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Beginn der Sitzung: 9.03 Uhr.

Prasident Bernd Busemann:

Sehr geehrte Damen und Herren! Liebe Kollegin-
nen und Kollegen! Ich begriRe Sie namens des
Préasidiums und bitte Sie, Ihre Platze einzunehmen.

Gemeinsam mit den beiden Schriftfihrern win-
sche ich lhnen einen guten Morgen!

(Zurufe: Guten Morgen, Herr Prasident!)

Ich er6ffne die 112. Sitzung im 41. Tagungsab-
schnitt des Landtages der 17. Wahlperiode.

Tagesordnungspunkt 1:
Mitteilungen des Prasidenten

Ich darf bereits jetzt die Beschlussféhigkeit des
Hauses feststellen.

Es gibt ein besonderes Ereignis, meine Damen
und Herren: Geburtstag hat heute der Abgeordne-
te Bjérn Thumler.

(Beifall - Bjorn Thimler [CDU] nimmt
Gluckwinsche und Prasente entge-

gen)

Lieber Herr Thimler, ich Ubermittle lhnen im Na-
men des ganzen Hauses herzliche Glickwiinsche.
Gesundheit und Wohlergehen fiir das vor Ihnen
liegende neue Lebensjahr! Auf dass es heute nicht
zu anstrengend wird!

(Zuruf)
- Der Tag ist ja noch nicht zu Ende!

Meine Damen und Herren, zur Tagesordnung: Die
Einladung fir diesen Tagungsabschnitt sowie die
Tagesordnung einschlie3lich des Nachtrages und
der Informationen zu den von den Fraktionen um-
verteilten Redezeiten liegen lhnen vor. - Ich stelle
das Einverstdndnis des Hauses mit diesen geéan-
derten Redezeiten fest, da ich keinen Widerspruch
sehe. Die heutige Sitzung soll demnach gegen
19.15 Uhr enden.

Wie Sie der gestern Abend versandten Tagesord-
nung mit den aktualisierten Redezeiten entnehmen
konnten, hat die Fraktion der CDU in Abstimmung
mit den Ubrigen Fraktionen des Hauses sowie der
Landesregierung die zunachst irrtiimlich einge-
reichte Dringliche Anfrage in der Drucksache
17/6935 zuriickgezogen - die Zuruckziehung liegt
als Drucksache 17/6942 vor - und durch die Anfra-

ge in der Drucksache 17/6943 ersetzt. Diese soll
morgen im Rahmen der Dringlichen Anfragen be-
handelt werden.

Die Fraktion der SPD hat mitgeteilt, dass sie bean-
tragt, die Tagesordnung um die abschlieRende
Beratung des Antrages der Fraktion der SPD und
der Fraktion Bundnis 90/Die Griinen in der Druck-
sache 17/6589 ,Die Alpha-Variante steht!* zu er-
weitern und diesen Beratungsgegenstand am
Donnerstag als letzten Tagesordnungspunkt - also
nach Tagesordnungspunkt 29 - zu behandeln.

Wie mir weiter mitgeteilt wurde, sind die Ubrigen
Fraktionen mit der Erweiterung der Tagesordnung
einverstanden. Darf ich das Einverstandnis des
Hauses hierzu feststellen? - Dem ist offenbar so. In
Anlehnung an die Ubliche Handhabung bei ab-
schlieRenden Beratungen schlage ich fir diesen
Punkt folgende Redezeiten vor: CDU acht Minuten,
SPD acht Minuten, Grine vier Minuten, FDP vier
Minuten und Landesregierung vier Minuten.

Meine Damen und Herren, bevor wir gleich im
Rahmen dieser Sitzung das 70-jahrige Bestehen
des Landes Niedersachsen wirdigen, weise ich
darauf hin, dass das Archiv des Niedersachsischen
Landtages im Foyer Originaldokumente aus der
Entstehungszeit des Landes und seiner Volksver-
tretung zeigt, die zum Teil erstmals &ffentlich zu
sehen sind. AuBerdem werden Unterlagen zur
Entstehung des Niederséchsischen Landeswap-
pens und der Landesfahne prasentiert. Erganzend
stellt die Bibliothek des Landtages eine Auswahl
von historischer und aktueller Literatur zur Lan-
desgeschichte aus ihrem Bestand vor. Ich denke,
dass Sie von diesem Angebot heute, morgen oder
Ubermorgen Gebrauch machen.

Far die Initiative ,Schulen in Niedersachsen online*
werden in den kommenden Tagen Schilerinnen
und Schiler des Gymnasium aus Neustadt mit
einer Onlineredaktion live aus dem Landtag berich-
ten. Die Patenschaft daflr hat der Abgeordnete
Dr. Stefan Birkner ibernommen.

(Beifall - J6rg Bode [FDP]: Er ist nicht
da, also schon sehr beschaftigt!)

- Wir werden ihm von dem Beifall berichten.
(Heiterkeit)

Meine Damen und Herren, die mir zugegangenen
Entschuldigungen teilt Ihnen nunmehr Herr Klein
als Schriftfihrer mit.
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Schriftfihrer Stefan Klein:

Guten Morgen! Das geht schnell: Fir heute liegen
keine Entschuldigungen vor.

Prasident Bernd Busemann:

Danke schon. - Meine Damen und Herren, ich
komme zu dem

Tagesordnungspunkt 2:
70. Jahre Land Niedersachsen

Wie Sie der Tagesordnung entnehmen kénnen,
soll das 70-jahrige Bestehen unseres Bundeslan-
des auch im Rahmen dieser Plenarsitzung mit ver-
schiedenen Redebeitrdgen - des Landtagsprasi-
denten, des Ministerprasidenten und der Vertreter,
in der Regel der Vorsitzenden, der vier Fraktio-
nen - gewdrdigt werden. Mit lhrer freundlichen
Erlaubnis méchte ich sozusagen den Anfang ma-
chen.

Redebeitrag des Landtagsprasidenten

Bernd Busemann, Landtagsprasident:

Meine Damen und Herren! Zu Beginn des Monats
haben wir uns in Niedersachsen an ein besonde-
res Datum erinnert. Am 8. November 1946 griinde-
te die britische Militarregierung rickwirkend zum
1. November das neue Land Niedersachsen. In
der Verordnung Nr. 55 der britischen Militérregie-
rung heil3t es:

.Mit Inkrafttreten dieser Verordnung verlie-
ren die Lander Hannover, Oldenburg,
Braunschweig und Schaumburg-Lippe ihre
Selbststandigkeit als Lander und werden
Teile eines neuen Landes, welches die Be-
zeichnung ,Niedersachsen’ fiihrt. Die Haupt-
stadt Niedersachsens ist Hannover.*

Obgleich der Niedersachsische Landtag als erste
Gewalt dieses Staates erst im April 1947 gewahlt
wurde, mdchte ich es doch nicht versaumen, im
Namen des ganzen Parlaments zu diesem runden
Geburtstag zu gratulieren.

Meine Damen und Herren, heute ist die allgemeine
Lage, in der das Land gegriindet wurde, kaum
mehr vorstellbar; Die gro3en Stadte des Landes
lagen in Trimmern. Niemand konnte mehr Gberse-
hen, dass die NS-ldeologie, an die viele Menschen
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bis zum Ende geglaubt hatten, eine Schande ohne
Beispiel Uber Land und Volk gebracht hatte. Das
niedersachsische Bergen-Belsen wurde zu einem
der Synonyme fur das schlimmste aller Mensch-
heitsverbrechen. Landwirtschaft, Industrie, Ar-
beitsmarkt und Wohnungswesen lagen danieder.
Die Versorgung mit Nahrung, Medikamenten,
Heizmaterial usw. war weiterhin auf3erordentlich
schwierig.

Gleichzeitig musste Westdeutschland viele Millio-
nen Flichtlinge aus den deutschen Ostgebieten
aufnehmen, versorgen und integrieren. Der Bevol-
kerungsanteil der Vertriebenen betrug 1946 in
Niedersachsen 23,4 % bzw. knapp 1,5 Millionen
Menschen.

Das war die Lage, in der das zweitgrof3te Flachen-
land der spateren Bundesrepublik entstanden ist.
Damals wurde eine grofRe preulBische Provinz mit
langer eigenstaatlicher Vorgeschichte, namlich
Hannover, mit drei Bundesstaaten des unterge-
gangenen Deutschen Reichs zusammengelegt. Ob
das damals von einer Mehrheit gewiinscht war,
spielte zunachst gar keine Rolle. Entsprechend
schwer fiel es vor allem den traditionsbewussten
Oldenburgern und Braunschweigern, sich mit der
Zugehorigkeit zum neuen Land Niedersachsen un-
mittelbar anzufreunden. Schaumburg-Lippe hinge-
gen hat sich in die neue Gemeinschaft geradezu
hineingekampft, weil es nicht zu Nordrhein-West-
falen gehdren wollte.

Doch vieles von dem, was man in Niedersachsen
zunachst als Nachteil empfand, wandelte sich im
Verlauf der letzten sieben Jahrzehnte zu einem
Vorzug. Zum einen ist das unsere geografische
Lage: im Norden die Kuste, im Osten - damals -
der Eiserne Vorhang und im Westen die damals
noch relevante Grenze zu den Niederlanden. Die
Kiste mit ihren Hafen und vorgelagerten Inseln ist
langst zum Wirtschaftsmotor und Standortvorteil
geworden. Durch den Fall des Eisernen Vorhangs
ist Niedersachsen aus einer Randlage in das Zent-
rum Europas gerickt, und die Grenze zu den Nie-
derlanden trennt uns heute von den Nachbarn dort
kaum starker als die Grenzen zu Hessen, Thirin-
gen oder Nordrhein-Westfalen.

Auch die zunachst schwierige Heterogenitat erwies
sich immer mehr als Vorteil. Obwohl Braun-
schweig, Oldenburg, Schaumburg-Lippe und Han-
nover keine gemeinsame Geschichte hatten, ge-
lang es den Grundervatern und -mittern, einen
innerniedersachsischen Foéderalismus zu etablie-
ren. Er ermdglicht eine gemeinsame ldentitat ge-



Niedersachsischer Landtag - 17. Wahlperiode - 112. Plenarsitzung am 22. November 2016

rade dadurch, dass die besonderen Belange der
frGheren Lander besonders geférdert werden und
gewabhrt bleiben.

Das gilt im Ubrigen nicht nur fur die vier unmittel-
baren Vorgangerstaaten Niedersachsens, sondern
auch fur altere Landesteile mit eigener staatlicher
und parlamentarischer Geschichte. Deren Weiter-
leben innerhalb Niedersachsens garantieren u. a.
die Landschaften und Landschaftsverbande. Sie
gehdren zu den von Artikel 56 bzw. seit 1993 Arti-
kel 72 der Verfassung geschitzten Gilberkommenen
Institutionen der Vorgangerlander. Es war eine
kluge Entscheidung der Verfassungsgeber, die
Traditionsklausel als Auftrag zu formulieren. Damit
ist dauerhaft sichergestellt, dass die Vorganger-
l[Ander nicht nur in der Erinnerung und in der Folk-
lore fortleben, sondern weiterhin politische Realitat
sind.

Das Land Niedersachsen - meine Damen und
Herren, ich glaube, das darf man sagen - ist eine
Erfolgsgeschichte. Unsere Aufgabe als Volksver-
tretung ist es, die Fortsetzung dieser Erfolge zu
gestalten. Das kann in meinen Augen nur gelin-
gen, wenn wir erkennen, dass Landespolitik mehr
ist als Verwaltung. Gerade bei der weiteren Ent-
wicklung aller Landesteile stellt uns die demografi-
sche Entwicklung vor groRe Herausforderungen.
Um Niedersachsen als Ganzen voranzubringen,
brauchen wir eine ausgeglichene Entwicklung aller
seiner Regionen. Die lebendige Vielfalt des Lan-
des ist auch dabei kein Nachteil, sondern wahr-
scheinlich die wichtigste Voraussetzung fir den
Erfolg.

Meine Damen und Herren, nach 70 Jahren kann
man fragen. Was wuirden Hinrich Wilhelm Kopf,
Theodor Tantzen, Alfred Kubel, Heinrich Hellwege,
Georg Diederichs oder Adolf Cillien zu dem Land
sagen, dessen erste Jahre sie an fuhrender Stelle
gestaltet haben? - Ich denke, sie wéaren sich genau
wie wir jenseits aller politischen Unterschiede dar-
Uber einig: Niedersachsen ist gegliickt. Darauf
durfen wir bei aller norddeutschen Bescheidenheit
und Unaufgeregtheit auch ein bisschen stolz sein.

Ich danke Ihnen.
(Beifall)
Meine Damen und Herren, ich darf jetzt Herrn Mi-

nisterprasidenten Weil um seinen Redebeitrag bit-
ten.

Redebeitrag des Ministerprasidenten

Stephan Weil, Ministerpréasident:

Herr Prasident! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Als wir vor zwei Jahren, am 3. Oktober, in unserer
Landeshauptstadt Hannover den Tag der Einheit
fur ganz Deutschland ausrichten durften, stand
dieses Fest in Anlehnung an Gottfried Wilhelm
Leibniz unter einem Motto, das die Bundesrepublik
insgesamt gut beschreibt: Einheit in Vielfalt. - Ein-
heit in Vielfalt - das ist vielleicht auch so etwas wie
das heimliche Landesmotto, 70 Jahre nach der
Grundung Niedersachsens.

Unser Land ist durchaus unterschiedlich: ge-
schichtlich, landschaftlich und auch kulturell. Die
verschiedenen Regionen unseres grofl3en Flachen-
landes haben bis heute alle ihren eigenen Charak-
ter bewahrt, und sie haben ihr eigenes Profil. Auch
innerhalb unserer Gesellschaft gibt es die unter-
schiedlichsten Auspragungen, vor allen Dingen
Ubrigens auch im Zusammenhang mit der Zuwan-
derung, die buchstéblich von Beginn des Landes
Niedersachsen an die Entwicklung bei uns gepréagt
hat.

Dennoch oder vielleicht auch gerade deswegen ist
Niedersachsen im 70. Jahr seines Bestehens so
stark wie vielleicht noch niemals zuvor. Wir ver-
zeichnen einen historischen Rekord bei der Be-
schaftigung. Noch niemals hatten in Niedersach-
sen so viele Menschen einen sozialversicherungs-
pflichtigen Arbeitsplatz. Die Arbeitslosigkeit ist
wieder etwa auf das Niveau zurzeit der Wiederver-
einigung zuruckgegangen. Wir sind Vorreiter bei
den erneuerbaren Energien. Wir tun viel fir Bil-
dung und Qualifizierung der jungen Leute. Und
zum ersten Mal in der Geschichte unseres Landes
kommt unser Land ohne neue Schulden aus.

Aber am schonsten finde ich, wenn Umfragen im-
mer wieder bestatigen, dass die Menschen in Nie-
dersachsen im Durchschnitt um einiges zufriede-
ner sind als in anderen Teilen Deutschlands.

Diese Zwischenbilanz nach 70 Jahren zeigt einer-
seits, wie sehr sich Niedersachsen, das ja aus
Trimmern heraus entstanden ist, nach vorn entwi-
ckelt hat. Sie bestatigt zum anderen das Erfolgsre-
zept, nicht alles tGber einen Kamm scheren zu wol-
len, sondern bewusst auch Verschiedenheit als
Starke zu sehen. Zum Dritten, meine ich, kénnen
wir uns aus diesen Erfahrungen heraus auch die
Zuversicht und das Selbstbewusstsein nehmen,
anstehende Herausforderungen zu meistern.
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An solchen Herausforderungen wird es nicht man-
geln; daran besteht gar kein Zweifel. Zu nennen
sind vor allen Dingen die beiden groRen D: Demo-
grafie und Digitalisierung. Auch Niedersachsen
wird diesen groRen Trends der gesellschaftlichen
Entwicklung in Deutschland begegnen missen.
Aber nach all den Erfahrungen der letzten 70 Jah-
re: Warum sollten wir uns eigentlich davor firch-
ten? - Im Gegenteil. Wir haben Grund zu Mut und
zu Selbstvertrauen.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Liebe Kolleginnen und Kollegen, Einheit in Vielfalt -
diese wenigen Worte beschreiben gut die Entwick-
lung unseres Landes, sie beschreiben gut unsere
Gegenwart, und ich meine, sie sind auch der rich-
tige MalR3stab fir eine erfolgreiche Zukunft bei uns
in Niedersachsen.

Herzlichen Dank fur Ihre Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN sowie Zustimmung von
Christian Durr [FDP])

Prasident Bernd Busemann:
Vielen Dank, Herr Ministerprasident. - Nun folgt der

Redebeitrag der Fraktion der CDU

Es spricht der Fraktionsvorsitzende, Herr Thimler.
Bitte sehr!

Bjorn Thumler (CDU):

Herr Préasident! Meine Damen und Herren! Erlau-
ben Sie mir zunachst einen Dank fir die vielfaltige
Zahl an Glickwiinschen, die mich heute schon
erreicht hat. Ich habe mich sehr dariiber gefreut
und danke allen hier im Hause.

Herr Prasident! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Voller Stolz blickt die CDU-Fraktion im
Niedersachsischen Landtag zuriick auf 70 Jahre
Niedersachsen. Voller Dankbarkeit erinnern wir
uns dabei auch all jener, die damals, vor sieben
Jahrzehnten, das Land gegriindet und aufgebaut
haben.

Wohl wahr: Die Herausforderungen waren damals,
im November 1946, ungleich gréer als heute.
Dass sich dennoch ein Grundvertrauen in die
Machbarkeit dieser Aufgabe einstellte, haben wir
nicht zuletzt auch Personlichkeiten wie Hinrich
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Wilhelm Kopf, Theodor Tantzen und Alfred Kubel,
den Grindervéatern des heutigen Niedersachsens,
zu verdanken. lhre integrative Leistung verdient
aus meiner Sicht, auch an einem solchen Tag ge-
wardigt zu werden.

(Beifall)

Allerdings - auch daran muss erinnert werden, weil
vielfach darauf hingewiesen wird, dass die Briten
Geburtshelfer des Landes Niedersachsen waren -:
So ganz allein waren es die Briten dann auch
nicht. Es gab in einem Uberschaubaren, aber nicht
unwichtigen Gebiet des Landes Niedersachsen
eine amerikanische Enklave, die sich zusammen-
setzte aus dem Land Bremen, den Landkreisen
Wesermarsch, Wesermiinde, Teilen des Landkrei-
ses Osterholz und Bremerhaven, die damals Ge-
fahr liefen, vom Burgermeister der Freien Hanse-
stadt Bremen, Wilhelm Kaisen, sozusagen an sich
gezogen und damit dem Kontext des zu bildenden
Landes Niedersachsen entzogen zu werden.

Wilhelm Kaisen - Sie wissen das - hat sich mit dem
Plan nicht durchsetzen kénnen, Bremen und Bre-
merhaven zu verbinden. Das wéare auch schade
gewesen, weil sonst Frau Vockert und ich heute
nicht hier waren, sondern im bremischen Parla-
ment sitzen muissten.

(Zurufe von der CDU: Oh! Oh!)

Das fallt mir als Stedinger - wenn ich Frau Loge-
mann sehe - nattrlich unheimlich schwer. Ich erin-
nere daran: 1234 haben uns die Bremer das letzte
Mal geschlagen, und das sollte es dann auch fur
die Geschichte gewesen sein.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

In 70 Jahren Niedersachsen haben auch Christ-
demokraten an fuhrender Stelle Regierungsver-
antwortung getragen. Ich nenne beispielhaft Wer-
ner Hofmeister, Justizminister im zweiten Kabinett
von Hinrich Wilhelm Kopf und spéter auch in glei-
cher Funktion im Kabinett Hellwege, sowie August
Wegmann, zunachst Innenminister und spater Fi-
nanzminister im Kabinett Hellwege.

Es waren gerade auch christdemokratische Minis-
terprasidenten wie Ernst Albrecht, Christian Wulff
und David McAllister, die jeder auf seine Weise
Niedersachsen gutgetan haben.

In den 14 Jahren Amtszeit Ernst Albrechts hat
Niedersachsen einen unbestritten grof3en Entwick-
lungssprung gemacht. In dieser Zeit wurden viele
Forschungsinstitute gegriindet. Es gelang, zahlrei-
che auslandische Investoren nach Niedersachsen
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zu holen. Zudem wurde in jenen Jahren auch ein
flachendeckendes Netz von Sozialstationen auf-
gebaut.

Zu diesen groRRen pragenden Kopfen der Landes-
politik z&hlt aber auch unbestreitbar Gerhard
Schrdder. Sein wirtschafts- und industriepolitischer
Sachverstand war Uber Parteigrenzen hinweg an-
erkannt.

Gerhard Schroder und ebenso Christian Wulff
spéater waren und sind Musterbeispiele dafur, dass
der Niedersachsische Landtag in hervorragender
Weise vorbereitet fiir hohe und hdchste Staatsam-
ter auch auf Bundesebene.

Meine Damen und Herren, als Christdemokraten
blicken wir ebenso stolz auf die erfolgreichen zehn
Jahre unserer Regierungsverantwortung von 2003
bis 2013 zuriick.

Ministerpréasident Christian Wulff hat unserem
Bundesland durch eine mutige und ehrgeizige
Reformpolitik zu neuem Ansehen bundesweit und
dartber hinaus verholfen. Er hat ebenso wie spa-
ter David McAllister erfolgreich daftr gestritten,
dass VW eigenstandig bleibt, und auch Angriffe
aus Brussel erfolgreich abgewehrt. Dabei hatten
beide insbesondere die Mitarbeiterinnen und Mit-
arbeiter von Volkswagen im Blick.

Meine Damen und Herren, 70 Jahre Niedersach-
sen - das bietet nicht nur Anlass, auf das Erreichte
zuriickzuschauen, sondern ist auch Anlass, einen
Blick nach vorn zu tun. Was sollte man den Nie-
dersachsen fiir die Zukunft wiinschen?

Dass sie weiterhin selbstbewusst ihre Tradition
pflegen und dass ein positiver Begriff von Heimat
nicht verloren geht, sondern auch in unserer Aus-
einandersetzung bestehen bleibt, und dass Nie-
dersachsen noch lange als eigenstéandiges Bun-
desland existiert.

Vielen in unserem Land ist ndmlich nicht mehr
bewusst, dass der Aufbau des Staatswesens mit
den Landern begann. Der Bund ist also ein Pro-
dukt der Lander, nicht etwa umgekehrt.

Wir als Niedersachsen kénnen und sollten gegen-
Uber dem Bund und auch Europa selbstbewusster
auftreten. Wir sollten vor allem keine Landerkom-
petenzen verkaufen und uns abkaufen lassen.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Meine Damen und Herren, wir sollten als Landes-
politik wieder mehr Ehrgeiz entwickeln, und wir
sollten uns in Debatten hier im Hause nicht klein-

machen. Wir Niedersachsen machen auch nicht
unnétig Aufhebens von unseren Starken. Wir sind
nicht die Kraftmeier der Republik wie andere im
Siden, sondern bescheidene und voranbringende
Arbeit im Weingarten des Herrn ist unser Motto.
Gleichwohl kennen wir unsere Stérke: sturmfest
und erdverwachsen auch fir die nachsten 100
Jahre.

Vielen Dank.

(Starker Beifall bei der CDU und bei
der FDP)

Prasident Bernd Busemann:

Vielen Dank, Herr Kollege Thimler. - Es folgt jetzt
der

Redebeitrag der Fraktion der SPD

Es spricht die Fraktionsvorsitzende. Frau Modder,
bitte sehr!

Johanne Modder (SPD):

Herr Prasident! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Als die britische Militarregierung vor nun-
mehr 70 Jahren beschloss, das Land Niedersach-
sen aus den Kernlandern Braunschweig, Olden-
burg, Schaumburg-Lippe und Hannover zu grin-
den, hétten sich wohl nur die wenigsten Zeitge-
nossen damals tréumen lassen, was fur eine grof3-
artige Erfolgsgeschichte dieses Bundesland neh-
men wirde.

Die Vorzeichen waren ja auch alles andere als
rosig: Europa, Deutschland und damit auch das
neu gegriindete Land Niedersachsen litten noch
immer unter den verheerenden Folgen, die der
nationalsozialistische Wahn und der grausame
Angriffskrieg dieses Terrorregimes hinterlassen
hatten.

Die Menschen in Deutschland litten Not. Nicht nur
materiell, sondern auch moralisch war durch den
systematischen, staatlich organisierten Mord an
Millionen judischen Mitbirgerinnen und Mitbirgern
und anderen Feinden des NS-Regimes jegliche
Legitimation, jegliche Orientierung verloren gegan-
gen.

Der erste Ministerpréasident dieses Landes, der
Sozialdemokrat Hinrich Wilhelm Kopf, wurde zu-
nachst noch von der Militarregierung eingesetzt
und erst spater durch freie Wahlen im Amt bestéa-
tigt.
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Meine Damen und Herren, es ist nicht zu leugnen:
Unser Bundesland Niedersachsen war zur Zeit
seiner Grindung ein kinstliches Gebilde. Beson-
ders die bis dahin unabhangigen L&nder Braun-
schweig und Oldenburg verstanden sich traditionell
als sehr eigenstandig und waren nicht sonderlich
daran interessiert, zukiinftig aus Hannover regiert
zu werden.

Ein Aspekt, der das neue Bundesland Niedersach-
sen in den ersten Jahren seiner Geschichte malf3-
geblich gepragt hat, war die Versorgung von Milli-
onen Geflichteter und Vertriebener und deren
Integration in unsere Gesellschaft.

Meine Damen und Herren, wenn wir uns also an-
lasslich eines solchen Jubilaums die Geschichte
unseres Landes in Erinnerung rufen, sollten wir bei
allen berechtigten tagespolitischen Auseinander-
setzungen und Konflikten auch ein wenig Demut
zeigen.

Deutschland - und insbesondere Niedersachsen -
geht es so gut wie vielleicht noch nie in seiner
Geschichte. Der Winter steht vor der Tir, und es
ist ein unheimlich hohes Gut, zu wissen, dass die-
se schrecklichen Zustande von damals tberwun-
den sind und dass niemand in unserem Land ver-
hungern oder erfrieren muss.

Fur diejenigen wie z. B. meine Generation, die die
Schrecken des Krieges, aber auch die Entbehrun-
gen der unmittelbaren Nachkriegszeit nicht erleben
mussten, mag dies eine Selbstverstandlichkeit
sein. Angesichts der furchtbaren Bilder aus den
Krisen- und Kriegsgebieten dieser Welt wird jedoch
deutlich, in was fir einer komfortablen Lage wir
uns alle heute befinden - bei allen Problemen des
Alltags.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN sowie Zustimmung von
Jens Nacke [CDUYJ)

Meine Damen und Herren, doch wir in Niedersach-
sen konnten nicht nur den materiellen Mangel der
Nachkriegszeit Uberwinden. Wir fihren in diesem
Parlament lebhafte, zum Teil in der Sache harte,
aber, so wirde ich sagen, Uberwiegend von einer
Kultur des Respekts und der Fairness gepragte
Debatten. Auch das ist ein bedeutender Teil unse-
rer Demokratie und gehdrt damit zur Erfolgsge-
schichte unseres Bundeslandes.

Gerade in Zeiten, in denen gesellschaftliche Kréfte
lauter werden, die diese besondere politische Kul-
tur als etwas behandeln, was man einfach achtlos
Uber Bord werfen kénne, die auf Spaltung unserer

11278

Gesellschaft setzen, missen wir alle als Demokra-
ten ihnen gemeinsam und vor allem entschlossen
entgegentreten.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN sowie Zustimmung von
Jens Nacke [CDU])

Meine Damen und Herren, in unserem Bundesland
werden regionale Eigenheiten nach wie vor be-
wahrt, respektiert - wir haben es gerade erlebt -,
auch mit etwas Stolz gelebt.

Dennoch hat sich hier in den vergangenen 70 Jah-
ren ein starkes Gemeinschaftsgefiihl entwickelt,
sodass sich Ostfriesen, Braunschweiger, Olden-
burger und Hannoveraner langst auch mit diesem
Land Niedersachsen identifiziert haben - Ausnah-
men beim FuBball lasse ich mal dahingestellt.

Fir eine Fortschreibung dieser Erfolgsgeschichte
unseres Landes stehen wir auch heute wieder vor
grof3en Herausforderungen.

Die technologischen und gesellschaftlichen Um-
walzungen unserer Zeit stellen auch die Menschen
in Niedersachsen vor groRe Aufgaben. In einem
Bundesland, das traditionell von einer starken In-
dustrie und Landwirtschaft gepréagt ist, wird es eine
besondere Aufgabe der Verantwortlichen in Politik
und Wirtschaft sein, diese Umbriiche zu begleiten.
Unser Ziel muss es sein, den technologischen und
gesellschaftlichen Wandel so zu gestalten, dass
die Burgerinnen und Birger sich mitgenommen
fuhlen und sich niemand zuriickgelassen funhlt.

Gleiches, meine Damen und Herren, gilt fur die
Integration jener Menschen, die aus Angst vor
Krieg und in grof3er Not zu uns gekommen sind.
Mit den Erfahrungen aus der Geschichte unseres
Bundeslandes kdnnen wir angesichts dieser Her-
ausforderungen jedoch optimistisch in die Zukunft
schauen. Entscheidend wird dabei aber der Zu-
sammenbhalt in unserer Gesellschaft sein. Wir als
Sozialdemokraten werden unseren gréf3tmoglichen
Beitrag dazu leisten.

Zum Siebzigsten herzlichen Gluckwunsch, Nieder-
sachsen! Auf eine erfolgreiche Zukunft!

(Lebhafter Beifall bei der SPD und bei
den GRUNEN sowie Zustimmung bei
der CDU und bei der FDP)

Prasident Bernd Busemann:

Vielen Dank, Frau Modder. - Es folgt jetzt der
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Redebeitrag der Fraktion Bundnis 90/Die Gri-
nen

Es spricht die Vorsitzende, Frau Anja Piel. Bitte!
Ich erteile Ihnen das Wort.

Anja Piel (GRUNE):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Das
Jubildum, das wir heute noch einmal feiern, mag in
Bayern oder Sachsen, sagen wir, ein wenig putzig
wirken: 70 Jahre Niedersachsen. Wahrend andere
auf eine 1 000-jahrige Geschichte zuriickblicken,
sich in Lokalpatriotismus und Folklore ergehen und
eine gemeinsame Identitat feiern, blicken wir auf
gerade einmal 70 bundesrepublikanische Jahrchen
zuriick, auf die Geschichte eines Landes, das
durch einen Verwaltungsakt der britischen Milit&r-
regierung gegriindet wurde und das sich nun wirk-
lich nicht durch Homogenitat auszeichnet, weder
landschaftlich noch kulturell oder historisch.

Im Niedersachsenlied heilt es:

,Eine feste Burg und Wehr
Fest wie unsre Eichen
halten alle Zeit wir stand,
Wenn Stlirme brausen
Ubers deutsche Vaterland.*

Mit Verlaub, es verhélt sich in Wirklichkeit etwas
anders: Niedersachsen ist erst das Produkt eines
Sturmes - eines Sturmes, den Deutsche entfacht
haben, eines Sturmes, der Europa verwustet hat.

Die Grundung des Landes Niedersachsen fallt in
die unmittelbare Nachkriegszeit. Es ist die Zeit der
Grundung der Bundesrepublik. Es ist auch die Zeit
der Verabschiedung des deutschen Grundgeset-
zes. Und es ist die Zeit der Entstehung der Partei-
en. SPD und FDP griindeten 1947 ihre Landes-
verbande. Bis sich die CDU dagegen zu einem
gemeinsamen niedersichsischen Verband zu-
sammentat, hat es bezeichnenderweise bis 1968
gedauert.

(Zurufe von der CDU: Es dauert bis
heute!)

- Die Alt-68er! 1968 hat offensichtlich einige Um-
walzungen hervorgebracht.

(Zustimmung bei den GRUNEN, bei
der CDU und bei der SPD)

Meine Damen und Herren, wenn wir das Grin-
dungsjubilaum unseres Bundeslandes feiern, dann
feiern wir auch - das ist mir sehr wichtig - die neue

demokratische und féderale Struktur der Bundes-
republik. Wir erinnern daran, dass das politische
System, in dem wir jetzt leben, seit 70 Jahren ein
Versprechen einlést: das Versprechen von Frie-
den, Stabilitdét und Freiheit, von Wohlstand, von
Offenheit und von Rechtsstaatlichkeit. Das ist alles
andere als selbstverstandlich. Zwei Jahre vor
Grindung des Landes Niedersachsen herrschte
Krieg, und es starben in den Konzentrationsla-
gern - nicht nur in Auschwitz, sondern auch in Ber-
gen-Belsen - viele Tausende Menschen. Dass
hierauf eine Zeit des Friedens und der Demokratie
folgte, die uns heute erlaubt, 70 Jahre Niedersach-
sen zu feiern, ist nicht selbstverstandlich.

(Beifall bei den GRUNEN und bei der
SPD sowie Zustimmung bei der CDU
und bei der FDP)

Das lernen wir nicht nur mit Blick auf die Geschich-
te, das lernen wir auch mit Blick auf die Gegen-
wart: Den Verfassungsstaat mit seinem Bekenntnis
zu Freiheit, Demokratie und Menschenrechten
muissen wir alle immer wieder verteidigen. Wir
missen ihn jetzt ganz besonders verteidigen.
Denn das, wofur der Neuanfang in Niedersachsen
steht, st6Rt heute bei einigen schon wieder auf
Misstrauen und Ablehnung. Rechtspopulistische
Parteien sind nur ein Symptom fur den Mangel an
Vertrauen.

Meine Damen und Herren, Niedersachsen haben
immer wieder bewiesen, dass sie engagierte und
politische Menschen sind.

Ich erinnere etwa an die Unterstitzung von Ge-
flichteten. Nach dem Krieg kamen Menschen,
nach der Wende kamen Menschen. Fur die
Boatpeople in den 70er-Jahren hat sich insbeson-
dere Ernst Albrecht eingesetzt. Die vielen Helferin-
nen und Helfer von heute setzen diese Tradition
der Offenheit fort. Menschlichkeit hat die Mehrheit
in Niedersachsen - immer noch.

(Beifall bei den GRUNEN und bei der
SPD sowie Zustimmung bei der CDU
und bei der FDP)

Meine Damen und Herren, das ist mir ganz wichtig.
Ich bin ja Niedersédchsin mit schleswig-holsteini-
schem Migrationshintergrund. Aber gerade wenn
Niedersachsen politisch fur diese Dinge auf die
StralRe gehen, fuhle ich mich hier immer besonders
wohl und zu Hause.

Ich erinnere an die ausdauernden und erfolgrei-
chen Proteste gegen Rechtsextreme, etwa in Bad
Nenndorf. Der Hass, der von einigen ausgeht, trifft
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auf den Widerstand vieler. Auch hier hat Mensch-
lichkeit die Mehrheit.

(Zustimmung bei den GRUNEN und
bei der SPD)

Ich will auch an den wichtigen und, wie ich finde,
richtigen Protest von Tausenden gegen intranspa-
rente Entscheidungen fir das Atomendlager in
Gorleben erinnern. Die Menschen hier in Nieder-
sachsen passen auf, und sie setzen sich zur Wehr,
wenn sie sich nicht angemessen reprasentiert
fuhlen. Das ist wichtig.

(Beifall bei den GRUNEN und bei der
SPD)

Meine Damen und Herren, ich wiinsche mir, dass
die Niedersachsen und die niederséachsische Poli-
tik sich auch in Zukunft so wach und einsatzbereit
zeigen, wie sie es in der Vergangenheit oft genug
getan haben. Kénnen wir das? - Um mit dem neu-
en Slogan von Niedersachsen zu reden: ,Klar."
Klar kdnnen wir das. Klar, Niedersachsen packt an!

Vielen Dank.

(Beifall bei den GRUNEN und bei der
SPD sowie Zustimmung von Jens Na-
cke [CDU] und Christian Durr [FDPY])

Prasident Bernd Busemann:
Vielen Dank, Frau Piel.

Redebeitrag der Fraktion der FDP

Schlie3lich, meine Damen und Herren, spricht fir
die Fraktion der FDP deren Vorsitzender, Herr
Ddurr. Bitte!

Christian Dirr (FDP):

Herr Président! Meine sehr verehrten Kolleginnen
und Kollegen! 70 Jahre - das ist so etwas wie ein
Zwischenjubilaum, wenn ich das so sagen darf.
Man fragt sich: Soll man feiern oder doch nicht so
richtig? Soll man eher bedachtig in die Vergan-
genheit schauen?

Das Konzept einer Veranstaltung in den letzten
Wochen schien zu sein, eher bedéachtig in die Zu-
kunft zu schauen. Ich bin dankbar - das will ich
deutlich sagen, obwohl es normalerweise nicht
mein Stil ist, bei Feierlichkeiten zu sprechen; das
gebe ich ehrlich zu -, dass alle Beteiligten erklart
haben, dass der Finfundsiebzigste so richtig ge-
feiert wird. Ich glaube, unser Bundesland hat es
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verdient. Meine Damen und Herren, wir Nieder-
sachsen brauchen uns nicht zu verstecken.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU)

Ein Blick in die Vergangenheit: In diesem Monat
feiern wir das 70-jahrige Bestehen unseres Bun-
deslandes. Am 9. Dezember 1946, also vor 70
Jahren, fand im Neuen Rathaus hier in Hannover
die erste - konstituierende - Sitzung des Nieder-
sachsischen Landtages statt. Der Gebietsbeauf-
tragte fur das Land Niedersachsen, Lieutenant
General Sir Gordon Macready, hat in der ersten
Sitzung gesagt:

Jch mochte noch einmal klar ausfiihren,
dass ich und alle anderen Mitglieder der Mili-
tarregierung nicht hier sind, dem Wohlstand
und dem Glick des deutschen Volkes im
Wege zu stehen.”

Ich glaube, das sind- anderthalb Jahre nach
Kriegsende - bemerkenswert freundliche Worte
des einstigen Kriegsgegners, einer Siegermacht im
Zweiten Weltkrieg: Sie méchten dem Glick und
dem Wohlstand des deutschen Volkes und der
Niedersachsen nicht entgegenstehen.

In Sensibilitat fir die Vielfalt des Landes Nieder-
sachsen fihrte Macready in seiner Rede weiter
aus:

Jch weil3, dass es einzelne Leute gibt, die
die Vereinigung der bisherigen Lander zu
dem neuen Land Niedersachsen bedauern,
ja, sogar Ansto3 daran nehmen, da sie hier-
durch beflrchten, ihre engere Heimat zu
verlieren. Als geborener Schotte bin ich aber
wahrscheinlich in ebenso guter Lage wie ir-
gendein anderer, die Versicherung zu ge-
ben, dass dies nicht der Fall sein wird.“

Wir haben gerade vor einigen Tagen das 100-
jahrige Bestehen des Oldenburger Landtags gefei-
ert.

(Helge Limburg [GRUNE]: Des Ge-
baudes!)

Als Oldenburger darf ich an dieser Stelle sagen:
Alle Landesteile sind in Niedersachsen angekom-
men. Das ist eine gute Botschaft, liebe Kolleginnen
und Kollegen.

(Beifall)

Wir haben in den letzten 70 Jahren die Demokratie
und die Freiheit schatzen und lieben gelernt. Aber
wir merken heute, nach 70 Jahren, dass Demokra-
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tie und Freiheit keine Selbstverstandlichkeiten
sind.

Wir brauchen nur an die Grenzen Europas zu gu-
cken: In der Turkei herrscht mittlerweile ein natio-
nalistischer Autokrat, und wir machen uns Sorgen
um die Demokratie dort. Das Vereinigte Konig-
reich, die Heimat von Macready, hat entschieden,
die Europaische Union zu veranlassen. Mit ein
bisschen Sorge schauen wir auf die kommenden
Prasidentschaftswahlen in unserem Nachbarland
Frankreich und die Wahlen in den Niederlanden im
kommenden Jahr.

Wir merken ein Stiick weit, dass das, was wir als
populistisches Phanomen bezeichnen, auch in
Deutschland um sich greift. Imnmer mehr Menschen
scheinen bei uns den Eindruck zu haben, dass es
in der Politik so etwas wie ein geflhltes Einerlei
gibt. Marktwirtschaft, die offene Gesellschaft, wirt-
schaftliche Freiheit und Rechtsstaatlichkeit - ich
glaube, meine Damen und Herren, diese Werte
mussen wir immer wieder neu begriinden.

Ich bin der festen Uberzeugung, dass wir in
Deutschland - und auch bei uns in Niedersach-
sen - nicht etwa mehr Rassisten oder Feinde der
Demokratie haben, auch angesichts jingster Land-
tagswahlergebnisse in anderen Bundesléndern. Ei-
ne Demokratie muss und kann so etwas aushalten.
Aber - und das macht mir Sorge - wir haben immer
mehr Menschen, die in einer Stimme fur Rechts-
populisten bei Wahlen eine Form des Protestes
gefunden zu haben scheinen. Das sollte uns alle
gemeinsam nicht nur nachdenklich stimmen, son-
dern wir miissen auch nach Antworten suchen.

Ich will Thnen eines deutlich sagen: Der bisweilen
erhobene moralische Zeigefinger kann nicht diese
Antwort sein. Ich glaube, wir missen als demokra-
tische Parteien, die wir hier im Landtag vertreten
sind, immer wieder deutlich machen, welche unter-
schiedlichen Positionen Demokraten haben. De-
mokratische Parteien missen selbst Alternativen
zueinander sein, um die Demokratie am Leben zu
erhalten, meine Damen und Herren.

(Beifall)

Deswegen ist es aus meiner Sicht gerade auch der
leidenschaftliche Streit in der Sache, der den Ver-
fassungsauftrag, den die Parteien in Deutschland
haben, namlich an einer demokratischen Mei-
nungsbildung, an der Willensbildung des Volkes
mitzuwirken, zum Leben erwachen lasst.

Die Demokraten miissen in einer solchen Phase
des erstarkten Populismus nicht ndher zusammen-
ricken. Man muss auch nicht die Demokratie in
einer Art Nachhilfestunde besser erklaren, son-
dern, liebe Kolleginnen und Kollegen, wir missen
die Demokratie - auch in diesem Hause - im Be-
sonderen weiter leben. Insbesondere die repréasen-
tative Demokratie braucht sich aus meiner Sicht
nicht zu verstecken. Wir missen die Unterschied-
lichkeit, die Pluralitat - auch zwischen den Partei-
en - und die politischen Strémungen immer wieder
betonen.

(Zustimmung bei der FDP)

Das 70-jahrige Bestehen des Landes Niedersach-
sen ist insofern - als das méchte ich es nehmen -
ein Auftrag an die parlamentarische Demokratie,
selbige mit Leben zu fillen. Es ist ein Auftrag an
uns Demokraten. Wollen wir diesen Beitrag leisten!

Herzlichen Dank.

(Beifall)

Prasident Bernd Busemann:

Vielen Dank, Herr Durr. - Meine Damen und Her-
ren, das waren die Beitrage der Fraktionen. Ich
mochte mich bei allen Rednern fir die wohlgesetz-
ten Worte zur Geschichte, zu den Perspektiven,
zur Zukunft des Landes Niedersachsen bedanken.

Ich denke, bei allem tagespolitischen Streit verbin-
det uns doch die Uberzeugung, dass wir alle hier
sind, um dieses gegliickte Land entsprechend
weiterzuentwickeln. Dem sind wir miteinander ver-
pflichtet. Es heif3t dann einfach, wieder an die Ar-
beit zu gehen. Ich danke Ihnen noch einmal!

Meine Damen und Herren, ich gehe Uber zu dem

Tagesordnungspunkt 3:

Feststellung eines Sitzverlustes gemaflR Arti-
kel 11 Abs.2 Satz?2 der Niedersachsischen
Verfassung i. V.m. 8 8 Abs. 2 des Niedersach-
sischen Landeswahlgesetzes - Antrag des Land-
tagsprasidenten - Drs. 17/6863

In der Drucksache 17/6863 liegt Innen der Antrag
vor, entsprechend den gesetzlichen Bestimmun-
gen den Mandatsverlust fur Herrn Holger Heymann
festzustellen,

(Zurufe von der SPD: Oh!)
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der uns ja schon im letzten Plenum eine herrliche
Abschiedsrede geliefert hat, lieber Kollege Hey-
mann. Wir erinnern uns.

(Beifall bei der SPD und Zustimmung
bei der CDU)

Meine Damen und Herren, Uber einen solchen
Tagesordnungspunkt wird traditionell ohne Be-
sprechung abgestimmt. - Ich hdére keinen Wider-
spruch und lasse daher gleich abstimmen.

Wer dem Antrag seine Zustimmung geben will, den
bitte ich um ein Handzeichen. - Gibt es Gegen-
stimmen? - Enthaltungen? - Herr Heymann, Sie
haben einen einstimmigen Abstimmungserfolg -
wenn man so will.

(Heiterkeit)

Meine Damen und Herren, der Abgeordnete Hol-
ger Heymann ist damit aus dem Landtag ausge-
schieden.

(Zurufe von der SPD: Oh!)

Wir alle wiinschen ihm fiur die Zukunft alles Gute,
vor allem im wichtigen Amt des Landrates seiner
Heimat. Alles Gute!

(Starker Beifall)

Sie kennen ja das plattdeutsche Sprichwort: Wat
den eenen sin Uhl, is den annern sin Nachtigall.

GemaR 8§38 Abs.2 in Verbindung mit Absatz 5
Satz 2 des Landeswahlgesetzes hat die Landes-
wabhlleiterin inzwischen festgestellt, dass der frei
gewordene Sitz auf Herrn Ralf Borngraber uber-
geht. Herr Borngraber hat seine Bereitschaft er-
klart, das Landtagsmandat als Nachricker anzu-
nehmen.

Lieber Herr Borngraber, ich begrifRe Sie in unserer
Mitte und winsche lhnen hier ein erfolgreiches
Wirken zum Wohl des Landes.

(Starker Beifall)

Herr Borngraber, Sie kennen ja die Landtagsluft.
Aber diesen Plenarsaal haben Sie als aktiver Ab-
geordneter noch nicht kennengelernt. lhnen per-
sonlich alles Gute!

(Abgeordnete aus allen Fraktionen
begrifRen Ralf Borngréber [SPD] per-
sonlich)

- Meine Damen und Herren, wir warten kurz.

Ich darf Sie alle bitten, Platz zu nehmen.
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Meine Damen und Herren, auRerhalb der Tages-
ordnung und nach Tagesordnungspunkt 3 wollen
wir diesen Punkt behandeln:

AuRerhalb der Tagesordnung:
Regierungserklarung des Ministerprasidenten
zum Thema ,Die Zukunft von Volkswagen si-
cherstellen* - Regierungserklarung des Minister-
prasidenten - Drs. 17/6923

Zunéchst erteile ich Herrn Ministerprasidenten Weil
das Wort fur die angekindigte Regierungserkla-
rung. Bitte sehr, Herr Ministerprasident!

Stephan Weil, Ministerprasident:

Herr Prasident! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Ich kann an das soeben Gehorte ankniip-
fen: Seit dem Bestehen des Landes Niedersach-
sen hat der Landtag Uber sieben Jahrzehnte hin-
weg immer wieder die Entwicklung von Volkswa-
gen begleitet. Zwischen Niedersachsen und
Volkswagen besteht von Anfang an eine enge und
intensive Beziehung. Das war so, seitdem die briti-
sche Militarregierung Volkswagen dem jungen
Land Niedersachsen Uberantwortet hat. Das ist bis
heute an der Schwelle zu einem neuen Zeitalter fur
die gesamte Automobilindustrie so geblieben. Uber
alle politischen Grenzen hinweg und zu allen Zei-
ten hat sich der Landtag und haben sich die ver-
schiedenen Landesregierungen Volkswagen und
den Beschaftigten in diesem Unternehmen immer
tief verbunden gefiihlt.

Jetzt stehen wir vor einem neuen Kapitel dieser
Verbindung. In vielleicht einzigartiger Weise befin-
det sich die Automobilindustrie insgesamt vor ei-
nem Wandel. Die gesamte Industrie und auch
Volkswagen mussen sich auf tiefgreifende Verén-
derungen einstellen. Jetzt werden die Weichen
gestellt und die Grundlagen fiir die Zukunft von
Volkswagen gelegt. Das ist keine Ubertreibung,
sondern eine realistische Beschreibung der Her-
ausforderungen. Es geht um nicht mehr und um
nicht weniger als um die Zukunft von Volkswagen,
meine sehr verehrten Damen und Herren.

(Zustimmung bei der SPD)

Die Landesregierung ist sich dieser Herausforde-
rung sehr bewusst. Ebenso wie die anderen Betei-
ligten innerhalb des Unternehmens stellen wir uns
dieser Herausforderung. Wir haben dabei ein ab-
solut vordringliches Ziel, das uns alle - Vorstand
und Belegschaft und Anteilseigner - miteinander
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verbindet: Meine sehr verehrten Damen und Her-
ren, wir sind fest entschlossen, die Zukunft von
Volkswagen zu sichern.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Das Unternehmen steht am Ende des Jahres 2016
gleichzeitig vor drei unterschiedlichen Herausfor-
derungen:

Zunéachst einmal geht es nach wie vor um die Auf-
arbeitung und Bewaltigung von Dieselgate.

(UIf Thiele [CDU]J: Also doch!)

Uber viele Jahre hinweg hat Volkswagen im Um-
gang mit Dieselabgaswerten schwere Fehler ge-
macht. Diese Fehler aufzuklaren und sich ihren
Konsequenzen zu stellen, ist fir das Unternehmen
ohne Alternative. Im Laufe dieses Jahres sind da-
bei deutliche Fortschritte erzielt worden, wenn ich
etwa an die millionenfachen Rickrufe oder an die
Vereinbarungen mit den amerikanischen Behdorden
denke. Vieles ist aber auch noch zu tun. Die Er-
mittlungen innerhalb des Unternehmens und durch
die Behorden dauern bekanntlich an. Dabei wer-
den - wenn ich das hinzufiigen darf - im Ubrigen
bekanntlich auch Haftungsanspriiche gegen Or-
ganmitglieder geprift.

Das alles ist ein schmerzhafter Prozess, dem sich
Volkswagen stellen muss - auch um verloren ge-
gangenes Vertrauen der Kunden zurlickzugewin-
nen. Volkswagen kann auf eine grol3artige Unter-
nehmensgeschichte zurtickblicken. Teil dieser Ver-
gangenheit sind aber eben auch vollig inakzeptab-
le Verhaltensweisen, fir die das Unternehmen jetzt
geradestehen muss.

(Beifall bei der SPD - UIf Thiele
[CDU]J: Also doch! Es hie doch, das
hat nichts mit Dieselgate zu tun!)

So sehr Dieselgate auch die aktuelle Berichterstat-
tung Uber Volkswagen dominiert, so liegen die
Ursachen dieses Skandals dennoch in der Ver-
gangenheit. Die noch gréf3eren Herausforderun-
gen fur Volkswagen liegen dagegen in der Zukunft.

Da geht es zunachst einmal um die dringend gebo-
tene Verbesserung der Wirtschaftlichkeit der Mar-
ke Volkswagen. Es fihrt kein Weg um die Er-
kenntnis herum, dass die Profitabilitat der Marke
Volkswagen unzureichend ist. Dabei geht es der
Landesregierung selbstverstandlich nicht um
Traumrenditen. Gerade mit Blick auf die anstehen-
den Herausforderungen muss Volkswagen aber in
der Lage sein, notwendige Investitionen selbst zu

finanzieren. Daflr ist eine uneingeschrénkte Wett-
bewerbsfahigkeit zwingend geboten. Dauerhaft
gute Wettbewerbsfahigkeit ist die Grundlage dafir,
dass Volkswagen auch in der Zukunft erfolgreich
sein kann.

Diese Zukunft - das ist der Hauptaspekt - wird sich
fundamental von der bisherigen Geschichte des
Automobilbaus unterscheiden. Von Anfang an -
gewissermallen seit Karl Benz - war der Verbren-
nungsmotor das Herzstiick des Automobils. Das
wird sich nach und nach, aber unabweisbar &n-
dern. Alternative Antriebe, insbesondere die Elekt-
romobilitat, riicken zunehmend in den Mittelpunkt.
Das ist fur die ganze Industrie und folglich auch fur
Volkswagen ein Paradigmenwechsel.

Dazu kommt eine zweite, nicht minder grof3e Her-
ausforderung: Das Auto der Zukunft wird Teil des
Internets sein. Es wird durch immer mehr elektro-
nische Assistenzsysteme bis hin zum autonomen
Fahren gepragt sein. Das Auto der Zukunft wird
ganz neue Serviceangebote fir seine Benutzer
anbieten. Das Auto der Zukunft wird durch und
durch digital vernetzt sein. Das alles sind grundle-
gend neue Bedingungen fir die Automobilindust-
rie, die sich obendrein in dieser Hinsicht mit ganz
neuen Wettbewerbern aus der IT-Wirtschaft kon-
frontiert sieht, z. B. aus der IT-Wirtschaft.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, Volks-
wagen stellt sich entschlossen und konsequent
diesem Umbruch. Mit einer neuen Strategie hat der
Konzernvorstand vor einigen Monaten die dafir
notwendigen Schwerpunkte definiert. Die Zukunft
von Volkswagen liegt in einem konsequenten Um-
stieg auf die Elektromobilitdt und in einer konse-
quenten Digitalisierung. Das sind die Eckpfeiler
dieser Strategie.

Volkswagen hat sich das Ziel gesetzt, auch in der
neuen Autowelt Marktfihrer zu sein - sowohl bei
der Elektromobilitat als auch bei der vernetzten
Mobilitat. Damit leistet Volkswagen ubrigens auch
einen eigenen substanziellen und wichtigen Bei-
trag fur den Umwelt- und Klimaschutz. Dieser As-
pekt, finde ich, verdient besondere Unterstiitzung.

(Lebhafter Beifall bei der SPD und bei
den GRUNEN)

In diesen Tagen erfolgen entscheidende Schritte,
um die Zukunftsstrategie in die Realitdt umzuset-
zen. Am vergangenen Freitag haben Vorstand und
Betriebsrat von Volkswagen einen Zukunftspakt
miteinander vereinbart.
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Mit diesem Zukunftspakt ist der wohl grof3ite Um-
bauprozess in der Unternehmensgeschichte ver-
bunden. Das gilt auch fiir die niedersachsischen
Standorte. Deswegen hat sich die Landesregie-
rung intensiv an der Diskussion innerhalb des Un-
ternehmens beteiligt. Wir wissen, dass nur ein
erfolgreiches Unternehmen bei uns in Niedersach-
sen sichere Arbeitsplatze bereitstellen wird. Wir
haben aber auch keinen Zweifel daran aufkommen
lassen, dass diese erfolgreiche Zukunft von Volks-
wagen hier bei uns in Niedersachsen stattfinden
muss. Uns geht es um klare Zukunftsperspektiven
fur die niederséachsischen Standorte.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Dabei haben wir uns in einem engen Schulter-
schluss mit dem Betriebsrat fir die Interessen der
Beschéftigten bei Volkswagen eingesetzt. Das
Land Niedersachsen fiihlt sich gerade auch den
Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern gegeniber ver-
pflichtet.

Dabei wird es nicht ohne Veranderungen und Ein-
schnitte gehen. Insgesamt kénnen nach den der-
zeitigen Planungen - die Ubrigens immer wieder
Anpassungen unterliegen werden - bei Volkswa-
gen in Deutschland insgesamt Uber die ndchsten
Jahre bis zu 23 000 Arbeitsplatze wegfallen. Der
Abbau erfolgt zum einen entlang der demografi-
schen Kurve und durch Angebote fiir einen freiwil-
ligen vorgezogenen Ruhestand zu auskdmmlichen
Bedingungen.

(UIf Thiele [CDU]: Stimmt es, dass
Azubis nicht ibernommen werden?)

Bis zum Jahr 2025 sind betriebsbedingte Kindi-
gungen ausgeschlossen. Volkswagen fihlt sich
unveréandert seinem sozialen Anspruch verpflichtet.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN - Dr. Stefan Birkner [FDPJ:
Was ist mit den Leiharbeitern?)

Anders als der Vorruhestand beruht das Auslaufen
von Leiharbeitsverhaltnissen eben nicht auf einer
eigenen Entscheidung der Betroffenen. Das ist
bitter fur die Betroffenen und auch fiir uns. Deswe-
gen erwartet die Landesregierung vom Volkswa-
genvorstand, sich Uber die Autovision auch inten-
siv um neue Beschéaftigungsperspektiven fur die
betroffenen Arbeitnehmerinnen und Arbeitnehmer
zu bemuihen. Die Autovision muss alles daranset-
zen, diese Arbeitnehmerinnen und Arbeitnehmer
bei der Suche nach einem neuen Arbeitsplatz zu
unterstiitzen. Ich war sehr froh zu héren, dass sich
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der Volkswagenvorstand diese Erwartung auch zu
eigen gemacht hat.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Auf der anderen Seite werden in dem Zeitraum bis
zum Jahr 2020 insbesondere auch bei uns in Nie-
dersachsen etwa 9 000 zukunftsfahige Arbeitsplat-
ze aufgebaut werden, vornehmlich in der IT und in
anderen Zukunftsbereichen. Diese Zukunftsinvesti-
tionen haben einen absoluten Schwerpunkt bei
den niedersachsischen Standorten, und das ist ein
wichtiges Zeichen.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, was bedeutet
diese Vereinbarung nun genau fiir Niedersachsen
und fir die niedersachsischen Standorte? Diese
Frage lasst sich zum Teil konkret beantworten, in
manch anderer Hinsicht dagegen nur in der Ten-
denz. Zunachst einmal: Bei uns in Niedersachsen
schlagt das Herz von VW, und hier sind mit Ab-
stand die meisten deutschen VW-Arbeitsplatze
vorhanden. An den sechs niedersachsischen
Standorten sind es derzeit etwa 105000 Men-
schen; das sind etwa vier Funftel aller deutschen
VW-Arbeitsplatze.

Aufgrund der Altersstruktur sowie der vorhandenen
Arbeitsplatze kénnen in den néachsten Jahren bis
zu 17 500 Arbeitsplatze von einem Abbau betrof-
fen sein; ich betone: bis zu. Ob sie in dieser Gro-
Renordnung wegfallen, ist u. a. davon abhé&ngig,
wie viele altere Beschaftigte freiwillig friher aus-
scheiden. Aber eines ist klar: Der Verlust von In-
dustriearbeitsplatzen in einem solchen Ausmal ist
eine sehr bittere Pille, und da ist auch nichts zu
beschonigen.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Das betrifft die jeweiligen Arbeitnehmerinnen und
Arbeitnehmer. Das betrifft aber auch den Arbeits-
markt in den jeweiligen Regionen. Lassen Sie mich
aber auch hinzufugen: Bei allem Bedauern erkennt
die Landesregierung an, dass dieser Kurs notwen-
dig ist. Ich will noch einmal betonen: Es geht jetzt
darum, die Zukunft von Volkswagen insgesamt zu
sichern, und das muss fir uns alle vorrangig sein,
liebe Kolleginnen und Kollegen.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Auch bei dem Aufbau neuer Arbeitsplatze steht
Niedersachsen im Mittelpunkt. Es geht um bis zu
7 500 entweder umgewandelte oder neue Stellen.
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Im Saldo sprechen wir also fur Niedersachsen tber
einen Abbau von etwa 10 000 Jobs. Das entspricht
etwas weniger als 10 % des Status quo.

Noch schwieriger ist eine konkrete Angabe fur die
einzelnen Standorte; denn wir wissen nicht, wie
viele Beschéftigte an welchen Standorten vorzeitig
ausscheiden werden. Praziser sind dagegen die
Perspektiven der niedersachsischen Werke. Es
gehdrt zu den groRBen Vorzigen des Zukunfts-
pakts, dass auf dieser Grundlage jedem Standort
klare Aufgaben zugewiesen werden. Von besonde-
rem Interesse ist dabei natlrlich Wolfsburg; denn
dort befindet sich eine der gréfiten Automobilfabri-
ken der Welt. Der Zukunftspakt legt fest, dass
Wolfsburg in Zukunft nicht nur ein Schwerpunkt der
Produktion von Elektrofahrzeugen sein wird, son-
dern auch das Zentrum fir die Entwicklung der
Elektromobilitéat der gesamten Marke. In Wolfsburg
wird 2020 das erste wirkliche Volumenmodell auf
der Basis eines Elektromotors gefertigt werden.
Ebenso ist Teil der Vereinbarung, dass sich in
Wolfsburg das IT-Zentrum von Volkswagen befin-
den wird. Nicht nur beim Abbau, sondern auch
beim Aufbau von Arbeitsplatzen steht Wolfsburg
also im Mittelpunkt der Uberlegungen.

Fur die Landesentwicklung ist in diesem Zusam-
menhang vor allen Dingen der Aufbau von neuen,
zukunftsgerichteten Strukturen im Osten unseres
Landes wichtig. Damit bietet sich die Chance, in
der Region Braunschweig ein regionales Cluster
fur Elektromobilitét und IT zu etablieren, eine
Chance, die das Unternehmen, die Region und
das Land gemeinsam beherzt nutzen wollen, liebe
Kolleginnen und Kollegen.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Das gilt auch fir die Werke in Braunschweig und in
Salzgitter. Diese Komponentenwerke werden ihr
Portfolio umstellen und sich auf zukunftsfahige und
profitable Module konzentrieren. Braunschweig
wird das Leitwerk flr Fahrwerke, flr Lenkungen
und fur Batteriesysteme. Salzgitter wird gemein-
sam mit Kassel verantwortlich fur den Elektromo-
tor. In Braunschweig wird die erste Generation von
Batterien fur den modularen Elektrobaukasten
gefertigt. Von besonderem Interesse ist in diesem
Zusammenhang auch, dass fir Salzgitter der Pro-
bebetrieb flr eine zukinftige Batteriezellenproduk-
tion vorgesehen ist.

(Zustimmung bei der SPD)

Das ist nicht die abschlieRende Entscheidung tber
die Serienfertigung von Batteriezellen durch
Volkswagen. Aber es ist ein erster wichtiger
Schritt, und wir werden weiter intensiv daran arbei-
ten, die Voraussetzungen fir eine Batteriefertigung
bei uns in Niedersachsen zu schaffen, liebe Kolle-
ginnen und Kollegen.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

In Emden ist derzeit die fehlende Auslastung des
Werkes ein Problem. Durch ein viertes Modell wird
die Vollauslastung kinftig gewéahrleistet, und das
starkt die Wirtschaftlichkeit dieses Standortes auf
Dauer.

(UIf Thiele [CDU]: Welches soll es
denn sein?)

AuBerdem ist es gelungen, fir Emden die Uber-
nahme von 800 Leiharbeitnehmerinnen und -ar-
beitnehmern von derzeit etwa 1 000 festzuschrei-
ben. Das freut mich ausdricklich fur die Betroffe-
nen, und das ist auch gut fir die Altersstruktur der
Belegschaft. Auch in Emden stehen die Zeichen
auf Umstieg auf Elektromobilitdt. Auch das Werk
Emden hat damit klare Perspektiven, meine sehr
verehrten Damen und Herren.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Fur Hannover steht eine Vereinbarung bei Volks-
wagen Nutzfahrzeuge noch aus. Fur die dort pro-
duzierten Komponenten kommt es ebenfalls zu
vergleichbaren Veradnderungen wie in Braun-
schweig und in Salzgitter.

Osnabrick ist der Kkleinste niedersachsische
Standort und vom Zukunftsvertrag nicht betroffen.
An diesem Standort besteht die seltene Fahigkeit
zur Entwicklung von Fahrzeugen, von den ersten
Studien bis zu der Produktion von Kleinserien. Das
ist ein Profil, das fur Volkswagen sicherlich noch
sehr nutzlich sein wird.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, um nicht missver-
standen zu werden: Auch angesichts dieser Per-
spektiven sind Arbeitsplatzverluste zu erwarten.
Aber fir die niederséachsischen Werke gibt es jetzt
auf der Grundlage des Zukunftspaktes klare Per-
spektiven, die insbesondere auch den Beschéftig-
ten Sicherheiten geben, und darauf kommt es mir
in diesem Zusammenhang besonders an.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

11285



Niedersachsischer Landtag - 17. Wahlperiode - 112. Plenarsitzung am 22. November 2016

Liebe Kolleginnen und Kollegen, lassen Sie mich
zusammenfassend Folgendes sagen: Volkswagen
hat sich dazu entschieden, den notwendigen An-
passungsprozess energisch und konsequent an-
zugehen. Das halte ich fur zwingend notwendig.
Ich unterstitze diesen Kurs. Er ist die Grundlage
fur eine gute Zukunft des gesamten Unterneh-
mens.

Basis des Zukunftsvertrages ist aber auch ein fai-
rer Umgang mit den Beschéftigten,

(UIf Thiele [CDUJ: Ach!)

deren Belange so weit wie mdglich bertcksichtigt
werden, so wie es der Tradition bei Volkswagen
entspricht. Volkswagen ist sich seiner Verantwor-
tung gegeniiber den Beschéftigten ebenso be-
wusst wie seiner Verantwortung gegentber den
Standorten. Aber lassen Sie mich in diesem Zu-
sammenhang auch eines klar hinzufigen: Wenn
alles auf den Prifstand gestellt wird, dann gilt das
auch fur alle Teile des Unternehmens, also etwa
auch fur die kiinftige Vorstandsvergtitung.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Der Verlust von vielen Industriearbeitspléatzen ist
schmerzlich, darum ist nicht herumzureden. Richtig
ist aber auch, dass Volkswagen im Jahr 2020 in
Niedersachsen immer noch deutlich mehr Beschéf-
tigte haben wird als vor nicht allzu langer Zeit. Der
Zukunftspakt eroffnet flr unsere niedersachsi-
schen Standorte neue Chancen. Volkswagen wird
seine Investitionen an diesen Standorten in den
nachsten Jahren auf einem sehr hohen Niveau
fortsetzen. Das ist mit der Planungsrunde der ver-
gangenen Woche ebenfalls entschieden worden.

Dieser Kurs ist insgesamt nach meiner festen
Uberzeugung zwingend notwendig. Was wiirde
sonst passieren in 10 oder in 15 Jahren, wenn wir
jetzt nicht die Entscheidungen treffen? Jeder von
uns kann sich die Antwort selbst ausmalen.

Wir sind uns dabei auch der Verénderungen in der
Zuliefererindustrie bewusst, die fir uns in Nieder-
sachsen eine sehr grof3e Bedeutung hat. Aus die-
sem Grund wird Wirtschaftsminister Olaf Lies An-
fang Dezember mit Représentanten der Branche
zusammentreffen. Schon die bisherigen Gespra-
che haben gezeigt, dass sich alle Beteiligten der
anstehenden Verédnderungen sehr wohl bewusst
sind.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, Volkswagen
macht ernst mit dem groften Umbauprozess in
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seiner Geschichte. Alle Beteiligten haben dabei
eine groRe Verantwortung. Das gilt fur das Ma-
nagement ebenso wie fur die Arbeithehmervertre-
ter und die Anteilseigner. Ich bin dem Vorstand
und dem Betriebsrat sehr dankbar fir das Verant-
wortungsbewusstsein, mit dem diese weitreichen-
den Vereinbarungen ausgehandelt worden sind.

Die Landesregierung wird diesen Kurs unterstuit-
zen - aus der Uberzeugung heraus, dass jetzt die
Weichen fur die Zukunftsfahigkeit des Unterneh-
mens gestellt werden. Volkswagen macht mit dem
Zukunftspakt einen grof3en Schritt. Niedersachsen
wird am Ende davon profitieren. Davon bin ich
Uberzeugt.

Herzlichen Dank fiir Thre Aufmerksamkeit.

(Starker Beifall bei der SPD und bei
den GRUNEN)

Prasident Bernd Busemann:

Vielen Dank, Herr Ministerprasident. - Meine Da-
men und Herren, ich stelle fest, dass die Regie-
rungserklarung des Ministerprésidenten gut 18 Mi-
nuten gedauert hat. Nach unseren Gepflogenhei-
ten erhalten fur die nun folgende Aussprache die
beiden groRRen Fraktionen die gleiche Redezeit
und die beiden kleinen Fraktionen die Halfte dieser
Redezeit. Das bedeutet - in Zahlen - fur die Frakti-
onen der CDU und der SPD jeweils 18 Minuten
und fur die Fraktion Bindnis 90/Die Grinen und
die Fraktion der FDP jeweils 9 Minuten.

Wir haben bei den Regierungserklarungen eine
Tradition, in welcher Reihenfolge erwidert wird. Es
beginnt die CDU, dann folgt die SPD, dann die
FDP und dann Buindnis 90/Die Grinen.

Herr Thimler, ich erteile lhnen das Wort. Bitte
sehr!

Bjorn Thimler (CDU):

Herr Préasident! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Arbeitsteilung, schlechtes Timing oder
Affront gegen das Parlament, oder dupiert der
Markenvorstand von VW die Mitglieder der Lan-
desregierung im Aufsichtsrat?

Seit genau sieben Minuten findet in Wolfsburg eine
Pressekonferenz des Markenvorstands Diess statt,
in der dieser die Offentlichkeit iber Details des
Zukunftspaktes unterrichten will, der letzten Freitag
beschlossen worden ist. Ich finde, Herr Minister-
prasident, Sie hatten sich mit Ihrer Regierungser-
klarung etwas mehr Miihe geben miissen und nicht
das Wissen aus dem Handelsblatt vom Freitag
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letzter Woche hier referieren dirfen, sondern Sie
hatten dieses Parlament umfanglich Gber das un-
terrichten missen, was Herr Diess heute um diese
Zeit in Wolfsburg macht.

(Starker, anhaltender Beifall bei der
CDU und bei der FDP)

Meine Damen und Herren, das ist kein Umgangs-
stil, offenbart aber sehr deutlich, dass der Vorstand
des weltgréRten Automobilkonzerns auf seinen
Grol3aktionar Niedersachsen im Grunde genom-
men keine Ricksicht nimmt und ihn als solchen
nicht betrachtet. Anders ist ein solcher Affront nicht
zu erklaren. Ich finde, das Parlament hat ein Recht
darauf, noch heute zu wissen, was Herr Diess dort
in Wolfsburg verkiindet.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Meine Damen und Herren, die Zeit des Schonre-
dens und Gesundbetens bei Volkswagen ist seit
Freitag vorbei. Seit Freitag hat sich die Gewissheit
verdichtet, was viele Verantwortliche, auch der
Ministerprasident, viel zu lange nicht auszuspre-
chen wagten.

(Zuruf von Susanne Menge [GRUNE])

Die Folgen der Abgasaffare zwingen Volkswa-
gen- - -

Prasident Bernd Busemann:

Herr Thimler, einen Moment! - Mdchten Sie eine
Zwischenfrage stellen, Frau Menge?

Bjorn Thimler (CDU):
Nein.

Prasident Bernd Busemann:

Das ist nicht gewiinscht und wird auch nicht er-
laubt. Danke.

Bjorn Thiumler (CDU):

Die Folgen der Abgasaffare zwingen Volkwagen
zu einem radikalen Modernisierungsprozess, der
Volkswagen grundlegend dauerhaft veréandern
wird.

Herr Weil, noch Ende Januar haben Sie sich heftig
gegen Spekulationen Uber einen Jobabbau bei
Volkswagen gewehrt. Sie empfahlen damals im
Interview mit der Nordwest-Zeitung, Spekulationen
Uber einen angeblichen Stellenabbau nicht zu
hoch zu hangen. Da sei nichts dran.

(Jorg Bode [FDP]: Genau!)

Wenige Monate spater, am 13. April 2016, erklar-
ten Sie hier in einer Unterrichtung des Niedersach-
sischen Landtages:

-In den vergangenen Wochen sind die Mit-
arbeiterinnen und Mitarbeiter von Volkswa-
gen durch eine ganze Reihe von Meldungen
verunsichert worden. Ein massiver Arbeits-
platzabbau sei geplant.”

Demgegeniiber hat der Vorsitzende des Vorstan-
des, Matthias Muller, wiederholt erklart, die Ar-
beitsplatze der Stammbelegschaft seien gesichert.
Dies deckt sich mit der Einschatzung der Landes-
regierung.

Herr Well, ist es wirklich eine neue Erkenntnis der
letzten Monate, dass der Abgasskandal milliarden-
schwere Rickstellungen erfordert, dass Volkswa-
gen weitere schwer kalkulierbare Prozessrisiken
drohen und dass die Kernmarke VW chronisch
ertragsschwach ist?

Am Ende hat sich das bewahrheitet, was VW-
Markenvorstand Herbert Diess bereits im Fruhjahr
dieses Jahres angedeutet hat. Er ist damals vom
wirtschaftspolitischen Sprecher der SPD-Landtags-
fraktion heftig deswegen angegangen worden. Ich
bin mir sicher, dass Herr Will dies nicht ohne Ru-
ckendeckung der Landesregierung und der beiden
Vertreter des Landes im Aufsichtsrat von Volkswa-
gen getan hat.

Ich frage mich deshalb, Herr Lies und Herr Welil:
Warum hat man den Betroffenen nicht friihzeitiger
reinen Wein eingeschenkt und sie nicht darauf
vorbereitet, was sie dort erwartet?

(Jens Nacke [CDU]: So ist es!)

Die Verabredung, auf betriebsbedingte Kindigun-
gen bis 2025 zu verzichten, &ndert nichts daran.
An den niedersachsischen VW-Standorten werden
in den nachsten Jahren massiv Arbeitsplatze ab-
gebaut. Jeder funfte Arbeitnehmer verliert seine
Beschéaftigung, meine Damen und Herren. Das
sind die Fakten vom letzten Freitag.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Auch Ihnen, Herr Weil, muss doch klar sein, dass
sich der Abbau von 23 000 Arbeitsplatzen in be-
stimmten Produktionssegmenten nicht mit dem
angekindigten Stellenaufwuchs im IT-Bereich von
9 000 Stellen verrechnen lasst. Man kann diese
Milchméadchenrechnung machen. Das fihrt aber
doch die Arbeitnehmerinnen und Arbeitnehmer in
die Irre. Das geht so gar nicht, meine Damen und
Herren!
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Der Ministerprasident hat seit Beginn der Abgasaf-
fare bestéandig den Eindruck vermittelt, dass er
umfassend aufklaren will. Standig konnten wir aus
dem Munde des Ministerprasidenten hdren, dass
die Aufklarung der Abgasaffare auf einem guten
Weg sei. Warum aber erreichen uns dann noch
immer Woche fur Woche neue Hiobsbotschaften?
Ich frage mich: Wo bleibt der unbedingte Aufkla-
rungswille der Verantwortlichen, um das notwendi-
ge Vertrauen in die treuen VW-Kunden und auch
in die eigene Belegschaft zurtickzugewinnen? -
Das Verhalten des Vorstandsvorsitzenden von VW
vom Wochenende jedenfalls ist sicherlich wenig
dazu geeignet, Vertrauen zuriickzugewinnen. Die
Beschimpfung von Kunden, dass sie nicht genug
E-Autos von VW kaufen, halte ich fir eine ganz
schlimme Entgleisung, die grundsatzlich die Marke
weiter nach unten fuihrt und nicht nach oben.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Dies zeigt deutlich, wie blank die Nerven liegen,
meine Damen und Herren.

Immerhin: Es gibt nun bei VW einen Plan, wie es
weitergehen soll. Vorstand und Betriebsrat haben
sich in enger Abstimmung darauf verstandigt. Al-
lerdings hétte ich mir seitens des Vorstandes am
Freitag auch ein deutliches Signal des Verzichts
gewtlnscht. Wer einen sozialvertrglichen Stellen-
abbau vereinbart, der darf eben nicht vor den Boni
der Vorstandsetage haltmachen.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP -
Gudrun Pieper [CDU]: Ganz genau!)

Die Akzeptanz fur die Umsetzung des Zukunfts-
paktes bei den Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern
von Volkswagen ware umso héher, wenn auch das
Management endlich ein Signal des Verzichts set-
zen wirde, meine Damen und Herren, und wenn
es nicht diese ziemlich zweifelhafte Boniregelung
gabe, die Sie mit ausgehandelt haben, weil sie am
Ende mehr bringt, als sie vorher gebracht hétte.

(Lebhafter Beifall bei der CDU und bei
der FDP)

Sie, Herr Weil, haben dazu in Ihrer heutigen Regie-
rungserklarung so gut wie gar nichts gesagt. Sie
haben damit wieder einmal eine groRe Chance
verpasst, genau auf diesen dezidierten Umstand
hinzuweisen und ein deutliches Signal an die Ar-
beitnehmerschaft von VW zu senden. Sie wéren
doch gerne der Genosse der Bosse. Aber auch
dafur reicht es nicht.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)
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Haben Sie das, was Sie im Frahjahr mit Blick auf
die Begrenzung der Boni versprochen haben, in-
zwischen wieder komplett vergessen?

Meine Damen und Herren, in der Regierungserkla-
rung des Ministerprasidenten war haufig von Zu-
kunftsperspektiven und Zukunftschancen die Re-
de. Ob allerdings das radikale Umsteuern von
Volkswagen hin zu mehr Elektromobilitdt die nie-
dersachsischen VW-Standorte am Ende wirklich
dauerhaft starkt, ist langst noch nicht ausgemacht.

Der Betriebsratschef von Daimler hat im manager
magazin vom 18. November 2016 berechtigte Fra-
gen gestellt, die in &hnlicher Weise auch auf
Volkswagen zutreffen: Der Ubergang zur Elektro-
mobilitét gefahrdet allein beim Autokonzern Daim-
ler 10 000 Arbeitsplatze. - Das sagt der Betriebs-
ratsvorsitzende Michael Brecht gegenuber dem
manager magazin.

.Ohne Ausgleich bliebe von heute sieben Arbeits-
platzen in der Motoren- und Aggregatfertigung nur
einer Ubrig“, sagte Brecht. - Von sieben nur einer!

Ahnliche Fragen diirften sich auch viele Betriebsra-
te bei Volkswagen und vor allem die Mitarbeiterin-
nen und Mitarbeiter stellen. Ist es dann wirklich
klug, wenn der Vorstand von Volkswagen jetzt
quasi alternativios auf Elektromobilitdt setzt, ohne
die Mdglichkeiten von Ubergangstechnologien wie
Hybridmotoren, Plug-in-Hybrid, Brennstoffzellenan-
trieb und auch hoch effiziente Verbrennungsmoto-
ren, die mit klimafreundlichen Kraftstoffen betrie-
ben werden kdnnen, eingehender zu prifen?

(Beifall bei der CDU und Zustimmung
bei der FDP)

Auch viele Experten, meine Damen und Herren,
haben daran berechtigte Zweifel. Es drangt sich
eine ganze Reihe von Fragen auf, die uns be-
schéftigen und auf die wir von der Landesregie-
rung schon bald konkrete L&sungsvorschlage er-
warten.

Erstens. Es ist derzeit vollig unklar, wie sich der
Sparkurs auf die Zulieferer, also auch die Jobs, die
auch mittelbar von VW abhéngen, auswirken.

Es ist gut, Herr Lies, dass Sie jetzt zu einem Zulie-
ferergipfel einladen. Das kann aber nur der Anfang
sein, und es stellt sich die Frage: Warum erst jetzt?

Sie missen alles dafir tun, dass der Zukunftspakt
bei VW kein Vertrag zulasten Dritter, ndmlich der
VW-Zulieferer, wird.
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Zweitens. Wie wirkt sich der sozialvertragliche
Stellenabbau auf die Ausbildungsplatze bei VW
aus?

Im letzten Jahr hat VW bundesweit rund 1 600
Ausbildungsplatze angeboten, darunter rund 260
duale Studienplatze. Zum Ausbildungsstart am
1. September 2016 stellte VW allein in Wolfsburg
mehr als 600 Ausbildungsplatze zur Verfigung. Ich
frage mich: Was ist hier in Zukunft zu erwarten?

Klar ist doch: Wenn die Automobilindustrie in der
Region Braunschweig, Wolfsburg, Salzgitter wirk-
lich vor einem &ahnlichen Strukturwandel steht wie
das Ruhrgebiet beim Steinkohlebergbau vor Jahr-
zehnten, dann erfordert das natirlich auch erhebli-
che eigene Anstrengungen seitens der Landesre-
gierung und nicht erst in einem Morgen, sondern
im Jetzt, meine Damen und Herren.

(Beifall bei der CDU und Zustimmung
bei der FDP)

Muissen wir nicht jetzt schon Uber gro3angelegte
Qualifizierungsprogramme des Landes fir Hand-
werk und Mittelstand in der Region nachdenken,
um diesen Strukturwandel sozialvertréaglich in allen
Bereichen zu gestalten?

Drittens. Der Grof3raum Braunschweig ist die For-
schungsregion Nummer eins in Europa. Gemessen
an seiner Wirtschaftsleistung kann er auf den
hochsten Anteil an Forschungs- und Entwicklungs-
ausgaben verweisen. Wenn Volkswagen jetzt zu-
satzlich Tausende von IT-Spezialisten nach Wolfs-
burg locken will, dann stellt sich natirlich auch
diese Frage: In welcher Art und Weise werden die
Hochschulen in Braunschweig, Wolfsburg, Salzgit-
ter darauf vorbereitet? Konkret: Was tut die Wis-
senschaftsministerin daftir?

Herr Weil, der Begriff ,Zukunft* kam in Ihrer Rede
allein 15-mal vor. Wie diese Zukunft fur die Be-
schaftigten von Volkswagen konkret aussehen
kénnte und welche MafRRnahmen zur Umsetzung
notwendig sind, das konnten Sie hier nicht einmal
im Ansatz skizzieren. Das, was Sie hier heute vor-
getragen haben, ging tber die Lektire des Han-
delsblatts vom letzten Freitag nicht hinaus. Eine
einzige Enttauschung!

(Beifall bei der CDU und Zustimmung
bei der FDP)

Deshalb meine eindringliche Bitte: Es ist an der
Zeit, dass die jetzt anstehenden Veranderungspro-
zesse bei Volkswagen endlich klar und deutlich
benannt werden, damit die Beschéftigten von

Volkswagen und ihre Familien durch die sich ab-
zeichnenden Verdnderungen eben nicht weiter
verunsichert werden, wie es derzeit der Fall ist.
Denn, meine Damen und Herren, Verunsicherung
ist ein idealer N&hrboden fur Populismus. Dagegen
helfen am Ende nur Klarheit und Wabhrheit.

(Beifall bei der CDU und Zustimmung
bei der FDP)

Prasident Bernd Busemann:

Vielen Dank, Herr Kollege Thimler. - Ich erteile
jetzt fur die SPD-Fraktion der Vorsitzenden, Frau
Modder, das Wort. Bitte!

Johanne Modder (SPD):

Vielen Dank. - Herr Prasident! Meine sehr geehr-
ten Damen und Herren! Sehr geehrter Herr Thiim-
ler, wir sollten aufhdren, uns hier gegenseitig Mar-
chen zu erzéahlen.

(Zustimmung bei der SPD - Christian
Darr [FDP]: Ja, das stimmt! Und der
MP sollte damit anfangen! Wie war’s
damit?)

Wenn Sie, Herr Thimler, von Fehlinformation und
Missachtung des Parlaments reden, dann will ich
nur einmal in Erinnerung rufen: Am Freitagmorgen
sind die Fraktionsvorsitzenden vom Ministerpréasi-
denten informiert worden. Sie hatten Kkeinerlei
Nachfragen.

(Bjorn Thumler [CDU]: Ich habe das
Handelsblatt vorher gelesen, Frau
Modder!)

Wir hatten die Mdglichkeit - der Wirtschaftsminister
hatte es angeboten -, am Freitagnachmittag ent-
weder personlich oder durch Telefonschaltkonfe-
renz Informationen zu erhalten, und gestern hat es
eine Unterrichtung in den zustdndigen Ausschis-
sen gegeben.

(Bjérn Thumler [CDU]: Es stand auch
alles im Handelsblatt!)

Mir wurde berichtet, der Erste, der gegangen ist,
sei lhr Vertreter, Herr Toepffer, gewesen.

(Dirk Toepffer [CDU]: Weil das alles
nichts Neues war, Frau Modder! - An-
ja Piel [GRUNE]: Das ist unglaublich!)
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So viel zur Wahrheit, Herr Thimler, und zur Miss-
achtung des Parlaments. Sie sollten damit endlich
einmal aufhoéren.

(Gerd Ludwig Will [SPD]: Sie wussten
das schon vorher? - Zurufe von der
CDU und von der FDP)

Prasident Bernd Busemann:

Ruhe, bitte, liebe Kolleginnen und Kollegen! - Frau
Modder, einen Moment! - Jetzt geht es weiter.

Johanne Modder (SPD):

Ich will lhnen noch eines sagen, Herr Thumler:
Wenn Sie hier Giber den Zukunftspakt so reden, als
sei das etwas, was man so aus dem Armel ge-
schiittelt hat, dann méchte ich Ihnen empfehlen,
einmal mit dem Gesamtbetriebsrat zu reden. Die
wissen genau, dass uber Wochen und Monate hart
gerungen wurde, um jetzt endlich Sicherheit fiir die
Beschéftigten zu finden. Auch das gehdrt zur
Wabhrheit dazu, Herr Thimler.

(Zustimmung bei der SPD)

Meine Damen und Herren, wir haben heute Mor-
gen bereits Uber eine Uberaus erfolgreiche Ge-
schichte unseres Landes in den vergangenen 70
Jahren geredet. Neben der Rickschau und den
Lehren, die wir aus der Vergangenheit ziehen kon-
nen, sind wir als handelnde Politikerinnen und
Politiker in der Pflicht, die Gegenwart zu gestalten
und die Weichen fur eine erfolgreiche Zukunft zu
stellen. Die gleichen Anforderungen, meine Damen
und Herren, gelten nach meinem Dafirhalten
selbstverstandlich auch fir die Verantwortlichen in
der Wirtschaft.

Volkswagen und Niedersachsen gehdren auch
aufgrund der Geschichte unseres Landes eng
zusammen. Volkswagen ist ein Konzern, der nicht
zuletzt auch durch den grof3en Einsatz seiner Mit-
arbeiterinnen und Mitarbeiter in den letzten 70
Jahren eine unglaubliche Erfolgsgeschichte ge-
schrieben hat. Volkswagen ist aktuell der grofdte
Autobauer der Welt, und das Herz dieses Weltkon-
zerns schlagt nach wie vor in Niedersachsen. Das
ist gut so, und das soll auch so bleiben, meine
Damen und Herren.

(Beifall bei der SPD und Zustimmung
bei den Griinen)

Unser Ministerprasident Stephan Weil hat es gera-
de schon einmal deutlich gemacht: Hinter dem
Volkswagenkonzern liegen turbulente Wochen und
Monate. Das hat zum einen mit den klar zu benen-
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nenden Verfehlungen zu tun, die wir heute unter
dem neudeutschen Begriff ,Dieselgate* zusam-
menfassen. Man muss konstatieren, dass Volks-
wagen sich und der gesamten deutschen Automo-
bilindustrie mit der Manipulation von Abgaswerten
einen absoluten Barendienst erwiesen hat.

Die Aufklarung dieses Skandals wird den Konzern
noch Jahre beschaftigen, sie wird Kapazitaten
binden, und sie wird Summen kosten, die den
vermeintlichen Nutzen der Manipulation weit Gber-
steigen werden.

Fir mich als Sozialdemokratin steht bei der Aufar-
beitung dieses eklatanten Fehlverhaltens die Fra-
ge der Verantwortung im Mittelpunkt. Es sind eben
nicht die Kolleginnen und Kollegen in den Werks-
hallen, die diese Manipulation zu verantworten
haben.

Meine Damen und Herren, deshalb erwarten wir
als SPD-Fraktion, dass diese Verantwortung nicht
auf die Beschéftigten an den niedersachsischen
Standorten abgewalzt wird.

(Beifall bei der SPD und Zustimmung
bei den Griinen)

Deshalb ist es wichtig, dass der zwischen Vorstand
und Gesamtbetriebsrat ausgehandelte Zukunfts-
pakt, der sich ganz anderen Herausforderungen
stellt, auch und gerade in dieser Hinsicht ein wich-
tiges Signal in die Belegschatft ist.

Volkswagen stellt sich aufgrund der Herausforde-
rungen der Digitalisierung, des Umstiegs auf Elekt-
romobilitdt und der dringend erforderlichen Ver-
besserung der Wirtschaftlichkeit der Marke Volks-
wagen dem wohl gré3ten Umbau seiner Geschich-
te. Das ist, glaube ich, unbestritten.

Wir haben es bereits gehért: Niedersachsen wird
mittelfristig bis zu 10 000 Industriearbeitsplatze bei
Volkswagen verlieren. Auch werden viele Leihar-
beiter an den niedersachsischen Standorten ent-
gegen der sonstigen Gepflogenheiten bei Volks-
wagen nicht Ubernommen werden kdnnen. Auch
wenn man sich um Anschlussbeschéaftigungen be-
mihen will, sind das fur die Betroffenen bittere
Nachrichten. Das kann man auch nicht mit blumi-
gen Worten wegdiskutieren.

Aber, meine Damen und Herren, Volkswagen wird
den grof3ten Umbau in seiner Unternehmensge-
schichte ohne betriebsbedingte Kiindigungen und
mit dem hdéchstmdglichen Mafld an Sozialvertrag-
lichkeit bewerkstelligen. Es werden siebeneinhalb-
tausend zukunftssichere und hoch qualifizierte Ar-



Niedersachsischer Landtag - 17. Wahlperiode - 112. Plenarsitzung am 22. November 2016

beitsplatze in Niedersachsen entstehen. Alle nie-
dersachsischen Standorte werden trotz der gewal-
tigen Umstrukturierungen erhalten bleiben und
haben auch weiterhin eine Zukunft. Die Einzelhei-
ten dazu hat der Ministerpréasident ausgefiihrt. Das
muss ich an dieser Stelle, glaube ich, nicht wieder-
holen.

Der Zukunftspakt gibt den Belegschaften nach
vielen Monaten der Befirchtungen und Verunsi-
cherungen endlich Sicherheit. Das sind gute Nach-
richten, meine Damen und Herren,

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

und das ist ein groRer Erfolg des Betriebsrates und
des Vorstandes.

Meine Damen und Herren, die Umwalzungen in
der Industrie und in der Arbeitswelt, die wir in den
nachsten Jahren erleben werden und zum Tell
heute schon erleben, sind gigantisch. Besonders
im Bereich der Automobilindustrie stehen tiefgrei-
fende Veranderungen bevor. Der Ministerprasident
hat es bereits gesagt: Die Elektromobilitdt und
alternative Antriebe werden eine immer groéRere
Rolle spielen. Hinzu kommen die Digitalisierung
und die immer weitergehende Vernetzung der
Fahrzeuge.

Angesichts dieser Herausforderungen brauchte es
zwingend eine neue Strategie, die sicherstellt,
dass das Herz von Volkswagen auch in Zukunft in
Niedersachsen schlagen kann.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Meine Damen und Herren, man muss es so deut-
lich sagen: Ohne eine solche Strategie und ohne
diese Umstrukturierungen héatte die Gefahr be-
standen, dass die Automobilindustrie in Nieder-
sachsen, dass Volkswagen den Anschluss an die
Zukunft verliert. Eine solche Entwicklung héatte
noch wesentlich grol3ere Probleme fur den Kon-
zern und seine Beschaftigten mit sich gebracht.

Meine Damen und Herren, mit dem Zukunftspakt
stellt sich Volkswagen so auf, dass die hohen So-
zialstandards des Konzerns langfristig gehalten
werden konnen. Hier zeigt sich einmal mehr, was
verantwortungsvolle, aber auch unnachgiebige
Gewerkschaftsarbeit bewirken kann. Dafur vielen
Dank an den Gesamtbetriebsrat!

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Es ist angesprochen worden: Mit dem Zukunfts-
pakt wird die Kernmarke Volkswagen wieder profi-
tabler werden. Das war dringend erforderlich. Die
Zahlen sprechen fir sich.

Das ist ebenfalls eine gute Nachricht fur Nieder-
sachsen. Denn VW-Pkw - das ist Wolfsburg, das
sind die Standorte Braunschweig und Salzgitter,
das sind die Werke in Emden, Osnabriick und
nattrlich auch in Hannover. Nur wenn die Kern-
marke VW auch in Zukunft wettbewerbsfahig
bleibt, werden wir die Zehntausenden von Arbeits-
platzen an diesen niedersachsischen Standorten
auch langfristig erhalten kénnen.

(Vizepréasident Klaus-Peter Bachmann
Ubernimmt den Vorsitz)

Vor allem aber wird die neue Konzernstrategie
dafiir sorgen, dass Volkswagen Antworten auf die
Frage nach der Mobilitdt der Zukunft findet: mit
groBen Investitionen in eine eigene Batteriepro-
duktion in Braunschweig und Salzgitter als Probe-
lauf, mit einem verstarkten Fokus auf IT- und Soft-
wareanwendungen in Wolfsburg, aber auch mit
einer verbesserten Auslastung des Werkes in Em-
den durch das lange geforderte vierte Modell. Was
Emden angeht, fordern wir schon seit Jahren eine
Auslastung des Werkes und das vierte Modell.
Endlich hat Emden hier eine Zukunftsperspektive.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Insgesamt werden diese Investitionen ein Volumen
von 3,5 Milliarden Euro erreichen; ein Grof3teil
davon in Niedersachsen.

Meine Damen und Herren, verantwortliches Han-
deln bedeutet, die richtigen Lehren aus den Feh-
lern der Vergangenheit zu ziehen. Es bedeutet, in
der Gegenwart die Weichen flr eine erfolgreiche
Zukunft zu stellen. In diesem Sinne stellt der Zu-
kunftspakt fir Volkswagen einen Meilenstein in der
Firmengeschichte dar. Er wird sicherstellen, dass
der Erfolgsgeschichte des Konzerns noch viele
weitere Kapitel hinzugefugt werden. Das ist ein
grolRer Verdienst des Betriebsrates, der Unter-
nehmensfihrung und auch - das will ich an dieser
Stelle ausdrucklich sagen - der Landesregierung,
die immer in einem engen Schulterschluss mit dem
Betriebsrat stand und steht.
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Allerdings - und das sage ich an dieser Stelle auch
ganz deutlich - habe ich nach den Erfahrungen der
letzten Wochen und Monate Uberhaupt kein Ver-
stéandnis fur die Aussagen des Vorstandvorsitzen-
den Matthias Muller, der auf kritische Fragen und
Anmerkungen mit Unverstandnis und ,mangelnder
Kundennachfrage" antwortet. Meine Damen und
Herren, in der Kommunikationsstrategie bei Volks-
wagen ist, um es freundlich zu sagen, noch viel
Luft nach oben.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Ich bin unserem Ministerprasidenten Stephan Weil
sehr dankbar, dass er auch die Zulieferfirmen
nochmals angesprochen und deutlich gemacht hat,
dass die Landesregierung hier schon langst den
Gesprachsfaden aufgenommen hat. Unser Wirt-
schaftsminister Olaf Lies steht schon seit langerer
Zeit mit den Zulieferbetrieben in Kontakt. Anfang
Dezember wird noch einmal eine groRe Zuliefer-
konferenz einberufen werden, damit auch die, die
von diesem gewaltigen Umbruch betroffen sein
werden, hier mitgehen kdénnen.

Meine Damen und Herren, das Thema der Boni-
zahlungen muss aus meiner Sicht auch nochmals
deutlich angesprochen werden. Auch das hat der
Ministerprasident gemacht. Naturlich missen die
Bonizahlungen erneut und sehr ernsthaft auf den
Prufstand gestellt werden. Da gibt es, glaube ich,
Uberhaupt kein Vertun. Das ist gegenlber den
Beschaftigten mehr als recht und billig.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Wenn VW verlorengegangenes Vertrauen wirklich
ernsthaft zurtickgewinnen will, dann braucht es
eine andere Unternehmenskultur. Daran ist aus
meiner Sicht dringend zu arbeiten.

Meine Damen und Herren, Zitat:

.Der Zukunftspakt hat Licht und Schatten. Er
stellt nach langem Ringen einen tragbaren
Kompromiss fir beide Seiten dar. Wir haben
jetzt ein Ergebnis der Vernunft.

So Bernd Osterloh auf der PK am vergangenen
Freitag.

Meine Damen und Herren, ja, Volkswagen geht
durch eine schwere Zeit, und auch der nun ver-
handelte Zukunftspakt wird in der Umsetzung noch
schwer genug werden, weil wir erst am Anfang
stehen. Aber unser grol3es gemeinsames Ziel in
diesem Haus muss doch wie in der Vergangenheit
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sein, Volkswagen wieder auf Erfolgskurs zu brin-
gen. Wir stehen zu VW - wie VW zu Niedersach-
sen!

Vielen Dank.

(Starker Beifall bei der SPD und bei
den GRUNEN)

Vizeprasident Klaus-Peter Bachmann:

Vielen Dank, Frau Kollegin Modder. - Ich erteile
jetzt fur die FDP-Fraktion Herrn Kollegen Jérg
Bode das Wort.

Jorg Bode (FDP):

Herr Prasident! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Herr Ministerprasident Weil, Herr Minister Lies,
was wir gestern im Wirtschaftsausschuss und heu-
te hier im Plenum anlasslich der Regierungserkla-
rung erlebt haben, war keine Information des
Landtages durch die Landesregierung, sondern ein
Wettbewerb im Vorlesen von Volkswagen-
Pressemitteilungen.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU -
Johanne Modder [SPD]: Ach, Herr
Bode! - Christian Durr [FDP]: So ist
es!)

Und ich wiirde sagen - wenn Sie mir die Bewer-
tung erlauben -: Herr Minister Lies hat ihn gewon-
nen, weil er auch noch die Meldung des Betriebs-
rats vorgelesen hat.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, stellen
wir uns doch einmal vor, die Mitteilungen der letz-
ten Woche wéren nicht von Volkswagen gekom-
men, sondern von Conti in Bezug auf das Werk in
Gifhorn, aus der Ernahrungswirtschaft, etwa von
der Wesjohann-Gruppe, oder von irgendeinem
anderen niedersachsischen Unternehmen. Was
ware dann heute hier in diesem Haus los gewe-
sen? - Von der Regierungsbank hatte es einen
Aufschrei gegeben, und Herrn Will und Herrn
Schminke hétte es nicht auf den Stiihlen gehalten.

Es hatte Aufruhr gegeben - denn es geht um den
Abbau von 30 000 Arbeitsplatzen und um das
Feuern von 5000 Leiharbeitern. Das, meine sehr
geehrten Damen und Herren, ist die Sachlage,
Uber die wir hier reden!

(Beifall bei der FDP und bei der CDU)

Und wir wissen ja ungefahr, was dann passiert
ware. Herr Lies ware gekommen und hatte, wie er
das schon seit Jahren tut, wieder gesagt: ,Leihar-
beiter miissen nach einer gewissen Einarbeitungs-
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zeit vollstandig gleichbehandelt und automatisch
Ubernommen werden.” - Aber das gilt fir ihn nur
fur Unternehmen, in denen er selbst nicht an der
Entscheidungsfindung beteiligt ist, meine sehr
geehrten Damen und Herren!

(Christian Durr [FDP]: So ist es!)

Herr Ministerprasident Weil hat sich sogar selbst
zu der Situation bei Volkswagen geauflert. Am
8. Méarz dieses Jahres sagte er auf der Betriebs-
versammlung zu allen Mitarbeitern und auch zu
den Leiharbeitern um 11.00 Uhr - ich zitiere hier
aus dem manager magazin -:

LZur Bewadltigung der Abgas-Krise bei
Volkswagen darf es nach Ansicht von Auf-
sichtsrat Stephan Weil keinen Stellenabbau
bei Leiharbeitern ohne neue Job-Alterna-
tiven geben.”

Das ist deutlich, meine sehr geehrten Damen und
Herren! Herr Weil, Sie haben bei Ihrem eigenen
Anspruch versagt.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU)

Wir reden tber den Abbau von 30 000 Arbeitsplat-
zen in der Stammbelegschaft. Natirlich wird das
fur die einzelnen Beschéftigten sozial vertraglich
ausgestaltet werden. Aber fir das Land Nieder-
sachsen und fir strukturschwache Regionen ist
dieser Verlust von Arbeitsplatzen ein Verlust von
Zukunftsperspektiven.

Fur die 5000 Arbeitsplatze der Zeitarbeiter, tber
die wir hier reden, gibt es keine Perspektive - au-
Rer der Aussage, die wir gestern und auch heute
wieder gehoért haben, dass Autovision zu einer
besseren Transfergesellschaft werden soll. Obwohl
Sie alle etwas anderes versprochen haben!

Meine sehr geehrten Damen und Herren, der Mi-
nisterprasident ist im Aufsichtsrat und hier im
Landtag ein Weltmeister im Lippenspitzen. Aber
wenn man die Lippen spitzt, Herr Weil, dann muss
man irgendwann auch einmal pfeifen, sonst wird
man nicht mehr ernst genommen. - Bei Volkswa-
gen im Vorstand nimmt Sie anscheinend keiner
mehr ernst!

(Beifall bei der FDP und bei der CDU)

Es ist doch unstrittig, dass ein Unternehmen eine
Rendite erwirtschaften muss, damit es vernunftig
am Markt agieren kann. Das gilt auch fur Volkswa-
gen. Deshalb haben sich die Mitarbeiterinnen und
Mitarbeiter schon vor Jahren gemeinsam mit dem
Betriebsrat aufgemacht, Vorschlage zu sammeln,

wie man die Rendite auf ein verniinftiges Mald
erhéhen kann. Das hat damals noch Martin Win-
terkorn angestof3en, weit vor Dieselgate. Es ist
dann allerdings nicht dazu gekommen, dass man
in der Umsetzung wirklich schnell gehandelt hat.
Und dann kam auch noch Dieselgate hinzu.

Wenn man unter Ertragsdruck steht und die Rendi-
te nicht stimmt, dann hat man unternehmerisch
zwei Mdoglichkeiten. Die eine Mdglichkeit ist, mit
der gleichen Mannschaft, mit den gleichen Arbeit-
nehmerinnen und -nehmern, zu wachsen, besser
zu werden und mehr Produkte zu verkaufen. Die
andere Moglichkeit ist, mit dem, was man verkauft,
zufrieden zu sein, die Kosten zu senken, zu
schrumpfen und den Mitarbeiterinnen und Mitarbei-
tern zu kundigen.

Der Aufsichtsrat und der Vorstand von Volkswagen
haben sich diesmal fur die zweite Variante ent-
schieden - und damit einen anderen Weg einge-
schlagen, als es Volkswagen in der Vergangenheit
getan hat.

Ich will hier gerne einmal an das Jahr 2007 erin-
nern, als es Volkswagen ahnlich schlecht ging und
sogar der Abbau von tber 50 000 Arbeitsplatzen in
Rede stand. Damals haben Ferdinand Piéch und
Martin Winterkorn mit der Strategie 2018 einen
sehr mutigen Weg beschritten. Viele haben daran
gezweifelt, dass Volkswagen es schaffen konnte,
zu wachsen und die Mitarbeiterinnen und Mitarbei-
ter tatsachlich zu halten. Aber diese Strategie war
sehr erfolgreich. Die Mitarbeiterinnen und Mitarbei-
ter sind nicht nur gehalten worden, es konnte so-
gar noch mehr Personal eingestellt werden, und
VW konnte weiter wachsen.

(Anja Piel [GRUNE]: Das ist nur die
Halfte der Wabhrheit! - Johanne Mod-
der [SPD]: Vielleicht war das der Aus-
gangspunkt der Umstrukturierung,
Herr Bode! Sie mussen mal zu lhrer
eigenen Verantwortung stehen! -
Nicht zu fassen, dass der mal Wirt-
schaftsminister war'!)

Was allerdings unentschuldbar war, war der Betrug
bei Dieselmotoren. Das ist aber kein Fehler der
Wachstumsstrategie. Die Wachstumsstrategie ist
trotzdem eine Option, die man richtigerweise hatte
wahlen koénnen. Sie haben sich allerdings ent-
schieden, einen anderen Weg zu gehen.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, wie hatte
man es machen kénnen? - Ein richtiger Umgang
mit dem Kunden, eine transparente Aufklarung,
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eine verninftige Kommunikation, das Schaffen von
Vertrauen, eigene Leistung hatten es maoglich ge-
macht, die Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter sowie
die Leiharbeiterinnen und Leiharbeiter zu halten.

Aber es war noch nie ein gute Idee, den Kunden
zu betriigen, und es war noch nie eine gute Idee,
den Kunden zu beschimpfen. Aber wenn der Kun-
de zuerst betrogen und danach beschimpft wird,
dann muss man nicht 5 000 Leiharbeiterinnen und
Leiharbeiter feuern, sondern dann muss man den
Vorstand in die Wiste schicken, meine sehr geehr-
ten Damen und Herren!

(Beifall bei der FDP und bei der CDU -
Christian Durr [FDP]: Richtig!)

Das ware lhr Auftrag gewesen, Herr Ministerprasi-
dent, und nicht, die Menschen am Band daftir lei-
den zu lassen, dass der Vorstand unféhig ist, ei-
nen vernunftigen Kurs einzuschlagen.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU)

Und Volkswagen steht doch selbst dafiir, dass es
auch anders geht. Es gibt eine Landesbeteiligung.
Dann muss man Vorbild sein in der Frage guter
Unternehmensfiihrung. Man muss Vorbild sein bei
der Behandlung von Mitarbeiterinnen und Mitarbei-
tern.

Es war Christian Wulff, der die Regeln guter Un-
ternehmensfiihrung, den Corporate-Governance-
Kodex, gegen den massiven Widerstand in Auf-
sichtsrat und Vorstand durchgedriickt hat. Und der
ihm nachfolgende Ministerprasident hat genau das
Gegenteil gemacht: Wechsel vom Vorstand in den
Aufsichtsrat ohne Abklingfrist, Hochstzahlungen
als Ablésepramien fur den ehemaligen Finanzvor-
stand, ungerechtfertigte Bonizahlungen an den
Vorstand.

(Anja Piel [GRUNE]: Deswegen muss
er Wulffs Fehler aber trotzdem aus-
baden, Herr Bode. Das ist unerhort!
So kann man sich die Wahrheit zu-
rechtlegen!)

Herr Ministerprasident, es geht doch nicht um die
zukiinftige Vergitung des Vorstands. Es geht um
Boni, die fur Betrug gezahlt worden sind. Sie wei-
gern sich, die zuriickzufordern. Das ist doch der
Punkt, meine sehr geehrten Damen und Herren.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU)

Die Deutsche Bank macht es Ihnen vor, dass man
von ehemaligen Vorstdnden bei Fehlverhalten
Boni zurtickfordern kann. Der Betriebsrat fordert
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das, aber Sie verweigern die entscheidende Stim-
me, sodass sich der Betriebsrat im Aufsichtsrat
nicht durchsetzen kann. Das ist die Wahrheit! Das
ist das Gegenteil von guter Unternehmensfiihrung.
Da sieht man, meine sehr geehrten Damen und
Herren: Das Amt des Ministerprasidenten allein
qualifiziert nicht fur einen guten Aufsichtsrat.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU -
Anja Piel [GRUNE]: Nein! Und auch
der ehemalige Wirtschaftsminister ist
nicht per se qualifiziert!)

Aber schauen wir doch einmal hinter die Strategie!
Die E-Mobilitat wird von Ihnen als Hochmald an
Strategie und Losung nach vorne gezeigt.

Vizeprasident Klaus-Peter Bachmann:

Herr Kollege Bode, der Kollege Will méchte lhnen
eine Zwischenfrage stellen.

Jorg Bode (FDP):

Sehr gerne doch.

Vizeprasident Klaus-Peter Bachmann:

Bitte schon!

Gerd Ludwig Will (SPD):
Vielen Dank, Herr Prasident.

Herr Bode, Sie waren ja selbst einmal Aufsichts-
ratsmitglied bei VW. Kénnen Sie sich eigentlich
daran erinnern, wer die Boniregelungen mit auf
den Weg gebracht hat?

(Zurufe von der SPD und von den
GRUNEN: Ach!)

Und wer hat eigentlich daftir gesorgt, dass sich
solche Entwicklungen bei VW Uberhaupt einstellen
konnten?

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN - Christian Diirr [FDP]: Das
kann ich lhnen sagen: Das war
Gerhard Schréder! Aber das ist nicht
der Punkt!)

Vizeprasident Klaus-Peter Bachmann:
Bitte, Herr Kollege Bode!

Jorg Bode (FDP):

Sehr geehrter Herr Prasident! Herr Kollege Will, ich
bin Ihnen sehr dankbar fur die Frage; denn zu der
Zeit, als ich im Aufsichtsrat war, ist das bestehen-
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de Bonisystem geéndert und Boni an den langzei-
tigen Unternehmenserfolg gekoppelt worden.

Im Ubrigen: Auch in der bestehenden Bonirege-
lung steht mit keinem Wort, dass fur Betrug und
geféalschte Gewinne Boni gezahlt werden. Deshalb
missen die zuriickgefordert werden. Das haben
Sie bei der SPD anscheinend noch immer nicht
verstanden.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU -
Christian Dirr [FDP]: Ihr macht nichts!
Ihr grinst und Leute werden entlas-
sen! Da seid ihr von der SPD! - Jo-
hanne Modder [SPD]: Das ist ja aben-
teuerlich! - Anja Piel [GRUNE]: Den
Leuten zu erzéhlen, dass das politisch
einzufordern ist, ist unseriés und fahr-
lassig!)

Zurick zu den Stichworten Elektromobilitat und
Batteriefabrik. In der Planung, die Sie, Herr Minis-
terprasident, beschlossen haben, steht fir die Bat-
teriefabrik in Salzgitter ein Betrag von exakt null
Cent. Sie treiben eine Elektromobilitdtschiméare
durchs Land. Es wird in Salzgitter keine Arbeits-
platze in der Batteriezellfertigung geben, weil Sie
die Investitionen dafir gar nicht beschlossen bzw.
freigegeben haben. Wenn man hinter die Kulissen
und in den letzten Beschluss guckt, dann stellt
man fest: Volkswagen investiert wesentlich mehr in
den Verbrennungsmotor als in Elektromobilitat.
Das ist auch gut und richtig so, weil E-Mobilitéat in
Deutschland bis zum Jahr 2020 ein Nischenmarkt
bleiben wird.

(Zurufe von der SPD und von den
GRUNEN)

Es ist China, wo die E-Mobilitat durchstartet - im
Ubrigen deshalb, weil China Subventionen zahlt, in
den GroR3stddten Verbrennungsmotoren verbietet
und E-Mobilitat bevorzugt.

Daran sieht man auch einmal, was die Griinen mit
ihrem Antrag im letzten Planum, den Verbren-
nungsmotor in Deutschland zu verbieten, tatsach-
lich beabsichtigen.

(Glocke des Prasidenten - Zurufe von
der SPD und von den GRUNEN)

- Herr Prasident, ich komme zum Schluss.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, auch der
beste Zukunftspakt - der verhandelte Zukunftspakt
enthalt aufgrund der Anregungen aus der Arbeit-
nehmerseite viele gute Vorschlage, insbesondere
im Bereich Digitalisierung - kann nicht die Verstof3e

gegen die Regeln der guten Unternehmensfihrung
im Aufsichtsrat und im Vorstand, der unberechtigt
Boni kassiert und seine Kunden beschimpft, aus-
gleichen.

Die Leidtragenden dieses Handelns sind die Kun-
den und die Mitarbeiter von Volkswagen. Herr
Ministerprasident, es ware an Ihnen, jetzt zu han-
deln.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU)

Vizeprasident Klaus-Peter Bachmann:

Vielen Dank, Herr Kollege Bode. - Ich erteile jetzt
der Vorsitzenden der Fraktion Bindnis 90/Die
Grinen, der Kollegin Anja Piel, das Wort.

Anja Piel (GRUNE):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! In der
Tat steht das Unternehmen VW vor dem gréRten
Umbau in der Nachkriegsgeschichte. Ich stelle erst
einmal fest, dass es ein grofRes Interesse in die-
sem Hohen Hause gibt, das wir alle gemeinsam
teilen: dass Arbeitsplatze und Standorte in Nieder-
sachsen gesichert werden.

(Zustimmung bei den GRUNEN und
bei der SPD)

Dabei geht es aber nicht einfach nur darum, weni-
ger Benziner und Dieselfahrzeuge und mehr Elekt-
roautos zu bauen. An der Stelle, Herr Bode, gebe
ich lThnen sogar ausnahmsweise einmal recht. Es
geht auch nicht allein darum, ob dort, wo jetzt noch
Teile fur Benziner oder Diesel hergestellt werden,
bald Teile fiur batteriebetriebene Autos gefertigt
werden. Es geht um deutlich mehr.

Es geht um ein Unternehmen, das allein in
Deutschland 108 000 Mitarbeiterinnen und Mitar-
beiter beschéaftigt, von dem in der Zulieferindustrie
noch einmal viele Tausend Arbeitsplatze abhéan-
gen, und es geht um die Frage, ob dieses Unter-
nehmen den Aufbruch in die Zukunft der Mobilitat
schafft - eine Zukunft, die schon langst begonnen
hat.

Meine Damen und Herren, schon heute ist fir viele
Menschen Mobilitdét eben auch Carsharing und
offentlicher Nahverkehr. Mobilitat konzentriert sich
nicht mehr allein darauf, im eigenen Auto von A
nach B zu fahren, und das ist auch gut so.

(Beifall bei den GRUNEN)

Denn die Menschen, vor allem in den groRen Stad-
ten, sind vielfach durch Abgase mit Lungenkrank-
heiten und anderen Einschrankungen belastet.
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Und das ist kein exklusiv deutsches Problem; das
geht Menschen auf der ganzen Welt so. Der Kli-
mawandel ist im Gange; wir mussen darauf Ant-
worten finden.

Meine Damen und Herren, in dieser Wirklichkeit ist
auch VW jetzt angekommen. Aber um es deutlich
zu sagen: Angekommen ist VW dort vor allem
deshalb, weil eine amerikanische Aufsichtsbehdrde
eine Betrlgerei in noch nicht erlebtem Ausmal
aufgedeckt hat.

Mit dem Zukunftspakt, den ich sehr begrifie, lich-
tet sich jetzt der Nebel, der durch Dieselgate ent-
standen ist. Endlich gibt es einen Plan, eine Rich-
tung, in die VW will. Und endlich haben wir eine
Skizze davon, wie die Leitplanken aussehen, die
sich VW fur den Umbau gesetzt hat.

Meine Damen und Herren, das ist erst einmal sehr
erfreulich. Dieser Plan bedeutet fiir viele Beschéaf-
tigte allerdings grofl3e Opfer. Ein vorzeitiger Ruhe-
stand war fur viele dieser Mitarbeiter sicherlich
nicht das, was sie sich fir die ndchsten Jahre vor-
gestellt haben.

Stellen Sie sich mal vor, Sie haben jahrzehntelang
fur VW gearbeitet, haben sich nichts zuschulden
kommen lassen und missen jetzt gehen. Wenn
Sie wissen, dass diejenigen, die fur die Fehlent-
scheidungen und die hohen Klageforderungen
verantwortlich sind, weiter in ihren Sesseln sitzen
bleiben, dann muissen Sie doch das Gefihl haben,
dass Sie das Opfer sind.

(Beifall bei den GRUNEN und bei der
SPD)

Meine Damen und Herren, viel harter noch trifft es
die Leiharbeiterinnen und Leiharbeiter, die sich in
den letzten Wochen und Monaten véllig unverdient
im Freundes- und Bekanntenkreis die Kritik am
Unternehmen anhéren mussten. Diese Menschen
werden jetzt wegen Zukunftsédngsten um den
Schlaf gebracht. Fiur viele von ihnen ist es sehr
wahrscheinlich, dass sie nicht Teil des Zukunfts-
paktes sind. Ich schlieBe mich ausdrtucklich der
Hoffnung des Ministerprasidenten an, dass diese
Menschen bei ihrer Suche nach neuen Mdglichkei-
ten nicht alleingelassen werden.

(Beifall bei den GRUNEN und bei der
SPD - UIf Thiele [CDU]: Das ist das
Prinzip Hoffnung und kein Konzept!
5 000 Leute lassen Sie allein!)

Meine Damen und Herren, auch mir bereitet es
groBe Sorgen, dass einzelne an der Spitze des

11296

Unternehmens den Ernst der Lage immer noch
nicht begreifen. Sie werden keinen einzigen Kun-
den zurickgewinnen und keinen einzigen Arbeits-
platz retten, wenn sie falsche Entscheidungen
arrogant verteidigen. Das &rgert mich.

(Beifall bei den GRUNEN und bei der
SPD)

Meine Damen und Herren, es ist doch jetzt an der
Zeit, ehrlich zu benennen, was geschehen ist: VW
hat Verbraucherinnen und Verbraucher betrogen,
in den USA und in Europa. Das muss das Unter-
nehmen auch zugeben. Eine Frechheit ist dage-
gen, den Verbraucherinnen und Verbrauchern
vorzuwerfen, keine Elektrofahrzeuge zu kaufen.
Dem Management von VW kann ich nur sagen:
Baut verniinftige Autos zu bezahlbaren Preisen! -
Dann werden die auch gekauft.

(Zustimmung bei den GRUNEN)

Herr Bode hat ja eben wieder den Eindruck er-
weckt, als sei Elektromobilitdt nicht die Zukunft -
damit hat er sich sehr deutlich entlarvt. Er hat auch
noch einmal klar und deutlich gezeigt, warum es so
lange dauern wird, bis VW den Aufbruch schafft;
denn natirlich ware es besser gewesen, wenn es
in der Zeit schwarz-gelber Regierungsverantwor-
tung schon losgegangen ware. Deshalb an die
Kolleginnen und Kollegen der FDP gerichtet: Der
Verbrennungsmotor eines Autos ist weit davon
entfernt, ein von der UNESCO zu schitzendes
Weltkulturerbe zu sein, Herr Bode - auch wenn
sich das fir Sie personlich so anfihilt.

(Beifall bei den GRUNEN - J6rg Bode
[FDP]: Abwarten!)

uUnd ,German Mut, Herr Bode, heil3t auch, die
kurzen Innovationszyklen, die neue Automotoren
zweifelsfrei haben, einfach mal ins Auge zu fassen,
und sich damit auseinanderzusetzen, dass sich die
Welt, in der man lebt, auch verandern kann.

Meine Damen und Herren, am allermeisten aber
regt mich auf, dass bei VW auch bei den jetzt vor-
liegenden Zahlen fiir den geplanten Stellenabbau
noch immer eine ungebrochene Bonimentalitat
herrscht. Unabhangig von Ansprichen und Vertra-
gen: Was hatte ein gemeinsamer Verzicht auf die
Bonizahlungen zu diesem Zeitpunkt fir ein Signal
der Solidaritat an die Belegschaft sein kdnnen!

(Zustimmung bei den GRUNEN und
bei der SPD)

- Ich verstehe gar nicht, dass Sie da klatschen!
Das hétte eigentlich in Ihrem Sinne sein missen.
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(Jorg Bode [FDP]: Das sind eure Leu-
te, die klatschen! - Christian Drr
[FDP]: Das verstehen wir ja auch
nicht, Frau Kollegin!)

Und wie klug wéare es gewesen, zusammen mit
dem Zukunftspakt eine neue Systematik fiir solche
Zahlungen fir die Zukunft vorzulegen.

(Anhaltende Zurufe - Glocke des Pra-
sidenten)

- Ich finde es schon, dass Sie sich an der Stelle
amusieren, aber ich denke, niemand in diesem
Raum glaubt, dass die Systematik der Vergitun-
gen der Manager bei VW eine Erfindung von roten
oder griinen Fraktionen ist.

(Beifall bei den GRUNEN)

Alle hier im Raum wissen, dass auch Sie die Hand
dafiir gehoben haben. Herr Bode, ich kann mich
an keine nennenswerte Initiative in lhrer Regie-
rungszeit erinnern, um an dieser Systematik irgen-
detwas zu andern.

(Zustimmung bei den GRUNEN)

Vor diesem Hintergrund finde ich die Art und Wei-
se, wie Sie sich hier hingestellt haben, ein biss-
chen unserios.

(Zustimmung bei den GRUNEN -
Christian Durr [FDP]: Er hat es ja ge-
macht!)

- Ja, selbstverstandlich, jetzt!

Sie haben hier eben mit geschwellter Brust erklart,
dass Martin Winterkorn die richtigen Entscheidun-
gen getroffen habe. Aber zur Wahrheit gehért na-
turlich auch, dass der Konzern in dieser Zeit eine
Betrugssoftware installiert hat und das Geld besser
fir Umstrukturierungen in die Hand genommen
hatte.

(Beifall bei den GRUNEN - Zurufe von
der FDP)

Ich sage lhnen von hier aus: Wir Griine stehen zu
unserem Vorhaben, ab 2030 keine Verbrenner fur
die StraBe mehr neu zuzulassen. Fir dieses
grundsétzliche Ziel hat sich auch der Bundesrat
ausgesprochen - und der Griine-Bundesparteitag
sowieso.

Wir geben VW und der gesamten Automobilindust-
rie einen ordnungspolitischen Rahmen und hinter-
legen die klimapolitischen Ziele mit konkreten
MaRnahmen. Das ist angesichts der Verhandlun-
gen, die gerade in Marrakesch stattgefunden ha-

ben, ein wichtiges Signal auch fiir den Klimawan-
del insgesamt.

(Beifall bei den GRUNEN)

Zurick zu VW. Mich macht das zdégerliche und
zum Teil arrogante Verhalten des VW-Vorstandes
so witend, weil dieses Unternehmen fiir die Men-
schen in Niedersachsen und die Zukunft der Mobi-
litat wichtig ist. Der Zukunftspakt ist nur ein Anfang.
Sicher kommt er zu spat und produziert Opfer, die
vielleicht vor ein paar Jahren vermeidbar gewesen
waren. Aber er ist ein Anfang. Aus diesem Grund
wiinsche ich dem Unternehmen VW im Namen der
Griinen-Fraktion, aber auch sehr persénlich alles
Gute und alle Kraft fir den nétigen Umbau.

Unsere Solidaritat gilt allen Mitarbeiterinnen und
Mitarbeitern, die in diesen schwierigen Zeiten ihren
Teil dazu leisten - und auch denen, die ihren Teil
dazu nicht mehr leisten durfen.

Ich setze fest darauf, dass das Vorhaben der Mo-
dernisierung von VW gelingt. Der Erfolg dieser
Unternehmung ist wichtig for das Klima, fur die
Mobilitat der Zukunft und fiir das Land Niedersach-
sen.

Vielen Dank.

(Beifall bei den GRUNEN und bei der
SPD)

Vizeprasident Klaus-Peter Bachmann:

Vielen Dank, Frau Kollegin Piel. - Bevor ich die
Besprechung uber die Regierungserklarung been-
de, erteile ich jetzt noch dem Kollegen Dirk Toepf-
fer nach § 76 der Geschaftsordnung zu einer Per-
sonlichen Bemerkung das Wort. - Herr Kollege
Toepffer, Sie wissen, Sie durfen keine eigenen
Ausfuhrungen korrigieren. Sie haben nicht geredet,
aber Sie kdnnen Angriffe, die gegen Sie gerichtet
wurden, zurlickweisen. Bitte schon!

Dirk Toepffer (CDU):

Vielen Dank. - Herr Président! Meine Damen und
Herren! Ich habe mich zu Wort gemeldet, weil die
Kollegin Modder eben darauf hingewiesen hat,
dass ich die gestrige Sitzung des Wirtschaftsaus-
schusses als Erster verlassen haben soll.

Frau Modder, ich erklare lhnen dazu, nachdem Sie
den Eindruck erweckt haben, ich wirde meine
Arbeit als Parlamentarier offensichtlich nicht ernst
nehmen: Meines Wissens war ich nicht der Erste.
Das kann ich lhnen nicht beweisen. Ich meine, es
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war eine Kollegin von der SPD, die vor mir gegan-
gen ist.

Aber, was entscheidender ist: Ich bin kein ordentli-
ches Mitglied des Wirtschaftsausschusses, aber
ich bin als stellvertretender Vorsitzender meiner
Fraktion natdrlich gehalten, an Sitzungen des Frak-
tionsvorstandes teilzunehmen. Dieser tagte ges-
tern in der Zeit von 11.15 Uhr bis 13 Uhr. Gleich-
wohl habe ich aus besonderem Interesse an VW
die Sitzung des Wirtschaftsausschusses besucht,
nachdem ich am Freitag, am Samstag, am Sonn-
tag, am Montag in Printmedien und online wirklich
alles versucht habe zu lesen, was Uber die aktuelle
Entwicklung von VW veréffentlicht worden ist.

Ich hatte die begriindete Hoffnung, dass in dieser
Sondersitzung des Wirtschaftsausschusses irgen-
detwas Neues, ein einziges Detail verkindet wer-
den wirde, von dem ich noch nicht gelesen habe.
Ich kann Ihnen sagen: Dies ist nicht der Fall gewe-
sen!

(Beifall bei der CDU und Zustimmung
bei der FDP - Ronald Schminke
[SPD]: Das ist doch keine persodnliche
Erklarung!)

- Doch, ich erklare, warum ich weggegangen bin!

Und ich erklare lhnen des Weiteren: Es war der
Kollege Hilbers, der sogar gefragt hat, warum die-
se Sitzung eigentlich fir vertraulich erklart worden
sei, wenn doch alles schon in der Zeitung gestan-
den habe. Der Wirtschaftsminister hat daraufhin
erklart, dass in der Tat in seinem Beitrag nichts
erklart worden sei, was vertraulich gewesen sei,
weil es noch nicht in der Zeitung gestanden habe.

In der Tat bin ich deswegen nach dem Vortrag des
Ministers aus dem Raum gegangen, weil es wirk-
lich Gberflissig war, sich diesen Vortrag anzuhéren
- genauso wie es Uberflissig war, diese Regie-
rungserklarung anzuhéren.

Stattdessen ware ich heute lieber in Wolfsburg bei
VW gewesen und hatte etwas Neues gehort. Nur
leider hindert mich die Geschéftsordnung dieses
Plenums daran, so zu verfahren. - Das dazu.

(Lebhafter Beifall bei der CDU und bei
der FDP - Helge Limburg [GRUNE]:
Heute ist eine Landtagssitzung, Herr
Kollege!)

Vizeprasident Klaus-Peter Bachmann:

Vielen Dank. - Liebe Kolleginnen und Kollegen,
Darlegung und Begrindung im Rahmen dieser

11298

persbnlichen Bemerkung waren nach der Ge-
schaftsordnung zuldssig. Daran gibt es keinen
Zweifel. Insofern bitte keine Kommentare aus dem
Plenum!

Damit sind wir am Ende der Besprechung zur Re-
gierungserklarung angelangt, sodass ich diesen
Tagesordnungspunkt abschlieBen kann.

Ich rufe auf den

Tagesordnungspunkt 4:
Aktuelle Stunde

Fur diesen Tagesordnungspunkt sind uns vier
Themen benannt worden, deren Einzelheiten Sie
der Tagesordnung entnehmen kdnnen. Die in un-
serer Geschaftsordnung fur den Ablauf der Aktuel-
len Stunde geregelten Bestimmungen setze ich bei
allen Beteiligten, auch bei der Landesregierung,
als bekannt voraus.

Ich erdffne die Besprechung zu

a) Bundesautobahnen missen Staatseigentum
bleiben - Privatisierung der Fernstrallen ver-
hindern - Antrag der Fraktion der SPD -
Drs. 17/6936

Dazu hat fur die SPD-Fraktion Herr Kollege Will
um das Wort gebeten, das ich ihm erteile. Bitte!

Gerd Ludwig Will (SPD):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Bereits
im letzten Plenum hat Verkehrsminister Lies im
Rahmen einer Dringlichen Anfrage deutlich ge-
macht, dass die bewahrte Arbeit unserer Landes-
strallenbaubehorde fur die zukunftigen Aufgaben
zum Erhalt und Ausbau der Infrastruktur im Land
Niedersachsen unverzichtbar ist. Es geht dabei
auch darum, weiterhin zlgig und qualitativ gut zu
planen, um die weiter aufwachsenden Mittel aus
dem Bundesverkehrswegeplan in den nachsten
Jahren auch in Niedersachsen einsetzen zu kon-
nen.

Die gute Qualitat der Arbeit unserer Landesbehdor-
de hat sich vor einigen Wochen erst in der Bestéti-
gung durch das Urteil des Bundesverwaltungsge-
richts in Leipzig zur geplanten Elbquerung der
Bundesautobahn 20 gezeigt. Es geht darum, in
Zukunft das vorhandene Personal, soweit mdglich,
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fur die Auftragsverwaltung bei der Planung von
Bundesautobahnen und BundesstralBen weiter
einzusetzen. Damit verhindern wir, dass der lang-
wierige Um- und Aufbau einer neuen Bundesbe-
horde, der nach Ansicht aller Beteiligten Jahre
dauern wird, die Planungen der Projekte unnétig
verzogert. Ich darf in diesem Zusammenhang an
die Auswirkungen der Reform der Wasser- und
Schifffahrtsverwaltung erinnern.

Meine Damen und Herren, gleichzeitig ist dieses
Personal fur die Landesinfrastruktur und die verti-
kale Zusammenarbeit mit der kommunalen Ebene
unverzichtbar. Diese bewdahrte Zusammenarbeit,
z. B. bei den Winterdiensten der StraRenmeisterei-
en, darf nicht eingestellt werden. Deshalb ist es
unverzichtbar, mehr qualifiziertes Personal fir die
wachsenden Aufgaben einzustellen, um den stei-
genden Herausforderungen in der Planung gerecht
zu werden.

Wir wissen, dass die Uberlegungen von Bundesfi-
nanzminister Schauble in Zukunft aber weiterge-
hen. Bereits in unserem Antrag zu den Bundes-
fernstralen vom 30. November 2015 haben wir
uns zu Recht gegen eine mdogliche Privatisierung
des FernstraBennetzes oder des Fernstral3enbau-
es ausgesprochen. Das Gleiche gilt auch fir eine
Bundesfernstral3engesellschaft, in der der Bau, der
Erhalt, der Betrieb und die Finanzierung des Stra-
Rennetzes zukinftig konzentriert werden sollen.
Auch hier miussen die Gesellschafteranteile beim
Bund bleiben und dirfen nicht privatwirtschaftli-
chen Interessen ausgesetzt werden.

Wir sehen heute bei den Versuchen von Herrn
Schauble, wie wichtig das ist, und wir begrifen
ausdricklich den Einsatz von Bundeswirtschafts-
minister Gabriel, damit eine unkontrollierbare Pri-
vatisierung gestoppt wird.

(Beifall bei der SPD und Zustimmung
bei den GRUNEN)

Meine Damen und Herren, wir lehnen eine Privati-
sierung von Bundesautobahnen und Bundesfern-
stralen ab.

(Zustimmung von Heinrich Scholing
[GRUNE))

Wir wollen, dass der Bund das Eigentum an Stra-
Ben behalt und Bundesvermdégen an dieser Stelle
nicht privatisiert wird.

(Beifall bei der SPD)

Liebe Kolleginnen und Kollegen, Mobilitat ist ein
wesentlicher Teil der Daseinsvorsorge und darf

durch privatwirtschaftliche Einflisse nicht infrage
gestellt werden. Durch die Erfahrungen der ge-
planten bzw. vollzogenen Bahnprivatisierungen, ob
in Deutschland, in England oder Lettland, sind wir
hinreichend Uber die Folgen informiert und ge-
warnt. Ich erinnere an den véllig tberhasteten und
sinnlosen Verkauf z. B. der OHE durch Herrn Bo-
de.

(Jorg Bode [FDP]: Stimmt gar nicht!
Ich war das nicht!)

Wir missen jetzt da aufraumen, Herr Bode! Sie
werden das in den nédchsten Monaten noch mitbe-
kommen.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Eine Ruckabwicklung kommt meistens teuer zu
stehen, und viele unterlassene Investitionen im
Sinne von langfristiger und nachhaltiger Sicherung
der Netze missen dann nachgeholt werden.

Vizeprasident Klaus-Peter Bachmann:

Herr Kollege Will, jetzt méchte IThnen Herr Kollege
Bode eine Zwischenfrage stellen - im Umkehrver-
haltnis zu vorhin.

Gerd Ludwig Will (SPD):

Ich glaube, das fuhrt uns an dieser Stelle nicht
weiter.

(Jorg Bode [FDP]: Ich glaube aber
schon! - Christian Grascha [FDP]: Erst
etwas in den Raum stellen und dann
keine Zwischenfragen zulassen! Un-
terirdisch!)

Kritiker wie die Rechnungshoéfe haben bei einer
Reihe von Projekten bei Offentlich-Privaten Part-
nerschaften vor den Folgen fiir den Steuerzahler
gewarnt. Am Ende bleiben Mehrkosten und eben
keine Einsparungen. Die versprochene bzw. aus-
gehandelte Rendite kommt den Steuerzahler im
Zweifel teuer zu stehen.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Vizeprasident Klaus-Peter Bachmann:

Vielen Dank, Herr Kollege Will. - Es geht jetzt wei-
ter mit dem Beitrag der CDU-Fraktion. Das Wort
hat der Kollege Karl-Heinz Bley.
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Karl-Heinz Bley (CDU):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Man
wundert sich schon, warum die SPD gerade dieses
Thema zum Gegenstand der Aktuellen Stunde
macht. Die Privatisierung von Autobahnen ist we-
der aktuell, noch ist sie ein Thema.

(Lachen bei der SPD - Johanne Mod-
der [SPD]: Was? - Weitere Zurufe von
der SPD)

Bereits am 14. November, also vor mehr als einer
Woche, meldete z. B. tagesschau.de, die Auto-
bahnen blieben unverauf3erlicher Besitz des Bun-
des. Dies bestatigen sowohl das Finanz- als auch
das Wirtschafts- und das Verkehrsministerium.

(Helge Limburg [GRUNE]: Ja! Dank
der SPD!)

Eine Privatisierung der rund 13 000 km Autobah-
nen ist in Deutschland damit vom Tisch.

(Johanne Modder [SPD]: Nein, eben
nicht!)

Es fragt sich also, warum die SPD dieses Thema
an dieser Stelle so prominent zur Sprache bringt,
wie das bei der Rede von Herrn Will deutlich wur-
de. Entweder ist lhnen nichts eingefallen - das
ware bedauerlich; aber bei lhrem Regierungsstil
hat man haufiger den Eindruck, dass lhnen nichts
einfallt -,

(Johanne Modder [SPD]: Und die Op-
position schlaft oder liest keine Zei-
tung!)

oder Sie wollen mit diesem Thema von einem gro-
Reren Problemen ablenken, von dem Problem
namlich, dass sich Herr Ministerprasident Weil bei
der Einigung zu den Bund-Lander-Finanzen die
leistungsfahige niedersachsische StralRenbauver-
waltung quasi hat abkaufen lassen -

(Gerd Ludwig Will [SPD]: Das sagt der
Richtige!)

gegen eine butterweich formulierte und wenig ziel-
fuhrende Protokollnotiz.

Die Einigung zum Bund-L&nder-Finanzausgleich
ist fur Niedersachsen nicht vorteilhaft. Bei dessen
Neuregelung schneidet Niedersachsen denkbar
schlecht ab. Niedersachsen profitiert von allen
Bundeslandern am wenigsten. Gemessen an der
GrofRe und der Bedeutung des Landes Nieder-
sachsen, sind wir Verlierer des neuen Finanzaus-
gleichs. So erhélt Niedersachsen ab 2020 umge-
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rechnet 76 Euro zusétzlich pro Einwohner und ist
damit bundesweit Schlusslicht.

(Gerd Ludwig Will [SPD]: Thema ver-
fehit!)

Finanzschwache Lander, wie Bremen oder das
Saarland, erhalten 732 Euro bzw. 493 Euro pro
Einwohner, Bayern 106 Euro.

Anstatt fur einen wirklichen Wettbewerbsfdderalis-
mus und eine Starkung der Landerautonomie zu
sorgen, hat der Ministerprasident eine Schwa-
chung des Foderalismus ausgehandelt.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Es werden keine Leistungsanreize gesetzt, um die
Finanzkraft der Lander zu stéarken. Die Bundeslén-
der sind kinftig Kostganger des Bundes und mds-
sen dafir zahlreiche Kompetenzen an Berlin abtre-
ten.

Unsere StralRenbauverwaltungen sind in Sorge:
Was wird, was geschieht mit den StralRenbauver-
waltungen, mit den Aufgaben, aber auch mit den
Menschen, die dort arbeiten? - Das Wappentier an
der Haustir wird kleiner. Das Niedersachsen-Ross
hatten wir bisher. Wir werden in Zukunft eventuell
den Bundesadler als Wappen haben. Das ware
vielleicht noch zu verkraften. Beide Schilder gingen
auch noch. Aber es kann auch so ausgehen, dass
wir ein Turschild haben, dem zufolge wir in Nieder-
sachsen nicht mehr zustandig sind. - Das hat die
Landesregierung in Berlin verhandelt!

Dass die Bundesfernstraflen-Auftragsverwaltung
kiinftig vom Bund Ubernommen wird, musste ei-
gentlich jeder Uberzeugte Féderalist - das sind wir
als Landtagsabgeordnete sozusagen von Berufs
wegen - ehrlich bedauern.

Meine Damen und Herren, wahrend Ministerprasi-
dent Weil auch das als Verhandlungserfolg ver-
kauft, beklagt Wirtschaftsminister Olaf Lies bereits
eine drohende Stagnation von niedersachsischen
StralRen- und Planungsarbeiten. Deutlicher kann
man als Landesregierung seine eigene Position in
der Offentlichkeit nicht infrage stellen. Deutlicher
kann man auch nicht dokumentieren, dass die als
Erfolg gepriesene Neuregelung des Bund-Lander-
Finanzausgleichs fur Niedersachsen tatséchlich
ein Misserfolg ist.

Um von diesem offensichtlichen Misserfolg abzu-
lenken, wird mit der angeblich drohenden Privati-
sierung von BundesfernstralBen ein Thema ge-
sucht, das in Wirklichkeit gar keines ist.
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(Johanne Modder [SPD]: Herr Kolle-
ge, Sie sollten sich einmal erkundi-

gen!)

Um es an dieser Stelle noch einmal ganz deutlich
zu sagen: Die Privatisierung der Bundesfernstra-
Ben steht nicht an. Das Schreckgespenst, welches
Sie hier an die Wand malen wollen, gibt es nicht.

Ich sage aber auch: Die guten Instrumente OPP
und PPP sollten wir in Zukunft als Alternative, als
Option behalten, wenn wir keinen Verkehrsinfarkt
bekommen wollen.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP -
Gerd Ludwig Will [SPD]: Steuergelder
verschwenden!)

Das eigentliche Problem ist die Abtretung der Bun-
desfernstraBenverwaltung an den Bund. Es gibt
Lander, fur die das sinnvoll ist, z. B. Bremen, die
nur gerne Radwege planen. Niedersachsen hat mit
seiner leistungsfahigen Stral3enbauverwaltung
eine gute Geschichte geschrieben. Wir héatten sie
gerne in hiesiger Zusténdigkeit erhalten, aber dafur
fehlten dem Ministerprasidenten die Kraft und das
Durchsetzungsvermégen. Unser eigentliches Prob-
lem ist also nicht die Privatisierung von Bundesau-
tobahnen, sondern eine schwache Regierung in
Niedersachsen ohne Ideen.

Vizeprasident Klaus-Peter Bachmann:

Herr Kollege Bley, Sie haben um eine halbe Minu-
te Uberzogen.

Karl-Heinz Bley (CDU):
Letzter Satz!

Vizeprasident Klaus-Peter Bachmann:

Sie mussen jetzt zum Schluss kommen! Bitte!

Karl-Heinz Bley (CDU):

Das werden die Niedersachsen losen. Ich bin nicht
nur zuversichtlich, sondern sicher, dass das spa-
testens am 14. Januar 2018 geschehen wird.

Ich danke lhnen.

(Zurufe von der CDU: Bravo! - Beifall
bei der CDU und bei der FDP)

Vizeprasident Klaus-Peter Bachmann:

Vielen Dank, Herr Bley. - Das Wort hat jetzt fir die
Fraktion Bundnis 90/Die Griinen die Kollegin
Susanne Menge.

Susanne Menge (GRUNE):

Sehr geehrter Herr Prasident! Sehr geehrte Damen
und Herren des Landtages! Was der Bundesfi-
nanzminister vorhat und was aus dem Haushalts-
ausschuss letzte Woche durchsickerte, ist nichts
anderes als ein Milliardengeschenk an Banken,
Versicherungen und Aktionare auf Kosten der All-
gemeinheit.

(Helge Limburg [GRUNE]: Richtig!)

Wirde der Deal zustande kommen, wirden Uber
weite Strecken gut funktionierende Strukturen zer-
schlagen und viele hoch qualifizierte Mitarbeiter
und Mitarbeiterinnen ins Nirwana geschickt. Der
Knicks vor der Finanz- und Versicherungsbranche
lasst wertvolles Know-how einfach verpuffen. Das
ist keine verantwortungsvolle Politik, meine Damen
und Herren.

(Beifall bei den GRUNEN und Zu-
stimmung von Gerd Ludwig Will
[SPD])

Wo ,Verkehrspolitik* draufsteht, muss auch Ver-
kehrspolitik drin sein. Planung, Bau und Betrieb
von Bundesfernstralen gehdéren nicht in die Zu-
standigkeit von Renditejagern. Was in der Finanz-
wirtschaft aktuell schlecht lauft, darf nicht durch
den Ausverkauf unserer Bundesfernstraf3en geheilt
werden.

Eigentlich hatte ich angenommen, dass der Irr-
glaube, Private machten alles besser, schneller
und billiger als die 6ffentliche Hand, langst in der
Abstellkammer der Verkehrsgeschichte verstaubt.
Tatsachlich aber kramt Herr Schauble diese dum-
me ldee abermals hervor. Dabei wissen wir, dass
Public Private Partnership in der Regel den Staat
teurer zu stehen kommt, als wenn Bundesfernstra-
Ben konventionell gebaut werden.

(Christian Durr [FDP]: Was?)

Der Bundesrechnungshof, Herr Durr, hat im Jahr
2013 eindrucksvoll nachgerechnet, dass von sechs
in OPP gebauten Autobahnen fiinf so teuer wur-
den, dass sie Mehrkosten in Hohe von 2 Milliarden
Euro verursachten.

(Zustimmung bei der SPD)

Jeder weil3, dass Private Geld verdienen wollen.
Eine aktuelle Umfrage im Auftrag der ARD ergab:
74 % der Befragten lehnen die Privatisierung von
Autobahnen ab. Naturlich geht es privaten Anle-
gern nicht in erster Linie darum, die Substanz zu
erhalten, sondern fur eine maximale Rendite moég-
lichst viel Geld mit wenig Einsatz aus dem System
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zu ziehen. Das diurfen Private auch, nicht aber
Politiker und hochrangige Regierungsvertreterin-
nen und -vertreter. Diese, verehrte Damen und
Herren, haben die Aufgabe, die Verkehrswege im
Sinne aller zu verwalten und zu betreiben. Den
Bau von Autobahnen mit OPP zu finanzieren oder
die angedachte Infrastrukturgesellschaft zu privati-
sieren, bedeutet, sich der zentralen Aufgabe und
Verantwortung in der Verkehrspolitik zu entziehen.

Herr Schauble macht sich hier einen schlanken
Fu3. Als Vorbild seines Hilfsprogramms fiir die
Finanzwirtschaft nennt er die Privatisierung der
Telekom - ein schlechtes Beispiel, wie ich finde;
denn wir sind heute noch weit davon entfernt, dass
alle Menschen in diesem Land Zugang zum
schnellen Internet haben. In Deutschland wird mit
dem Vectoring noch immer in eine Technik inves-
tiert, bei der wir heute schon wissen, dass sie nicht
zukunftsfahig ist. Gerade beim Breitbandausbau
sehen wir klar und deutlich, dass die Privatisierung
offentlicher Daseinsvorsorge zum Marktversagen
fuhren kann.

Sehr geehrte Damen und Herren, wahrend Minis-
ter Schauble sein Hilfspaket fir die Finanzbranche
schniirt, wiinschen sich andere Lander, die ihre
Autobahnen einst verkauften, die Zeit zurtickdre-
hen zu kénnen.

(Zustimmung bei der SPD)

Frankreich beklagt, dass von 100 Euro Mautein-
nahmen 22 Euro als Reingewinn fur die privaten
Betreiber von Frankreichs Autobahnen abfielen.
Insgesamt sollen sie seit der Privatisierung 15 Mil-
liarden Euro an ihre Aktionare ausgeschittet und
eine jahrliche Rendite von bis zu 24 % erzielt ha-
ben. Zu gern wirden die Sozialisten den Verkauf
riickgangig machen, aber das ist zu teuer.

Sehr verehrte Damen und Herren, wir haben eine
gut funktionierende Stral3enbauverwaltung in Nie-
dersachsen. Das haben wir mit unserem rot-
grinen Antrag, den wir im Januar gemeinsam be-
schlossen haben, deutlich gemacht.

(Christian Durr [FDP]: Die Landesre-
gierung hat das Gegenteil gesagt!)

Die aktuellen Probleme im StraRenbau riihren
nicht von einer schlecht aufgestellten Mannschaft.
Wir haben es hier mit strukturellen Problemen zu
tun. Ob das Land oder der Bund kiinftig den Hut
aufhaben wird, andert nichts an der Tatsache,
dass wir es flachendeckend mit einem massiven
Fachkraftemangel zu tun haben und deswegen
Planungen nicht abgeschlossen werden konnten.
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Unser Nachbarbundesland wollte 100 Stellen mit
Ingenieurinnen und Ingenieuren besetzen. Tat-
sachlich konnten gerade einmal 40 neue Stellen
besetzt werden. Auch die massive systemimma-
nente Unterfinanzierung der Verkehrswegeinfra-
struktur Uber viele Jahre kann doch nicht ernsthaft
den Landern zum Vorwurf gemacht werden, denen
nicht ausreichend Mittel zur Verfligung standen.

(Christian Durr [FDP]: Doch! Sie ha-
ben sie doch gestrichen!)

Sehr geehrte Damen und Herren, wir mussen mit
dem Beipackzettel zum Léanderfinanzausgleich
einen guten Umgang finden.

(Jorg Bode [FDP]: Aha!)

Wir lehnen im Sinne unseres Landtagsbeschlusses
vom Januar die Infrastrukturgesellschaft weiterhin
ab und winschen uns, dass an dieser Stelle das
Paket aufgeschnirt, neu justiert und verhandelt
wird.

(Zustimmung bei der SPD und von
Jorg Bode [FDP])

Sollte der Bund trotz Gabriels Intervention die
Zentralisierung tatséchlich durchsetzen, muss in
der Anderung des Grundgesetzes zweifelsfrei ge-
klart sein, dass OPP auszuschlieRen ist.

Eine wie auch immer geartete Privatisierung des
FernstralRennetzes darf es nicht geben.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Ich danke fir die Aufmerksamkeit.

Vizeprasident Klaus-Peter Bachmann:

Vielen Dank, Frau Kollegin Menge. - Auch wenn
wir uns einig sind, dass wir die Liste der hier nicht
zu verwendenden Worte gemeinsam uberarbeiten
wollen, gilt sie noch so, wie sie ist. Die Formulie-
rung war mindestens hart am Rande eines Ord-
nungsrufes: diese ,dumme* Idee von Herrn
Schéauble.

(Jorg Bode [FDP]: Ist doch so!)
Insofern mdchte ich Sie ermahnen, Frau Menge.
(Zuruf)

- Ja, ,dumm” darf hier nicht gesagt werden. Es darf
auch niemand als solcher bezeichnet werden. Das
gilt auch fir dessen Ideen und dessen Arbeit.
Deswegen ermahne ich Sie, das zu unterlassen.
Der Sitzungsvorstand ist sich einig, dass er auf
einen Ordnungsruf verzichtet, weil die Formulie-
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rung an der Grenze ist. Aber die Ermahnung wollte
ich ausgesprochen haben.

(Zuruf von Ronald Schminke [SPD])
- Und keine Kommentare bitte, Herr Schminke!

Herr Kollege Bode, Sie haben jetzt das Wort. Wir
haben eine Situation, die wir so auch noch nicht
hatten: Sie haben das Wort in der Aktuellen Stun-
de fur lhren Redebeitrag. Gleichzeitig liegt eine
Wortmeldung von lhnen zu einer persénlichen
Bemerkung nach § 76 Geschéftsordnung vor.

Es ist ja nicht zwingend vorgeschrieben, dass die-
se am Ende sein muss. Das entscheiden Sie jetzt.
Sie haben sehr wohl die Mdéglichkeit, mit dieser
persénlichen Bemerkung zu beginnen. Dann wir-
de die Uhr fur die funf Minuten Redezeit noch nicht
laufen. Ich Uberlasse das lhnen. Wir werden er-
kennen, wie Sie sich verhalten. Sie haben jetzt in
jedem Fall erst einmal das Wort.

Jorg Bode (FDP):

Herr Prasident! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Das mache ich lieber danach, weil das nicht in den
Zusammenhang passt.

Es ist schon eine erstaunliche Situation, dass ich in
diesem Plenum als einziger Frau Menge Beifall
spende.

(Bjorn Thumler [CDU]: Bemerkens-
wert, ja!)

Ich glaube, Frau Menge, auch Sie haben das vor-
her nicht erwartet. Aber das ist richtig, da Sie zu-
mindest aus dem rot-griinen Lager das erste Mal
eindeutig gesagt haben: Der Pakt des Landerfi-
nanzausgleichs soll aufgeschnirt werden, damit
die Auftragsverwaltung bei den Bundesfernstral3en
beim Land Niedersachsen erhalten bleibt. - Da
haben Sie vollkommen recht. Das kénnten wir hier
heute gerne gemeinsam sofort beschlieen und
die Landesregierung auffordern, das zu tun. Wenn
Sie dazu stehen: Wir sind gerne bereit, die Tages-
ordnung dafiir zu verandern und zu erweitern. Das
biete ich Ihnen hier herzlich an.

Meine lieben Kolleginnen und Kollegen! Herr Mi-
nisterprasident! Herr Wirtschaftsminister Lies, in
der Diskussion geht es zunachst einmal um die
Frage, ob man etwas verbessern muss, ob es ein
Problem gibt, das tatsachlich einen Handlungs-
zwang auslost.

Bei dem Thema, das die SPD-Fraktion jetzt her-
ausgenommen hat - nadmlich bei der Frage der
Privatisierung des Bundesautobahn- und Bundes-

fernstral3ennetzes -, geht es darum, dass rund
50 % des gesamten Verkehrsnetzes verkauft wer-
den, also dass man Geld bekommt. Das macht nur
Sinn, wenn fur die MalRnahme, die dahintersteht,
namlich fir den Ausbau und den Erhalt des Bun-
desfernstralRennetzes, Geld fehlen wirde. Dies ist
aber nicht der Fall.

Ich schlieBe mich selbstverstandlich gerne dem
Dank der Kollegen von SPD, CDU und unserer
Partei auf allen Ebenen in den letzten Jahren an,
denen es gelungen ist, die Zurtickhaltung im Inves-
titionsbereich mit gemeinsamen Anstrengungen zu
verhindern, weil es Sinn macht, die Verkehrsinfra-
struktur zu erhalten und auszubauen. Fir diese
Mittel haben wir jetzt geké&mpft, und wir haben den
Erfolg: Sie sind ausreichend da, meine sehr geehr-
ten Damen und Herren.

(Zustimmung bei der FDP und von
Bjorn Thimler [CDU])

Das heil3t, Geld brauchen wir nicht. Es wird sicher-
lich auch niemand eine so vage These aufstellen,
dass allein dadurch, dass in einer Gesellschaft
etwas gebundelt wird, ein privater Minderheitenge-
sellschafter die Aufgabe effektiver wahrnehmen
kann, wenn sich an der Rechtslage gar nichts an-
dert. Auch das wird nicht der Fall sein. Im Gegen-
teil, diese Maflinahme, so wie sie vom Bundesfi-
nanzminister Schauble vorgeschlagen wird, ist
schlicht und ergreifend nichts anderes als eine
verkappte Steuererhéhung:

(Christian Durr [FDP]: Richtig!)

Er nimmt Geld ein, weil er etwas verkauft, was
vorher von den Steuerzahlern angeschafft worden
ist, und der gleiche Steuerzahler muss danach
eine Maut bezahlen, um es ein zweites Mal zu be-
zahlen. Ich nenne das jedenfalls Steuererhdhung,
meine sehr geehrten Damen und Herren.

(Beifall bei der FDP)

Die andere Frage, die man stellen muss - die hat
Frau Menge richtig dargestellt -, lautet: Wird die
Aufgabenwahrnehmung besser, wenn diese Auf-
gabe auf einmal auf Bundesebene wahrgenom-
men wird? - Die ganzen Reibungsverluste, die
dadurch entstehen, dass man nicht mehr Bundes-
stralen mit Landesstral3en verkehrlich gemeinsam
planen kann, dass man nicht mehr die Umwelt-
kompetenz im gleichen Bereich in einem Haus hat,
wo die Kenntnisse im Fall von Klagen im Wesentli-
chen im Umweltrecht vor Ort tatsachlich vorhanden
sind, werden den Prozess massiv verzdgern, ver-
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langern und so Investitionen in die Zukunft ver-
schieben, die wir heute dringend brauchen.

Auch Uber die Frage, ob es Sinn macht, diese
Aufgabe auf Bundesebene wahrzunehmen, haben
wir uns hier einstimmig miteinander abgestimmt,
und der Landtag hat es beschlossen. Es macht
keinen Sinn, und wir sollten dafir kdmpfen, dass
es bei der Auftragsverwaltung bleibt.

Der Landtag hat hierzu auch einen Beschluss mit
den Stimmen von Rot-Griin gefasst. Es gibt einen
Punkt, an dem wir unterschiedlicher Meinung sind.
Wir sind der Meinung, dass es durchaus mal eine
einzelne MaRnahme geben kann, die im OPP-
Verfahren kostenginstiger sein kann. Deshalb
haben wir damals keinen gemeinsamen Beschluss
gefasst, aber in der Intention waren wir einer Mei-
nung. Nur, diese Landesregierung hat bei den
Verhandlungen zur Fdderalismusreform diesen
Beschluss schlicht und ergreifend ignoriert.

(Christian Durr [FDP]: So ist es!)

Deshalb stellt sich schon die Frage: Wie geht diese
Landesregierung mit Beschliissen des Landtages
um, gerade wenn sie kurz vorher gefasst worden
sind? - Sie haben das Votum und den Auftrag der
Legislative schlichtweg ignoriert und dagegen ge-
stimmt.

Herr Ministerprasident, ich kann durchaus verste-
hen, dass es Ihnen unangenehm ist, dass Sie jetzt
vor der von lhrer Fraktion beantragten Aktuellen
Stunde geflohen sind. Denn ich habe heute in den
Zeitungen gelesen, dass Bundesfinanzminister
Schéauble durchaus erklart, dass auch Ministerpra-
sident Weil der Privatisierung der Bundesautobahn
Uber die Bund-Lander-Finanzbeziehungen zuge-
stimmt hat,

(Zuruf von der CDU: Was? - Christian
Dirr [FDP]: Aha! - Bjorn Thumler
[CDU]: Eben!)

Ubrigens genauso wie Sigmar Gabriel, der das
vorher gemeinsam mit Schauble entwickelt hat,
bevor er sich mal wieder eine neue Meinung gebil-
det hat.

(Zuruf: Ganz schlimm ist das!)

Das bedeutet schon, dass Sie auch einen An-
spruch haben zu erfahren, wie lhr eigener Minis-
terprasident wirklich zu dieser Frage steht. Ich
finde es schade, dass er sich hier scheinbar davor
drickt und wieder Minister Lies reden lasst. Aber
ich kann lhnen sagen: Wir werden ihm die Gele-
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genheit morgen in der Dringlichen Anfrage dazu
geben.

Herr Kollege Will, ich ware Ihnen dankbar, da Sie
Ihre Rede vom letzten Mal ungeféhr wiederholt
haben, die Sie allerdings vor dem Beschluss zur
BundesfernstraRengesellschaft gehalten haben,
wenn Sie den einen Satz - nachdem Sie die Auf-
tragsverwaltung des Landes Niedersachsen gelobt
haben - ergdnzen wuirden, den Sie hier am
21. Januar gesagt haben - ich zitiere: ,Das soll
auch so bleiben, liebe Kolleginnen und Kollegen® -,
wenn Sie sich also auch weiterhin fur die Auftrags-
verwaltung einsetzen wurden.

Herr Prasident, mit Ihrer Erlaubnis wirde ich meine
Personliche Bemerkung kurz anschlieen. Es
geht um eine Aussage, die der Kollege Will in sei-
ner Aktuellen Stunde mir gegentiber gemacht hat.
Nach meiner Erinnerung war das nicht das erste
Mal, sondern er hat das vor einiger Zeit schon ein
paar Mal gemacht, als er mir vorgehalten hat, ich
hatte in meiner Amtszeit als Wirtschaftsminister die
Osthannoversche Eisenbahn verkauft.

Sehr geehrter Herr Will, ich stelle dazu fest: Der
Privatisierungsprozess der Osthannoverschen
Eisenbahn gemeinsam vom Land und mehreren
Kommunen fand im Jahr 2007 statt. Ich wurde
Ende des Jahres 2009 Wirtschaftsminister des
Landes Niedersachsen.

Allein aus dieser zeitlichen Diskrepanz kann man
schon erkennen, dass ich es nicht gewesen sein
kann. Da Sie jetzt aber sicherlich auch keinen an-
deren ins Visier nehmen sollten, mdchte ich noch
erganzen, dass nicht der Wirtschaftsminister und
das Wirtschaftsministerium die Privatisierung der
Osthannoverschen Eisenbahn vorgenommen ha-
ben, sondern das Finanzministerium.

(Zuruf: War das nicht die CDU?)

- Das war natirlich nicht Herr Schneider, sondern
es war der damalige Finanzminister Hartmut Moll-
ring.

(Zuruf: Unglaublich!)

Ich moéchte mich nicht mit fremden Federn schmi-
cken.

(Anja Piel [GRUNE]: Sie haben doch
die Hand gehoben! Was soll das?)

Herr Will, ich bitte Sie, das auch nicht zu tun.

(Beifall bei der FDP)
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Vizeprasident Klaus-Peter Bachmann:

Vielen Dank, Herr Bode. - Damit ist die zweite
Wortmeldung nach 876 der Geschéftsordnung
auch erledigt.

Ich habe jetzt zu dieser Aktuellen Stunde noch die
Wortmeldung von Herrn Verkehrsminister Olaf
Lies, dem ich das Wort erteile. Bitte, Herr Minister!

Olaf Lies, Minister fur Wirtschaft, Arbeit und Ver-
kehr:

Herr Prasident! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Sehr geehrter Herr Bode, zumindest haben wir
gelernt: Schuld war die CDU. - Das ist ja schon
einmal eine gute Erkenntnis, die wir uns in der
Aufarbeitung lhrer zehnjahrigen Regierungszeit
merken.

Lassen Sie mich im Vorfeld fur den Ministerprasi-
denten und auch fur mich sagen: Es besteht tiber-
haupt kein Zweifel daran, dass wir die Privatisie-
rung von Daseinsvorsorge - unsere Autobahnen,
unsere Infrastruktur sind Daseinsvorsorge - ge-
schlossen ablehnen. Ich glaube, das ist auch die
klare Haltung dieses Parlaments, meine sehr ver-
ehrten Damen und Herren.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Sehr geehrter Herr Bley, es macht Sinn, sich aktu-
ell zu informieren.

(Karl-Heinz Bley [CDU]: Das haben
wirl)

Es war Bundeswirtschaftsminister Gabriel, der
gesagt hat: Ich setze da jetzt ein ,STOP" rein. Es
geht so nicht weiter.

Vielleicht muss man das noch einmal deutlich sa-
gen - damit sind wir wieder bei der CDU: Ihr Bun-
desfinanzminister will das Thema Bundesauftrags-
verwaltung kaputtmachen, so wie er auch die Pri-
vatisierung vorangetrieben hat. - Stellen Sie sich
Ihrer politischen Verantwortung in der eigenen
Partei, und sagen Sie nicht, andere sind daran
schuld!

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN - Zuruf von Karl-Heinz Bley
[CDU))

Vizeprasident Klaus-Peter Bachmann:

Herr Minister, Herr Bode hat soeben die Hand
gehoben, um zu signalisieren, dass er Ihnen eine
Zwischenfrage stellen mochte. Lassen Sie die zu?

Olaf Lies, Minister fur Wirtschaft, Arbeit und Ver-
kehr:

Ja, ich lasse sie zu.

Jorg Bode (FDP):

Vielen Dank, Herr Minister Lies. Da Sie gerade die
Verantwortung fur die Privatisierungsplane beim
Bundesfinanzminister Schauble verortet haben,
mochte ich Sie fragen: Stimmen eigentlich die
Presseberichte, dass Finanzminister Schéuble dies
nach Abstimmung mit Bundeswirtschaftsminister
Gabriel auf den Weg gebracht hat und dessen
Zustimmung daftr zunachst vorlag?

Vizeprasident Klaus-Peter Bachmann:

Bitte, Herr Minister.

Olaf Lies, Minister fur Wirtschaft, Arbeit und Ver-
kehr:

Ich glaube, dass die Position von Bundeswirt-
schaftsminister Sigmar Gabriel in aller Deutlichkeit
klar geworden ist. Er ist derjenige - - -

(Unruhe bei der CDU - Christian
Grascha [FDP]: Welche jetzt?)

- Sie missen mir auch bis zum Schluss zuhoren.

Er ist derjenige, der einen Punkt gesetzt hat. Es
wird keine Privatisierung geben. Er ist derjenige,
der in der Bundesregierung daflir gesorgt hat, dass
mit der Debatte Schluss ist, und nicht Bundesmi-
nister Schauble.

(Beifall bei der SPD)

Meine Damen und Herren, wir haben viel dazu
gehdrt. Herr Bode, herzlichen Dank dafir. Wir
stehen zur Bundesauftragsverwaltung. Sie wissen
das aus lhrer Erfahrung, und ich kann es aus mei-
ner Erfahrung sagen: Da wird ein toller Job geleis-
tet. Da wird wirklich hervorragende Arbeit geleistet,
auf die wir alle stolz sein kénnen. Seit Jahren wer-
den Hochstleistungen vollbracht, die Ubrigens in
keiner Infrastrukturgesellschaft des Bundes besser
waren.

Ich will hier nicht noch einmal tUber das Thema
»Bahn und Planung“ und auch nicht dariiber reden,
dass die Alpha-Variante nur mit uns als Land und
nicht bei der Bahn gelaufen ist.

(Zustimmung von Susanne Menge
[GRUNE])

Ich will auch nicht Gber die WasserstraRen reden,
fur die mehr Geld da ist, als jemals verausgabt
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werden kann. Das sind Zustandigkeiten, die beim
Bund liegen. Lassen Sie uns Uber die Dinge reden,
die wir gut machen.

Meine Damen und Herren, seit Jahren gibt es
Hochstleistungen, seit Jahren herrscht hohe Moti-
vation. Seit Jahren koénnen wir uns gemeinsam
dartiber freuen, Spatenstiche zu setzen oder auch
Stral3en freizugeben. Das ist denen zu verdanken,
die hervorragende Arbeit leisten. Uber dreieinhalb-
tausend Kolleginnen und Kollegen in unserer Lan-
desbehdrde, in unserer Bundesauftragsverwal-
tung, gebihrt der Dank. Mal ganz ehrlich: Wie man
mit denen gerade umgeht, ist schabig. Das gehort
sich nicht, meine Damen und Herren!

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Das Erschreckende daran ist diese Konzeptlosig-
keit des Bundes. Das muss man einmal offen sa-
gen. Da wird gesagt, wir wollen etwas verandern.
Sechs Wochen spéater kann man aber weder die
Art noch den Umfang der Reform oder die Umset-
zung konkret bestimmen. Ich kann mir gar nicht
vorstellen, wie das gehen soll.

Anders lauft es bei uns. Die Lander haben schon
2016 uber die Bodewig-ll-Kommission gesagt,
dass man etwas verdandern kann und muss. Darin
waren wir uns immer einig. Natdrlich kann man
auch in der Bundesauftragsverwaltung Dinge und
Ablaufe verbessern. Man kann ubrigens auch das
Mitspracherecht des Bundes dahin gehend erwei-
tern, dass man sagt: Es kann nicht gegen den
Willen bzw. ohne Zustimmung des Bundes gehan-
delt werden. - Das ist alles richtig. Aber dafiir muss
man nicht Strukturen zerschlagen, sondern das
kann man im System machen. Das ist der Punkt.

Klar ist Ubrigens auch, wen das trifft, was da pas-
siert. Das trifft nicht allein die Auftragsverwaltung
und die Kolleginnen und Kollegen. Es trifft die Ver-
kehrsteilnehmer - also die Birgerinnen und Birger.
Wir haben von Frau Menge die Zahlen gehort:
22 Euro von den 100 Euro Maut, die in Frankreich
eingenommen werden, gehen an die privaten Ei-
gentumer der Infrastruktur. Der private Autonut-
zer - oder auch der gewerbliche Nutzer mit seinem
Lkw - zahlt 22 Euro zu viel Maut, die in die Ta-
schen der Privaten gehen. Das geht zulasten der
Verkehrsteilnehmer und der Wirtschaft in Frank-
reich.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)
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Unsere Wirtschaft trifft es damit auch. Sie muss
vor allen Dingen deutlich machen, dass das der
falsche Weg ist und dass nicht privatisiert werden
darf. Meine Damen und Herren, es bedarf der kon-
sequenten Weiterplanung. Angesichts der vielen
Aufgaben - Briicken, die saniert werden mussen,
Infrastruktur, die ausgebaut werden muss, Neu-
bauten, die anstehen - kénnen wir es uns nicht
erlauben, drei Jahre lang in einem Ubergangspro-
zess zu verharren.

Vizeprasident Klaus-Peter Bachmann:

Herr Minister, auch der Kollege Bley wirde lhnen
gerne eine Zwischenfrage stellen. Lassen Sie die-
se zu?

Olaf Lies, Minister fur Wirtschaft, Arbeit und Ver-
kehr:

Gerne.

Vizeprasident Klaus-Peter Bachmann:
Bitte!

Karl-Heinz Bley (CDU):

Herr Prasident! Sehr geehrter Herr Minister, ich
komme auf einen Bericht im Tagesspiegel unter
der Uberschrift ,Mogelpackung Autobahngesell-
schaft® vom 1. Februar 2016 zu sprechen. Dort
heil3t es:

JAls  Wirtschaftsminister Sigmar Gabriel
(SPD) im vergangenen April den Bericht
seiner Expertenkommission zur Steigerung
der Investitionen in Deutschland vorstellte,
traf vor allem ein Vorschlag auf Zustimmung
im Kabinett: Ausbau und Betrieb des deut-
schen Fernstral3ennetzes sollten nicht lan-
ger der ,Auftragsverwaltung' der Bundeslan-
der Uberlassen bleiben, sondern kiinftig von
einer bundeseigenen Infrastrukturgesell-
schaft’ Gbernommen werden.”

Vizeprasident Klaus-Peter Bachmann:
Jetzt stellen Sie die Zwischenfrage!

Karl-Heinz Bley (CDU):
Sehen Sie das heute anders?

Vizeprasident Klaus-Peter Bachmann:
Gut. Das war die Zwischenfrage.

Karl-Heinz Bley (CDU):
Ich frage, ob das tatsachlich so ist oder ob das - - -
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Vizeprasident Klaus-Peter Bachmann:

Keine Vorlesung, Herr Bley! Es ist klar, was Sie
hinterfragen. - Bitte schén, Herr Minister!

(Frank Oesterhelweg [CDU]: Das hort
man nicht so gern!)

Olaf Lies, Minister fur Wirtschaft, Arbeit und Ver-
kehr:

Das kann man ganz sauber beantworten.

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Sehr
geehrter Herr Bley, ich habe das gerade gesagt:
Was das Thema Privatisierung angeht, ist in der
Frage der Bundesauftragsverwaltung die Einschét-
zung von Sigmar Gabriel, dass das der richtige
Weg sei, falsch. Das sage ich hier in aller Deutlich-
keit, und das habe ich auch immer wieder 6ffent-
lich gesagt.

(Zustimmung von Gerd Ludwig Will
[SPD])

Zu den Verhandlungen, die im Bundeskanzleramt
stattfinden. Die Sitzungen haben bereits am 3. und
17. November stattgefunden. Die nachste wird am
24. November folgen. Sie haben keine Ergebnisse
erbracht, wenn man sich das heute mal ansieht,
und damit auch keine L&sung.

Meine Damen und Herren, ganz entscheidend wird
deswegen dabei sein, dass wir nicht nur in der
Frage der Bundesauftragsverwaltung ein deutli-
ches Signal aussenden - das haben wir schon
getan -, sondern auch in der Frage, wem eigentlich
die Infrastruktur in unserem Land gehort. Ist es
wirklich das Ziel, dass Private eine Aufgabe Uber-
nehmen, die mehr als andere staatliche Aufgaben,
die wir zum Teil haben, wirklich zur Daseinsvor-
sorge in unserem Land gehért und dem Gemein-
wohl dient? Soll es wirklich so sein, dass Profite
und Renditen die Steuerung anstelle von wirklich
verantwortungsbewusster Steuerung Ubernehmen,
wie wir sie seit Jahrzehnten haben; hin zu gleich-
wertigen Lebensbedingungen in allen Teilen des
Landes, was auch mit dem Ausbau der Infrastruk-
tur verbunden ist?

(Zustimmung von Gerd Ludwig Will
[SPD])

Meine Damen und Herren, wenn der Zugang zur
Infrastruktur nur dort gewahrt wird, wo dicke Ge-
winne erwartet werden, anstatt die Erreichbarkeit
und Verfigbarkeit der Infrastruktur sicherzustellen,
entspricht das dann der Vorstellung, die wir von
der Weiterentwicklung eines Landes wie Deutsch-

land haben? Was ware denn in Zukunft zu erwar-
ten? Privatisierte Streckenabschnitte? Konzessio-
nen fir Teilnetze? Was ist dann die Folge? - Die
lukrativen Teile der Netze werden an die Privaten
vergeben, und die nicht lukrativen Teile tbernimmt
dann der Staat, wie wir das in anderen Bereichen
wie beim Mull erlebt haben? Ist das die Folge? -
Das darf nicht unsere Zielsetzung sein, meine
Damen und Herren! Die Zahlen aus Frankreich
sind genannt worden.

Wir kennen die Umfrageergebnisse im Spiegel. An
dieser Umfrage haben sich weit Uber 100 000
Menschen beteiligt, und zu 86 % haben sie genau
diese Privatisierung abgelehnt. Ich glaube, die
Menschen in unserem Land spuren sehr genau,
welche Konsequenzen das hat.

Deshalb, meine Damen und Herren, ein grof3es
~STOP" vor die Bundesauftragsverwaltung - das
entspricht unserem gemeinsam gefassten Be-
schluss - und ein noch gréReres ,STOP* vor die
Privatisierung von Infrastruktur und Daseinsvor-
sorge in unserem Land!

Herzlichen Dank.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Vizeprasident Klaus-Peter Bachmann:

Vielen Dank, Herr Minister. - Die Landesregierung
hat die Redezeit, die fir sie vorgesehen war, exakt
eingehalten. Dennoch liegt der Wunsch nach zu-
satzlicher Redezeit gemald § 71 Abs. 3 vor; wir
lassen das in Anwendung der Geschéftsordnung
jetzt ja zu. Die CDU-Fraktion hat diesen Wunsch
geauliert.

Herr Kollege Hilbers, angesichts der Redezeitent-
wicklung erteile ich lhnen das Wort fur eine Minute.

(Dr. Gabriele Andretta [SPD]: Das
wird schwer!)

Reinhold Hilbers (CDU):

Sehr geehrter Herr Prasident! Herr Ministerprasi-
dent, Herr Minister Lies, was ist eigentlich in die-
sen Stunden der Diskussionen uber den Finanz-
ausgleich ausgehandelt worden? - Ich zitiere aus
der Welt von heute:

Wie genau die Infrastrukturgesellschaft
ausgestaltet werden solle, sei offen geblie-
ben.

Tatsachlich findet sich im entsprechenden
Punkt der Einigung kein Wort tber die kinf-
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tige Form einer Autobahngesellschaft. Im
Finanzministerium verweist man jedoch auf
einen Zusatz: die Protokollerklarung des
Landes Thiringen, das derzeit vom Linke-
Politiker Bodo Ramelow gefuihrt wird. Darin
wollen die Thiringer festgehalten wissen,
dass das ,unverduf3erliche und vollstéandige
Eigentum des Bundes an Autobahnen und
StraRen sowie an der Infrastrukturgesell-
schaft Verkehr festgeschrieben werden soll'.
Im Finanzministerium interpretiert man das
Protokoll so, dass keine andere Seite diese
Meinung geteilt habe, denn es handele sich
nur um einen Zusatz eines Vertreters."

- ,Eines Vertreters" heifdt es hier. -

.und dass das Thema ,Beteiligung Privater
an den Autobahnen’ damit sehr wohl thema-
tisiert worden und - mit Ausnahme Thirin-
gens - offenbar Konsens gewesen sei. Wi-
derspruch anderer Beteiligter habe es jeden-
falls Mitte Oktober nicht gegeben ..."

(Glocke des Prasidenten)

Das ist lhre Aussage. Sie haben das uber sich
ergehen lassen. Deswegen ist die Protokollerkla-
rung nachgeschoben worden. Die haben Sie bei
der Unterrichtung des Haushaltsausschusses
Uberhaupt nicht vorgelegt. Sie haben dieses The-
ma schlicht und einfach nicht auf dem Schirm ge-
habt! Glauben Sie doch nicht allen Ernstes, Herr
Ministerprasident, dass dieser Kompromiss wieder
aufgemacht wird! Entweder kriegen Sie den Fi-
nanzausgleich, mit dem Sie sich lhre Interessen
haben abkaufen lassen, oder Sie kriegen gar kei-
nen Finanzausgleich. Jetzt tun Sie so, als hatten
Sie mit dieser Angelegenheit nichts zu tun! Stehen
Sie wenigstens dazu!

Vizeprasident Klaus-Peter Bachmann:

Herr Kollege Hilbers, bitte kommen Sie zum
Schluss!

Reinhold Hilbers (CDU):

Wie Finanzminister Schneider gesagt hat: Wenn
man mit anderer Leute Geld -

Vizeprasident Klaus-Peter Bachmann:

Es ist jetzt schon mehr Zeit verbraucht worden als
vorgesehen. Bitte!
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Reinhold Hilbers (CDU):

- Politik machen will, muss man das eben in Kauf
nehmen.

(Beifall bei der CDU)

Vizeprasident Klaus-Peter Bachmann:

Vielen Dank. - Zur Besprechung zu Punkt 4 a lie-
gen keine weiteren Wortmeldungen mehr vor. Da-
her schliel3e ich die Besprechung zu diesem An-
trag zur Aktuellen Stunde und rufe auf

b) Vom Vorreiter zum Bremser: Deutschland
bei der Klimakonferenz in Marrakesch - Antrag
der Fraktion Buindnis 90/Die Griinen - Drs. 17/6937

Firr die Fraktion Bindnis 90/Die Griinen hat der
Kollege Volker Bajus das Wort.

Volker Bajus (GRUNE):

Sehr geehrter Herr Prasident! Sehr geehrte Damen
und Herren! Vor knapp einem Jahr ging vom Pari-
ser Klimagipfel das klare Signal aus: Ja, wir neh-
men die grofite Herausforderung der Menschheit
an! Ja, wir wenden die Klimakatastrophe ab! Wir
wollen die Lebenschancen von vielen Millionen
Menschen in ihrer Heimat bewahren, wollen den
Meeresanstieg verhindern!

Eine Supernachricht, gerade auch fur Niedersach-
sen, das als Kusten- und Agrarland besonders
betroffen ist. Die Weltgemeinschaft will und wird
alles daftr tun, um auch unsere Kustenlinie zu
halten, von Emden Uber die Ostfriesischen Inseln,
Wilhelmshaven, Cuxhaven bis ins Alte Land.

Jetzt, bei der Nachfolgekonferenz in Marrakesch,
ging es um die Umsetzung. Man war gespannt,
was nun kommen wirde. Steht die Weltgemein-
schaft zu Paris, oder waren die Beschlisse nur ein
diplomatisches Zufallsprodukt?

Daher war die Rolle der Bundesregierung, dem
einstigen klimapolitischen Musterknaben, so wich-
tig. GroRe Erwartungen waren vor allen Dingen
auch an den Nationalen Klimaschutzplan geknipft,
Ubrigens auch von Uber 40 grol3en deutschen Un-
ternehmen, die im Vorfeld des Gipfels klar ge-
macht haben:

.FUr Unternehmen und Investoren ist von
hoher Bedeutung, dass der Klimaschutzplan
eindeutige Signale gibt, dass die in Paris
gemachten Zusagen umgesetzt werden."
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Diese 40 waren Unternehmen wie die Commerz-
bank, Hochtief, EnBW, die Metro, die Telekom und
Adidas - nicht gerade die ,ublichen Verdachtigen".
Aber anstatt klare Ansagen fur zukinftige Investiti-
onsentscheidungen zu geben, geht die Bundesre-
gierung weiterhin auf Schlingerkurs. Auf dem G7-
Gipfel rief Merkel noch die Dekarbonisierung der
Weltwirtschaft aus und bejubelte die Pariser Be-
schlisse. Und dann legt die GroRe Koalition bei
der EEG-Reform den Deckel auf den Okostrom-
Ausbau und zdgert bei den Themen Effizienz, Sek-
torenkopplung und E-Mobilitéat.

Und jetzt, kurz vor Marrakesch, sah es so aus, als
misse ausgerechnet die Bundesumweltministerin
mit leeren H&nden antreten - auch infolge von
Querschissen aus den eigenen Reihen. Erst in
letzter Sekunde gelang ein Kompromiss. Ein Kom-
promiss, ein Plan so widersprichlich wie die
Klimapolitik der letzten Jahre, mit denen nunmehr
auch die Klimaziele 2020 verpasst werden; ein
Plan, an dem noch das Beste ist, dass es ihn
Uberhaupt gibt. Was fehlt, ist ein ambitioniertes
Klimaziel mit Gber 90 % Reduktion, ein Enddatum
fur den Klimakiller Kohle und ein klares Bekenntnis
zu 100 % Erneuerbaren.

(Beifall bei den GRUNEN)

Kein Wunder also, wenn Deutschland im jlingsten
Klimaschutz-Index von Germanwatch auf Platz 29
abrutscht. Selbst Indien, Agypten und Indonesien
tun inzwischen mehr. Deutschland ist Klimaschutz-
Mittelmaf3. Meine Damen und Herren, das reicht
nicht!

(Beifall bei den GRUNEN)

Selbst bitterarme Lander gehen jetzt hierbei voran:
Knapp 50 Staaten haben in Marrakesch erklart,
vollstandig - zu 100 %! - auf erneuerbare Energien
umzustellen, darunter Bangladesch, Athiopien und
die Mongolei. Klimaschutz ist eben keine Lu-
xusangelegenheit. Klimaschutz ist die Verteidigung
der gemeinsamen Lebensgrundlagen.

(Beifall bei den GRUNEN)

Klar, Rom wurde auch nicht an einem Tag erbaut.
Wir brauchen einen langen Atem. Insofern war es
ein wichtiges Signal, dass Deutschland Uberhaupt
einen Klimaschutzplan mit konkreten Sektorenzie-
len bis 2030 vorgelegt hat. Doch damit das 1,5-
Grad-Ziel nicht bloRes Lippenbekenntnis bleibt,
muss nachgelegt, muss der Kohleausstieg termi-
niert und muss das Ziel ,100% Klimaschutz" fixiert
werden.

Das sind wir doch auch den betroffenen Branchen,
den Beschéftigten und ihren Familien schuldig! Ein
Strukturwandel ohne Fahrplan gibt keine Verlass-
lichkeit. Ein Klimaplan ohne Ehrgeiz befordert kei-
nen Technologieschub.

Meine Damen und Herren, wir, die Politik, sind es
doch, die Innovationen antreiben muissen; und
nicht die Bremserlobby von gestern.

(Beifall bei den GRUNEN)

Wir durfen den notwendigen Strukturwandel, den
Umbau der Wirtschaft und die Entwicklung von
neuen Technologien nicht verschlafen. Wir haben
doch gerade in der Debatte erlebt, was halbherzi-
ge Politik bedeutet. Wirden wir sonst mit so gro-
Ren Sorgen auf Deutschlands grofRte Wirtschafts-
branche schauen? - Die Automobilindustrie erlebt
gerade, wie schmerzhaft im Angesicht all der ver-
passten Chancen eine Aufholjagd ist.

(Beifall bei den GRUNEN)

Lassen Sie mich dazu noch einmal aus dem Brief
der 40 Unternehmen zitieren:

.Der Klimaschutzplan sollte deutschen Un-
ternehmen die Handlungsgrundlage dafir
geben, mit Innovationen fir nachhaltige
Produkte und Dienstleistungen international
fuhrend sein zu kénnen. Unternehmerischer
Klimaschutz schafft Arbeitsplatze und sichert
die Wettbewerbs- und Zukunftsfahigkeit des
Wirtschaftsstandortes Deutschland.”

Ich denke, dem kann man nur zustimmen; denn
natirlich brauchen wir Sozialvertraglichkeit, und
die kostet Zeit. Aber ein Aussitzen eines verbindli-
chen Kohleausstiegsfahrplans geht nicht.

(Glocke des Prasidenten)

Ich komme zum letzten Satz: Wir in Niedersach-
sen, im Energiewendeland Nummer eins, sind
Vorreiter, und wir werden uns auch weiterhin dafur
einsetzen, diesen Weg zum Klimaschutz gemein-
sam zu gehen. Es wird Zeit, dass der Bund wieder
mit dabei ist.

Vielen Dank.

(Beifall bei den GRUNEN)

Vizeprasident Klaus-Peter Bachmann:

Vielen Dank, Herr Bajus. - Fur die CDU-Fraktion
hat jetzt der Herr Kollege Martin Baumer das Wort.
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Martin Baumer (CDU):

Herr Prasident! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Fast ware ich geneigt zu sagen: ,Gut ge-
brillt, Lowe", aber es war kein Léwe, der hier vor-
ne stand, sondern es war eher ein kleines Kéatz-
chen in Sachen Klimaschutz;

(Zustimmung bei der CDU)

denn - vielleicht ist es lhnen aufgefallen, meine
sehr verehrten Damen und Herren - schon zum
wiederholten Male tragen SPD und Grine ihre
innerkoalitionaren Konflikte hier in diesem Landtag
aus. Wahrend die Grunen den Klimaschutz loben,
sagt die SPD auf Bundesebene bei vielen Dingen
doch eher: Gemach, gemach! - Das muss an die-
ser Stelle einmal deutlich hervorgehoben werden.

AuRerdem, lieber Herr Kollege Bajus, schielen
Sie, wenn Sie denn nichts zu sagen haben, gegen
Berlin, zumal Sie hier vor Ort sehr viele Fehler
machen. Ich werde lhnen das im weiteren Verlauf
darlegen.

(Helge Limburg [GRUNE]: Ich glaube,
Sie haben nicht ganz zugehort!)

AuRBerdem mussen Sie, wenn Sie denn schiel3en,
wissen, wen Sie damit treffen. Das sind in diesem
Fall Bundeswirtschaftsminister Gabriel, SPD, und
Bundesumweltministerin  Hendricks, ebenfalls
SPD, die Sie damit getroffen haben. Ich weil3 nicht,
was der Kollege Bosse davon halt. Er guckt an
dieser Stelle schon ziemlich verkniffen.

(Dr. Gero Hocker [FDP]: So guckt der
immer!)

Beide Minister waren sich beim Thema Klima
Uberhaupt nicht einig. Wahrend die Barbara als
Schutzpatronin des Klimas gelten wollte, war der
Sigmar dann doch eher Schutzpatron der Kohle.
Dass Sie damit nicht leben kénnen, kann ich gut
verstehen.

(Zustimmung bei der CDU)

Aber das missen Sie mit den Damen und Herren
auf der linken Seite des Hauses austragen und
nicht hier im Parlament. Sie, meine sehr geehrten
Damen und Herren von den Grinen, Sie sind die-
jenigen, die uns standig mit irgendwelchen Dingen
von oben drangsalieren wollen.

(Anja Piel [GRUNE]: Na, na, na!)

Dazu sage ich Ihnen ganz deutlich: Das machen
die Menschen nicht mehr mit. Die Menschen wol-
len keinen Okokommunismus.
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(Jorg Bode [FDP]: Genau!)

Die Menschen wollen nicht jemanden haben, der
ihnen ideologisch etwas vorschreibt. Veggieday,
Fahrradzwang, Warmduschverbot - meine sehr
geehrten Damen und Herren, das kommt von
Ihnen. Da muss ich lhnen deutlich sagen: Wir wol-
len das nicht. Wir wollen eine verninftige Politik.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

AuRerdem, lieber Herr Kollege Bajus: Wenn Sie
denn schon mit einem Finger nach Berlin zeigen,
dann - das missen Sie wissen - zeigen drei Finger
auf Sie selber. Man muss ehrlicherweise konstatie-
ren, dass der kleine Volker und der kleine Stefan
ihre Hausaufgaben nicht gemacht haben.

Sie wollen hier von Marrakesch sprechen. Ich,
meine sehr geehrten Damen und Herren, spreche
von Moorschutz. Da ist es in Niedersachsen so,
dass mittlerweile 100 000 ha Flache hoheitlich
geschitzt worden sind. Diese sind der Nutzung
durch Landwirte entzogen. Aber sie sind bislang
noch nicht wiedervernasst worden. Statt also hier
im Landtag heiRe Luft zu produzieren, sollten Sie
vielleicht einmal dariiber nachdenken, wie man an
der Stelle einen Schutz fir die Umwelt und fir das
Klima erreichen kann. Sie werden namlich von den
Menschen vor Ort als jemand wahrgenommen, der
seine Hausaufgaben nicht macht. Da kénnten Sie
etwas tun.

Oder - um es fortzusetzen - Sie kénnten ja auch
einmal unseren Antrédgen zustimmen. Meine Kolle-
gen aus dem Arbeitskreis Umwelt- und Klima-
schutz wissen ganz genau: Wir haben einen An-
trag vorgelegt, um die Brennstoffzelle zu férdern.
Sie, meine sehr geehrten Damen und Herren, ha-
ben das abgelehnt. Wir haben einen guten Antrag
in Sachen ,emissionsfreie Nordseeinsel" vorgelegt.
Sie haben uns gesagt, das sei lhnen zu kleinteilig.
Eigene Ideen, lieber Herr Kollege Bajus, vermissen
wir an der Stelle von lhnen. Sie zeigen uns nicht,
wie man vorankommen kann. Sie zeigen uns eher,
wie man es nicht macht.

(Zustimmung bei der CDU)

Stattdessen, lieber Kollege Bajus, produzieren Sie
eher umweltpolitischen Blodsinn.

(Widerspruch bei der SPD und bei
den GRUNEN)

Vizeprasident Klaus-Peter Bachmann:

Herr Kollege, wir hatten es gerade. Auch Sie er-
mahne ich, diese Begriffe zu unterlassen und Kol-
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leginnen und Kollegen nicht ,Dummbheit®, ,dummes
Zeug" oder ,Bldédsinn“ vorzuwerfen. Es gibt doch
auch andere Worte.

Martin Baumer (CDU):

Sie produzieren, lieber Herr Kollege Bajus, in Sa-
chen Umwelt eher Dinge, die man hier nicht so
bezeichnen darf, wie man dies vielleicht gern tun
mdchte. Ich erinnere an den FFH-Sicherungser-
lass. Die Waldbauern erfahren jetzt, dass sie auf
1 ha Wald bis zu sechs HabitatbAume stehen las-
sen sollen. Das, meine sehr geehrten Damen und
Herren, fuhrt dazu, dass die Baume immer &lter
werden und irgendwann einfach umfallen. Wenn
sie umgefallen sind und auf dem Waldboden lie-
gen, dann fangen sie irgendwann an zu faulen.
Wahrend sie da vor sich hin faulen, setzen sie
bestimmte Gase frei. Das, meine sehr geehrten
Damen und Herren, sind genau die Gase, vor de-
nen Sie uns schitzen wollen.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP -
Volker Bajus [GRUNE]: Nichts ver-
standen!)

Im Interesse vieler vernunftiger Menschen und
vieler Waldbauern hier im Land Niedersachsen
sage ich lhnen ganz deutlich: Im Dachstuhl eines
Gebaudes ware dieses Holz im Interesse einer
Kohlendioxidvermeidung sinnvoller aufgehoben als
beim Verfaulen im Wald. Das, was Sie hier ma-
chen, nennt man umweltpolitische Geisterfahrerei.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP -
Volker Bajus [GRUNE]: Herr Baumer,
Sie haben es nicht verstanden!)

Ich will mit dem enden, was Barack Obama in
Athen gesagt hat. Er hat ndmlich gesagt: Wir mus-
sen klarmachen, dass Regierungen dazu da sind,
den Interessen der Birger zu dienen und nicht
andersherum. - Sie, meine sehr geehrten Damen
und Herren von den Grinen, machen es vdllig
falsch. Ich bin Ihnen sehr dankbar dafur, weil das
dazu fuhren wird, dass wir die Landtagswahl am
14. Januar 2018 gewinnen werden.

Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP -
Lachen bei den GRUNEN)

Vizeprasident Klaus-Peter Bachmann:

Vielen Dank, Herr Kollege Baumer. - Fir die SPD-
Fraktion spricht jetzt der Kollege Marcus Bosse.
Sie haben das Wort. Bitte!

Marcus Bosse (SPD):

Herr Prasident! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Meine sehr verehrten Damen und Herren! Die
Wahrnehmungen sind ja haufig unterschiedlich.
Ich sage an dieser Stelle einmal ganz deutlich: Wir
halten die Klimakonferenz in Marrakesch fir eine
Konferenz des Handelns und des Tuns, und wir
halten sie fur einen Erfolg.

(Zustimmung bei den GRUNEN)

Dort wurden wichtige Weichen gestellt. Die Konfe-
renzen in Paris und in Marrakesch - die Konferenz
in Paris ist ja der in Marrakesch knapp ein Jahr
vorausgegangen - sind in einem engen Zusam-
menhang miteinander zu sehen. Klimaschutz - das
ist, glaube ich, mittlerweile allen klar - ist zu einem
Jobmotor geworden, und zwar auch fur eine nach-
haltige und langfristige Entwicklung.

Dank muss man hier auch sagen. Man muss nam-
lich denjenigen danken, die vor Ort den Klima-
schutz vorantreiben. Das sind Stadte, Landkreise
und Kommunen. Sie machen Klimaschutz vor Ort.
Marrakesch und Paris, ja; da gab es grof3e Worte.
Aber wir missen auch den Rechtspopulismus im
Blick haben, von dem wir zurzeit immer wieder
sprechen; denn die Rechtspopulisten, die moglich-
erweise irgendwann Lander regieren werden, hal-
ten vom Klimaschutz gar nichts. Ich glaube, es
muss klar werden, dass wir an der Stelle zusam-
menstehen muissen.

Ich will aber auch sagen: Deutschland wurde fur
seinen Klimaschutzplan in Marrakesch gelobt.
Deutschland hat als erster Staat einen langfristigen
Klimaschutzplan, den Klimaschutzplan 2050, pra-
sentiert. Ich sage ganz deutlich, darin stehen sehr
ambitionierte Ziele. Positiv wurde auch bewertet,
dass Deutschland gemeinsam mit Marokko die
Umsetzungspartnerschaft unterstitzen wird. Hier
gilt es, die Lander des Sudens finanziell entspre-
chend zu unterstutzen.

Die Industriestaaten haben in Marrakesch deutlich
gemacht, dass sie ab dem Jahr 2020 100 Mil-
liarden Dollar fur die Finanzierung des Klimaschut-
zes bereitstellen werden. Ich denke, damit kann
man an der Stelle durchaus hausieren gehen.
Deutschland ist weiterhin Vorreiter. Deutschland
wird mit konkreten MaRnahmen insbesondere
Lander unterstiitzen - das wurde in Marrakesch
ganz deutlich gesagt -, die von dem Klimawandel
bereits betroffen sind.

Klar ist wohl fur uns alle: Die Energiewende ist
nicht mehr aufzuhalten. Sie ist national nicht auf-
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zuhalten - da wird es kein Zuriick mehr geben -,
aber sie ist auch international nicht mehr aufzuhal-
ten. Ich glaube, das ist gut und verninftig.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Nun kann man sich trefflich dartiber streiten, ob
das, was Deutschland nach Marrakesch mitge-
nommen hat, genug oder auch nicht genug war.
Aber Fakt ist zunachst einmal: Wir miussen alle
mitnehmen.

Deutschland ist ein Industrieland, Deutschland hat
gro3e Unternehmen, Deutschland hat Industrieun-
ternehmen mit vielen Arbeitsplatzen - und an die-
ser Stelle darf es keine Verlierer geben. Daran
hangt die Akzeptanz fur die Klimawende, daran
hangt die Akzeptanz fir den Klimaschutz vor Ort.
Niemand darf sich in irgendeiner Art und Weise
abgehangt fuhlen - die Industrie nicht, die Wirt-
schaft nicht und erst recht nicht die vielen Zehn-
tausend Arbeithnehmerinnen und Arbeithehmern,
die dort arbeiten. Der ruckelnde D-Zug ,Energie-
wende* muss in verniinftige Bahnen gelenkt wer-
den, um fir die nétige Akzeptanz in allen Berei-
chen, in Industrie, Wirtschaft und Unternehmen, zu
werben.

Ich sage es noch einmal ganz deutlich: Fir einen
sicheren Klimaschutz missen wir alle mitnehmen.
Dabei darf es wirklich keinen Verlierer geben. Da-
fur mochte ich ganz deutlich werben.

Ich bedanke mich fur Ihre Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Vizepréasident Klaus-Peter Bachmann:

Vielen Dank, Herr Kollege Bosse. - Herr Dr. Ho-
cker, Sie haben das Wort fur die FDP-Fraktion.
Bitte!

Dr. Gero Hocker (FDP):

Herr Président! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Wenn man irgendwann in der Zukunft
einmal eine Uberschrift fur die Forderungen finden
misste, die die Grinen erheben - in Regierungs-
verantwortung oder auch nicht in Regierungsver-
antwortung -, dann kdnnte diese lauten: ,Die Jahre
der deutschen Alleingange in der Umwelt- und
Energiepolitik und der Bruch mit der Tradition der
Einbettung in die europaische Politik".

(Beifall bei der FDP)
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Es ist in unserem Land jahrzehntelang Tradition
gewesen, dass Deutschland als die grofte und
wirtschaftlich stéarkste Volkswirtschaft, als das be-
volkerungsreichste Land Europas fundamentale
und existenzielle Entscheidungen in Abstimmung
mit den europdischen Freunden und Partnern ge-
troffen hat.

Es macht mir grof3e Sorge, dass mit dieser Traditi-
on seit einigen Jahren gebrochen wird, dass sich
Deutschland immer haufiger auf den Weg macht,
politische Entscheidungen alleine und isoliert zu
treffen, und sich darauf verldsst, dass andere
schon mitziehen werden. Diese Haltung, meine
sehr verehrten Damen und Herren, ist anmal3end,
sie ist arrogant, und sie hat tberhaupt nichts mehr
mit europdischer Politik im Sinne eines Helmut
Kohl oder eines Hans-Dietrich Genscher zu tun.

(Beifall bei der FDP)

Damit meine ich jetzt nicht, wie die Fluchtlingssitu-
ation gemanagt wird, sondern damit meine ich -
auch wenn meine Parteifreunde dem vor finf Jah-
ren zugestimmt haben; mea culpa! -, dass man die
Energiewende quasi Uber die Kdpfe anderer euro-
paischer Nationen hinweg verabschiedet hat, ohne
auch nur ein einziges Wortchen z. B. mit Polen,
Niederlandern, Tschechen oder Osterreichern zu
sprechen und die Frage aufzuwerfen, ob man den
volatilen Strom, den Deutschland einspeist, dort
Uberhaupt managen will bzw. managen kann.
Nein, damals wie jetzt ist bei der Klimapolitik das
Credo gewesen: Am deutschen Wesen soll die
Welt genesen. - Aber das, meine sehr verehrten
Damen und Herren, darf kein Modell fur die Zu-
kunft sein.

(Beifall bei der FDP)

Es darf uns nicht wundern, dass sich in einigen der
Lander, die ich eben erwahnt habe, die Populisten
im Aufwind befinden, wenn sich ihr grol3er Nachbar
Deutschland mit seinen nationalen Interessen so
Uber ihre eigenen Interessen hinwegsetzt.

Miteinander reden, miteinander kommunizieren,
den Kompromiss suchen und ihn gemeinsam erar-
beiten - und nicht Holzhammermethode oder Guts-
herrenart! So muss die Umweltpolitik im Jahre
2016 aussehen: im Einklang mit den europdischen
Partnern.

Wenn es nach den Griinen ginge, sollten wir heute
Krokodilstranen dariiber vergieen, dass sich die
Bundesregierung in Marrakesch nicht mit noch
ehrgeizigeren Zielen hat durchsetzen kdnnen -
wobei man sich lange genug sogar innerhalb der
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SPD-Minister nicht einig gewesen ist, wie man sich
tatsachlich verhalten soll.

Ich will mir gar nicht vorstellen, wie bei der FPO,
bei Herrn Orban, bei Herrn Wilders oder auch bei
der AfD in Deutschland die Korken geknallt hatten,
wenn in Marrakesch noch ehrgeizigere Ziele defi-
niert worden wéren, wenn sich Deutschland wieder
einmal mit seiner ewigen Besserwisserei durchge-
setzt und seine Vorstellungen anderen L&ndern
Ubergestllpt hatte. Meine sehr verehrten Damen
und Herren, wir kdnnen froh sein, dass dieses
Szenario ausgeblieben ist.

(Beifall bei der FDP)

Herr Kollege Bajus, Sie bezeichnen den Klima-
schutz als Jobmotor. Ich sage Ihnen: Er wird noch
Milliarden und Abermilliarden Euro kosten. Viel-
leicht werden neue Jobs in Deutschland geschaf-
fen. Aber es werden eben auch Tausende und
Abertausende Jobs in Deutschland zur Disposition
stehen.

Die Energiewende fahrt schon jetzt mit Karacho
gegen die Wand - aber Sie wollen noch das Tem-
po erhéhen! Wie gut, dass sich solche Plane in
Marrakesch nicht durchgesetzt haben.

(Beifall bei der FDP)

Ein letzter Punkt. Mit dem Grundkonzept, man
kénne schon jetzt definieren, welche Reduktion
des CO,-AusstofRes bis zum Jahre 2050 umsetz-
bar ist, regieren Sie vollig an der Zukunft vorbei.
Denn weder Sie noch ich kdnnen absehen, welche
Technologien in den nachsten 34 Jahren entwi-
ckelt werden. Vielleicht wird es noch ganz andere
Ziele oder ganz andere Grenzen geben, aber viel-
leicht ist das alles auch schon viel zu viel.

Ich sage lhnen: 34 Jahre in die Zukunft schauen
zu wollen, funktioniert nicht. Das Ganze erinnert
mich mehr an die DDR im Jahre 1952 als an eine
fortschrittliche und innovationsfreundliche Umwelt-
politik des Jahres 2016.

(Beifall bei der FDP)

Meine sehr verehrten Damen und Herren, es gibt
allerdings ein Instrument, das funktioniert und mit
dem man Anreize schaffen kann, dass Unterneh-
men emissionsarmer produzieren und wirtschaften.

(Glocke des Prasidenten)
- Ilch komme zum letzten Satz, Herr Prasident.

Dieses Instrument heiRt Zertifikatehandel. Der
Markt, also Angebot und Nachfrage, senden tber

den Preis fur ein Zertifikat das Signal aus, ob ein
Unternehmen kostenintensiv, aber auch emissi-
onsintensiv produzieren kann. Dieses Prinzip soll-
ten Sie beherzigen - und nicht planwirtschaftliche
Plane Uber 34 Jahre erstellen.

Vielen Dank.

(Beifall bei der FDP)

Vizeprasident Klaus-Peter Bachmann:

Vielen Dank, Herr Dr. Hocker. - Fir die Landesre-
gierung hat jetzt Minister Stefan Wenzel das Wort.
Bitte, Herr Minister!

Stefan Wenzel, Minister fir Umwelt, Energie und
Klimaschutz:

Herr Prasident! Sehr geehrte Damen und Herren!
Sehr geehrter Herr Hocker, Ihre Rede geht leider
am Thema vorbei.

(Jorg Bode [FDP]: Was?)

Es ist namlich sehr viel gesprochen worden, auch
miteinander, im européischen Kontext. Noch nie
zuvor ist ein internationales Abkommen innerhalb
so kurzer Zeit in Kraft getreten wie das Pariser
Klimaabkommen. Damit hat die franzdsische Pra-
sidentschaft eine diplomatische Meisterleistung
vollbracht, und das mit maRgeblicher Unterstit-
zung auch der deutschen Delegation.

Meine Damen und Herren, das Abkommen ist in
schwierigen politischen Zeiten ein sehr hoffnungs-
volles Signal. 195 Staaten haben erkannt, dass die
Menschheit vor einer beispiellosen Herausforde-
rung steht. Das Abkommen wird eine zentrale Rol-
le spielen fir den Schutz unserer naturlichen Le-
bensgrundlagen, aber auch fiir soziale Gerechtig-
keit, fur die Bekampfung von Arbeitslosigkeit und
nicht zuletzt auch fur die Sicherung des Friedens in
Europa und auf der Welt.

Eine Kollegin aus Schleswig-Holstein hat kirzlich
auf der Norddeutschen Klimakonferenz darauf
hingewiesen, dass die Hamburger Insel Neuwerk
die erste sein kénnte, die moglicherweise aufge-
geben werden muss. Das, meine Damen und Her-
ren, war ein Fanal. Wir wollen unsere Inseln ver-
teidigen. Wir wollen alles tun, um unsere Kiisten zu
sichern. Deswegen missen wir beim Klimaschutz
alles tun, was maoglich ist.

(Beifall bei den GRUNEN)

Mittlerweile ist klar, dass Investitionen in Kraftwer-
ke, die Sonne und Wind nutzen, deutlich wirt-
schaftlicher sind als Investitionen in fossile und
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nukleare Projekte. Die Stromgestehungskosten
sind deutlich niedriger, wenn man neu investiert. In
Chile liegen wir im Bereich Solar/Photovoltaik bei
2,9 Cent. In den Offshoreregionen Danemarks ist
die neueste Ausschreibung mit 4,9 Cent ausge-
gangen. Deshalb bin ich der festen Uberzeugung,
dass sich die Transformation des Energiesystems
nicht mehr stoppen lasst - auch nicht durch eine
gro3e Nation jenseits des Atlantiks, die gerade
einen neuen Prasidenten gewahlt hat.

Der Klimaschutz wird immer mehr zum Garanten
fur nachhaltige Entwicklung. Es ist bezeichnend,
meine Damen und Herren, dass 48 Lander, die zu
den armsten in der Welt gehdren, sagen, sie set-
zen auf Wind und Sonne und nicht mehr auf fossil
und erst recht nicht auf nuklear.

2015 sind fast zwei Drittel aller Neuinvestitionen in
den Bereich der erneuerbaren Energien gegangen.
Das ist mittlerweile ein Markt von 250 Milliarden
Euro. Hier spielt die Musik in Bezug auf Arbeits-
platze, in Bezug auf Innovationen und Technolo-
giefuhrerschaft. Umso wichtiger ist es, dass eine
Industrienation wie die unsrige ganz vorn mit dabei
ist.

(Zustimmung von Susanne Menge
[GRUNE])

Deshalb ist es bedauerlich, dass der Geist von
Paris die Bundesregierung noch nicht erfasst hat.
Man hat die Kollegin Hendricks, die hier wirklich
gut gekampft hat, fast ohne einen Klimaschutzplan
nach Marrakesch fahren lassen. Auch der Plan,
der jetzt auf dem Tisch liegt, ist in weiten Teilen
nicht mit den notwendigen Maflinahmen, mit den
notwendigen Instrumenten untersetzt.

Wenn Sie in den Plan gucken, dann sehen Sie,
dass es an Schritten zur Umsetzung mangelt. Und
das ist der entscheidende Punkt: Wir brauchen
diese Umsetzung auch, um Planungssicherheit in
dem Zieldreieck von Wirtschaftlichkeit, Umwelt-
freundlichkeit, Versorgungssicherheit zu gewinnen.
Das ist von entscheidender Bedeutung.

(Beifall bei den GRUNEN)

Das gilt auch fur die zentrale Aufgabe des Koh-
leausstiegs, der mit ein paar durren Séatzen auf
eine Kommission delegiert wurde, die noch gar
nicht besteht, sondern erst Anfang 2018 ihre Arbeit
aufnehmen soll.

Auch hier braucht es Planungssicherheit fir die
Beschéftigten einerseits - das ist mir ganz wich-
tig -, aber andererseits auch fur die Klimaziele.
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Mangelnde Klarheit fuhrt am Ende zu erh6hten
Kosten fir alle Beteiligten.

(Zustimmung bei den GRUNEN)

Von daher hoffe ich, dass es gelingt, hier an einem
Strang zu ziehen, dass auch die Bundesregierung
vom Geist von Paris erfasst wird, weil das am En-
de ein gesamtgesellschaftliches Projekt ist. Es wird
nur gelingen, wenn man auch immer wieder darum
kampft, dass die Akzeptanz breit abgesichert ist,
dass man hier alle Sektoren, alle Teile der Gesell-
schaft mitnimmt. Denn dies ist eine gigantische
Herausforderung, und die fordert auch eine grol3e,
grof3e gemeinsame Anstrengung.

Ich danke lhnen fiirs Zuhoéren.

(Beifall bei den GRUNEN und Zu-
stimmung bei der SPD)

Vizeprasident Klaus-Peter Bachmann:

Vielen Dank, Herr Minister. - Zu Punkt 4 b gibt es
keine weiteren Wortmeldungen. Daher ist die Ak-
tuelle Stunde zu diesem Thema beendet.

Ich rufe jetzt das nachste Thema auf

c) Leitlinien ,digital.niedersachsen - den digita-
len Wandel fir unser Land gestalten“ - Wo ist
die Strategie? - Antrag der Fraktion der FDP -
Drs. 17/6932

Die FDP-Fraktion spricht als Erste zu diesem von
ihr beauftragten Thema. Das Wort hat der Frakti-
onsvorsitzende Christian Durr.

(Vizepréasident Karl-Heinz Klare uber-
nimmt den Vorsitz)

Christian Durr (FDP):

Vielen Dank. - Herr Prasident! Meine sehr verehr-
ten Kolleginnen und Kollegen! Herr Ministerprasi-
dent, vor einer Woche haben Sie Ihre Leitlinien zur
Digitalisierung vorgestellt. Kein Zweifel: Es braucht
eine digitale Strategie, auch hier in Niedersachsen.
Aber was war das? - Es war eine Aufzahlung von
bereits laufenden Einzelprojekten und Prifauftra-
gen. Es soll eine neue Steuerungsgruppe geben,
aber Sie haben nicht gesagt, wer eigentlich darin
sitzen soll und bis wann sie Ergebnisse abliefern
soll.

Und wenn es in lhrer Strategie dann doch einmal
konkret wird, dann ist das schlicht zu unambitio-
niert. Ich nenne beispielsweise die Breitbandver-
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sorgung. Herr Weil, Sie sagen, bis zum Jahr 2020
soll jeder Haushalt mindestens mit 50 Mbit/s ver-
sorgt sein. Zum Vergleich: In Sidkorea ist jeder
Haushalt bereits heute mit 100 Mbit/s versorgt. Bis
2020 sollen dort alle Haushaltsanschliisse bis auf
1 GBit/s gehoben werden, und wer es sich
winscht, kann sogar einen 10 GBit/s-Anschluss
bekommen. Das ist das Zweihundertfache von
dem, was das Land Niedersachsen plant. Herr
Ministerprasident, ich will das in aller Deutlichkeit
sagen: Sie sind mit lhrer Strategie zur Internetge-
schwindigkeit nédher an Nordkorea als an Sidko-
rea.

(Beifall bei der FDP und Zustimmung
bei der CDU)

Dann zur Digitalisierung in der Schule: Was ist das
Neue bei lhren Leitlinien? - Wir haben Ihnen dazu
Vorschlage gemacht, insbesondere auch zur Fi-
nanzierung, wie Digitalisierung endlich im Unter-
richt ankommen kann. Denn die Realitat in Nieder-
sachsen ist heute doch so: Auf dem Pausenhof,
also da, wo die Schulerinnen und Schuler mit ih-
rem Smartphone unterwegs sind, ist das 21. Jahr-
hundert angekommen, aber wenn die Schulerin-
nen und Schiiler nach der Pause in ihr Klassen-
zimmer zuriickgehen, bricht wieder die Kreidezeit
an.

Wir brauchen auch andere Formen der Didaktik -
aber Sie reden lediglich von zusétzlicher Medien-
kompetenz bei Lehrerinnen und Lehrern.

Ein anderes Thema: eHealth, Gesundheitswirt-
schaft. Nicht ein Sterbenswoértchen dazu, wie wir
den landlichen Raum an dieser Stelle wirklich vo-
ranbringen wollen!

Ein weiterer Bereich: das Arbeitsrecht. Herr Minis-
terprésident, Sie waren ja in der letzten Woche
beim Tag der Niedersachsischen Wirtschaft. Dort
ging es um das Thema Digitalisierung und um die
Frage des Arbeitsrechts. Wo ist die Initiative der
Niederséchsischen Landesregierung, das Arbeits-
recht in Deutschland zu modernisieren und auf die
Digitalisierung vorzubereiten? - Nichts, gar nichts!

(Zustimmung bei der FDP und bei der
CDU)

Stattdessen will die SPD in Berlin gemeinsam mit
Frau Nahles genau das Gegenteil: weniger Flexibi-
litat, mehr Vorschriften.

Ich will das in aller Deutlichkeit sagen: Herr Well,
Sie klammern sich an eine Industriearbeitswelt, die
es heute teilweise schon nicht mehr gibt und die es

in Zukunft gar nicht mehr geben wird. Sie bereiten
dieses Bundesland nicht auf das digitale Zeitalter
Vor.

(Zustimmung bei der FDP und bei der
CDU)

Und was tun Sie eigentlich im eigenen Bereich,
Herr Weil? Wo ist die Initiative dieser Landesregie-
rung fur eine Behérden-App, mit der man alles vom
Sofa aus erledigen kann: sich an- oder ummelden,
seinen Pass beantragen oder sein Auto anmel-
den? - Davon ist in Ihren Leitlinien zur Digitalisie-
rung keine Rede.

Oder: Wo, Herr Weil, ist die Strategie zur Weiter-
entwicklung der offentlichen Verwaltung, insbe-
sondere auch vor dem Hintergrund des demografi-
schen Wandels?

(Maximilian Schmidt [SPD]: Haben
Sie es Uberhaupt gelesen?)

Wir wissen doch ganz genau, dass wir in Zukunft
groRe Probleme bekommen werden, qualifizierten
Nachwuchs fur die offentliche Verwaltung zu be-
kommen. Der Vorsitzende des Niedersachsischen
Beamtenbundes, Friedhelm Schéafer, hat lhnen
doch eine Bricke gebaut, hat einen Schritt auf Sie
zu gemacht. Er hat gesagt, wir mussen die 6ffentli-
che Verwaltung endlich verniinftig digitalisieren,
weil wir in Zukunft nicht mehr die bendtigte Anzahl
der Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter bekommen
werden. - Herr Weil, nicht einmal auf die Gewerk-
schaften gehen Sie an dieser Stelle zu. lhre Digita-
lisierungsstrategie verdient diesen Namen nicht,
um das deutlich zu sagen.

(Beifall bei der FDP und Zustimmung
bei der CDU)

Wie machen es andere Lander in der Européi-
schen Union? - In Estland beispielsweise gilt das
Once-Only-Prinzip. Was heil3t das? - Das heift:
Wenn ich einmal beim Staat meine Daten abgege-
ben habe, hat der Staat nicht mehr das Recht,
erneut nach meinen Daten zu fragen. Aber ich
kann zu jedem Zeitpunkt auf meinen persénlichen
Datensatz zugreifen und nachschauen, welcher
Beamte welcher Behdrde auf ihn zugegriffen hat. -
Das, meine Damen und Herren, ist echter Daten-
schutz, verbunden mit einer verninftigen Digitali-
sierungsstrategie.

(Beifall bei der FDP)

Wir missen natirlich auch den Datenschutz als
solchen weiterentwickeln. Das Datenschutzgesetz
ist im Prinzip aus den 1980er-Jahren und hat als
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Hauptziel die Datenvermeidung. Wir mussen uns
die Frage stellen, ob die Datenvermeidung noch in
ein Zeitalter passt, in dem Daten mittlerweile Pro-
dukte bzw. Guter sind, die vermarktet werden kon-
nen. Ich sage: Das passt nicht mehr zusammen. -
Auch hierauf, Herr Ministerprasident, haben Sie
keine Antwort gefunden.

(Beifall bei der FDP und Zustimmung
bei der CDU)

Ich will das in aller Klarheit sagen: Insbesondere
fur ein Land wie Niedersachsen, das von starker
Industrie lebt, dessen Wohlstand auf Branchen
begriindet ist, die besonders von der Digitalisie-
rung betroffen sind, geben Sie keine Antworten.
Sie mussen endlich die Chancen der Digitalisie-
rung erkennen, nicht immer nur die Risiken.

Ich denke beispielsweise an die Agrar- und Ernéh-
rungswirtschaft. Sie wird sich in den kommenden
Jahrzehnten komplett verédndern. Aber was macht
Ihr Fachminister? - Er tut alles dafur, diese fur
Niedersachsen entscheidende Zukunftsbranche
kaputtzumachen. - Und Sie machen nur ,ruhige
Hand", Herr Weil!

Am Ende des Tages lasst sich lhre Digitalisie-
rungsstrategie mit den Worten zusammenfassen:
Sie bleiben irgendwo zwischen Schreibmaschine
und Faxgerat stecken. Aber das ist schlicht und
einfach zu wenig fur ein Land wie Niedersachsen.

Vielen Dank.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU)

Vizeprasident Karl-Heinz Klare:

Vielen Dank, Herr Dirr. - Jetzt hat sich Maximilian
Schmidt, SPD-Fraktion, gemeldet. Sie haben das
Wort, Herr Schmidt.

Maximilian Schmidt (SPD):

Vielen Dank. - Herr Prasident! Meine Damen und
Herren! Ohne Zweifel gilt: Die Digitalisierung ver-
andert Staat, Wirtschaft und Gesellschaft grundle-
gend. Sie ist die entscheidende Triebfeder fur den
Fortschritt in unserer Zeit. Gleichzeitig gilt aber
auch ohne Zweifel: Wir wollen und wir missen
diesen Wandel politisch gestalten.

Meine Damen und Herren, ich finde, dass wir das
mit einer grofen Portion Optimismus tun sollten.
Es gibt so viele Potentiale fir bessere Arbeitsbe-
dingungen und mehr Wertschépfung, fir neue
Innovationen, fir mehr Lebensqualitat, fir mehr
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Teilhabe und Engagement, fir mehr Miteinander,
ja, fir mehr Demokratie.

Notig ist aber auch eine gehdérige Portion Wach-
samkeit. Nicht alles, was die Digitalisierung bringt,
ist natzlich oder gar per se gut. Gerade in diesen
Tagen wird Uber die verheerende Wirkung von
sogenannten Fake News in sozialen Netzwerken
geredet. Wir alle haben schon einmal die Hass-
kommentare gesehen, die tagtaglich im Netz ab-
gegeben werden. Und wir haben gesehen, wie
Aufrufe im Netz in Gewalt in der Wirklichkeit min-
den kdnnen. Meine Damen und Herren, die Wirde
des Menschen ist und bleibt unantastbar - egal, ob
digital oder analog. Auch im digitalen Zeitalter gel-
ten Werte und Normen und muissen auch durchge-
setzt werden.

(Zustimmung bei der SPD und bei den
GRUNEN sowie von Dirk Toepffer
[CDU))

Meine Damen und Herren, der digitale Wandel
lauft, und wir wollen ihn gestalten. Deshalb ist es
wichtig, richtig und gut, was die Landesregierung
mit der Strategie ,digital.niedersachsen” jetzt auf
den Weg gebracht hat. Es geht darum, das Rie-
senthema Digitalisierung zu ordnen - und vor allem
darum, es einzuordnen. Denn seien wir einmal
ganz ehrlich: Alle politischen Handlungsanséatze
zur Digitalisierung sinnvoll und wirksam zusam-
menzufassen, das ist bisher noch nirgendwo so
richtig Uberzeugend erledigt worden. Und deshalb
ist es gut, dass sich die Landesregierung auf den
Weg gemacht hat.

Wir als Regierungskoalition unterstitzen diesen
Weg. Deshalb bin ich der FDP auch dankbar dafir,
dass sie uns Gelegenheit gibt, dies hier im Plenum
einmal ganz prominent vorzustellen. Allerdings
lasst der Redebeitrag von Herrn Dirr schon Zwei-
fel daran aufkommen, ob auch bei Ihnen das The-
ma so ganz erfasst worden ist.

(Zuruf von Christian Durr [FDP])

- Aus der FDP kommen ja jetzt die Zwischenrufe.
Wissen Sie: Im letzten Plenum hat es aus lhrer
Fraktion das Bekenntnis zur Vorliebe flr Weintrin-
ken und Schokoladeessen gegeben.

(Jorg Bode [FDP]: Und fur GTI-
Fahren!)

- Und fur GTI-Fahren! - Aber schade, dass Lesen
nicht dazu gehort. Hatten Sie dieses Strategiepa-
pier namlich auch einmal gelesen, dann hétten Sie
es auch viel besser nachvollziehen kénnen.
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Meine Damen und Herren, ich will Tlhnen anhand
von vier Punkten kurz deutlich machen, worum es
geht: Es geht um Infrastruktur, um Innovation, um
Teilnabe und um Sicherheit.

Zunadchst zum Thema Infrastruktur. Ohne An-
schluss kein Netz - so einfach ist das. Wir werden
den flachendeckenden Breitbandausbau vorneh-
men. Bei den schnellen Netzzugdngen bis
50 Mbit/s befinden wir uns im Landerranking schon
jetzt im oberen Drittel - Ubrigens vor Bayern und
Baden-Wurttemberg -, aber wir wollen dort noch
mehr. Wir alle wissen, dass die Gigabit-Gesell-
schaft kommt. Bis 2018 wollen wir mindestens
50 Mbit/s flachendeckend schaffen. Dafiir stellen
wir weit mehr als 300 Millionen Euro an Férdermit-
teln zur Verfigung. Hinzu kommen mehr als 1 Mil-
liarde Euro an Darlehensmitteln.

Die FDP hat dieses Ziel kritisiert. Aber beim
schnellen Netz gilt: 100 % von X ist besser als
Nullkommanix. Wir wollen flachendeckend ein
schnelles Netz. Das setzen wir auch um, statt nur
davon zu reden. All das geht zurlick auf einen
Landtagsbeschluss, den wir Ende 2014 gefasst
haben; Ubrigens einstimmig, mit allen Fraktionen,
also auch mit der FDP. Der Unterschied zu lhnen
ist nur: Sie reden, wir aber setzen das jetzt um.

(Zustimmung bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Zum Thema Innovation. Die Digitalisierung birgt
die Chance, vieles in Arbeit und Leben einfacher
zu machen. Heutzutage ist die Rede ja haufig von
,4.0% ,2.0" oder ,3.0" Ich glaube, dass am Ende
gelten muss: Wir wollen gute Arbeit und bessere
Arbeitsbedingungen. Der Dialogprozess mit den
Sozialpartnern, mit Forschungsprojekten, mit Wei-
terbildungsangeboten und mit der Errichtung von
dezentralen Lernwerkstatten als Smart factories -
all das ist richtig, und das bringen wir voran.

Hinzu kommt, dass wir im VW-Land Niedersach-
sen mit einem Testfeld Vorreiter fir autonomes
Fahren werden. All das sind richtige Ansatze.

Zum Thema Teilhabe. Hier geht es darum, dass
alle Kinder die Chance haben, vom digitalen Wan-
del zu profitieren und daran teilzuhaben. Deswe-
gen ist es richtig, dass Ministerin Frauke Heiligen-
stadt vom Kultusministerium aus die Bildungscloud
gestartet hat, sodass die Schulen in ganz Nieder-
sachsen besser mit digitaler Infrastruktur ausge-
stattet sein werden.

Zum Thema Sicherheit: Wir haben eine Cyber-
Sicherheitsstrategie auf den Weg gebracht, und es
wird den elektronischen Rechtsverkehr geben.

Kurz und gut: Notwendig sind Offenheit und ein
klarer Blick fur das Mdgliche, das Notige und das
Machbare. Wir werden gerade hier bei uns in Nie-
dersachsen diesen digitalen Wandel gestalten -
und nicht nur dartiber reden.

Schénen Dank.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Vizeprasident Karl-Heinz Klare:

Vielen Dank, Herr Schmidt. - Jetzt hat sich Dirk
Toepffer, CDU-Fraktion, zu Wort gemeldet. Herr
Toepffer, Sie haben das Wort.

Dirk Toepffer (CDU):

Vielen Dank. - Herr Président! Meine Damen und
Herren! Zur vermeintlichen Digitalisierungsstrate-
gie der Landesregierung ist viel Richtiges gesagt
worden. Ich kodnnte jetzt hinzufligen, woran es
fehlt. Es fehlt an Aussagen zur Bindelung der
Digitalisierung in einem Ressort, an Aussagen zur
Beschleunigung von Genehmigungsverfahren auf
EU- und Bundesebene oder an einer Digitalisie-
rungsstrategie fur Unternehmen mit weniger als 99
Mitarbeitern. Ich kdnnte diese Aufzéhlung endlos
fortsetzen, aber das wiurde den Rahmen der Aktu-
ellen Stunde sprengen. Halten wir einfach fest: Es
gibt keine Digitalisierungsstrategie. Ehrlicherweise
hat diese Landesregierung das ja auch nie be-
hauptet, sondern sie hat das Ganze bescheiden
.Leitlinie* genannt. Ich glaube, das ist dem Ganzen
dann auch angemessener.

(Zustimmung bei der CDU - Kai See-
fried [CDU]: Sehr light!)

Ich will mich jetzt auf ein Kapitel dieser Leitlinie
beschranken und es exemplarisch durchleuchten,
namlich auf das Kapitel ,Gute digitale Arbeit".

Eben ist auf den Tag der Niederséchsischen Wirt-
schaft hingewiesen worden. Dort hat der Minister-
prasident den Versuch unternommen, mit vielen
Worten diese Leitlinien zu entwickeln und darzu-
stellen. Manch einer sagt, es ware ein bisschen
langatmig gewesen. Es gab aber auch einen Tell,
der mir besser gefallen hat.

Ihr Rededuell mit meinem Parteifreund Herrn
Kampeter von der Bundesvereinigung der Deut-
schen Arbeitgeberverbande fand ich gut. Da haben
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Sie mir gefallen; das muss ich ganz ehrlich sagen.
Sie haben namlich zu Recht darauf hingewiesen,
dass der Arbeitsmarkt auch kinftig nicht nur von
hippen Cloudworkern bestimmt wird, die mit dem
iPad auf dem Sofa sitzen und ihre Start-ups steu-
ern, sondern dass es auch kiinftig Menschen ge-
ben wird, die ihre Arbeit analog versehen. Ich den-
ke da an den StraBenbahnfahrer in Braunschweig,
der beim Thema autonomes Fahren sicherlich eine
andere Beflirchtung hat als die meisten von uns,
die das Auto eher privat nutzen.

Meines Erachtens ist es auch wichtig, die Frage zu
stellen, wie Menschen, die Cloudworking machen,
in unsere sozialen Sicherungssysteme aufgenom-
men werden kdnnen und nicht verloren gehen. All
das steht im Kapitel ,Gute digitale Arbeit“. - Das ist
die Theorie.

Mit Blick auf die Praxis muss ich lhnen allerdings
eines sagen: Da ist die Bewahrungsprobe griind-
lich danebengegangen. Heute ist es bereits mehr-
fach angesprochen worden, auch in der Regie-
rungserklarung wurde es gesagt: Es ist ja nicht so,
dass der grofdte Industriekonzern unseres Landes
nur Anstrengungen unternimmt, um Dieselgate zu
verarbeiten. Wir erleben, dass der VW-Konzern
den Sprung in das digitale Zeitalter wagt. Hier ha-
ben wir das praktische Beispiel.

Digitale Hauptstadt Wolfsburg, Auto als Teil des
Internets, autonomes Fahren, konsequente Digita-
lisierung - das sind die positiven Schlagworter, die
wir mit der Digitalisierung des VW-Konzerns ver-
binden. Es gibt aber auch noch eine Kehrseite,
und diese Kehrseite heil3t: weniger Wertschépfung
in der klassischen Autoproduktion, geringerer Ar-
beitskraftebedarf, Zulieferbetriebe, die nicht mehr
wissen, ob ihre Produkte kinftig noch bendtigt
werden.

An dieser Stelle sei mir eine Bemerkung erlaubt,
Herr Ministerprasident: Dass Sie die Probleme der
niedersachsischen Zulieferindustrie im Rahmen
der Digitalisierung des Konzerns in lhrer siebensei-
tigen Rede mit gerade einmal nur viereinhalb Zei-
len bedacht haben, war beschamend.

(Zustimmung bei der CDU und bei der
FDP)

Nun zurtick zu den Arbeitnehmern: VW hat nicht
nur die digitale Entwicklung verschlafen, VW hat
auch versdumt, die Arbeitnehmer auf dem Weg in
die digitale Entwicklung mitzunehmen und sie da-
rauf vorzubereiten. Verantwortlich dafir ist nicht
nur der Vorstand des Unternehmens, sondern
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auch und in erster Linie der Aufsichtsrat. Mitver-
antwortlich ist dafiir auch diese Landesregierung.

Selbstverstéandlich brauchen wir schnelles Internet.
Wir brauchen eine Digitalférderung fur Unterneh-
men, wir brauchen Standardisierungen fir den
Breitbandausbau - all das ist richtig. Wir brauchen
aber auch eine Antwort auf die Frage, welche Rolle
die Menschen in der schénen neuen digitalen Welt
kinftig spielen sollen. VW war nur der Anfang. Wir
sind uns alle einig: Die Digitalisierungswelle wird
folgen.

Herr Ministerprasident, Sie haben in lhrem Rede-
beitrag zu ,70 Jahre Niedersachsen* die Frage
aufgeworfen, warum wir uns vor der Entwicklung
furchten sollten. Ich will Ihnen diese Frage beant-
worten: Wir haben gesehen, dass diese Landesre-
gierung bei der Digitalisierung des VW-Konzerns
bdse versagt hat - und wir ahnen, dass es in weite-
ren Bereichen, in denen Sie fiir die Digitalisierung
Mitverantwortung tragen, nicht besser wird.

Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Vizeprasident Karl-Heinz Klare:

Vielen Dank. - Jetzt hat sich zu Wort gemeldet:
Belit Onay, Blindnis 90/Die Griinen. Bitte schon!

Belit Onay (GRUNE):

Sehr geehrter Herr Président! Meine sehr geehrten
Damen und Herren! Sehr geehrter Herr Dirr! Vor-
ab etwas allgemeineres: Wir haben im Bereich der
Digitalisierung nicht nur in Niedersachsen, sondern
bundesweit tatsdchlich Handlungsbedarf. Der EU-
Digitalisierungsindex aus 2016 raumt der Bundes-
republik Deutschland im Bereich der Digitalisierung
lediglich Platz 18 innerhalb der EU ein. Das macht
deutlich, dass es noch viele andere Lander gibt,
die Spitzenplatze in Europa einnehmen.

Herr Dirr, Sie haben das Beispiel Estland ange-
sprochen. Wir hatten im letzten Jahr bei einem
Besuch des Rechtsausschusses in Estland die
Mdglichkeit, uns anzuschauen, wie die Digitalisie-
rung dort funktioniert und welche Wirkung sie ent-
faltet.

Man kann dem nur Respekt zollen, wie man dort
mit der Digitalisierung umgeht. Sie ist mittlerweile
Teil der nationalen DNA, des nationalen Selbstver-
standnisses in Estland geworden. Nahezu alle
Lebensbereiche - Bildung, Gesundheit, Verwal-
tung - sind davon erfasst. Das Interessante ist,
dass sie generationenubergreifend von vielen
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Menschen genutzt wird. Als ein Beispiel wurden
uns die Wahlen genannt. Die Wahlen kénnen
ebenfalls online abgehalten und durchgefuhrt wer-
den. Dies wird vor allem von Menschen Uber 60
Jahren wahrgenommen. Das ist die gré3te Grup-
pe, die dort daran teilnimmt. Das zeigt, dass Digita-
lisierung nicht nur etwas fur eine bestimmte Gene-
ration oder eine bestimmte Altersgruppe, sondern
fur die gesamte Bevolkerung ist. Das macht klar,
welche Potenziale gerade fiir ein Flachenland wie
Niedersachsen darin liegen.

(Beifall bei den GRUNEN)

Aber ich erinnere mich auch an die Prasentation,
die wir bei e-Estonia, dem Bindelungszentrum fir
die Digitalisierung, bekommen haben. Die Ausfih-
rungen, die dort Uber die Moglichkeiten der Digita-
lisierung gemacht worden sind, haben bei einigen
Ausschussmitgliedern - auch bei mir - auch einige
Fragezeichen, wenn nicht sogar Skepsis erzeugt:
Wie weit soll so etwas gehen? Wie kdnnen wir
Datenschutz und Cybersicherheit gewéhrleisten? -
Entsprechende = Rahmenbedingungen  miussen
bewerkstelligt und geliefert werden.

Auch da gibt es, glaube ich, Chancen. Nur ein
Beispiel: Es gab einen Fall in Estland, in dem ein
Polizeibeamter unberechtigterweise auf die Kran-
kenakte eines Kabinettmitglieds zugegriffen hatte.
Nur aufgrund der Digitalisierung konnte das an-
hand der digitalen Fingerabdriicke, sozusagen der
FuRspuren, nachverfolgt werden. Bei einer analo-
gen Akte ware das sicherlich nicht méglich gewe-
sen. Aber das heif3t, dass wir klare Regeln und die
technischen Voraussetzungen brauchen, um das
zu bewerkstelligen.

(Beifall bei den GRUNEN)

Das Zweite neben den Sicherheits- und Daten-
schutzaspekten ist natirlich der Zugang zur Digita-
lisierung: der Breitbandausbau. Es wundert mich
schon etwas, dass sich die FDP dort so kritisch
zeigt.

Ich erinnere mich an die letzte Legislaturperiode:
Da gab es einen krassen Unterschied gegeniber
der aktuellen. Denn gerade das Betreibermodell
fir die kommunale Ebene hat doch richtig Fahrt in
diesen Bereich gebracht. Herr Kollege Schmidt hat
schon ausgefiihrt, wo Niedersachsen heute im
Bundesvergleich steht, ndmlich im oberen Drittel.

Aber auch zum Bereich Datenschutz mdchte ich
darauf hinweisen, dass mit der Datenschutzgrund-
verordnung - das betont die Datenschutzbeauftrag-
te immer wieder - eine Veranderung des Daten-

schutzgesetzes sowohl auf Bundesebene als auch
auf Landesebene auf uns zukommen wird. Ich bin
sehr gespannt darauf, welche Herausforderungen
ab 2018 auf die Lander und die Bundesebene
zukommen.

Dariiber hinaus sehen die Leitlinien ,digital.nieder-
sachsen” eine Fille von Aufgaben vor, Herr Durr:
im Bereich der Bildung das Thema Medienkompe-
tenz und die dezentralen Lernwerkstatten, den
Bereich Infrastruktur hatte ich bereits angespro-
chen, im Bereich Industrie die ,Industrie 4.0 und
alle Punkte, die bereits angesprochen worden
sind, das Smart Farming in der Ernahrungswirt-
schaft, die Umgestaltung der Arbeitswelt, und zwar
eine sozialvertragliche Umgestaltung mit Sozial-
partnerschaften und Mitbestimmungsmoglichkei-
ten. Die Justiz stellt sich mit der Einfihrung der
elektronischen Akte darauf ein, der Energiebereich
mit Smart Grids, die Gesundheit mit telemedizini-
schen Modellprojekten wie IVENA usw. usf. Das
heil3t, es gibt eine Vielzahl von guten Initiativen,
die in dem Leitlinienpapier gut beschrieben sind.

Morgen werden wir auch noch unseren rot-griinen
Antrag

(Maximilian Schmidt [SPD]: Guter An-
trag! - Gegenruf von Jérg Bode [FDP]:
Na jal)

- das ist ein sehr guter Antrag - zum Thema digita-
le Verwaltung weiter diskutieren.

Dieser Antrag ist eine Erganzung zu diesen Leitli-
nien, in dem wir gerade den Bereich digitale Ver-
waltung angehen, einige Problembereiche explizit
benennen und auch Lésungen dafir vorschlagen.

(Zustimmung bei den GRUNEN und
bei der SPD)

Insofern freue ich mich auch auf die morgige Dis-
kussion.

Im Ergebnis betreten wir hier kein Neuland, aber
wir betreten einen Bereich, der standig im Wandel
und in Entwicklung ist. So missen wir uns, glaube
ich, auch auf die Diskussion einstellen.

Vielen Dank fiir die Aufmerksamkeit.

(Beifall bei den GRUNEN und bei der
SPD)

Vizeprasident Karl-Heinz Klare:

Vielen Dank, Herr Onay. - Als Nachster hat sich
der Minister gemeldet. Herr Minister Lies, Sie ha-
ben das Wort. Bitte schon!
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Olaf Lies, Minister fur Wirtschaft, Arbeit und Ver-
kehr:

Herr Prasident, vielen Dank fir diese Einfiihrung
zu einem sachlichen Redebeitrag. Ich bemihe
mich trotzdem.

Sehr geehrter Herr Prasident! Meine sehr geehrten
Damen und Herren! Das Thema Digitalisierung
wird oft mit einer Beschreibung verbunden, ndm-
lich dass das eine der gréf3ten Herausforderungen
sei, die in diesem Jahrhundert vor uns liegen. Ich
glaube, dass es angesichts dieser Beschreibung
sinnvoll ist - das zeigt auch den Rahmen auf -, auf
das zu blicken, was die erste industrielle Revoluti-
on im 19. Jahrhundert ausgemacht hat. Das waren
tiefgreifende und dauerhaft wirkende Umgestal-
tungsprozesse: die Entstehung der GroRindustrie
auf der einen Seite und das Wegbrechen vieler
Bereiche auf der anderen Seite.

Wer sich etwas naher mit der digitalen Revolution
beschaftigt, der wird feststellen, dass wir dort Ahn-
liches erleben werden. Es wird in &hnlicher Form
Veranderungen in der Gesellschaft geben - das
gab es damals auch; in den Stadten, in denen die
Fabriken waren -, vielleicht nur in umgekehrter
Form, wenn wir es gut organisieren, aber es wird
auch Veranderungen in der Arbeitswelt und bei
den Produkten geben.

Der Satz, der Uber allem steht, ist: Es wird alles
digitalisiert, was zu digitalisieren ist - davon bin ich
inzwischen fest Uberzeugt -, auch wenn man am
Anfang noch gar nicht weif3, was man mit den Da-
ten spater wirklich anfangen wird.

Der Unterschied allerdings ist, meine Damen und
Herren: In der Zeit der ersten industriellen Revolu-
tion gab es keine Leitlinien. Es gab keinen Rah-
men. Es gab keine Begrenzung der Veradnderung.
Es stand nicht die Frage der Entwicklung der Ge-
sellschaft und eines sozialen Rahmens im Vorder-
grund. Es stellte sich nicht die Frage, ob dieser
Weg auch Chancengerechtigkeit eréffnet. Ubrigens
stellte sich auch nicht die Frage, ob das regional
ausgewogen stattfindet.

Meine Damen und Herren, das ist der Kern. Des-
halb ist es entscheidend, sich nicht nur auf einen
einzelnen Punkt zu fokussieren, sondern das Gan-
ze in den Blick zu nehmen. Deshalb muss man die
Leitlinien und ein Stuck weit auch die Leitplanken
dieses Weges beschreiben, damit das Thema
Digitalisierung etwas Positives wird. Ich glaube,
unsere Aufgabe ist, dieses zu formulieren und
deutlich zu machen, dass das funktionieren kann.
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Meine Damen und Herren, ahnlich wie in der ers-
ten industriellen Revolution wird es auch im Rah-
men von Industrie 4.0 - die Bezeichnung greift
aber tatsachlich viel zu kurz; denn das Thema
Digitalisierung umfasst ja nicht nur die Industrie,
sondern alle Lebens-, Gesellschafts- und Arbeits-
bereiche - Uberall viele Verédnderungen geben.

Ich will ein Stick weit auf das, was wir heute Mor-
gen diskutiert haben, eingehen, namlich das The-
ma disruptive Innovation. Es wird nicht nur Dinge
geben, die im Sinne des Evolutionsprozesses bes-
ser werden, sondern es werden auch Dinge ersetzt
werden. Das ist Ubrigens der Grund, aus dem bei
Volkswagen die Entscheidung getroffen wurde,
diesen konsequenten Umstieg auf die Elektromobi-
litat zu wahlen. Es wurde eben nicht gesagt: Lasst
uns mal abwarten! - Vielmehr wurde dieser Weg
konsequent beschritten und die Entscheidung ge-
troffen, 2025 zu 25 % Elektrofahrzeuge zu produ-
Zieren.

Der gleiche Weg wird beim Thema Digitalisierung
beschritten. Die Botschaft ist, dass wir in Zukunft
doch viel weniger als heute Uber die individuelle
Mobilitdét des Einzelnen mit seinem Auto reden
werden, sondern durch die Digitalisierung viel
mehr Uber die vernetzte Mobilitat bzw. die geteilte
Mobilitat. Auf diesen Weg macht sich dieses Un-
ternehmen. Deswegen ist der Weg, den Volkswa-
gen geht, ein kluger Zukunftsweg. Das Unterneh-
men stellt sich darauf ein, dass die gro3en Heraus-
forderungen, die vor uns liegen, nicht in ganz klei-
nen Schritten zu bewadltigen sein werden, sondern
gréRere Umbriiche erfordern werden.

Deswegen bin ich sehr froh, dass diese Entschei-
dungen so getroffen worden sind, meine sehr ver-
ehrten Damen und Herren.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Aber es ware ein groRer Fehler, das auf die Wirt-
schaft und auf einzelne Branchenbereiche zu re-
duzieren.

(Christian Durr [FDP]: Ja!)

Genau das ist doch der Blick, den die Leitlinien -
so heilen sie, meine Damen und Herren - ein-
nehmen. Es wird z. B. ganz entscheidend sein, das
Thema Bildung weiter voranzubringen. Und inner-
halb des Themas Bildung spielt das Thema Digita-
lisierung eine besondere Rolle. Wir brauchen
sozusagen das Verstandnis der ganz Jungen in
der Gesellschaft, die mit Fachkompetenz und Me-
dienkompetenz und am Ende - das glaube ich als



Niedersachsischer Landtag - 17. Wahlperiode - 112. Plenarsitzung am 22. November 2016

Wirtschaftsminister - auch mit der dritten Fremd-
sprache der Programmierung aufwachsen, ohne
dass sie wirklich eine Programmiersprache ken-
nenlernen massen.

Die Herausforderung der Zukunft ist, dieses The-
ma sehr friih anzugehen. Das ist natirlich ein
Thema der Wissenschaft. Das ist Ubrigens eine
Riesenchance fur Niedersachsen mit seinen her-
vorragend aufgestellten Instituten und Einrichtun-
gen in diesem Bereich. Das sind Keimzellen; das
sind Kristallisationspunkte fir Innovationen und
neue Entwicklungen - gerade dann, wenn wir die-
sen Transmissionsriemen zwischen Wissenschaft
und Wirtschaft viel enger spannen und dafir sor-
gen, dass viel mehr dieser Entwicklungen, die
schon in den Schubladen der Hochschulen liegen,
auch in die Realitat der Betriebe Ubergehen.

Wir brauchen dafur natirlich Infrastruktur; das ist
vollig richtig. 50 Mbit sind ein Zwischenziel. Das
Ziel ist 2025 die Gigabit-Gesellschaft. Aber eines
gehort auch zur Wahrheit dazu: Wir sind sozusa-
gen deshalb jetzt nicht Vorreiter in der Welt, weil
wir gestern noch die Vorreiter waren. Weil wir ges-
tern diejenigen waren, die flachendeckend Kupfer-
kabel hatten, sind wir heute diejenigen, die hinter-
herhangen, und erst morgen diejenigen, die fla-
chendeckend Glasfaserausbau haben. Dazu kénn-
te man viel sagen - glauben Sie mir das! -, auch
zur Frage der Unternehmensstruktur und der Mo-
nopolstellung.

Aber das ist das Problem, das wir haben. Und das
bremst doch erheblich den Ausbau von digitaler
Infrastruktur, von Glasfaser. Wenige mutige Land-
kreise gehen diesen Weg. Ich glaube, wir alle soll-
ten sie unterstiitzen. Rein in den Glasfaserausbau
in unserem Land - je eher, desto besser, meine
Damen und Herren!

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Das zeigt sich in der Wirtschaft, aber auch in der
digitalen Arbeit - in der guten digitalen Arbeit.

(Christian Durr [FDP]: Gute digitale
Arbeit?)

- Ja, es ist schwierig, einen guten Begriff zu finden.
Aber glauben Sie mir, der Begriff ist nicht ent-
scheidend. Entscheidend ist ein Stick weit das,
was Sie gesagt haben, aber vielleicht noch eher
auch das, was Herr Toepffer gesagt hat. Die Vor-
stellung in den Kopfen vieler ist, dass die Digitali-
sierung dafir sorgt, dass Uberall junge Leute sit-
zen und ihren Beitrag leisten. Stichwort ,Crowd-

working“: Ich gucke im Internet, welche Aufgabe
ich wahrnehmen kann, bin flexibel, kann mal zehn
Stunden und auch mal nur drei Stunden arbeiten.

Aber die Welt besteht nicht nur aus Programmie-
rern. Die Welt besteht aus vielen, die ihrer ganz
normalen Beschéftigung nachgehen. Sie besteht
aus den Logistikern, die die Nachteile der Digitali-
sierung erleben, weil wir glauben, dass die Guter,
die wir bestellen, drei Stunden spater geliefert
werden konnen. Das fuhrt dazu, dass die Leute,
die auf ihrem Lkw sitzen, erst zwei Stunden Pause
haben, weil sie nicht arbeiten kdnnen, dann eine
halbe Stunde arbeiten und dann wieder eine Stun-
de Pause haben. Wir zerteilen also Arbeit.

Meine Damen und Herren, eines muss doch klar
sein: Wir alle wollen die Digitalisierung, aber sie
kann nicht Grundlage fur die Ausbeutung der Ar-
beitnehmerinnen und Arbeitnehmer sein. Das darf
nicht unser Ziel sein, meine sehr verehrten Damen
und Herren.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN - Maximilian Schmidt [SPD]:
Genau!)

Ich glaube, alle Punkte, Uber die geredet worden
ist, zeigen - auch das Thema Datenschutz; das ist
eigentlich der entscheidende Punkt, den wir wirk-
lich im Blick haben missen; da bin ich dem In-
nenminister sehr dankbar fir die hervorragende
Zusammenarbeit von Wirtschafts- und Innenminis-
terium -, dass wir einen gesellschaftlichen Rahmen
dafir brauchen, den wir dariber spannen muissen.
Das ist sozusagen die Leitplanke, die wir generie-
ren. Das ist der Digitalrat, aber es ist vor allem die
Vernetzung dieser Saulen, die wir geschaffen ha-
ben.

Das ist ein vernunftiger Weg. Wir diskutieren und
begleiten innerhalb der Saulen fachlich, aber wir
diskutieren und begleiten das Ganze auch darlber
hinaus mit gesellschaftlich Verantwortlichen, die
auch uber die Auswirkungen reden und nicht nur
Uber Chancen. Auch das gehort dazu. Deswegen,
meine Damen und Herren, lade ich Sie herzlich
ein: Kritisieren Sie nicht, sondern diskutieren Sie
mit! Das ist der richtige Weg.

Herzlichen Dank.
(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Vizepréasident Karl-Heinz Klare:

Vielen Dank, Herr Minister Lies. - Wir sind jetzt am
Ende der Besprechung zu Punkt ¢ angelangt.
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Ich eréffne jetzt die Besprechung zu Punkt

d) Vollvermummung und Koranverteilung: kei-
ne falsche Toleranz in Niedersachsen - Antrag
der Fraktion der CDU - Drs. 17/6934

Zu Wort gemeldet hat sich Herr Kollege Bjorn
Thumler, CDU-Fraktion. Bitte schon, Herr Thimler!

Bjorn Thumler (CDU):

Herr Prasident! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Es ist eine peinliche Rolle, die Nieder-
sachsen im Kampf gegen Islamisten und Salafisten
spielt. Da wurden in der vergangenen Woche bun-
desweit, auch in Niedersachsen, Durchsuchungen
durchgefiihrt, um Beweismaterial gegen die Urhe-
ber von Koranverteilaktionen der ,Lies!“-Kampagne
zu sammeln und Verbote gegen die radikalsalafis-
tische Vereinigung ,Die wahre Religion“ auszu-
sprechen. In ganz Deutschland wird der Urheber
dieser Verteilaktion verboten.

In ganz Deutschland? - Nein! In Niedersachsen hat
es leider nicht geklappt; denn jetzt fallt auf, dass in
Hannover gar kein Verein ,Die wahre Religion den
Koran verteilt hat, sondern die Gruppierung ,Der
Schlissel zum Paradies”, die bundesweit vom
Verbot des Bundesinnenministeriums nicht erfasst
ist.

Ich finde, das ist eine schlimme Panne, meine
Damen und Herren.

(Lebhafter Beifall bei der CDU und bei
der FDP)

Herr Innenminister, ich frage Sie: Warum haben
Sie nicht auch gleich die Gruppierung ,Der Schliis-
sel zum Paradies” verbieten lassen, wenn sie doch
hier in der FuRgangerzone in Hannover, unserer
Landeshauptstadt, das Gleiche getan hat wie an-
dernorts die Salafisten von ,Die wahre Religion*?

(Dr. Stefan Birkner [FDP]: So ist es!
Vergessen! Wo ist er denn? - Jens
Nacke [CDU]: Da ist er! Der rennt
doch jedes Mal durch die Gegend!)

Hat es damit zu tun, dass Sie nicht wussten, dass
der ,Schlissel zum Paradies” in Hannover den
Koran der ,Lies!“-Kampagne verteilt? - so konnte
man es der HAZ vom 17. November 2016 entneh-
men -, oder hat es mit lhrer grundsatzlichen Ein-
stellung zu tun, nicht jeder Salafist sei ein gewalt-
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bereiter Islamist, wie Sie im Interview der HAZ vom
14. November gesagt haben?

(Adrian Mohr [CDU]: Unglaublich!)

Oder teilen Sie gar die Aussage lhrer Parteigenos-
sin Aydan Ozoguz, die bei Phoenix gesagt hat,
Augenmald sei bei der strafrechtlichen Verfolgung
von Islamisten gefordert, und gefragt hat, ob Raz-
zien der richtige Weg seien.

(Helge Limburg [GRUNE]: AugenmaR
und Verhaltnismafigkeit sind immer
gefordert! Das sind Rechtsstaatsprin-
Zipien!)

Sehr geehrter Herr Minister Pistorius, wie halten
Sie es denn mit der Toleranz gegenilber denen,
die eine Weltreligion, den Islam, dafir missbrau-
chen, die Grundwerte dieser Gesellschaft zu be-
kampfen?

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Und nun zu Ihnen, Frau Heiligenstadt. Auch an Sie
habe ich in diesem Zusammenhang ein paar Fra-
gen. Ich wirde namlich gerne wissen, wie wichtig
Sie es finden, dass Gesetze in diesem Land ein-
gehalten werden, z.B. das Niedersachsische
Schulgesetz.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Ich wisste gern, wie Sie es rechtfertigen, dass an
einer Schule in Belm bei Osnabrick seit Jahren
gegen das Schulgesetz verstol3en wird. Dort tragt
eine Schulerin, die jetzt in der Klasse 10 ist, seit
mehr als zwei Jahren einen sogenannten Nigab im
Unterricht. Dieses Verhalten darf kein Prazedenz-
fall werden, meine Damen und Herren!

Frau Ministerin, lhre Staatssekretarin hat erklart,
dass nach dem Schulgesetz in Niedersachsen das
Tragen des Nigab verboten ist; Kommunikation
und aktive Teilnahme am Unterricht seien nicht
moglich. - Das heildt, Sie dulden fortgesetzten
Rechtsbruch.

(Jorg Hillmer [CDU]: Das ist ja un-
glaublich!)

Sie sprechen in dem Zusammenhang von Vertrau-
ensschutz. Das klingt menschlich und tolerant,
aber was dahinter steht, ist doch: Wer jahrelang
schwarzfahrt und dabei bisher nicht erwischt wur-
de, darf nach dieser Logik auch den Rest seines
Lebens schwarzfahren, oder wie ist das zu mei-
nen?
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(Helge Limburg [GRUNE]: Sie verste-
hen schon den Unterschied zwischen
einer Schule und einer U-Bahn? Un-
glaublich!)

Was wollen Sie unternehmen, wenn morgen ein
anderes 14- oder 15-jahriges Madchen zum Schul-
besuch im Nigab kommt? Wollen Sie es mit war-
men Worten Uberreden, oder wie wollen Sie es
Uberzeugen, diesen Nigab abzulegen?

(Helge Limburg [GRUNE]: Sie wollen
sie in den Jugendarrest stecken, oder
was ist Ihr Vorschlag?)

Ist es nicht hinzunehmen, dass weder Sie, Frau
Ministerin Heiligenstadt, noch irgendjemand in der
rot-griinen Landesregierung sich dieses Problems
endlich einmal annehmen? Das Madchen ist nach
dem Abschluss an der Oberschule noch mindes-
tens zwei Jahre lang berufsschulpflichtig. Wir
brauchen eine Lésung fir diesen Fall, und wir
brauchen eine Lésung fir alle Falle vollverschleier-
ter Madchen, die noch kommen kénnen.

Frau Ministerin, wenn die Schiilerin nicht sanktio-
niert werden kann, dann missen eben die Eltern
sanktioniert werden - mit BuRRgeld oder Ahnlichem,
wie bei Schulpflichtverletzungen im Ubrigen uiblich.

(Beifall bei der CDU und Zustimmung
bei der FDP)

Es ist Ihre Aufgabe und die Aufgabe dieser Lan-
desregierung, die geeigneten Ldsungen dafir zu
finden. Und es ist im Ubrigen kein Populismus, wie
es vonseiten von Rot-Grin gerne vorgeworfen
wird, weil es ausdrticklich nichts mit Populismus zu
tun hat, sondern mit Durchsetzung geltenden
Rechts in diesem Land, meine Damen und Herren,
das dieser Landtag beschlossen und verabschie-
det hat. Das gilt fir jedermann gleich nach dem
Grundgesetz. Das wissen Sie, meine Damen und
Herren. Machen Sie endlich lhren Job!

(Starker Beifall bei der CDU und bei
der FDP)

Vizepréasident Karl-Heinz Klare:

Vielen Dank, Herr Thumler. - Es hat sich zu Wort
gemeldet Doris Schroder-Kopf fir die SPD-
Fraktion.

Doris Schréder-Kopf (SPD):

Sehr geehrter Herr Prasident! Sehr geehrte Damen
und Herren! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Die
CDU hat unter dem Punkt 4 d der Aktuellen Stunde

das Thema ,Vollvermummung und Koranvertei-
lung: keine falsche Toleranz in Niedersachsen”
angemeldet. Die SPD-Fraktion hat sich erlaubt, zu
trennen, was nicht zusammengehort.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Zum Thema ,Verschleierung bei muslimischen
Madchen* werde ich sprechen und zum Thema
Koranverteilung unser innenpolitischer Sprecher
Uli Watermann. Wir in der sozialdemokratischen
Fraktion lassen uns nadmlich nicht auf den Irrweg
locken, das Thema Verschleierung quasi gleichzu-
setzen mit einer Gefahrdung der o6ffentlichen Si-
cherheit.

(Beifall bei den GRUNEN und bei der
SPD - Helge Limburg [GRUNE]: Sehr

gut!)

Lassen Sie mich also zu dem Thema kommen, das
zwar kein Sicherheitsproblem ist, aber die nieder-
séachsische Offentlichkeit und - ja- auch meine
Fraktion dennoch beschéftigt.

Eine Schiilerin im Sekundarbereich | der Ober-
schule Belm im Landkreis Osnabriick nimmt seit
dem Schuljahr 2013/2014 vollverschleiert am Un-
terricht teil, inzwischen in der 10. Klasse. Sie tragt
einen sogenannten Nigab, der nur einen schmalen
Sehschlitz freildsst. Das Madchen ist 15 Jahre alt.
Die Mitschiilerinnen und Mitschiler kennen es
aber noch unverschleiert.

Das Madchen, geburtig in Osnabrick, hat in der
Klasse Freundinnen und wird voraussichtlich im
Sommer des nachsten Jahres seinen Abschluss
an der Schule machen. Das spielt bei dem Fall
eine Rolle; denn obwohl sie mit dem Tragen des
Nigab gegen den 8§58 des Niederséchsischen
Schulgesetzes verstoR3t, stellten Schulleitung und
Landesschulbehorde schlussendlich einvernehm-
lich fest: Der Schulfrieden dort ist ganz offenkundig
nicht gestért. Das Madchen darf im Sommer 2017
seinen Abschluss machen.

Ein Einzelfall. Eine Ausnahme. Eine weitere - das
sage ich auch in lhre Richtung - soll es in Nieder-
sachsen auch nicht mehr geben.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN - UIf Thiele [CDU]: Wie
denn? Wie wollen Sie denn im néchs-
ten Fall anders vorgehen? - Jens Na-
cke [CDU]: Diese Ministerin kann nur
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noch zurlicktreten, damit das verhin-
dert wird!)

- Horen Sie mal zu!

Sehr geehrte Damen und Herren, wenn der Schul-
frieden nicht gestort ist, warum stéren sich dann so
viele Menschen an der Bekleidung einer 15-
jahrigen, sonst unauffallig durchschnittlichen Schi-
lerin? - Ich kann es lhnen sagen, weil ich ebenso
wie meine Kolleginnen und Kollegen in der Frakti-
on empfinde: Wir wollen keine komplett verhillten
Schilerinnen an niedersachsischen Schulen, und
am liebsten keine einzige.

(Beifall bei der SPD -Ulf Thiele [CDU]:
Das steht nicht im Gesetz! Das geht
nicht!)

- Horen Sie erst einmal zu, bevor Sie reden!

Zu unserer lang erkampften Form des Unterrichts
gehdrt das gemeinsame Lernen von Madchen und
Jungen, gehért es, sein Gesicht zu zeigen, mit
quasi offenem Visier zu diskutieren und zu streiten.
In letzter Konsequenz empfinden wir das so: Voll-
verschleierung und Demokratie gehen nicht zu-
sammen.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN - Adrian Mohr [CDU]: Ach
was!)

Sehr geehrte Damen und Herren, Sie sehen, wir
teilen Ihr Unbehagen.

(Astrid Vockert [CDU]: Sie tun aber
nichts dagegen!)

Lassen Sie uns deshalb zusammen ausloten, wel-
che Schritte, vielleicht sogar zuséatzlich zu den
bisherigen Regelungen im Niedersachsischen
Schulgesetz, eine Ausbreitung dieser Form der
Verschleierung entgegenwirken kénnen, aber - das
muss an dieser Stelle betont werden -: Wir haben
Zeit, sinnvolle Malinahmen zu lberlegen, die letzt-
endlich Bestand vor Gericht haben missen und
keine Schnellschisse sind.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Vizeprasident Karl-Heinz Klare:

Frau Kollegin, ich darf Sie kurz unterbrechen. Herr
Mohr, CDU-Fraktion, wirde Ihnen gerne eine Zwi-
schenfrage stellen.
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Doris Schréder-Képf (SPD):

Meine Rede ist so komponiert, dass ich gerne zu
Ende ausfihre.

Aber - das muss an dieser Stelle betont werden -:
Wir haben Zeit, sinnvolle MaRnahmen zu Uberle-
gen, die letztendlich Bestand vor Gericht haben
mussen und die keine Schnellschisse sind, die
beide Grundrechte, Bildungsauftrag versus Religi-
onsfreiheit, klug ins Verhéltnis setzen.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN - Helge Limburg [GRUNE]:
Sehr gut!)

Denn es gibt derzeit nur eine einzige Nigab-Trage-
rin unter den annéhernd 800 000 Schulerinnen und
Schilern an Niedersachsens offentlichen und all-
gemeinbildenden Schulen, ein einziges Madchen,
das in ein paar Tagen 16 Jahre alt wird.

(Zurufe von der CDU)

Schule und Behérden werden die Schilerin aus
Belm im Blick behalten. Wir sollten unser Augen-
merk nun wieder starker auf die anderen Landes-
kinder richten.

Vielen Dank fir lhre Aufmerksamkeit.

(Lebhafter Beifall bei der SPD und bei
den GRUNEN)

Vizeprasident Karl-Heinz Klare:

Vielen Dank, Frau Schroder-Kopf. - Ebenfalls zu
diesem Punkt hat sich Herr Kollege Watermann,
SPD, gemeldet. Sie haben das Wort, Herr Water-
mann. Bitte sehr!

Ulrich Watermann (SPD):

Herr Préasident! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Da ist nicht viel Zeit tbrig geblieben. Aber
ich will an das anschliel3en, was die Kollegin Doris
Schroder-Kopf gesagt hat.

Herr Thumler, eine Sache, weil Sie heute Geburts-
tag haben: Das, was Sie zuletzt gesagt haben,
sollte uns ganz weit nach vorn bringen. Wir sollten
Verteilaktionen, die durchgefuhrt werden, um zu
radikalisieren, energisch bekéampfen, aber wir soll-
ten das mit den Madglichkeiten tun, die uns der
Rechtsstaat gibt. Ich hoffe, dass wir ausloten, wo
wir diese verscharfen kénnen. Wir sollten klar tren-
nen: Nicht das Verteilen, sondern die Absicht da-
hinter, die Absicht zu radikalisieren, ist das, was
wir zu bekampfen haben. Wir sollten die Dinge
nicht durcheinanderbringen.
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Ich wirde mir heute wiinschen, dass wir so damit
umgehen, dass wir die rechtsstaatlichen Moglich-
keiten nutzen. Es sind geniigend da, und sie wer-
den auch angewandt.

(Jens Nacke [CDUJ: Sagen Sie einmal
etwas zum ,Schlissel zum Paradies”!)

- Herr Kollege Nacke, gelegentlich muss man auch
die Mdglichkeit haben, dass es rechtsfest ist, wenn
man Punkte sammelt. Vielleicht sollten wir uns
darauf konzentrieren.

Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Vizeprasident Karl-Heinz Klare:

Vielen Dank, Herr Watermann. - Jetzt hat sich Belit
Onay gemeldet. Bitte sehr!

(Jens Nacke [CDUJ: Sagen Sie einmal
etwas zum ,Schliissel zum Paradies"!
Herr Watermann hat sich davor ge-
druckt!)

Belit Onay (GRUNE):

Sehr geehrter Herr Prasident! Meine sehr geehrten
Damen und Herren! Die CDU spricht im Titel ihres
Antrages zur Aktuellen Stunde zwei Punkte an, die
in diesem Kontext durchaus irrefihrend sein kon-
nen.

Zum ersten, zu den sogenannten Koranverteilun-
gen.

Bei der Koranverteilung geht es nicht um Toleranz,
meine sehr geehrten Damen und Herren, sondern
sie ist eindeutig verfassungsrechtlich geschutzt.
Der Koran war - das hat der Bundesinnenminister
eindeutig klargestellt - nicht das Ziel dieser Ver-
botsverfahren, sondern Ziel waren die Aktionen,
die dahinter standen, namlich der klare Missbrauch
des Islams und seiner Symbole und eben auch
des Korans durch die neo-salafistische Szene. Fir
die Klarstellung durch den Innenminister bin ich
sehr dankbar.

(Beifall bei den GRUNEN und bei der
SPD - UIf Thiele [CDU]: Dazu passt
der ,Schlissel zum Paradies” nicht!)

Dies umfasst eindeutig alle Exemplare, Schriftsti-
cke und alles, was dazugehort, was die sogenann-
ten ,Lies!"-Kampagnen umfassen, ob in Nieder-
sachsen oder woanders.

Fur den Verein, den Sie ansprechen, muss es, so
denke ich, noch ein rechtsstaatliches Verfahren
geben, um zu sehen, welche Mdglichkeiten beste-
hen. Da werden wir Weiteres verfolgen.

(Jens Nacke [CDU]: Das hatte man
doch schon fertig haben kénnen! Es
ist echt nicht zu glauben!)

Ich mdchte eines klarstellen: Kein heiliges Buch
steht in Niedersachsen oder in Deutschland Uber
dem Grundgesetz. Das Grundgesetz sollte deshalb
auch Kompass fiir unsere Entscheidungen sein, so
auch beim Thema Vollverschleierung.

(Helge Limburg [GRUNE]: Richtig! -
Beifall bei den GRUNEN und Zustim-
mung von Ulf Thiele [CDU])

Es muss Kompass sein. Herr Nacke, so ist es wohl
richtig.

Richtig ist, dass die Uberwéltigende Mehrheit der
Muslime die sogenannte Vollverschleierung ab-
lehnt und nicht als eigene Praxis akzeptiert, wes-
halb sich in Deutschland schatzungsweise nur 300
bis 400 Frauen vollverschleiern.

Unter der sogenannten Burka-Verbotsdebatte, die
immer wieder aufkommt, leiden allerdings insge-
samt 400 000 Muslime in Niedersachsen und
wahrscheinlich vier Millionen in ganz Deutschland.

Dass diese Vollverschleierung grof3tenteils nicht
zur Praxis muslimischen Lebens gehért, mindert
nicht den verfassungsrechtlichen Schutz der voll-
verschleierten Personen; denn das Grundgesetz
schutzt auch AuRenstehende, AufRRenseiter oder
auch Sektierer, und eine staatliche Koraninterpre-
tation konnen und dirfen wir nicht vorgeben.

Und ja: Die Vollverschleierung widerspricht voll-
standig dem Verstandnis von Gleichberechtigung
zwischen Mann und Frau. Doch was ist mit jenen
Frauen, die sich freiwillig vollverschleiern? - Der
Staat kann schwer Menschen vor sich selbst
schitzen, meine sehr geehrten Damen und Her-
ren.

(Zurufe von der CDU: Doch!)

Dennoch bedeutet dies nicht, dass eine Vollver-
schleierung Uberall erlaubt sein muss. Anlassbe-
zogene Verbote kann es geben, und sie sind zum
Teil auch richtig, so wie eben das Schulgesetz in
Verbindung mit Artikel 7, dem Bildungsauftrag, die
Vollverschleierung als unzuléssig erachtet.
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Doch der bereits angesprochene Fall einer noch
schulpflichtigen Schiilerin in Belm, die seit fast drei
Jahren eine Vollverschleierung - freiwillig wohl -
tragt, zeigt uns, auf welche Probleme wir in der
Praxis stol3en.

Vizeprasident Karl-Heinz Klare:

Herr Onay, Herr Thiele wirde Ihnen gerne eine
Zwischenfrage stellen.

Belit Onay (GRUNE):
Darf ich kurz noch einen Satz sagen? Dann gerne.

Ich denke, es ist richtig, dass die Schilerin in die-
sem Fall im kommenden Jahr ihren Abschluss
machen kann, obwohl die Vollverschleierung im
absoluten Widerspruch zum Schulgesetz steht. Ein
Verweis von der Schule beispielsweise wirde die-
sen jungen Menschen vermutlich vollends in ihre
frauenverachtende Parallelwelt drangen.

(Beifall bei den GRUNEN - Helge
Limburg [GRUNE]: Richtig!)

Der Schulabschluss ist hier vermutlich der letzte
Strohhalm, ein Funken Hoffnung zu mehr Teilhabe.
(Beifall bei den GRUNEN - Helge

Limburg [GRUNE]: Richtig!)
Jetzt bitte die Frage!

Vizeprésident Karl-Heinz Klare:
Herr Thiele, bitte!

Ulf Thiele (CDU):
Vielen Dank, Herr Prasident.

Herr Onay, vor dem Hintergrund, dass Sie gerade
von Freiwilligkeit gesprochen haben - das ist ja
vom Kultusministerium auch immer wieder so
kommuniziert worden -, frage ich Sie: Fir wie
wahrscheinlich halten Sie es, dass dieses Mad-
chen, wenn es in einem anderen gesellschaftlichen
Umfeld aufgewachsen waére, auch zu der Ent-
scheidung gekommen ware, in der Schule einen
Nigab zu tragen?

(Helge Limburg [GRUNE]: Was wird
denn das fiir eine Spekulation?)

Vizeprasident Karl-Heinz Klare:
Bitte sehr, Herr Onay!

Belit Onay (GRUNE):

Vielen Dank, Herr Prasident. - Das ist eine gute
Frage, die ich im Grunde eben schon beantwortet
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habe. Sie haben ja recht. Die Mehrheit der Musli-
me lehnt diese Praxis ab. Die Gesellschaft lehnt
diese Praxis ab. Aber die Frage ist doch: Was
passiert, wenn wir die Schiilerin beispielsweise von
der Schule verweisen? Wir dréangen sie noch viel
starker in diese Parallelwelt, die Sie hier zu Recht
kritisieren, die vermutlich wir alle hier kritisieren.

(Helge Limburg [GRUNE]: Richtig! -
Beifall bei den GRUNEN - Ulf Thiele
[CDU]: Sie geben dieser Parallelwelt
nach!)

Dass die Gesprache der Schule - nicht Sanktions-
mafinahmen - nicht blo warme Worte sind, zeigt
der Umstand, dass bei den sechs Féllen, die es
vermutlich gab, in vier Féllen die Vollverschleie-
rung abgelegt wurde. Der eine Fall war der in Os-
nabriick, am Abendgymnasium, mit Rechtsschutz-
ersuchen. Und diese eine von 800 000 Schiilerin-
nen und Schilern in Niedersachsen besteht eben
darauf und ist ein absoluter Einzelfall.

(Jens Nacke [CDU]: ,Auf dieses Ge-
sprach kommt es jetzt an!®, ist das Ih-
re Position? - Zuruf von der CDU:
Gleiches Recht fur alle!)

Dies darf allerdings fir die Zukunft keinen Préze-
denzfall darstellen. Denn das Schulleben, der Bil-
dungsauftrag brauchen das offene Gesicht, den
offenen Kontakt, auch zur Pragung des Sozialver-
haltens und zur Forderung der Personlichkeitsent-
wicklung. Aber, wie gesagt, Zwangsmaflinahmen
halte ich in diesem Fall ausdrtcklich fur nicht ziel-
fuhrend, sondern fir eine Verschlechterung der
Situation.

(Jens Nacke [CDU]: Auch nicht gegen
die Eltern?)

Padagogische MalRnahmen in der Schule, wie die
Gesprache, die ich eben schon angesprochen
habe, kénnen sinnvoller sein. Denn geméal dem
Bildungsauftrag gehort es auch dazu, Schulerin-
nen und Schiler dazu zu beféhigen, Konflikte ver-
nunftgeman zu l6sen, aber auch Konflikte zu ertra-
gen. Dies gilt auch fur eine freiheitliche Gesell-
schaft, meine sehr geehrten Damen und Herren.
Alles-oder-nichts-Losungen werden den komple-
xen Sachverhalten nicht gerecht.

Vielen Dank.

(Beifall bei den GRUNEN und Zu-
stimmung bei der SPD)
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Vizeprasident Karl-Heinz Klare:

Vielen Dank, Herr Onay. - Jetzt hat sich Dr. Stefan
Birkner, FDP-Fraktion, gemeldet. Bitte sehr!

Dr. Stefan Birkner (FDP):

Herr Prasident! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Entgegen den Ausfiihrungen der Kollegin
Schroder-Kopf und des Kollegen Watermann gibt
es hier naturlich einen gemeinsamen Kern, der
diese beiden Punkte, die hier in der Uberschrift
angesprochen sind, betrifft. Es geht namlich je-
weils um die Frage, wie eigentlich der Staat und
wie die Politik mit religios motivierten Handlungen
umgeht und mit welchem Wertekanon, mit wel-
chem Regelwerk man darauf reagiert.

Herr Kollege Onay hat eben schon darauf hinge-
wiesen: Wir haben unsere Verfassung, das Grund-
gesetz. Recht und Gesetz sind der Mal3stab, wie
wir damit umzugehen haben. Dazu gehort selbst-
verstéandlich auch die Religionsfreiheit, die in die-
sem Kontext fir das staatliche Handeln mafigeb-
lich ist. Aber sie ist eben nicht grenzenlos, sondern
sie findet ihre Grenzen im Schulbetrieb etwa darin,
dass ein staatlicher Erziehungsauftrag zu erfillen
ist, und sie findet ihre Grenze im Schulbetrieb im
Schulfrieden, die hier beide auf religiés motivierte
Handlungen treffen.

(Zustimmung bei der FDP und bei der
CDU)

Da kann es bei einer Nigab uberhaupt kein Miss-
verstéandnis geben. Denn der Nigab ist gegen das,
was wir in der Schule brauchen, namlich eine offe-
ne Kommunikation von Angesicht zu Angesicht.

Eine Vollverschleierung, die das verhindert, ist
schlechterdings nicht mit dem staatlichen Erzie-
hungsauftrag und auch nicht mit dem Schulfrieden
vereinbar. Deshalb kann es uberhaupt kein Miss-
verstéandnis und auch keine falsch verstandene
Toleranz geben. Da gibt es eine klare Aussage.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU)

In dem besonderen Fall scheint mir das Problem
zu sein, dass die Schule schlechterdings viel zu
lange zugeguckt und das geduldet hat und bei der
Schilerin irgendwann der Eindruck entstand: Das
wird schon irgendwie hingenommen.

Genau das, meine Damen und Herren, ist Ubrigens
das Problem mit lhrer Einzelfallargumentation. Sie
wird natirlich in anderen Fallen herangezogen
werden, in denen man sagt: Ja, wenn ihr es da

geduldet habt, warum verbietet ihr mir das hier
eigentlich?

Der Staat bindet sich durch sein eigenes Verhal-
ten. Deshalb funktioniert das nicht. Daher ist es ein
grol3er Fehler, dass die Schule das so gemacht
hat.

Die Frage ist: Warum hat die Schule das eigentlich
so gemacht? - Damit kommen wir dann wieder
zum gemeinsamen Kern der einzelnen Punkte.
Was wir Uberall in den staatlichen Organisationen
unter dieser Landesregierung feststellen, ist eine
grofRe Verunsicherung im Umgang mit religids
motivierten Handlungen. So richtig weif3 man nicht,
wie man das einordnen soll.

Das finden wir in verschiedenen Bereichen. Das
finden wir in der Schule. Wir finden es Ubrigens
auch bei den Sicherheitsbehérden, wie der Polizei.
Wieso sagt ein Polizeibeamter im Celler Prozess
bei den Wolfsburgern: ,Ja, das mit den Ermittlun-
gen in Moscheen ist so eine Sache. Das ist eine
heikle Sache. Davon lassen wir lieber die Finger."?
- Das ist doch nicht Ausdruck dafir, dass der das
nicht machen will, sondern er ist verunsichert, weil
er nicht weil3, wie die Landesregierung das ein-
schétzt und ob das politisch gewollt ist.

(Zuruf von der CDU: Richtig! - Beifall
bei der FDP und bei der CDU)

Wie war es denn im Umgang mit Safia, wo neben
dem Alter auch die Religion eine Rolle dafur ge-
spielt hat, dass der Verfassungsschutz hier eben
nicht gespeichert hat? Wie ist es bei der Koranver-
teilungsaktion, wozu genau die Argumentation
kommt: ,Na ja, das Verteilen des Korans an sich ist
als religiose Handlung nicht zu beanstanden.*?
Einverstanden, es ist genauso wenig zu beanstan-
den wie das Verteilen der Bibel.

(Anja Piel [GRUNE]: Da sind wir uns
ja einig!)

Aber die Motivation dahinter ist doch offensichtlich
spatestens jetzt bekannt. Und dann vergisst noch
der Innenminister, die Organisation ,Schlissel zum
Paradies” zu verhindern.

Das ist natlrlich Ausdruck einer Verunsicherung im
Umgang damit. Diese Landesregierung muss sich
vorhalten lassen, dass sie nicht in der Lage ist,
eine klare, durch Recht und Gesetz gegebene
Linie aufzuzeigen, was dazu fiuhrt, dass solche
Einzelfalle, solche VersttRRe, wie sie jetzt beschrie-
ben werden, passieren und als Beispiel herange-
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zogen werden koénnen, wenn spéater wieder so
etwas geschieht.

Das liegt in den Unklarheiten dieser Landesregie-
rung begrindet, die von Anfang an - in der Sicher-
heitspolitik sehen wir das ja sehr deutlich - mit dem
Anspruch gekommen ist: Ja, da missen wir sehr
differenzieren.

Ich bin ein groRer Freund von Differenzierung.
(Zuruf von der SPD: Ahal)

Wenn man aber im Rahmen der Differenzierung
nur Verwirrung schafft und keine klaren Leitlinien
gibt, keine klaren Kanten aufzeigt, dann kommt
genau das, was wir hier erleben, dann kommt man
aus falsch verstandener Toleranz zu solchen Er-
gebnissen, die nicht mehr mit unserem Rechts-
staat und unserem Grundgesetz vereinbar sind.
Damit schaffen Sie Beispiele und bereiten jenen
den Nahrboden, die genau dies nehmen und sa-
gen: ,Das ist eine falsche Entwicklung hier in
Deutschland”, obwohl das keiner in diesem Male
will. Sie schaffen diese Beispiele, die als Orientie-
rung fur diejenigen dienen, die an religiésen Fra-
gen entlang spalten wollen. Es ist lhre Verantwor-
tung, hier eine klare Kante aufzuzeigen. Das tun
Sie nicht.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU)

Das ist weiterhin nicht erkennbar. Ich mutmale,
dass es da auch aufgrund unterschiedlicher Auf-
fassungen der Koalitionspartner seitens der SPD
falsch verstandene Toleranz gibt.

Erst so langsam kommt der Innenminister mit dem,
was er tut, in die Spur. Aber er hinkt den Entwick-
lungen im Sicherheitsbereich immer hinterher, was
schon wieder bei der Verbotsaktion im Zusam-
menhang mit Koranverteilstanden deutlich wird. Es
war der Bundesinnenminister, der das gemacht
hat. Das Innenministerium musste irgendwann
einrdumen, dass die, die in Hannover aktiv sind,
auch noch vergessen haben, diese Organisation
mit einzubeziehen.

In diesem Sinne brauchen wir mehr Klarheit, mehr
Deutlichkeit, mehr Souverénitdt im Umgang mit
religiosen Fragen und nicht immer gleich ein Zu-
rickschrecken und die Sorge, man koénnte religio-
se Gefilhle verletzen. Hier geht es um die Behaup-
tung der Grundrechte des Grundgesetzes und
unserer verfassungsgemafen Ordnung.

Vielen Dank.
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(Starker Beifall bei der FDP und bei
der CDU)

Vizeprasident Karl-Heinz Klare:

Vielen Dank, Herr Dr. Birkner. - Es hat sich jetzt
der Minister zu Wort gemeldet. Herr Innenminister,
Sie haben das Wort.

Boris Pistorius, Minister fur Inneres und Sport:

Sehr geehrter Herr Prasident! Meine sehr geehrten
Damen und Herren! Da war sie wieder: die Mar-
chenstunde Uber das, was diese Landesregierung
tut und wovor sie zurtckschreckt.

(Beifall bei der SPD - Zuruf von der
FDP: Nein, die kommt jetzt! - Zurufe
von der CDU und von der FDP: Oh!
Oh!)

Das kennen wir ja schon zur Genlge. Enttau-
schend ist, dass Sie nicht mude werden, diese
Wiederholung hier vorzutragen, wo Sie doch langst
wissen, dass es nicht so ist. Wider besseres Wis-
sen behaupten Sie nach wie vor das Gegenteil.
Schlimm genug fir den Parlamentarismus, aber
das ist Ihr Problem.

(UIf Thiele [CDU]: Gekrankte Eitelkeit,
oder was ist das?)

Meine sehr geehrten Damen und Herren, am ver-
gangenen Dienstag hat das Bundesministerium
des Inneren die Vereinigung ,Die wahre Religion”
alias ,LIES! Stiftung” verboten. Als Erklarung dazu:
Es handelt sich um einen bundesweit operieren-
den Verein. Deswegen kann auch nur der Bundes-
innenminister diesen Verein verbieten.

Der Verein ,Schlissel zum Paradies” ist ein lan-
desweit operierender Verein, der Ubrigens seiner-
zeit aus ,LIES!" ausgeschlossen worden ist und
den wir verbieten kénnten, wenn es genigend
Verbotsgriinde gabe.

Ich weil3, dass der Rechtsstaat nicht jedem immer
dann gefallt, wenn gerade nicht die MaRnahmen
mdglich sind, die man sich gern wiinscht. Aber wir
kénnen keinen Verein verbieten, solange es nicht
ausreichende Verbotsgrinde gibt, die am Ende
auch vor Gericht Bestand haben. Das jedenfalls ist
mein Anspruch, was das Handeln dieses Rechts-
staates angeht, meine Damen und Herren.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN - UIf Thiele [CDU]: Sagen
Sie, der Verein ist rechtskonform?)
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Diese MaRRnahme, dieser wichtige Schlag gegen
den radikalen Islam, war notwendig - ein Schlag,
mit dem die Verbreitung salafistischer Propaganda
und die Anwerbung von Salafisten durch Koranver-
teilaktionen unterbunden werden.

Das Verbot wurde mit einer Vielzahl von Durchsu-
chungen bundesweit vollstreckt, und die Vereini-
gung wurde aufgeldst. Auch in Niedersachsen
wurden bei insgesamt sechs Personen Durchsu-
chungen durchgefihrt. 14 weiteren Personen wur-
de die Verbotsverfiigung ausgehandigt.

Vizeprasident Karl-Heinz Klare:

Herr Minister, ich darf Sie ganz kurz unterbrechen.
Herr Thiele wiirde lhnen gern eine Zwischenfrage
stellen.

Boris Pistorius, Minister fir Inneres und Sport:
Ich wirde gern fortsetzen.

Das genannte Verbot des Bundesinnenministeri-
ums erstreckt sich dabei nur auf den genannten
Verein und seine Teilorganisationen. Es regelt
selbstverstandlich kein allgemeines Verbot des
Verteilens von Koranen. Das ware auch falsch
verstandene Harte, die dem einen oder anderen
vielleicht gefallen wiirde. Uberdies wére es recht-
lich unmdglich, und es wére gesellschaftspolitisch
unvertraglich. SchlieRBlich wollen wir keine allge-
meine Stigmatisierung des Islam und seiner Heili-
gen Schrift.

Diese Landesregierung wird aber alles rechtlich
Mégliche daflr tun, um sogenannte Koranverteilak-
tionen oder auch das Verteilen von anderen Schrif-
ten zu verbieten,

(Zuruf: Ja, was denn?)

wenn diese das Ziel haben, Menschen zu Strafta-
ten anzustiften oder sie mit diesem Ziel zu radikali-
sieren.

Deshalb ist, wie von mir angekindigt, heute ein
Erlass an die Kommunen herausgegeben worden,
der das Ziel hat, die Anmeldung derartiger Stéande
mit allen Mdéglichkeiten zu verhindern. Der Erlass
empfiehlt u. a. eine frihe Beteiligung der Polizei
und des Verfassungsschutzes durch die Kommu-
nen, um eventuelle Gefahren solcher Verteilaktio-
nen zu erkennen und damit untersagen zu kénnen.

AuRBerdem wollen wir das Niedersachsische Stra-
Bengesetz andern. Derzeit ist es namlich nicht
maoglich, die Erteilung einer Sondernutzungser-
laubnis abzulehnen, wenn sonstige 6ffentliche Be-

lange unverhaltnismaRig durch salafistische Pro-
paganda beeintrachtigt werden. Dies ist allerdings
ein Weg, derartige Stande zu verhindern, ein Weg,
der in Hamburg und Berlin - Ubrigens sonst noch
nirgendwo - bereits beschritten wird und zukinftig
auch hier moglich sein wird.

Ich kann lhnen an dieser Stelle aktuell mitteilen,
dass der Generalbundesanwalt heute mit Unter-
stitzung der Sicherheitsbehérden aus Nieder-
sachsen, Bayern und Berlin drei mutmalfliche Un-
terstitzer der Terrororganisation Ahrar al-Scham
festgenommen und Wohnungen durchsucht hat;
ein weiterer Erfolg, der nicht von ungefahr kommt.

Die Zusammenarbeit der Sicherheitsbehtérden aus
Bund und beteiligten L&ndern hat ausgezeichnet
funktioniert. Mein Dank gilt an dieser Stelle allen
eingesetzten Beamtinnen und Beamten, die vor
Ort beteiligt waren und schon wieder an vorderster
Front gegen den radikalen Salafismus vorgegan-
gen sind.

(Beifall bei der SPD und von Anja Piel
[GRUNE))

Meine Damen und Herren, die angesprochenen
MaRnahmen sind natirlich nur einige Bausteine,
um gegen eine Radikalisierung junger Menschen
vorzugehen. Weitere Schritte waren beispielsweise
die Festnahme des Hasspredigers Abu W. hier in
Niedersachsen oder das vereinsrechtliche Ermitt-
lungsverfahren gegen die DIK-Moschee in Hildes-
heim.

AuRerdem werden weitere Vereinsverbote bei Vor-
liegen von Erkenntnissen fortlaufend durch mein
Haus geprift. Unter Federfihrung des LKA und
des Verfassungsschutzes hat diese Landesregie-
rung zudem die Kompetenzstelle ,Islamismuspra-
vention Niedersachsen® eingerichtet. Alle relevan-
ten Akteure der Kompetenzstelle ,Islamismuspra-
vention* und der Sicherheitsbehdrden sind hier
eng miteinander vernetzt und arbeiten auf der
Grundlage fest vereinbarter Strukturen mit klaren
Meldewegen gegen Radikalisierung.

Vor etwa zwei Jahren wurde die Beratungsstelle
LDeRATen e. V." durch die Landesregierung ge-
grundet, an die sich Eltern radikalisierter Jugendli-
cher unmittelbar wenden kdnnen, um Hilfe zu er-
halten.

Meine Damen und Herren, diese Landesregierung
zeigt keine falsche Toleranz. Diese Landesregie-
rung geht konsequent gegen extremistische Radi-
kalisierung vor.
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(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Die verfassungsrechtlich garantierte Religionsfrei-
heit ist ein hohes Rechtsgut. Fir viele Blrgerinnen
und Burger, egal zu welcher Religion sie gehdren,
stellt ihr praktizierter Glaube einen wichtigen Be-
standteil ihres taglichen Lebens dar. Dies gilt es zu
achten und zu schiitzen.

Religibs motivierter Extremismus befindet sich
jedoch klar auRRerhalb dieses Schutzbereiches. Wir
lassen es nicht zu, dass Salafisten oder Islamisten
den friedlichen Glauben missbrauchen, um Gewalt
und Hass zu schiren und zu verbreiten.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Der zweite Teil des Antrags zur Aktuellen Stunde
befasst sich mit dem Thema Vollverschleierung in
Schulen. Lassen Sie mich zunachst vorwegschi-
cken, dass der Begriff der ,Vollvermummung“ hier
wahrscheinlich nur irrtmlich falsch gewahlt wor-
den ist. Dieser wurde mdoglicherweise in Anlehnung
an das Versammlungsrecht gewahlt. Da sich der
Antrag jedoch auf religiosse Bedeckungsgebote
bezieht, ist hier der Begriff der Vollverschleierung
angemessen, den ich im Folgenden auch verwen-
den werde.

(Jens Nacke [CDU]J: Falsch!)

Die Frage der Verschleierung bzw. nach deren
Zulassigkeit betrifft die gesamte Landesverwaltung
und nicht nur den Bereich der Schulen. Sie stand
zuletzt aber insbesondere flir diesen Bereich im
Fokus. In Niedersachsen sind aktuell sechs Falle
bekannt, in denen Schilerinnen voll verschleiert
zum Unterricht gekommen sind.

(Zuruf von UIf Thiele [CDU])

In einem Fall wurde entschieden, die Vollver-
schleierung aufgrund der besonders gelagerten
Umstande des Einzelfalls - wir haben das gerade
gehdrt - fur einen absehbaren Zeitraum zu dulden,
auch um der Schilerin ihren bevorstehenden
Schulabschluss zu erméglichen. Dafiir hat nach
meinen Informationen nach entsprechender Aus-
sprache im Kultusausschuss auch die Opposition
Verstandnis gezeigt. In allen anderen Fallen wurde
der Schleier nach Beratungsgesprachen wieder
abgelegt.

11330

In dem genannten Einzelfall werden weitere Ge-
sprache mit der Schilerin gefuhrt. Die Niedersach-
sische Landesschulbehorde steht der Schule im
Rahmen der rechtlichen Mdglichkeiten weiterhin
beratend und unterstiitzend zur Seite. Der Verfas-
sungsschutz steht dabei in Kontakt mit den betei-
ligten Akteuren - wie der Landesschulbehdérde -
und unterstitzt diese mit ihren Préventionsangebo-
ten. Im Rahmen der guten und ziligigen Zusam-
menarbeit in der Kompetenzstelle Islamismuspra-
vention bei LKA und Verfassungsschutz wurde
sichergestellt, dass beRATen e. V. in diesem Ein-
zelfall tatig wird.

Meine Damen und Herren, die im Grundgesetz
geschitzte Religionsfreiheit umfasst nicht nur die
Freiheit, zu glauben oder nicht zu glauben, sie
umfasst auch das Recht des Einzelnen, sein ge-
samtes Verhalten an den als verbindlich empfun-
denen Lehren des jeweiligen Glaubens zu orientie-
ren und im Alltag seiner Glaubensiiberzeugung
geman zu handeln. Die Religionsfreiheit wird durch
das staatliche Bestimmungsrecht im Schulwesen
begrenzt. Beide Grundrechte sind im Wege der
praktischen Konkordanz so gegeneinander auszu-
gleichen, dass beiden moglichst weitgehende
Wirksamkeit verschafft wird.

Vor diesem Hintergrund kann es Schilerinnen
z. B. nicht verwehrt werden, in der Schule ein
Kopftuch zu tragen. Es ist fir Schilerinnen nach
dem geltenden Recht jedoch nicht zul&ssig, einen
Gesichtsschleier in der Schule zu tragen. Die
Schilerinnen und Schiller an staatlichen Schulen
in Niedersachsen haben alles zu unterlassen, was
den Schulbetrieb oder die Ordnung des Unter-
richtsbetriebes stéren konnte. Die vollstandige
Gesichtsverschleierung stellt im taglichen Schul-
und Unterrichtsbetrieb ein objektives Unterrichts-
hindernis dar, sodass die Schule ihrem Bildungs-
auftrag nicht zu 100 % entsprechen kann.

(Zurufe von der CDU: So ist es! Sehr
richtig!)

Aus padagogischer Sicht ist es nicht maglich, eine
erfolgreiche Durchfiihrung des Unterrichts zu ge-
wabhrleisten, wenn aufgrund der Vollverschleierung
einer Schilerin deren Mimik und Gestik nicht mehr
erkennbar werden.

(Zustimmung bei der SPD und bei der
CDU)

Nach aktueller Rechtslage stehen den Schulen
bzw. den Schulbehdrden, abgesehen von Bera-
tungsgesprachen, keine weiteren zielfihrenden
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MalRnahmen zur Verfigung, wenn eine schulpflich-
tige Schilerin voll verschleiert zum Unterricht er-
scheint.

(Gudrun Pieper [CDU]: Das versteht
doch kein Mensch!)

Die im Niedersachsischen Schulgesetz geregelten
Ordnungsmafnahmen reichen vom Ausschluss
vom Unterricht (ber eine Uberweisung in eine
Parallelklasse bis hin zum Verweis von der Schule
bzw. von allen Schulen.

Das Niedersdchsische Kultusministerium hat in
den genannten Fallen der Vollverschleierung pa-
dagogische und praventive Ansatze verfolgt, um
jene Vollverschleierung bei Schilerinnen zu ver-
hindern. Falls jedoch alle diese MaRnahmen nicht
zum Erfolg filhren, missen auch Sanktionen in
Betracht gezogen werden. In einem solchen Fall
ware der Weg uber das Ordnungswidrigkeitenge-
setz zu prifen. Eine etwaige Ordnungswidrigkeit
kénnte dann mit einer GeldbuRe geahndet werden.
Bei einer Verweigerung der Zahlung kdme gege-
benenfalls auch Erzwingungshaft in Betracht.

Meine Damen und Herren, bevor allerdings solche
Schritte eingeleitet werden, sollten - gerade bei
auftretenden Konflikten in Schulen - Lésungen
eher auf kommunikativen als auf repressiven We-
gen gesucht werden.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Gerade in einem Einzelfall wie dem hier beschrie-
benen missen wir darauf achten, Augenmalf zu
bewahren - im Sinne einer VerhaltnismaRigkeit
dessen, was wir tun. Gleichzeitig, meine Damen
und Herren, haben die Sicherheitsbehtrden diesen
Fall natirlich genau im Blick. Aus Grinden des
Schutzes der Person darf an dieser Stelle hierzu
aber nicht unterrichtet werden.

(UIf Thiele [CDU]: Na super!)

Wie Staatssekretéar Manke angekindigt hat, wird
eine Unterrichtung des zustandigen Ausschusses
aber in Kurze erfolgen.

Vielen Dank fir lhre Aufmerksamkeit.
(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Vizepréasident Karl-Heinz Klare:

Herr Minister, Herr Thiele moéchte lhnen eine Zwi-
schenfrage stellen.

Boris Pistorius, Minister fur Inneres und Sport:
Ja.

Vizeprasident Karl-Heinz Klare:
Herr Thiele, bitte schon!

UIf Thiele (CDU):
Herr Prasident, vielen Dank.

Herr Innenminister, ich habe zwei Fragen. Die
erste bezieht sich auf den ersten Teil lhrer Ausfiih-
rungen. Dort haben Sie den Eindruck erweckt,
dass der Verein ,Schlissel zum Paradies” die Vo-
raussetzungen fir ein Verbot nach lhren Erkennt-
nissen nicht erfillt. Liegen dem Innenministerium
ausreichende Erkenntnisse fiir eine solche Beurtei-
lung durch den Innenminister in dieser Plenarde-
batte vor?

Zweite Frage. Ich gebe zu, Sie haben mich gerade
verwirrt, weil Sie mit lhrer Stellungnahme zu der
Schulerin in der Oberschule in Belm tber das hin-
ausgegangen sind, was uns das Kultusministerium
bisher erklart hat. Sie haben hier namlich gerade
erklart, dass das Kultusministerium, die Landesre-
gierung, die Vollverschleierung aus den von Ihnen
ausgefuhrten rechtlichen Grinden duldet. Das
wirde bedeuten, dass nicht mehr erwogen wird,
weitere MalRnahmen, auch Ordnungsmafinahmen,
zu ergreifen. Das hat uns das Ministerium bislang
nicht mitgeteilt. - Das hielte ich fur einen eklatanten
Fehler.

(Beifall bei der CDU)

Vizepréasident Karl-Heinz Klare:
Herr Minister, bitte schon!

Boris Pistorius, Minister fuir Inneres und Sport:

Lieber Herr Thiele, Sie missten mich inzwischen
so weit kennen, dass Sie wissen, dass ich, wenn
ich hier antworte, dies in der Regel nach bestem
Wissen und Gewissen tue. Das gilt nattrlich auch
fur die Auskunft auf die Frage, welche Anhalts-
punkte fir ein erfolgreiches Verbot des Vereins
~Schlissel zum Paradies” vorliegen. Auch fiir diese
Antwort gilt: Das ist mein Kenntnisstand von heute
Morgen.

Zur zweiten Frage: Die Antwort, die ich hier vorge-
tragen habe, ist selbstverstéandlich mit dem Kul-
tusministerium abgestimmt.

(UIf Thiele [CDU]: Da haben wir's
doch!)

11331



Niedersachsischer Landtag - 17. Wahlperiode - 112. Plenarsitzung am 22. November 2016

Vizeprasident Karl-Heinz Klare:

Meine Damen und Herren, die CDU-Fraktion hat
um zusatzliche Redezeit gebeten. Der Minister hat
um finf Minuten Uberzogen. Herr Nacke, Sie wol-
len sprechen. Sie haben fuinf Minuten. Bitte schdn!

(UIf Thiele [CDU]: Damit ist der Pra-
zedenzfall gegeben! Das ist doch un-
glaublich!)

Jens Nacke (CDU):

Herr Prasident! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Herr Minister, liebe Kolleginnen und Kollegen von
der SPD und von den Griinen, ich nehme zur
Kenntnis, dass Sie das Thema aufgeteilt haben,
weil Sie sagen, dass es nicht zusammengehort,
aber dass der Innenminister gleichwohl zu beiden
Fallen sprechen konnte.

(Zustimmung bei der CDU)

Ich finde, dass Sie sich vor den Antworten auf die
entscheidenden Fragen, die hier durch den Vorsit-
zenden der CDU-Fraktion aufgeworfen wurden,
driicken. Sie sagen, dass gegen die Schilerin
keine ZwangsmalRnahmen ausgeiibt werden sol-
len, damit sie zumindest noch ihren Schulab-
schluss schaffen kann. Aber wie sieht es dann mit
Zwangsmalnahmen gegen die Eltern aus, die
ihren Erziehungsauftrag an dieser Stelle doch of-
fensichtlich unzureichend wahrgenommen haben,
weil sie ihr Kind vollverschleiert und damit rechts-
widrig in eine Schule schicken? - Das kann und
darf doch nicht so bleiben! Aber Sie wollen das
nicht. Sie wollen keinen Prazedenzfall schaffen,
aber Sie sind nicht bereit, in dem gebotenen Mal3e
gegen die Eltern vorzugehen. - Dazu haben Sie
Uberhaupt nichts gesagt. Ich finde, darauf sollten
Sie eine Antwort geben.

(Beifall bei der CDU)

Der zweite Punkt: Die Schulpflicht dieser Schiilerin
endet nicht im Sommer, sondern diese Schulerin
ist noch zwei weitere Jahre schulpflichtig. Méglich-
erweise hoffen Sie ja, Herr Minister, dass sie ihrer
Schulpflicht nicht in Niedersachsen nachkommen
mochte. Aber wenn sie sich im Sommer bei einer
Berufsschule anmeldet oder an eine weiterfihren-
de Schule geht: Was machen Sie, wenn sie erneut
darauf setzt, dass diese Landesregierung es dul-
det, dass sie den Nigab tragen kann? - Auch dar-
auf geben Sie keine Antwort.

(Beifall bei der CDU)
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Sie betonen doch selbst, dass wir eine besondere
Verantwortung auch gegentber diesem Kind ha-
ben. Aber Sie geben keine Antwort darauf, warum
Sie es zugelassen haben, dass diese Ministerin
zwei Jahre lang diese Verantwortung gegeniber
dem Kind doch gar nicht wahrgenommen hat! Der
Innenminister spricht jetzt davon, dass man das fur
einen absehbaren Zeitraum noch dulden will. Aber
dass dieser absehbar kurze Zeitraum entstanden
ist, liegt doch daran, dass zwei Jahre lang nicht
gehandelt wurde - gegen geltendes Recht! Sie
sagen nichts dazu, was Sie davon halten und ob
das in Ordnung ist, was diese Ministerin gemacht
hat.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP -
Helge Limburg [GRUNE]: Das stimmt
doch Uberhaupt nicht! - Ottmar von
Holtz [GRUNE]: Unglaublich!)

Zum zweiten Bereich: Ich finde es nicht in Ord-
nung, dass Sie hier den Eindruck erwecken, die
CDU-Fraktion habe sich gegen das Verteilen des
Korans ausgesprochen. Dass Herr Onay den Bun-
desinnenminister an dieser Stelle ausdriicklich
lobt, finde ich richtig und gut. Aber darum geht es
nicht. Es geht darum, dass hier in Hannover Kora-
ne verteilt werden und dass diese Mallnahme aus-
genutzt wird: um junge Menschen, die die Korane
verteilen, zu radikalisieren und um gleichzeitig
dafir zu werben, dass Menschen, die kommen und
sich interessieren, in die Fange von radikalen Is-
lamisten geraten. Das passiert hier in Hannover.

Wir haben im Untersuchungsausschuss sehr kon-
krete Angaben dazu bekommen, dass diese Ko-
ranverteilstande Uberwacht werden. Der Minister
hat in einer Pressekonferenz von jahrelangen Vor-
bereitungen gesprochen. Es ware doch zwingend
gewesen, dass diese jahrelangen Vorbereitungen
abgeschlossen werden und dass ,Schlissel zum
Paradies” zeitgleich auch verboten wird.

Sie hangen hinterher! Damit lassen Sie in Hanno-
ver etwas zu, was in ganz Deutschland ansonsten
verboten ist. Das ist lhre Verantwortung, die Sie
hier nicht wahrgenommen haben.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Nun stellt sich die Frage: Woran liegt das? - Die
Antwort ist offenkundig: Sie haben nach der Regie-
rungsubernahme nicht nur lhre Verantwortung bei
der Bekampfung des Salafismus und Islamismus in
diesem Land nicht wahrgenommen, sondern Sie
haben sogar die fiihrende Position, die Nieder-
sachsen an dieser Stelle eingenommen hat, besei-
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tigt, indem Sie erst einmal alles vom Tisch ge-
wischt haben, was Sie vorgefunden hatten. Es gab
bestehende Konzepte, es gab bestehende Richtli-
nien, es gab bestehende Kooperationen und Zu-
sammenarbeit, die unter dem Innenminister Uwe
Schinemann wegweisend vorbereitet worden sind.
Sie haben alles an die Seite gewischt, weil Sie
einem Irrglauben unterlagen. Und jetzt zahlen Sie
dafiir die Rechnung. Das gilt sowohl fur den Nigab
als auch fur die Koranverteilaktion. Sie haben lhre
Verantwortung zwei Jahre lang nicht wahrgenom-
men!

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Vizeprasident Karl-Heinz Klare:

Herr Watermann, bitte schon! - Alle anderen Frak-
tionen haben auch um zusatzliche Redezeit gebe-
ten. Im Anschluss kommt dann der Minister. - Bitte
schoén, Herr Watermann!

Ulrich Watermann (SPD):

Herr Prasident! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Da kann man ihn wieder beobachten: den
Populismus beim Umgang mit einem schwierigen
Thema.

(Widerspruch bei der CDU - Bjorn
Thimler [CDU]: Schon wieder der
gleiche Fehler?!)

Sie sollten irgendwann einmal zur Kenntnis neh-
men und in Ihrer Argumentation bertcksichtigen,
dass die Ministerin ganz klar geduf3ert hat, dass
sie nichts davon gewusst hat - eben weil es ihr
nicht gemeldet worden ist. Das ware ein kluger
Umgang mit diesem Thema.

(Beifall bei der SPD)

AuRerdem gab es wieder den Reflex, etwas zu
verbieten, ohne dass die Rechtsgrundlagen dies
hergeben.

Und Sie haben wieder behauptet, es habe beste-
hende Konzepte gegeben. Herr Nacke, in all den
Gremien, in denen ich mitgewirkt habe, ist deutlich
geworden, dass keine Konzepte bestanden haben.

(Helge Limburg [GRUNE]: Richtig!)

Und es gab auch keine Beratungen. Vielmehr gab
es nur ein Nichts. Das einzige, was gegeben war,
ist das Vorurteil, das Sie auch jetzt noch vor sich
hertragen.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Der gravierendste Fehler im Umgang mit diesem
Thema ist, dass wir es untereinander nicht hinkrie-
gen zu sagen, wo wir die Punkte massiv ansetzen.
Nein, es geht nur mit populistischen Behauptungen
und Unterstellungen, auch gegentiber den Regie-
rungsfraktionen. Das aber weise ich ganz deutlich
zurick.

Sie benutzen dieses Thema nur, um hier einzelne
Minister anzuschiefRen. lThnen geht es nicht um die
Sache, sondern es geht Ihnen hier wie im Untersu-
chungsausschuss nur darum, dieses Thema zu
nutzen, ohne zu einer guten Strategie zu kommen.

Das wird in der Uberschrift deutlich. In dem Rede-
beitrag von Herrn Thiimler war es noch nicht ganz
zu erkennen. Aber dann kam derjenige, der hier in
diesem Plenum eh' der Scharfmacher ist,

(Widerspruch bei der CDU)
der wieder zuspitzt.

Herr Nacke, Sie reiten dieses Thema nicht aus
inhaltlichen Griinden, sondern nur, um die Minister
anzuschiefRen. Das lehnen wir strikt ab.

Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN - Jens Nacke [CDU]: Was
ist das fur einer?)

Vizeprasident Karl-Heinz Klare:

Schénen Dank. - Herr Onay, lhre Fraktion erhalt
ebenfalls zusétzliche Redezeit, und zwar genauso
viel wie die anderen Fraktionen: finf Minuten. Bitte
schon!

(Jens Nacke [CDUJ: Jetzt ist hier alles
erlaubt? ,Scharfmacher, ,Populis-
mus*“?)

- Herr Kollege Nacke, wir haben das aufgenom-
men. Das Wort ,Populismus” ist hier heute schon
vier- oder funfmal gefallen. Das erfordert keinen
Ordnungsruf. In unserem Index steht es sowieso
nicht. Sie miussen die Entscheidung dariiber schon
uns Uberlassen.

(Bjorn Thumler [CDU]: Aber der Vor-
wurf der Unterstellung?)

Bitte schon, Herr Onay!

Belit Onay (GRUNE):

Vielen Dank. - Herr Préasident! Meine sehr geehr-
ten Damen und Herren! Herr Nacke, ich méchte
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verschiedene Punkte aus Ilhrem Redebeitrag auf-
greifen.

Zum einen: Wir sind uns vollkommen einig, dass
das mit dem Schulgesetz nicht vereinbar ist.

(Zurufe von der CDU: Aha!)

- Das hat auch keiner hier im Raum in irgendeiner
Form infrage gestellt. Es geht vor allem um die
Folgen, die daraus erwachsen.

(Zuruf von der CDU: Doch, Ihr Vor-
redner! - Gegenruf von Helge Limburg
[GRUNE]: Sie haben nicht zugehort!
Das ist ja unglaublich!)

- Darf ich meinen Gedanken zu Ende fiihren? Das
ware, glaube ich, sehr hilfreich fir die Debatte.

Mit den Sanktionsmaf3nahmen, die Sie gegeniiber
den Eltern fordern, Herr Nacke - und Sie haben sie
ja angefihrt -, verlassen Sie allerdings das Schul-
gesetz und begeben sich in den Bereich des Ord-
nungswidrigkeitengesetzes. Das ist unter Umstan-
den mdoglich. Aber ob das zielfihrend und auch
rechtlich sauber ist, weil3 ich nicht,

(Zurufe von der CDU)

vor allem, wenn man sich vor Augen fihrt, dass bei
diesem jungen Menschen Religionsmindigkeit
besteht.

Es kam der Hinweis - ich weil3 nicht mehr, woher -,
dass der Burger auf der Stral3e das nicht versteht.
Das ist tatsachlich wahr. Vielen kann man, glaube
ich, diese Thematik schwer vermitteln; man kann
nur schwer damit umgehen. Das ist kein einfaches
Themengebiet. Aber die Frage ist doch: Wie ver-
steht es dieses Madchen?

Ich glaube, gerade im schulischen Bereich macht
es Sinn, die padagogischen MalRnahmen wirken
und greifen zu lassen. Das haben vor allem die
erfolgreichen Falle gezeigt. In vier Fallen von Voll-
verschleierung wurde nach Gesprachen, nach
Einwirken durch schulisch-padagogische Arbeit die
Vollverschleierung abgenommen. Ich glaube, dass
die Héarte des Staates zum Tragen kommt, ist bei
einem Madchen von 15 Jahren in dieser Form
nicht angebracht.

Das andere ist die Koranverteilung. Sie haben
schon richtigerweise gesagt, bei der Verteilung des
Korans geht es nicht um die religidse Praxis, son-
dern um Rekrutierung sowie die Bekanntmachung
und Starkung der eigenen Strukturen. Insofern
sind wir da auch einig. Aber auch da gilt - das hat
der Innenminister richtig ausgefihrt -; Der Rechts-
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staat kann wirken, wenn rechtstaatliche Prinzipien
eingehalten werden. Das gilt auch hier: Das muss
vollkommen wasserdicht sein, meine sehr geehr-
ten Damen und Herren.

(Beifall bei den GRUNEN)

Vizeprasident Karl-Heinz Klare:

Herr Onay, eine kurze Unterbrechung! Herr Thiele
wirde Ihnen gerne eine Zwischenfrage stellen.

Belit Onay (GRUNE):

Ich méchte meinen Gedanken gerne zu Ende fuh-
ren. Wenn dann noch Zeit ist, gerne.

Und da, Herr Nacke, muss ich mich tuber den Hin-
weis auf lhre Regierungspraxis schon echt wun-
dern. Der Umgang mit der angeblichen Bek&amp-
fung von Terrorismus war der absolute Tiefpunkt
im Verhaltnis zu der muslimischen Minderheit, zu
den muslimischen Gemeinden hier im Lande.

Ich erinnere mich noch an die Moscheekontrollen,
um nur einen Punkt zu nennen. Die waren gestitzt
auf § 12 Abs. 6 SOG. Damals war ich noch nicht
Mitglied im Landtag. Aber ich habe mir die Anho-
rung im Innenausschuss angehdrt, und ich kann
mich sehr gut daran erinnern, wie die Rechtsexper-
ten diese Praxis auseinandergenommen haben,
dass sie darauf hingewiesen haben, dass das mit
der Religionspraxis nicht vereinbar war, dass das
im Grunde Razzien waren, die gar nicht auf § 12
Abs. 6 zu stltzen waren usw. usf.

(Helge Limburg [GRUNE]: Richtig!)

Insofern ist Ihre damalige Praxis absolut nicht mit
einem rechtsstaatlichen Verfahren vereinbar ge-
wesen. Das ist auch kein Musterbeispiel fur die
heutige Praxis.

(Beifall bei den GRUNEN)
Bitte, Herr Thiele.

Vizeprasident Karl-Heinz Klare:
Herr Thiele, Sie haben das Wort.

UIf Thiele (CDU):
Vielen Dank, Herr Prasident.

Herr Onay, ich komme auf den ersten Teil lhrer
Ausfiihrungen zuriick. Sie haben dargestellt, dass
Sie es nicht fir verhaltnismaRig halten, wenn jetzt
Ordnungsmafnahmen gegen das Madchen ergrif-
fen wirden. Daraus ergeben sich zwei Fragen:
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Warum schlieBen Sie gleichermal3en Ordnungs-
malinahmen gegen die Eltern des Madchens aus?

(Miriam Staudte [GRUNE]: Das hat er
doch gerade erklart!)

- Nein, das hat er nicht erklart.

Und warum geben Sie keine Antwort auf die jetzt
mehrfach aufgeworfene Frage, was denn passie-
ren wird, wenn dieses Madchen sich nach Beendi-
gung der Oberschule, ihrer Schulpflicht folgend, an
einer Berufsschule anmeldet und sich dann auf die
Situation beruft, die sie in der Oberschule vorge-
funden hat?

Wenn das Problem jetzt nicht geldst wird, wird es
virulent bleiben, und es wird grolRer werden. Da-
rum bitte ich alle Beteiligten darum, es jetzt zu
[6sen und im Zweifel auch Ordnungsmal3nahmen
gegen die Eltern zu ergreifen.

(Beifall bei der CDU - Zuruf von den
GRUNEN: Auf welcher Rechtsgrund-
lage denn, Herr Thiele?)

Vizepréasident Karl-Heinz Klare:

Herr Onay, Sie haben das Wort.

Belit Onay (GRUNE):

Ich stimme vollkommen mit Ihnen Uberein, wenn
Sie sagen, wir missen dieses Problem lésen. Es
ist tatséchlich ein Problem. Aber ich glaube, wir
koénnen das Problem nur l6sen, wenn wir dieses
Madchen nicht verlieren. Das ware im Nachhinein
wahrscheinlich ein noch grol3eres Problem. Des-
halb braucht es diese Gesprache. Deshalb braucht
es den Draht. Deshalb braucht dieses Madchen
auch einen Abschluss, damit sie zumindest eine
Perspektive hat, um aus diesem Teufelskreis her-
auszukommen.

(Beifall bei den GRUNEN und Zu-
stimmung bei der SPD)

Das andere sind die Ordnungswidrigkeiten. Ich
habe schon auf die Religionsmindigkeit des Mad-
chens hingewiesen. Ich weil3 nicht, wie Sie da den
Bogen auch zur Verantwortlichkeit der Eltern
spannen wollen. Wir kénnen uns gern noch einmal
dartber unterhalten. Aber nach wie vor halte ich
meine Meinung aufrecht, dass es sich um einen
Einzelfall handelt - bei 800 000 Schilern ist es
eine einzige Schiilerin, die in dieser Art und Weise
agiert -, der, glaube ich, keinen Prazedenzfall dar-
stellt.

(Beifall bei den GRUNEN und Zu-
stimmung bei der SPD)

Vizepréasident Karl-Heinz Klare:

Vielen Dank, Herr Onay. - Frau Ministerin, Sie
haben sich zu Wort gemeldet. Ich halte Sie damit
einverstanden, dass jetzt erst Herr Dr. Birkner,
dann der Innenminister und dann Sie dran sind. -
Okay. Herr Dr. Birkner, bitte schon!

Dr. Stefan Birkner (FDP):

Herr Prasident! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Zwei Anmerkungen. Erste Anmerkung:
Herr Watermann hat hier von Vorurteilen gespro-
chen, die zu unserer Regierungszeit die treibende
Kraft gewesen seien. Herr Onay hat von einem
Tiefpunkt im Umgang mit islamistischen Tenden-
zen gesprochen, Stichwort: Moscheekontrollen.

Genau das scheint mir ein Problem zu sein, nam-
lich dass Sie aus einer solchen Perspektive kom-
men. Genau das scheint mir die Ursache dafir zu
sein, dass diese Verunsicherungen im Umgang
damit jetzt entstanden sind. Sie nehmen aus lhrer
Sicht wahr, das Pendel ist zu weit in eine Richtung
ausgeschlagen. Was Sie jetzt faktisch machen, ist,
dass Sie das Pendel in die andere Richtung aus-
schlagen lassen.

(Widerspruch bei den GRUNEN)

Dabei werden Sie langsam so bitter von der Reali-
tat eingeholt. Deshalb hinken Sie diesen Entwick-
lungen komplett hinterher und nehmen die Realita-
ten nicht wabhr.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU)

Der zweite Punkt, den ich ansprechen mdchte,
Herr Minister, ist folgender: Sie haben, wie ich
finde, eine lhnen nicht zustehende Bemerkung
zum Parlamentarismus und zum Verstandnis hier
gemacht, verknipft mit der Unterstellung, dass die
Fraktionen von CDU und FDP sich nicht an Recht
und Gesetz halten wirden, weil man von lhnen
verlange, etwas zu tun, wofir Sie keine rechtliche
Grundlage sehen, sprich: hier ein entsprechendes
Verbot dieser Organisation, was Koranverteilungs-
aktionen angeht, auszusprechen.

Das muss ich in aller Deutlichkeit zuriickweisen.
Denn das wirft ein Licht auf ein bemerkenswertes
Verstandnis lhrerseits, was den Parlamentarismus
angeht, ein Verstandnis, das wirklich schon grenz-
wertig ist; denn wir als Oppositionsfraktionen ha-
ben ja die Aufgabe, Sie zu kontrollieren. Wenn ich
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einmal die HAZ vom 17.11. zitieren darf; da heif3t
es:

,Das niedersachsische Innenministerium teilt
dagegen mit, der Fachebene Vereinsrecht
sei nicht bekannt gewesen, dass der Verein
,Der Schliissel zum Paradies' auch Lies!-
Korane verteilt habe."

Angesichts dessen ist es eine Frechheit, meine
Damen und Herren, dass Sie sich hier hinstellen
und behaupten, wir wirden sagen, Sie sollten ge-
gen das Gesetz tatig werden. Wir werfen Ihnen
vor, dass das, was von lhrer Behorde in der Zei-
tung steht, stimmt, dass Sie das nicht ernst neh-
men und dass in diesen Punkten gar nicht die tat-
sachlichen Voraussetzungen vorliegen, um das,
was Sie hier behaupten, zu unterfittern.

(Filiz Polat [GRUNE]: Sie haben es
noch nicht einmal geschafft, die Bera-
tungsstelle mit den muslimischen
Verbanden einzurichten!)

Wenn das lhre Art und Weise ist, Politik zu ma-
chen und mit der Sicherheit im Lande umzugehen,
dann wundert mich nicht, dass hier einiges aus
dem Ruder lauft, Herr Minister.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU)

Vizeprasident Karl-Heinz Klare:

Vielen Dank, Herr Dr. Birkner. - Herr Innenminister
Pistorius, bitte schon!

Boris Pistorius, Minister fur Inneres und Sport:

Sehr geehrter Herr Prasident! Meine Damen und
Herren! Auch wenn sich niemand winscht, diese
Debatte mit den immer gleichen Unterstellungen
und Legendenbildungen fortzufihren, muss es
dann doch noch einmal sein.

Lieber Herr Dr. Birkner, sehr geehrter Herr Nacke,
halten wir doch noch einmal fest: Meine Aussage
von eben lautete:

.Das Niedersachsische Kultusministerium
hat in den genannten Fallen der Vollver-
schleierung pédagogische und praventive
Ansatze verfolgt, um jene Vollverschleierung
bei Schiilerinnen zu verhindern. Falls jedoch
alle diese Malinahmen*

- ich lese es gerne auch noch langsamer vor -

shicht zum Erfolg fluhren, missen auch
Sanktionen in Betracht gezogen werden. In
einem solchen Fall ware der Weg Uber das
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Ordnungswidrigkeitengesetz zu prufen. Eine
etwaige Ordnungswidrigkeit kdnnte dann mit
einer GeldbulRe geahndet werden. Bei einer
Verweigerung der Zahlung kdme gegebe-
nenfalls auch Erzwingungshaft in Betracht.”

Ich weil3 nicht, wo Ihr Problem liegt. Offenbar ist es
das bekannte psychologische Phanomen der se-
lektiven Wahrnehmung, bei der man nur wahr-
nimmt, was man wahrnehmen mdochte, und aus-
blendet, was man nicht wahrnehmen mdochte. Ho-
ren Sie einfach zu!

(Zustimmung bei der SPD)

Das Gleiche gilt fir den HAZ-Artikel. Es war eine
nicht autorisierte Aussage.

(UIf Thiele [CDU]: Wann haben Sie
die denn korrigiert? - Weitere Zurufe
von der CDU)

- Horen Sie einfach einmal zu!

Ich weil3, ich soll Sie nicht mit Fakten verwirren,
weil Sie schon eine Meinung haben, ist schon Klar.
Trotzdem ist es so, dass diese Vereinigung seit
2014 keine Lies!-Korane mehr verteilt - Punkt, aus,
Ende, ob Ihnen das geféllt oder nicht. Deswegen
kann ich nicht hingehen und gewissermaf3en par
ordre du mufti einen Verbotsantrag auf den Weg
bringen.

Das meine ich damit, wenn ich sage: Wir halten
uns an Recht und Gesetz und machen nichts auf
Zuruf, wenn die Voraussetzungen nicht erfillt sind.
- Das ist unsere Verantwortung.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN - Angelika Jahns [CDUJ:
Das machen wir genauso!)

Vizeprasident Karl-Heinz Klare:

Herr Minister, der Kollege Bode mdéchte lhnen eine
Zwischenfrage stellen. - Nein? - Bitte schon!

Boris Pistorius, Minister fur Inneres und Sport:

Das Zweite ist - ich stelle dies hier ein fur alle Mal
klar -: Die standigen Unterstellungen, dass diese
Landesregierung irgendjemanden in der Polizei
oder bei den Sicherheitshehdrden verunsichern
wurde, ist an Infamie nicht zu Uberbieten, meine
Damen und Herren. Das sage ich Ihnen sehr deut-
lich.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN - Widerspruch bei der CDU
und bei der FDP - Zurufe)
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Dartber werden wir noch zu reden haben.

Hoéren Sie in die Polizei! Héren Sie in den Verfas-
sungsschutz! Es gibt keine Verunsicherung. Die
Einzigen, die eine Verunsicherung verursacht ha-
ben, waren Sie, als Sie Verantwortung getragen
haben, durch lhre Konzepte, die das Papier nicht
wert waren, auf dem sie standen. Das ist die bitte-
re Wabhrheit, der Sie nicht ins Auge sehen wollen,
meine Damen und Herren.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN - Filiz Polat [GRUNE] - zur
CDU -: Nicht einmal eine Beratungs-
stelle konnten Sie einrichten!)

Vizepréasident Karl-Heinz Klare:

Vielen Dank, Herr Minister. - Ich bitte Sie, auf die
Wortwahl zu achten. Das Wort ,Diffamie" geht
meiner Ansicht nach tber die - - -

(Zurufe: Infamie!)
- Infamie!

(Jorg Bode [FDP]: Das macht es nicht
besser!)

Das ist nicht besser, muss ich Ihnen sagen. In der
Debatte sollten wir versuchen, uns nicht gegensei-
tig etwas zu unterstellen. Ich méchte nur darauf
hinweisen. Das gilt fur alle, die jetzt noch reden
werden. Es liegen namlich weitere Wortmeldungen
Vor.

Die erste Wortmeldung kommt von der Kultusmi-
nisterin. Frau Ministerin Heiligenstadt, Sie haben
das Wort. - Auch Herr Kollege Nacke hat noch
einmal ums Wort gebeten. - Bitte schon, Frau Mi-
nisterin!

Frauke Heiligenstadt, Kultusministerin:

Sehr geehrter Herr Prasident! Meine sehr verehr-
ten Kolleginnen und Kollegen! Mein Kollege In-
nenminister Boris Pistorius hat im Grof3en und
Ganzen die selbstverstandlich zwischen den Hau-
sern abgestimmte Verfahrensweise deutlich vorge-
tragen.

(Mechthild Ross-Luttmann [CDU]: Im
GroRRen und Ganzen?)

Meine sehr verehrten Damen und Herren, bei den
Zwischenrufen und Zwischenfragen ging ja einiges
durcheinander. Lassen Sie mich deswegen auf-
grund der Behauptungen, die zum Teil dazwi-
schengerufen worden sind, ganz kurz klarstellen:

Erstens. Ein Nigab hat in den niederséachsischen
Schulen nichts zu suchen. Wir haben ganz klare
Regelungen im Rahmen des Niedersachsischen
Schulgesetzes, und so gehen wir auch vor. Wir
haben in den vorgetragenen Fallen reagiert.

Wir haben bei dem besagten Fall in Belm einen
Ausnahmefall aufgrund der Tatsache, dass diese
Schulerin seit zweieinhalb Jahren mit Nigab zur
Schule gegangen ist, ohne dass es eine entspre-
chende Handlung durch die Landesschulbehorde,
die Schule oder das Ministerium gegeben hat bzw.
es diese im Ministerium und in der Landesschul-
behdrde auch nicht geben konnte, weil dies nicht
bekannt war.

Zweitens. Nach dem Bekanntwerden haben wir
sofort reagiert und Gesprache aufgenommen. Mit
unterschiedlichen Beteiligten arbeiten wir daran,
das Madchen zu einer Verhaltensanderung zu
bewegen, weil wir genau der Tatsache zum
Durchbruch verhelfen wollen, dass der §58 in
Verbindung mit dem Bildungsauftrag zur Geltung
kommen kann.

Wir arbeiten mit unterschiedlichen MalRnahmen,
mit unterschiedlichen Institutionen. Es finden Ge-
sprache mit der Familie und mit dem Madchen
statt. Das ist ein Prozess, in den wir natlrlich auch
padagogische Mal3nahmen einbinden.

Drittens. Hinsichtlich der Ordnungsmafl3nahmen
haben wir sicherlich sehr differenziert mit einzube-
ziehen, inwieweit eine Religionsmundigkeit der
Betroffenen gegeben ist und inwieweit eine ent-
sprechende Verantwortung der Eltern wahrzuneh-
men ist oder nicht wahrzunehmen ist. In diesem
Einzelfall sind wir bei den Prifungen im Moment
noch nicht zum Ende gekommen. Wir arbeiten vor
allen Dingen daran, dass wir bei dem Madchen
Uber Gesprache erreichen wollen, eine Verhal-
tensénderung zu erzielen.

Viertens und abschlieRend. Damit es keine weite-
ren Falle gibt, werden wir natirlich auch gesetzli-
che Anderungen priifen miissen, damit es zu kei-
nen Unklarheiten kommen kann.

Wie gesagt: Hier gibt es einen ausdricklichen
Ausnahmefall. Alle anderen Falle, die sofort be-
kannt werden, werden natirlich, wie auch die Félle
in der Vergangenheit, behandelt.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)
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Vizeprasident Karl-Heinz Klare:

Vielen Dank. - Die CDU-Fraktion hat erneut um
zusatzliche Redezeit gebeten. Herr Kollege Nacke,
vier Minuten. Bitte schon!

Jens Nacke (CDU):

Herr Prasident! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Es lasst schon einen gewissen Schluss zu - das ist
jedenfalls mein Eindruck -, wenn ein Innenminister
bei der Frage: ,Wie bekdmpfen wir wirksam den
Salafismus und den Islamismus in diesem Land?"
derart gereizt und nervds auf Nachfragen reagiert.

(Minister Boris Pistorius: Gereizt - ja,
nervés - nein!)

Das macht deutlich, dass Sie selbst offenkundig
langst erkannt haben, dass Sie lhrer Aufgabe an
dieser Stelle nicht gerecht geworden sind und nicht
ordentlich gearbeitet haben.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Dann nitzt es auch nichts, hier an das Redepult zu
treten und zu wiederholen und zu behaupten, da
habe wohl jemand nicht richtig zugehort.

(Belit Onay [GRUNE]: Sie machen
stéandig Unterstellungen, Herr Nacke!
Das sind nur Unterstellungen! Die
ganze Zeit! Ein und dieselben! Wir ho-
ren sie seit Monaten!)

- Herr Kollege Onay, ich sage gleich etwas dazu.

Ein solches Auftreten mag ja vielleicht in den Re-
gierungsfraktionen beeindrucken. Oppositionsfrak-
tionen beeindruckt so etwas tberhaupt nicht.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Ihre juristischen Vortréage hier in allen Ehren. Aber
was wir gerne wissen mochten, wenn Sie hier
schon ein kleines juristisches Seminar abhalten,
ist, ob OrdnungsmaRnahmen mdoglich waren und
gepruft werden koénnten. So ungefdhr haben Sie
sich ja hier standig im Konjunktiv ausgedriickt. Da
wollen wir doch einmal wissen: Warum ist das
denn in den letzten zweieinhalb Jahren nicht pas-
siert? Warum hat denn die Schulbehérde nicht so
gearbeitet? Warum hat denn die Schule nicht ver-
ninftig agiert? - Das ist die Frage, die sich stellt.

Sie wollen dies jetzt auf die nachgeordneten Be-
horden als Fehler abschieben, den man nun leider
nicht mehr korrigieren kdnne. Fakt ist aber doch
gewesen, dass ich von diesem Redepult danach
gefragt habe, ob es so etwas gibt. Sie haben dann
eingeraumt, dass Sie daraufhin zum allerersten
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Mal Uberhaupt von diesem Fall gehdrt haben. Da-
mit sind Sie doch auch als Kultusministerin Ihrer
Aufgabe nicht nachgekommen. Es ist doch offen-
kundig, dass man sich um so etwas kimmern
muss. Aber Sie wollten sich nicht darum kiimmern.
Auch der Innenminister kann Ihnen an dieser Stel-
le mit seinem juristischen Kleinseminar ganz sicher
nicht die Kohlen aus dem Feuer holen.

(Starker Beifall bei der CDU und bei
der FDP)

Vizeprasident Karl-Heinz Klare:

Vielen Dank, Herr Nacke. - Weitere Wortmeldun-
gen sehe ich nicht. Damit sind wir am Ende der
Aktuellen Stunde angelangt. Ich danke Ihnen.

Ich rufe jetzt auf den

Tagesordnungspunkt 5:

AbschlieRende Beratung:

Entwurf eines Gesetzes zum Staatsvertrag zwi-
schen der Freien und Hansestadt Hamburg,
dem Land Mecklenburg-Vorpommern, dem
Land Niedersachsen und dem Land Schleswig-
Holstein zur zweiten Anderung des Staatsver-
trages zwischen der Freien und Hansestadt
Hamburg, dem Land Mecklenburg-Vorpom-
mern, dem Land Niedersachsen und dem Land
Schleswig-Holstein Uber die Finanzierung der
Zusammenarbeit und der Forderfonds in der
Metropolregion Hamburg - Gesetzentwurf der
Landesregierung - Drs. 17/6718 - Beschlussemp-
fehlung des Ausschusses fiur Bundes- und Euro-
paangelegenheiten, Medien und Regionalentwick-
lung - Drs.17/6910 - Schriftlicher Bericht -
Drs. 17/6939

Der Ausschuss empfiehlt Ihnen, den Gesetzent-
wurf unverandert anzunehmen.

Wir kommen zur Beratung. Zu Wort gemeldet hat
sich Elke Twesten, Bindnis 90/Die Grinen. Frau
Twesten, Sie haben das Wort.

Elke Twesten (GRUNE):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Die
Freie und Hansestadt Hamburg und die sie umge-
benden landlichen und stadtischen R&ume in
Mecklenburg-Vorpommern, Niedersachsen und
Schleswig-Holstein bilden seit 1992 die Metropol-
region Hamburg, zu der auch mein Heimatland-
kreis Rotenburg (Wimme) gehért, in dem ich nicht
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nur Landtagsabgeordnete bin, sondern auch dem
Kreistag in nunmebhr dritter Legislatur angehére.

(Zurufe von der CDU: Sehr gut! - Bra-
vo! - Unruhe)

Vizeprasident Karl-Heinz Klare:

Meine Damen und Herren, im Moment habe ich
den Eindruck, dass nur relativ wenige Damen und
Herren zuhoren.

(Jorg Bode [FDP]: Nein!)

- Das ist mein Eindruck. Ich darf Sie bitten, wenn
Sie diesem Tagesordnungspunkt nicht Folge leis-
ten wollen, entweder den Saal zu verlassen oder
ruhig zu sein.

Bitte schoén!

Elke Twesten (GRUNE):

In der Metropolregion Hamburg, zu der mein Hei-
matlandkreis Rotenburg (Wimme) gehoért, bin ich
nicht nur Landtagsabgeordnete, sondern ich geho-
re auch dem Kreistag in nunmehr dritter Wahlperi-
ode an. Von daher - das werden insbesondere alle
diejenigen Kolleginnen und Kollegen aus der Re-
gion bestéatigen, die, wie ich, das Zusammenspiel
und die Vernetzung im Norden sehr schatzen - ist
das Geld fiir die Finanzierung der Zusammenarbeit
und des Foérderfonds gut angelegtes Geld aus
Niedersachsen fiur den Elbe-Weser-Raum in Nie-
dersachsen.

Sie haben vermutlich vor Kurzem, genau wie der
Landkreis Rotenburg, eine Vereinbarung zur
Grindung eines Projektbiros unterzeichnet, das
neben der Neuausrichtung der Metropolregion die
Aufnahme neuer Mitglieder vorsieht und die Met-
ropolregion Hamburg in die Lage versetzt, die fir
die EU-Forderung umfangreiche Antragstellung zu
bewerkstelligen. Sie wissen auch, wie wertvoll
diese Unterstiitzung fir unsere Landkreise ist.

Wenn das alles ab sofort on top mit Unterstiitzung
der IHKs, der Handwerkskammern und unserer
Sozialpartner geschieht, dann ist es umso besser,
damit wir mithilfe dieser Kooperation im Norden
Niedersachsens in Zukunft auch ganz ,Klar." weit
oben in Deutschland sind.

Vielen Dank.

(Beifall bei den GRUNEN)

Vizepréasident Karl-Heinz Klare:

Vielen Dank, Frau Twesten. - Jetzt hat sich Heiner
Schonecke, CDU-Fraktion, gemeldet. Bitte schon!

Heiner Schdnecke (CDU):

Herr Prasident! Meine sehr verehrten Damen, mei-
ne Herren! Das Wichtigste vorweg: Die CDU wird
dem Vertrag zustimmen. Denn er ist ein wichtiges
Bindeglied zwischen Hamburg, Schleswig-Hol-
stein, Mecklenburg-Vorpommern und Niedersach-
sen. Entstanden ist die ganze Geschichte Mitte der
50er-Jahre, allerdings als gemeinsame Landes-
planung, weiterentwickelt zur Metropolregion. Nun
die erneute raumliche Veranderung mit Ausdeh-
nung bis Schwerin und Parchim. Zusatzlich kom-
men die Kammern, Verbande und Sozialpartner
dazu.

Seit 2014 lauft das und gibt es einen breiten Evalu-
ierungs- und Zielfindungsprozess. Aber, liebe Frau
Kollegin Twesten, war das wirklich eine breite poli-
tische Diskussion? Haben wir das in den Landta-
gen, in den Kreistagen, in den Gemeinderaten, in
den Stadtraten wirklich politisch begleitet?

Die kritischen Fragen im Niedersachsischen heute
werden deutlicher. Man fragt: Wo wird das enden?
Werden wir demnéchst in weiteren Runden uber
Erweiterungen reden, die Uber Schwerin bis zur
polnischen Grenze gehen? Warum ist Kiel nicht
dabei, wo eh schon alles von der Nordsee bis zur
Ostsee reicht? Und wie wird es mit dem Forder-
fonds weitergehen?

Es gibt die kritischen Stimmen in der Hamburger
Burgerschaft - die waren in der letzten Zeit nicht zu
Uberhdren -, wenn danach gefragt wird: Was pas-
siert eigentlich in den Gremien? Werden die nicht
zu reinen Kaffeetrinkerrunden unserer Behorden-
vertreter? Sollen sie dazu verkommen? Sollte man
sich nicht nur Uber die Softthemen, wie nachhalti-
ger Tourismus, wirtschaftliche Vernetzung aller
moglichen Initiativen, unterhalten? Gibt es denn
wirklich nicht noch wichtigere Themen in dieser
Metropolregion?

Nehmen wir das Beispiel Elbvertiefung: Fehlanzei-
ge! Dartber wird in den Gremien der Metropolregi-
on nicht gesprochen.

Nehmen wir das Beispiel S-Bahn: Fehlanzeige!
Dartber wird dort nicht gesprochen.

Nehmen wir das Beispiel - Herr Minister Lies - von
Europas grofitem Giterbahnhof mit der abrissrei-
fen Decatur-Bricke: Fehlanzeige! In diesem Gre-
mium wird dariber nicht gesprochen.

Oder - Herr Minister Lies, ich kann Ihnen das nicht
ersparen - das Beispiel der A 26 mit dem Pla-
nungswirrwarr an der Landesgrenze Niedersach-
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sens zu Hamburg: Dort wird sie jahrelang enden.
Ist dies einmal ein Thema in den Konferenzen der
Metropolregion gewesen? - Fehlanzeige!

Vizeprasident Karl-Heinz Klare:
Herr Kollege, eine Sekunde!

Heiner Schénecke (CDU):
Bin ich zu laut?

Vizeprasident Karl-Heinz Klare:

Nein, Sie sprechen gut horbar. Nein, die Kollegin
Pieper, CDU-Fraktion, wirde lhnen gerne eine
Zwischenfrage stellen.

(Gerd Ludwig Will [SPD]: Warst du so
unklar?)

Heiner Schénecke (CDU):
Ja, bitte!

Gudrun Pieper (CDU):

Danke schén, Herr Kollege Schonecke, dass ich
die Zwischenfrage stellen kann.

Ganz zu Recht haben Sie einige Beispiele dafir
angefihrt, was in der Metropolregion mit diskutiert
werden sollte. Dazu gehért z. B. auch - da beziehe
ich mich auf lhre Ausfihrungen zur S-Bahn - die
Durchbindung des erix* bis nach Hamburg. Ich
denke, das ware eine wichtige Win-win-Situation
fur beide - sowohl fiir Niedersachsen wie auch fiir
Hamburg - und auch fir die gesamte Region. Wie
sehen Sie das?

Vizeprasident Karl-Heinz Klare:
Bitte schon!

Heiner Schénecke (CDU):

Liebe Frau Pieper, ich glaube, auch das Thema
erix* ist ein typisches Beispiel dafiir. Auch das
kann man in der Metropolregion diskutieren. Aber
auch hier: Fehlanzeige!

Lieber Herr Ministerprasident, muss das jetzt nicht
langsam einmal zum Thema gemacht werden?
Muss man das alles verdrangen?

(Zustimmung bei der CDU)

Man muss es wollen. Man muss es machen. Der
Vertrag lasst es zu. Es gibt diese Handlungsfelder.
Sie sind vereinbart. Man muss es nur machen.

Es sollte wieder ein Stiick mehr gemeinsame Lan-
desplanung zwischen den Landern geben. Diese
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gemeinsame Landesplanung mussen wir dann in
der Region auch merken. Wie heif3t es doch so oft
aus der Staatskanzlei, lieber Herr Ministerprasi-
dent? - Niedersachsen packt an! Also packen Sie
es jetzt an, nutzen Sie die Mdglichkeiten! Der
14. Januar 2018 kommt schneller, als Sie denken.

(Heiterkeit und Beifall bei der CDU)

Vizeprasident Karl-Heinz Klare:

Vielen Dank, Herr Schonecke. - Jetzt hat sich
Hans-Dieter Haase, SPD-Fraktion, zu Wort gemel-
det. Bitte schon!

Hans-Dieter Haase (SPD):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Dann
will ich mich auch noch einmal auf3ern. Mich hat
Uberrascht, welche Themen hier auf einmal zu
diesem Tagesordnungspunkt eingefiihrt werden.
Ich denke, Hinweise auf Méngel in der ortlichen
Diskussion oder in der regionalen Diskussion ha-
ben hier nichts zu suchen.

(Jan-Christoph Oetjen [FDP]: Doch!)

Wir reden hier Uber einen Staatsvertrag, der vor-
liegt und den wir zu diskutieren, zu bewerten ha-
ben. Ich glaube, wenn wir das machen, kommen
wir auch zu dem Ergebnis - genauso wie im Aus-
schuss -, dass wir ihm einstimmig zustimmen. Und
das, meine Damen und Herren, ist gut.

Es ist ja nicht immer alles spektakuladr, was wir hier
machen. Aber ich denke, hier kénnen wir in aller
Deutlichkeit sagen: Fir die Region, fur die Metro-
polregion in ihrer - - -

Vizepréasident Karl-Heinz Klare:

Herr Kollege Haase, Entschuldigung! Ich muss Sie
unterbrechen. - Meine Damen und Herren, hier
herrscht jetzt eine inakzeptable Lautstarke. Das
kann ich jetzt zwar vom Zeitablauf her verstehen.
Aber ich bitte Sie doch, sich auf den Redner zu
konzentrieren. - Darauf weise ich vor allen Dingen
die landwirtschaftliche Fraktion dort hinten hin, die
sehr laut ist.

(Zurufe von der CDU )
- Nein, du nicht, du bist ja kein Landwirt.

Bitte schon!

Hans-Dieter Haase (SPD):

Vielleicht, Herr Prasident, helfen ja versdhnliche
Worte. Denn ich meine, es wird ja haufig nicht so
von der Offentlichkeit wahrgenommen, dass wir
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auch in der Lage sind, einmitige Ergebnisse zu
erzielen und einmitige Entscheidungen zu treffen.
So werden wir heute gleich gemeinschaftlich,

(Jorg Bode [FDP]: Wenn |hre Antrage
besser waren, wirden wir auch mit-
machen!)

denke ich, trotz aller kritischen Punkte, diesem
Staatsvertrag unsere Zustimmung geben.

Mit diesem Staatsvertrag werden wichtige Dinge
der Finanzierung, der Zusammenarbeit und der
Forderfonds in der Metropolregion geregelt. Im
Jahr 2013 - Herr Schoénecke hat einiges zur Ge-
schichte gesagt- ist er evaluiert worden. Jetzt
ziehen wir quasi als Ergebnis Konsequenzen aus
dieser Evaluation und erweitern die Gremien, die
Trager des Prozesses um den Bereich der Wirt-
schaft, der IHKs, der Handwerkskammern und
auch der Sozialpartner. Das betrifft aber auch - das
muss man ebenso deutlich sagen - die Gebietsku-
lisse.

Natirlich kann man trefflich dariiber streiten, wie
weit man eine Metropolregion noch erweitern will.
Ich glaube, die Einbeziehung des Gebietes Schwe-
rin und Parchim ist gut. Sollten wir es noch weiter
machen, hatten wir dort bald fast ein neues Bun-
desland geschnitten.

Alles dient in meinen Augen zur Steigerung - dazu
sollte es ja auch dienen - der Wettbewerbsfahigkeit
der Region im nationalen wie auch im internationa-
len Wettbewerb. Die durchaus guten Erfahrungen
gerade in der Metropolregion Hamburg, die eine
der altesten in Deutschland ist- man denke nur
einmal an die dynamische Entwicklung der Wirt-
schaftskraft in dieser Region -, sollten uns dazu
bewegen, auch dieser dritten Anderung nach 2005
und 2012 heute einvernehmlich zuzustimmen.

Ich danke fir Ihre Aufmerksamkeit und hoffe, dass
wir bald Mittagspause haben.

(Heiterkeit und Zustimmung bei der
SPD und bei den GRUNEN)

Vizepréasident Karl-Heinz Klare:

Vielen Dank, Herr Kollege Haase. Hoffnungen
kann man immer haben. Aber jeder Einzelne hier
im Parlament entscheidet selbst dartiber, wie lange
er redet.

(Hans-Dieter Haase [SPD]: Aber die
Hoffnung stirbt zuletzt!)

Jan-Christoph Oetjen, FDP-Fraktion, bitte schén!

Jan-Christoph Oetjen (FDP):

Verehrter Herr Prasident! Verehrte Kolleginnen
und Kollegen! Herr Kollege Haase, auch die FDP-
Fraktion wird zustimmen. Anderungsantrage zu
Staatsvertragen sind ja nicht méglich; denn sonst
waren mir einige Ideen dazu eingefallen.

Der Kollege Schénecke hat zu Recht darauf hin-
gewiesen, dass entscheidende die Metropolregion
Hamburg betreffende Themen in den Gremien der
Metropolregion Hamburg Uberhaupt nicht stattfin-
den. Klar: Die Metropolregion Hamburg ist einer
der dynamischsten Wirtschaftsraume in Deutsch-
land. Gerade der niederséchsische Teil dieser
Metropolregion Hamburg im sidlichen Hamburger
Umland kann stark daran partizipieren, dass die
Metropolregion Hamburg so dynamisch ist. Dafur
missen aber insbesondere die Verkehrswege
ordentlich ausgebaut sein. Da ist das Thema A 26,
das der Kollege Schénecke angesprochen hat, von
grof3er Wichtigkeit. Gleiches gilt fiir die S-Bahn und
fur die Erweiterung des HVV, die gerade in der
Diskussion ist, verehrte Kolleginnen und Kollegen.

Ich méchte an dieser Stelle auch an die Adresse
des Kollegen Minister Lies, der gerade dort hinten
in der letzten Reihe sitzt - Kollege Ansmann, tipp
den doch mal an! -, ganz deutlich sagen: Gerade
die Erweiterung des HVV, Uber die gerade disku-
tiert wird, ist fuir das Hamburger Umland unendlich
wichtig. Wir alle in der Region sind parteilibergrei-
fend davon enttauscht, dass diese Landesregie-
rung und das Wirtschaftsministerium bisher nur
50 % des Modells 3 mitfinanzieren wollen. Wir
erwarten in der Region parteilibergreifend - Ubri-
gens auch Rote und Grune -, dass die Landesre-
gierung hier nachlegt,

(Zustimmung bei der CDU)

damit der sudliche Teil der Metropolregion Ham-
burg an der Dynamik der Metropolregion partizipie-
ren kann. Das wére mal eine positive Botschaft fur
den Suden Hamburgs, die Sie, sehr geehrter Herr
Minister Lies, einmal geben kénnten.

(Zurufe)

- Ja, 50 % der billigsten Variante wollen Sie finan-
zieren. Wenn aber alle Fahrkarten hineingenom-
men werden sollten, dann ist es nichts mehr mit
50 %. Hier missen Sie nachlegen, gerade auch
um Gleichheit mit den Landkreisen Stade, Line-
burg und Harburg herzustellen. Von der alten Lan-
desregierung wurde das bei der letzten Erweite-
rung besser finanziert. Legen Sie hier nach! Dann

11341



Niedersachsischer Landtag - 17. Wahlperiode - 112. Plenarsitzung am 22. November 2016

tun Sie etwas Positives fir die Metropolregion
Hamburg.

Danke.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU)

Vizeprasident Karl-Heinz Klare:

Die Kollegin Elke Twesten hat noch einmal um das
Wort gebeten. Sie haben aber nicht mehr so ganz
viel Zeit, Frau Twesten. Sekunden!

Elke Twesten (GRUNE):

Meine Damen und Herren! Lieber Herr Kollege
Schénecke! Lieber Herr Kollege Oetjen! Uber lhre
vorsichtig verhaltene Zustimmung zur Metropolre-
gion Hamburg muss ich mich an dieser Stelle doch
sehr wundern; denn mit Verlaub: Es liegt an uns,
die Themen, die Sie eben angesprochen haben,
auf die Agenda zu setzen. Ich kann auch nicht
verstehen, dass dies Kaffeetrinkerrunden sein
sollen. Ich jedenfalls bin schon mehrfach dagewe-
sen und habe dort Gesprache geftuhrt. Ich bin dort
niemals abgewiesen worden.

(Zustimmung bei den GRUNEN)

Und ich bin sicher, das macht diese Landesregie-
rung auch. Wir werden auch in Sachen HVV diese
Thematik auf die Agenda setzen, wie sich das von
unten, ndmlich aus den Kreistagen heraus, und
auch von oben, ndmlich vonseiten dieser Landes-
regierung aus, erganzt.

Vizeprasident Karl-Heinz Klare:

Heiner Schoénecke, Sie haben das Wort zu einer
Kurzintervention. - Mein Gott, wird das hier eine
harte Debatte. Ich dachte, das geht hier ziigig vo-
riber. Aber nein, das Parlament entscheidet. -
Bitte schon!

Heiner Schénecke (CDU):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Es gibt
nicht haufig Themen, die das Hamburger Umland
so berthren, wie die Frage, wie wir mit der Metro-
polregion umgehen.

Liebe Frau Kollegin Twesten, der Punkt ist ja gera-
de der, dass die Themen, die uns an der Landes-
grenze zwischen Hamburg und Niedersachsen
gemeinsam berihren, hier in Hannover nur so
selten auf der Tagesordnung stehen. Es kann
doch nicht angehen, dass wir Autobahnen bauen,
die an der Landesgrenze jahrelang enden werden.
Das wird demnéchst Fakt werden.
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Warum koénnen sich mit Behérdenvertretern ohne
Ende hochklassig besetzte Gremien der Metropol-
region, die demnachst durch Handwerkskammern,
Industrie- und Handelskammer und durch Sozial-
partner ersetzt werden, nicht mit den wirklichen
Problemen unserer Region beschéaftigen? - Das
kann doch nicht verboten bleiben! Das missen wir
doch politisch dahin tragen!

Es ist zu wenig passiert. Es ist auch hier im Land-
tag zu wenig passiert. Und, liebe Frau Twesten,
Sie wissen das.

(Beifall bei der CDU)

Vizeprasident Karl-Heinz Klare:

Frau Twesten, Sie wollen nicht antworten. Okay. -
Dann hat sich jetzt der Herr Ministerprasident ge-
meldet. Herr Ministerprasident, Sie haben das
Wort.

Stephan Weil, Ministerprasident:

Herr Prasident! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Ich kann mich, glaube ich, auf ganz wenige An-
merkungen beschrénken. Die Landesregierung ist
mit der Entwicklung der Metropolregion alles in
allem zufrieden.

(Ulf Thiele [CDU]: Wieder so eine
Phrase! Sie sind der Koénig der Phra-
senerzahler!)

Wir sehen uns in dieser Einschatzung ubrigens
auch durch die Rickmeldungen aus den nieder-
sachsischen Landkreisen bestétigt, die Teil der
Metropolregion sind. Ich treffe mich einmal im Jahr
mit den Landrdten, um gerade auch die Entwick-
lung in der Metropolregion gemeinsam zu resiimie-
ren.

Wenn ich mich an die Unterredungen der letzten
Jahre erinnere, dann muss ich sagen: Die Kritik,
die soeben vorgetragen wurde, ist von den Landra-
ten jedenfalls so nicht erhoben worden. Das wére
auch merkwirdig, weil - - -

(Zurufe von der CDU)

- Wissen Sie, es gibt einen entscheidenden Vorteil,
den ich in dieser Situation habe: Ich war Teil dieser
Gesprache, Herr Schonecke. Sie nicht. Ich werde
gerne anregen, dass Sie beim nachsten Mal dazu
eingeladen werden.

Also: Das hat natirlich auch seinen tieferen Grund;
denn die Landkreise als Teile der Metropolregion
kénnen die Themen, die wichtig sind, in der Metro-
polregion selbst zur Sprache bringen.
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(Zustimmung bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Deswegen, meine sehr verehrten Damen und Her-
ren, kann ich einen Teil dieser Beitrage, die hier
gehalten worden sind, nur als aktive Selbstkritik
bezeichnen. Treiben Sie es aber nicht zu doll! So
schlimm ist es nun auch nicht.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Meine sehr verehrten Damen und Herren, dass es
richtig lauft, erkennt man auch - wenn ich so sagen
darf - an der Osterweiterung der Metropolregion.
Die ist auch gut und wird von uns auch gern unter-
stutzt.

Lassen Sie mich noch eine letzte Bemerkung ma-
chen: Was die Landesebene angeht, sind wir na-
turlich nicht auf die Metropolregion beschrankt, um
die niedersachsischen Belange mit dem Senat der
Freien und Hansestadt Hamburg sehr aktiv und
direkt auszutauschen. Das geschieht zu allen von
Ihnen genannten Themen.

Die Landesregierung und das Wirtschaftsministeri-
um sowie die betroffenen Landkreise - das soll
jetzt aber wirklich der letzte Punkt sein - befinden
sich mit den Hamburger Kolleginnen und Kollegen
in einem engen Austausch Uber die Frage der
Erweiterung des HVV. Sie wissen, dass hierzu
gerade die entsprechenden Untersuchungen lau-
fen.

(Jorg Hillmer [CDU]: Welche Ergeb-
nisse haben sie denn? - Jan-
Christoph Oetjen [FDP]: Aber die Er-
gebnisse sind unbefriedigend! - Jorg
Hillmer [CDU]: Keine Substanz! Nichts
haben Sie! Keine Ahnung! Nichts er-
reicht! - Weitere Zurufe von der CDU
und von der FDP)

Ich rate uns miteinander, die Ergebnisse abzuwar-
ten. Dann lasst sich namlich auch etwas substan-
zieller dartber reden. Der Ratifizierung und dem
Gesetz kann man meines Erachtens gut zustim-
men.

Herzlichen Dank fiir lhre Aufmerksamkeit.
(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Vizeprasident Karl-Heinz Klare:

Vielen Dank, Herr Ministerprasident. - Meine Da-
men und Herren, es ist jetzt 13.52 Uhr, also fast

14 Uhr. Ich wirde sagen, wir treten jetzt in die
Mittagspause ein.

(Zurufe: Zunéchst abstimmen!)

- Ja, das ist klar. Ich wollte nur einen Blick auf die
Parlamentarischen Geschéftsfithrer werfen und
gucken, wer - - -

(Zurufe: Wir kdnnen Tagesordnungs-
punkt 6 auch noch machen!)

- Wir kdnnen den Tagesordnungspunkt 6 auch
noch behandeln. Wie ist es jetzt gewlinscht, meine
Damen und Herren? - Ich frage jetzt nicht den
Landtag, sondern nur die Parlamentarischen Ge-
schaftsfuhrer.

(Christian Durr [FDP]: Die kénnen das
doch nicht allein entscheiden!)

- Okay, wir behandeln noch den Tagesordnungs-
punkt 6.

Nach Abschluss der Beratung kommen wir jetzt zur
Einzelberatung. Ich rufe auf:

Artikel 1 einschlieBlich Staatsvertrag. - Unveran-
dert.

Artikel 2. - Unverandert.
Gesetzesulberschrift. - Unverandert.

Wir kommen zur Schlussabstimmung. Wer dem
Gesetz seine Zustimmung geben will, den bitte ich,
dies durch Aufstehen zu zeigen. - Das war ein-
stimmig. Ich danke lhnen sehr.

Wie eben besprochen, rufe ich jetzt auf den

Tagesordnungspunkt 6:

Abschliel3ende Beratung:

Entwurf eines Gesetzes zum Staatsvertrag zwi-
schen der Freien Hansestadt Bremen und dem
Land Niedersachsen uber die Fortfiilhrung des
Forderfonds in der Metropolregion Bremen-
Oldenburg im Nordwesten e. V. - Gesetzentwurf
der Landesregierung - Drs. 17/6719 - Beschluss-
empfehlung des Ausschusses fir Bundes- und
Europaangelegenheiten, Medien und Regional-
entwicklung - Drs. 17/6911 - Schriftlicher Bericht -
Drs. 17/6922

Der Ausschuss empfiehlt lhnen, den Gesetzent-
wurf unverandert anzunehmen.

Wir kommen zur Beratung. Gemeldet hat sich der
Kollege Clemens Grol3e Macke, CDU-Fraktion.
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Clemens GroR3e Macke (CDU):

Danke schon, Herr Prasident. - Herr Préasident!
Liebe Kolleginnen und Kollegen! Wohl kaum je-
mand hat bei der Grindung der Metropolregion
Nordwest im Jahre 2006 damit gerechnet, dass im
Jahre 2016 rickblickend eine solche Erfolgsge-
schichte besprochen werden kann. Funf kreisfreie
Stadte und elf Landkreise umfasst die Metropolre-
gion. Dort leben ca. 3 Millionen Menschen.

Die Metropolregion zukunftsfahig zu machen, die
Vernetzung von Kommunen, Wirtschaft und Wis-
senschaft zu verbessern, die Wettbewerbsfahigkeit
einer ehemals benachteiligten Region zu stérken,
Projekte nicht nur zu initiieren, sondern auch zu
realisieren und regionalen Herausforderungen wie
Fachkraftemangel, Integration, Digitalisierung oder
demografischem Wandel erfolgreich zu begegnen,
sind nur einige Ziele dieser dynamischen Region.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, wir haben es mit
einer Metropolregion zu tun, die von Beginn an auf
eine starke Beteiligung der Wirtschaft setzte. Die
regionale Entscheidungskompetenz funktioniert.
Dadurch konnten 120 Projekte mit 8 Millionen Euro
gefordert werden. Dadurch konnten 23 Millionen
Euro Drittmittel eingeworben werden. Fast 100
Mitglieder zahlt der Forderkreis. Wir haben es auch
mit einer Metropolregion zu tun, die strategisch
geschickt ihre Cluster fur ein intelligentes, nachhal-
tiges und integriertes Wachstum definiert: Agrar-
und Erndhrungswirtschaft, Automotive, Energie-
wirtschaft, Gesundheitswirtschaft, Luft- und Raum-
fahrt, maritime Wirtschaft und Logistik.

Wir haben es mit einer Metropolregion zu tun, die
es mit ihrer schlanken Fuhrungsstruktur versteht,
die Region bekannt zu machen - regional, national
und auch international. Mehr als 120 Bewerbungen
fur den NordWest Award, mehr als 1 000 Teilneh-
mer beim Fotowettbewerb mit dem Thema ,Sie
sind die Region“ und eine intensive Zusammenar-
beit auch des Parlamentarischen Beirats unter
dem Vorsitz unseres Kollegen Axel Miesner mit
den hollédndischen Nachbarn sind Beweis einer
aktiven Region.

Das ist eine Region, die sich aber auch immer
wieder bewusst werden sollte, dass sie aus mehr
als nur ihren Metropolen besteht. Denn sie wird
durch ein starkes landliches Umland gepragt, das
gleichberechtigt in die Prozesse einbezogen wer-
den muss.

(Zustimmung bei der CDU)
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Liebe Kolleginnen und Kollegen, wir haben es mit
einer Metropolregion zu tun, die weil3, dass For-
schung und Entwicklung, aber auch die Vernet-
zung von Kkleinen und mittelstdndischen Unter-
nehmen in der Wirtschaft weiter gefdrdert werden
muss, vielleicht, Herr Ministerprasident, mit einem
100-Millionen-Euro-Programm fur den Nordwesten.
Dann konnte Niedersachsen doch auch z. B. das
Projekt ,Netzwerk Schule, Wirtschaft und Wissen-
schaft* mitfinanzieren.

(Anja Piel [GRUNE] spricht an der
Regierungsbank mit Ministerprésident
Stephan Weil - Astrid Vockert [CDU]:
Er hat ja noch nicht mal zugehdrt!)

- Das kann ich mir kaum vorstellen.

(Jorg Bode [FDP]: Frau Piel lenkt ihn
ab!)

Ich freue mich, dass ich an dieser Stelle auch dem
Deutschen Institut fir Lebensmitteltechnik gratulie-
ren kann, das gerade ein gro3es Forderprojekt mit
einem Volumen von 1,6 Milliarden Euro an Land
gezogen hat.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, der heute vorlie-
gende Staatsvertrag unterstreicht die Bedeutung
der Metropolregion fir den Nordwesten Nieder-
sachsens. Er gibt den Akteuren eine gewisse Si-
cherheit, zum Wohle der Menschen in einer wun-
derbaren Region Zukunft zu wagen. Daher wird die
CDU-Fraktion diesem Staatsvertrag auch zustim-
men.

(Beifall bei der CDU)

Vizeprasident Karl-Heinz Klare:

Vielen Dank, Herr GroBe Macke. - Jetzt hat sich
der Kollege Hans-Dieter Haase zu Wort gemeldet.
Bitte schon!

Hans-Dieter Haase (SPD):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Herr
Grolie Macke hat viel Richtiges zur Dynamik und
zur Geschichte der Metropolregion Nordwest ge-
sagt.

(Annette Schwarz [CDU]: Das war al-
les richtig!)

Das muss ich nicht wiederholen.
(Zustimmung bei der CDU)

Was steht in diesem Vertrag? - In meinen Augen
ist die Garantiesumme von 260 000 Euro pro Jahr
das Entscheidende in diesem Vertrag, die nicht
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unterschritten werden kann, die der Metropolregion
fur Projektarbeit zur Verfiigung steht, um weiterhin
Projekte anzuregen, zu finanzieren und erfolgreich
zu betreiben.

Ich glaube, diese mittelfristige Sicherung und Sta-
bilisierung der Arbeit ist das wesentliche Element
dieses Staatsvertrages, dem wir alle im Ausschuss
zugestimmt haben und den wir, glaube ich, gleich
einstimmig so verabschieden. Insgesamt ist das in
meinen Augen ein schdnes Geschenk zum zehn-
ten Jahrestag der Grindung des damaligen Ver-
eins Metropolregion Nordwest; der ist namlich in
diesem Jahr. Ich glaube, dort wird man sich freuen,
wenn man sieht, dass es weitergeht. Das ist auch
finanziell garantiert.

Insoweit ist das ein guter Vertrag. Die ganze Regi-
on, nicht nur die beiden Stadte - das ist auch in
dem Beitrag von Herrn Grol3e Macke deutlich ge-
worden -, wird davon profitieren.

Danke schon.

(Zustimmung bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Vizeprasident Karl-Heinz Klare:

Vielen Dank, Herr Kollege Haase. - Jetzt hat sich
Susanne Menge, Bindnis 90/Die Griinen, gemel-
det. Bitte schon!

Susanne Menge (GRUNE):

Sehr geehrter Herr Prasident! Sehr geehrte Damen
und Herren! Frau Eilers kann sofort zuordnen, was
sich hinter einem Regionalmonitoring Dashboard
verbirgt. Aber wissen Sie auch, was aniplus” ist?

Die Projektidee ,Bio aus der Region - vom Land
auf den Tisch* kommt Ubrigens nicht aus der
Ideenschmiede des Sidoldenburger Landes, son-
dern fur dieses Internetportal mit Onlinehandbuch
steht der Senator fur Umwelt, Bau und Verkehr der
Stadt Bremen Pate.

(Zurufe von der CDU und von der
FDP)

Menschen unterschiedlicher Herkunft treffen sich
in Kulturwerkstatten, Produktionswerkstatten und
Workshops. Sie setzen sich mit ihrem Lebensum-
feld, ihrer jeweiligen soziokulturellen Biografie und
der Aufgabe, eine gemeinsame Zukunft fir Europa
zu gestalten, auseinander. Von der Nordsee bis
Osnabriick, vom Emsland tber Bremen bis Verden
und Cuxhaven begegnen uns nicht nur Aufgaben-
schwerpunkte in der Agrar-, Erndhrungs- und

Energiewirtschaft. Maritime Umweltkompetenz, Lo-
gistik, Tourismus, die Gesundheitswirtschaft oder
beispielsweise Mobilitéat in all ihren Facetten spie-
geln wider, dass die Region es verstanden hat, die
Herausforderungen und bohrenden Fragen der
Zukunft anzupacken.

Ohne einem Protektionismus oder gar nationalisti-
schen Uberzeugungen das Wort zu reden, sind
Metropolregionen vielleicht der Gegenentwurf zu
unserer globalisierten Welt - ein Gegenentwurf, der
z. B. auf kurze Wertschopfungsketten und die
Starkung regionaler Produktion und Versorgung
setzt. Leitmotive sind Kooperation, die Unterstit-
zung von Vielfalt, Forschung und Entwicklung flr
eine lebenswerte Welt und die Starkung des sozia-
len Miteinanders. Prinzip ist die Gestaltung von
unten, also gelebte Partizipation. Metropolregionen
leisten gerade deshalb, wie ich finde, einen wichti-
gen Beitrag zur Starkung unserer Demokratie.

Schauen Sie sich auf der Internetseite der Metro-
polregionen um! Entdecken Sie die innovative und
kreative Kraft, die in so einem doch recht droge
anmutenden Werk wie dem Staatsvertrag steckt!
Ich winsche lhnen dabei viel Erfolg, viel Lust beim
Stébern und gleich eine gute Abstimmung.

(Beifall bei den GRUNEN)

Vizeprasident Karl-Heinz Klare:

Vielen Dank. - Herr Kollege Kortlang, FDP-Frak-
tion, Sie haben jetzt als voraussichtlich Letzter in
der Debatte das Wort. Bis jetzt liegen jedenfalls
keine weiteren Wortmeldungen vor.

Horst Kortlang (FDP):

Verehrtes Prasidium! Verehrte Kolleginnen und
Kollegen! Oft haben die Birger der Europaischen
Union vom Europa der Regionen gehort - wir ha-
ben das in den Vortragen eben auch mitbekom-
men. Mit dem Begriff ,Region” wird viel verbunden,
richtet er doch den Blick auf einen begrenzten
Raum und gibt so ein kleines Gefihl von Heimat-
verbundenheit.

Aber wie geht es einem selbst, jedem Einzelnen
von uns? - Wenn ich z.B. mein Dorf nenne,
schlieRe ich die Region Wesermarsch und natir-
lich auch Oldenburg mit ein. Der Name Oldenburg
ist heute ja schon mehrfach gefallen; in der letzten
Woche haben wir alle uns ja auch dort getroffen.

In diesem zu schlieBenden Staatsvertrag kommt
der Name Oldenburg immerhin noch vor - Metro-
polregion Bremen-Oldenburg im Nordwesten
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e. V.-, um dann aber im Begriff ,Metropolregion
Nordwest" zu verschwinden. Meine einzige Kritik
ist: Ich finde, im Zeitalter der digitalen Textverar-
beitung missen wir nicht verkirzen; dies tun wir
schon in den Wortbeitrdgen - insbesondere die
Oppositionsfraktion, die in kirzerer Zeit das, was
sie ausdrucken will, vorbringen muss.

Meine Damen und Herren, mein Vorschlag war, fur
die Werbewirksamkeit die Region JadeBay mit
aufzunehmen - auch um einen Kontrapunkt zur
Metropolregion Hamburg zu setzen. Aber das ist
nicht gelungen. Wenn der Wirtschaftsminister im
kommenden Jahr nach Japan oder eventuell auch
nach China reist, ware das eine gute Unterstiit-
zung fur den JadeWeserPort.

Es ist schon, dass nach 15 Jahren erfolgreicher
Forderung mit diesem Staatsvertrag, der heute hier
verabschiedet wird, die Unterstitzung der Region
untermauert und fortgesetzt wird. Wir von der FDP
finden es gut, dass sowohl Niedersachsen als
auch Bremen verpflichtet werden, den Forderfonds
mit je 260 000 Euro zur Verbesserung der Struktur
und zur Zukunftsentwicklung des gemeinsamen
Kooperationsraumes der Metropolregion Nordwest
fortzufuhren.

Wir - ich habe vorhin auch andere Kritik gehort;
aber in dem Arbeitskreis, in dem ich auch gele-
gentlich tatig bin, wird gute Arbeit geleistet - wer-
den schon von unseren Landréaten geleitet und
gefihrt. Sie legen die Antrage vor, und wir haben
das zu erfullen. Wir stimmen zu.

Ich bedanke mich furs Zuhdéren.

(Beifall bei der FDP und Zustimmung
bei den GRUNEN)

Vizeprasident Karl-Heinz Klare:

Vielen Dank, Herr Kortlang. - Weitere Wortmel-
dungen liegen nicht vor.

Wir kommen jetzt zur Einzelberatung. Ich rufe auf:

Artikel 1 einschlieBlich Staatsvertrag. - Unverén-
dert.

Artikel 2. - Unverandert.
Gesetzesluberschrift. - Unverandert.

Wer dem Gesetz zustimmen will, den bitte ich,
aufzustehen. - Gegenstimmen gibt es nicht. Das ist
einstimmig so beschlossen.
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Ich rufe auf den

Tagesordnungspunkt 7:

Abschlie3ende Beratung:

Entwurf eines Niedersachsischen Gesetzes
Uber Schulen fur Gesundheitsfachberufe und
Einrichtungen fur die praktische Ausbildung
(NSchGesG) - Gesetzentwurf der Landesregie-
rung - Drs. 17/6388 - Beschlussempfehlung des
Kultusausschusses - Drs. 17/6912 - Schriftlicher
Bericht - Drs. 17/6940

Der Ausschuss empfiehlt Ihnen, den Gesetzent-
wurf mit Anderungen anzunehmen.

Im Altestenrat waren sich die Fraktionen einig,
dass dieses Gesetz ohne allgemeine Aussprache
verabschiedet werden soll. - Ich hore keinen Wi-
derspruch.

Wir kommen zur Einzelberatung. Ich rufe auf:

88 1 bis 6. - Anderungsempfehlungen des Aus-
schusses. Wer diesen Anderungsempfehlungen
zustimmen madchte, den bitte ich um ein Handzei-
chen. - Gegenstimmen? - Enthaltungen? - Das ist
so beschlossen.

8 7. - Unverandert.

§ 8. - Anderungsempfehlung des Ausschusses.
Wer der Anderungsempfehlung seine Zustimmung
geben mdchte, den bitte ich um ein Handzeichen. -
Das ist die Mehrheit. Gegenstimmen? - Keine Ge-
genstimmen.

§ 9. - Unverandert.
Gesetzeslberschrift. - Unverandert.

Wir kommen zur Schlussabstimmung. Wer dem
Gesetz seine Zustimmung geben will, den bitte ich,
sich vom Platz zu erheben. - Damit ist dieses Ge-
setz ebenfalls beschlossen.

Wir treten jetzt in die Mittagspause ein und treffen
uns um 15.30 Uhr wieder.

(Unterbrechung der Sitzung von
14.05 Uhr bis 15.30 Uhr)

Vizepréasidentin Dr. Gabriele Andretta:

Liebe Kolleginnen und Kollegen! Ich hoffe, Sie
hatten eine erholsame Mittagspause. Wir treten
jetzt wieder in die Beratungen ein.
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Ich rufe auf den

Tagesordnungspunkt 8:

Erste Beratung:

Entwurf eines Gesetzes zum Einstieg in die
Tilgung von Landeskrediten 2016 - Gesetzent-
wurf der Fraktion der FDP - Drs. 17/6891

Zur Einbringung erteile ich Herrn Kollegen Grascha
das Wort.

(Unruhe)

- Liebe Kolleginnen und Kollegen, es sind erst
Wenige im Plenarsaal, aber es ist doch sehr laut. -
Herr Grascha, wir warten noch einen Moment und
beginnen erst, wenn Ruhe eingekehrt ist. - Bitte,
liebe Kolleginnen und Kollegen, nehmen Sie Platz!

Herr Grascha hat eben schon erklart, er setze auf
die Kraft des Argumentes und nicht der Anwesen-
heit.

(Beifall bei der FDP)

Jetzt hat Herr Grascha das Wort. Ich bitte Sie um
Ihre Aufmerksamkeit. Bitte, Herr Graschal!

Christian Grascha (FDP):

Frau Présidentin! Sehr geehrte Kolleginnen und
Kollegen! Am Samstag, den 19. November, habe
ich den Weser-Kurier aufgeschlagen, und da war
ich schon etwas irritiert. Ich hatte aufgrund der
Uberschrift und aufgrund der Zitate, die darin stan-
den, die Hoffnung auf eine bessere Haushaltspoli-
tik in Niedersachsen. In der Uberschrift war zu
lesen: ,Griine wehren sich gegen Sparkurs.” Wi-
derstand gegen die strikte Haushaltsdisziplin. Die
Kollegin Piel wurde dort zitiert mit dem Satz, das
Land dirfe nicht kaputtgespart werden.

(Adrian Mohr [CDU]: Ging es um Nie-
dersachsen?)

Ich muss ganz ehrlich sagen, dass ich da schon
etwas irritiert war; denn wir kennen doch die Praxis
hier. Mit Sparen hat das alles nichts zu tun.

Ich méchte nur noch einmal diese Auseinanderset-
zungen innerhalb der Koalition richtig einordnen.
Da sind auf der einen Seite die, die deutlich mehr
ausgeben wollen, und da sind auf der anderen
Seite die, die etwas weniger mehr ausgeben wol-
len. Mit Sparen, meine Damen und Herren, hat das
alles aber nichts zu tun.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU -
Maximilian Schmidt [SPD]: Wir ma-
chen die schwarze Nulll Was reden
Sie denn da?)

Meine Damen und Herren, es geht um die Steuer-
schatzung, die wir im November vorgelegt be-
kommen haben. In dieser Steuerschatzung ist
zutage getreten, dass wir im laufenden Jahr, also
im Jahr 2016, in Niedersachsen mit Steuermehr-
einnahmen von 607 Millionen Euro zu rechnen
haben.

Wenn man das ins Verhaltnis zur Nettokreditauf-
nahme setzt, die im Moment im Haushaltsplan
vorhanden ist, dann kénnen wir auf die Nettokre-
ditaufnahme komplett verzichten; denn hier waren
bisher 480 Millionen Euro vorgesehen.

Wir wollen den historischen Schritt machen, dass
erstmals in der Geschichte des Landes tatsachlich
ein Euro zuruckgezahlt wird. Das ware mit dieser
Steuerschatzung tatséchlich mdglich; denn 127
Millionen Euro kénnen dann tatséchlich in die Til-
gung flieBen. Das ware in der Tat ein historischer
Schritt in diesem Haus!

(Beifall bei der FDP und bei der CDU)

Aber was macht der Finanzminister? Er verweist
auf die Schlussabrechnung des Haushalts, die im
Jahr 2017 ansteht, und sagt, die Entscheidung
werde tatsachlich erst dann zu treffen sein. Dann
lasst er sich, ebenfalls in dem Artikel des Weser-
Kurier, mit den Worten zitieren, man wisse nicht
genau, wie hoch dieser Uberschuss tatséchlich
ausfallen werde.

Herr Finanzminister, das muissen Sie dem Hohen
Haus, dem Landtag, noch einmal erklaren; denn
Sie suggerieren, dass in eineinhalb Monaten tat-
sachlich noch so viel passieren kann, dass diese
Uberschiisse zum jetzigen Zeitpunkt noch nicht
verplant werden kénnen.

Ich frage mich: Wie kdnnen wir Glberhaupt so ver-
antwortungslos - in Anflihrungsstriche gesetzt -
sein und einen Haushalt fir 2017 und sogar einen
Haushalt fur 2018 aufstellen, wenn die Steuer-
schatzung angeblich so unseriés oder zumindest
so unsolide ist, und damit Uber zwei Jahre hinaus
planen, meine Damen und Herren?

Ich stelle hierzu fest: Wenn Sie dem Landtag lang-
fristige Ausgaben vorschlagen, die teilweise auch
als Wahlgeschenke daherkommen, dann ist das
maoglich. Wenn es aber um Schuldenabbau geht,
dann ist das nicht mdglich.
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Meine Damen und Herren, das ist unglaubwuirdig.
Deswegen: Sagen Sie doch dem Landtag gleich,
dass Sie an Schuldenabbau kein Interesse haben.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU -
Widerspruch bei der SPD)

Sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen, wir schla-
gen dem Landtag diesen Gesetzentwurf auch des-
halb vor, weil wir von der FDP-Fraktion kein Ver-
trauen in lhre Haushaltspolitik haben.

In 2015 ist namlich etwas Ahnliches schon einmal
passiert. Auch im Jahr 2015 hatten wir einen deut-
lich besseren Haushalt, hatten wir deutlich hhere
Steuereinnahmen. Der Ursprungsplan war: 600
Millionen Euro an Nettokreditaufnahme. Davon
sind dann 500 Millionen Euro in der allgemeinen
Rucklage gelandet.

Es ware also schon im Jahr 2015 mdglich gewe-
sen, den Haushalt auszugleichen. Auch damals
haben Sie das nicht gemacht. Deswegen befirch-
ten wir das Gleiche fur das Jahr 2016. In Ihre
Haushaltspolitik, sehr geehrter Herr Finanzminis-
ter, haben wir kein Vertrauen!

(Beifall bei der FDP und bei der CDU)

Fur den geringen Sparwillen dieser Landesregie-
rung gibt es ein gutes Beispiel, namlich die Aufga-
benkritik. Darauf werden wir am Donnerstag in der
Mundlichen Anfrage zu sprechen kommen.

Die Aufgabenkritik ist wirklich von den FuRen auf
den Kopf gestellt worden, wenn man so will. Im
Koalitionsvertrag ist davon die Rede, dass vonsei-
ten der rot-griinen Landesregierung eine Aufga-
benkritik angestrebt wird. Ich zitiere hierzu aus
dem Kaoalitionsvertrag: ,Einsparungen durch Auf-
gabenkritik und Effizienzsteigerungen® erzielen.
»Zur Konsolidierung des Landeshaushalts ist im
Zusammenhang mit den Mitarbeiterinnen und Mit-
arbeitern eine konsequente Aufgabenanalyse und
-kritik erforderlich.”

Jetzt antworten Sie meiner Fraktion auf eine Kleine
Anfrage, dass wir das mit der Haushaltskonsolidie-
rung nur falsch verstanden héatten und dass die
Aufgabenkritik doch gar nichts mit Haushaltskon-
solidierung zu tun habe. Sie antworten:

.Notwendige Aufgabenanpassungen flihren
dabei, entgegen der Annahme des Frage-
stellers, nicht zu Kostenreduzierungen, son-
dern tendenziell zu Mehrausgaben.”

Meine Damen und Herren, daran sieht man, dass
der Koalitionsvertrag, den Sie im Jahre 2013 auf
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den Weg gebracht haben, wirklich nicht mehr ist
als bedrucktes Papier, meine Damen und Herren.

(Beifall bei der FDP und Zustimmung
bei der CDU)

Niedersachsen schneidet im Vergleich zu anderen
Landern deutlich schlechter ab. Andere Bundes-
lander erzielen mittlerweile Haushaltsiiberschisse,
die sie in die Tilgung investieren. Sachsen wird im
Jahre 2016 201 Million Euro Uberschuss erzielen,
Sachsen-Anhalt 82 Millionen Euro, Brandenburg
118 Millionen Euro, Bayern mehr als 1 Milliarde
Euro. Sie allerdings tragen die rote Laterne. Sie
sind im Club der Unsoliden, weil Niedersachsen
mit NRW und Bremen hierbei das Schlussblicht
bilden. Was fir eine zweifelhafte Gesellschaft fur
dieses Land!

(Beifall bei der FDP und bei der CDU)

Noch viel schlimmer aber ist, dass diese Politik
zutiefst unsozial ist.

(Jorg Bode [FDP]: Genau!)

Neue Schulden belasten die ndchste Generation.
Neue Schulden sind die Steuern von morgen.
Gleichzeitig findet in diesem Land so wenig Unter-
richt statt wie lange nicht mehr. Gleichzeitig steigt
die Anzahl der Schulabbrecher. Gleichzeitig steigt
in Niedersachsen das Risiko fur Kinder, arm zu
werden. Gleichzeitig haben wir die geringste Inves-
titionsquote aller Bundeslander. - Die Kombination
aus unsolider Haushaltspolitik und falschen Priori-
taten gefahrdet die Zukunftsfahigkeit unseres Lan-
des!

(Beifall bei der FDP und bei der CDU)

Sie kdnnen aus diesem Teufelskreis ausbrechen,
indem Sie unserem Gesetzentwurf zustimmen -
das ware auf der Zeitschiene ohne Weiteres mog-
lich -, sodass mit dem Doppelhaushalt im Dezem-
ber-Plenum auch unser Gesetz beschlossen wer-
den kann. Damit wirden wir fir das Jahr 2016
tatsachlich auf die Schulden verzichten und erst-
mals in die Tilgung von Landesschulden einstei-
gen. Das ware moglich. Sie mussen es nur wollen.
Aber Sie wollen es offensichtlich nicht.

(Lebhafter Beifall bei der FDP und
Beifall bei der CDU)

Vizepréasidentin Dr. Gabriele Andretta:

Vielen Dank, Herr Kollege Grascha. - Das Wort hat
fur die Fraktion Bindnis 90/Die Grinen nun Herr
Kollege Heere.
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Gerald Heere (GRUNE):

Sehr geehrte Frau Prasidentin! Meine sehr verehr-
ten Damen und Herren! Liebe FDP,

(J6rg Bode [FDP]: Oh!)

Sie behaupten im Titel lhres Gesetzentwurfes, wir
berieten hier ein ,Gesetz zum Einstieg in die Til-
gung von Landeskrediten 2016".

(Reinhold Hilbers [CDU]: Sehr gute
Botschaft!)

Spricht dieser Titel nun fir Unwissenheit oder fur
bewusste Verdrehung der Tatsachen? Bitte neh-
men Sie zur Kenntnis: Wir tilgen standig Landes-
kredite.

(Christian Grascha [FDP]: Saldo, Herr
Kollege! Das missen doch auch Sie
verstehen!)

Darin mussen wir nicht ,einsteigen®. In 2013 wur-
den z. B. 6,5 Milliarden Euro getilgt und in 2014
7,7 Milliarden Euro. Jetzt kommt der Unterschied.
Sie wurden allerdings, sicher anders, als Sie es
wollen, nach Tilgung umgeschuldet.

(Christian Grascha [FDP]: Spiegel-
fechterei!)

Und das ist auch richtig so! Gerade bei Nullzinsen
bzw. sogar Negativzinsen ist ersatzlose Tilgung ein
richtig schlechtes Geschéaft. Das wollen wir nicht
mitmachen.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Nicht umsonst konnten wir in den vergangenen
Jahren durch Umschuldung sehr viel Geld bei den
Zinszahlungen einsparen. Mit den umgeschuldeten
Mitteln konnten wir somit auch ohne nennenswert
grofRe Zinskosten betrachtliche Zukunftsinvestitio-
nen leisten.

(Christian Grascha [FDP]: Herr Kolle-
ge, Sie konnen doch die Uberschrift
des Gesetzes andern!)

Ich z&hle sie IThnen gerne noch einmal auf, damit
Sie sie auch richtig vor Augen haben: Kita-
Ausbau - - -

Vizeprasidentin Dr. Gabriele Andretta:

Einen Moment, bitte, Herr Heere! Bevor Sie mit der
Aufzahlung beginnen: Herr Kollege Schdnecke hat
darum gebeten, eine Frage stellen zu dirfen.

(Helge Limburg [GRUNE]: Er hat doch
gerade erst angefangen!)

Gerald Heere (GRUNE):

Gerne.

Vizepréasidentin Dr. Gabriele Andretta:

Bitte, Herr Kollege Schdnecke!

Heiner Schdnecke (CDU):

Herr Kollege Heere, Sie haben dem Haus eben
erklart, dass Sie jetzt fir 0% Zinsen Schulden
aufnehmen koénnten. Wiirden Sie dem Hohen
Hause auch erklaren, dass fir die Schulden, die
man jetzt tilgt, ganz andere Zinssatze zu zahlen
sind?

(Zustimmung von Adrian Mohr [CDUYJ)

Gerald Heere (GRUNE):

Sehr geehrter Herr Kollege Schinecke, wenn Sie
mir eben zugehdrt hatten, hatten Sie genau das
gehort, namlich: Die auslaufenden Schulden -
nichts anderes wird ja getilgt - werden bei der Um-
schuldung durch Schulden ersetzt, fur die kaum
noch Zinsen zu zahlen sind. Genau das ist ja der
Clou.

(Gudrun Pieper [CDU]: Das ist aber
nicht Ihr Verdienst!)

Insofern macht es Uberhaupt keinen Sinn, diese
Mittel jetzt einfach wegfallen zu lassen. Genau
darauf gehe ich im Weiteren ein, und ich werde
auch noch einmal darauf zuriickkommen, dass
Rot-Griin mit den Mitteln ohne betrachtliche Zins-
kosten Zukunftsinvestitionen getatigt hat, die sich
sehen lassen kdnnen. Ich nenne ein paar: Kita-
Ausbau und dritte Kraft in Krippen, also sehr wich-
tige bildungspolitische Weichenstellung, u. a. auch
im Ganztagsbereich, in der Zukunftsoffensive
Schule.

Ich méchte an der Stelle nochmals betonen, dass
wir hierdurch eine langfristige gesellschaftliche
Rendite erzielen. Wenn wir einfach das Geld weg-
fallen lassen, kénnen wir diese Rendite nicht he-
ben. Das ist etwas, worauf Ihre kurzsichtige Politik
nicht eingeht. Sie gehen nicht darauf ein, dass wir,
wenn wir jetzt in bestimmte Dinge, insbesondere in
Bildung, investieren,

(Adrian Mohr [CDU]: Sie investieren
doch gar nicht!)

11349



Niedersachsischer Landtag - 17. Wahlperiode - 112. Plenarsitzung am 22. November 2016

in ein paar Jahren mehr Renditen erzielen, durch
mehr Steuereinnahmen, durch einen hdheren Bil-
dungsstand, verbunden mit weniger Sozialausga-
ben etc. Das ist von lhnen leider immer sehr kurz-
sichtig gedacht.

(Beifall bei den GRUNEN)

Vizeprasidentin Dr. Gabriele Andretta:

Herr Kollege Heere, auch der Kollege Grascha
bittet darum, eine Frage stellen zu durfen.

Gerald Heere (GRUNE):

Bitte sehr! Bevor es aber zur Fragestunde wird, ist
das erst einmal die letzte.

(Reinhold Hilbers [CDU]: Schade!)

Vizeprasidentin Dr. Gabriele Andretta:

Bitte, Herr Graschal

Christian Grascha (FDP):

Ich bedanke mich trotzdem sehr herzlich, Herr
Kollege Heere.

Ich habe eine Zwischenfrage. Das, was Sie gerade
gesagt haben, stellt ja niemand infrage. Kénnen
wir davon ausgehen, dass Rot-Griin noch einen
Nachtragshaushalt fir das Jahr 2016 auf den Weg
bringt, um die 600 Millionen Euro tatsdchlich far
Krippen oder sonstige Dinge zu verwenden? Um
den Punkt geht es ja, um das Jahr 2016, um die
600 Millionen Euro Steuermehreinnahmen, die das
Land erzielt.

Vizeprasidentin Dr. Gabriele Andretta:

Bitte, Herr Heere!

Gerald Heere (GRUNE):

Sehr geehrter Herr Grascha, nein, selbstverstand-
lich werden wir keinen Nachtragshaushalt vorle-
gen. Das konnen die Fraktionen Ubrigens auch
nicht.

(Jorg Bode [FDP]: Doch! Das ist még-
lich! Der GBD hat es ausgefuhrt! -
Christian Grascha [FDP]: Da sind Sie
nicht mehr up to date!)

Sie machen das zwar und tun so, als gehe das.

(Christian Grascha [FDP]: Was ist
denn jetzt mit den 600 Millionen?)
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Aber die Lage ist- ich glaube, bundesweit - ein-
deutig.

(Reinhold Hilbers [CDU]: Die Kollegen
haben lhnen doch gesagt, dass Sie
das durfen!)

Sie stellen mit lhrer Ansage, dass Sie keinen Er-
satz fur diese Kredite aufnehmen wollen, bestimm-
te Zukunftsinvestitionen offensichtlich infrage.

(Christian Grascha [FDP]: Das ist
Quatsch!)

Sie sagen hier relativ klar: Dieser Weg ist falsch;
wir wollen, wenn wir Geld Ubrig haben, dieses
lieber in die Tilgung von Krediten stecken und be-
stimmte Investitionen unterlassen. - Das ist genau
der falsche Weg.

(Christian Grascha [FDP]: Was pas-
siert denn mit den 600 Millionen Eu-
ro? - Adrian Mohr [CDU]: Die sind
doch ubrig!)

Vizepréasidentin Dr. Gabriele Andretta:

Einen Moment, bitte, Herr Kollege Heere! - Zu-
nachst zu Ihnen, Herr Kollege Grascha. Sie hatten
die Mdglichkeit, eine Frage zu stellen. Ich denke,
es ist dann auch ein Gebot der Hoflichkeit, der
Antwort zuzuhoren.

Aber jetzt, Herr Heere, haben Sie neue Begehr-
lichkeiten ausgelost. Auch der Kollege Schmidt
mdochte lhnen eine Frage stellen.

Gerald Heere (GRUNE):

Ich méchte erst einmal keine weitere Frage zulas-
sen.

Vizeprasidentin Dr. Gabriele Andretta:

Okay. Jetzt wird keine Frage mehr zugelassen. Es
tut mir leid, Herr Kollege Schmidt.

(Zurufe von der SPD)

- Das bedarf keiner weiteren Kommentierungen.
Jetzt hat Herr Kollege Heere das Wort. Bitte!

Gerald Heere (GRUNE):

Ich gehe einmal weiter auf den Text ein, den Sie
gerade vorgelegt haben. In der Gesetzesbegrin-
dung schreiben Sie - ich zitiere -, Mehreinnahmen
sollten zur Tilgung von Landeskrediten verwendet
werden, weil - jetzt kommt es - die Sanierung des
Landeshaushalts die zentrale politische Heraus-
forderung der nachsten Jahre bilde.



Niedersachsischer Landtag - 17. Wahlperiode - 112. Plenarsitzung am 22. November 2016

Die Tilgung von Krediten ist eine zentrale politische
Herausforderung - welch ein Hohn! Meinen Sie
ernsthaft, dass die Tilgung von Landesschulden
einen Beitrag gegen Rechtspopulismus und Men-
schenfeindlichkeit leistet

(Adrian Mohr [CDUJ: Ja!)

oder gegen die fortgesetzte soziale Spaltung der
Gesellschaft

(Adrian Mohr [CDU]J: Ja!)
oder gegen die Gefahren durch den Klimawandel
(Helge Limburg [GRUNE]: Auch nicht!)

oder fur die dringend notwendige Modernisierung
unseres Industriestandorts?

(Helge Limburg [GRUNE]: Auch nicht!)

Nein! lhre Formulierung ist ein Hohn fir Allein-
erziehende mit Mindestlohn, fur Hartz-1V-Beziehe-
rinnen und -bezieher, fir Notleidende, Gefliichtete
und fir viele Rentnerinnen und Rentner, die unter
Altersarmut leiden. So geht es nicht!

(Beifall bei den GRUNEN - Zustim-
mung bei der SPD - Zurufe von der
CDU und von der FDP)

Alle diese Gruppen konnen froh sein, dass die
FDP zumindest in diesem Land keine Verantwor-
tung tragt. Rot-Griin zeigt hingegen in Niedersach-
sen, wie beides geht: der kontinuierliche Abbau
der Neuverschuldung, planbar, fur alle absehbar,
und zugleich wichtige Zukunftsinvestitionen in Bil-
dung und Infrastruktur.

(Zustimmung bei den GRUNEN und
bei der SPD)

Wenn Sie dartber hinaus in der Begrindung
schreiben, dass lhr Gesetzentwurf keine Auswir-
kungen auf Umwelt oder Familien habe, dann kann
ich auch diesen Punkt nicht ignorieren; denn diese
Aussage ist eindeutig falsch. Sie wollen ohne Not
auf bereits eingenommenes Geld verzichten, Geld,
das der Ricklage zuflieBen kann, um in den
nachsten Jahren fur gesellschaftlich wichtige In-
vestitionen ausgegeben zu werden. Damit hat lhr
Gesetzentwurf schadliche Auswirkungen auf Um-
welt und Familien. Denn unterlassene Hilfeleistung
gibt es auch in der Politik und wird vom Wahler
bestraft.

(Zustimmung von Helge Limburg
[GRUNE))

Genau deshalb lehnen wir Griinen Ihr Gesetz ab.
Die Ausschussberatung kénnen wir uns eigentlich
sparen.

Vielen Dank.

(Beifall bei den GRUNEN und bei der
SPD - Zurufe von der CDU)

Vizepréasidentin Dr. Gabriele Andretta:

Vielen Dank, Herr Kollege Heere. - Nun hat fur die
CDU-Fraktion Herr Kollege Hilbers das Wort. Bitte
sehr!

(Christian Grascha [FDP]: Warum ha-
ben Sie die zentrale Frage nicht be-
antwortet, Herr Kollege? - Unruhe)

- Ich darf Sie alle noch einmal um lhre Aufmerk-
samkeit bitten. - Bitte, Herr Kollege Hilbers!

Reinhold Hilbers (CDU):

Frau Prasidentinl Meine sehr verehrten Damen
und Herren! Eben haben wir gehort, wie Rot-Griin
wirklich Gber Finanzpolitik denkt und welchen Stel-
lenwert solide Finanzen in diesem Lande bei Rot-
Grun haben, néamlich gar keinen.

(Zustimmung bei der CDU)

Man will Schulden machen. Investitionen gehen
nur mit Schulden; Politik fir Familien, Umwelt und
Ahnliches geht nur mit Schulden. - Das ist offen-
sichtlich das Selbstverstandnis, das man hat: Alles,
was man gestalten will, geht nur mit Schulden.

(Zurufe von der SPD)

Dabei haben Sie Steuereinnahmen, wie wir sie nie
zuvor hatten. Seit 2005 sind die Steuereinnahmen
in Niedersachsen um 5,1 Milliarden Euro gestie-
gen. Das sind plus 25 %, im Durchschnitt 5 % jahr-
lich, meine Damen und Herren.

Sie haben ein historisch niedriges Zinsniveau und
sparen damit 23 % Zinskosten gegeniber 2012,
obwohl Sie Uber eine halbe Milliarde neue Schul-
den gemacht haben. Das sind 22,8 %, die Sie
einsparen.

In der Zusammenfassung haben Sie also Uber
5 Milliarden mehr an Haushaltsvolumen zur Verfi-
gung. Sie machen daraus nichts.

Jetzt kommt die Steuerschatzung, meine Damen
und Herren. Deswegen hat die FDP an dieser Stel-
le vollig recht.
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Sie vereinnahmen im Jahr 2016 607 Millionen
Euro,

(Adrian Mohr [CDU]: Die sie nicht
brauchen!)

die Sie nirgendwo veranschlagt haben. Fir diese
607 Millionen Euro haben Sie Uberhaupt keine
Ausgabebefugnis, Herr Minister. Die gehen ins
Ergebnis. Nun folgen Sie doch einfach unserem
guten Beispiel von 2012. Ich will es in Erinnerung
rufen. Es war sechs Wochen vor der Landtags-
wahl, als die Mehrheit in diesem Hause damals
den Mut gehabt hat, 855 Millionen Euro in die Kre-
ditreduzierung zu stecken.

(Christian Durr [FDP]: Richtig!)

Die Schuldenuhr wurde zum ersten Mal in der
Geschichte des Landes zurtckgedreht. Meine
Damen und Herren, das ist Fakt!

(Beifall bei der CDU und bei der FDP -
Zurufe von der SPD - Glocke der Pra-
sidentin)

Folgen Sie doch einfach diesem Beispiel.

(Zurufe von der SPD und von den
GRUNEN)

Vizeprasidentin Dr. Gabriele Andretta:

Einen Moment, bitte, Herr Kollege Hilbers! - Wir
fahren erst fort, wenn im Plenarsaal wieder Ruhe
eingekehrt ist.

(Zurufe von den GRUNEN - Unruhe)

- Herr Schremmer! - Einen Moment, bitte, Herr
Kollege Hilbers! - Bitte!

Reinhold Hilbers (CDU):

Herr Kollege Heere: Tilgung. Sie haben lediglich
Kredite aufgenommen, um damit andere Kredite zu
tilgen. Hier ist gemeint, Kredite wirklich zurtickzu-
fuhren.

Diese 607 Millionen Euro haben Sie nicht durch
Ausgaben belegt. Die Taktik ist klar: Sie gucken
sich anschlieBend das Ergebnis an; dann brau-
chen Sie Ihre globale Minderausgabe nicht mehr
zu erbringen, die Sie sonst noch erbringen muss-
ten; dann kdénnen Sie sich die Einsparung schon
einmal einsparen und zusétzliches Geld ausgeben.
Dann packen Sie sie, wie Sie es all die Jahre ge-
macht haben, in die Ricklage und haben namlich
keine wirkliche schwarze Null, sondern Sie neh-
men immer noch aus der Ricklage heraus Kredite
auf.
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Hier sind 480 Millionen Euro Kredite ausgewiesen,
die Sie durch Mehreinnahmen decken kénnen,
indem Sie sie einfach in den Etat hineinnehmen,
wie sie nach der Steuerschatzung veranschlagt
worden sind. Damit kdnnen Sie auf diese Kredite
verzichten. Damit wiirden Sie dem Land und seiner
Zukunft einen guten Gefallen tun, meine Damen
und Herren.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP -
Adrian Mohr [CDU]: Es ware so ein-
fach!)

Hoéren Sie doch endlich auf, immer alle Investiti-
ons- und Zukunftsfragen den Krediten gegenzu-
rechnen. Sie sind tagtaglich unterwegs und sagen:
Alle fundamentalen Aufgaben des Landes, alle
Investitionen sind wegen der Schuldenbremse
bzw. wenn man keine Kredite mehr aufnimmt, nicht
mehr zu tatigen.

Sie mussen doch bei einem 30-Milliarden-Euro-
Haushalt, wenn Sie in den letzten funf Jahren
25 % mehr Steuereinnahmen hatten, wenn Sie
gegenuber lhrem Entwurf noch einmal 607 Millio-
nen Euro und im kommenden Jahr 280 Millionen
Euro zusatzlich vereinnahmen kénnen, einmal den
Mut und die Kraft aufbringen, aus diesen Steuer-
einnahmen heraus und nicht auf Kredit und auf
Kosten der nachsten Generation lhre Aufgaben zu
schultern. Diesen Mut mussen Sie aufbringen!

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Diese gestaltende Politik aber machen Sie nicht,
weil Sie lhrer Aufgabe nicht gerecht werden. Das
heil3t namlich: Prioritdten setzen. Das heil3t nam-
lich: klare Inhalte festlegen. Das heil3t eben: weni-
ger konsumtiv ausgeben, weniger fir Personal und
Ahnliches ausgeben und dafur mehr in die Investi-
tionen geben. - Das fordern wir seit Jahren ein und
werden das auch weiterhin einfordern.

(Zuruf von Maximilian Schmidt [SPD])

- Herr Schmidt, Sie kénnten schon einmal mit den
280 Personen anfangen, die Sie in die Landesver-
waltung, in die Ministerien eingestellt haben. Wenn
Sie die Amter fir regionale Landesentwicklung
auflésen wirden, waren Sie schon ein Stiick wei-
ter.

(Beifall bei der CDU - Maximilian
Schmidt [SPD]: Das stimmt doch alles
nicht! Sie nennen falsche Zahlen! -
Zuruf von Renate Geuter [SPD])

- Ich sage lhnen etwas, Frau Geuter. Ich zitiere
aus der Mittelfristigen Planung 2013 bis 2017,
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Seite 50. Das ist Ubrigens Ihre Mittelfristige Pla-
nung, die Sie geschrieben haben und Herr
Schneider unterschrieben hat. Dort heifl3t es auf
Seite 50:

,Die Landesregierung hat deshalb am 3. Juli
2013 auch die Durchfiihrung einer Aufga-
ben- und Budgetanalyse beschlossen. Mit
den Erkenntnissen sollen Beitrdge zur Be-
waltigung des demografischen Wandels und
zum Erreichen eines ausgeglichenen Haus-
halts geleistet werden. Es gilt, sinnvolle Auf-
gabenstrukturen zu identifizieren sowie die
Méglichkeiten fir Synergien, Umschichtun-
gen und Einsparungen aufzuzeigen.

Im Gegensatz zu bisherigen Verwaltungsre-
formen wird die Aufgaben- und Budgetana-
lyse ressortbezogen und in den Ressorts
hierarchietbergreifend durchgefihrt werden.
Handlungsempfehlungen, die sich aus der
Analyse ergeben, sollen grundsétzlich von
den Ressorts erarbeitet werden.”

(Maximilian Schmidt [SPD]: Was ist
daran jetzt falsch?)

- Wir kommen gleich dazu.

.Hierzu werden in der jeweiligen fachlichen
Verantwortung der Ressorts Projektgruppen
eingerichtet. In den Ressorts bereits vorlie-
gende Handlungsempfehlungen sollen aus-
dricklich berticksichtigt werden. Die zentrale
Steuerung obliegt einem auf Staatssekre-
tarsebene besetzten Lenkungsausschuss.
Eine Geschaftsstelle wird beim Niedersach-
sischen Ministerium fur Inneres und Sport
eingesetzt."

Das klingt nach vollmundigen Ankindigungen.
Daraus ist nichts mehr geworden. Die Aufgabenkri-
tik ist sang- und klanglos verschwunden: null Er-
gebnis, null Einsparung, null Verwaltungsreform,
null Abbau von Birokratie und null Einsparung.
Das ist das Ergebnis lhrer Verwaltungsreform und
Ihrer Aufgabenkritik!

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Herr Schneider, Sie haben an dieser Stelle nicht
nur versagt, Sie sind hinter lhren eigenen Erwar-
tungen meilenweit zurlickgeblieben. Das haben
Sie bereitwillig in die Mipla geschrieben. Wahr-
scheinlich haben lhnen die Koalitionsfraktionen
einen Strick um die Hande gelegt, weil Sie nicht
weiter arbeiten durften.

Stattdessen haben Sie aus Kreditermachtigungen
jahrlich zuséatzliche Mittel in die Rucklage genom-
men. Sie haben mittlerweile 900 Millionen Euro in
der Ricklage. Sie werden im nachsten Jahr 400
Millionen Euro Kredite aus der Ricklage aufneh-
men. Sie werden im Ubernachsten Jahr 400 Millio-
nen Euro aus der Ricklage nehmen. Sie haben
jahrlich ungefahr 1 Milliarde Euro alter Krediter-
machtigungen wieder aktiviert und in die Ergebnis-
se Ubertragen.

Ich kénnte lhnen das alles im Detail vorlesen. Ich
verzichte aber darauf und sage lhnen nur: Sie
haben nicht den wirklichen Mut, Kredite zuriickzu-
fuhren. Sie machen das im kommenden Jahr nur -
Sie haben das angekindigt, man wird sehen, ob
die Koalitionsfraktionen Ihnen folgen werden, Herr
Schneider -, weil Sie aufgrund des Ooffentlichen
Drucks nicht mehr anders kénnen, als das zu tun.

In Wirklichkeit wollen Sie die Nettoneuverschul-
dung null nicht. In Wirklichkeit wollen Sie nicht auf
Kredite verzichten. Herr Heere hat das hier in aller
Deutlichkeit dargestellt.

Sie machen keine solide Finanzpolitik. Nutzen Sie
den Gesetzentwurf der FDP-Fraktion dazu, noch in
diesem Jahr auf Kredite zu verzichten! Denn in
diesem Jahr konnen Sie wirklich eine schwarze
Null schreiben und keine gefakte wie 2017 und
2018.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU)

Vizepréasidentin Dr. Gabriele Andretta:

Vielen Dank, Herr Kollege Hilbers. - Wir fahren fort.
Nun erhalt das Wort fur die SPD-Fraktion Frau
Kollegin Geuter. Bitte, Frau Kollegin!

Renate Geuter (SPD):

Frau Préasidentin! Meine Damen und Herren! Mit
dem aktuell im Beratungsverfahren befindlichen
Entwurf zum Doppelhaushalt 2017/2018 gelingt es
der Niedersachsischen Landesregierung erstmals
in der Geschichte des Landes, einen Haushalt
ohne die Aufnahme zusatzlicher Kredite aufzustel-
len. Es lohnt sich immer wieder, daran zu erinnern.

(Beifall bei der SPD - Maximilian
Schmidt [SPD]: So ist es!)

In der aktuellen Mipla 2016 bis 2020 ist es zum
vierten Mal in Folge gelungen, sdmtliche Planungs-
jahre ohne offene Deckungsliicken abzuschlie3en.
Somit enthalt die Mipla in keinem der Planungsjah-
re Handlungsbedarfe, die spatestens bei der Auf-
stellung des jeweiligen Haushaltsplanes zu schlie-
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Ren waren. Das unterscheidet uns deutlich von der
Vorgangerregierung.

(Lachen bei der CDU)

Mit diesem Verzicht auf die Nettokreditaufnahme
und die Ruckfuhrung des strukturellen Defizits auf
null spatestens im Jahr 2020 schaffen wir die
Grundlage fur einen dauerhaften Haushaltsaus-
gleich ohne Neuverschuldung.

(Zuruf von der CDU: Jetzt steigt es
erst mal!)

Dennoch konnten in den letzten Jahren aktuelle
Herausforderungen besonders auch im Bereich
der Unterbringung und Integration von zu uns
kommenden Menschen und der dafir notwendigen
finanziellen Unterstiitzung der Kommunen bewal-
tigt werden. Das war ohne einen finanziellen Kahl-
schlag in zentralen anderen Zukunftsfeldern még-
lich.

Auch der Doppelhaushalt 2017/2018 ermdglicht
wichtige Zukunftsinvestitionen in unserem Land -
so im Bereich der Bildung, im sozialen Bereich,
aber auch im wichtigen Bereich der Bauunterhal-
tung.

(Unruhe - Glocke der Prasidentin)

Natirlich haben auch die positive Entwicklung der
Steuereinnahmen und das niedrige Zinsniveau
dieses Ergebnis mit ermdglicht. Aber ohne den
kontinuierlichen Konsolidierungskurs dieser Lan-
desregierung und der sie tragenden Fraktionen
und vor allem ohne eine vorausschauende, vor-
sichtige Mittelbewirtschaftung hatte dieses Ziel
nicht erreicht werden kdénnen.

Wenn wir allerdings alle lhre Antrdge und Forde-
rungen, meine Damen und Herren von CDU und
FDP, in den letzten Jahren unterstitzt hatten, dann
sahe dieser Haushalt vollig anders und deutlich
schlechter aus.

(Jorg Bode [FDP]: Viel besser séhe es
dann aus!)

Sie fordern standig und auch heute neue zusatzli-
che und umfassende millionenschwere Ausgaben-
programme in nahezu allen Bereichen und gleich-
zeitig Steuersenkungen in signifikanter Hohe -

(Maximilian Schmidt [SPD]: Das passt
nicht zusammen!)

und jetzt neu: den Einstieg in die Tilgung von Lan-
deskrediten.

(Jorg Bode [FDP]: Genau! Mehr Mut!)
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Um es mathematisch zusammenzufassen: die
Quadratur des Kreises.

(Zustimmung bei der SPD)

Im Ubrigen lasst sich das, was Sie hier und heute
fordern, rechtlich gar nicht so umsetzen. Das zeigt
auch, dass es Ihnen ausschlie3lich um Populismus
geht.

(Maximilian Schmidt [SPD]: Genau!)

Treu bleiben Sie sich auch, wenn es darum geht
darzustellen, wie Sie alle lhre Ausgabenwinsche
und Mindereinnahmen gegenfinanzieren wollen.
Wer sich das Eckpunktepapier der FDP-Fraktion
zum Landeshaushalt 2017/2018 anschaut, findet
wieder einmal alten Wein in neuen Schlauchen.

(Maximilian Schmidt [SPD]: Mir wird
schlecht!)

In einer Zeit der groRBen Herausforderungen im
Bereich der staatlichen Investitionen im Baube-
reich, gerade auch bei der Bauunterhaltung und
der energetischen Sanierung, wollen Sie mit dem
Rasenmé&her wieder einmal das Personal des
Staatlichen Baumanagements kirzen, ohne eine
Antwort darauf geben zu kénnen, wie die Heraus-
forderungen planerisch und organisatorisch umge-
setzt werden kdnnen.

(Christian Grascha [FDP]: Uber unser
Eckpunktepapier stimmen wir heute
nicht ab! Was sagen Sie denn zu un-
serem Gesetzentwurf?)

Dazu kommen - und das ist auch nicht neu - die
Ausbringung einer globalen Minderausgabe in
nennenswerter Hohe - an anderer Stelle kritisieren
Sie das immer wieder -,

(Christian Grascha [FDP]: Nein, das
haben wir nie kritisiert!)

weitere Vermogensveraul3erungen, ohne die ge-
nau belegen zu kénnen, und eine weitere fachlich
nicht begrindete und nicht nachvollziehbare Re-
duzierung des Zinstitels.

Sehr geehrte Damen und Herren von der FDP-
Fraktion, seriése Haushaltspolitik sieht anders aus
und darf sich eben nicht auf Anktindigungen und
populistische Schnellschiisse beschranken.

(Christian Grascha [FDP]: Was? Wir
stimmen heute nicht Uber das Eck-
punktepapier ab! Es geht nur um das
Gesetz und die Mehreinnahmen!)



Niedersachsischer Landtag - 17. Wahlperiode - 112. Plenarsitzung am 22. November 2016

Das sollte lhnen gerade ein Blick in Ihre eigene
Geschichte zeigen. Im Zusammenhang mit dem
Haushaltsentwurf 2007 hat die damalige schwarz-
gelbe Landesregierung ein beeindruckendes Bal-
kendiagramm verdffentlicht. Ich zeige lhnen das
gern noch einmal.

(Die Rednerin zeigt ein Schaubild)

Da sehen Sie einen schdnen griinen Klecks - Sie
kénnen sich erinnern! -, verbunden mit der voll-
mundigen Ankindigung, diese schwarz-gelbe Lan-
desregierung werde im Jahre 2010 in die Tilgung
einsteigen.

(Zurufe: Ah! Ah!)

Auch damals war Ihnen diese kurze Schlagzeile
wichtiger als eine seriose, vorausschauende
Haushaltsplanung.

(Zurufe von der CDU und von der
FDP - Christian Grascha [FDP]: Wenn
Sie den Borsencrash vorhergesehen
haben, hétten Sie nicht Abgeordnete,
sondern Hellseherin werden sollen!)

Wie ist es denn tatsachlich gekommen? - In den
Jahren 2010 und 2011 haben Sie entgegen den
Ratschldgen des Landesrechnungshofs jeweils
eine jahrliche Nettoneuverschuldung von 2,3 Milli-
arden Euro auf den Weg gebracht. Die Tatsache
sah also deutlich anders. Auch dazu gibt es, wie
gesagt, dieses beeindruckende Balkendiagramm.

(Christian Grascha [FDP]: Kénnen Sie
es noch einmal hochhalten? Ich habe
es nicht gesehen!)

Vizeprasidentin Dr. Gabriele Andretta:

Frau Kollegin Geuter, lassen Sie eine Zwischen-
frage des Kollegen Hilbers zu?

Renate Geuter (SPD):
Nein, ich méchte zu Ende ausfihren.

Ihre mit der besseren 6ffentlichen Darstellung be-
grundete zu hohe Kreditaufnahme hatte zur Folge,
dass Sie eine Rucklagenbildung in der GréRen-
ordnung von deutlich mehr als 1 Milliarde Euro
vornehmen konnten.

(Susanne Menge [GRUNE]: Horch!
Horch!)

Heute wollen Sie uns verpflichten, eine Tilgung
vorzunehmen, die Sie selbst in der Vergangenheit
zwar als Schlagzeile angekindigt haben, aber nie
realisieren konnten.

(Zuruf von der FDP: Aber das kénnen
Sie doch jetzt, wenn Sie zustimmen!)

Verhindern wollten Sie damit - so war lhren Reden
zu entnehmen -, dass die jetzige rot-griine Landes-
regierung Rucklagen bilden kdnnte, die lediglich
einen Bruchteil der von lhnen seinerzeit in die
Folgejahre verschobenen Ricklagesumme aus-
macht. Das, meine Damen und Herren, zeigt, wie
wenig Sie aus lhrer eigenen Vergangenheit gelernt
haben.

(Zustimmung bei der SPD und bei den
GRUNEN - Christian Grascha [FDP]:
Reden Sie eigentlich auch noch zum
Gesetzentwurf?)

Das populistische Ankiindigen haushaltspolitischer
Schnellschiisse uberlassen wir weiterhin lhnen.

Vizepréasidentin Dr. Gabriele Andretta:

Frau Kollegin Geuter, lassen Sie eine Zwischen-
frage des Kollegen Dirr zu?

Renate Geuter (SPD):
Nein.

Vizeprasidentin Dr. Gabriele Andretta:
Dann fahren Sie bitte fort!

Renate Geuter (SPD):

Diese Landesregierung wird den
2016 - - -

(Christian Grascha [FDP]: Kénnen Sie
denn noch etwas zu dem Gesetzent-
wurf sagen, den wir vorgelegt ha-
ben?)

Haushalt

Vizeprasidentin Dr. Gabriele Andretta:

Moment, bitte, Frau Kollegin Geuter! - Herr Kollege
Grascha, Sie hatten noch 22 Sekunden, wenn Sie
noch einmal das Wort wiinschen. Aber jetzt hat es
Frau Kollegin Geuter.

(Jens Nacke [CDU]- an Christian
Grascha [FDP] gewandt -: Nutze das!
In 22 Sekunden kannst du mehr sa-
gen als Frau Geuter!)

Renate Geuter (SPD):

Diese Landesregierung wird den Haushalt 2016
mit der Unterstitzung der sie tragenden Fraktionen
wie bisher vorsichtig und sparsam bewirtschaften
und mdgliche Entscheidungen uber nicht mit
Rechtsverpflichtungen belegte Einnahmen, wie
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angekindigt, im Zusammenhang mit dem Jahres-
abschluss treffen. Auch da befinden wir uns in
guter Kontinuitat zu unserem bisherigen Handeln.

(Christian Grascha [FDP]: Genau!
Das stimmt!)

Sie erinnern sich, dass wir auch im letzten Jahr
nicht benétigte Nettokreditaufnahme in dreistelliger
Millionenhéhe in Abgang gestellt haben - zu einem
Termin, zu dem dies sinnvoll und verantwortbar
war, und ohne dass wir dies standig wie ein Mantra
vor uns her getragen hatten.

Dabei werden wir weiterhin zu berlcksichtigen
haben, dass die Zahlen der aktuellen Steuerschat-
zung auf Prognosen und Projektionen beruhen und
daher mit Vorsicht zu bewerten sind.

Meine Damen und Herren, diese Landesregierung
hat in den vergangenen Jahren die guten Rah-
menbedingungen konsequent zur Konsolidierung
des Haushaltes und zum Abbau der Nettokredit-
aufnahme genutzt. Da kénnen Sie uns gerne an
unseren Taten messen. Wir werden unserer Ver-
antwortung weiterhin in verlasslicher und solider
Weise gerecht werden, indem wir die gegenwarti-
gen Herausforderungen meistern, ohne die Zu-
kunft nachfolgender Generationen weiter zu belas-
ten.

Danke.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN - Jens Nacke [CDUJ: Diese
Gelegenheit wird wohl nicht bestehen,
Frau Kollegin!)

Vizeprasidentin Dr. Gabriele Andretta:

Vielen Dank, Frau Kollegin Geuter. - Zu einer
Kurzintervention hat nun Herr Kollege Hilbers,
CDU-Fraktion, das Wort.

(Maximilian Schmidt [SPD]: Er will
sich jetzt entschuldigen!)

Reinhold Hilbers (CDU):

Frau Geuter, ich sage Ihnen noch einmal, bezogen
auf die Ankindigungen: Wir haben 2012, unmittel-
bar vor der Landtagswahl, 855 Millionen Euro in
die Absenkung der Nettokreditaufnahme gesteckt.
Dies fuihrte dazu, dass die Schuldenuhr in unserem
Fraktionssaal vom Steuerzahlerbund kurz vor
Weihnachten zurlickgestellt wurde. Wir haben also
wirklich auf Schulden verzichtet, statt Wahlge-
schenke zu verteilen.
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Dann noch einmal zu den 2,3 Milliarden Euro Neu-
verschuldung, die Sie angesprochen haben:
Schauen Sie sich nur einmal diese Kurve der
Steuereinnahmen an!

(Der Redner zeigt ein Schaubild)

Dort lagen wir im Jahr 2012, als wir das Ganze
gemacht haben: bei ganzen 18,2 Milliarden Euro.
Sie werden demnachst bei 27 Milliarden Euro lie-
gen.

(Zurufe von der SPD)

- Die haben Sie doch da bei der Steuerschat-
zung - - -

(Weitere Zurufe von der SPD)

- Das ist die Entwicklung der Steuereinnahmen.
Sie haben diese 5 Milliarden Euro mehr in der
Kasse und machen trotzdem immer noch neue
Schulden, was unverantwortlich ist.

Das war damals, in der Kapitalmarktkrise, eine
vollig andere Situation. Im Ubrigen haben wir von
dieser Nettokreditaufnahme wieder einiges zu-
rickgefuhrt.

Sie aber haben einen Streit mit dem Landesrech-
nungshof dariiber gefiihrt, dass Sie alte Krediter-
machtigungen noch nutzen wollten, die Ilhnen gar
nicht mehr zustanden.

(Maximilian Schmidt [SPD]: Haben wir
doch alles geldst!)

Sie haben nicht die Kraft bewiesen, die in Abgang
zu stellen. Sie hatten das alles machen kénnen.
Stattdessen werden Sie auch jetzt wieder vorberei-
ten, was Sie immer getan haben: diese Krediter-
machtigungen zu horten, um damit in Zukunft Ent-
nahmen aus der Ricklage generieren zu kénnen.

Ich bleibe bei meinem Beispiel: Es ist wie bei ei-
nem Alkoholiker, der seinem Betreuer verspricht,
nicht mehr zu trinken, aber vorher das Barfach
noch einmal bis oben vollmacht.

(Beifall bei der CDU - Zurufe von der
SPD und von den GRUNEN: Na, na,
na! - Maximilian Schmidt [SPD]: Herr
Hilbers, Sie sollten sich entschuldi-
gen! - Petra Tiemann [SPD]: Was sind
das denn fir Vergleiche?)

Vizeprasidentin Dr. Gabriele Andretta:

Vielen Dank, Herr Kollege Hilbers. - Wenn Ruhe im
Plenarsaal eingekehrt ist, hat Frau Kollegin Geuter
das Wort zur Antwort. - Bitte, Frau Kollegin!
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Renate Geuter (SPD):

Frau Prasidentin! Meine Damen und Herren! Es
bleibt dabei: Die grofite Rucklagenbildung hat die
ehemalige schwarz-gelbe Landesregierung vorge-
nommen,

(Christian Grascha [FDP]: Aber das
haben Sie doch damals kritisiert!)

in einer GroRenordnung von mehr als 1 Milliarde
Euro,

(Zustimmung bei der SPD)

und zwar - ich wiederhole mich da gerne - gegen
das ausdriickliche Votum des Landesrechnungs-
hofes, der schon damals darauf hingewiesen hat,
dass eine Kreditaufnahme in der Grdél3enordnung
von 2,3 Milliarden Euro nicht notwendig ist, son-
dern dass die Halfte deutlich ausreicht. Das hat
sich hinterher eben dadurch gezeigt, dass Sie
diese grol3e Summe in die Ricklage tbernehmen
konnten.

Zu der populistischen Aktion, die Sie kurz vor der
Wahl haben stattfinden lassen: Sie hétten auch
einfach nur auf die Kreditaufnahme verzichten
kénnen, wie wir es im letzten Jahr gemacht haben.

(Zuruf von der SPD: So ist es!)

Aber Ihnen war es viel wichtiger, kurzfristige popu-
listische Schlagzeilen zu erzeugen.

(Jorg Hillmer [CDU]: Was hat das mit
Populismus zu tun?)

Das unterscheidet uns eben deutlich voneinander.

(Christian Durr [FDP]: Bei lhnen ist
der Verzicht auf Schulden Populis-
mus?)

Danke.

(Beifall bei der SPD)

Vizeprasidentin Dr. Gabriele Andretta:

Vielen Dank, Frau Kollegin. - Nun hat noch einmal
Herr Kollege Heere, Fraktion Bundnis 90/Die Gru-
nen, das Wort. Sie haben noch 1:10 Minuten. Bitte!

Gerald Heere (GRUNE):

Sehr geehrte Frau Prasidentin! Meine sehr verehr-
ten Damen und Herren! Herr Hilbers, diese Debat-
te zeigt wieder einmal, wo wir uns ganz besonders
unterscheiden: Wir sagen, dass Finanzpolitik dafir
da ist, die entscheidenden gesellschaftlichen Pro-
bleme anzugehen und mit Geld die entscheiden-
den Weichen zu stellen. Sie glauben - das zeigt

diese Debatte sehr deutlich -, dass Finanzpolitik
nur ein Selbstzweck ist, bei dem man keinen Blick
auf reale Notwendigkeiten zu werfen hat. Das wer-
fe ich Ihnen vor, ganz eindeutig.

(Zustimmung bei den GRUNEN und
bei der SPD)

Sie behaupten, bei uns gehe es nicht ohne Schul-
den. - Doch, es geht ohne Schulden, und zwar
ohne neue Schulden. Der Doppelhaushalt zeigt
ganz eindeutig, dass das geht. Aber Ihr Vorschlag,
liebe FDP, ist wie Geldverbrennen. Mit Geld, das
der Steuerzahler eingezahlt hat, wollen Sie die
Banken fluten. In der aktuellen Situation ist das
volkswirtschaftlicher Unsinn. In einer Zeit, in der
die Zinsen bei null liegen, ist das kein seridser
Vorschlag.

(Zustimmung bei den GRUNEN)

Die Schuldenbremse ist grundséatzlich richtig, hat
aber zu vielen Problemen gefihrt, z. B. zu einer zu
niedrigen Investitionsquote. Die Krankenhauser
haben Investitionsbedarf, energetische Sanierun-
gen mussen angegangen werden,

(Jorg Hillmer [CDU]: Die Investitions-
guote ist doch noch niedriger!)

in der Sozialpolitik bestehen Bedarfe.

Anstatt diese Probleme anzugehen, schielen Sie
nur auf die Uhr im CDU-Saal. Das haben Sie eben
gezeigt. Sie machen Show, wir echte Problemlo-
sung.

Vielen Dank.

(Beifall bei den GRUNEN und bei der
SPD - Christian Grascha [FDP]: Das
war selbst unter Ihrem Niveau!)

Vizepréasidentin Dr. Gabriele Andretta:

Vielen Dank, Herr Kollege. - Fir die Landesregie-
rung hat Herr Finanzminister Schneider das Wort.
Bitte!

Peter-Jirgen Schneider, Finanzminister:

Frau Prasidentinl Meine sehr verehrten Damen
und Herren! Wir haben die dritte Kraft in den Krip-
pen auf den Weg gebracht. Wir starken mit 60 Mil-
lionen Euro pro Jahr die Kita-Arbeit fir die Integra-
tion. Wir werden mehr als 2 000 zusétzliche Lehr-
krafte in die Schulen schicken. Wir investieren
erheblich in die Erwachsenenbildung, insbesonde-
re in das Sprachangebot fur Migranten. Wir bauen
die Polizeiprasenz kraftig aus. Wir férdern den
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Wohnungsbau mit mehr als 800 Millionen Euro bis
zum Ende des Jahrzehnts.

(Dr. Max Matthiesen [CDU]: Die
NBank nimmt daftr Kredite auf!)

Im gleichen Zeitraum stellen wir 1,3 Milliarden Euro
fur die Krankenhauser bereit.

(Dr. Max Matthiesen [CDU]: Auf Pump!)

Wir haben 150 Millionen Euro fur den Bauunterhalt
einschlie3lich der energetischen Sanierung vorge-
sehen. Wir helfen den Kommunen bei der Fliicht-
lingsintegration mit der vorzeitigen Aufstockung der
Kopfpauschale auf 10 000 Euro und dem Vorzie-
hen des Abrechnungszeitraums.

Die Fortsetzung unserer Reformpolitik, meine Da-
men und Herren, ist also gesichert. Und trotzdem
hat die Regierung mit dem Doppelhaushalt erst-
mals in der 70-jahrigen Geschichte des Landes
einen Haushalt ohne die Veranschlagung neuer
Kredite vorgelegt, fir 2018.

Nun, nach der Steuerschéatzung, sehen wir uns
auch in der Lage, den ehrgeizigen Reformhaushalt
2017 ebenfalls ohne Nettokreditaufnahme zu fi-
nanzieren. Gute Steuereinnahmen, niedrige Zin-
sen und eine hohe Einmalzahlung des Bundes im
Zusammenhang mit Fliichtlingskosten machen das
mdoglich. Es gibt also keine Belastung von Kindern
und Enkeln mit zusétzlichen Schulden mehr.

Das ist- dazu bekenne ich mich ausdrucklich -
Zukunftssicherung. Damit erreichen wir, was die
Opposition immer gefordert hat, Uber Jahre hin-
weg: ab 2017 - so lautete die Forderung - keine
Neuverschuldung!

Gibt es Beifall der Opposition fur das, was ich ge-
rade sage? - Nein.

(Maximilian ~ Schmidt [SPD]: Die
schdmt sich! - Christian Grascha
[FDP]: Nicht einmal lhre eigenen Leu-
te klatschen!)

Ich habe nicht erwartet, dass Herr Hilbers mit ei-
nem Lorbeerkranz kommt. Aber Anlass héatte es
gegeben.

Warum gibt es keinen Beifall?

(Jorg Bode [FDP]: Weil nicht einmal
Ihre Seite klatscht!)

Sie haben mit Ihren Forderungen die Latte hoch
gelegt in der Hoffnung, die Regierung wirde sie
reiBen. Das hat nicht geklappt. Nun muss schnell -
ganz schnell - eine andere Vorgabe her, namlich:
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Schuldenabbau schon im laufenden Haushalt
2016!

Aber wie das so ist: Mit der Schnelligkeit kommt
schnell - entschuldigen Sie das harte Wort, Herr
Grascha - auch ein bisschen Schlampigkeit ins
Spiel.

(Jorg Bode [FDP]: Was?)

Ihr Gesetzentwurf, meine Damen und Herren von
der FDP, ist verfassungswidrig.

(Jorg Bode [FDP]: Lacherlich! - Chris-
tian Grascha [FDP]: Das ist falsch!)

Er versto3t gegen Artikel 65 Abs.1 Satz 2 der
Niederséchsischen Verfassung. Lesen Sie nach!
Dort ist der Grundsatz des Haushaltsausgleichs
niedergelegt. Diesen Verfassungsgrundsatz durch-
brechen Sie, indem Sie mit dem durch das Haus-
haltsgesetz festgestellten Haushaltsplan nicht den
Planansatz - also das Soll -, sondern davon abwei-
chend ein vermeintliches, vermutetes Ist-Ergebnis
abbilden. Diese hellseherischen Fahigkeiten koén-
nen Verfassungsrecht und -wirklichkeit nicht nach-
vollziehen.

(Christian Grascha [FDP]: Das ist Un-
sinn, und das wissen Sie auch! -
Christian Durr [FDP]: Herr Minister,
Sie missen schon noch die Wahrheit
sagen!)

AuRRerdem soll mit lhrem Gesetz das Finanzminis-
terium erméchtigt werden, diesen vermuteten
Uberschuss zur Tilgung von Schulden zu verwen-
den. Auch dieser Teil lhres Gesetzentwurfes ist
Uberfliissig. Er entspricht namlich der geltenden
Rechtslage. In der geltenden Rechtslage - im § 25
der Landeshaushaltsordnung - ist festgelegt, dass
wir einen Uberschuss zur Verminderung des Kre-
ditbedarfs oder auch zur Tilgung von Altschulden
verwenden konnen. Was Sie fordern, ist also
langst geltendes Recht.

(Christian Grascha [FDP]: Sie machen
es aber nicht! - Christian Durr [FDP]:
Warum machen Sie es dann nicht,
Herr Schneider?)

Ob und in welcher Hohe es zu einem Uberschuss
kommt, wird erst mit dem Abschluss des Haus-
haltsjahres festgestellt. Dies kann denklogisch erst
nach dem Ablauf des Haushaltsjahres erfolgen.

(Christian Grascha [FDP]: Das kann
man natlrlich anderthalb Monate vor
dem Abschluss noch nicht sagen!
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Genau! - Christian Durr [FDP]: Natir-
lich kann man das Haushaltsgesetz
jederzeit andern! So ein Quatsch!)

Abschlusszahlen ergeben sich aus dem Jahresab-
schluss und nicht aus dem Haushaltsplan. Wie wir
am Ende - in einigen Monaten - mit dem Ergebnis
umgehen, ist dann zu entscheiden. Sie kénnen
davon ausgehen, dass wir auch dafur gute Ideen
haben, so wie das auch in der Vergangenheit der
Fall war.

(Reinhold Hilbers [CDU]: Solche
Ideen haben Sie immer!)

Schénen Dank.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Vizepréasidentin Dr. Gabriele Andretta:

Vielen Dank, Herr Minister Schneider. - Weitere
Wortmeldungen liegen nicht vor, sodass ich die
Beratung schlief3en kann.

Wir kommen zur Ausschussiuberweisung.

Federfiihrend soll der Ausschuss fiir Haushalt und
Finanzen, mitberatend der Ausschuss fir Rechts-
und Verfassungsfragen sein. Wer so beschlieRen
mochte, den bitte ich um das Handzeichen. - Vie-
len Dank, dann haben Sie so beschlossen.

Ich rufe auf den

Tagesordnungspunkt 9:

Erste Beratung:

Entwurf eines Gesetzes zur Anderung des Nie-
dersachsischen Schulgesetzes - Gesetzentwurf
der Fraktion der FDP - Drs. 17/6892

Zur Einbringung erteile ich Herrn Kollegen Forster-
ling das Wort. Bitte, Herr Forsterling!

Bjorn Forsterling (FDP):

Frau Préasidentin! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Ein Schulleiter einer Grundschule schreibt
von vobllig unzureichenden Bedingungen im Rah-
men der Inklusion und fordert verlassliche und
forderliche Rahmenbedingungen fur die Entwick-
lung und Gestaltung der Inklusion.

(Unruhe)

Vizeprasidentin Dr. Gabriele Andretta:

Einen Moment, bitte! - Sie kdnnen gleich noch
einmal loslegen, aber es ist definitiv zu laut, Herr
Forsterling. Wir wollen erst fortfahren, wenn Ruhe
eingekehrt ist. Das betrifft die Beratungen auf allen
Seiten des Hauses. Wer der Debatte nicht folgen
mdochte, kann jetzt noch den Plenarsaal verlassen.

Bitte, Herr Kollege!

Bjorn Forsterling (FDP):

In einem Leserbrief in der Neuen Osnabricker
Zeitung vom 24. August 2016 heif3t es im Hinblick
auf die Abschaffung der Forderschule Lernen:

»Als Begriindung fir diese und andere Mali3-
nahmen muss natirlich das hehre Ideal der
Inklusion herhalten, die ohne Riicksicht auf
das Kindeswohl, auf die Belastung der Lehr-
krafte und oft auch auf den Elternwillen um-
gesetzt werden soll.*

Der Arbeitskreis Inklusion des Stadt- und Kreisel-
ternrats Celle fordert, dass den Forderschulen
Lernen nach regionalen Erfordernissen ein vorlau-
figer Bestandsschutz zuerkannt werden sollte. So
wirde man der Weiterbildung der Konzepte mehr
Zeit geben und das Vertrauen der Eltern und Lehr-
krafte gewinnen. Denn auch die Ausbildung der
bendtigten Fachkrafte braucht vor allem eines:
mehr Zeit.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, es ist
unstrittig: Inklusion braucht Zeit, Inklusion braucht
mehr Zeit. Mit dem vorliegenden Gesetzentwurf
wollen wir den Schulen und den Lehrkréaften diese
Zeit geben. Das ist kein Gesetz gegen Inklusion.
Das ist ein Gesetz fiur das Gelingen der Inklusion,
meine sehr geehrten Damen und Herren.

(Beifall bei der FDP)

Es fehlen Sonderpadagogen, es fehlen péadagogi-
sche Mitarbeiter, es fehlt an Schulsozialarbeitern,
es fehlt an Qualifikationsstandards fur Schulbeglei-
ter und an einer Aufgabenbeschreibung fiir eben-
diese.

Die in der Inklusion tétigen Sonderpadagogen
eilen von Schule zu Schule, um das Schlimmste zu
verhindern, versuchen, die anderen Lehrkréfte zu
motivieren, erstellen Foérderplane und Konzepte
und klagen trotz aller Mihen darlber, dass sie das
Geflihl haben, ihren Schilern nicht gerecht werden
zu kdnnen.

Auf der anderen Seite fihlen sich die Lehrkrafte in
den Grundschulen und in den weiterfliihrenden
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Schulen alleingelassen. Es fehlt an den Sonderpa-
dagogen, es fehlt an der Unterstitzung. Auch hier
macht sich das Gefihl breit, nicht allen Schiilern
gerecht werden zu kénnen.

Genau das ist demotivierend fir die Lehrkréfte in
unserem Land: Sie gehen taglich an ihre Grenzen
und dariiber hinaus und haben dennoch das Ge-
fuhl, ihren Schilern nicht gerecht werden zu koén-
nen.

Es gibt mittlerweile auch viele Eltern, die diesen
Eindruck teilen - dass ihr Kind nicht optimal gefor-
dert werden kann. Und es sind nicht mehr nur die
Eltern der Kinder ohne sonderpadagogischen For-
derbedarf, die diesen Eindruck haben. Nein, es
sind auch viele Eltern von Kindern mit sonderpa-
dagogischem Unterstitzungsbedarf, die die Inklu-
sion unter diesen Rahmenbedingungen fir pro-
blematisch halten und mit der Situation unzufrie-
den sind. Ja, es sind die Eltern, die friher fir In-
klusion gekampft haben, meine sehr geehrten
Damen und Herren.

(Beifall bei der FDP)

Wahrend Eltern mit Kindern mit Unterstiitzungsbe-
darf in den Bereichen Sprache, korperliche und
motorische Entwicklung, geistige Entwicklung,
emotionale/soziale Entwicklung sowie Horen und
Sehen noch immer das Recht haben, sich bewusst
fur eine Forderschule zu entscheiden, haben die
Eltern mit Kindern mit Unterstitzungsbedarf Ler-
nen eben dieses Recht nicht mehr.

Spatestens, wenn Sie mit Eltern sprechen, deren
Kind mit festgestelltem Unterstitzungsbedarf Ler-
nen in der zweiten oder dritten Klasse sitzt, und die
Eltern davon berichten, wie ungliicklich das Kind
ist, wenn die Eltern davon berichten, dass die Leh-
rer offen zugeben, dass sie das Kind wegen der
Komplexitat der Herausforderung - grof3e Klassen,
Fluchtlingsbeschulung, hohe Stundenbelastung,
hoher Krankenstand - nicht optimal férdern kon-
nen, und wenn die Eltern Sie dann eindringlich
bitten, wieder eine alternative Beschulung zu er-
mdglichen, dann, meine sehr geehrten Damen und
Herren - spatestens dann! -, muss Politik wach
werden, dann muss Politik das Auslaufen der For-
derschule Lernen riickgéngig machen.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU)

Ich will eines deutlich machen: Es geht hierbei
nicht um Ausgrenzung. Die Ministerin hat sofort
nach der Veroffentlichung unseres Gesetzentwurfs
geradezu reflexartig davon gesprochen, dass die
FDP wieder ausgrenzen will. - Nein! Wir wollen
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nicht ausgrenzen. Im Ubrigen, Frau Ministerin,
auch die Eltern, die sich aktuell fir eine Forder-
schule mit anderen Forderbedarfen entscheiden,
oder auch die Eltern, die sich gerne fir eine For-
derschule Lernen fir ihr Kind entscheiden kénnen
wirden, wollen ihre Kinder nicht ausgrenzen.
Vielmehr wollen sie eine optimale Férderung ihrer
Kinder, und diese ist aktuell nicht gegeben.

(Zustimmung bei der FDP und bei der
CDU)

Es war ja die Landesregierung, die in der vergan-
genen Woche eingeraumt hat, dass Inklusion mehr
Zeit bendotigt. Allein fir den Aufbau der regionalen
Unterstitzungs- und Beratungszentren veran-
schlagt die Kultusministerin finf Jahre. Auch das
belegt: Inklusion braucht mehr Zeit.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, wir wol-
len uns nicht von der Inklusion verabschieden. Wir
stehen zur gemeinsamen Entscheidung aus der
letzten Wahlperiode, Inklusion auf den Weg und
voranzubringen. Wir sehen aber die Notwendigkeit,
Lehrern, Eltern, Schilern und Schulen mehr Zeit
zu geben. Wir sehen auch die zeitliche Notwendig-
keit, Rahmenbedingungen anzupassen, damit
Inklusion gelingen kann.

Es war falsch, und es ist falsch, die Férderschulen
Lernen abzuschaffen, zu sehen, ob die Kinder
klarkommen oder nicht und dann gegebenenfalls
hinterher die Rahmenbedingungen anzupassen.
Wenn Inklusion gelingen soll, dann missen erst
die Rahmenbedingungen stimmen, und dann wer-
den sich die Eltern gegebenenfalls bewusst fur die
Inklusion entscheiden - zum Wohle ihrer Kinder.
Genau darum geht es bei diesem Gesetzentwurf.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU)

Vizeprasidentin Dr. Gabriele Andretta:

Vielen Dank, Herr Kollege Fdrsterling. - Fur die
Fraktion Bundnis 90/Die Grinen spricht nun Herr
Kollege Scholing. Bitte!

Heinrich Scholing (GRUNE):

Frau Prasidentin! Meine Damen und Herren! Herr
Forsterling!

»Seit vielen Jahren drehen sich die schulpoli-
tischen Diskussionen um die Fragen der
Schulstruktur und der Schulstandorte. Politi-
ker aller Parteien und die Vertreter der ver-
schiedensten Verbande fitlhren zum Teil im-
mer wiederkehrende Diskussionen mit im-
mer gleichen ideologischen Fronten. Je
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nach aktueller politischer Mehrheit werden
an der Schulstruktur und am Schulgesetz
Veranderungen vorgenommen.*

Sie wissen, woraus ich zitiere?
,Damit muss Schluss sein”,
hei3t es am Ende dieses Zitats.
.Niedersachsen braucht einen Schulfrieden!”

(Beifall bei den GRUNEN und Zu-
stimmung bei der SPD - Helge Lim-
burg [GRUNE]: Sehr gut!)

Beschlossen auf dem 73. ordentlichen Landespar-
teitag der FDP am 21. Méarz 2015!

(Zurufe von den GRUNEN: Ach! - Bei-
fall bei den GRUNEN)

Seither frage ich mich, Herr Foérsterling: Wie geht
~Schulfrieden” eigentlich?

(Christian Grascha [FDP]: Sie wollten
ihn ja nicht!)

Jetzt weil} ich, wie Sie denken: Wir versuchen es
doch noch einmal. Ein klitzekleiner Gesetzentwurf.
Vielleicht haben die lieben Kolleginnen und Kolle-
gen im Niedersachsischen Landtag ja vergessen,
dass wir uns vor eineinhalb Jahren so blumig um
den Schulfrieden bemiht haben.

Was sagt nun dieser klitzekleine Gesetzentwurf,
der so schmal und schlank daherkommt? - Wir
steigen aus der Weiterentwicklung der inklusiven
Schule aus. Das ist die Kernbotschatft.

2012 wurde in diesem Hause das Gesetz zur Ein-
fuhrung der inklusiven Schule beschlossen. Wenn
Sie Fachleute gefragt hatten, was die Kernaussa-
gen dieses Gesetzes sind, hatten diese zwei Aus-
sagen gemacht:

Erstens: die aufsteigende Freigabe des Elternwil-
lens - egal, welchen Unterstitzungsbedarf die
Schulerinnen und Schiiler haben.

Zweitens: die Einfihrung der sonderpadagogi-
schen Grundversorgung, aufsteigend von Klasse 1
in allen Grundschulen unseres Landes. - Selbst-
verstandlich war es immer klar, dass dieser Schritt
damit verbunden sein muss, die Forderschule Ler-
nen aufsteigend im Primarbereich auslaufen zu
lassen. Das war immer klar! Das mussten alle
wissen, die sich mit dem Thema beschéftigt haben.
So wurde es hier im Hause beschlossen - und
genau diesen Baustein wollen Sie kippen.

Das ist Ubrigens kein Baustein, der 2012 einfach
so vom Himmel gefallen ist. In ungefahr der Halfte
der Einzugsbereiche der Fdrderschulen Nieder-
sachsens war dieser Baustein bereits seit zehn
Jahren erprobt, mit der Folge, dass die Forder-
schulen Lernen in diesen Regionen Niedersach-
sens immer kleiner geworden sind und schlief3lich
auch ausgelaufen sind. Zumindest Fachleuten und
Fachpolitikern sollte es immer klar gewesen sein,
dass die Forderschule Lernen auslauft, wenn wir
die sonderpadagogische Grundversorgung einfih-
ren.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, diese rot-griine
Landesregierung und diese Kultusministerin wis-
sen um alle Herausforderungen, die sich im Zu-
sammenhang mit der inklusiven Schule entwickelt
haben. Alle! Wir scheuen keine Debatte. Wir gehen
in Schulen. Wir fuhren selbstverstandlich auch hier
die Diskussion. Wir wissen, dass wir es mit einem
Entwicklungsprozess zu tun haben, Herr Forster-
ling, der tatséachlich Zeit braucht: Zeit vor Ort, Zeit,
Konzepte auszuprobieren, Zeit dafir, die eigene
Rolle neu zu definieren, Zeit, einen anderen Blick
auf Kinder zu werfen. Und dieser Entwicklungspro-
zess braucht Ressourcen und Leidenschaft.

Wir benennen diese Probleme. Im September-
Plenum hat Rot-Grun hier einen Antrag dazu ein-
gebracht. Wenn Sie ihn genau studieren, erkennen
Sie, dass wir kein Problem ausklammern. Wir
kiimmern uns um die Probleme! Wir werden einen
Rahmenplan erstellen, aus dem hervorgeht, wel-
che Entwicklungsschritte die nachsten sein sollen.
Sich um die Herausforderung zu kimmern, Pro-
bleme offen zu benennen, Losungen zu schaffen
und gegebenenfalls nachzusteuern: Das tragt zum
Gelingen der inklusiven Schule bei, nicht die Rolle
rickwarts. Das ist kein Weg, um die inklusive
Schule weiterzuentwickeln. Damit sorgen Sie nicht
far Sicherheit, Sie sorgen fur Unsicherheit.

Vielen Dank.

(Beifall bei den GRUNEN und bei der
SPD)

Vizepréasidentin Dr. Gabriele Andretta:

Vielen Dank, Herr Kollege Scholing. - Es gibt nun
eine Kurzintervention auf lhren Beitrag von dem
Kollegen Forsterling von der FDP-Fraktion. Bitte,
Herr Forsterling! - Ich darf noch einmal um Ruhe
bitten.
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Bjorn Forsterling (FDP):

Frau Préasidentin! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Lieber Herr Kollege Scholing, wenn Sie
hier schon das Angebot des Schulfriedens durch
die FDP - das war ein wohlweislicher Beschluss
des FDP-Landesparteitags - rauskramen, dann
sagen Sie doch ganz ehrlich, dass Sie nach dem
FDP-Landesparteitag hier im Plenum in einer Ak-
tuellen Stunde mehr als offentlich unser Ge-
sprachsangebot ausgeschlagen haben und dass
Sie danach das Auslaufen der Foérderschule Ler-
nen im weiterflhrenden Bereich beschlossen ha-
ben. Danach, lieber Herr Kollege Scholing!

Wir haben Ihnen angeboten, gemeinsam Uber die
Entwicklung des Bildungssystems in Niedersach-
sen zu sprechen. Sie haben das ausgeschlagen.
Sie haben das Auslaufen der Forderschule Lernen
beschlossen, und jetzt stellen Sie sich hier hin und
sagen, weil wir Ihnen einmal ein Friedensangebot
gemacht haben, durften wir Sie nicht mehr kritisie-
ren.

Sagen Sie das einmal den Eltern, die sich win-
schen, ihr Kind wieder an einer Forderschule Ler-
nen beschulen lassen zu kdnnen, weil sie tagtag-
lich mitbekommen, dass ihrem Kind nicht mehr
adaquat geholfen werden kann, dass man es nicht
mehr entsprechend unterstiitzen kann.

Es sind doch die Kinder, um die es hier geht! Es
geht viel weniger um Parteitagsbeschlisse. Uns
geht es auch nicht um Ideologie. Wir héatten auch
locker einen Gesetzentwurf einbringen kdnnen, in
dem steht, wir machen das alles riickgangig. Nein,
wir sagen: Nehmen wir uns die Zeit! Geben wir den
Eltern, den Kindern und den Lehrern die Zeit. -
Das ist auch ein Gesprachsangebot unsererseits,
dass wir sagen, wir wollen gemeinsam Inklusion
auf den Weg bringen. Wir nehmen uns gemeinsam
die notwendige Zeit dafir.

Auch dieses Gespréachsangebot lehnen Sie heute
wieder ab, weil Sie nur lhr Ziel verfolgen: Inklusion,
Inklusion, Inklusion. - Denken Sie lieber mal an die
Kinder!

(Beifall bei der FDP und bei der CDU)

Vizeprasidentin Dr. Gabriele Andretta:

Vielen Dank, Herr Kollege Forsterling. - Es antwor-
tet Thnen nun Herr Kollege Scholing.

Heinrich Scholing (GRUNE):

Herr Forsterling, Ihre Kritik scheuen wir nicht. lhrer
Kritik stellen wir uns hier Plenum, im Ausschuss,
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gerne auch in anderen Zusammenhangen. Ich
freue mich auf diese Kritik. Damit habe ich keine
Probleme.

(Christian Durr [FDP]: Sondern?)

Zum Thema Schulfrieden. Wie ernst gemeint war
denn bitte schén lhr Angebot vom

(Jorg Hillmer [CDU]: Sie haben es
doch ausgeschlagen!)

- ich habe es herausgesucht - vom 21. Méarz 20157
- Das bezog sich darauf, dass Sie sozusagen ei-
nen Stand definieren wollten, und von diesem
Stand aus wollten Sie Schulfrieden definieren. Das
war nichts anderes als ein Versuch, die weitere
Debatte zur Schulgesetznovelle 2015 zu unterbin-
den, nichts anderes.

(Christian Durr [FDP]: Nur zu lhren
Bedingungen, oder was? - Christian
Grascha [FDP]: Wirklich kleinkariert!)

Jetzt tun Sie so, Herr Forsterling, als mussten wir
jetzt dartiber reden, welche Probleme sich stellen.
- Richtig! Aber Sie haben hier einen Gesetzentwurf
vorgelegt, der eine ganz bestimmte Zielrichtung
hat. Die Zielrichtung ist: Stopp der Weiterentwick-
lung der inklusiven Schule. Sie tragen damit keine
Sicherheit ins Land. Sie tragen damit Unsicherheit
ins Land.

(Christian Durr [FDP]: Sie machen
das auf dem Riicken der Kinder, das
ist der Punkt!)

- Nein, das ist nicht richtig. Sie stellen hier - das ist
mir noch ein wichtiger Hinweis - auf einmal ein
Schulmodell vor, das angeblich so idyllisch ist: die
Forderschule Lernen als der Ort, an dem individu-
elle Hilfen gegeben werden.

(Christian Dirr [FDP]: Lassen Sie
doch die Eltern entscheiden!)

Herr Forsterling, wir kénnen uns gerne einmal
darlber unterhalten, wie realitatstauglich dieses
Schulbild eigentlich ist.

(Christian Durr [FDP]: Unfassbar!)

Ich verweise gerne noch darauf - weil Sie sich hier
jetzt gerade so aufregen -, dass das absolut nichts
mit der Arbeit zu tun hat, die dort vor Ort gemacht
wird.

(Christian Dirr [FDP]: Warum lassen
Sie denn nicht die Eltern entschei-
den?)
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Das hat etwas mit Strukturen zu tun. Das hat et-
was damit zu tun, dass in dieser Schule vorzugs-
weise Kinder aus bildungsfernen Schichten sind.

(Christian Dirr [FDP]: Sie setzen lhre
Ideologie durch, nichts anderes!)

Das hat etwas damit zu tun, dass in dieser Schul-
form 70 % Jungen und 30 % Mé&dchen sind. - Man
muss doch einmal darliber nachdenken, was da fir
Lernbedingungen herrschen. Also wirklich!

Vizepréasidentin Dr. Gabriele Andretta:

Sie missen zum Schluss kommen.

Heinrich Scholing (GRUNE):

Das ist die Debatte, die wir fihren missen.

(Beifall bei den GRUNEN und bei der
SPD)

Vizeprasidentin Dr. Gabriele Andretta:

Vielen Dank, Herr Kollege Scholing. - Wenn wieder
Ruhe eingekehrt ist, kénnen wir fortfahren. - Jetzt
hat fur die SPD-Fraktion Herr Kollege Santjer das
Wort. Bitte!

Uwe Santjer (SPD):

Frau Prasidentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Inklusion ist Weg und Ziel zugleich. Von daher
geht es uns auch immer wieder um die Frage, wie
wir am Ende tatsachlich dazu kommen konnen,
dass wir Schulen und eine Gesellschaft haben, in
denen jede und jeder willkommen ist, so wie er
oder sie gerade ist.

Herr Forsterling, ich nehme es einmal als Kompli-
ment, wenn Sie hier vorne stehen und deutlich
sagen, dass fur uns nichts anderes gilt als ,Inklusi-
on, Inklusion, Inklusion®. Ich finde, das ist eine gute
Zielsetzung. Dabei wollen wir auch gerne bleiben.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN - Christian Grascha [FDP]:
Gegen die betroffenen Kinder!)

- Ach, das mit den betroffenen Kindern!

(Christian Grascha [FDP]: Ja! - Weite-
re Zurufe von der CDU und der FDP)

- Nein, die Frage ist - - -
(Zuruf von Jorg Hillmer [CDUYJ)

- Das unterscheidet uns vielleicht.

Vizeprasidentin Dr. Gabriele Andretta:

Herr Kollege Santjer, Sie missen hier keinen Dia-
log fuhren. Sie haben namlich das Mikrofon und
kénnen Ihre Rede fortsetzen.

Uwe Santjer (SPD):

Frau Prasidentin, vielen herzlichen Dank. Aber es
ist alles gut.

(Heiterkeit)

Wir kénnen feststellen, dass Sie, liebe Kolleginnen
und Kollegen von der FDP, mit Ihrem Gesetzent-
wurf - da bin ich sehr dicht bei Herrn Scholing -
nicht nur eine Bremse einfihren wollen. Vielmehr
sprechen Sie sich hier sehr deutlich dagegen aus,
dass Inklusion weiter fortschreitet. Aber das ist
etwas, was mit uns nicht machbar ist.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Das, was uns wirklich umtreibt, sind die Schulerin-
nen und Schiler. Wir wissen, dass Eltern sehr
wohl die inklusive Schule auswéhlen, dass Eltern
sehr wohl sagen, dass sie ihre Kinder in der inklu-
siven Schule besser aufgehoben wissen. Wir wis-
sen sehr wohl, dass gerade das auch Schulen
sind, die eine Padagogik an den Tag legen, bei der
das einzelne Kind in den Mittelpunkt gertickt wird.
Wir wissen sehr wohl, dass das eine Padagogik ist,
bei der Lehrerinnen und Lehrer daflir Sorge tragen
kénnen, dass die Kinder eine Unterstlitzung in den
Bereichen erhalten, in denen sie am Ende der
Forderung bedurfen.

Dazu liegen uns auch einige Zahlen vor; das wer-
den wir im Laufe der Debatte noch héren. Noch
2005 hatten wir 24 000 Schilerinnen und Schiiler
an den Forderschulen L. 2016 sind es 9 000 Schi-
lerinnen und Schiler. Das ist eine Entwicklung, die
richtig und gut ist. Diese missen wir weiter voran-
bringen.

(Zuruf von Kai Seefried [CDU])

- Herr Kollege Seefried, was will denn dieser Ge-
setzentwurf? - Dieser Gesetzentwurf will weiterhin
die Doppelstrukturen aufrechterhalten. Wir sind
uns doch 2012 eigentlich einmal einig gewesen,
dass Doppelstrukturen keinen Sinn machen.

(Jorg Hillmer [CDU]: Das haben wir
nie gesagt!)

Das kriegen wir nicht hin, und es macht auch fir
die Schilerinnen und Schuler und fir die Lehrkraf-
te Uberhaupt keinen Sinn, so viele Schulformen
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aufrechtzuerhalten, dass man glaubt, es braucht
fiir jeden eine eigene Schulform.

Ich frage mich, wie das hier in diesem Landtag
gehen sollte, wenn ich einmal ehrlich sein soll: Hier
gibt es manche, die eine Sehhilfe brauchen. Dann
gibt es manche, die nicht gut héren kénnen. Man-
che missen eine Gehhilfe haben, und was weif3
ich nicht alles. Wollen wir demnéchst unterschied-
liche Einteilungen vornehmen? - Mit uns jedenfalls
nicht! Wir glauben einfach daran, dass die Inklusi-
on untrennbar ist, dass die Inklusion die grofte
Aufgabe ist, die wir vor uns haben. Wir werden sie
auch verninftig I6sen.

(Beifall bei der SPD - Zuruf von der
CDU)

Was die Kinder angeht, die Hilfe brauchen, so ist
doch nicht die Frage, welche Schulform wir mor-
gen brauchen, sondern, welche Hilfe die Kinder
brauchen. Wir haben uns gemeinsam - da war ich
ja noch gar nicht dabei; das haben Sie gut ge-
macht - am 20. Marz 2012 fur die inklusive Schule
ausgesprochen. Wir haben daraufhin -ich sage
einmal so- die ersten Bausteine dafir gesetzt,
dass Inklusion auch gelingen kann.

Die Frage, der wir uns stellen missen - da freue
ich mich auf die Diskussion auch im Kultusaus-
schuss -, ist: Welche Bedingungen mussen wir
schaffen, damit Lernen gelingt und den Kindern so
geholfen werden kann, dass sie im inklusiven Sys-
tem grol3 werden kénnen, lernen kénnen und sich
weiterbilden kdnnen? Ich glaube, das ist die ent-
scheidende Frage, die wir zu bewerkstelligen ha-
ben. Ich bin da sehr gespannt und freue mich auf
die Diskussion.

Ihr Gesetzentwurf - das kann ich fir uns heute
schon sagen - fuhrt insoweit ins Leere, weil er
wirklich nicht die Idee des Gemeinsamen hat, son-
dern er hat die Idee des Trennenden. Das bedaue-
re ich sehr. Insbesondere dass die Kolleginnen
und Kollegen der FDP so etwas unterstitzen, ist
sehr schade. Ich hatte etwas anderes verstanden.
Ich hatte etwas von Handreichen und von Bri-
cken-Bauen verstanden. Hier ist etwas Trennen-
des. Aber wir werden das Trennende Uberwinden;
da bin ich wenig in Sorge.

Vielen herzlichen Dank.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

11364

Vizeprasidentin Dr. Gabriele Andretta:

Vielen Dank, Herr Kollege Santjer. Fur die CDU-
Fraktion hat nun Herr Kollege Seefried das Wort.

Kai Seefried (CDU):

Sehr geehrte Frau Prasidentin! Verehrte Kollegin-
nen und Kollegen! Die Kultusministerin fuhrte letzte
Woche in einer Pressekonferenz aus - ich zitiere
aus der Pressemitteilung des Kultusministeriums -:

»Ich bin mit dem Start der Inklusion durchaus
zufrieden, weil die Inklusion von den Eltern
angenommen wird und es vielen Schulen
zur Normalitat geworden ist, dass Schiilerin-
nen und Schiler mit und ohne Behinderung
gemeinsam lernen.”

So die Sichtweise der Kultusministerin, so die
Sichtweise, wie die Ministerin die Situation in unse-
ren Schulen beurteilt. Ich kann dem Kollegen Fors-
terling mit all den Zitaten, die er vorhin aus Be-
richterstattung, aus Leserbriefen und allem ge-
bracht hat, nur zustimmen: Wer die Realitat bei
uns in den Schulen kennt, weil3, dass diese Minis-
terin himmelweit von der Realitat in unseren Schu-
len in Niedersachsen entfernt ist.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP -
Filiz Polat [GRUNE]: Unerhort!)

Meine Damen und Herren, es nitzt auch nichts,
die Probleme bei der Umsetzung der Inklusion
schonzureden. Die Menschen in Niedersachsen
sind verunsichert, die Eltern sind verunsichert, und
die Lehrkrafte sind es auch. Aber sie sind nicht
verunsichert, weil die FDP einen Gesetzentwurf
eingebracht hat, sondern sie sind verunsichert,
weil diese Landesregierung seit dreieinhalb Jahren
tatenlos danebensteht und nicht auf die aktuellen
Probleme bei der Umsetzung der Inklusion rea-
giert.

(Beifall bei der CDU)

Die Rahmenbedingungen zur Umsetzung der In-
klusion stimmen nicht. Seit 2013 steht diese Regie-
rung tatenlos daneben.

Es reicht nicht, Herr Scholing, hier heute zu sagen,
man weil3, dass etwas getan werden muss. Denn
wenn man das schon weil3, dann muss man ir-
gendwann auch handeln. Ich darf Sie daran erin-
nern: Sie sind im letzten Jahr Ihrer Regierungsta-
tigkeit in Niedersachsen. Es ist etwas spat, dass
Sie zu dieser Erkenntnis gekommen sind.

(Beifall bei der CDU)
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Im Gegenteil: Durch die jetzige Regierung wird aus
der Walhlfreiheit eine Zwangsinklusion. Die Unter-
richtsversorgung in Niedersachsen ist systema-
tisch gegen die Wand gefahren worden. Der Druck
auf unsere Lehrkréafte steigt damit noch weiter. Es
gibt keine Lésung fir die Schulbegleitung. Es gibt
keine Plane fur den Ausbau der mobilen Dienste.

Aber das, was mir am meisten wehtut, ist, dass
bestehende, gut funktionierende Konzepte in den
Regionen zerschlagen werden, weil sie zuklnftig
nicht mehr moglich sein sollen. Férderzentren wer-
den geschlossen. Fdrderschulen werden ge-
schlossen. All das, meine Damen und Herren,
sorgt daflir, dass die Akzeptanz fur die Inklusion in
Niedersachsen verloren geht. Und die Verantwor-
tung dafur tragen SPD und Griine in diesem Land-
tag!

(Beifall bei der CDU)

Meine Damen und Herren, es reicht nicht aus, die
Situation schdnzureden. Wir brauchen heute L6-
sungen, damit uns nicht eine ganze Generation
junger Menschen auf diesem Weg verloren geht.
Daher geht der Gesetzentwurf der FDP-Fraktion
durchaus in die richtige Richtung.

Ja, wir brauchen mehr Zeit zur Umsetzung der
Inklusion; das sage ich ganz deutlich. Aber ich will
auch sagen: Ob ein Aussetzen der Inklusion fur
zehn Jahre der richtige Weg ist, dahinter setze ich
ein groRes Fragezeichen, weil ich mir schon sicher
bin, dass wir die Zeit nicht zurtickdrehen kénnen.
Auch ein Schulgesetz kann die Zeit nicht zuriick-
drehen. Wir brauchen jetzt und heute L&sungen
und eben keinen Stillstand bei der Umsetzung der
Inklusion.

(Beifall bei der CDU und Zustimmung
von Jorg Bode [FDP])

Verehrte Kolleginnen und Kollegen, es reicht nach
unserer Uberzeugung nicht aus, die Zeit einfach
nur anzuhalten und um zehn Jahre weiterzuschie-
ben. Wenn es so ist, wie es die FDP sagt, namlich
dass wir die Wahlfreiheit fur die Eltern wollen, dass
wir die Wabhlfreiheit auch erhalten wollen und dass
das nicht nur irgendwo auf dem Papier steht, dann
reicht es eben nicht aus, wie in dem hier vorgeleg-
ten Entwurf nur den § 183 ¢ anzufassen. Dann
missen wir im Schulgesetz auch den § 14 anfas-
sen, wie es unsere Fraktion seit zwei Jahren mit
mehreren Antragen hier im Parlament gefordert
hat. Dies muss dann auch bedeuten, die Forder-
schulen Lernen und Sprache wieder in das Schul-
gesetz aufzunehmen. Nur so bekommen wir die

Wahlfreiheit fir die Eltern in Niedersachsen zu-
rick.

(Beifall bei der CDU)

Wir brauchen heute Lésungen fiir die Herausforde-
rungen, vor denen wir stehen. Das bedeutet zual-
lererst - und deswegen ist die Debatte Uber einen
solchen Gesetzentwurf durchaus richtig -, dass wir
mit dem Auslaufen von Fdrderschulen Schluss
machen muissen. Wir missen jetzt sofort damit
Schluss machen, dass Forderschulen in Nieder-
sachsen geschlossen werden. Wir mussen jetzt
sofort damit Schluss machen, dass Forderzentren
in Niedersachsen geschlossen werden. Wir mis-
sen jetzt sofort damit Schluss machen, dass gut
funktionierende, bestehende, in der Region gewoll-
te Konzepte durch diese Regierung verboten wer-
den. Meine Damen und Herren, wir missen jetzt,
heute und sofort den rot-griinen Weg der Inklusion
in Niedersachsen beenden!

(Beifall bei der CDU - Zuruf von Julia
Willie Hamburg [GRUNE])

- Zu den RZIs komme ich gleich, Frau Hamburg.

Herr Politze und Herr Scholing sagen hier im Land-
tag ofter, dass ihre Philosophie und die dieser
Regierung ist: ,ermdglichen statt verordnen“. Das
wird hier sténdig, gerade auch im Bereich der
Schulpolitik, gesagt: ,erméglichen statt verordnen®.

Aber schauen wir uns einmal das geltende Schul-
gesetz an, schauen wir uns die Umsetzung der
Inklusion in Niedersachsen an. Das Gegenteil ist
der Fall! In Sachen Inklusion wird nicht etwas er-
moglicht, sondern systematisch etwas verboten.
Das ist die Realitat, die SPD und Griine in diesem
Landtag leben, die auch das Schulgesetz derzeit
gestaltet.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Das muss man sich einmal auf der Zunge zerge-
hen lassen: etwas verbieten, statt zu ermdglichen.
Ich finde, es widerspricht dem Grundgedanken der
Inklusion, so zu denken, namlich etwas zu verbie-
ten, statt etwas zu ermdglichen. Die Grundphiloso-
phie muss doch genau eine andere sein.

Deswegen muss Schluss sein mit der rot-griinen
Turbo-Inklusion in Niedersachsen. Wir brauchen
jetzt akute Losungen. Dafur sind die in dem Ge-
setzentwurf erwédhnten Lerngruppen als eine zu-
satzliche Mdoglichkeit durchaus eine gute Chance.
Deswegen hat die CDU-Fraktion sie bereits in
ihren Inklusionsantrag aufgenommen, der sich
parallel in der Beratung befindet. Auch in unserem
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Antrag zur Oberschule, den wir am Donnerstag
diskutieren, wollen wir genau solche flexiblen L6-
sungen in der Schule erméglichen, namlich gezielt
Lerngruppen zu bilden, um Schilerinnen und
Schuler gezielt férdern zu kénnen.

Aber ich will auch deutlich sagen: Bei den Ldsun-
gen, die wir brauchen, brauchen wir eines nicht:
Wir brauchen keine zusatzlichen neuen burokrati-
schen Verwaltungsinstanzen in Niedersachsen.
Genau die brauchen wir nicht.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Wir brauchen keine neuen Verwaltungseinheiten
wie Reschls oder wie auch immer das dann hei3en
soll. In der letzten Woche hat die Ministerin RZIs
angeklndigt. FUr mich hérte sich das eher nach
einem Kreditinstitut an. Und wenn man das mit
diesen RZIs liest, dann sieht man, das ist genau
das Gleiche wie die Reschls - und die sind in der
Debatte doch schon grandios gescheitert.

(Beifall bei der CDU)

Die Umsetzung einer solchen zuséatzlichen Verwal-
tungsebene ist erstens falsch. Zweitens man muss
dieser Regierung vorhalten, dass das auch noch
nicht einmal konsequent ist; denn es soll funf Jah-
re lang dauern, bis das, was hier vorgelegt worden
ist, umgesetzt ist. FUnf Jahre! Das bedeutet: acht
Jahre nach der Einfihrung der Inklusion in Nieder-
sachsen! Das zeigt doch noch einmal deutlich,
welchen Ehrgeiz diese Kultusministerin in diesem
Land noch hat - namlich gar keinen! Das wird auch
aus diesem Handeln deutlich.

(Beifall bei der CDU)

Deswegen bleibt festzuhalten: Es ist keine Zeit firs
Warten, sondern es ist héchste Zeit zum Handeln.
Wir mussen in unsere Kinder und durfen nicht in
zusatzliche Burokratie investieren. Wir wollen,
dass Inklusion in Niedersachsen gelingt. Wir wol-
len alle Beteiligten mitnehmen. Wir wollen, dass
die Kinder dabei im Mittelpunkt stehen und nicht
Uberfordert werden.

(Lebhafter Beifall bei der CDU und bei
der FDP)
Vizepréasidentin Dr. Gabriele Andretta:

Vielen Dank, Herr Kollege Seefried. - Es gibt nun
auf Sie eine Kurzintervention des Kollegen Scho-
ling. Bitte, Herr Scholing!
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Heinrich Scholing (GRUNE):

Frau Prasidentin! Meine Damen und Herren! Herr
Kollege Seefried, ich zitiere Sie mit dem Satz: ,Wir
mussen Schluss machen mit dem SchlieRen der
Forderschule Lernen.”

Ich werfe einen Blick auf eine Tabelle in der Bro-
schire ,Entwicklung der Schulen”, vom Kultusmi-
nisterium zur Verfligung gestellt. Ihr kann ich ent-
nehmen, dass wir im Jahr 2006 184 und im Jahr
2015 145 Forderschulen Lernen hatten. Das ist
ein Ruckgang um knapp 40 Schulen.

Herr Seefried, das ist kein Rickgang, der durch
Verordnung von oben stattgefunden hat, sondern
das ist ein Rickgang, der der Entwicklung in den
Regionen entspricht. - Das ist das Erste, was es an
dieser Stelle festzuhalten gilt.

Zweitens. In vielen Regionen haben wir genau das
gegenteilige Problem. Wir haben nicht das Pro-
blem, dass wir Forderschulen ausschalten mus-
sen. Wir haben vielmehr das Problem: Wie kénnen
wir Forderschulen erhalten, damit Strukturen be-
stehen bleiben, um die Inklusion in den Regionen
zu erhalten? - Denn wenn wir diese Foérderschulen
schlielen wirden, dann hatten wir gar nichts in der
Region.

Sie gucken mich so fragend an. Ich nehme ein
Beispiel aus meiner Region: Wir hatten vier For-
derschulen. Eine ist Ubrig geblieben. Dennoch
haben wir natirlich ein Interesse daran, dass die
Strukturen, die sich entwickelt haben, in dieser
Region erhalten bleiben. Wenn diese Férderschule
jetzt auslaufen wirde, dann wére da gar nichts.

(Glocke der Prasidentin)

Also: Es ist wirklich Zeit, dass wir ein Konzept auf
den Tisch legen, in dem erarbeitet wird, wie die
inklusive Schule zukiinftig Beratung und Unterstit-
zung erhalt. Das ist genau das Konzept der RZIs.
Dartiber werden wir uns noch ausfihrlich unterhal-
ten. Aber wenn wir mit diesem Konzept nicht auf
den Markt kamen, hatten wir ein gigantisches
Problem, weil wir Uberhaupt keine Strukturen hat-
ten.

Vizeprasidentin Dr. Gabriele Andretta:

Herr Scholing, Sie haben jetzt ein Problem mit
Ihrer Redezeit.

Heinrich Scholing (GRUNE):

Insofern fihrt lhre Debatte wirklich in die Irre. Nie-
mand hat von oben verordnet, dass Forderschulen
geschlossen werden, sondern das ist das Resultat
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der Entscheidung, die hier im Hause 2012 getrof-
fen worden ist.

(Beifall bei den GRUNEN - Jorg Hill-
mer [CDUJ: Nein!)

Vizeprasidentin Dr. Gabriele Andretta:

Vielen Dank. - Herr Kollege Seefried mochte lhnen
antworten. Bitte, Herr Seefried!

(Vizepréasident Klaus-Peter Bachmann
Ubernimmt den Vorsitz)

Kai Seefried (CDU):

Vielen Dank, Frau Prasidentin. - Herr Scholing
hatte eben nicht nur ein Problem mit der Redezeit,
sondern, Herr Scholing, Sie haben auch ein Pro-
blem mit der Wahrnehmung der Realitét.

(Beifall bei der CDU)

Sie sagen, die Inklusion verlauft positiv, weil die
Zahl der Schiilerinnen und Schuler - - -

(Heinrich Scholing [GRUNE]: Nein,
das habe ich doch nicht gesagt!)

- Ja, gut.

Herr Scholing, dann haben Sie gesagt, die Zahl
der Schulerinnen und Schiiler, die im Bereich der
Forderschule Lernen unterrichtet werden, wird
geringer. Das ist auch so. Aber die wird natirlich
auch deshalb geringer, weil es diese Schule ge-
setzlich nicht mehr gibt. Diese Schule wird es fort-
laufend noch weniger geben, weil Sie mit Ihren
Anderungen in der letzten Schulgesetznovelle
noch dariiber hinausgegangen sind. Deswegen
fordern wir als CDU-Fraktion seit 2014 - das ist
schon ein bisschen her -, dass das rickgangig
gemacht werden muss, damit wir in der Region
tatsachlich eine Wabhlfreiheit haben, weil es nicht
Uberall so ist wie bei Ihnen in Uelzen oder wie
auch bei mir in Stade, wo es tatsachlich keine For-
derschule Lernen im Grundschulbereich mehr gibt.

Aber wir haben in Northeim gemeinsam geses-
sen - ich sage das, um nur ein Beispiel zu nennen;
in den Regionen ist die Situation ganz unterschied-
lich; dort gibt es dann andere Konzepte, die an
solche Forderschulen angegliedert sind -, bei die-
ser Podiumsdiskussion standen die Eltern schrei-
end und weinend vor uns und haben gesagt:
Nehmen Sie uns nicht die Férdermdglichkeiten fiir
unser Kind weg! Lassen Sie uns diese Instrumen-
te! - Genau das wollen wir erméglichen. Wir wol-
len, dass die guten Konzepte vor Ort weiterleben
koénnen.

Ich will niemanden dazu auffordern, eine Schule
wieder zwingend einzufiihren. Aber das, was gut
lauft, muss auch zukinftig méglich sein. Wir brau-
chen dafur keine Verwaltungseinheiten, sondern
das kann gut Uber Férderschulen und Forderzen-
tren organisiert werden - so, wie es in vielen Regi-
onen des Landes auch gut lauft.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Sie wollen wieder - typisch, wie SPD und Grine
sind - zentral, zentral, zentral und dann ordentlich
durchregieren aus Hannover. - So kann Inklusion
nicht funktionieren!

(Lebhafter Beifall bei der CDU und bei
der FDP)

Vizepréasident Klaus-Peter Bachmann:

Danke, Herr Kollege Seefried. - Das Wort hat jetzt
fur die Landesregierung Frau Kultusministerin Hei-
ligenstadt.

Frauke Heiligenstadt, Kultusministerin:

Herr Prasident! Meine sehr verehrten Kolleginnen
und Kollegen! Mit dem vom Niedersachsischen
Landtag mit grof3er Mehrheit beschlossenen Ge-
setz zur Einfuhrung der Inklusiven Schule in Nie-
dersachsen vom Mérz 2012 sind die Forderschu-
len im Forderschwerpunkt Lernen aufsteigend
aufgehoben worden. Die durch das Gesetz neu
gefassten 884 und 14 waren - jahrgangsweise
aufsteigend - erstmals fiir diejenigen Schilerinnen
und Schiler mit sonderpadagogischem Unterstiit-
zungsbedarf wirksam, die sich im Schuljahr
2013/2014 im ersten oder funften Jahrgang befan-
den. Das bedeutet, dass seither - wir befinden uns
nunmehr bekanntermal3en im Schuljahr
2016/2017 - die Bestimmung bereits auf vier
Schuljahrgédnge anzuwenden war, indem die Schi-
lerinnen und Schiler nicht mehr in eine Forder-
schule im Forderschwerpunkt Lernen aufgenom-
men worden sind.

In der Begrindung des damaligen Gesetzentwurfs
der Fraktionen von CDU und FDP hiel3 es dement-
sprechend zu § 14 - ich zitiere -:

.ES kénnen weiterhin Forderschulen mit den
jeweiligen  Forderschwerpunkten  gefihrt
werden. Der Primarbereich im Foérder-
schwerpunkt Lernen soll schrittweise aufge-
hoben werden.”

Mit dem Gesetz zur Anderung des Schulgesetzes
im Juni 2015 erfolgte die Aufhebung der Forder-
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schule im Forderschwerpunkt Lernen auch im Se-
kundarbereich I.

Bei der Regelung in § 183 des Niederséchsischen
Schulgesetzes handelt es sich somit um eine
Folgednderung zum Gesetz zur Einfihrung der
Inklusiven Schule aus dem Méarz 2012.

Meine Damen und Herren, dieses Gesetz zur Ein-
fuhrung der Inklusiven Schule diente auch nach
damaliger Begriindung des Gesetzentwurfs der
Umsetzung des Artikels 24 der UN-Behinderten-
rechtskonvention.

Es wird derzeit kein Grund gesehen, von dem Ge-
setz, das vom damaligen Kultusminister Althus-
mann als Mustergesetzentwurf fir alle Landerge-
setze in den néachsten Jahren hoch gelobt und
angepriesen worden ist, wieder abzukehren. Oder
wollen Sie die UN-Behindertenrechtskonvention
eventuell auch rickgangig machen?

(Christian Grascha [FDP]: Das ist
doch Quatsch, was Sie sagen! Steht
darin etwas von Forderschulen?)

Die UN-Behindertenrechtskonvention verlangt die
Inklusion von Kindern mit Behinderung an Regel-
schulen. Der Umbau der Bildungslandschaft hin
zum inklusiven, von allen Schilerinnen und Schu-
lern gleichberechtigt nutzbaren Schulsystem ist
ohne Alternative.

Heterogenitat, meine sehr verehrten Damen und
Herren, bestimmt das Wesen der Lerngruppen und
wird als Grundlage der schulischen Arbeit begriffen
und auch akzeptiert. Die in unserem Schulgesetz
verankerte individuelle Férderung ist ein integraler
Bestandteil jeder Unterrichtsplanung und der Un-
terrichtsgestaltung.

Es ist der Auftrag der Inklusiven Schule, dem indi-
viduellen Unterstitzungsbedarf - dazu gehért ja
auch der sonderpadagogische Unterstiitzungsbe-
darf - jeder Schulerin und jedes Schilers gerecht
zu werden.

Mit dem vorliegenden Gesetzentwurf der FDP soll
quasi rickwirkend die bereits in vier Schuljahrgan-
gen aufgehobene Forderschule im Férderschwer-
punkt Lernen wieder eingefiihrt werden. Wie dies
ohne eine Zeitmaschine aus dem Science-Fiction-
Film ,Zuriick in die Zukunft* geschehen soll, ent-
zieht sich meiner Kenntnis.

Mir ist jedenfalls bei Durchsicht lhres Gesetzent-
wurfs auch etwas schwindelig geworden. Erst las-
sen Sie sich im Jahr 2012 fiur die Einfuhrung der
Inklusion feiern, dann wollen Sie sie 2016 quasi
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riackwirkend aussetzen, um sie dann in 2026/2027
wieder einzufihren. Und dann wollen Sie - wenn
ich den Gesetzentwurf richtig verstehe - die ja
schon vollzogene Einfihrung der Inklusion rick-
wirkend von der Zustimmung der Schultréger ab-
hangig machen, denen wir aber landesseitig be-
reits seit 2015 die Kosten fiur die Inklusion erstat-
ten.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, wollen
wir dieses Chaos unseren Schulen wirklich zumu-
ten? Sollen die Schiilerinnen und Schiiler, die zum
Schuljahr 2016/2017 ein oder mehrere Jahre in-
klusiv auf einer allgemeinen Schule beschult wur-
den,

(Christian Durr [FDP]: Wo funktioniert
die Inklusion in Niedersachsen? Nen-
nen Sie eine Schule!)

wieder zuriick in die Forderschule Lernen einge-
schult werden? Sollen die Schultréager ihre teilwei-
se bereits mit anderen Schulerinnen und Schilern
belegten ehemaligen Forderschulen wieder neu
aufbauen oder freirdumen? - Ich sage nur: Kon-
nexitat lasst gruRen!

Die FDP will offensichtlich ,Zuriick in die Zukunft,
Teil 4, in Niedersachsen drehen. Anders ist der
Gesetzentwurf nicht zu verstehen.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, wir ha-
ben erst die Voraussetzungen geschaffen, die Sie
den Schulen nicht mit auf den Weg gegeben ha-
ben. Wir haben umfangreiche Fortbildungen auf
den Weg gebracht. Wir haben zusétzliche Lehr-
krafte eingestellt.

(Christian Diirr [FDP]: Das reicht hin-
ten und vorne nicht!)

Wir investieren 1,7 Milliarden Euro fir die Inklusive
Schule in Niedersachsen.

(Christian Grascha [FDP]: Reden Sie
eigentlich mal mit den Betroffenen?)

Das ist der Weg, auf den wir uns begeben missen.
Denn gemeinsames Lernen von Kindern mit und
ohne Behinderung ist die Zukunft.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN - Christian Diirr [FDP]: Sie
sind nicht einmal bereit, mit den Eltern
zu reden! Unglaublich!)

Vizeprasident Klaus-Peter Bachmann:

Vielen Dank, Frau Ministerin. - Gerade noch recht-
zeitig kam hierzu der Antrag auf zusatzliche Rede-
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zeit. Herr Kollege Forsterling, so ist das zu verste-
hen? - Okay. Angesichts der Uberziehung der
Redezeit durch die Landesregierung und lhrer
Restredezeit lege ich das jetzt auf zweieinhalb
Minuten fest. Wenn Sie es kirzer machen, umso
besser.

Bjorn Forsterling (FDP):

Herr Prasident! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Nach der Rede der Ministerin kann man
eigentlich nur feststellen: Es war ein sehr techno-
kratischer Vortrag. Sie hat sich sehr viel mit den
juristischen Formulierungen beschaftigt. Sie hat
am Ende wieder das gemacht, was sie immer
macht, ndmlich Zahlen in den Raum gestellt, in-
dem sie aufsummiert, was man alles in finf Jahren
ausgibt. Das, was sie nicht gesagt hat oder wozu
sie keine Stellung genommen hat, sind die aktuel-
len Probleme bei der Umsetzung der Inklusion in
den Schulen, meine sehr geehrten Damen und
Herren.

(Zustimmung bei der FDP - Christian
Grascha [FDP]: So ist es! Die kennt
sie auch nicht!)

Frau Ministerin, Sie haben gerade wieder einmal
gezeigt: Sie wissen nicht, was in den Schulen vor-
geht. Die Schilerinnen und Schiler scheinen
Ihnen vollig egal zu sein.

(Beifall bei der FDP und Zustimmung
bei der CDU - Christian Grascha
[FDP]: So ist es! Genauso ist es!)

Vizeprasident Klaus-Peter Bachmann:

Vielen Dank. - Auch die Fraktion Bindnis 90/Die
Grinen mdochte zusatzliche Redezeit in Anspruch
nehmen. Weil es fur Sie keine Restredezeit mehr
gibt, Herr Scholing, kann ich nur die zeitliche Uber-
ziehung durch die Landesregierung in Ansatz brin-
gen. Das ist eine Minute. Bitte!

Heinrich Scholing (GRUNE):

Vielen Dank an die Landesregierung.

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Zwei
wirklich kurze Bemerkungen: Erstens haben wir bei
der Herbsttagung des Verbandes Sonderpadago-
gik - vds - einen Vortrag von Herrn Professor
Werning gehdrt. Diese Debatte, die wir hier haben,
und lhr Gesetzentwurf konterkarieren alle wissen-
schaftlichen Ergebnisse, die dort vorgestellt wor-
den sind.

Zweitens. Ich habe Herrn Fricke, den Vorsitzen-
den, sehr eindringlich uns Politiker ermahnen ge-
hort: Hort auf, gerade dieses Thema Inklusive
Schule zu eurem Kampfthema zu machen! Hort
auf, es gegebenenfalls sogar in den Wahlkampf
hineinzuziehen!

(Christian Durr [FDP]: Sollen wir ein-
fach auflegen, wenn die Leute anru-
fen?)

Ich habe diesen Appell sehr deutlich gehért. Inso-
fern halte ich die Debatte, die wir hier fihren, fur
absolut nicht zielfihrend, um die Inklusive Schule
wirklich weiterzuentwickeln.

(Zustimmung bei den GRUNEN)

Vizeprasident Klaus-Peter Bachmann:

Herr Scholing, wenn Sie einen Moment am Pult
stehen bleiben, kénnen Sie gleich mit Ja oder Nein
antworten, ob Sie noch eine Zwischenfrage des
Kollegen Dirr beantworten.

Heinrich Scholing (GRUNE):

Selbstverstandlich.

Vizeprasident Klaus-Peter Bachmann:

Dann bitte, Herr Durr!

Christian Durr (FDP):

Herr Prasident, herzlichen Dank.

Herr Kollege Scholing, Sie haben gesagt, wir sol-
len aufhéren, darliber zu sprechen. Ich méchte Sie
einfach fragen, wie wir als Oppositionsfraktion mit
den zahlreichen Beschwerden, die wir taglich zum
Thema Inklusion bekommen, nach lhrer Auffas-
sung umgehen sollen.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU)

Vizepréasident Klaus-Peter Bachmann:

Herr Scholing, bitte!

Heinrich Scholing (GRUNE):

Ich habe zwei Vorschlage dazu. Der erste Vor-
schlag ist negativ formuliert: Ein Gesetzentwurf,
der eine Rolle rlickwarts beinhaltet, hilft nicht wei-
ter und wirde die Arbeit, die in den Schulen in den
Regionen stattfindet, wirklich konterkarieren.
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Punkt 2: Wir werden im Januar eine sehr umfangli-
che Anhoérung durchfiihren. Diese sehr umfangli-
che Anhoérung wird hoffentlich dazu beitragen - - -

(Christian Durr [FDP]: Sie wollen die
auf eine Anhoérung verweisen? Ist das
Ihr Ernst?)

- Die Anhorung ist doch die Voraussetzung dafur,
dass wir Expertenwissen nutzen, um damit parla-
mentarisch in die weitere Debatte zu gehen.

(Christian Durr [FDP]: Liebe Familie
Muller, da gibt es eine Anhdrung! -
Das kann nicht wahr sein! Das kann
nicht lhr Ernst sein! So mit Menschen
umzugehen, ist unertraglich!)

- Das sind die Instrumente, die wir hier haben. Die
werden wir nutzen.

(Beifall bei den GRUNEN und bei der
SPD - Christian Dirr [FDP]: Super! Da
gibt es eine Anhérung, liebe Familie
Muller! Ihre Probleme sind uns egal! -
Unfassbar! Natlrlich ist Ihnen das
egal! Das sieht man doch an lhrem
peinlichen Geléachter! - Weitere Zurufe
von der FDP und von den GRUNEN -
Unruhe)

Vizeprasident Klaus-Peter Bachmann:

Liebe Kolleginnen und Kollegen, das ist doch erst
die erste Beratung. Wir haben im Ausschuss die
Mdoglichkeit zu diskutieren. Dann haben wir noch
die zweite Beratung. Also ein bisschen gedampfter
- auch die Antragsteller, Herr Diirr! Das muss nicht
sein.

Herr Kollege Santjer hat sich fir die SPD-Fraktion
noch einmal gemeldet. Herr Kollege Santjer, ich
muss lhnen keine zusatzliche Redezeit nach der
Geschaftsordnung geben; denn Sie haben noch
eine ausreichende Restredezeit. Es sind 3:42 Mi-
nuten.

(Zurufe von den GRUNEN zur FDP -
Gegenrufe von der FDP)

- Wollen wir das dort unten im Plenum jetzt been-
den? Denn Herr Santjer hat jetzt noch eine Rest-
redezeit von 3:42 Minuten. - Dann fangt Herr Sant-
jer jetzt an, und Sie horen zu.

Uwe Santjer (SPD):

Ich weil3 nicht, ob das gelingen kann, aber ich
wirde uns gerne dazu einladen, in dieser Debatte
Uber dieses wichtige Thema wieder inhaltlich zu
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argumentieren und auch dariiber nachzudenken,
wie wir im Interesse der Schilerinnen und Schiiler
weiterkommen kodnnen. Ich glaube, das koénnen
wir. Heute haben wir die erste Beratung. Wir wer-
den es dann auch im Kultusausschuss tun. Ich
glaube, Anschuldigungen sind nicht hilfreich. Ich
wei3 aus der Erfahrung, dass die Ministerin den
Alltag in den Schulen sehr wohl kennt.

(Jorg Hillmer [CDU]: Woher denn? -
Christian Durr [FDP]: Nein, sie sagt
die Termine ab! Sie geht ja nicht mal
hin!)

Natirlich hat sie Kontakt zu den Schilerinnen und
Schilern, zu den Lehrern und zu den Eltern. Von
daher bin ich hier ein bisschen entspannter als der
Kollege Forsterling.

Deutlich wird aber auch Folgendes: lhre Kiritik
spiegelt sich doch wieder auf Sie zuriick. Sie kriti-
sieren u. a., dass wir nicht vorbereitet sind. Sie
kritisieren ferner, dass wir nicht gentigend ausge-
bildete Lehrkrafte hétten. Ich weif3 nicht, ob Sie
wissen, wie lange ein solches Studium dauert, bis
man befahigt ist, im Forderschulbereich zu arbei-
ten.

(Christian Durr [FDP]: Deswegen ha-
ben wir gegen lhren Gesetzentwurf
gestimmt! Sie haben das auf den Weg
gebracht! Das ist unfassbar! Unfass-
bar!)

Das dauert langer als drei Jahre. Das heil3t, das
hatte man schon tun kdnnen, wenn man es gewollt
hatte. Von daher ist das meiner Meinung nach
sehr muRig. Aber machen Sie ruhig weiter! Bewer-
fen Sie ruhig weiter den Spiegel, in den Sie selbst
gucken! Das konnen Sie ruhig weiter machen. Das
hilft aber nicht.

Was mir nicht ganz klar ist, ist die Frage der Wahl-
freiheit. Auch die stellen Sie in Ihren Reden immer
so grof3 heraus. Wirden wir lhrem Gesetzentwurf
folgen, héatten wir dann in zehn Jahren immer noch
Wabhlfreiheit oder nicht? Wie soll man dann weiter
damit umgehen? - Ich glaube, dass das, was Sie
uns vorgeschlagen haben, wirklich nicht ausgego-
ren ist.

Das andere ist: Wir sagen: ,Ermdglichen statt ver-
ordnen”. Mithilfe der Inklusion und mit der gemein-
samen Bildung und Erziehung von Kindern wird
Teilhabe tatsachlich ermdglicht. Ich finde, das soll-
te unser aller Sehnsucht bleiben. Von daher lasst
uns nach einem verninftigen Weg suchen, um den



Niedersachsischer Landtag - 17. Wahlperiode - 112. Plenarsitzung am 22. November 2016

Kindern zu helfen, und uns nicht an Schulformen
abarbeiten!

Herzlichen Dank.

(Beifall bei der SPD)

Vizeprasident Klaus-Peter Bachmann:

Vielen Dank, Herr Santjer. - Auch die FDP-Fraktion
mdchte noch einmal das Wort ergreifen. Herr Fors-
terling, eine Minute. Bitte!

Bjorn Forsterling (FDP):

Herr Prasident! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Herr Kollege Santjer, Sie sind doch dieje-
nigen, die sich an einer Schulform abarbeiten. Sie
arbeiten die Foérderschule Lernen ab. Dafir ernten
Sie zu Recht landauf, landab Kritik, meine sehr
geehrten Damen und Herren.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU)

Aber: Ich habe mich noch einmal zu Wort gemel-
det, weil ich nach dem sehr technokratischen Vor-
trag der Frau Ministerin die Pirouette von Herrn
Scholing schon sehr bemerkenswert fand, der ja
gesagt hat: Wir haben am 20. Januar im Kultus-
ausschuss eine Anhdrung. Dann werden wir all die
Sorgen und Bedenken in unsere weiteren Uberle-
gungen mit einbeziehen. - Herr Scholing, ich wéare
sehr froh, wenn das auch fur die Landesregierung
gelten wirde.

Die Ministerin hat ihren Plan in der letzten Woche
vorgestellt. Sie hat in der letzten Woche gesagt,
dass sie am 25. Januar bereits das ganz konkrete
Konzept vorstellen wird - funf Tage nach unserer
Anhoérung! Wollen Sie wirklich jemandem da drau-
Ren erzahlen, dass die Anhoérung, die Sie am
20. Januar durchfihren wollen -

Vizeprasident Klaus-Peter Bachmann:
Herr Forsterling, letzter Satz! Denn Sie haben Ihr
Redezeitkontingent wirklich ausgeschopft!

Bjorn Forsterling (FDP):

- irgendeine Auswirkung auf das Regierungshan-
deln haben wird? - Ich glaube, nicht. Das ist nichts
anderes als eine Nebelkerze.

(Lebhafter Beifall bei der FDP und bei
der CDU)

Vizepréasident Klaus-Peter Bachmann:

Vielen Dank. - Wir sind damit am Ende der ersten
Beratung des Gesetzentwurfs der FDP-Fraktion
angelangt.

Ich komme zur Ausschussuberweisung.

Es wird empfohlen, den Kultusausschuss federfiih-
rend und den Ausschuss fur Rechts- und Verfas-
sungsfragen mitberatend mit dem Gesetzentwurf
zu befassen. Wer so beschlieBen mdchte, den
bitte ich um das Handzeichen. - Das ist eine aus-
reichende Anzahl von unterstiitzenden Stimmen
und damit so beschlossen.

Ich rufe jetzt auf den

Tagesordnungspunkt 10:

Abschliel3ende Beratung:

Mobilfunk im Elbrevier verbessern - Sicherheit
far Mensch und Umwelt schaffen - Antrag der
Fraktion der SPD und der Fraktion Biindnis 90/Die
Grinen - Drs. 17/5476 - Beschlussempfehlung des
Ausschusses fir Wirtschaft, Arbeit und Verkehr -
Drs. 17/6786

Der Ausschuss empfiehlt lhnen, den Antrag in
geénderter Fassung anzunehmen.

Eine Berichterstattung ist nicht vorgesehen.

Wir treten in die zweite Beratung ein. Das Wort hat
Herr Kollege Uwe Santjer flr die SPD-Fraktion.
Bitte!

Uwe Santjer (SPD):

Arbeitsfahigkeit und -sicherheit brauchten wir nicht
nur fir die Lotsen in der Schifffahrt, sondern
brauchten wir nach der Debatte, die wir gerade
gefuhrt haben, auch in anderen Bereichen.

Herr Prasident! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Ich bin dankbar dafiir, dass es uns fraktionsuber-
greifend gelungen ist, unseren Antrag betreffend
Mobilfunk im Elbrevier verbessern“ nach seiner
Einbringung verniinftig zu bearbeiten und Uber die
Elbe hinauszuschauen und auch an die Weser und
die Ems zu denken. Die Problematik war damals,
glaube ich, schon bekannt. Ich habe schon anléass-
lich der Einbringung gesagt, dass wir ein grof3es
Interesse daran haben, dass nicht nur in den Frak-
tionen, sondern auch weit dartiber hinaus nicht nur
an die Elbe gedacht wird.

Wir haben die Probleme letztendlich erkannt. Wir
haben festgestellt, dass es gerade bei der Mobil-
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funkabdeckung und damit auch bei der Erreichbar-
keit der Lotsen, die fir die Sicherheit der Schiffe
und somit auch fur die Sicherheit der Umwelt ver-
antwortlich sind, ungentgende Voraussetzungen
gibt. Lotsen sind darauf angewiesen, stets Kontakt
zu ihren Stationen, zu den Hafen und anderen
Schiffen halten zu kénnen. Ohne Kontakt sind sie
sozusagen im Blindflug auf Schifffahrtswegen un-
terwegs, die zum Teil eng oder unibersichtlich
sind, auf Strecken, die ein Passieren zweier grof3er
Schiffe fast unmdoglich machen.

Kirzlich durfte ich selbst mit auf die Elbe hinaus-
fahren und von einem Lotsenversetzschiff aus die
Lotsen bei ihrer Arbeit beobachten. Ich kann lhnen
sagen: Da ist ja mehr los als am Freitagnachmittag
auf der A 7.

(Uwe Schwarz [SPD]: Das kann ich
mir nicht vorstellen!)

- Herr Kollege Schwarz, da ist wirklich was los!

(Uwe Schwarz [SPD]: Sie missen mal
nach Suden fahren!)

Was in diesem Zusammenhang hochgradig inter-
essant ist - deshalb ist, glaube ich, die Arbeit der
Lotsen so anspruchsvoll -, ist, dass die Schiffe von
ihrer GréRe und von ihrem Tempo her so unend-
lich verschieden sind, dass sie gut koordiniert wer-
den mussen. Dabei geht es nicht nur darum, Kolli-
sionen zu verhindern, sondern auch darum, vom
Eingang in den Fluss bis hin zum Ziel eine vernunf-
tige Koordinierung zu gewahrleisten; denn auch
das Ldschen der Schiffe muss gut organisiert sein.

Deshalb ist es richtig, dass wir den Bund mit unse-
rem Antrag auffordern und in die Pflicht nehmen,
weil er zu einem Grofiteil in der Verantwortung
steht und dafur sorgen muss, dass fir die Schiffe,
die Menschen und fur die Umwelt Uber eine besse-
re Netzanbindung mehr Sicherheit geschaffen
wird.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, ich danke also
herzlich dafiir, dass es uns gelungen ist, eine ge-
meinsame Formulierung zu finden. Ich glaube,
dass dies der richtige Weg ist, ein Thema anzuge-
hen, das bei den Lotsen, aber auch bei den
Schiffskapitdnen schon lange fir Bauchschmerzen
sorgt. Niedersachsen hilft. Jetzt muss der Bund nur
nachziehen. Ich glaube, wir kénnen dem noch ein
bisschen Unterstitzung geben.

Herzlichen Dank.

(Zustimmung bei der SPD und bei den
GRUNEN)
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Vizeprasident Klaus-Peter Bachmann:

Vielen Dank, Herr Kollege Santjer. - Fur die FDP-
Fraktion hat Frau Kollegin Hillgriet Eilers das Wort.

Hillgriet Eilers (FDP):

Vielen Dank. - Herr Prasident! Meine sehr geehr-
ten Damen und Herren! Lieber Herr Santjer, Sie
haben gerade nach Unterstltzung verlangt. Diese
Unterstitzung gebe ich lhnen natirlich gern. Das
Thema aber ist sehr ernst. Wenn wir die aktuellen
Berichte Uber das Lotswesen wahrnehmen, dann
lesen wir: Das Risiko fahrt mit. Die Unsicherheit ist
an Bord. - Das bedeutet, dass wir diese Situation
nicht langer hinnehmen und nicht langer tolerieren
darfen.

Das Ziel ist klar. Sie haben es gerade beschrieben.
Wir haben das gemeinsame Ziel, die Arbeit der
sehr anerkannten Lotsen zu erleichtern und siche-
re Schiffsverkehre zu ermdglichen. Dabei ist es
aber wichtig - diesbeziglich bin ich vielleicht etwas
kritischer, als es gerade in Ihrer Stellungnahme
durchkam, zu fragen:

Wo sind diese Liicken? Wie sollen die Standards
sein? Wer bezahlt die technische Ausstattung?
Wann wird diese technische Ausstattung auf den
Weg gebracht? - Wenn Satellitenausrichtungen zu
teuer sein sollten, gadbe es auch die Mdglichkeit,
regenerativ zu arbeiten? Es kann auch nicht sein,
dass wir in den Netzen anderer Lander landen. -
Es gibt viele Dinge, die wir klaren missen. Wir
brauchen klare Aussagen dariber, welche Optio-
nen Uberhaupt praktikabel und innovativ sind.

Eine Bereisung - das ist vielleicht ganz interes-
sant - zur Beantwortung dieser Frage hat es schon
2015 gegeben. Befremdlicherweise sind die Er-
gebnisse irgendwo untergegangen. Das ist ein
recht obskurer Vorgang, mochte ich sagen, der
dazu fuhrt, dass das ganze Thema sehr viel spater
aufs Tapet kommt, als es eigentlich sein misste.

Eines mdchte ich betonen: Ich kann nicht verste-
hen, dass wir im Zeitalter der Digitalisierung tat-
sachlich noch solche Verhéltnisse haben. Es ist
erschreckend, wenn die Lotsen die sogenannte
stille Post schildern: Funk zum Stationsschiff, von
dort ein Anruf bei der Lotsenzentrale, von dort ein
Telefonat mit dem Biro im Hafenbetriebsamt und
dann wieder zuriick. - Das kann doch wohl nicht
sein!

Wenn wir weiterhin ein starker Wettbewerber im
maritimen Geschéft bleiben méchten, dann gehort
es doch wohl dazu, dass wir uns nicht allein auf
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das Bauchgefuhl der Lotsen verlassen, sondern
dass wir eine zukunftsfahige maritime Wirtschaft
mit einer 100-prozentig funktionierenden Lotsen-
mannschaft weiter starken.

Vielen Dank.

Vizeprasident Klaus-Peter Bachmann:

Vielen Dank, Frau Kollegin Eilers. - Fir die Frakti-
on Bundnis 90/Die Griinen hat Frau Kollegin Elke
Twesten das Wort.

Elke Twesten (GRUNE):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Es ist
Zeit, das Lotswesen in Deutschland mit den tech-
nischen Méglichkeiten auszustatten, die uns im 21.
Jahrhundert zur Verfligung stehen. Es nicht zeit-
gemal, dass wir uns allerorten um Netze bemu-
hen, auf unseren WasserstraRen jedoch gréRte
Funklocher klaffen.

Dabei féhrt aber nicht nur das Risiko mit, Frau
Eilers, sondern wir haben es zu Wasser sicherlich
mit anderen Herausforderungen zu tun, fir die es
vor allem technische Lésungen gibt und fir die
sich digitale L6ésungen unter Anwendung zu-
kunftsweisender Technologien, wie sie beispiels-
weise im OFFIS in Oldenburg erarbeitet werden,
geradezu anbieten.

Warum aber im Jahre 2016 eine ganze Berufs-
sparte darauf angewiesen ist, immer grof3ere und
schwerere Potte - wie auch im Juli dieses Jahres in
der Presse zu lesen war - lediglich ,aus dem
Bauch heraus“ aus der Deutschen Bucht in den
Hafen einzuweisen, ist nicht nachzuvollziehen,
zumal Menschen, Umwelt und Natur schweren
Schaden nehmen kénnen, wenn einmal etwas
schief gehen sollte.

Trotzdem scheint es gang und gébe zu sein, dass
sich Lotsinnen und Lotsen im Zweifel mit der eben
schon genannten ,stillen Post* verstandigen mus-
sen, weil ihnen die entsprechenden Kommunikati-
onsmittel fehlen. Einzig der hohen Arbeitsqualitat
dieses Berufsstandes und dem verlasslichen Lots-
wesen in Deutschland ist es zu verdanken, dass
wir von groReren Schiffsunféllen verschont geblie-
ben sind.

Damit das so bleibt und Lotsinnen und Lotsen eine
bestmogliche Unterstitzung bei ihrer hdchst ver-
antwortungsvollen Aufgabe erhalten, brauchen wir
den Ausbau des Mobilfunknetzes.

Wir halten also fest: Der Verkehr zu den Héfen
bedarf eines effektiven Verkehrsmanagements
durch die Wasser- und Schifffahrtsverwaltung im
Rahmen der maritimen Sicherheitspartnerschatft,
um die Verkehrsablaufe zu optimieren und zu ko-
ordinieren. Da die Lotsinnen und Lotsen hierbei
eine wichtige Aufgabe haben, sollten diese mit
dem bestmdglichen technischen Equipment aus-
gestattet sein.

Fur diese Beratungstatigkeit miissen die Lotsinnen
und Lotsen nicht nur einen umfassenden Zugang
zu den aktuellen Daten haben, sondern ebenso in
die Lage versetzt werden, diese Daten in Echtzeit
miteinander abzugleichen. Das ist nicht nur auf der
Elbe, sondern im gesamten Revier notwendig.

Ich freue mich deswegen fur Niedersachsen, dass
es gelungen ist, diesen Antrag zu formulieren, dem
heute alle Fraktionen zustimmen kdnnen. Die Be-
ratungen haben aber auch gezeigt, dass die unter-
schiedlichen Zustandigkeiten hier nicht hin und her
geschoben werden dirfen, sondern dass das Er-
fordernis eines leistungsfahigen Mobilfunks auf
unseren Schifffahrtsstralen in Berlin auf der
Agenda ist und bleibt.

Vielen Dank.

Vizeprasident Klaus-Peter Bachmann:

Vielen Dank, Frau Kollegin Twesten. - Jetzt hat fur
die CDU-Fraktion der Abgeordnete Karsten Heine-
king das Wort.

Karsten Heineking (CDU):

Herr Prasident! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Die Wirtschaft wachst - dartber freuen wir
uns sehr. Aber das bringt auch Herausforderungen
mit sich. Die Infrastruktur muss funktionieren; sie
ist auszubauen. Das machen wir bei den Stral3en
und bei der Schiene, und nattrlich versuchen wir
das auch bei den WasserstralRen.

Wir wirden gerne auch Verkehre auf die Wasser-
straf3en umschichten, damit dort in starkerem Mald
Verkehre stattfinden. Wir erleben es derzeit, dass
unsere Schiffe immer gréf3er werden; derzeit sind
Schiffe fir maximal 22 000 Container im Gesprach.
Unsere Flusse sind allerdings nicht an allen Stellen
dafur gewappnet. Wir reden tber den Ausbau der
AuRRen- und der Mittelweser, von einer Fahrrinnen-
vertiefung der Ems und natirlich auch dem Aus-
bau der Elbe.

Das alleine bringt uns aber noch nicht ans Ziel. Wir
brauchen auch ein verninftiges Lotsenwesen. In

11373



Niedersachsischer Landtag - 17. Wahlperiode - 112. Plenarsitzung am 22. November 2016

der Beratung im Unterausschuss hat der Alter-
mann der Lotsenvertretung der Elbe, Herr Ben
Lodemann, die aktuelle Situation sehr deutlich
gemacht. Es wurde klar, dass nicht rund um die
Uhr an jedem Tag im Jahr Sicherheit fur Umwelt
und Mensch besteht. Er hat gesagt, man organisie-
re die Verkehre sozusagen aus dem Bauch heraus
von der Kiste bis in den Hamburger Hafen. - Das
kann natdrlich nicht in unserem Sinne sein und
auch nicht dem Stand der Technik entsprechen.
Vor diesem Hintergrund unterstitzt die CDU-Frak-
tion den vorgelegten gemeinsam formulierten An-
trag.

Uns war bei der Beratung wichtig, dass wir uns
nicht nur auf das Elbrevier fokussieren, sondern
ganz Niedersachsen im Blick haben, insbesondere
auch die Weser und die Ems. Wenn wir ehrlich
sind, mussen wir feststellen, dass ganz Nord-
deutschland eingebunden sein muss. Deshalb
freuen wir uns, wenn Land und Bund gemeinsam
an dieser Aufgabe arbeiten. In der Unterrichtung
durch das Ministerium ist deutlich geworden, dass
man das auch versucht. Wir haben ein grofRes
Interesse daran, dass das gemeinschaftlich mog-
lichst schnell umgesetzt wird, damit Sicherheit auf
unseren Wasserstraflen hergestellt wird.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Vizeprasident Klaus-Peter Bachmann:

Vielen Dank, Herr Kollege Heineking. - Das Wort
hat jetzt fur die Landesregierung Herr Minister
Lies.

Olaf Lies, Minister fur Wirtschaft, Arbeit und Ver-
kehr:

Herr Prasident! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Zunéchst einmal mdchte ich mich ganz herzlich
bedanken - mindestens fir die einstimmige Be-
schlussempfehlung, aber ich hoffe, auch fir den
einstimmigen Beschluss aller Landtagsfraktionen
zu diesem Thema.

(Jorg Bode [FDP]: Wir kénnen uns ja
noch umentscheiden!)

- Dann bemihe ich mich, dabei alle mitzunehmen.

Im Ernst: Ich glaube, dass wir tUiber dieses Thema
immer in grofRer Einigkeit diskutiert haben. Natir-
lich darf man sagen: Wir haben in Deutschland das
sicherste Lotsensystem der Welt. Aber es mutet
schon merkwirdig an, dass der Landtag hier einen
Beschluss fassen, einen EntschlieBungsantrag
verabschieden muss, der dazu auffordert, etwas zu
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regeln, was eigentlich selbstverstandlich ist - nam-
lich dort, wo der Bedarf besteht, eine gesicherte
Funkverbindung herzustellen.

(Zustimmung bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Das mutet schon merkwirdig an. Umso wichtiger
ist es aber, heute dieses Zeichen zu setzen bzw.
dieses Signal zu senden. Es ist schon viel darlber
gesagt worden. Es gibt im Prinzip um die Portable
Pilot Unit - PPU. Das ist nichts anderes als ein
kleiner tragbarer Computer, den man ans Funknetz
anbinden muss. Es ist schon eine verriickte Vor-
stellung, dass wir Uberhaupt eine Debatte dazu
fuhren mussen.

Wir Uberlegen, wie wir in Deutschland dafiir sorgen
kénnen, dass auf allen Bundesautobahnen und
allen Bahnstrecken eine gesicherte Funkverbin-
dung hergestellt wird, und wollen das auch ver-
pflichtend einflihren, aber genau diese Verpflich-
tung gibt es fur den Verkehrsbereich, bei dem min-
destens mit Blick auf das Thema Umweltbeeinflus-
sung ein riesiges Gefahrenpotenzial besteht - von
den Menschen gar nicht erst zu reden -, nicht.
Deswegen ist dieser Antrag genau richtig.

Es ist viel darliber gesagt worden, auch zum Be-
richt des Altermanns Ben Lodemann im Unteraus-
schuss, der sehr eindrucksvoll geschildert hat,
welche Verantwortung die Lotsen an Bord dieser
gro3en Schiffe tragen und wie sie damit umgehen
wollen und missen. An der Stelle besteht dringen-
der Handlungsbedarf. Es ist im Jahr 2015 einmal
gelungen - daran will ich erinnern -, auf der Insel
Neuwerk zumindest eine Zusatzantenne einzurich-
ten. Aber auch da muss man sich fragen, warum
nicht gleich ein verninftiger Ausbau erfolgt ist.

Zum Thema der Feldstarkemessung will ich hier
nichts mehr sagen - das ist schon erwéhnt worden.

Wir brauchen dringend ein Signal. Das, wortber
Sie im Ausschuss diskutiert haben und wortber wir
heute beschlie3en werden, ist dringend notwendig.
Am 19. Dezember findet die néchste Konferenz
der Wirtschafts- und Verkehrsminister der nord-
deutschen Kistenlander statt. Genau diesen Punkt
habe ich dort auf die Tagesordnung setzen lassen.
Ich denke, dass das klare Signal des Niedersach-
sischen Landtags heute zu einem klaren Signal
der Kistenlander fihren wird. Dann werden wir die
nachsten Gesprache in Berlin mit den Verantwort-
lichen fuhren, damit hoffentlich méglichst zeitnah
berichtet werden kann, dass es gelungen ist, bei
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der Situation, die wir alle zu Recht kritisieren, Ab-
hilfe zu schaffen.

Herzlichen Dank.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN und Zustimmung bei der
CDU)

Vizeprasident Klaus-Peter Bachmann:

Vielen Dank, Herr Minister. - Ich stelle fest: Es gibt
zum Tagesordnungspunkt 10 keine weiteren
Wortmeldungen.

Wir kénnen zur Abstimmung kommen.

Wer der Beschlussempfehlung des Ausschusses
zustimmen und damit den Antrag der Fraktion der
SPD und der Fraktion Bindnis 90/Die Grinen in
der sich aus der Beschlussempfehlung ergeben-
den geénderten Fassung annehmen will, den bitte
ich um ein Handzeichen. - Ich frage sicherheitshal-
ber nach Gegenstimmen. - Enthaltungen? - Diese
gibt es nicht. Sie haben einstimmig so beschlos-
sen.

Ich rufe auf den

Tagesordnungspunkt 11:

Abschliel3ende Beratung:

Bundesteilhabegesetz zum Fortschritt fiur Men-
schen mit Behinderungen machen - Antrag der
Fraktion der CDU - Drs. 17/6406 - Beschlussemp-
fehlung des Ausschusses fir Soziales, Frauen,
Familie, Gesundheit und Migration - Drs. 17/6862 -
Anderungsantrag der Fraktion der CDU, der Frak-
tion der SPD, der Fraktion Bindnis 90/Die Griinen
und der Fraktion der FDP - Drs. 17/6917

Der Ausschuss empfiehlt lhnen in seiner Be-
schlussempfehlung, den Antrag in geénderter Fas-
sung anzunehmen.

Eine Berichterstattung dazu ist nicht vorgesehen.

Der Anderungsantrag aller Fraktionen des Hauses
zielt auf eine Annahme des Antrags in einer an-
derweitig geédnderten Fassung. Dartber werden
wir nachher zuerst abstimmen, weil es der weitge-
hendste Antrag ist.

Wir treten in die Beratung ein. Fir die ursprungli-
chen Antragsteller hat zunachst fir die CDU-
Fraktion der Kollege Dr. Max Matthiesen das Wort.

Dr. Max Matthiesen (CDU):

Vielen Dank. - Herr Président! Meine lieben Kolle-
ginnen und Kollegen! Wir befinden uns nun mitten
im Schlussspurt zur Verabschiedung des Bundes-
teilhabegesetzes. Nach der Planung wird der Bun-
destag am 1. bzw. 2. Dezember, also in gut einer
Woche, darlber beschlieRen. Der zweite Bera-
tungsdurchgang im Bundesrat soll dann am
16. Dezember stattfinden. Wie zu héren ist, findet
hinter den Kulissen ein intensives Ringen statt.
Falls der Gesetzentwurf den Weg in das Bundes-
gesetzblatt findet, wird er in jedem Fall eines der
groften sozialpolitischen Reformwerke der letzten
Jahre sein und die Eingliederungshilfe fur Men-
schen mit Behinderungen stark verandern.

Der vor zwei Monaten eingebrachte Entschlie-
Bungsantrag der CDU-Landtagsfraktion kam des-
halb punktgenau zur richtigen Zeit. Auf der Grund-
lage vieler Gesprache mit Beteiligten und Ver-
bandsvertretern benennt er Kernpunkte, in denen
der Entwurf des Bundesteilhabegesetzes noch
nachgebessert werden soll. Die Verbande haben
ihn sehr positiv aufgenommen. Auf der grof3en
Demonstration mit einigen Tausend Teilnehmern
am 22. September in Hannover hat mich jemand
angetippt, den ich nicht kannte. Er hat gesagt: Herr
Matthiesen, ich bin Leiter einer Werkstatt fir Men-
schen mit Behinderungen. Toll, dass Sie diesen
EntschlieBungsantrag in den Landtag eingebracht
haben und sich so fir Verbesserungen am Bun-
desteilhabegesetz einsetzen. Machen Sie weiter
so!

Er wird sich sehr daruber freuen, dass nun alle
Fraktionen des Niedersachsischen Landtags an
einem Strang ziehen und einen gemeinsamen
Anderungsantrag eingebracht haben. SPD und
Grine haben darauf Wert gelegt, noch eine Reihe
zusatzlicher Punkte einzubringen - das ist in Ord-
nung. Allerdings dirfte sich nach dem jetzigen
Stand einiges davon nicht erreichen lassen, so die
Einfihrung eines Bundesteilhabegeldes, in dem
die unterschiedlich hohen Landesblindengelder
aufgehen. Das erklart auch die Konzentration der
CDU-Landtagsfraktion auf die Kernforderungen in
dem gemeinsamen Antrag unter den Ziffern 2 und
3 sowie 5 bis 7.

Besonders wichtig ist uns, dass das Mindestmaf}
verwertbarer Arbeit als Voraussetzung fiur den
Zugang zu einer Werkstatt fir behinderte Men-
schen gemaR § 219 des Regierungsentwurfs zum
SGB IX ersatzlos gestrichen wird, damit Menschen
mit hohem Unterstitzungsbedarf kiinftig auch Zu-
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gang zu den Werkstatten fiur behinderte Menschen
haben.

(Zustimmung bei der CDU)

Leider hat Niedersachsen damit im Bundesrat
bisher keine Mehrheit gefunden. Deshalb taucht
der Punkt auch nicht in den Ergebnissen der Ver-
handlungen zwischen Bundestag und Bundesrat
auf. Aber noch ist nicht alles gelaufen.

Ich nenne auch das Gleichrangverhaltnis zwischen
der Eingliederungshilfe nach SGB IX und den
Pflegeversicherungsleistungen nach dem Pflege-
versicherungsgesetz. Dieser Gleichrang nach den
bestehenden Gesetzesformulierungen muss erhal-
ten bleiben. Deshalb kommt es sehr darauf an,
dass im hauslichen Umfeld jetzt nicht die Pflege-
versicherungsleistungen flr vorrangig gegenuber
den Eingliederungshilfen erklart werden. Damit
ware im héauslichen Umfeld, im ambulanten Woh-
nen, kiinftig keine parallele Gewahrung von pflege-
rischen Leistungen nach dem SGB Xl und Einglie-
derungshilfeleistungen maglich.

Es muss im hauslichen Umfeld beim Vorrang der
Eingliederungshilfe vor der Hilfe zur Pflege blei-
ben - das ist ein ganz zentraler Punkt -, und zwar
unabhéngig davon, ob jemand die Rentenalters-
grenze erreicht hat oder nicht. Das ist eine neue
Idee, die im Bundesrat kursiert. Sie ist aber sehr
zweifelhaft. Es muss also immer der Vorrang der
Eingliederungshilfe vor der Hilfe zur Pflege erhal-
ten bleiben. Die Verbande der Freien Wohlfahrts-
pflege und die Vertretungen der behinderten Men-
schen fordern zu Recht, dass dem ein Riegel vor-
geschoben werden muss, und sagen, dass Leis-
tungstrager der Eingliederungshilfe nur Geld spa-
ren wollen und dafir in die Pflege ausweichen.
Das ist ein schlechter Weg, das miissen wir ver-
hindern.

(Beifall bei der CDU)

Recht gute Karten scheinen wir aber bei unserem
zentralen Ziel zu haben, dass der Zugang zur Ein-
gliederungshilfe kunftig nicht dadurch einge-
schrankt werden darf, dass in mindestens finf
bzw. drei von neun Lebensbereichen erhebliche
Teilhabeeinschrankungen vorliegen missen. Das
wollen wir nicht. Da scheint sich auch etwas zu
tun. Laut der Gegenaulerung der Bundesregie-
rung zum Bundesrat im Oktober priift die Bundes-
regierung nun, ob der Entwurf des Gesetzestextes
noch einmal so geandert wird, dass klar ist, dass
der Personenkreis der Eingliederungshilfe nicht
eingeschrankt, aber auch nicht ausgeweitet wird.
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Die CDU-Fraktion bedankt sich sehr bei den ande-
ren Fraktionen des Hauses dafir, dass wir den
heutigen Antrag gemeinsam als geschlossenes
Wort unseres 70 Jahre alten Bundeslandes Nie-
dersachsen durch den Landtag bringen, damit wir
in der Eingliederungshilfe fir Menschen wirklich
weiterkommen und damit aus dem Bundesteilha-
begesetz noch etwas Gutes wird. Wir hoffen es
sehr.

Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP
und Zustimmung von Uwe Schwarz
[SPD])

Vizeprasident Klaus-Peter Bachmann:

Vielen Dank, Herr Dr. Matthiesen. - Das Wort hat
jetzt fur die SPD-Fraktion Herr Kollege Uwe
Schwarz.

Uwe Schwarz (SPD):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Ich bin
immer wieder erstaunt - ich kdnnte auch sagen:
erschuttert -, wie schwer sich das reiche Deutsch-
land tut, wenn es um die gleichberechtigte Teilha-
be von Menschen mit Behinderungen geht.

Noch immer ist es keine Selbstverstandlichkeit,
dass behinderte Menschen selber entscheiden
durfen, wie sie leben, wohnen, arbeiten oder ihre
Freizeit verbringen mdchten. Anders als beispiels-
weise bei der Bericksichtigung von Gleichstel-
lungsgesichtspunkten fur Frauen ist es nach wie
vor nicht selbstversténdlich, dass wir bei Planun-
gen, Vorhaben oder Gesetzgebungen automatisch
abfragen, ob dabei die Belange behinderter Men-
schen beriicksichtigt werden. Dabei geht es im
Ubrigen nicht immer nur um Geld, sondern es fehlt
nach meiner festen Uberzeugung schlicht in vielen
Bereichen nach wie vor an einer verinnerlichten
und veranderten Grundeinstellung. Das ist Ubri-
gens vollig unabhéngig davon, ob wir uns auf der
Bundes-, Landes- oder kommunalen Ebene bewe-
gen.

Ich moéchte an dieser Stelle auch Folgendes sa-
gen: Wir sollten aufhdren damit, aus dem Versuch
einer mangelnden Inklusion in unserer Gesell-
schaft auch noch wechselseitig Kapital schlagen
zu wollen. Der vorausgegangene Punkt zum The-
ma Bildung war dafir wieder ein denkbar unglick-
liches Beispiel, meine Damen und Herren.
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Fur die Weiterentwicklung einer inklusiven Gesell-
schaft und damit fir die Betroffenen hat das im
Ubrigen katastrophale Folgewirkungen. Daran hat
auch die UN-Behindertenrechtskonvention seit
2009 nur wenig geéndert. Ich weise immer wieder
darauf hin: Wir reden Uber keine Minderheit in
unserer Gesellschaft. Wir reden Uber bundesweit
13 Millionen Menschen, die behindert sind, davon
allein 8 Millionen Menschen, die schwerbehindert
sind.

Durch die GroR3e Koalition aus CDU/CSU und SPD
wurde nach einer jahrzehntelangen Debatte erst-
mals ein neues Bundesteilhabegesetz vorgelegt.
Damit sollen betroffene Menschen endlich nicht
mehr automatisch nur aufgrund ihrer Behinderung
in die Sozialhilfe abrutschen. Wir unterstitzen
dieses Vorhaben der Bundesregierung uneinge-
schrankt, meine Damen und Herren.

(Beifall bei der CDU)

Es stellt einen langst Uberfalligen Quantensprung
zu einem zeitgemafen Teilhaberecht dar. Bei eini-
gen Punkten des Gesetzentwurfes mussten wir
feststellen: Gut gemeint ist nicht in allen Bereichen
gleichbedeutend mit gut gemacht. - Der Kollege
Matthiesen hat auf einige Punkte hingewiesen.

Der heutige vorliegende Anderungsantrag wurde
von allen Fraktionen gemeinsam erarbeitet. Wir
hoffen, dass er dazu beitragt, den Gesetzentwurf
der Bundesregierung Uber den Bundesrat noch
deutlich verbessern zu kdnnen.

(Unruhe)

- Ich finde, hier ist eine irre Gerauschkulisse!

Vizeprasident Klaus-Peter Bachmann:

Herr Kollege Schwarz, bezog sich Ihre Bemerkung
auf die Geréuschkulisse im Saal?

Uwe Schwarz (SPD):
Ja.

Vizeprasident Klaus-Peter Bachmann:

Wenn Sie sich dadurch beeintrachtigt fihlen,
mdchte ich die Bemerkung aufgreifen. Ich bitte die
Kolleginnen und Kollegen, die Gesprache einzu-
stellen. - Das scheint jetzt weitgehend der Fall zu
sein.

Uwe Schwarz (SPD):

Das neue Gesetz, meine Damen und Herren,
muss flr Betroffene Verbesserungen mit sich brin-

gen und darf nicht zu faktischen Leistungskirzun-
gen fiihren, was insbesondere fiir geistig Behinder-
te befurchtet wird. Das Wunsch- und Wabhlrecht
darf nicht eingeschrénkt werden. Betroffene mis-
sen selbst entscheiden kénnen, ob sie ambulante,
stationare, Einzel- oder Gemeinschaftsleistungen
bevorzugen.

Wir brauchen mehr Teilhabe- und Wahlmdglichkei-
ten im Arbeitsleben. Das gilt fur Werkstattbeschéaf-
tigte z. B. fur das vorgesehene Budget fir Arbeit
oder auch fur die Frage, wie sie im allgemeinen
Arbeitsmarkt arbeiten konnen. Selbstverstandlich
missen andere Leistungsanbieter die gleichen
Qualitatskriterien erflllen, wie sie fir Werkstatten
vorgeschrieben ist.

Die Ausgleichsabgabe fir Unternehmen muss
deutlich erhdéht werden, um das Freikaufen von der
Beschéftigung behinderter Menschen massiv ein-
zudammen.

Wir brauchen ein bundeseinheitliches Bedarfser-
mittlungsverfahren, meine Damen und Herren. Die
Hohe des Nachteilsausgleichs kann niemals lan-
derspezifische Ursachen haben. Deshalb fordern
wir ein Bundesteilhabegeld, in dem endlich auch
die unterschiedlich hohen Landesblindengelder
aufgehen. Die neuen Vermdgensanrechnungen
bzw. der vollstandige Wegfall der Anrechnung des
Vermogens und Einkommens einer Partnerin oder
eines Partners sind ein erster wichtiger Schritt. Mit
der nachsten Stufe des Bundesteilhabegesetzes
soll nach unserer Auffassung auf die Heranzie-
hung vollstandig verzichtet werden. Behindert zu
sein, meine Damen und Herren, darf nicht arm
machen!

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Die vorgesehene Nachrangigkeit der Eingliede-
rungshilfe gegenlber der Pflegeversicherung -
Max Matthiesen hat darauf hingewiesen - ist nicht
nachvollziehbar. Die Leistungen ergdnzen sich
vielmehr und dirfen sich nicht gegenseitig aus-
schlieRen, zumal die Pflegeversicherung ohnehin
nur eine Teilabsicherung darstellt.

Mit dem neuen Teilhaberecht und der Fortentwick-
lung im Sinne der UN-BRK fordern wir dartber
hinaus eine dauerhafte Kostenbeteiligung des
Bundes. Es handelt sich bei der Umsetzung nicht
um landerspezifische Aufgaben, sondern ohne
Frage um eine gesamtstaatliche Aufgabe.
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Zu guter Letzt. Menschen mit Behinderungen mis-
sen gleichberechtigten Zugang zu allen Bereichen
der Bildung haben. Dies gilt auch fiir den zweiten
Bildungsweg, berufliche Neuorientierung oder
Praktika.

Das sind einige wesentliche Punkte aus dem vor-
liegenden Anderungsantrag aller Fraktionen. Sie
kénnen nachlesen, dass wir noch einige Punkte
mehr in Richtung Bund schicken wollen.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, wir hoffen im
Sozialbereich gemeinsam, dass die Landesregie-
rung - auch im Einklang mit anderen Bundeslan-
dern- im Sinne der Betroffenen unsere Ande-
rungsvorschldge im Bundesrat durchsetzen kann.
Unser einstimmiger Beschluss ist jedenfalls nach
meiner festen Uberzeugung ein wichtiges, bei-
spielhaftes und starkes Signal in Richtung Bund fir
einen erfolgreichen, aber ebenso notwendigen
Paradigmenwechsel fir Menschen mit Behinde-
rungen, damit wir dem Ziel einer inklusiven Gesell-
schaft in Deutschland endlich wirklich ndherkom-
men.

Vielen Dank.

(Beifall)

Vizeprasident Klaus-Peter Bachmann:

Vielen Dank, Herr Schwarz. - Das Wort hat jetzt fur
die Fraktion Bindnis 90/Die Griinen Herr Kollege
Thomas Schremmer.

Thomas Schremmer (GRUNE):

Herr Prasident! Verehrte Kolleginnen und Kolle-
gen! Wir machen mit dem Antrag und den 14 For-
derungspunkten gemeinsam deutlich, was dem
Gesetz dazu verhelfen wirde, seinem Namen
gerecht und ein echtes Teilhabegesetz zu werden.
Ich will aber auch ganz deutlich sagen: Solange
das nicht eingeldst wird, lieber Kollege Matthiesen,
halte ich es mit dem Twitter-Hashtag der Verban-
de, der da lautet ,Nicht mein Gesetz“, und das
meine ich so, wie ich es hier sage.

Den Optimismus, der hier in Bezug auf die letzten
Befassungen verbreitet wird, teile ich nicht ganz.
Das ist auch keine Uberraschung, wenn man sich
die GegenaulRerung der Bundesregierung zu den
Bundesratsbefassungen durchgelesen hat. Der
Kollege Matthiesen hat gesagt, es werde gepruft,
ob der Entwurf des Gesetzestextes noch einmal so
geandert wird, dass klar ist, dass der Personen-
kreis der Eingliederungshilfe nicht eingeschrankt,
aber auch nicht ausgeweitet wird.
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Aus meiner Sicht gehort es aber zu einem ordentli-
chen Teilhabegesetz, dass alle Menschen, die
anspruchsberechtigt sind, dann auch Leistungen
erhalten, nicht aber dass irgendein Status quo
sozusagen knapp erhalten wird und dann rechtli-
che Fragen daruber auftreten, ob jemand Leistun-
gen bekommt oder nicht.

Die drei wesentlichen Punkte, die die Bundesregie-
rung nach wie vor ablehnt, betreffen zum einen
den Gleichrang von Pflegeversicherungsleistungen
und Eingliederungshilfe. Da gibt es keine Einigung,
ebenso wie bei der Frage des Wunsch- und Wabhl-
rechts derjenigen, die entscheiden wollen, ob sie
eigenstandig wohnen oder ob sie in eine Einrich-
tung gehen. Auch das lehnt die Bundesregierung
aus Kostengriinden ab. Und nicht zuletzt geht es
um die Grundfrage: Wer finanziert dieses Gesetz
eigentlich? Auch da hat sich die Bundesregierung
sozusagen davon verabschiedet, selbst Hand an-
zulegen, selbst Geld einzustellen. Das wird am
Ende den Landern und den Kommunen Uberlas-
sen. Auch das ist etwas, bei dem ich noch kein
Licht am Ende des Tunnels sehe. Die Bundesre-
gierung hat immerhin schon einmal eingerdumt,
dass sie zumindest das Gesetz evaluieren und
dann feststellen will, welche Kosten es denn aus-
I6st. Meiner Ansicht nach besteht noch sehr viel
Interpretationsspielraum.

Wie geht es weiter? Am 30. November, néchste
Woche, tagt der Bundesausschuss fir Arbeit und
Soziales. Wie ich gehdort habe, wollen die Vertreter
und Vertreterinnen der GrofRen Koalition vorher
schauen, welchen Anderungsbedarf sie aus den
Beratungen in dieses Gesetz einpflegen wollen.
Ich bin, wie gesagt, noch nicht ganz sicher, dass
wir uns im Schlussspurt zu diesem Gesetz befin-
den. Ich habe es am Anfang gesagt. Ich denke,
der Weg ist nicht ganz vorgezeichnet. Wenn sich
diese Anderungen nicht ergeben, dann muss es
aus meiner Sicht eine weitere Schleife geben.
Denn es kann meines Erachtens nicht unser Ziel
sein, den Verbanden zuzumuten, mit einem Ge-
setz zu arbeiten, das weder rechtssicher ist noch
den Personenkreis erreicht, den es erreichen soll-
te.

Der Kollege Santjer hat vorhin bei einem anderen
Thema gesagt, Inklusion sei der Weg und das Ziel
zugleich. Ich finde, das ist ein guter Spruch. Aber
beim jetzigen Stand der Diskussion uber das Bun-
desteilhabegesetz kann man sagen: Es ist noch
ein weiter Weg. Ich bin keineswegs Uberzeugt,
freue mich aber darauf, dass wir jetzt zumindest
die Forderungen an die Bundesregierung, Ubermit-
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telt durch die Landesregierung, gemeinsam be-
schlieBen werden.

Vielen Dank.

(Beifall bei den GRUNEN und bei der
SPD)

Vizeprasident Klaus-Peter Bachmann:

Vielen Dank, Herr Kollege Schremmer. - Mir liegt
jetzt nur noch die Wortmeldung der Landesregie-
rung vor. Das Wort hat Frau Sozialministerin Cor-
nelia Rundt.

Cornelia Rundt, Ministerin fiir Soziales, Gesund-
heit und Gleichstellung:

Herr Prasident! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Mit dem Bundesteilhabegesetz plant der
Bund, einen Beitrag zur Verbesserung der Le-
benssituation von Menschen mit Behinderung zu
leisten. Die Teilhaberechte von Menschen mit Be-
hinderung sollen gestarkt und die personen-
zentrierte Bedarfsermittlung und Teilhabeplanung
in den Vordergrund gestellt werden.

Der vorliegende EntschlieBungsantrag macht aber
auch noch einmal deutlich, dass der Entwurf des
Bundesteilhabegesetzes dieses Ziel nur zum Tell
erreicht. Fest steht, dass die im Gesetz angelegten
Leistungsverbesserungen léngst nicht allen Men-
schen mit einer wesentlichen Behinderung zugute-
kommen.

Am 22. September hat die erste Lesung des Ge-
setzentwurfs im Bundestag stattgefunden. Am Tag
danach hat das Plenum des Bundesrats getagt.
Zuvor sind in den Ausschissen rund 130 verschie-
dene EntschlieBungen und Anderungsantrage der
Lander zum Bundesteilhabegesetz diskutiert wor-
den, in denen sich Niedersachsen, ganz im Sinne
des heute zu beratenden EntschlielBungsantrags,
fur eine Verbesserung der Situation der Menschen
mit Behinderung positioniert hat. Von diesen sind
am Ende 96 als Empfehlung des Bundesrats an
die Bundesregierung beschlossen worden. In der
Bundesratssitzung am 16. Dezember wird dann
endgliltig Uber das Gesetz abgestimmt.

Einigen Forderungen der Lander hat sich die Bun-
desregierung angeschlossen, so z. B. im Bereich
der sogenannten Revisionsklausel beziglich der
ICF-Einstufungen. Anderen Anliegen stimmt die
Bundesregierung nicht zu, insbesondere nicht der
Forderung der Lander nach einer Kostenubernah-
me des Bundes bei etwaigen durch das Bundes-
teilhabegesetz verursachte Mehrkosten.

(Unruhe)

Vizeprasident Klaus-Peter Bachmann:

Frau Ministerin, Entschuldigung, aber das Plenum
ist lauter als Sie, und das geht nicht.

(Zuruf)

- Doch, das ist so! Deswegen setzt Frau Ministerin
Rundt erst fort, wenn Sie auch hier zu héren ist. -
Wer die Rede nicht héren will, was sehr bedauer-
lich wére, muss dann halt sein Gesprach draul3en
fuhren. - Es gibt immer noch einige, die das nicht
interessiert. - So, Frau Ministerin, bitte!

Cornelia Rundt, Ministerin fir Soziales, Gesund-
heit und Gleichstellung:

Vielen Dank, Herr Prasident.

Derzeit laufen noch intensive Beratungen zum
Gesetzentwurf im Bundestag und in den Bundes-
tagsfraktionen. Aktuell heute, morgen, vor allen
Dingen aber Gibermorgen wurde und wird dort noch
mit groRer Intensitat beraten. Hierbei wird es z. B.
auch um das Wunsch- und Wabhlrecht gehen.

Diese Diskussion umfasst auch grof3e Teile der
guten und fur Menschen mit Behinderung wichti-
gen Forderungen des gemeinsamen Entschlie-
Rungsantrags. Ich hoffe, dass es im Interesse der
Menschen und ihrer Teilhabechancen noch zu
Verbesserungen kommt. Wir nehmen auf jeden
Fall jede Chance wahr, um hier noch im positiven
Sinne Einfluss auszuiben.

Auf der Anfang Dezember in Libeck stattfinden-
den Arbeits- und Sozialministerkonferenz wird das
Bundesteilhabegesetz ebenfalls noch einmal dis-
kutiert, bevor sich die Lander dann am 16. Dezem-
ber im Bundesrat abschlieRend verhalten missen.
Ich will ganz deutlich sagen, dass eine Anrufung
des Vermittlungsausschusses auch das Ende des
Gesetzes, auch der positiven Teile des Gesetzes,
sein kann, weil es dann mdglicherweise der Dis-
kontinuitdét zum Opfer fallt. Hierzu werden also
noch intensive Beratungen stattfinden missen.

Vielen Dank.
(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Vizeprasident Klaus-Peter Bachmann:

Vielen Dank, Frau Ministerin. - Wir sind damit am
Ende der Beratungen zu diesem Tagesordnungs-
punkt angekommen.
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Wir kommen zu den Abstimmungen.

Zunéachst zur Abstimmung Uber die Nr. 1 der Be-
schlussempfehlung. Das ist die Ausschussempfeh-
lung.

Hierzu liegt der gemeinsame Anderungsantrag der
Fraktionen des Hauses vor. Ich halte Sie damit
einverstanden, dass wir zundchst Uber diesen
Anderungsantrag und nur im Falle von dessen
Ablehnung anschlieBend uber die urspringliche
Beschlussempfehlung des Ausschusses abstim-
men.

Wer also dem Anderungsantrag aller Fraktionen
des Hauses in der Drucksache 17/6917 zustimmen
will, den bitte ich um das Handzeichen. - Ich frage
sicherheitshalber nach Gegenstimmen. - Enthal-
tungen? - Aufgrund der Antragslage war Einstim-
migkeit anzunehmen. Aber ich muss die Formalien
einhalten.

Dem Anderungsantrag wurde gefolgt. Damit ist
zugleich die Nr. 1 der Beschlussempfehlung des
Ausschusses nach § 39 Abs. 3 Satz 1 in Verbin-
dung mit § 31 Abs. 3 Satz 1 und Abs. 4 unserer
Geschaftsordnung abgelehnt.

Nun stimmen wir noch Uber die Nr. 2 der Be-
schlussempfehlung ab, die die in die Beratung
einbezogenen Eingaben betrifft.

Wer der Nr. 2 der Beschlussempfehlung des Aus-
schusses folgen und damit die in die Beratung
einbezogenen Eingaben 02982 und 02982 (01) fur
erledigt erklaren mochte, den bitte ich um ein
Handzeichen. - Ich frage auch hier nach Gegen-
stimmen. - Enthaltungen? - Auch das war einstim-
mig. Damit haben Sie auch die Beschlussempfeh-
lung zu Nr. 2 akzeptiert.

Ich rufe auf den

Tagesordnungspunkt 12:

Abschlie3ende Beratung:

a) Reale Marktchancen ausbauen statt von rot-
griner Museumslandwirtschaft trAumen - Nie-
dersachsen braucht ein Exportférderprogramm
far die Agrar- und Ernahrungsbranche - Antrag
der Fraktion der CDU - Drs. 17/5017 - b) Der
Marktmacht des Lebensmitteleinzelhandels
begegnen - Dumpingpreise verhindern - Lan-
desregierung muss Grindung von Milchab-
satzplattform vorantreiben - Antrag der Fraktion
der CDU - Drs. 17/5116 - c) Landwirtschaftliche
Betriebe retten - Liquiditatshilfen durch Lan-
desbirgschaft zur Verfigung stellen - Antrag
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der Fraktion der CDU - Drs. 17/5277 - d) Faire
Preise fur gute Milch - Antrag der Fraktion der
SPD und der Fraktion Bundnis 90/Die Grunen -
Drs. 17/5709 - Beschlussempfehlung des Aus-
schusses fur Erndhrung, Landwirtschaft, Verbrau-
cherschutz und Landesentwicklung - Drs. 17/6874
- Anderungsantrag der Fraktion der SPD und der
Fraktion Bundnis 90/Die Grunen - Drucksache
17/6944

Der Ausschuss empfiehlt lhnen, den Antrag der
Fraktion der SPD und der Fraktion Biindnis 90/Die
Griinen unverandert anzunehmen und die Antrage
der Fraktion der CDU abzulehnen.

Eine Berichterstattung ist nicht vorgesehen.

Mit dem nunmehr vorliegenden Anderungsantrag
der Fraktion der SPD und der Fraktion Bindnis
90/Die Griunen zielen die Einbringer auf eine An-
nahme ihres eigenen Antrags in einer geanderten
Fassung.

Ich er6ffne die Beratung. Es beginnt der Kollege
Dammann-Tamke, CDU-Fraktion. Bitte schoén, Herr
Kollege!

Helmut Dammann-Tamke (CDU):

Herr Prasident! Verehrte Kolleginnen und Kolle-
gen! Wahrend wir uns heute Morgen im Rahmen
einer Regierungserklarung und der darauffolgen-
den Aussprache mit dem wichtigsten Wirtschafts-
zweig Niedersachsens befasst haben - der Fahr-
zeugindustrie -, kommen wir heute am spaten
Nachmittag zu dem zweitwichtigsten Wirtschafts-
zweig: der Agrar- und Erndhrungsindustrie.

In den letzten Monaten wurde die Situation in der
Landwirtschaft durch ein breites mediales Echo
begleitet. Die Situation, die wir derzeit konstatie-
ren, was die Krise in der Landwirtschaft angeht,
hat natirlich auch einen Rahmen - einen Rahmen,
der sich europaische Agrarpolitik nennt. Dieser
Rahmen wurde durch viele Beschlisse der Jahr-
zehnte dahin gehend gesteckt, dass sich die
Agrar- und Erndhrungswirtschaft auch in Nieder-
sachsen zukinftig freien Méarkten zu stellen hat.

Die Milchwirtschaft hat mit dem Auslaufen der
Milchquote in diesem Bereich relativ spat reagiert.
Die Situation auch der Milchviehbetriebe ist in den
letzten Monaten durch Resignation, Aufgabe und,
wenn auch nicht offen ausgesprochen, Hoffnung,
aus dieser Krise gestarkt hervorzugehen, gepragt.
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Fakt ist: Bei allem, was wir derzeit aus der Bera-
tung wissen, haben wir eine Krise in der Landwirt-
schaft, die weit Gber den Milchmarkt hinausgeht.
Dieses Thema wird viel zu kurz gefasst, wenn man
es nur auf den Bereich Milch bezieht. Die aktuellen
Ergebnisse der Betriebsauswertung aus dem Wirt-
schaftsjahr 2015/2016 weisen darauf hin, dass alle
landwirtschaftlichen Betriebszweige in dem abge-
laufenen Wirtschaftsjahr Eigenkapitalverluste aus-
zuweisen haben werden.

In dieser Gemengelage ist die Frage: Was kann
Politik tun? Was kann Politik in Niedersachsen
tun? - Wir werden Markte sicherlich nicht nachhal-
tig dahin gehend beeinflussen kénnen, dass wir
auf dem européischen und Weltmarkt aufgrund
politischer Initiative aus Niedersachsen heraus
Anderungen im Sinne von positiven Preisgestal-
tungen herbeifiihren kénnen.

Wir werden in Deutschland auch nicht zu Protekti-
onismus dahin gehend zuriickkommen kdénnen,
dass wir unsere Agrarproduktion national abschot-
ten. Nein, es ist Realismus gefordert. Und es ist
Realismus dahin gehend gefordert, dass wir uns
auf das Machbare in Niedersachsen konzentrieren.

Unsere Fraktion hat in diesem Zusammenhang
drei Antrédge gestellt. Sie datieren von Januar,
Februar und Mérz dieses Jahres.

(Bjorn Thumler [CDU]: Sehr gute An-
trage! - Frank Oesterhelweg [CDUL:
Denn es wird auch Zeit!)

Meine Damen und Herren, wir sind mittlerweile im
November und kommen jetzt zur abschlieRenden
Beratung. Wir haben im Mai einen Anderungsan-
trag der Regierungskoalition erlebt. Ich stelle nur
fest: In diesem Jahr, was von einer beispiellosen
Krise in der niedersachsischen Land- und Ernéh-
rungswirtschaft gepragt war, hat sich die Landes-
regierung durch Untétigkeit ausgezeichnet.

(Beifall bei der CDU und Zustimmung
von Hermann Grupe [FDPY])

Wir haben einen Antrag gestellt, der sich mit den
Exportméglichkeiten fiir niedersachsische Agrar-
und Erndhrungsprodukte befasst. Das ist ein An-
trag, der ganz einfach z. B. formuliert, dass wir
eine Forderung in Richtung dieser Landesregie-
rung stellen, dass sich analog zu den emsigen
Reisen der Wirtschaftsdelegation, die dieser Wirt-
schaftsminister nahezu monatlich unternimmt,
unser niedersachsischer Agrarminister innerhalb
einer funfjahrigen Wahlperiode vielleicht auch ein-
mal ein Herz fasst und eine Delegation nieder-

sachsischer Landwirte und der Erndhrungswirt-
schaft in ein benachbartes oder ausléandisches
Staatsgebiet mit dem Ziel fuhrt, flr niedersachsi-
sche Agrarprodukte zu werben.

(Beifall bei der CDU und Zustimmung
bei der FDP - Zuruf von der CDU: Das
will er ja gar nicht!)

Es ist fir unsere Fraktion und fur mich absolut
unvorstellbar und nicht nachvollziehbar - wobei wir
diese ideologische Betrachtung von Agrar- und
Erndhrungsexporten aus Niedersachsen seitens
der grinen Fraktion sehr wohl kennen -, dass die-
se groRRe traditionelle SPD-Fraktion nicht in der
Lage ist, ihrem grinen Koalitionspartner deutlich
zu machen, dass die Agrar- und Ernahrungswirt-
schaft in Niedersachsen der zweitwichtigste Wirt-
schaftszweig ist und dass es ein Unding ist, dass
sich der zustandige Agrarressortminister dieser
Aufgabe verweigert.

(Beifall bei der CDU und Zustimmung
von Jorg Bode [FDP] - Zuruf von der
CDU: Unglaublich!)

Meine Damen und Herren, wir sprechen hier nicht
Uber ein paar Schubkarren von Kartoffeln, die ir-
gendwohin nach Agypten oder sonst wohin expor-
tiert werden sollen. Die Ausfuhren Niedersachsens
im Kalenderjahr 2015 betrugen im Bereich der
Nahrungsmittel aus tierischer Produktion 5,14 Mil-
liarden Euro und im Bereich der Nahrungsmittel
aus pflanzlichem Ursprung 3,73 Milliarden Euro.
Der Bereich der Erndhrungswirtschaft Niedersach-
sens in toto hatte ein Ausfuhrvolumen von
10,3 Milliarden Euro. Und dieser Minister hat nichts
dazu beigetragen!

(Beifall bei der CDU und Zustimmung
bei der FDP - Zurufe von der CDU:
Hort! Hort! - Zuruf von der CDU: Ar-
beitsverweigerung! Fehlbesetzung! -
Jorg Bode [FDP]: Unglaublich!)

Wir haben mit der Milchvermarktungsplattform
einen Antrag gestellt, der zwar sehr sperrig um die
Ecke kam. Ich stelle heute aber fest, dass letzte
Woche der Agrarministerrat der Europaischen
Kommission mit dem Ziel getagt hat, die Stellung
der Landwirte in den Vermarktungsketten in der
Lebensmittelwirtschaft zu verbessern. Genau das,
was wir mit der Milchvermarktungsplattform, aus-
gehend von sechs Bundeslandern - es war ein
abgestimmter Antrag Uber mehrere Bundeslander -
Uber das foderale System auf den Weg bringen
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wollten! Die Mehrheit in diesem Haus verweigert
diesen Weg.

(Bjorn Thamler [CDU]: Unerhort!)

Jetzt komme ich zum dritten Punkt unserer An-
tragsinitiative aus dem Marz dieses Jahres. Und
das ist wirklich ein Tollhaus. Denn dieser Antrag
fordert ganz einfach, dass wir fur Betriebe, die mit
dem Ricken zum Abgrund stehen, eine Mdglich-
keit schaffen mussen, damit die Banken ihnen
Liquiditatsdarlehen zur Verfiigung stellen, die Uber
Landesburgschaften abgesichert werden.

In der Anhérung hat uns der Vertreter des Genos-
senschaftsverbandes Weser-Ems deutlich ge-
macht, dass ein solches Instrument sehr wohl hel-
fen wirde und in der derzeitigen Situation &uf3erst
geeignet ware, Betriebe zu retten.

Diese Landesregierung hat Uber all die Monate
nichts unternommen. Am Rande der letzten Ple-
narwoche ist man auf mich zugekommen und hat
gefragt: Ja, was wolltet ihr eigentlich mit dem An-
trag? Das gibt es doch schon lange.

Bedauerlicherweise weil3 aber kein Bankenvertre-
ter bis heute darum, geschweige denn ein Land-
wirt. Kein Landwirt in Niedersachsen hat bis heute
ein Liquiditatsdarlehen, das durch eine Landes-
birgschaft abgesichert wurde, bekommen. Diese
Landesregierung behauptet aber: Das gibt es.

(Bjorn Thumler [CDU]: Eben! Typi-
sche Mogelpackung! Meyer‘sche Mo-
gelpackung!)

In Ihrem Anderungsantrag fordern Sie sogar vom
Bund, er mdge ein solches Burgschaftsprogramm
auf den Weg bringen. So dumm kann diese Idee ja
gar nicht sein.

(Beifall bei der CDU)

Jedem, der das nicht glaubt, empfehle ich eine
kurze Lektire der Homepage der Niedersachsi-
schen Burgschaftsbank. Da finden Sie unter Birg-
schaften Uber die Rentenbanken in dem landwirt-
schaftlichen Bereich Folgendes: Nicht verbirgt
werden kdnnen reine Liquiditatsfinanzierungen, die
Uber weiche Investitionen, wie z. B. eine Erstaus-
stattung mit Futter oder eine Traktorschulung hin-
ausgehen, sowie Umschuldungs- und Sanierungs-
kredite. - Aber diese Landesregierung behauptet,
das alles gebe es schon.

Diese Landesregierung ist nach wie vor der Auf-
fassung, dass es in dieser Milchkrise eine kluge
Entscheidung ist, die Mittel aus der ersten Saule
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zu kirzen. Wenn sie sich die Wirtschaftsabschlis-
se der Milchviehbetriebe ansieht, wird sie feststel-
len, dass 98 % des Gewinnniveaus einzig und
allein aus den Direktzahlungen aus der ersten
Saule kommen. Und diese Direktzahlungen wollen
Sie um 15 % kirzen! Davon geht in Zukunft keine
Einkommenswirkung fur die Landwirte aus. Sie
greifen den Landwirten in dieser Krise bewusst
noch ins Portemonnaie!

(Beifall bei der CDU)

Ich komme zu meinem letzten Satz.

Vizeprasident Klaus-Peter Bachmann:
Das missen Sie auch.

Helmut Dammann-Tamke (CDU):

In Sachen Krisenbewaltigung hat dieser Landwirt-
schaftsminister, haben diese Landesregierung und
diese rot-griine Mehrheit komplett versagt, weil
aul3er Appellen an die Bundes- und an die europé-
ische Ebene nichts ist - gar nichts, einfach nur
Fehlanzeige!

Herzlichen Dank.

(Beifall bei der CDU)

Vizeprasident Klaus-Peter Bachmann:

Vielen Dank, Herr Dammann-Tamke. - Jetzt hat fir
die Fraktion Bundnis 90/Die Griinen der Kollege
Hans-Joachim Janf3en das Wort.

Hans-Joachim JanRen (GRUNE):

Herr Préasident! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Die CDU fordert in ihrem ersten Antrag
eine verstarkte Exportférderung. Eine Fdrderung
des Exports eignet sich aber nicht dazu, unseren
Landwirten aus der Krise zu helfen, wenn am
Weltmarkt das angebotene Produkt zu Preisen
unterhalb der Produktionskosten in Deutschland
angeboten wird.

(Zuruf von Helmut Dammann-Tamke
[CDU])

Der Export von Massenprodukten ist immer mit
einem hohen Risiko verbunden. Er setzt den Er-
zeuger der Volatilitat der Markte in besonderem
Malie aus.

(Helmut Dammann-Tamke [CDU]: Die
Chinesen wollen Schweineb&uche!
Sie wollen Kése aus Deutschland! -
Frank Oesterhelweg [CDU]: Wir ex-
portieren Qualitatsprodukte! Herr Kol-
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lege, das sollten Sie sich einmal vor
Augen fihren!)

- Sehr schon. Und trotzdem war der Milchpreis
weltweit im Keller und nicht nur hier. Wenn die
Milchpreise in Neuseeland geringer sind als hier,
wird es ausgesprochen schwierig, Milchprodukte
Zu exportieren.

(Frank Oesterhelweg [CDU]: Wir ex-
portieren doch noch etwas anderes
als Milchprodukte! Nehmen Sie das
einmal zu Kenntnis!)

Das haben wir genau gesehen. Deshalb hatten wir
ja die Probleme.

Was wir brauchen, ist ein héheres Erzeugerein-
kommen.

(Frank Oesterhelweg [CDU]: Wir
brauchen eine vernunftige Landesre-
gierung!)

Das erreichen wir vor allem durch besondere Qua-
litat, durch besondere Merkmale, die sich von der
Masse abheben und die sich in Wert setzen las-
sen. Solche Produkte sind oftmals deutlich preis-
stabiler, wie z. B. die Biomilch zeigt. Hier ist die
Nachfrage seit Jahren wesentlich hdher als das
Angebot.

(Helmut Dammann-Tamke [CDU]:
Wenn die komplette niederséchsische
Milchwirtschaft auf Biomilch umge-
stellt hatte, missten wir ausfihren! So
viel Milch trinken die Niedersachsen
nicht!)

Etliche Landwirte versuchen zurzeit, ihren Betrieb
auf Okologischen Landbau umzustellen, weil sie
die Zeichen der Zeit erkannt haben. Betriebe, die
sich auf den Weg machen, 6kologischer, nachhal-
tiger und mit mehr Tierwohl zu arbeiten, reduzieren
auch andere Probleme: Dingertberschisse, Pes-
tizidprobleme und zu hohe Antibiotikaabgaben.

(Helmut Dammann-Tamke [CDUJ:
Nicht vom Thema ablenken!)

Wozu allgemeine Exporthilfen, wenn diese Export-
hilfen nicht einmal die wirtschaftliche Existenz der
Betriebe sichern, sondern eher zu erhohter Pro-
duktion von Standardware fiihren, die ihrerseits mit
den genannten Problemen einhergeht?

(Helmut Dammann-Tamke [CDU]: Al-
so den Motor abwirgen!)

Mit solchen Forderungen tun Sie unseren Landwir-
ten, unserer Volkswirtschaft und unseren Burgern
keinen Gefallen. Damit ist fir niemanden etwas
gewonnen. Lassen Sie uns die Gelder lieber in den
Ausbau des Okolandbaus, mehr Tierwohl und die
Starkung regionaler Produkte und Wertschop-
fungsketten investieren!

(Frank Oesterhelweg [CDU]: Und
dadurch wollen Sie die Probleme 16-
sen, Herr Kollege!)

So geben wir unseren Landwirten und Landwirtin-
nen eine langfristige Perspektive und darlber hin-
aus - - -

Vizeprasident Klaus-Peter Bachmann:

Zwischenrufe sind ganz schon, aber keine beglei-
tenden Reden. Kollege Oesterhelweg, Kollege
Dammann-Tamke, Sie haben jetzt in der kurzen
Redezeit mindestens sieben-, achtmal langere
Zwischenrufe gemacht.

(Frank Oesterhelweg [CDU]: Sie ha-
ben sich neulich schon geirrt, Herr
Prasident!)

Das ist nun nicht vorgesehen. Ergreifen Sie das
Wort! Dann kénnen Sie hier Ihre Meinung kundtun.
Ansonsten storen Sie den Redner dauernd, und
das ware ordnungsruffahig.

(Frank Oesterhelweg [CDU]: Dann los!)

Deswegen weise ich Sie darauf hin, dass Sie sich
jetzt bitte zurtickhalten.

(Frank Oesterhelweg [CDU]: Sie ha-
ben sich neulich schon geirrt, Herr
Prasident!)

Hans-Joachim JanBen (GRUNE):

Damit, meine Damen und Herren, werden wir dem
gesellschaftlichen Anspruch auf ©6kologische, art-
gerechte und regionale Produkte gerecht und koén-
nen unsere eingeklagten Verpflichtungen zur Ein-
haltung der Nitrat- oder NEC-Richtlinie eher erfll-
len.

Auch Ihre Forderung nach einer Milchabsatzplatt-
form wird sich nicht realisieren lassen. Denn die
Molkereien lehnen diese Plattform schlicht ab.
Daruber hinaus sind, abweichend vom allgemei-
nen Kartellrecht, durchaus gemeinsame Angebote
von Molkereien moglich.

Im Ubrigen stellt sich in diesem Zusammenhang
nattirlich die Frage, warum dieser Antrag auf den
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Zusammenschluss zu Milchplattformen nicht sozu-
sagen Uberregional gestellt worden ist. Meines
Wissens ist der Bundeslandwirtschaftsminister
Mitglied lhrer Schwesterpartei. Er misste dem ja
sehr aufgeschlossen gegeniuibergestanden haben.
Davon haben wir aber nichts gemerkt.

Vizeprasident Klaus-Peter Bachmann:

Herr Kollege JanRen, bevor Sie den nachsten Ge-
danken aufgreifen: Herr Dammann-Tamke hat sich
gemeldet, um lhnen eine Zwischenfrage zu stellen.
Lassen Sie die zu?

(Helmut Dammann-Tamke [CDU]:
Nein, zu einer Kurzintervention!)

- Entschuldigung, ich hatte das Zeichen nicht ge-
sehen, nur den Arm. Dann wird das notiert.

Sie setzen fort, bitte!

Hans-Joachim JanBen (GRUNE):

Herr Dammann-Tamke, hinsichtlich lhres Liquidi-
tatsantrages mdochte ich Sie ernsthaft bitten, sich
kunftig genauer zu informieren. Wir haben damit
wirklich wertvolle Zeit verbracht. In Anbetracht der
Tatsache, dass Biurgschaften auf der Grundlage
eines allgemeinen Programms sehr wohl mdglich
sind, sind diese Forderungen uUberflissig.

Betrieben, die nicht kapitaldienstfahig sind, Lan-
desbirgschaften zu geben, ist haushaltsrechtlich
nicht moglich und wirde im Ubrigen bedeuten,
zulasten des Steuerzahlers ein Risiko einzugehen.
Ich weil3 nicht, ob lhre Regierung das gemacht hat
- ich hoffe, nicht.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, wir wol-
len das Problem bei der Wurzel packen, und das
ist das Ungleichgewicht von Angebot und Nachfra-
ge auf dem Markt. Wir pladieren fiir ein europawei-
tes Kriseninterventionsprogramm, das langerfristi-
gen negativen Deckungsbeitrdgen entgegenwirkt.
Dazu gibt es unterschiedliche Konzepte, z. B. das
indexbasierte Modell des European Milk Board.
Das muss geprift und abgewogen werden.

Die ersten Wirkungen der Milchmengenregulierung
zeigen sich bereits. Gerade jetzt, wo sich die Krise
etwas abschwécht, muss daran gearbeitet werden,
dass zukinftig Mechanismen zur Mengenregulie-
rung fur einen erneuten - hoffentlich nicht eintre-
tenden - Krisenfall geschaffen werden, damit wir
dann besser gewappnet sind.

Vielen Dank.

(Beifall bei den GRUNEN)
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Vizeprasident Klaus-Peter Bachmann:

Vielen Dank, Herr Kollege JanfZen. - Wir kommen
zu der angezeigten Kurzintervention von Herrn
Dammann-Tamke, CDU-Fraktion! Bitte, Sie haben
90 Sekunden!

Helmut Dammann-Tamke (CDU):

Vielen Dank, Herr Prasident. - Herr Kollege
Jan3en, die bundesrepublikanische Gesellschaft
ist relativ wohlhabend. Wir stellen fest, dass Pro-
dukte wie Schweinedhrchen, Schweinebauch und
Schweinepfoten - - - Es gibt ein wunderbares Lied
up Plattdiitsch: ,Snuten un Poten“. Friher war
das ein Gericht, ein fantastisches Gericht. Heute
isst das in unserer Gesellschaft niemand mehr.
Deshalb missen wir das exportieren. Ich verlange
von diesem Minister nichts mehr, als dass er sich
fur solche Produkte auf internationalen Markten
einsetzt, damit die Ware, die wir ansonsten in
Deutschland der Tierkorperbeseitigung zuflihren
missten, auf internationalen Markten abgesetzt
wird. Ich sage lhnen: Die Chinesen kaufen das
sehr gerne. - Das ist das eine.

Das andere ist das leidige Thema ,Blrgschaften
fur Liquiditatskredite“. Wenn Sie die Anhdrung
aufmerksam verfolgt oder das Protokoll gelesen
hatten, wussten Sie, dass die Bankenvorstande
aufgrund von MaRisk nicht mehr den Mut haben,
alleine zu entscheiden, einem Betrieb noch einmal
ein Liquiditatshilfedarlehen zum Atmen fur die
nachsten vier oder acht Wochen bereitzustellen.
Die Banken sind allerdings sehr wohl bereit, diesen
Schritt zu tun, wenn dieses Darlehen - beispiels-
weise in der GréRenordnung von 60 % - Gber Lan-
desmittel und eine Birgschaft abgesichert wird.
Sie verweigern sich bis heute, auch nach -

Vizepréasident Klaus-Peter Bachmann:

Das waren die 90 Sekunden, Herr Dammann-
Tamke.

Helmut Dammann-Tamke (CDU):
- acht Monaten, diesem Weg.

(Beifall bei der CDU)

Vizeprasident Klaus-Peter Bachmann:

Danke. - Herr Janf3en, mdchten Sie erwidern? -
Nein, die Fraktion Bindnis 90/Die Griinen meldet
sich nicht zur Erwiderung, sodass es in der Rede-
liste mit dem Kollegen Hermann Grupe, FDP-
Fraktion, weitergeht, dem ich das Wort erteile.
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Hermann Grupe (FDP):

Vielen Dank, Herr Prasident. - Die Landesregie-
rung hat im Agrarausschuss zu Protokoll gegeben:

,Die Landesregierung sieht eine forcierte
Produktionsausweitung und eine damit ein-
hergehende Absatzférderung auf Dritt-
landsmarkten ... kritisch.”

Der Kollege Janf3en hat gerade mit klareren Wor-
ten ausgedrickt, wie sehr die Griinen gegen inter-
nationalen Handel sind. Das ist kein Wunder, wenn
ihr ideologischer Vorreiter, Herr Hofreiter, so weit
geht, dass er die deutsche Agrarpolitik fur die
Flichtlingskrise mitverantwortlich macht. Meine
Damen und Herren, das ist aus meiner Sicht ein
schlichter Skandal.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU -
Zuruf von Helge Limburg [GRUNE]))

Kritisiert werden hier nicht die Schweinepfétchen,
Herr Kollege Dammann-Tamke, sondern der Ex-
port von Gefligelerzeugnissen zu gunstigen Prei-
sen nach Afrika.

(Vizepréasident Karl-Heinz Klare
Ubernimmt den Vorsitz)

Die Menschen fliichten also nicht, weil da Gewalt
und Krieg herrschen, sondern weil sie in Afrika
nicht dem idyllischen Leben eines griin-orthodoxen
Kleinbauern nachgehen kénnen.

(Miriam Staudte [GRUNE]: Das ist
selbst unter lhrem Niveau!)

Meine Damen und Herren, wer die Tatsachen der-
art verdreht, der hat entweder die Realitdt vollig
aus den Augen verloren, oder er versucht, die
Menschen zu tauschen.

(Zustimmung bei der FDP)

Afrika - wenn wir uns dieses Beispiel naher anse-
hen wollen - hat sehr unterschiedliche Regionen.
Die EU-Exporte gehen vorrangig nach Marokko,
Algerien, Agypten, Elfenbeinkiiste, Ghana, Nigeria
und Sidafrika. Exportiiberschiisse gibt es dabei
nur mit Algerien und Nigeria. Elfenbeinklste und
Ghana z. B. haben héhere Exportiberschisse in
die EU. Die kaufen deutsche Huhner, weil sie ei-
nen gewissen Wohlstand erreicht haben. Wenn da
Fleischprodukte gunstig angeboten werden, kon-
nen umso mehr Menschen sie sich leisten.

Selbstversténdlich - um auch das hier zu sagen -
mussen wir vorrangig Hilfe zur Selbsthilfe in den
L&andern und an den Stellen leisten, wo das Uber-
haupt nur moglich ist. Aber die Potenziale - das

wissen wir alle - sind auf dem afrikanischen Konti-
nent begrenzt.

(Zustimmung bei der FDP)

Meine Damen und Herren, die Migranten, die aus
Afrika kommen, kommen aus ganz anderen Lan-
dern. Die kommen vorrangig aus Eritrea, Mali,
Nigeria, Gambia und Somalia. Da gibt es heftigste
Probleme mit Burgerkriegen, mit Diktaturen und
mit Gewaltausiibung. Wer das alles vermengt und
einfach in einen Pott schmeil3t, meine Damen und
Herren, der behauptet wahrscheinlich auch, dass
Osterreich und die Schweiz bekannte Seefahrerna-
tionen sind, nur weil sie zu Europa gehoren, wo die
Wikinger einmal zu Hause waren. Das ist doch
volliger Realitatsverlust!

(Beifall bei der FDP und bei der CDU)

Fakt ist im Ubrigen - da kénnen wir uns an die
eigene Nase fassen -: Verantwortlich ist allein das
Verbraucherverhalten von uns Européaern, von uns
Deutschen, wobei hier nur noch die edlen Teile
konsumiert werden - der Kollege Dammann-Tamke
hat es schon angedeutet -, z. B. die Huhnerbriste,
und die Ubrigen Teile entweder vernichtet werden
oder zu gunstigen Preisen dorthin exportiert wer-
den, wo sie geschatzt werden, Herr Kollege
Janf3en. Wir alle sind uns ja wohl einig, dass wir
der Lebensmittelverschwendung und -vergeudung
gemeinsam an allen Fronten entgegentreten wol-
len. Also diskriminieren Sie nicht die Verwertung
von wertvollen Nahrungsmitteln!

(Beifall bei der FDP und bei der CDU)

Die Menschheit, liebe Kolleginnen und Kollegen,
wachst bis 2050 um 2,5 Milliarden Menschen - das
wissen wir alle -, aber nicht bei uns; bei uns sind
die Zahlen rucklaufig.

(Miriam Staudte [GRUNE]: Wann ha-
ben Sie das letzte Mal SchweinefiiRe
gegessen?)

In anderen Teilen der Welt findet der Zuwachs
statt. Da sind die Wachstumsmarkte, und das ist
eine Riesenchance fur unsere heimische Landwirt-
schaft und fir den landlichen Raum. Wenn wir
dieser Aufgabe nachkommen, ist das im Ubrigen
ein Beitrag, moglichst alle Menschen ausreichend
mit Nahrungsmitteln zu versorgen. Das Ziel haben
wir langst noch nicht erreicht. Daran mitzuwirken,
ist das vornehmste Ziel, das wir Bauern Uberhaupt
nur haben kénnen. Auch das sollten Sie nicht in
Misskredit ziehen.
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Die Aufgabe der Politik ist es - um zu den Ubrigen
Antragen kurz Stellung zu nehmen -, Rahmenbe-
dingungen zu definieren und nicht in das Marktge-
schehen einzugreifen. Deswegen werden wir eine
Milchplattform nicht mittragen. Hilfen in der aktuel-
len Krise kénnen sinnvoll sein. Ein wirkungsvolles
Birgschaftsprogramm ware zu begrifRen. Dem
werden wir zustimmen. Die rot-griine Selbstbe-
weihraucherungslitanei und die véllig falsche Aus-
richtung der Agrarpolitik des Landwirtschaftsminis-
teriums begrufRen wir ausdricklich nicht. Das wer-
den wir ablehnen.

Vielen Dank.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU)

Vizeprasident Karl-Heinz Klare:

Vielen Dank, Herr Kollege Grupe. - Es liegt jetzt
eine Bitte um eine Kurzintervention vor. Herr
JanRRen, Sie haben das Wort. Bitte schon!

Hans-Joachim JanRen (GRUNE):

Herr Prasident! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Herr Grupe, ich wollte nur kurz auf die
Fluchtgeschichten eingehen, die Sie hier gerade
verbreitet haben.

(Helge Limburg [GRUNE]: Sehr gut!)

Naturlich ist es nicht der einzige Fluchtgrund. Na-
turlich ist das nicht das einzige Problem, was wir in
Afrika haben. Gerade z. B. in Ghana - das wissen
Sie wahrscheinlich genauso gut wie ich - wurde
der lokale Gefligelmarkt, insbesondere auch die
Produktion von Huhnern, dadurch zerstort, dass
wir aus der Europaischen Union zu Dumpingprei-
sen, bei denen man vor Ort nicht mithalten konnte,
dorthin geliefert haben.

Mittlerweile ist der Gefligelmarkt in Ghana zu-
sammengebrochen. Natirlich sind damit auch
Einkommen vor Ort verloren gegangen. Das fuhrt
dazu, dass es zu innerstaatlichen Fluchtbewegun-
gen kommt. Die muissen nicht unbedingt hier en-
den. Diese Punkte haben aber sehr wohl einen
Einfluss. Das haben nicht wir uns ausgedacht,
sondern das stammt im Wesentlichen aus Quellen
der evangelischen Landeskirche in Hannover.

Vielen Dank.

(Beifall bei den GRUNEN)

Vizepréasident Karl-Heinz Klare:
Vielen Dank. - Herr Grupe, bitte schon!
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(Wiard Siebels [SPD]: Jetzt stellen Sie
das mal richtig!)

Hermann Grupe (FDP):
Gerne doch, Herr Kollege Siebels.

Herr Prasident! Lieber Kollege Janf3en, ich habe
das eingeflochten, weil es zwar eine absolute
Selbstverstandlichkeit ist, aber doch total wichtig
ist. Natirlich missen wir genau hingucken. Es
ware ein Fiasko, wenn wir mit Exporten das kaputt
machen wirden, was wir gerade dort, wo es geht,
mihsam aufbauen. Da sind wir uns voéllig einig.
Deswegen sollten wir vielleicht genauer betrach-
ten, was an der jeweiligen Stelle richtig ist.

Ilhre pauschale Verurteilung von internationalen
Exporten weisen wir in jeder Form zurlick. Auch
darauf koénnen wir uns vielleicht verstandigen.
Dann gucken wir uns gerne gemeinsam an, wie
man die Dinge in Ghana oder in anderen Gebieten
vielleicht etwas sensibler handhaben kann, damit
erst gar nicht ein Schaden entsteht, sodass wir
dort moglichst produktiv, mdglichst effektiv die
bestmdgliche Ldsung finden. Gar keine Frage!
Aber wir sind fur den internationalen Handel. Wie
wollen Sie zusatzliche 2,5 Milliarden Menschen
erngdhren, wenn Sie sagen: ,Wir machen in
Deutschland weniger, wir sind ein Wohlstandsland,
wir machen hier Bioproduktion, und die anderen
sollen sehen, wie sie satt werden.*? - Das aber ist
nicht unsere Politik.

(Beifall bei der FDP)

Vizepréasident Karl-Heinz Klare:
Vielen Dank, Herr Grupe. - Jetzt hat sich der Minis-
ter zu Wort gemeldet. Herr Minister Meyer!

(Zurufe: Kommt Herr Siebels nicht
noch?)

- Herr Siebels? - Natlrlich! Ich dachte, ihr héttet
euch schon irgendwo geeinigt. Nein? - Herr Sie-
bels, entschuldigen Sie bitte! Sie haben das Wort.

Wiard Siebels (SPD):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Hier
gibt es keine geheimen Absprachen uber die Re-
deliste. Darauf muss ich ausdriicklich bestehen.

(Hermann Grupe [FDP]: Auch nicht
mit uns!)

- Herr Grupe, auch mit lhnen nicht! Genau!

Zunéachst einmal, Herr Grupe, méchte ich mich
ganz herzlich bei Ihnen bedanken. Es hat mich
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sehr gefreut, dass Sie am Ende lhrer Ausfiihrun-
gen betont haben, dass Sie doch noch kurz etwas
zu den Antragen sagen wollten. Das hat mich sehr
gefreut; denn zuvor haben wir uns ja u. a. mit ,or-
thodoxen Kleinbauern* befassen missen - ein Zitat
aus lhrer Rede. Und ich habe gelernt - wenn ich es
richtig verstanden habe -, dass die Schweiz eine
Seefahrernation gewesen ist. Das habe ich nicht
gewusst, aber das war tatséchlich sehr interessant.

(Zustimmung - Frank Oesterhelweg
[CDU]: Die Macht des Konjunktivs,
Herr Kollege!)

Ich versuche, jetzt doch noch ein paar Worte zu
den vorliegenden Antrdgen zu verlieren, meine
Damen und Herren.

Zunéachst einmal will ich noch einmal betonen -
wenigstens dariber mag vielleicht Einigkeit beste-
hen -, dass wir uns hier Uber eine Krise unterhal-
ten, die Niedersachsen mit voller Wucht erwischt
hat, eine Krise, wie wir sie in den vergangenen
Jahrzehnten zumindest im Milchbereich nicht ge-
kannt haben.

Ich hatte die Auseinandersetzung dartber - viel-
leicht mit Ausnahme der heutigen Diskussion hier
im Landtag, aber zumindest im Ausschuss - bis-
lang eigentlich auch fur sehr gut und fur sehr sach-
lich befunden. Ich habe sowohl die Unterrichtung
durch die Landesregierung als auch die Anhdrung
in Erinnerung, die wir mit verschiedenen Verban-
den durchgefiihrt haben. Ich glaube, es ist deutlich
geworden, dass Niedersachsen von dieser Krise
tatsachlich richtig stark betroffen ist und dass es
viele, viele Einzelschicksale in diesem Bereich gibt.
Ich erinnere an die einzelnen Betriebe, die ums
Uberleben kampfen, und daran, dass wir alle ge-
halten sind, das in den Mittelpunkt unserer politi-
schen Auseinandersetzung hier zu stellen.

Einigkeit durfte moglicherweise auch dariber be-
stehen, dass diese Krise in diesem Ausmalf3 nicht
in Niedersachsen gel6ést werden kann - zumindest
nicht allein in Niedersachsen -, sondern dass es
ehrlicherweise schon aus nationaler Sicht schwie-
rig genug ist, hier zu den richtigen MaRnahmen zu
kommen.

Uneins, meine Damen und Herren - das hat auch
die heutige Debatte gezeigt -, sind wir uns in der
Tat Uber die Wege.

Jetzt mochte ich auf die vorliegenden Antrdge zu
sprechen kommen.

Zunéchst komme ich zu dem Antrag der CDU zum
Thema Milchabsatzplattform. Ich muss lhnen wi-
dersprechen, Herr Kollege Dammann-Tamke. Mir
ist nicht bekannt, dass irgendjemand in der Bran-
che - es hat ja ein Spitzengesprach des Landwirt-
schaftsministers mit Vertretern der Molkereibran-
che gegeben - einschlieRlich der Milcherzeuger die
Forderung erhoben hétte, dass es ein gebiindeltes
Auftreten der Molkereien in diesem Bereich geben
misse und dass das in irgendeiner Weise hilfreich
sein konnte.

(Zuruf von Helmut Dammann-Tamke
[CDU))

Was eher diskutiert wird, Herr Kollege Dammann-
Tamke, ist eine Blndelung aufseiten der Milcher-
zeuger. Das ist aber etwas anderes als eine Bln-
delung aufseiten der Molkereien.

Also, ich habe nicht in Erinnerung, dass das je-
mand gefordert hatte, auch nicht in unserer Anho-
rung. Ich habe auch nicht in Erinnerung, dass je-
mand das gutgeheil3en hatte. Deswegen bin ich
nach wie vor davon Uberzeugt, dass das in der
Sache Uberhaupt nicht hilft.

Deswegen werden wir den Antrag der CDU ableh-
nen. Ich lege ihn schon mal zur Seite.

Vizeprasident Karl-Heinz Klare:

Herr Siebels, darf ich kurz unterbrechen? - Herr
Kollege Dammann-Tamke mdchte Ihnen eine Zwi-
schenfrage stellen.

Wiard Siebels (SPD):

Ich wiirde das gerne im Rahmen von Kurzinterven-
tionen geklart sehen. Dann kann ich hier namlich
im Zusammenhang ausfihren, Herr Président.

(Hermann Grupe [FDP]: Du kannst
aber keine auf deine eigene Rede
machen!)

- Nein, aber er kann eine machen, und ich kann
darauf antworten, Herr Kollege Grupe. Sind wir uns
da einig? - Gut!

Dann komme ich auf den nadchsten Antrag der
CDU zu sprechen, zum Thema Liquiditatshilfen;
Herr Dammann-Tamke ist darauf eingegangen.
Auch dazu haben wir, glaube ich, in intensiven
Unterrichtungen durch die Landesregierung ge-
klart, dass es das, was hier gefordert wird, faktisch
schon gibt. Dass das in der Sache nicht sonderlich
viel weiterhilft, dariiber sind wir nicht uneins, Herr
Kollege Dammann-Tamke. Ich kann mir aber
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schlecht vorstellen, dass das Land Niedersachsen
ein Liquiditatshilfeprogramm fir diejenigen Betrie-
be auflegt, die eigentlich keine Liquiditatshilfe mehr
in Anspruch nehmen kénnen, weil sie finanziell
schon kaputt sind. Das hiel3e ndmlich, gutes Geld
schlechtem hinterherzuwerfen. Das ist mit uns
nicht zu machen.

Es gibt ein solches Liquiditatsprogramm, und im
Rahmen dieser Mdglichkeiten stellen wir Liquidi-
tatshilfen zur Verflgung,

(Frank Oesterhelweg [CDU]: In wel-
cher GréRenordnung wird das in An-
spruch genommen, Herr Kollege?)

aber eben nicht dartber hinaus, Herr Kollege
Oesterhelweg. Wenn Sie bitte bis zum Ende zuho-
ren wollen!

AuRerdem haben Sie einen gesonderten Antrag
zum Thema Exportférderung gestellt. Dazu haben
Sie heute die Katze schon etwas aus dem Sack
gelassen. Ihre Vorstellung von Exportférderung ist
vor allen Dingen, dass der Landwirtschaftsminister
um den Globus reist und fir niedersachsische
Produkte wirbt.

(Hermann Grupe [FDP]: BloRR nicht!
Das ware wirklich keine Werbekam-
pagne! - Zuruf von Frank Oesterhel-
weg [CDU))

Vorzugsweise konnte das moglicherweise in Russ-
land passieren, weil das Russlandembargo in den
Auseinandersetzungen um den Milchpreis immer
eine sehr groRe Rolle gespielt hat - obwohl alle
Fachleute, auch im Rahmen der Anhérung, besta-
tigt haben, dass an dieser Stelle nicht mehr viel zu
gewinnen ist.

Ich halte wenig davon, meine Damen und Herren,
dass wir den Landwirtschaftsminister auf Reisen
um den Globus schicken, sondern ich halte viel
mehr davon - das ist der Grund, weshalb wir hierzu
unseren eigenen Antrag eingebracht haben -, dass
wir uns gezielt fur die Exportmdoglichkeiten fur
hochwertige niederséchsische Qualitatsprodukte
und insbesondere auch - nicht nur, aber insbeson-
dere auch - im Bereich der dkologischen Landwirt-
schaft einsetzen, meine Damen und Herren.

Das ist der richtige Weg. Deswegen unser Antrag!
Das Thema haben wir mit aufgenommen, aber
Ihren Antrag dazu mussen wir ablehnen. Er greift
zu kurz, meine Damen und Herren.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)
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Ferner habe ich bei den Ausfuhrungen des Kolle-
gen von der CDU die Ubliche Regierungsschelte
deutlich vernommen, die wir kennen: Untatigkeit
der Landesregierung. - Darauf will ich nicht naher
eingehen.

(Frank Oesterhelweg [CDU]: Das ist
so! - Weitere Zurufe von Frank
Oesterhelweg [CDU])

Aber ehrlicherweise muss ich Ihnen sagen, Herr
Kollege Oesterhelweg, dass diese Landesregie-
rung gehandelt hat, und zwar vorbildlich!

(Frank Oesterhelweg [CDU]: Wie
denn?)

Zum Beispiel dadurch, dass der Finanzminister,
kaum, dass die Krise tUberhaupt eingetreten war,
schon angeboten hat, Steuerschulden zu stunden.

(Hermann Grupe [FDP]: Das ist gut!)

Das haben wir in dem Antrag ausdriicklich be-
grufdt. Ich weil3 nicht, wie viele andere Bundeslan-
der das auch gemacht haben. Ich finde, das ist ein
richtiges Mittel.

Diese Landesregierung hat Ubrigens ausdrtcklich
auch schon vor Ausbruch dieser Krise gehandelt,
und sie handelt weiterhin, indem sie hochwertige
Milchprodukte unterstutzt, beispielsweise durch
Weidemilchprogramme und andere Geschichten.

(Hermann Grupe [FDP]: Ein Rohrkre-
pierer!)

Weiterhin hat diese Landesregierung vor allen
Dingen gehandelt, indem sie europaweit die ent-
sprechenden politischen Akteure zusammengeru-
fen hat. Ich habe in Erinnerung, dass ein FDP-
Vertreter - ich glaube, er kam aus Rheinland-
Pfalz - diesem Treffen nicht beiwohnen wollte, weil
diese Landesregierung gesagt hat: Wir muissen
uns gemeinsam Uber die Instrumente vereinbaren,
die in dieser Krise einsetzbar sind.

Es sind durchaus Instrumente einsetzbar. Eines
davon ist auf der Bundesebene und auf der euro-
paischen Ebene umgesetzt worden, namlich das
Reduktionsprogramm, das nach meiner Kenntnis -
der Minister kann das ja gleich noch ausfuhren -
von den niederséchsischen Landwirten tatsachlich
in Anspruch genommen wird. Aber davon findet
sich in lhren Reden kein Wort, obwohl es fir die
Milcherzeuger in Niedersachsen eine grofRe Rolle
spielt.
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Jetzt kann ich es Ilhnen zum Abschluss leider nicht
ganz ersparen: Die Kritik, die Sie an der Nieder-
sachsischen Landesregierung, die nur fiir Nieder-
sachsen, also fur eines von 16 Bundesléndern,
zustandig ist, getibt haben, muss ich in aller Harte
an Sie zurlickgeben, namlich an Bundeslandwirt-
schaftsminister Schmidt, der nun wirklich ein leuch-
tendes Beispiel an Untétigkeit in dieser grof3en
Krise gewesen ist.

(Hermann Grupe [FDP]: Stimmt!)
- Herr Kollege Grupe stimmt mir zu.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Herr Grupe, so langsam wird das was mit lhnen! -
Da sind wir uns wirklich einig: Wir brauchten eine
viel, viel gréRere Unterstitzung vonseiten der
Bundesebene. Ich bedauere, dass die CDU Nie-
dersachsens es nicht geschafft hat, ihren Einfluss
auf der Bundesebene in diesem Zusammenhang
geltend zu machen, Herr Kollege Oesterhelweg.

(Frank Oesterhelweg [CDU]: Ich sage
ja nichts! Ich lachele ja nur!)

Das ist wirklich traurig! Ich wirde mir das win-
schen. Ich glaube, wir missen jetzt gemeinsam
dafur arbeiten, dass die Verbesserungen,

(Zurufe von Frank Oesterhelweg
[CDU))

die derzeit auf dem Markt zu spiren sind - der
Milchpreis steigt derzeit -, und diese Entwicklung
verstetigen, Herr Kollege Oesterhelweg, damit es
den Landwirten in Niedersachsen besser geht.

(Frank Oesterhelweg [CDU]: Was hat
denn der Vizekanzler gemacht, wenn
das so schlimm war?)

- Das werden Sie auch nicht dadurch verhindern,
dass Sie standig dazwischensabbeln.

Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN - Hermann Grupe [FDP]:
Wiard, du hast gewonnen! - Frank
Oesterhelweg [CDU]: Wer sabbelt
hier? - Hermann Grupe [FDP]: Das
nachste Mal machst du das hier ohne
Mikrofon! Das kriegst du hin!)

Vizeprasident Karl-Heinz Klare:
Vielen Dank, Herr Kollege Siebels.

(Unruhe)

- Meine Damen und Herren, jetzt habe ich das
Wort.

Herr Kollege Siebels, ich schreite dann ein, wenn
Sie hier nicht mehr durchdringen kénnen. Aber Sie
sind durchgedrungen.

(Hermann  Grupe [FDP]:  100-
prozentig! - Frank Oesterhelweg
[CDU]: Er war laut genug!)

Zwischenrufe sind zugelassen, ganz gleich, ob sie
gut oder schlecht sind. Und da ich den Kollegen
Siebels sehr gut verstanden habe, auch inhaltlich,
gab es keinen Grund zum Einschreiten. - Vielen
Dank.

(Frank Oesterhelweg [CDU]: Er war ja
laut genug!)

Jetzt hat sich Herr Dammann-Tamke zu einer
Kurzintervention gemeldet.

(Frank Oesterhelweg [CDU]: Aber
.Sabbeln* ist nicht in Ordnung! Das
geht gar nicht!)

- Herr Kollege Oesterhelweg, wenn ich hier etwas
sage, ist bei Ihnen erst einmal Ruhe. Darum darf
ich Sie bitten. - Bitte schon, Herr Dammann-Tam-
ke!

(Frank Oesterhelweg [CDU]: Ja, aber
,Sabbeln® ist nicht in Ordnung! ,Sab-
beln“ ist Quatsch!)

- Wenn Sie damit noch weitermachen, bringen wir
das Spiel mit einem Ordnungsruf zu Ende. Das
geht ganz schnell! Das ist jetzt nicht mehr so spa-
Rig.

Bitte schon!

Helmut Dammann-Tamke (CDU):

Sehr geehrter Herr Kollege Siebels, ich habe mich
insbesondere wegen eines Aspekts lhrer Rede
noch einmal ans Mikrofon begeben. Im Zusam-
menhang mit Landesbirgschaften und Liquiditats-
hilfen haben Sie hier im Parlament gesagt, ihr Ein-
satz wirde dazu fihren, dass man schlechten
Betrieben gutes Geld hinterherwerfen wirde.

Ich stelle hier heute fest, dass wir gerade im Milch-
bereich und gerade auch in lhrer Heimat Ostfries-
land eine nicht unerhebliche Anzahl von Betrieben
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haben, die sich nach dem Auslaufen der Milchquo-
te unternehmerisch zu mutig in einen Wachstums-
schritt begeben haben, die keine Sicherheiten
mehr haben, weil ihr Grundbuch gefullt ist.

Aber wir haben in der Anhérung auch vernommen,
dass in Niedersachsen noch nie eine Bank bei
einem landwirtschaftlichen Betrieb einen Euro
verloren hat, weil die Sicherheiten sehr gut sind.

Ich habe vorhin ausgefuhrt, dass dem Vorstand
der Bank durch die MaRisk sehr hohe Auflagen
bezilglich der Bereitstellung von zusatzlichen Kre-
diten gemacht werden, wenn die Kreditwirdigkeit
unsicher ist, aber dass die Banken bei einigen
Betrieben, in denen die Produktionstechnik in Ord-
nung ist, in denen die Betriebsnachfolge gesichert
ist und bei denen die Banken selbst an die Zukunft
des Betriebes glauben, eine Landesbirgschaft
sehr hilfreich ware.

In diesem Zusammenhang und angesichts der
Tragweite dieses Themas finde ich Ihre Bemer-
kung, schlechten Betrieben noch gutes Geld hin-
terzuwerfen, in der Tat zynisch.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Vizeprasident Karl-Heinz Klare:

Vielen Dank, Herr Dammann-Tamke. - Jetzt hat
sich Herr Siebels fur eine Antwort gemeldet. Bitte
schén!

(Zuruf von der SPD: Verleumdungs-
klage! - Heiterkeit)

Wiard Siebels (SPD):

Herr Prasident! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Herr Dammann-Tamke, ich glaube, wir
kénnen den Konflikt mindestens dahin gehend
auflésen, dass ich nicht gesagt habe, dass man
schlechten Betrieben gutes Geld hinterherwerfen
wirde, sondern ich habe -so erinnere ich mich
jedenfalls - gesagt, dass man gutes Geld nicht
schlechtem hinterherwirft, namlich schlechtem
Geld. Also, von schlechten Betrieben in unserem
Land Niedersachsen habe ich an dieser Stelle
ausdriicklich nicht gesprochen. Das werden Sie im
Protokoll auch nachlesen kénnen.

Dass wir unterschiedlicher Auffassung Uber die
Ausgestaltung von Birgschafts- und Liquiditatshil-
fen sind, das kdnnen wir aufgrund der Tatsache,
dass die Sekunden bei mir hier nur so runterrat-
tern, nicht bis ins Letzte ausdiskutieren. Ich emp-
fehle lhnen aber das Studium der Ausschusspro-
tokolle, was die Unterrichtung durch die Landesre-
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gierung angeht. Es kénnte sein, dass wir in dieser
Frage tatsachlich noch zusammenfinden.

Vielen Dank.
(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Vizepréasident Karl-Heinz Klare:

Vielen Dank, Herr Siebels. - Herr Minister Meyer,
Sie haben das Wort. Bitte schon!

Christian Meyer, Minister fur Erndhrung, Land-
wirtschaft und Verbraucherschutz:

Herr Prasident! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Der Kern der Antrage ist ja die wirklich
existenzbedrohende Milchkrise. Ich glaube, viele
Milchbauern, die diese Debatte verfolgen, machen
sich ernsthaft Sorgen um die Preise. Ich glaube, es
geht denen um Einkommen. Ich habe mich in den
letzten Monaten bei vielen Milchbauern um nichts
anderes gekiimmert. Da kam niemand, der gesagt
hat, er braucht eine Blrgschaft von der Bank, son-
dern sie haben mir alle gesagt, wir brauchen end-
lich bessere Preise und Einkommen. Es geht hier
um Uber 10000 Milchviehbetriebe, denen -da
haben Sie ja recht- ©konomisch 1,2 Milliarden
Euro im letzten Jahr weggenommen worden sind.
Das sind die 20 Cent pro Liter Milch zu wenig. Sie
haben ja immer gesagt, die Landesregierung ist
daran schuld. Dann misste ich ja, wenn der Preis
jetzt leicht steigt, auch daran schuld sein oder der
Gonner sein.

Das ist ein Geschehen, bei dem man lange Uber
die Verantwortlichkeiten streiten kann. Ende der
Milchquote: Wer hat eigentlich den Bauern mit
Stallbausubventionen geraten, immer mehr zu
produzieren mit der Folge, dass die Markte dann
zusammenbrachen? Wir haben vor allem in Nord-
deutschland massiv gesunkene Preise. Es hat kein
einziger Milchbauer - egal, ob grof3 oder klein - in
den letzten Monaten und Jahren Gewinn gemacht,
sondern sie haben ganz viel verloren. Um diese
Existenzen geht es bei dem Ansatz, wenn wir sa-
gen, wir brauchen faire Preise flr unsere gute und
hochwertig erzeugte Milch.

Wir haben dann die Vorschlage der Opposition
aufgegriffen. Ich habe einen Molkereigipfel, einen
Milchgipfel gemacht. Ich habe auch Ihren Vor-
schlag zur Milchplattform dort eingebracht. Ich
muss lhnen gestehen, es hat keine einzige Molke-
rei gesagt, wir wollen das, und wir brauchen das.
Wir haben dann trotzdem einstimmig das ganze
Marktstrukturgesetz durch Bundestag und Bundes-



Niedersachsischer Landtag - 17. Wahlperiode - 112. Plenarsitzung am 22. November 2016

rat geschoben. Deshalb brauchen wir die EU nicht;
das haben wir alles schon gemacht, und zwar im
Schnellverfahren. Ein so schnelles Verfahren wur-
de ich mir bei anderen Gesetzen auch wiinschen.
Ich habe gesagt, ich mache mit. Die Molkereien
kénnen Preise absprechen, Mengen absprechen;
das wird jetzt erlaubt. Ich muss Ihnen gestehen,
das hat keiner gemacht.

Deshalb hilft es jetzt auch nicht zu sagen, der
Handel muss mehr bezahlen, die Molkereien mis-
sen mehr bezahlen. Ich glaube, wir missen in den
Markt eingreifen; sonst wird die nachste Krise
kommen. Die alte Krise ist ja auch noch nicht vor-
bei. Wenn die Preise jetzt auf 28 oder 30 Cent
steigen, dann macht man doch nicht die Verluste
des letzten Jahres oder der letzten zwei Jahre
damit wieder wett.

Deshalb haben wir uns sehr gefreut: Wir haben ein
Mengenreduzierungsprogramm gekriegt. Das ha-
ben wir federfiihrend erkéampft. In Niedersachsen
haben mehr Milchbauern mitgemacht als in allen
anderen Bundesléndern. Sie haben ja eben ge-
sagt, das will gar keiner. Wir haben 150 Millionen
Euro auf EU-Ebene, d. h. 14 Cent pro Liter nicht
erzeugte Milch fur drei Monate befristet ausgege-
ben. Ich muss lhnen sagen: Das Geld ist jetzt
schon alle. Deshalb verstehe ich nicht, dass der
Bundesminister jetzt die zweite Tranche des EU-
Hilfspakets im Umfang von 116 Millionen Euro - es
kommt jetzt in den Bundesrat- nicht -so wie
Frankreich - zielgerichtet zur Mengenreduzierung
nehmen will, sondern er will ein riesiges Birokra-
tieprogramm. Es soll fir jeden bislang erzeugten
Liter Milch in Deutschland vom 1. Dezember 2015
bis zum 30. November 2016 einen grandiosen
Zuschuss von 0,36 Cent pro Liter geben. Also, die
haben 20 Cent je Liter verloren, und wir kompen-
sieren das jetzt mit 0,36 Cent.

Ich glaube nicht, dass das wirklich weiterhilft, son-
dern wir brauchen Anderungen bei den Marktstruk-
turen. Da liegen viele Vorschlage auf dem Tisch,
Versicherungslésungen wie in den USA, flexible
Angebotssteuerung. Ich bin sehr froh daruber,
dass wir, die Agrarministerkollegen, Vorschlage zu
diesen Konzepten auf europaischer Ebene ge-
macht haben. Wir setzen uns weiterhin daftr ein
und stehen an der Seite der Milcherzeugerinnen
und Milcherzeuger in Niedersachsen. Was das
Land tun kann, tut es - mit Grinlandpramien, mit
Beratungsférderung, mit sozio6konomischer Bera-
tung.

Dann kommen Sie ja immer mit Exporten. Ich sage
auch noch einmal ganz Klar: Ich freue mich sehr
Uber den Export - ich begriiRe ihn sehr - von quali-
tativ _hochwertigen Milchprodukten. Wissen Sie,
warum wir gerade eine Molkerei in Niedersachsen
haben, die deutlich mehr fur Milch zahlt? - Der
Grund ist, dass sie sehr viel exportiert, namlich
Weidemilch nach Holland. Das ist die Ammerlan-
der. Die grol3e andere Molkerei aus Holland, die
FrieslandCampina, hat vor anderthalb Jahren ge-
sagt: Wenn niedersachsische Bauern bei uns zu
guten Preisen einsteigen wollen, so nehmen wir
nur noch Milcherzeuger, die Weidemilch machen;
denn das ist das, was wir bei den Hollandern los-
werden. - Das sind die Exportlésungen, die wir
brauchen, qualitative Produkte; deshalb steht das
auch im Antrag.

Herr Grupe, ich fand es sehr gut, als Sie gesagt
haben, dahin wollen wir exportieren - das ist rich-
tig -, in hochentwickelte Lander. Aber wir wollen
nicht mit Exporten in Burkina Faso, in Mali etc. die
Markte kaputt machen und dort die Kleinbauern
vernichten. Da haben wir doch einen Konsens.
Lassen Sie uns also differenzieren: Wohin wollen
wir exportieren, und wo ist ein Export eher schad-
lich?

Ich wiirde mich freuen, wenn wir den Konsens der
Agrarminister dann vielleicht auch einmal im Land-
tag hinkriegen.

Danke flirs Zuhoren.

(Beifall bei den GRUNEN und bei der
SPD)

Vizeprasident Karl-Heinz Klare:

Vielen Dank, Herr Minister. - Weitere Wortmeldun-
gen liegen nicht vor. Wir sind am Ende der Bera-
tung.

Wir kommen jetzt zur Abstimmung, und zwar zu-
nachst zur Abstimmung zu Nr.1 der Beschluss-
empfehlung. Hier geht es um den Antrag der Frak-
tion der SPD und der Fraktion Bindnis 90/Die
Grunen.

Der auf Annahme in gednderter Fassung zielende
Anderungsantrag entfernt sich inhaltlich vom ur-
springlichen Antrag. Wir stimmen daher zunachst
uber diesen Anderungsantrag ab. Falls er abge-
lehnt wird, stimmen wir anschlielend Uber die
Beschlussempfehlung ab. Wer also dem Ande-
rungsantrag der Fraktion der SPD und der Fraktion
Biindnis 90/Die Griinen in der Drucksache 17/6944
zustimmen will, den bitte ich jetzt um ein Handzei-
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chen. - Gegenstimmen? - Das Erste war die Mehr-
heit. Dem Anderungsantrag wurde also gefolgt.
Damit wurde der Antrag in der Fassung des Ande-
rungsantrages angenommen. Damit ist zugleich
die Beschlussempfehlung des Ausschusses nach
§ 39 Abs. 2 Satz 1 in Verbindung mit § 31 Abs. 3
Satz 1 und Abs. 4 unserer Geschéaftsordnung ab-
gelehnt.

Wir kommen jetzt zur Abstimmung zu Nr. 2 der
Beschlussempfehlung. Da geht es zunéchst um
den Antrag der Fraktion der CDU in der Drucksa-
che 17/5017. Wer der Nr. 2 der Beschlussempfeh-
lung des Ausschusses folgen und damit den An-
trag der Fraktion der CDU in der Drucksache
17/5017 ablehnen will, den bitte ich jetzt um ein
Handzeichen. - Gegenstimmen? - Das Erste war
die Mehrheit.

Wir kommen jetzt zum Antrag der Fraktion der
CDU in der Drucksache 17/5116. Wer der Nr. 2 der
Beschlussempfehlung des Ausschusses folgen
und damit den Antrag der Fraktion der CDU in der
Drucksache 17/5116 ablehnen will, den bitte ich
jetzt um ein Handzeichen. - Gegenstimmen? - Das
Erste war die Mehrheit.

Und Antrag 3 der Fraktion der CDU in der Druck-
sache 17/5277. Wer der Nr. 2 der Beschlussemp-
fehlung des Ausschusses folgen und damit den
Antrag der Fraktion der CDU in der Drucksache
17/5277 ablehnen will, den bitte ich jetzt um ein
Handzeichen. - Gegenstimmen? - Auch hier war
das Erste die Mehrheit.

Ich danke lhnen.

Wir kommen jetzt zu dem

Tagesordnungspunkt 13:

AbschlieRende Beratung:

Car-Pass einfuhren - Tachomanipulation wirk-
sam einddmmen - Antrag der Fraktion der SPD
und der Fraktion Bundnis 90/Die Grinen -
Drs. 17/5121 - Beschlussempfehlung des Aus-
schusses fur Erndhrung, Landwirtschaft, Verbrau-
cherschutz und Landesentwicklung - Drs. 17/6913
- Anderungsantrag der Fraktion der CDU -
Drs. 17/6941

Der Ausschuss empfiehlt lhnen, den Antrag in
geanderter Fassung anzunehmen. Der Ande-
rungsantrag der Fraktion der CDU zielt auf eine
Annahme des Antrags in anderweitig geanderter
Fassung.
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Wir kommen zur Beratung. Zu Wort gemeldet hat
sich Dr. Alexander Saipa fur die SPD-Fraktion.
Herr Dr. Saipa, Sie haben das Wort.

Dr. Alexander Saipa (SPD):

Herr Prasident! Meine lieben Kolleginnen und Kol-
legen! Die Welt ist im stetigen Wandel. Die Zeit
kann man nicht zuriickdrehen, auch wenn das
gerade in den heutigen Zeiten angesichts der vie-
len Meldungen aus aller Welt, die uns nicht immer
erfreuen, hin und wieder sicherlich praktisch ware.

Das Zurlckdrehen eines Tachos hingegen ist
heutzutage mehr als simpel. In einer Anhérung, die
wir im Unterausschuss ,Verbraucherschutz* zu
diesem Thema durchgefuihrt haben, wurde mehr
als deutlich, wie einfach dies selbst fir Laien ist.
Eine solche Betriigerei kann wahre Wunder bewir-
ken, besonders im Hinblick auf den Wiederver-
kaufspreis von Autos. Den Kaufer jedoch kann
diese Anpassung nicht freuen; denn er kauft ein
betrigerisch verandertes Produkt.

Der ADAC und die Behoérden schéatzen den Scha-
den, der in der Bundesrepublik durch eine Manipu-
lation des Tachostandes entsteht, auf jahrlich
6 Milliarden Euro - zur Erzielung eines hoheren
Gebrauchtwagenpreises, niedriger Leasingkosten
oder zum Zwecke der Erschleichung von Garantie-
leistungen. Die Einfihrung digitaler Tachometer
hat die Manipulation noch deutlich vereinfacht.
Nun braucht man nur noch ein Geréat, das man an
die Diagnoseschnittstelle des Wagens steckt, und
mit dem richtigen Programm ist es ein Leichtes,
den Kilometerstand nach zuriickzudrehen. Zei-
tungsberichten zufolge ging in Bayern kirzlich ein
Ermittlungsverfahren gegen 90 Beschuldigte aus
dem Grofsraum Minchen wegen Tachoschwindels
zu Ende. Darunter waren viele Gebrauchtwagen-
handler.

Die Zurickschaltung der Tachos erfordert nach
Ansicht der Behodrden massive Eingriffe in die
Elektronik der Fahrzeuge. Damit sind auch erhebli-
che Gefahren verbunden. Mit einer Veranderung
der Speicherchips konnen sicherheitsrelevante
Daten vernichtet werden. Ausfdlle des Antiblo-
ckiersystems oder der elektronischen Stabilitats-
kontrolle kénnen die Folge sein.

In Belgien wird es Betriigern nicht so einfach ge-
macht. Dort wird der Verbraucher durch den soge-
nannten Car-Pass geschutzt. Die bei jedem Werk-
stattbesuch abgelesenen Kilometerstande werden
an die gemeinnutzige Organisation Car-Pass wei-
tergegeben. Die so entstehende Historie erschwert
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es Betrigern deutlich, ihr betrigerisches Hand-
werk durchzufihren.

Wir wollen mit unserem vorliegenden Antrag - in
der durch die Beschlussempfehlung geénderten
Fassung - mehrere Punkte umgesetzt wissen.

Zum einen wollen wir unbedingt, dass auf Bundes-
ebene ernsthaft geprift wird, ob eine Daten-
banklésung, mit deren Hilfe die angegebene Kilo-
meterleistung auf ihre Plausibilitat hin kontinuierlich
Uberpruft werden kann, auch in Deutschland ver-
bindlich eingefiihrt werden kann.

Mich haben in den letzten Wochen und Monaten
viele E-Mails von Verbraucherinnen und Verbrau-
chern erreicht, in denen sie berichteten, dass sie
Autos gekauft haben, bei denen man hinterher
feststellte, dass am Tachostand gedreht wurde. In
den meisten Fallen lieR sich das damit herausfin-
den, dass man versucht hat, die Werkstatthistorie
zu rekonstruieren. An den Eintrdgen hat man ge-
sehen, dass tatsdchlich irgendwann einmal am
Tacho gedreht wurde. Das zeigt: Mit einer verbind-
lichen und vernlinftigen Erfassung dieser Daten
kann man diese Betriigerei schon einmal deutlich
erschweren.

Wir wollen zum anderen, dass sich Niedersachsen
nachdrlcklich dafir einsetzt, die Hersteller von
Kraftfahrzeugen zu verpflichten, ihre Fahrzeuge
besser gegen die Manipulation des Kilometerstan-
des abzusichern. Ich will es einmal so sagen: Da-
mit kdnnte auch der hier in Niedersachsen behei-
matete Autobauer vielleicht die eine oder andere
gute Nachricht produzieren und das Vertrauen der
Verbraucher zuriickholen.

(Beifall bei der SPD)

Des Weiteren wollen wir, dass auf Bundesebene
gepruft wird, ob und gegebenenfalls wie der Han-
del mit Geraten untersagt werden kann, mit denen
der auf dem Tachometer angezeigte Kilometer-
stand manipuliert werden kann. Solange solche
Gerate einfach zu erwerben sind, sind alle flankie-
renden MalRnahmen zwar wichtig und notwendig,
aber wir miissen auch die Wurzel des Ubels aus-
trocknen.

Eine klare und deutliche Abschreckung muss also
her. Allen Betriigern muss klar sein, dass wir Ta-
chomanipulationen nicht als Kavaliersdelikt be-
trachten, sondern als gefahrliche Manipulation von
Autos. Es geht nicht nur um den betriigerisch ver-
anderten Verkaufswert, sondern es geht um die
Sicherheit der Menschen, die in den Autos sitzen.

Wir dulden es nicht, dass fur hdhere Verkaufsprei-
se mit Menschenleben gespielt wird!

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Das fuhrt zu dem letzten Punkt unseres Antrages.
Wir wollen, dass auch auf europaischer Ebene
einheitliche, klare und abschreckende Regeln gel-
ten.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, ich
mdchte mich an dieser Stelle einfach einmal be-
danken, und zwar bei allen Mitgliedern des Unter-
ausschusses ,Verbraucherschutz“. Wir haben un-
gemein konstruktiv Gber dieses Thema diskutiert.
Uns eint Uber die Fraktionen hinweg der Wunsch,
dass diese Betrugereien so schnell wie mdglich
weitestgehend eingegrenzt werden.

Wir haben versucht, diesen Antrag zu einen, ha-
ben es aber nicht ganz geschafft. Die Geister
scheiden sich an der Einrichtung einer bundesein-
heitlichen Datenbank fir Kilometerstdnde. Die
Oppositionsfraktionen koénnen diesen Weg aus
eigenen Erwagungsgrinden nicht mitgehen. Dazu
werden wir bestimmt noch etwas héren.

Mir ist wichtig, am Ende eines Plenartages zu sa-
gen, dass wir in der Sache sehr klar und wert-
schéatzend miteinander umgegangen sind. Ich fin-
de, das ist in Zeiten, in denen extreme Populisten
den Menschen vorgaukeln, einfache Antworten auf
komplizierte Fragen zu haben, mehr als wichtig.
Ich wiinsche mir das an vielen Stellen noch 6fter.

Wir als Parlament haben den klaren Auftrag, unse-
re Burgerinnen und Blrgern vor Straftaten und vor
Sicherheitsrisiken zu schitzen. Wir missen be-
greifbare Politik machen, bei groRen und kleinen
und auch bei komplexen Themen, im Sinne der
Menschen, die wir vertreten. Daher bitte ich um
breite Zustimmung zu unserem Antrag; denn er ist
richtig und wichtig und kann sehr viel Gutes bewir-
ken.

Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Vizepréasident Karl-Heinz Klare:

Vielen Dank, Herr Dr. Saipa. - Fur die CDU-Frak-
tion hat sich Gerda Hovel gemeldet. Frau Hovel,
bitte schon! Sie haben das Wort.
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Gerda Hovel (CDU):

Sehr geehrter Herr Prasident! Sehr geehrte Damen
und Herren! Seit der Einbringung des Antrags von
Rot-Grin haben wir uns im Fachausschuss inten-
siv mit der Frage beschéftigt, wie man Tachomani-
pulationen wirksam eindammen kann.

Die Anhérung hat uns viele Informationen geliefert.
Wir haben dariber hinaus im Laufe der Beratun-
gen konstruktive fraktionsuibergreifende Gesprache
gefihrt, um moglicherweise sogar zu einem ge-
meinsamen Antrag zu gelangen; Herr Dr. Saipa
hat es gerade schon dargestellt. Leider ist uns das
dann doch nicht gelungen. Deshalb liegt Ihnen
heute der Anderungsantrag der CDU-Fraktion vor.
Ich hoffe, dass wir Sie heute noch davon uberzeu-
gen kénnen, diesem Antrag zuzustimmen.

Wir fordern auf Landesebene - diese unsere For-
derung haben Sie von Rot-Griin ja auch uber-
nommen - die deutliche Ausweitung der Ermittlung
und der Strafverfolgung im Bereich der Straftaten
im Zusammenhang mit Tachomanipulationen.

Ich rufe in Erinnerung: Seit August 2005 ist Ta-
chomanipulation in Deutschland gesetzlich verbo-
ten. Mit einer Freiheitsstrafe bis zu einem Jahr
kann der Missbrauch von Wegstreckenzéhlern
geahndet werden.

Wenn die tatsachliche Gesamtlaufzeit eines Autos
verschwiegen wird, um Vorteile zu erschwindeln,
so stellt das einen Betrug dar. Geldstrafe oder
Freiheitsstrafe bis zu finf Jahren sehen unsere
Gesetze dafiir vor.

Meine Damen und Herren, wir mussen daflr sor-
gen, dass alle uns zur Verfigung stehenden In-
strumente genutzt werden, um Delikte aufzude-
cken und entsprechend zu sanktionieren, und
auch, um eine abschreckende Wirkung zu erzielen.
Das dient insgesamt dem Schutz unserer Birge-
rinnen und Birger.

(Beifall bei der CDU)

Wir fordern auch - das haben Sie ebenfalls von
uns Ubernommen - den Einsatz der Landesregie-
rung fur eine europaweite Harmonisierung des
Verbots von Tachomanipulationen. Bei unseren
Nachbarn, beispielsweise in den Niederlanden und
in Polen, auBerdem auch in Tschechien, ist Ta-
chomanipulation keine Straftat. Dort gibt es legale
Angebote fur ,Laufleistungsanpassung”. Schon
deshalb ist ein einheitliches europaisches Recht
bei dieser Problembewaltigung eine ganz grundle-
gende MaRRnahme.
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(Zustimmung bei der CDU und von
Hermann Grupe [FDP])

Der entscheidende Schritt bei der Bekampfung der
Tachomanipulation ist fur uns allerdings ein zeit-
gemaler technischer Schutz. Er muss gesetzlich
verankert werden. Die Manipulation von Kilometer-
zdhlern muss technisch so aufwendig gestaltet
sein, dass sie sich nicht mehr lohnt. Entsprechen-
de Technologien sind bereits heute in zahlreichen
Fahrzeugen vorhanden. Sie sind aber nicht akti-
viert. Hier sind die Automobilhersteller dringend
aufgefordert, ihren Beitrag zu leisten, um das
Schutzniveau fur Verbraucherinnen und Verbrau-
cher entscheidend zu erhdhen.

(Beifall bei der CDU)

In anderen Bereichen ist es ja auch moglich, sol-
che Systeme abzusichern, z. B. zum Diebstahl-
schutz oder gegen Chip-Tuning.

Es ist dringend geboten, Uber Vorschriften nach-
zudenken, wie Tachometer zu bauen und zu
schiitzen sind.

Wir sehen das Problem nicht durch eine Daten-
bank gelost. Im Gegenteil, wir sehen damit eher
weitere Probleme auf uns zukommen. Wenn wir
die verbindliche, gesetzlich vorgeschriebene Da-
tenbankldsung wollen, dann fordern wir von unse-
ren Blrgern eine weitere zusatzliche Preisgabe
von personlichen Daten. Gerade das Thema der
Datensicherheit, der Schutz personlicher Daten
und der Notwendigkeit, Uberhaupt bestimmte Da-
ten zu speichern, muss doch auch eine wichtige
Rolle spielen.

Die entscheidende Frage, meine Damen und Her-
ren, ist doch: Was erreichen wir mit einer Daten-
bank? Sichert, erhéht sie den Schutz der Verbrau-
cherinnen und Verbraucher? - Nein, nach unserer
Meinung ist das nicht der Fall.

Es gibt keine Gewahr, dass die gespeicherten
Kilometerstande in den Datenbanken der tatsachli-
chen Laufleistung eines Autos entsprechen. Denn
Manipulation ist jederzeit zwischen den Eintragen
moglich - preiswert und kundenfreundlich Gber das
Internet. Der ADAC hat das in der Anhdérung auch
anhand von Beispielen beeindruckend dokumen-
tiert. Intelligente, systematische ,Dreher* wiirden
belohnt.

In dem Antrag von Rot-Grin wird in der Begriin-
dung fiir eine Datenbanklésung der Erfolg der Fir-
ma CarPass in Belgien angefuhrt. Dazu kann ich
nur sagen, dass der Geschéftsfiihrer von CarPass
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Deutschland in der Anhérung den kausalen Zu-
sammenhang zwischen der Einfiihrung der Daten-
bank und einer geringeren Anzahl von Manipulati-
onen nicht schlissig darstellen konnte. Er verwies
lediglich auf eine verringerte Anzahl von festge-
stellten VerstoRRen.

Ein Teilnehmer der Anhérung vermutete, dass nur
noch - ich zitiere jetzt - ,die Deppen” erwischt wir-
den. Diese Anzahl wirde sich seiner Meinung
nach reduzieren, aber nicht die derjenigen, die
systematisch manipulieren.

Eine weitere Frage stellt sich: Ab wann und wie oft
sollen die Daten eingespeist werden - bei jedem
Besuch einer Uberpriifungsstelle und einer Werk-
statt? - Die erste Hauptuntersuchung beginnt aller-
dings erst bei einem Fahrzeugalter von drei Jah-
ren.

Datenbanken kosten Geld. Die Gebihren zahlen
die Verbraucherinnen und Verbraucher sowie die
Werkstétten, und sie bedeuten wieder einmal ver-
starkten Arbeits- und Birokratieaufwand.

Meine Damen und Herren, nach unserer Uberzeu-
gung wird mit der Datenbanklésung den Birgern
ein Schutz suggeriert, der faktisch nicht vorhanden
ist, und das ware fatal. Wir wirden damit auch die
Fahrzeughersteller aus der Verantwortung neh-
men. Das ware ebenfalls ein ganz falsches Signal
im Sinne unseres Verbraucherschutzes.

Ich fasse zusammen: Datenbanken setzen zuséatz-
liche Anforderungen an Datenschutz voraus, lie-
fern keine Gewahr fur die Verlasslichkeit der Da-
ten, fordern moglicherweise sogar systematisches
Manipulieren, verursachen zusatzliche Kosten,
erhdhen Arbeits- und Blrokratieaufwand.

Es gibt zukunftsweisende Weichenstellungen, um
Tachomanipulationen den wirtschaftlichen Anreiz
zu entziehen.

(Zuruf von der CDU: Sehr richtig!)

Ich habe einige beschrieben. Datenbanken geho-
ren fir uns nicht dazu.

(Beifall bei der CDU)

In allen Bereichen nutzen wir den technischen
Fortschritt. Wir missen es hier auch so machen.
Die Lésungen muissen zeitgeméaf sein und nicht
anachronistisch. Stimmen Sie deshalb unserem
Antrag zul!

(Lebhafter Beifall bei der CDU)

Vizepréasident Karl-Heinz Klare:

Vielen Dank, Frau Hovel. - Jetzt hat sich Miriam
Staudte fur die Fraktion Bindnis 90/Die Griinen
gemeldet.

Miriam Staudte (GRUNE):

Sehr geehrter Herr Président! Meine sehr geehrten
Damen und Herren Abgeordneten! Ich mdchte
auch mit dem ganz ausdricklichen Dank fir die
konstruktive Zusammenarbeit beginnen. Es ist ja
nicht immer so, dass dann, wenn Griine eine Initia-
tive zum Thema Auto starten, wirklich alle Fraktio-
nen einhellig sagen: Ja, das ist wirklich ein wichti-
ger Punkt, da missen wir zusammenarbeiten.

(Beifall bei den GRUNEN - Jorg Bode
[FDP]: Das ist eher untiblich!)

Wir haben uns im Ausschuss auch sehr viel Zeit
genommen. Wir haben den ADAC, den Automobil-
club, den Bundesverband der freien Kfz-Handler,
VW, die Initiative gegen Tachomanipulationen etc.
angehdrt bzw. haben schriftliche Stellungnahmen
bekommen. Auch weitere Einzelpersonen oder
Initiativen haben sich mit ihren Beitrdgen an uns
gewandt.

Ich glaube, die Darstellungen und die breite Dis-
kussion in der Presse haben auch deutlich ge-
macht: Das Thema interessiert wirklich sehr viele
Menschen. Sehr viele sind betroffen, wahrschein-
lich auch etliche von uns, die wir hier sitzen.

Um noch einmal einige Zahlen zu nennen: TUV
und Polizei gehen davon aus, dass ungefahr ein
Drittel aller Gebrauchtwagen einen manipulierten
Tachostand aufweist. Das verursacht einen volks-
wirtschaftlichen Schaden von 6 Milliarden Euro bis
7 Milliarden Euro jahrlich.

Wenn man sich einmal den Einzelfall anguckt,
kann man ja leicht auf den entsprechenden Online-
Portalen durch Eingabe unterschiedlicher Kilome-
terstande und gleichem Baujahr vergleichen, wie
hoch der Schaden ist. Man geht davon aus, dass
pro Geschadigten ein Schaden von ungefahr
3 000 Euro entsteht.

Es gibt sehr hohe Anreize. Das Internet hat es
nattrlich durch die Anonymitéat sehr viel einfacher
gemacht, eine solche Dienstleistung fir wenig
Geld zu bestellen. Friiher war es ja wahrscheinlich
noch so, dass man dann selber mit der Bohrma-
schine zur Tat schreiten musste. Heutzutage muss
sich kein Mensch mehr sozusagen die Finger
schmutzig machen. Es wird einfach bestellt, und es
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gilt als Kavaliersdelikt. Das kann naturlich auf kei-
nen Fall akzeptiert werden.

(Beifall bei den GRUNEN)

Die Problemlage ist von allen erkannt. Im Ziel sind
wir uns auch alle einig. Es ist nur die Frage, mit
welchen Mitteln wir gréRtmdégliche Sicherheit errei-
chen. Uns ist in der Anhérung auch klar geworden,
dass es keine 100-prozentige Sicherheit geben
wird, dass wir aber alle Mdglichkeiten nutzen mis-
sen, die sich uns rechtlich bieten.

Wir waren mit drei Forderungen gestartet: Einfuh-
rung Car-Pass, Hersteller in die Pflicht nehmen,
den Handel untersagen oder einschranken. Durch
die Anhorung sind noch weitere Punkte dazuge-
kommen. Wir haben noch die strafrechtliche Ver-
folgung und auch das EU-weite Verbot, das ja
auch noch keine Selbstverstandlichkeit ist, aufge-
nommen. Die anderen Punkte kdnnen wir jetzt,
glaube ich, sehr viel differenzierter beurteilen.

Ja, die Datenbank ist aus unserer Sicht ein wichti-
ger Schritt. Sie ist auch sehr schnell mdglich. Aber
dann, wenn falsche Daten eingespeist werden - da
haben Sie natlrlich recht, Frau Hovel -, ist die
Datenbank natirlich auch keine Hilfe. Aber sie
erschwert die Manipulation.

Es ist auch noch deutlich geworden: Beim Ausle-
sen von Daten muss man natdrlich immer im Blick
haben, dass sozusagen auch andere Daten des
Verbrauchers, des Autofahrers eingelesen und
woma@glich verkauft werden kénnen. Das ist sicher-
lich ein sehr interessanter Markt. Ich glaube, es ist
wichtig, dass dann, wenn eine Datenbank einge-
fuhrt wird, sie in offentlicher Hand ist und nicht
Uber Private geregelt und angeboten wird.

Wir wollen die Hersteller verpflichten, manipulati-
onssichere Autos und Tachometer anzubieten. Ich
glaube, das ist wirklich eine ganz zentrale Forde-
rung. Aber es muss uns allen auch klar sein: In
diesem Bereich wird es niemals eine 100-
prozentige Sicherheit geben, weil es eine techni-
sche Weiterentwicklung, ein Wettlaufen gibt. Jedes
Mal, wenn neue Geldscheine eingeflihrt werden,
wird uns auch gesagt: Die sind jetzt manipulations-
und falschungssicher. - Nach wenigen Jahren,
Wochen oder Monaten wissen wir, dass das natur-
lich nicht der Fall ist. Aber, wie gesagt, die beiden
Punkte ,Datenbank“ und ,Hersteller verpflichten®
sind sicherlich sehr wichtig; denn die Hersteller
selber haben kein grol3es Eigeninteresse.

In der Anhérung wurde auch immer gesagt: Na ja,
dartiber kénnen wir jetzt nicht sprechen. Das ist
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alles geheim. Wenn wir lhnen erzéhlen, wie weit
wir mit unserer Forschung sind, dann wissen das
die bésen Falscher ja auch, wenn sie das Protokoll
Uber die Ausschusssitzung lesen. - Es ist also
ganz klar: Die Hersteller selbst profitieren davon,
dass es eine Unsicherheit auf dem Gebrauchtwa-
genmarkt gibt, und kdnnen von daher mehr Neu-
wagen absetzen.

Die beiden anderen Punkte ,Strafverfolgung” und
.Handel mit den Manipulationsgeraten“ stelle ich
mir sehr viel einfacher vor. Ich glaube, man kann
durchaus einmal gefakete Anrufe tatigen und sol-
che Betriiger einbestellen und zur Rechenschaft
ziehen etc.

Ich danke lhnen fiir die Diskussion und freue mich
dariiber, dass es immerhin eine mehrheitliche Ab-
stimmung geben wird.

(Beifall bei den GRUNEN und bei der
SPD - Bjérn Thiimler [CDU]: Mehrheit-
liche Abstimmungen gibt es immer!)

Vizeprasident Karl-Heinz Klare:

Vielen Dank, Frau Staudte. - Jetzt hat sich fur die
FDP-Fraktion Hermann Grupe gemeldet. Bitte
schon, Herr Grupe!

Hermann Grupe (FDP):

Vielen Dank. - Herr Prasident! Meine Damen und
Herren! Alexander Saipa und Miriam Staudte ha-
ben es auf den Punkt gebracht. Im Ziel sind wir
uns zu 100 % einig. Wir wollen diese Manipulatio-
nen mit aller Entschiedenheit verhindern.

Uber den Weg dorthin sind wir uns fast einig; denn
auch Rot-Grin sagt: Mittelfristig ist eine Lésung
gegen die Art der Manipulation anzustreben, die
direkt in die Autos integriert ist.

Unterschiedlicher Meinung sind wir nur dartiber, ob
wir mit dem Car-Pass friher starten sollten. Wir
sehen das Problem, dass die Hersteller hier mit
solch einer Scheinldsung nicht aus der Verantwor-
tung gelassen werden sollten. Der Car-Pass wiirde
eine Menge Burokratie verursachen. Entscheidend
dabei ist - das haben auch Sie gesagt -, dass er
keine Sicherheit bietet. Profis werden gut damit
fertig, das Ganze zu umgehen. Die ,Deppen” wer-
den erwischt, wurde hier gesagt. Das aber kann
nicht das Ziel der Aktion sein.

AuRerdem sagte uns der ADAC - ich kann es gar
nicht glauben -, eine durch die Autohersteller direkt
in die Pkw integrierte technische Ldsung wirde
weniger als 1 Euro pro Fahrzeug kosten. Ob es



Niedersachsischer Landtag - 17. Wahlperiode - 112. Plenarsitzung am 22. November 2016

nun 1 Euro, 10 Euro oder 50 Euro sind - es ist ein
Bagatellbetrag im Vergleich zu den Gesamtkosten
fur ein Auto. Es ist also Gberhaupt kein finanzielles
Problem. Der Datenabruf im Zusammenhang mit
dem Car-Pass hingegen bedeutet Birokratie und
kostet Geld. Die Werkstatten missten Gebuhren
bezahlen. Die Datenschiitzer sagen uns: Eventuell
misste sogar das Datenschutzgesetz Uberarbeitet
werden, weil die Fahrgestellnummern privates
Eigentum sind - oder wie auch immer.

Summa summarum brauchen wir eine europaische
Losung. Eine einzelne solitdre Lésung wirde uns
hier nicht weiterbringen. Insofern: 100 % Einigkeit
dartber, dass diesem kriminellen Tun Einhalt ge-
boten werden muss. Sie haben die Zahl genannt,
Frau Staudte: 6 Milliarden Euro Schaden jahrlich.
Das sind Kapitalverbrechen und keine Kavaliersde-
likte. Darin sind wir uns vdllig einig. Sicherlich
missen wir mittelfristig anstreben - dieser Meinung
sind ja auch Sie -, eine in die Fahrzeuge integrierte
technische Ldsung zu bekommen, die es auch
gewieften Profis unmdglich macht, Betrug zu be-
treiben.

Vielen Dank.

(Beifall bei der FDP)

Vizepréasident Karl-Heinz Klare:

Vielen Dank, Herr Grupe. - Der Minister fur Ver-
braucherschutz hat sich gemeldet. Bitte schén,
Herr Meyer!

Christian Meyer, Minister fur Erndhrung, Land-
wirtschaft und Verbraucherschutz:

Herr Président! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Wenn man bei Google das Wort ,Ta-
chomanipulation* eingibt, werden zwei Vervoll-
standigungsvorschlage angezeigt. Der eine - ich
habe es gerade einmal ausprobiert - heif3t ,straf-
bar“. Der andere heif3t ,Gerat kaufen“. Dann wer-
den Shops angezeigt, die Gerate zur Manipulation
der Software zum Preis von 300 Euro bis
3 000 Euro verkaufen.

Das ist ein Thema, das sehr viele Menschen be-
wegt. Es geht aus Verbrauchersicht um enorme
volkswirtschaftliche Schaden. Es wird gesagt,
durch das kriminelle Vorziehen bzw. Manipulieren
von Tachos entstehe ein Verbraucherbetrug in
Hohe von 6 Milliarden Euro, weil ein Auto, das
eigentlich viel mehr Kilometer hat und mehr be-
nutzt worden ist, fast wie neu angeboten wird. Es
geht hier nicht nur um Verbraucherbetrug, sondern
dieses Handeln stellt auch eine Geféahrdung der

Sicherheit dar. Denn es wird nicht nur vorge-
tduscht, dass das Auto viel weniger Kilometer ge-
laufen ist, sondern die Expertinnen und Experten
berichten auch davon, dass im Zuge der Verande-
rung der Speicherchips auch sicherheitsrelevante
Daten, wie z. B. Ausfalle des Antiblockiersystems
oder der elektronischen Stabilitatskontrolle, ver-
nichtet werden koénnten. Tachomanipulation ist
also nicht nur Verbraucherbetrug, sondern auch
ein erhebliches Sicherheitsrisiko, wenn vom Vor-
besitzer oder vom Gebrauchtwagenhandler am
Fahrzeug manipuliert worden ist.

Deshalb bin ich froh, dass wir zu mehreren Punk-
ten einen Konsens haben, die wir gegeniber der
Bundesregierung und der EU natirlich deutlich
machen werden. Zum einen mussen die Autoher-
steller verpflichtet werden, ihre Tacho-Software
besser zu schitzen. Ob das jetzt 1 Euro Mehrkos-
ten sind oder 10 Euro - ich glaube, wir missen die
Hersteller europaweit dazu verpflichten, bei Neu-
fahrzeugen dafir zu sorgen, dass es nicht mehr so
einfach ist, wie ich es eben geschildert habe, sich
im Internet ein Produkt zu besorgen und Tachos zu
manipulieren. Das ist ganz wichtig. Wir mussen
dieses Signal setzen.

Ich glaube aber, dass wir in Deutschland und Eu-
ropa auch eine verbindliche Datenbanklésung
brauchen. Natdirlich ist immer alles manipulierbar,
auch eine Aufzeichnung. Es geht aber darum,
dass man dann, wenn man in Werkstétten geht
oder wenn Ubergaben stattfinden, die Kilometer-
sténde in eine Datenbank meldet. Ich weil3 nicht,
worin der Nachteil bestehen soll, wenn man hier so
etwas durchsetzt und ausprobiert, was es in Belgi-
en bereits gibt. Das sorgt fir mehr Sicherheit auf-
seiten der Verbraucherinnen und Verbraucher.

Wenn man so will, ist der Kilometerstand ja auch
eine Datenschutzinformation des Vorbesitzers, weil
ich weil3, wie viele Kilometer das Auto bereits ge-
fahren ist. Es wird aber nicht aufgeschrieben, wer
von wo nach wo gefahren ist, sondern es wird der
Kilometerstand zur Fahrzeugnummer, zum Fahr-
zeuggestell aufgeschrieben. Von daher glaube ich,
dass dies zu uberwinden ist, weil die Vorteile fur
den Verbraucherschutz, aber auch fur die Autoin-
dustrie und die vielen seridsen Gebrauchtwagen-
handler - das muss man an dieser Stelle auch
einmal sagen; es ist ja nicht so, dass jedes Auto
manipuliert wird, sondern wir haben es hier mit
Betrug von Einzelnen an der Allgemeinheit zu tun -
auf der Hand liegen.
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Deshalb mdochte ich Sie bitten, an Bund und EU
ein klares Signal zu senden. Niedersachsen ist mit
der Anhérung sehr weit gegangen. Tachobetrug ist
quasi ein Alltagsdelikt geworden. Wir missen da-
her die kriminellen Betriigereien bei Kilometer- und
Tachostéanden beenden und damit die Verbrauche-
rinnen und Verbraucher vor Betrug schitzen, aber
auch Sicherheitsgefahren verhindern und damit
insgesamt wieder mehr fir Qualitat tun. Auch der
Wirtschaftsstandort wird gestarkt, wenn man dann,
wenn man ein gebrauchtes Auto kauft, nicht die
Sorge haben muss, ob das, was einem erzahit
worden ist, Uberhaupt stimmt.

Vizeprasident Karl-Heinz Klare:

Herr Minister Meyer, eine Sekunde. Frau Hével
wuirde Ihnen gerne eine Zwischenfrage stellen.

Christian Meyer, Minister fur Erndhrung, Land-
wirtschaft und Verbraucherschutz:

Ja, eine.

Vizeprasident Karl-Heinz Klare:
Bitte!

Gerda Hovel (CDU):

Herr Minister, Sie haben gerade ganz deutlich und
plausibel dargestellt, wie einfach es ist, Tachome-
ter zu manipulieren. Gleichzeitig haben Sie gesagt,
dass Sie eine Datenbank fur sinnvoll halten. Wie
wollen Sie verhindern, dass manipulierte Daten in
solch eine Datenbank eingegeben werden? Sehen
Sie den Verbraucher dann tatséchlich geschitzt?

(Zustimmung bei der CDU)

Christian Meyer, Minister fir Ernahrung, Land-
wirtschaft und Verbraucherschutz:

Ich habe lhnen ja gerade geschildert, wie einfach
man an solche Gerdte kommen kann. Klar, wir
missen starker regulieren. Aber zu glauben, dass
man kriminelle Banden davon abhalten kann - es
geht ja um enorme Gewinne -, sich solche Geréte
zu bauen und Verdnderungen vorzunehmen, ist,
glaube ich, eine lllusion. Deshalb braucht man
zusatzlich eine Dokumentation der Daten von
Fahrzeugen analog zur belgischen Lésung.

Sie haben zwar behauptet, es kdnne nicht genau
nachgewiesen werden. Aber die Erfahrungen in
Belgien zeigen, dass dort nach Einflhrung des
Car-Passes die Zahl der gemeldeten Tachobe-
trugsdelikte um 80 bis 90 % zurlickgegangen ist.
Warum soll das nicht auch hier klappen? - Das ist
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ja eine zusatzliche Dokumentation. Denn was von
einer Werkstatt oder vom Vorbesitzer in einer Da-
tenbank eingetragen worden ist, kann man nicht
nachtraglich mit einer Software manipulieren. Des-
halb ist es richtig, dass man eine &ffentliche staat-
liche Datenbank braucht - nicht aber eine private.
Solch eine Datenbank bietet zumindest etwas
mehr Schutz vor Betriigereien.

Danke flrs Zuhoren.

(Beifall bei den GRUNEN und bei der
SPD)

Vizepréasident Karl-Heinz Klare:

Vielen Dank, Herr Minister. - Weitere Wortmeldun-
gen liegen zu diesem Tagesordnungspunkt nicht
vor.

Wir kommen jetzt zur Abstimmung Uber die Nr. 1
der Beschlussempfehlung.

Im vorliegenden Fall lasst sich nicht zweifelsfrei
feststellen, ob sich die jeweils auf eine Annahme in
einer geénderten Fassung abzielende Beschluss-
empfehlung des Ausschusses oder der vorliegen-
de Anderungsantrag inhaltlich weiter vom Ur-
sprungsantrag entfernt. Daher halte ich Sie fur
damit einverstanden, dass wir zunachst Uber den
Anderungsantrag und im Falle von dessen Ableh-
nung anschlielend tUber die Beschlussempfehlung
abstimmen.

Wer dem Anderungsantrag der Fraktion der CDU
in der Drucksache 17/6941 zustimmen will, den
bitte ich jetzt um ein Handzeichen. - Gegenstim-
men? - Das Zweite war die Mehrheit. Dem Ande-
rungsantrag wurde nicht gefolgt.

Wir kommen zur Abstimmung Uber die Beschluss-
empfehlung des Ausschusses. Wer der Nr. 1 der
Beschlussempfehlung des Ausschusses zustim-
men und damit den Antrag der Fraktionen von
SPD und Bundnis 90/Die Grunen in der sich aus
der Beschlussempfehlung ergebenden geanderten
Fassung annehmen will, den bitte ich jetzt um ein
Handzeichen. - Gegenstimmen? - Das Erste war
die Mehrheit. Der Beschlussempfehlung des Aus-
schusses wurde gefolgt.

Ich komme jetzt zur Abstimmung zu Nr. 2 der Be-
schlussempfehlung.

Wer der Nr. 2 der Beschlussempfehlung des Aus-
schusses folgen und damit die in die Beratung
einbezogene Eingabe 02681 fur erledigt erklaren
mdchte, den bitte ich jetzt um ein Handzeichen. -
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Gegenstimmen? - Auch hier war das Erste die
Mehrheit. Vielen Dank.

Wir kommen jetzt zum

Tagesordnungspunkt 14:

Abschliel3ende Beratung:

Organstreitverfahren der Abgeordneten
Thomas Adasch, Christian Grascha u. a. wegen
Einsetzung des 23. Parlamentarischen Unter-
suchungsausschusses (,Mogliche Sicherheits-
licken in der Abwehr islamistischer Bedrohun-
gen in Niedersachsen") - StGH 1/16 - gegen den
Niedersachsischen Landtag, vertreten durch
den Prasidenten Bernd Busemann, MdL, Han-
nah-Arendt-Platz 1, 30159 Hannover - Beschlus-
sempfehlung des Ausschusses fir Rechts- und
Verfassungsfragen - Drs. 17/6909

Die unter diesem Tagesordnungspunkt vorgese-
hene abschlielende Beratung betrifft das verfas-
sungsgerichtliche Verfahren Staatsgerichtshof 1/16
in Sachen 23. Parlamentarischer Untersuchungs-
ausschuss, in dem der Landtag als Antragsgegner
bereits in den Tagungsabschnitten im August und
im Oktober Erwiderungen beschlossen hat.

Der Ausschuss fir Rechts- und Verfassungsfragen
empfiehlt nun aufgrund zweier weiterer Schreiben
der Antragsteller, darauf im Sinne der der Be-
schlussfassung angefiigten Stellungnahme zu er-
widern. Die Details ergeben sich aus der Be-
schlussfassung selbst.

Im Altestenrat waren sich die Fraktionen einig,
dass Uber diesen Punkt ohne Besprechung abge-
stimmt werden wird. - Ich hére und sehe keinen
Widerspruch und lasse daher jetzt gleich abstim-
men.

Wer der Beschlussempfehlung des Ausschusses
in der Drucksacke 17/6909 zustimmen will, den
bitte ich jetzt um ein Handzeichen. - Gegenstim-
men? - Enthaltungen? - Das Erste war die Mehr-
heit.

Meine Damen und Herren, wir sind jetzt am
Schluss der heutigen Tagesordnung. Ich wiinsche
Ihnen einen schénen Abend. Bis morgen!

Schluss der Sitzung: 18.58 Uhr.
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