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Beginn der Sitzung: 13.04 Uhr.

Prasident Bernd Busemann:

Sehr geehrte Damen und Herren! Liebe Kollegin-
nen und Kollegen! Ich eréffne die 98. Sitzung im
36. Tagungsabschnitt des Landtages der 17.
Wabhlperiode. Wir winschen lhnen gemeinsam
einen guten Tag.

(Zurufe: Guten Tag, Herr Préasident!)

Tagesordnungspunkt 1:
Mitteilungen des Prasidenten

Das Haus ist hervorragend besetzt, sodass ich die
Beschlussfahigkeit feststellen kann.

Ich darf Sie aus gegebenem Anlass bitten, sich
von den Platzen zu erheben.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, am
9. Mai 2016 verstarb der ehemalige Abgeordnete
Dr. h. c. Walther Leisler Kiep im Alter von 90 Jah-
ren.

Dr. h. c. Walther Leisler Kiep gehérte dem Nieder-
sachsischen Landtag als Mitglied der CDU-Frak-
tion von 1978 bis 1980 an. In der Zeit von 1976 bis
1980 war er Minister der Finanzen und von Febru-
ar 1976 bis Januar 1977 zuséatzlich mit der Wabhr-
nehmung der Geschéfte des Niedersachsischen
Ministers fur Wirtschaft und Verkehr beauftragt.

Dr. h. c. Walther Leisler Kiep wurden u. a. das
GrofRe Verdienstkreuz des Verdienstordens der
Bundesrepublik Deutschland mit Stern und Schul-
terband und das GrolRe Verdienstkreuz des Nie-
dersachsischen Verdienstordens verliehen.

Wir werden den Kollegen in guter Erinnerung be-
halten und widmen ihm ein stilles Gedenken. - Ich
danke lhnen.

Zur Tagesordnung: Die Einladung fir diesen Ta-
gungsabschnitt sowie die Tagesordnung ein-
schlielBlich des Nachtrages und der Informationen
zu den von den Fraktionen umverteilten Redezei-
ten durften lhnen vorliegen. Ich stelle das Einver-
stéandnis des Hauses mit diesen gednderten Rede-
zeiten fest. Die heutige Sitzung soll demnach ge-
gen 20 Uhr enden.

Fir die Initiative ,Schulen in Niedersachsen online*
werden in den kommenden Tagen Schilerinnen
und Schiler des Wirtschaftsgymnasiums der Be-
rufsbildenden Schule am Schélerberg aus Osna-

briick mit einer Onlineredaktion live aus dem Land-
tag berichten. Die Patenschaft daflir hat der Abge-
ordnete Frank Henning bernommen.

(Beifall)

Die mir zugegangenen Entschuldigungen teilt
Ihnen nunmehr der Schriftfihrer Herr Klein mit.

Schriftfihrer Stefan Klein:

Liebe Kolleginnen und Kollegen! Fiur heute hat sich
entschuldigt: von der FDP-Fraktion Frau Kollegin
Kdnig.

Prasident Bernd Busemann:
Vielen Dank, Herr Klein.

Meine Damen und Herren, wir freuen uns, dass
unser Kollege Scholing wieder dabei ist. Das,
glaube ich, darf ich im Namen aller sagen.

(Starker Beifall)
Herr Scholing, herzlich willkommen und alles Gute!

(Heinrich Scholing [GRUNE]: Vielen
Dank ans ganze Haus!)

Liebe Kolleginnen und Kollegen, nun noch ein
technischer Hinweis. Es kann sein - das hangt
damit zusammen, dass die Baumalinahmen auf
unserer Plenarsaal-Umbau-Baustelle gut voran-
schreiten -, dass es dann und wann ein bisschen
nach Bitumen riecht. Die Arbeiter dort sind fleiBig.
Dabei treten Dampfe aus. Die Windrichtung ist
zurzeit ungunstig. Momentan riechen wir nichts.
Aber wie gesagt: Wenn einer etwas riecht, ist es
nichts Schlimmes, sondern zeugt nur davon, dass
dort fleiBig gearbeitet wird.

Meine Damen und Herren, wir kommen zu dem

Tagesordnungspunkt 2:

Abschliel3ende Beratung:

Entwurf eines Gesetzes zur Anderung des Nie-
dersachsischen Umweltinformationsgesetzes -
Gesetzentwurf der Landesregierung - Drs. 17/5409
- Beschlussempfehlung des Ausschusses fir Um-
welt, Energie und Klimaschutz - Drs. 17/5745 -
Schriftlicher Bericht - Drs. 17/5786

Der Ausschuss empfiehlt Ihnen, den Gesetzent-
wurf mit Anderungen anzunehmen.

Im Altestenrat haben sich die Fraktionen darauf
geeinigt, dass Uber diesen Punkt ohne Bespre-
chung abgestimmt und daher ein mindlicher Be-
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richt erstattet werden soll. Ich halte das Haus ein-
verstanden, dass wir so verfahren.

Berichterstatter ist der Abgeordnete André Bock.
Bitte sehr, Herr Bock! Ich erteile Thnen das Wort.

André Bock (CDU), Berichterstatter:

Sehr geehrter Herr Prasident! Liebe Kolleginnen
und Kollegen! Der vorliegende Gesetzentwurf war
direkt an die Ausschiisse Uberwiesen worden. Wie
unser Préasident eben zu Recht festgestellt hat,
erfolgt jetzt eine mundliche Vorstellung, um die
offentliche Erérterung im Plenum zu gewahrleisten.
Dem will ich gern nachkommen.

Gegenstand des Gesetzentwurfs ist im Wesentli-
chen eine Anpassung des Niedersachsischen
Umweltinformationsgesetzes an die geanderten
Vorschriften des Umweltinformationsgesetzes des
Bundes. Diese sollen ihrerseits vor allem der
Rechtsprechung des Europaischen Gerichtshofs
zur Auslegung der sogenannten Umweltinformati-
onsrichtlinie Rechnung tragen.

Zu dem Gesetzentwurf finden Sie in der Beschlus-
sempfehlung des federfihrenden Ausschusses fir
Umwelt, Energie und Klimaschutz in der Drucksa-
che 17/5745 einige Anderungsempfehlungen. Die-
se sind Uberwiegend redaktioneller Art. Eine inhalt-
liche Anderung wird zum Einleitungsteil des neu zu
fassenden §2 Abs.2 des Gesetzes empfohlen.
Durch die Einfigung des Wortes ,insbesondere”
soll erreicht werden, dass die Félle, in denen der
Staat die Erfullung offentlicher Aufgaben im Um-
weltbereich durch Private im Rechtssinne kontrol-
liert, nicht, wie im Gesetzentwurf vorgesehen, ab-
schlieBend, sondern eben nur als Regelbeispiele
eingefuhrt werden. Auf diese Weise sollen etwaige
rechtliche Risiken im Hinblick auf die Rechtspre-
chung des Europdischen Gerichtshofs zur Ausle-
gung der Umweltinformationsrichtlinie vermieden
werden.

Diese Anderungen waren in den Ausschiissen
unstrittig. Eine inhaltliche Aussprache fand nicht
statt. Die Beschlussfassung kam im federfuhren-
den Ausschuss mit den Stimmen aller Ausschuss-
mitglieder zustande. Der mitberatende Ausschuss
fur Rechts- und Verfassungsfragen hat keine Emp-
fehlung abgegeben.

Im Ubrigen darf ich auf den schriftlichen Bericht in
der Drucksache 17/5786 verweisen.

So weit mein Kurzbericht. Vielen Dank fir die Auf-
merksamkeit.

(Beifall)

9784

Prasident Bernd Busemann:

Vielen Dank, Herr Kollege Bock. - Meine Damen
und Herren, wir treten jetzt in die Einzelberatung
ein. Ich darf um Konzentration bitten und rufe auf:

Artikel 1. - Hierzu liegt eine Anderungsempfehlung
des Ausschusses vor. Wer dafiir stimmen méchte,
den bitte ich um ein Handzeichen. - Gegenprobe! -
Enthaltungen? - Das ist einstimmig so beschlos-
sen.

Artikel 2. - Auch hierzu liegt eine Anderungsemp-
fehlung des Ausschusses vor. Wer dafur ist, den
bitte ich um ein Handzeichen. - Gegenprobe! -
Enthaltungen? - Auch diese Anderungsempfehlung
ist einstimmig beschlossen.

Gesetzesuberschrift . - Unverandert.

Ich rufe die Schlussabstimmung auf. Wer diesem
Gesetzentwurf als Ganzes inklusive der eben be-
schlossenen Anderungsempfehlungen seine Zu-
stimmung geben mochte, den darf ich bitten, sich
vom Platz zu erheben. - Nach meinem Eindruck
haben sich alle erhoben, aber sicherheitshalber
frage ich: Will jemand dagegen stimmen? - Will
sich jemand enthalten? - Das ist nicht der Fall.
Damit ist dieses Gesetz einstimmig beschlossen
worden.

Meine Damen und Herren, ich rufe auf den

Tagesordnungspunkt 3:

AbschlieRende Beratung:

Entwurf eines Gesetzes zum NDR-Digitalradio-
Anderungsstaatsvertrag - Gesetzentwurf der
Landesregierung - Drs. 17/5620 - Beschlussemp-
fehlung des Ausschusses fir Bundes- und Euro-
paangelegenheiten, Medien und Regionalentwick-
lung - Drs. 17/5746

Der Ausschuss empfiehlt Ihnen, den Gesetzent-
wurf unverédndert anzunehmen.

Die mundliche Berichterstattung hat der Abgeord-
nete Hans-Dieter Haase Ubernommen. Ich erteile
ihm das Wort. Herr Haase, bitte sehr!

Hans-Dieter Haase (SPD), Berichterstatter:

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Da
dieser Gesetzentwurf direkt in den zustandigen
Ausschuss Uberwiesen worden ist, ist auch in die-
sem Fall der Weg des mindlichen Berichts ge-
wahlt worden, da unklar war, ob es sonst Uber-
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haupt zu einer Befassung hier im Plenum gekom-
men ware.

Der Ausschuss fiir Bundes- und Europaangele-
genheiten, Medien und Regionalentwicklung emp-
fiehlt Ihnen in der Drucksache 17/5746, dem Ge-
setzentwurf der Landesregierung und damit auch
dem Staatsvertrag zuzustimmen. Diese Empfeh-
lung kam mit den Stimmen der Koalitionsfraktionen
bei Enthaltung der Fraktionen der CDU und der
FDP zustande. Der mitberatende Ausschuss fir
Rechts- und Verfassungsfragen hat sich dieser
Empfehlung mit dem gleichen Abstimmungsergeb-
nis angeschlossen.

Der Gesetzentwurf enthélt in Artikel 1 die Zustim-
mung zu einem Staatsvertrag zur Anderung des
NDR-Digitalradiostaatsvertrags. Im Wesentlichen
sieht dieser Vertrag Folgendes vor: Das bisherige
Verkehrsinformationsprogramm des NDR wird
durch ein anderes digitales Programm mit dem
Schwerpunkt ,Schlager und dhnliche deutschspra-
chige Produktionen“ ersetzt. Zugleich wird der
NDR erméchtigt, dieses Schlagerprogramm zu
einem spéteren Zeitpunkt gegen ein Programm mit
einem anderen inhaltlichen Schwerpunkt auszu-
tauschen. Voraussetzung hierfiir ist allerdings,
dass insgesamt keine Mehrkosten entstehen und
sich die Gesamtzahl der Hoérfunkprogramme nicht
erhéht. Ein kinftiger Austausch bedarf zudem der
Zustimmung durch den Rundfunkrat.

Der NDR legt dem Rundfunkrat hierfir ein Pro-
grammkonzept vor. Des Weiteren muss der NDR
auf seinen Internetseiten frihzeitig Informationen
Uber den Schwerpunkt des neuen Programms
bereitstellen. Damit soll den Interessen insbeson-
dere auch der privaten Wettbewerber Rechnung
getragen werden.

In den Beratungen des federfihrenden Ausschus-
ses begrufRte ein Mitglied der SPD-Fraktion die
Beauftragung des neuen Schlagerprogramms un-
ter Hinweis auf die entsprechende Nachfrage und
hob hervor, dass der NDR durch die Austausch-
klausel zugleich erméchtigt werde, auf mdogliche
Veranderungen der Zuhdrerinteressen reagieren
zu kénnen. Ein Mitglied der CDU-Fraktion kritisier-
te, dass fur diesen Programmaustausch keine
weitere Entscheidung des Gesetzgebers - also von
uns, durch das Parlament - erforderlich sei. Auf
Nachfrage erklarte ein Vertreter der Landesregie-
rung, das vorgesehene Schlagerprogramm werde -
wie der NDR ausdrtcklich bestatigt habe - keine
Mehrkosten gegenuber dem bisherigen Verkehrs-
informationsprogramm verursachen.

Damit mochte ich meinen Bericht schlieRen und
Sie namens des Ausschusses fur Bundes- und
Europaangelegenheiten, Medien und Regional-
entwicklung um lhre Zustimmung bitten.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Prasident Bernd Busemann:

Danke schon, Herr Kollege Haase. - Meine Damen
und Herren, jetzt haben sich zwei Abgeordnete zu
Wort gemeldet. Zuerst die SPD-Fraktion mit dem
bekannten Abgeordneten Haase. Bitte sehr! Sie
haben vier Minuten.

Hans-Dieter Haase (SPD):

Herr Prasident! Ich méchte gleich anschliel3en.

Ich werde hier noch einmal dafir werben, dass
zugestimmt wird. Ich werbe insbesondere bei CDU
und FDP um Zustimmung. Im Wesentlichen sind
es zwei Punkte, die mich noch einmal hier ans Pult
kommen lassen.

Erstens ist es gut, dass Realitdten akzeptiert wer-
den und dass Programme, die nur noch minimal
nachgefragt und abgefragt werden, tatsachlich
ersetzt werden konnen, wie es hier passiert - in
diesem Fall durch ein Programm mit Schwerpunkt
Schlager. Darlber kdnnen wir lang und heftig dis-
kutieren. Nachgefragt wird es aber nun einmal.

Zweitens. Der Mechanismus fur einen kinftigen
Austausch wird erleichtert, und zwar ohne, dass
immer wieder ein neuer Staatsvertrag notwendig
ware, wenn u. a. die folgenden Bedingungen vor-
liegen: keine Erhéhung der Gesamtzahl der Digi-
talprogramme, keine Mehrkosten, Zustimmung des
Rundfunkrates, vorherige umfassende Information
durch den NDR auch fiir die Offentlichkeit.

Ich halte dies fur eine Regelung, in der sich alle
Interessen wiederfinden und fur die ein Hochstmald
an Transparenz gegeben ist, die wir erreichen
wollen. Transparenz und Teilhabe sind hier ge-
wahrleistet.

Und - seien wir doch mal ehrlich! - der Landesge-
setzgeber hat Wichtigeres zu tun, als sich mit dem
Austausch eines Programms durch ein anderes zu
beschéaftigen. Daflr haben wir einen Rundfunkrat!
Dafur haben wir vernlinftige Verfahren! Lasst uns
das auf diesem Wege regeln, und wir sind ein
Stuckchen entlastet.
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Ich bitte nochmals insbesondere die beiden Frakii-
onen, die sich im Ausschuss enthalten haben, um
Zustimmung. Ich glaube, das tut nicht weh.

Danke.

(Zustimmung bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Prasident Bernd Busemann:

Schoénen Dank, Herr Kollege. - Die nachste Wort-
meldung kommt vom Kollegen Heere, Bind-
nis 90/Die Griunen. Herr Heere, sie haben zwei
Minuten. Bitte!

Gerald Heere (GRUNE):

Sehr geehrter Herr Prasident! Meine sehr verehr-
ten Damen und Herren! ,Ein ehrenwertes Haus"
wie unser Landtag ist heute der Ort, in dem der
neue Digitalradiostaatsvertrag - insbesondere zum
Thema Schlager - debattiert wird.

Ich weil3 ja nicht, wie Sie Ihren Vormittag verbracht
haben. Aber egal, ob Sie auf der Autobahn in Rich-
tung Hannover unterwegs waren und sich vielleicht
dachten: Hey! ,Im Wagen vor mir fahrt ein junges
Méadchen”. Oder vielleicht haben Sie gestern auf
dem SPD-Sommerfest dem ,griechischen Wein*
und dem ,Tanze Samba mit mir!“ gefrént und sind
daher heute erst spéat im Hotelzimmer aufgewacht.
In beiden Fallen dirften Sie mdglicherweise das
Radio angeschaltet haben.

Als Gesetzgeber wissen wir ja, dass sich Sen-
deschemata, aber auch Horgewohnheiten veran-
dern. Die offentlich-rechtlichen Sender sollen dem
Rechnung tragen. Darum geht es insbesondere
bei diesem NDR-Digitalradio-Anderungsstaatsver-
trag.

.Das ist Wahnsinn!“, durfte mancher Fan wohl
ausrufen; denn fur alle Menschen, die finden, ,das
ganze Leben ist ein Schlager”, wird es einen neu-
en Digitalsender mit deutschsprachiger Musik ge-
ben, das Ganze nattrlich kostenneutral. Ein kaum
gehorter Verkehrsfunksender wird dafur geschlos-
sen.

Ich hatte vermutet, dass dies wenig Anlass zum
politischen Streit bietet. Daher hat mich die Enthal-
tung der Opposition im Ausschuss doch uUber-
rascht. So richtig kann ich die Bedenken nicht ver-
stehen. Ich wirde mich daher freuen, wenn Sie lhr
Abstimmungsverhalten noch einmal priften. Man
soll die Hoffnung ja nie aufgeben; denn ,Wunder
gibt es immer wieder”. Und denken Sie daran: ,Ein
Lied kann eine Brucke sein*!
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(Christian Durr [FDP]: Oh mein Gott!)

Dann ware hier im Plenum zumindest zu diesem
TOP ,ein bisschen Frieden*.

(Heiterkeit bei den GRUNEN und bei
der SPD - Zurufe von der FDP)

Ich hoffe, Sie nehmen meinen Debattenbeitrag
nicht ganz so ernst;

(Christian Durr [FDP]: Nein, das ist
nicht zu befiirchten! - Zurufe von der
CDU)

denn gerade bei Schlagern gilt doch: ,Ein bisschen
Spald muss sein".

Ich bitte ganz ernsthaft um Zustimmung.

(Beifall bei den GRUNEN und bei der
SPD)

Prasident Bernd Busemann:

Vielen Dank, Herr Kollege Heere. - Fir die CDU-
Fraktion spricht jetzt der Kollege Lammerskitten.
Bitte!

Clemens Lammerskitten (CDU):

Herr Préasident! Verehrte Kolleginnen und Kolle-
gen! Wie meine Vorredner schon dargestellt ha-
ben: Das Ganze ist eine relativ unspektakulare
Angelegenheit. Wir alle kénnen sicherlich nach-
vollziehen, dass die Technik voranschreitet, dass
ein Sender mit Schwerpunkt Verkehrsinformatio-
nen wie NDR-Traffic heute nur noch wenige Horer
hat und dass es in der Horerschaft die Meinung
gibt - das sieht man an Burgerinitiativen in Schles-
wig-Holstein oder an Berichterstattungen in den
Medien -, dass viele das Programm, das der NDR
aussendet, nicht unbedingt attraktiv finden und
man sich den deutschen Schlager winscht. Des-
wegen ist es gut, dass wir die vierte Anderung des
Staatsvertrages gleich durchfiihren werden.

Es ist eben auch gesagt worden, dass die Beden-
ken der Opposition nicht ganz nachvollzogen wer-
den kénnen. Deswegen mdchte ich an dieser Stel-
le insbesondere darauf hinweisen, dass wir als
Parlament die Entwicklung, die meine Kollegen
und ich gerade beschrieben haben, zur Kenntnis
nehmen, dass wir die notwendigen Konsequenzen
daraus ziehen, dass wir die Dinge entgegenneh-
men und dass wir dann entsprechend entscheiden.

Bedenklich ist, dass wir einen solchen Vorgang
hier im Parlament nie wieder zu Gesicht bekom-
men, weil wir durch diese Vorschrift, die wir gleich
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gemeinsam beschlieBen werden, einen Automa-
tismus einfiihren, der zur Folge hat, dass solche
Vorgange nicht mehr im Parlament landen. Daher
sollten die Parlamentarier an dieser Stelle schon
skeptisch werden.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP -
Christian Dirr [FDP]: Skepsis ist im-
mer angebracht!)

Diese Skepsis haben wir im Ausschuss dadurch
deutlich gemacht, dass wir uns der Stimme enthal-
ten haben. Wir werden uns gleich, weil dieser Vor-
gang eben nicht so spektakular ist, allen Anderun-
gen beugen - aber nur mit Bauchschmerzen, und
auch das sollte an dieser Stelle deutlich gemacht
werden. Also: im Grundsatz Zustimmung zu mehr
Musikfarbe im Radio.

Was man an dieser Stelle vielleicht noch erwahnen
konnte, ist, dass sich die Verantwortlichen zukinf-
tig dafur einsetzen sollten, dass der Senderstand-
ort nicht Hamburg ist. Hannover ist auch eine tolle
Stadt, wo man einen solchen Senderstandort an-
siedeln kann.

(Beifall bei der CDU - Dirk Toepffer
[CDU]: Osnabrick! - J6rg Bode [FDP]:
Celle!)

- Auch Osnabrick ist eine schone Stadt, aber
Hannover ware vielleicht eine gute Mdglichkeit.

Wie ich ausgefihrt habe, werden wir diesem Ge-
setzentwurf mit Bauchschmerzen zustimmen.

Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Prasident Bernd Busemann:

Vielen Dank, Herr Kollege Lammerskitten. - Es
folgt jetzt fur die FDP-Fraktion Kollege Christian
Durr. Bitte!

Christian Durr (FDP):

Herr Prasident! Meine sehr verehrten Kolleginnen
und Kollegen! Ich will den Schlussappell des Kol-
legen Heere gleich aufnehmen: Machen Sie sich
keine Sorge, wir haben auch in Zukunft nicht vor,
Ihre Reden ernst zu nehmen.

(Zurufe von der SPD und von den
GRUNEN: SpaRbremse!)

- Ich habe genug Zeit; das ist kein Problem.

Ich glaube, die Sache ist schon einen Tick ernster,
als es Kollege Heere gerade darzustellen versucht
hat, indem er ein paar bekannte Schlagertitel zitier-
te.

Worum geht es? - Bislang darf der Norddeutsche
Rundfunk Uber DAB+ spezielle Informationsange-
bote verbreiten, und jetzt soll der Anderungsstaats-
vertrag dazu fuhren, dass die bisherigen Digital-
programme jederzeit nach eigener Einschatzung,
also nach Ermessen des NDR, umprogrammiert
werden kdnnen.

Das ist die sogenannte Austauschklausel, die hier
debattiert worden ist. Der NDR hat bereits darge-
legt, das dritte Digitalangebot kunftig in ein auto-
matisiertes Schlagerprogramm umwandeln zu
wollen.

Bisher stellen die DAB+-lizenzierten Programme
des NDR spezielle Informationsangebote dar, die
von privaten Rundfunkveranstaltern nicht angebo-
ten werden. Indem der Anderungsstaatsvertrag
nun die Mdoglichkeit bietet, die drei Digitalpro-
gramme jederzeit nach eigener Einschéatzung - ich
wiederhole - marktgerecht umzuformatieren, wird
das geandert.

Mit dem Schlagerangebot Ubernimmt der Nord-
deutsche Rundfunk einen Bereich innerhalb von
DAB+, der eine der wenigen - ich betone: weni-
gen - Nischen fur private Anbieter im digitalen Be-
reich ware.

Herr Heere, Sie haben gesagt, dass die Kollegen,
die mit dem Auto oder wie auch immer hier herge-
fahren sind, vielleicht Radio gehért haben und
dass Schlagermusik auch bei DAB+ verflgbar sei.
Das ist aber nicht der Tatsache geschuldet, dass
wir irgendwelche Rechtsgrundlagen dafir geschaf-
fen hatten, sondern dass private Anbieter privates
Geld in die Hand genommen haben.

Es ist in diesem Falle ,Schlagerparadies”, ein bun-
desweiter privater Anbieter von Schlagermusik, der
sich Uber Schlagerevents finanziert, dem damit
offentliche Konkurrenz gemacht wird. Deswegen
ist es schon sehr ernst, dass wir hier jetzt be-
schlieBen wollen, ohne als Gesetzgeber in Zukunft
weiter darauf zu gucken - ich sage das auch in
Richtung des Kollegen Haase -, dass hier gebuih-
renfinanziert ein offentliches Konkurrenzangebot
geschaffen wird.

Meine Fraktion wird diesen Gesetzentwurf zum
Anderungsstaatsvertrag deshalb ablehnen. Auch
wir haben uns Gedanken gemacht und uns in den
letzten Wochen mit anderen Bundeslandern abge-
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stimmt. Ich halte es fir richtig, dass der Norddeut-
sche Rundfunk auch im digitalen Bereich unter-
wegs ist, weil da natirlich die Zukunft liegt. Aber er
sollte sich auf das beschranken, was seine Kern-
aufgabe gerade bei DAB ist, und das ist Bildung,
das ist Information, und das ist Kultur.

Letztlich schafft der Staatsvertrag Fakten in einem
noch neuen Bereich, der die duale Rundfunkord-
nung am Ende ins Ungleichgewicht bringen kann.
Deswegen kénnen wir hier nicht zustimmen.

Vielen Dank.

(Beifall bei der FDP)

Prasident Bernd Busemann:

Vielen Dank, Herr Durr. - Fir die Landesregierung
wird jetzt Herr Ministerprasident Weil sprechen.
Bitte sehr!

Stephan Weil, Ministerprasident:

Herr Prasident! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Seitens der Landesregierung kann ich
mich auf einige wenige Bemerkungen beschran-
ken.

Wir begruRen ausdriicklich, dass sich die Staats-
vertragsparteien des NDR auf eine gute, konse-
quente Umstellung und auch wesentliche Ergan-
zung des Programms in dem Sinne verstandigt
haben, dass, da der Traffic-Kanal nicht mehr so
nachgefragt ist und es ein anhaltendes Bedurfnis
gibt, deutsche Schlager zu héren, mit dem jetzt
vorgelegten Vorschlag ein Vorschlag unterbreitet
wird, der der Vielfalt des Horfunkprogramms des
NDR Rechnung tragt. Das, meine sehr geehrten
Damen und Herren, ist genau der Auftrag des
Norddeutschen Rundfunks. Er soll in der ganzen
Breite des Sendegebiets den Hérerinnen und Ho-
rern die Moglichkeit geben, auch Musik nach ihrem
Verstandnis, nach ihren Vorlieben so gut wie mog-
lich zu héren. Das ist beim deutschen Schlager
ganz sicher der Fall, was insbesondere viele altere
Horerinnen und Horer betrifft, wie wir aus diversen
Untersuchungen wissen.

Damit bin ich im Grunde beim springenden Punkt.
Es bleibt ndmlich bei diesem Programmauftrag des
Norddeutschen Rundfunks. Ich darf ausdricklich
hervorheben: Wir haben mit dem Norddeutschen
Rundfunk in dieser Hinsicht gute Erfahrungen ge-
macht. Entscheidungen des Norddeutschen Rund-
funks fallen nicht einsam an der Spitze, sondern im
Rahmen einer pluralistisch organisierten anstaltsin-
ternen Demokratie, insbesondere in Verbindung
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mit dem Rundfunkrat. Deswegen koénnen wir an
dieser Stelle sicher sein, dass, wenn es Fortent-
wicklungen gibt, diese sinnvoll sein werden.

Lassen Sie mich noch eine letzte Bemerkung,
bezogen auf Herrn Dirr, machen: Von der Mdg-
lichkeit der Einrichtung eines vierten digitalen Hor-
funkprogramms wird mit Rucksicht auf die privaten
Mitbewerber weiterhin kein Gebrauch gemacht.
Das bringt zum Ausdruck, dass der NDR an dieser
Stelle in der Tat bedachtsam vorgeht. Das heil3t
aber beileibe nicht, dass ausgerechnet dort, wo
private Mitbewerber ein Programmangebot unter-
breiten, der Norddeutsche Rundfunk nichts mehr
zu senden haben soll.

(Christian Dirr [FDP]: Das habe ich
nicht gesagt! Ich habe auf DAB+ Be-
zug genomment)

Das wuirde eindeutig zu weit fuhren. Ich lege je-
denfalls Wert darauf, auch kinftig auf NDR z. B.
die Schlusskonferenz der Fuf3ball-Bundesliga zu
héren.

(Christian Durr [FDP]: Das ist aber
nicht DAB!)

Ich bitte Sie um Zustimmung.
Herzlichen Dank.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Prasident Bernd Busemann:

Vielen Dank, Herr Ministerprasident. - Meine Da-
men und Herren, weitere Wortmeldungen liegen
mir nicht vor.

Ich komme jetzt zur Einzelberatung. Ich rufe auf:

Artikel 1 einschlieBlich des Staatsvertrages. - Un-
verandert.

Artikel 2. - Unverandert.
Gesetzesuberschrift. - Unverandert.

Ich komme jetzt zur Schlussabstimmung. Wer
diesem Gesetzentwurf zustimmen mdochte, den
bitte ich, sich vom Platz zu erheben. - Wer dage-
gen stimmen mdéchte, der moge sich jetzt erheben.
- Enthaltungen? - Sehe ich nicht. Bei Gegenstim-
men der FDP-Fraktion ist das Gesetz mit groRRer
Mehrheit angenommen.
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Meine Damen und Herren, wir gehen Uber zum

Tagesordnungspunkt 4:

Abschliel3ende Beratung:

Entwurf eines Gesetzes zur Verbesserung der
Feststellung der Gleichwertigkeit und der An-
erkennung im Ausland erworbener Berufsquali-
fikationen in Niedersachsen - Gesetzentwurf der
Landesregierung - Drs. 17/5084 - Beschlussemp-
fehlung des Ausschusses fiur Soziales, Frauen,
Familie, Gesundheit und Migration - Drs. 17/5747 -
Schriftlicher Bericht - Drs. 17/5849

Der Ausschuss empfiehlt Ihnen, den Gesetzent-
wurf mit Anderungen anzunehmen.

Im Altestenrat haben sich die Fraktionen darauf
geeinigt, dass Uber diesen Punkt ohne Bespre-
chung abgestimmt und daher der Bericht miindlich
erstattet werden soll. Ich halte das Haus damit
einverstanden, so zu verfahren.

Ich bitte die Kollegin und Abgeordnete Filiz Polat
um Berichterstattung. Bitte sehr, Frau Polat!

Filiz Polat (GRUNE), Berichterstatterin:

Vielen Dank. - Herr Prasident! Liebe Kolleginnen
und Kollegen! Der Entwurf eines Gesetzes zur Ver-
besserung der Feststellung der Gleichwertigkeit
und der Anerkennung im Ausland erworbener Be-
rufsqualifikationen in Niedersachsen ist am 4. Feb-
ruar dieses Jahres direkt an die Ausschiisse Uber-
wiesen worden. Seine Grundziige wurden am
12. Februar im federfihrenden Ausschuss vom
Ministerium fur Soziales, Gesundheit und Gleich-
stellung vorgestellt.

Es geht im Wesentlichen um die Umsetzung euro-
paischer Richtlinien, hier namentlich die Europai-
sche Berufsanerkennungsrichtlinie 2005/36/EG.

Andererseits ist der Gesetzentwurf darauf gerich-
tet, im Niederséchsischen Berufsqualifikationsfest-
stellungsgesetz - kurz: NBQFG - einen subsidiaren
Rechtsanspruch auf unabhéangige Beratung aufzu-
nehmen.

Begleitet wird dies von einer vom Land beigesteu-
erten Kofinanzierung des IQ-Netzwerkes.

Das Sozialministerium wies darauf hin, dass die
Frist zur Umsetzung der Richtlinie 2013/55/EU am
18. Januar 2016 abgelaufen ist. Da die Gefahr
eines EU-Vertragsverletzungsverfahrens droht,
wurde der Gesetzentwurf eilbedurftig im federfiih-

renden Ausschuss behandelt. Die Verzégerungen
wurden darauf zurtickgefihrt, dass die Umsetzung
im Hinblick auf den Europaischen Berufsausweis
und den Vorwarnmechanismus eines Durchfih-
rungsrechtsakts der Kommission bedurft habe, der
erst am 24. Juni 2015 mit der Durchfihrungsver-
ordnung (EU) 2015/983 betreffend das Verfahren
zur Ausstellung des Europdischen Berufsauswei-
ses und die Anwendung des Vorwarnmechanis-
mus gemalf der Richtlinie 2005/36/EG des Européa-
ischen Parlaments und des Rates erlassen worden
ist. AuRerdem hat es eine Verzégerung durch die
umfangreiche Ressortabstimmung auch im Hin-
blick auf die Einbindung des einheitlichen An-
sprechpartners geben.

Der federfiihrende Ausschuss fihrte eine schriftli-
che Anhdrung durch. Es sind 15 Stellungnahmen
von Verbanden und Interessenvertretungen einge-
gangen. Im Wesentlichen waren die Stellungnah-
men positiv. Auch die Erdrterungen im federfih-
renden Ausschuss waren einvernehmlich.

Es gab eine wesentliche Anderung, auf die ich
gerne eingehen mochte. Der Gesetzgebungs- und
Beratungsdienst hatte seine Formulierungsvor-
schldge mit sieben Ressorts der Landesregierung
abgestimmt. Abgesehen von der Ausnahme des
Artikels 1 Nr. 1 betreffend § 2 wurden alle Ande-
rungen einvernehmlich abgestimmt. Dem sind
auch die Fraktionen gefolgt.

Bei der Anderung in § 2 geht es um eine besonde-
re Klausel, auf die der GBD bereits 2012, als wir
das Anerkennungsgesetz hier im Niedersachsi-
schen Landtag mit der sogenannten Ausbezugs-
klausel erstmals beschlossen haben, hingewiesen
hatte. Der GBD weist darauf hin, dass er schwer-
wiegende Bedenken habe, diese Vorschrift so
bestehen zu lassen. Das Ministerium verwies da-
rauf, dass das eine Klausel sei, die im Musterge-
setzentwurf von 2012 genauso verankert sei und
auch in 16 anderen Bundeslandern dementspre-
chend umgesetzt worden sei, und es bisher keiner-
lei Bedenken oder Auswirkungen gegeben habe.
Dem schlossen sich die Vertreter der Fraktionen
an.

Insofern kann ich Sie mit diesen Hinweisen nur
bitten, dem Votum des federfiihrenden Ausschus-
ses zu folgen, der empfiehlt, die Drucksache
17/5747 anzunehmen.

Mitberaten haben den Gesetzentwurf der Aus-
schuss fir Haushalt und Finanzen sowie der Aus-
schuss fur Rechts- und Verfassungsfragen. Auch
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diese beiden Ausschiisse haben dem Gesetzent-
wurf einstimmig zugestimmit.

Insofern bitte ich Sie um Zustimmung.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Prasident Bernd Busemann:

Vielen Dank, Frau Kollegin Polat. - Wortmeldungen
liegen nicht vor.

Wir kommen zur Einzelberatung. Ich rufe auf:

Artikel 1. - Hierzu liegt eine Anderungsempfehlung
des Ausschusses vor. Wer dieser zustimmen
mochte, der moége die Hand heben. - Die Gegen-
probe! - Enthaltungen? - Das war einstimmig.

Artikel 2. - Auch hierzu liegt eine Anderungsemp-
fehlung des Ausschusses vor. Wer dafir ist, der
hebe die Hand. - Die Gegenprobe! - Enthaltungen?
- Das ist einstimmig so beschlossen.

Artikel 3. - Hierzu liegt ebenfalls eine Anderungs-
empfehlung des Ausschusses vor. Wer dafir ist,
der mdge die Hand heben. - Die Gegenprobe! -
Enthaltungen? - Das war ebenfalls einstimmig.

Artikel 4. - Auch hierzu liegt eine Anderungsemp-
fehlung des Ausschusses vor. Wer dafur ist, der
hebe die Hand. - Die Gegenprobe! - Enthaltungen?
- Das ist einstimmig so beschlossen.

Artikel 5. - Hierzu liegt ebenfalls eine Anderungs-
empfehlung des Ausschusses vor. Wer dafur ist,
der hebe die Hand. - Die Gegenprobe! - Enthal-
tungen? - Das ist einstimmig so beschlossen.

Artikel 6. - Auch hierzu liegt eine Anderungsemp-
fehlung des Ausschusses vor. Wer dafir ist, der
hebe die Hand. - Die Gegenprobe! - Enthaltungen?
- Das ist einstimmig so beschlossen.

Artikel 7. - Unverandert.
Gesetzeslberschrift. - Unverandert.

Damit kann die Schlussabstimmung folgen. Wer
dem Gesetz mit der Erganzung der hier beschlos-
senen Anderungsempfehlungen des Ausschusses
folgen moéchte, der moge sich bitte erheben. - Si-
cherheitshalber die Gegenprobe! - Enthaltungen? -
Damit ist das Gesetz einstimmig so beschlossen.

Meine Damen und Herren, wir fahren in der Ta-
gesordnung fort. Ich rufe die beiden folgenden
Tagesordnungspunkte vereinbarungsgemafR zu-
sammen auf
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Tagesordnungspunkt 5:

Abschliel3ende Beratung:

Entwurf eines Gesetzes zur Anderung der Nie-
dersachsischen Verfassung und eines Geset-
zes Uber die Unterrichtung und Beteiligung des
Landtages in Angelegenheiten der Europaéi-
schen Union - Gesetzentwurf der Fraktion der
CDU - Drs. 17/1631 - Beschlussempfehlung des
Ausschusses fir Bundes- und Europaangelegen-
heiten, Medien und Regionalentwicklung -
Drs. 17/5806 - Schriftlicher Bericht - Drs. 17/5873

Tagesordnungspunkt 6:

AbschlieRende Beratung:

Niedersachsens Stimme in Europa starken:
Beteiligung des Landtages in Angelegenheiten
der Européischen Union ausbauen - Antrag der
Fraktion der SPD und der Fraktion Bindnis 90/Die
Grinen - Drs. 17/4964 - Beschlussempfehlung des
Ausschusses fir Bundes- und Europaangelegen-
heiten, Medien und Regionalentwicklung -
Drs. 17/5797

Der Ausschuss empfiehlt Thnen zu der Drucksache
17/1631, den Gesetzentwurf abzulehnen, und zu
der Drucksache 17/4964, den Antrag unverandert
anzunehmen.

Ich habe eine erste Wortmeldung dazu von Herrn
Kollegen Toepffer von der CDU-Fraktion. Bitte
sehr!

Dirk Toepffer (CDU):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Der
vorliegende Gesetzentwurf der CDU ist nicht
brandneu. Er wurde hier erstmalig im Juni 2014
beraten. Danach war er lange Zeit im Ausschuss
verschollen. - Ich bitte Sie, mich nicht misszuver-
stehen. Das Thema ist wichtiger denn je. Ich glau-
be, daruber waren wir uns auch im Ausschuss
einig.

Weil die erste Beratung lange zurlckliegt, will ich
noch einmal daran erinnern, aus welchem Grund
dieser Gesetzentwurf Uberhaupt entwickelt worden
ist.

Dieser Gesetzentwurf ist ein Kind der sogenannten
Staatsschulden- bzw. Eurokrise. Er war eine Reak-
tion auf einen Menschen namens Bernd Lucke und
dessen vermeintliche Alternative zum jetzigen
Europa. SchlieRlich war er die Folge eines europa-
kritischen Europawahlkampfes.
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In dieser Situation tagte unsere CDU-Landtags-
fraktion seinerzeit in Baden-Wirttemberg. Wir ha-
ben dort von einer Diskussion um ein Beteiligungs-
gesetz erfahren - ein Gesetz, mit dem der Einfluss
des Landes Baden-Wirttemberg, genauer genom-
men des Landtags von Baden-Wiirttemberg, in der
Européaischen Union gestarkt werden sollte.

Der Ausgangspunkt der Uberlegungen in Baden-
Wirttemberg war folgender: Mit dem Lissabon-
Vertrag sollen die Rechte der Regionen in der
Europaischen Union gestarkt werden. Das hat das
Bundesverfassungsgericht mit dem sogenannten
Lissabon-Urteil ausdricklich bestatigt.

Dabei stof3t man nun in Deutschland auf ein ural-
tes Problem, das seit Langem unabhangig von der
Europdischen Union besteht. Ich mochte dieses
Problem kurz skizzieren:

Die Bundesrepublik Deutschland ist eine parla-
mentarische Demokratie und ein foderaler Bun-
desstaat. Die Willensbhildung der Bevélkerung er-
folgt bei uns Uber die Parlamente. Die Willensbil-
dung der Lander im Bund erfolgt tber den Bundes-
rat. Das Dilemma ist: Unsere Landerkammer ist
eine Landerkammer ohne Landerparlamente. Die
Landerparlamente sind im Bundesrat nicht vertre-
ten. Der Bundesrat ist eine Kammer der Regierun-
gen, eine Kammer der Exekutive der Lander. Das
hat in der Vergangenheit zugegebenermal3en nie-
manden so richtig gestort.

Mit dem Lissabon-Vertrag ist das Problem wesent-
lich gréRer geworden. Wenn die Landerparlamente
Uber den Bundesrat auf die EU Einfluss nehmen
sollen, ohne dort iberhaupt eine direkte Stimme zu
haben, dann ist das schon schlimm genug. Ich
wirde mir eigentlich wiinschen, dass wir manche
Debatte dieses Landtags in den Bundesrat hinein-
tragen kdnnten.

Unertraglich ist aber die Erkenntnis, dass Gesetz-
gebungsverfahren im Bundesrat stattfinden kon-
nen, indem Kompetenzen der Landerparlamente,
also auch unseres Niedersachsischen Landtags,
auf die EU Ubertragen werden, ohne dass das
Parlament in Niedersachsen tberhaupt einen Ein-
fluss auf eine solche Entscheidung hat. Wir sind
auf das Wohlwollen der Regierung angewiesen.
Das ist demokratietheoretisch eigentlich kaum
vermittelbar.

(Zustimmung bei der CDU und bei der
FDP)

Diesem Problem wollten die Kollegen in Baden-
Wirttemberg Rechnung tragen. Sie haben einen

Gesetzentwurf entwickelt, der weitgehend de-
ckungsgleich mit dem unsrigen ist, ein Gesetz, das
die Exekutive immer dann bindet, wenn Kompe-
tenzen eines Landes an die EU Ubertragen werden
sollen. Diese Bindung der Exekutive unter dem
Gesichtspunkt der Gewaltenteilung ist in der Tat
nicht ganz einfach, sondern eher schwierig.

Der Gesetzgebungs- und Beratungsdienst hat
dargestellt, dass die herrschende Meinung in der
Juristerei in Deutschland dies fir unzulassig halt.
Er hat aber auch dargestellt, dass es eine ganz
beachtliche Gegenmeinung gibt. Er hat ausge-
fuhrt - ich zitiere -, dass er die Argumente der herr-
schenden Meinung ebenso wie die Argumente der
Gegenauffassung nicht fur eindeutig richtig oder
eindeutig falsch halten kann.

Das Problem hat man auch in Baden-Wirttemberg
gesehen. Trotzdem haben dort alle im Landtag
vertretenen Parteien dem sogenannten Beteili-
gungsgesetz zugestimmt.

(Zuruf von der CDU: Oh!)

Man kann sagen, das ist eine hdchst politische
Entscheidung gewesen, die juristisch nicht sauber
war. Man kann aber ebenso vertreten, dass auch
die bisherige Losung juristisch nicht sauber ist, mit
der wir namlich unserer Rechte beraubt werden
kénnen, ohne Uberhaupt Einfluss nehmen zu kon-
nen.

Rot-Griin hat nun im Ausschuss einen anderen
Weg gewabhlt. Ich will zugeben, dass Sie sich dabei
durchaus Miuhe gegeben haben. Sie versuchen im
Wesentlichen, die Informationsrechte des Parla-
ments zu starken. Das ist sicherlich auch eine gute
Losung. Letztendlich haben Sie das Beteiligungs-
gesetz aber doch abgelehnt.

Das will ich nicht besserwisserisch kritisieren; denn
eines ist klar: Eine Starkung der Legislative zulas-
ten der Exekutive ist natirlich immer ein Problem,
besonders fiir diejenigen Teile der Legislative, die
die Exekutive tragen. Wer die Protokolle aus dem
Landtag von Baden-Wirttemberg liest, der wird
erkennen: Auch die Kolleginnen und Kollegen dort
hatten damit Probleme.

Deswegen habe ich ein gewisses Verstandnis fur
die Haltung der Regierungsfraktionen und hege
eine gewisse Anerkennung fir ihren Antrag. Letzt-
lich folgt diese Diskussion jedoch wieder einem
altbekannten Ritual. Dieses Ritual hei3t: Parla-
mentsrechte starken, wenn man in der Opposition
ist, und Exekutivrechte stéarken, wenn man gerade
die Regierung tragt. - Ich beflrchte, dass wir uns
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diese ritualisierte Politik zumindest in EU-Fragen
nicht mehr lange leisten kénnen.

Dieser Gesetzentwurf, liebe Kolleginnen und Kol-
legen, hat in den letzten zwei Jahren beachtlich an
Aktualitdt gewonnen. Er hat sogar geféhrlich an
Aktualitdt gewonnen. Bereits am 13. Mai 2014,
also kurz vor der ersten Beratung, hat die Welt mit
Hinweis auf damals jingste Umfragen getitelt -
Zitat -: ,Die meisten Europaer misstrauen EU-Insti-
tutionen*.

Meine Damen und Herren, liebe Kolleginnen und
Kollegen, das Misstrauen in die Institutionen der
EU ist in den vergangenen zwei Jahren leider nicht
geringer geworden. Wenn man in Osterreich dar-
Uber nachdenkt, am Brenner wieder Zaune aufzu-
stellen, dann zeugt das fur ein wachsendes Miss-
trauen. Wenn in Grol3britannien in wenigen Tagen
Uber den Brexit entschieden wird, zeigt auch dies:
Das Misstrauen ist grof3er geworden. Wenn in
Deutschland die Menschen gegen TTIP auf die
Strafl3e gehen, zeigt das natirlich auch, dass das
Misstrauen wachst. Die Menschen glauben nam-
lich nicht mehr daran, dass das EU-Parlament
Entscheidungen zulasten der Bevdlkerung verhin-
dern wird.

Meine Damen und Herren, wer diesem Misstrauen
entgegenwirken will, der muss die Parlamentsrech-
te der Regionen starken. Deswegen ist dieser
Entwurf fir ein Beteiligungsgesetz der einzig richti-
ge Schritt in die richtige Richtung.

Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU und Zustimmung
bei der FDP)

Prasident Bernd Busemann:

Vielen Dank, Herr Kollege Toepffer. - Es folgt jetzt
fur die Fraktion der SPD der Kollege Hans-Dieter
Haase. Bitte sehr!

Hans-Dieter Haase (SPD):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Herr
Kollege Toepffer, zundchst einmal Danke fir Ihre,
so sage ich mal, sehr saubere Rede zu diesem
Thema, die auch die Atmosphare in der Debatte zu
dieser Frage im Ausschuss widerspiegelt, die ndm-
lich von allen Seiten sehr ernsthaft gefuhrt worden
ist. Das ist, glaube ich, das Entscheidende. Denn
es geht um eine Starkung Europas und der The-
men, die uns in diesem Zusammenhang betreffen.

Vor ungefahr zwei Jahren haben wir uns in erster
Lesung mit dem Gesetzentwurf von CDU und FDP

9792

befasst. Nach dann immer wieder unterbrochenen,
aber auch immer wieder aufgenommenen intensi-
ven Gesprachen und Diskussionen zwischen den
Fraktionen wollen und muissen wir diese Diskussi-
on heute beenden und lber diesen Gesetzentwurf
und einen Entschlieungsantrag abstimmen; denn
nicht allein der Gesetzentwurf steht heute zur De-
batte, sondern auch der im Verfahren von den
Regierungsfraktionen  eingebrachte  Entschlie-
Bungsantrag.

Ausgangspunkt beider Uberlegungen ist das aktu-
elle Verfahren zu der Frage, inwieweit das Parla-
ment Uber Angelegenheiten der EU frihzeitig in-
formiert wird und damit auch Eingriffs- und Beteili-
gungsrechte des Parlaments verbessert werden
kénnen. Grundlage fur das in der Praxis getlibte
und in meinen Augen erfolgreiche, immer wieder
verbesserte System in Niedersachsen ist eine
LandtagsentschlieBung vom 14. September 1995,
mit der die Landesregierung aufgefordert worden
ist, den Landtag umfassend und frihestmaoglich
Uber Vorhaben der EU von grundsatzlicher Bedeu-
tung zu unterrichten und ihm die Méglichkeit zur
Erorterung und Stellungnahme zu geben.

Gerade nach dem Inkrafttreten des Vertrages von
Lissabon und nach den Beschlissen der Land-
tagsprasidentenkonferenz in dieser Frage ist das
lang getlibte Verfahren in meinen Augen stark ver-
bessert worden. Insbesondere die sogenannten
Frihwarndokumente erreichen den Landtag nun-
mehr sehr rechtzeitig, sodass er Subsidiaritatsri-
gen tatsachlich innerhalb der Achtwochenfrist er-
heben kann. Ebenfalls wurde die friihzeitige Infor-
mation und Unterrichtung Uber aktuelle EU-
Rechtsetzungsverfahren entscheidend verbessert.

Meine Damen und Herren, dennoch gaben Lissa-
bon und die Landtagsprasidentenkonferenz Anlass
zu dem vorliegenden Gesetzentwurf, zumal ein
anderes Bundesland, Baden-Wirttemberg, den
Weg der landesgesetzlichen Regelung gegangen
ist.

Schon in der ersten Lesung im Jahre 2014 wurde
allerdings klar, dass hierzu eine Anderung der
Verfassung durch die Einfigung eines Arti-
kels 25 a notwendig sei. Herr Toepffer formulierte
damals selbst zwei Fragen:

Wozu braucht man ein solches Gesetz? ...
Kann man das gewilnschte Ziel mit diesem
Gesetz erreichen?”

Leider vergal’ er, die noch davor liegende Frage
zu stellen: Kann man das Verfahren verbessern,
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ohne Uberhaupt gesetzgeberisch téatig werden zu
missen? - In meinen Augen ist das die Frage, die
man immer zuerst zu stellen hat. Es ware der Ko-
nigsweg, kein neues Gesetz auf den Weg zu brin-
gen, wenn es nicht unbedingt notwendig ist, und
die Verfassung ruhen und leben zu lassen, wenn
man sie nicht unbedingt anfassen muss.

Meine Damen und Herren, wir glauben, dass wir
unser Ziel der starkeren Beteiligung des Parla-
ments erreichen kénnen, indem wir mit unserem
EntschlielBungsantrag die erfolgreiche Praxis auf
eine breitere Basis stellen als die alte Entschlie-
Bung von 1995.

Zu dem Gesetzentwurf ist ein ganz wesentlicher
weiterer Kritikpunkt vorzubringen, der vorhin schon
genannt und bei der Unterrichtung des Ausschus-
ses durch den GBD deutlich wurde. Der GBD wies
auf die in der staatsrechtlichen Diskussion umstrit-
tene Frage der rechtlich verbindlichen Einfluss-
nahme der Landesparlamente auf den Bundesrat
hin - ich zitiere -:

.Die entscheidende und hier auch umstritte-
ne Frage ist: Darf das Landesverfassungs-
recht eine Mdoglichkeit vorsehen, dass die
Landesregierung bei ihrem Stimmverhalten
[im Bundesrat] an die Weisung des Lan-
desparlaments gebunden ist?

Die vorherrschende Auffassung in der Lite-
ratur sagt ...: Nein. Ein solches Weisungs-
recht ware ein Verstol3 gegen Artikel 51 des
[h6herrangigen] Grundgesetzes. ... Die
Rechtsprechung ... hat sich dieser Meinung
im Wesentlichen angeschlossen.”

Der GBD schlie3t sehr deutlich und nicht variabel:

.Der dargestellte Meinungsstreit zeigt aber,
dass die Verabschiedung der mit dem Ge-
setzentwurf vorgesehenen Regelung nicht
ohne verfassungsrechtliches Risiko wére."

Wollen wir ernsthaft in dieser Frage, wenn es an-
dere Mdglichkeiten gibt, ein verfassungsrechtliches
Risiko eingehen?

(Jorg Bode [FDP]: Das macht ihr doch
sonst auch!)

Ich glaube, wir sind gut beraten, wenn wir das sein
lassen.

Meine Damen und Herren, lassen Sie uns doch,
wenn die Notwendigkeit nicht wirklich klar ist und
aulerdem ein nicht geringes verfassungsrechtli-
ches Risiko besteht, auf dieses Gesetz verzichten

und stattdessen die notwendigen Regelungen mit
dem vorgelegten EntschlieRungsantrag - vielleicht
sogar einvernehmlich - an die neuen Zeiten und
die Praxis nach Lissabon anpassen!

(Zustimmung bei der SPD)

Die jetzt schon gelibte Praxis zeigt: Es klappt gut.
Wir werden frihzeitig und intensiv informiert und
kénnen bei Bedarf rechtzeitig eigene Positionen
und Stellungnahmen entwickeln. Das ist Uberhaupt
kein Problem. Ein Gesetz brauchen wir dazu nicht.

Es wére schon, wenn Sie von FDP und CDU - ich
glaube, das habe ich vorhin schon einmal gesagt -
sich dafur entscheiden konnten, sich unserer Ent-
schlieRung anzuschlieBen. Ich glaube, das wére
der richtige Weg. Es wére ein gutes Zeichen, wie
wir mit europdischen Belangen bei uns im Parla-
ment gemeinschaftlich umgehen.

Ich glaube, nach genauer Uberlegung wissen auch
Sie: Wenn Sie nicht die Opposition waren, wirden
Sie jetzt nicht mehr an diesem Gesetzentwurf fest-
halten, sondern die Bedenken des GBD ernst
nehmen.

Wir kénnen heute Europa stéarken, indem wir hier
einvernehmlich die EntschlieBung verabschieden.
Den Gesetzentwurf miissen wir leider ablehnen.

Ich danke fir die Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Prasident Bernd Busemann:

Vielen Dank, Herr Haase. - Es folgte jetzt fur die
Fraktion Bundnis 90/Die Grunen die Kollegin Regi-
na Asendorf. Bitte!

Regina Asendorf (GRUNE):

Sehr geehrter Herr Prasident! Meine Damen und
Herren!

~Wir Burgerinnen und Birger der Europai-
schen Union sind zu unserem Glick ver-
eint.”

So beginnt die Erklarung anléasslich des 50. Jah-
restages der Unterzeichnung der Rémischen Ver-
trage.

Dieses Gliick fallt uns aber nicht zu. Wir missen
es uns erarbeiten. Europa ist ein gigantisches Pro-
jekt. Es befindet sich immer noch im Prozess. Wir
mussen verstehen, dass Europa nicht nur in Bris-
sel stattfindet, sondern auch hier bei uns. Aller-
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dings findet es nur so viel hier statt, wie wir bereit
sind, Energie daflr aufzuwenden.

Einer der wichtigsten Entwicklungsschritte Europas
ist die Demokratisierung. Dazu gehdrt auch: Die
Wahlerinnen und Wahler in Niedersachsen sollen
die Gewissheit haben, dass wir Landtagsabgeord-
nete sie auch in Europa vertreten.

In der Gesellschaft herrscht oftmals das Gefihl,
dass Niedersachsen und Europa entkoppelt sind
und eine Einflussnahme eher eingeschrankt mag-
lich ist. Auch dies ist ein Grund fir Politikverdros-
senheit.

Europa hat sich seit den 90er-Jahren rapide wei-
terentwickelt. In den Medien stehen zunehmend
europaische Themen im Mittelpunkt: die Schulden-
krise, die Herausforderung einer solidarischen
Politik fur Geflichtete, TTIP. Haufigkeit und Aus-
malfd der EU-Gesetzgebung mit Wirkung auf Nie-
dersachsen haben kontinuierlich zugenommen.

Um diesen Entwicklungen gerecht zu werden,
muss sich der Landtag vermehrt mit EU-Themen
beschéftigen und sie intensiver behandeln. Die bis
heute giltige Entschlielung des Niedersachsi-
schen Landtages aus dem Jahre 1995 - zwar er-
ganzt durch verschiedene Schreiben - reicht ein-
fach nicht mehr aus. Wir brauchen fir die Aus-
schilsse ein transparentes und handhabbares
Instrument, damit wir uns in Europa noch besser
beteiligen kdnnen.

Der EntschlieBungsantrag, den wir vorgelegt ha-
ben, ist konform mit der Niederséachsischen Ver-
fassung. Ich betone diese Selbstverstandlichkeit
deshalb, weil der Gesetzentwurf der CDU es leider
nicht ist. Der Entwurf ist eine Kopie des Gesetzes,
das in Baden-Wiurttemberg erlassen wurde. Der
GBD beim Landtag hat den Entwurf geprift und
Bedenken hinsichtlich der Verfassungskompatibili-
tat geaulRert. Daraufhin haben wir einen Entschlie-
RBungsantrag formuliert, der verfassungskonform
ist.

Der Entwurf wurde dem Ausschuss zur Diskussion
vorgelegt. Ich fir meinen Teil habe mich wirklich
sehr auf eine konstruktive Auseinandersetzung,
auf eine echte demokratische Diskussion gefreut.
Das Uberraschende Ergebnis war: Keine Diskussi-
on, keine Kritik, keine AuRerung zu diesem Ent-
wurfl

Warum? - Wohl wissend, dass lhr Gesetzentwurf
aufgrund der verfassungsrechtlichen Bedenken
abgelehnt werden muss, beteiligen Sie sich nicht
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an der Diskussion Uber einen ernsthaften Vor-
schlag zur Beteiligung des Landtages in Europa.

Warum nutzen Sie nicht die Chance eines gemein-
samen Pladoyers fir Europa? Wer auf die Karte
Europas schaut, kommt doch nicht umhin, zu se-
hen, dass Niedersachsen in seiner Mitte liegt. Un-
ser Interesse an Europa kann gar nicht grof3 genug
sein. Birgerinnen und Blrger, Abgeordnete und
nicht zuletzt die Demokratie werden gewinnen,
wenn wir uns in Niedersachsen vermehrt sehr
ernsthaft mit der européischen Politik beschéaftigen.

Meine Damen und Herren, ich werde manchmal
von Besuchergruppen gefragt, ob es im Parlament
auch Gewissensentscheidungen gibt. - Eher sel-
ten. Die finden fast immer im Bundestag statt.

Aber heute, sehr geehrte Abgeordnete, sehe ich
eine Gewissensentscheidung. Sich eindeutig zu
Europa zu bekennen, ist eine Gewissensentschei-
dung. Im Angesicht der vielen Krisen und des Er-
starkens europafeindlicher Gruppen ist unser An-
trag vielleicht nur ein kleines Zeichen. Aber es
sollte ein gemeinsames Zeichen des Landtages
sein.

Ich bitte Sie daher, unserem Antrag zuzustimmen,
und schlie3e mit dem Satz der Berliner Erklarung
von 2007:

.,Denn wir wissen: Europa ist unsere ge-
meinsame Zukunft.”

Vielen Dank.

(Beifall bei den GRUNEN und bei der
SPD)

Prasident Bernd Busemann:

Vielen Dank, Frau Kollegin. - Es folgt jetzt fur die
Fraktion der FDP der Abgeordnete Kortlang. Herr
Kortlang, ich erteile lhnen das Wort. Bitte sehr!

Horst Kortlang (FDP):

Hohes Préasidium! Werte Kolleginnen und Kolle-
gen! In knapp drei Wochen ist es zwei Jahre her,
dass ich in diesem Hohen Hause - das letzte Mal
im alten Plenarsaal - in erster Lesung zu dem vor-
liegenden Gesetzentwurf zur Anderung der Nie-
dersachsischen Verfassung sprach. Damals
schloss ich meine Rede mit den hoffnungsvollen
Satzen:

»lch hoffe auf sachliche Diskussionen. Viel-
leicht kommt ja ein Weg dabei heraus, der
fur uns alle gangbar ist.”
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Heute, nach - das wurde eben schon mehrfach
erwahnt - fast zwei Jahren, bin ich eigentlich ent-
tauscht. Das hatte ich mir etwas anders vorgestellt.

Dieser gesamte Vorgang war zéh. Man kann sogar
sagen: Er war verdammt zdh. Man muss sich die
Frage stellen, ob (berhaupt das Grundbedirfnis
nach einem gemeinsamen Beschluss dahinterge-
standen hat. Wir alle sollten dem alten Sprichwort
~Was du heute kannst besorgen, das verschiebe
nicht auf morgen“ mehr Beachtung schenken.

Was geschah? - Immer wieder kamen die Vertreter
der Regierungsfraktionen mit dem Antrag, die Be-
ratungen zu verschieben, weil man noch Kla-
rungsbedarf habe. Im Oktober wurde dann Klar,
dass man nach einer anderen Lésung als einer
Verfassungsanderung, wie sie die CDU-Fraktion
beantragt hatte, suchen misse. Warum dafir an-
derthalb Jahre ndétig waren, kann ich auch heute
noch nicht verstehen.

(Heiner Schénecke [CDU]: Die sind
ein bisschen langsam!)

- Ja, das ist so!

Ganz so sah es auch die Landtagsverwaltung, die
am 16. April letzten Jahres nachfragte.

Ende September hatten die Regierungsfraktionen
immer noch Abstimmungsbedarf: fir mindestens
zwei Monate. Am 3. Dezember sollte es weiterge-
hen. Aber weit gefehlt! Es gab nur die Ankindi-
gung einer parlamentarischen Initiative.

In der Ausschusssitzung am 7. Januar lag dann
endlich ein Entwurf vor. Nach Durchsicht durch
unsere Fraktion und auch durch die CDU-Fraktion
mussten wir feststellen, dass man uns etwas nicht
Zustimmungsféhiges vorgesetzt hatte. Das, was
Sie als Regierungsfraktionen mit lhrer Einstim-
menmehrheit beschlieBen wollen, kann uns nicht
gefallen. Denn das bedeutet keine Starkung des
Parlaments - das klang schon an -, sondern eher
die Festigung der Entscheidungsgewalt der Lan-
desregierung.

(Zustimmung bei der FDP)

Daflr - das sage ich lhnen ganz ehrlich - sind wir
Abgeordnete aber nicht von den Birgerinnen und
Blurgern gewahlt worden. Sie wollten, dass wir
mehr bewegen. Es geht schlicht darum, dass wir
Abgeordnete vom Volk als dem Souveran als
Stellvertreter gewahlt sind, um dafir Sorge zu
tragen, dass die Rechte gewahrt werden.

Eine Landesregierung abzuwéhlen, nachdem sie
im Bundesrat entgegen der Stellungnahme ge-
stimmt hat, hilft in der Sache, wenn die Dinge denn
gelaufen sind, nicht mehr.

(Beifall bei der FDP)

Das wéare so ahnlich, als wirde ein Deckel auf
einen Brunnen gelegt, nachdem das Kind schon
hineingefallen ist. War Ihnen von der Mehrheits-
gruppe der Gesetzentwurf der CDU-Fraktion ein zu
schwerer Deckel, den Sie nicht mittragen konnten,
dann - das sage ich Ihnen ganz ehrlich - ist der
EntschlieRungsantrag, Uber den Sie hier heute
abstimmen wollten, eine dinne Folie, die zwar den
Brunnen abdeckt, aber Fehlinformationen nicht
verhindern kann.

Aus diesem Grunde sage ich Ihnen: Wir von der
FDP-Fraktion werden Ihrem EntschlieBungsantrag
nicht zustimmen.

Danke schon.

(Beifall bei der FDP und Zustimmung
bei der CDU)

Prasident Bernd Busemann:

Vielen Dank, Herr Kollege Kortlang. - Der Kollege
Toepffer hat sich noch einmal gemeldet. Sie haben
noch 1:07 Minuten. Bitte sehr!

Dirk Toepffer (CDU):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Herr
Kollege Kortlang, zunachst einmal vielen Dank
dafir, dass Sie deutlich gemacht haben, weshalb
auch wir dem Antrag der die Regierung tragenden
Fraktionen nicht zustimmen werden.

Ich habe mich, liebe Frau Kollegin Asendorf, aus
folgendem Punkt noch einmal zu Wort gemeldet.
Eines will ich Thnen ganz ausdrtcklich sagen: Ich
glaube nicht, dass lhr EntschlieBungsantrag hier
und heute beraten wirde, wenn die CDU-Fraktion
dieses Thema nicht vor zwei Jahren aufgegriffen
hatte. Das mag reine Spekulation sein. Aber ich
mochte lhnen weiter Folgendes sagen. Uns hat
genau diese Sorge um Europa umgetrieben. Des-
wegen haben wir das gemacht. Sie sollten - ich
weild nicht, ob Sie das so gemeint haben - keinem
der Parlamentarier an dieser Stelle das gute Ge-
wissen absprechen.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)
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Prasident Bernd Busemann:

Vielen Dank, Herr Kollege. - Es liegen keine weite-
ren Wortmeldungen vor. Will die Landesregierung
das Wort ergreifen? - Das ist nicht der Fall.

Meine Damen und Herren, wir kommen damit zu
den Abstimmungen.

Zunachst geht es um den Gesetzentwurf unter
Tagesordnungspunkt 5.

Wer der Beschlussempfehlung des Ausschusses
folgen und damit den Gesetzentwurf der Fraktion
der CDU in der Drucksache 1631 ablehnen will,
den bitte ich um ein Handzeichen. - Die Gegen-
probe! - Enthaltungen? - Das Erste war die Mehr-
heit. Damit ist der Gesetzentwurf der Fraktion der
CDU abgelehnt worden.

Wir kommen zur Abstimmung Uber den Antrag
unter Tagesordnungspunkt 6.

Wer der Beschlussempfehlung des Ausschusses
folgen und damit den Antrag der Fraktion der Frak-
tion der SPD und der Fraktion Bindnis 90/Die
Grinen in der Drucksache 4964 unveréandert an-
nehmen will, den bitte ich um ein Handzeichen. -
Die Gegenprobe! - Enthaltungen? - Damit ist der
Beschlussempfehlung des Ausschusses gefolgt
worden.

Meine Damen und Herren, bevor wir mit Tages-
ordnungspunkt 7 weitermachen, moéchte ich lhre
Aufmerksamkeit lenken auf den

Tagesordnungspunkt 17:

Guterverkehre umweltfreundlich ausgestalten -
Mittelweser endlich ausbauen - Antrag der Frak-
tion der CDU und der Fraktion der FDP -
Drs. 17/4956 - Beschlussempfehlung des Aus-
schusses fur Wirtschaft, Arbeit und Verkehr -
Drs. 17/5627

Das ware heute Abend theoretisch der letzte
Punkt. Mir ist aber signalisiert worden, dass die
Fraktionen Ubereingekommen sind, diesen Antrag,
zu dem die abschlielende Beratung anstiinde,
noch einmal an den Ausschuss zu uUberweisen.
Habe ich das so richtig aufgenommen? - Es wird
allgemein genickt. Wenn sich kein Widerspruch
erhebt, darf ich das schon an dieser Stelle so als
beschlossen festhalten. Danke schon.
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Meine Damen und Herren, ich rufe auf den

Tagesordnungspunkt 7:

Abschlie3ende Beratung:

Entwurf eines Gesetzes zu dem Staatsvertrag
zwischen der Freien Hansestadt Bremen, der
Freien und Hansestadt Hamburg, dem Land
Mecklenburg-Vorpommern, dem Land Nieder-
sachsen und dem Land Schleswig-Holstein
Uber die Einrichtung und den Betrieb eines
Rechen- und Dienstleistungszentrums zur Te-
lekommunikationstberwachung der Polizeien
im Verbund der norddeutschen Kistenlander -
Gesetzentwurf der Landesregierung - Drs. 17/5619
- Beschlussempfehlung des Ausschusses fir Inne-
res und Sport - Drs. 17/5807 - Schriftlicher Bericht
- Drs. 17/5874

Der Ausschuss empfiehlt Ihnen, den Gesetzent-
wurf unverandert anzunehmen.

Im Altestenrat waren sich die Fraktionen einig,
dass dieses Gesetz ohne allgemeine Aussprache
verabschiedet werden soll. Allerdings hat die Frak-
tion der FDP im Rahmen der Umverteilung von
Redezeiten mitgeteilt, doch Beratungszeit in An-
spruch nehmen zu wollen. Die Fraktion Blnd-
nis 90/Die Grinen hat daraufhin ebenfalls mitge-
teilt, dies tun zu wollen.

Ich hore keinen Widerspruch und erteile in diesem
Zusammenhang zunéchst das Wort dem Kollegen
Jan-Christoph Oetjen fir die Fraktion der FDP.
Bitte sehr!

Jan-Christoph Oetjen (FDP):

Herr Prasident! Verehrte Kolleginnen und Kolle-
gen! Dieser Entwurf eines Gesetzes zu dem
Staatsvertrag ist dem Ausschuss im April direkt
Uberwiesen worden. Damit wir heute zumindest
einmal inhaltlich kurz dartber reden kénnen, ha-
ben wir uns dazu entschieden, hierzu das Wort zu
ergreifen.

Viele von lhnen wissen, dass der derzeitige Betrieb
der Telekommunikationsiberwachung von der
Landesdatenschutzbeauftragten gertigt wird und
63 Mangel dem Innenministerium mitgeteilt wur-
den. Dabei geht es um Mangel, die zum Teil in der
Abarbeitung zwischen dem Innenministerium und
der Landesdatenschutzbeauftragten geklart wer-
den konnten. Aber viele dieser Mangel bestehen
weiterhin in der Praxis der Telekommunikations-
Uberwachung. Somit ist heute festzustellen: Der
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derzeitige Betrieb der Telekommunikationsuiber-
wachung in Niedersachsen begegnet weiterhin
hohen Bedenken wegen datenschutzrechtlicher
Méangel und Versdumnissen, die bislang von dieser
Landesregierung nicht ausgerdaumt wurden.

(Beifall bei der FDP)

Wir haben uns in der Beratung im Innenausschuss
dazu entschlossen, diesem Gesetzentwurf heute
zuzustimmen, weil das Innenministerium - so ist
das auch dem schriftlichen Bericht zu entnehmen -
zugesichert hat, dass alle datenschutzrechtlichen
Anmerkungen und Mangel des derzeit laufenden
TKU-Betriebes in der Ausschreibung und bei der
Einrichtung des neuen Telekommunikationsiber-
wachungszentrums, das im Verbund der norddeut-
schen Lander geschaffen werden soll, Berticksich-
tigung finden.

Auch wenn wir uns schwerlich vorstellen kdnnen,
dass das gelingt, wo doch beim derzeit laufenden
TKU-Betrieb weiterhin Probleme bestehen, gehen
wir davon aus, dass im neuen Rechenzentrum im
Nordverbund diese datenschutzrechtlichen Méangel
abgestellt werden.

Im Vertrauen darauf, dass das Wort des Innenmi-
nisteriums, das im Innenausschuss gegeben wur-
de, gilt, wird die FDP-Fraktion dem Gesetzentwurf
zustimmen.

(Beifall bei der FDP)

Prasident Bernd Busemann:

Danke schon, Herr Kollege. - Es gibt jetzt eine
Kurzintervention vom Kollegen Watermann. Herr
Watermann, Sie haben neunzig Sekunden. Bitte
sehr!

Ulrich Watermann (SPD):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Wir
hatten vereinbart, dass zu dem Gesetzentwurf
nicht gesprochen werden soll. Nachdem sich die
FDP-Fraktion aber doch zu Wort gemeldet hat,
mdchte ich noch einmal hervorheben, dass nicht
nur die Landesregierung, sondern auch der Vertre-
ter der Datenschutzbeauftragten deutlich gemacht
hat, dass diese Mangel abgestellt werden. Man hat
sich ganz klar dazu geduflert, dass man hier auf
dem richtigen Weg ist.

Es ist gut, dass der Kollege Oetjen sich hier erklart
hat. Aber man sollte auch noch einmal deutlich
sagen, dass im Ausschuss erklart worden ist, dass
das alles in Ordnung ist. Deshalb haben wir auch

vereinbart, zu dem Gesetzentwurf nicht reden zu
wollen.

Ich finde es gut, dass wir alle dem Gesetzentwurf
zustimmen und dass wir uns auch noch einmal
aufern, warum wir zustimmen.

Prasident Bernd Busemann:

Vielen Dank, Herr Kollege Watermann. Sie haben
das Mittel der Kurzintervention gewahlt, was Herrn
Oetjen das Recht gibt, zu antworten. - Das will er
aber nicht tun.

Deshalb rufe ich jetzt auf Frau Meta Janssen-Kucz,
Fraktion Buindnis 90/Die Griinen, mit der sagenhaf-
ten Redezeit von einer Minute.

Meta Janssen-Kucz (GRUNE):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Mit
diesem Gesetz legen wir die rechtlichen Grundla-
gen fur die Einrichtung und den Betrieb des Re-
chen- und Dienstleistungszentrums zur Telekom-
munikationsiberwachung der Polizeien im Ver-
bund der norddeutschen Kiistenlander. Wir alle
wissen doch, lieber Kollege Oetjen, dass die aktu-
ell betriebene Anlage sehr viele Schwachpunkte
enthélt. Diese Anlage lauft seit 2011. Jetzt be-
kommen wir ein neues Gesetz und stellen das
damit auf rechtssichere Fil3e.

Die Landesdatenschutzbeauftragte hat sehr deut-
lich gesagt, dass die Méangel, die sie gesehen hat,
nach der Anhérung im Mai 2015 datenschutzrecht-
lich bearbeitet worden sind und das Ganze dann in
das Gesetz eingeflossen ist.

Dartber hinaus hat es auch Veradnderungen im
Gesetzentwurf gegeben. Neu ist z. B. der Artikel 4
zur Informationssicherheit. Damit verpflichten sich
alle Vertragspartner, die Empfehlungen des Bun-
desamtes fir Sicherheit in der Informationstechnik
einzuhalten. Es wurde auch vereinbart, dass die
Landesdatenschutzbeauftragten bei der Planung
und der Nutzung neuer Informationstechniken zur
Telekommunikationsiiberwachung rechtzeitig und
nicht erst im Nachklapp zu beteiligen sind. Der
einzige Wunsch, der unerfillt geblieben ist, ist der,
dort eine eigenstandige Behérde zu haben und
das Zentrum nicht an das LKA anzudocken.

Ansonsten, glaube ich, gehen wir mit dem, was
dort geregelt ist, alle sehr konform. Damit machen
wir deutlich, wie wichtig eine Einbindung der Lan-
desdatenschutzbehérde gerade bei Themen ist,
die die Ubermittlung von hoch sensiblen Daten
betreffen. Ich glaube, wir befinden uns hier auf
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einem guten Weg, und wir sollten auch gemeinsam
dranbleiben.

(Beifall bei den GRUNEN und bei der
SPD)

Prasident Bernd Busemann:

Vielen Dank, Frau Kollegin Janssen-Kucz. - Mir
liegen jetzt zwei Wortmeldungen zu Kurzinterven-
tionen vor.

(Jan-Christoph Oetjen [FDP] begibt
sich zum Redepult)

- Herr Oetjen, zwei! Und Sie sind der Zweite. Die
Erste ist Frau Jahns. Bitte!

Angelika Jahns (CDU):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Auch
die CDU-Fraktion ist zunachst einmal sehr dankbar
daflr, dass die Regierungskoalitionen und auch
die FDP diesem Gesetzentwurf zustimmen wollen.
Wir unterstiitzen damit namlich die Initiative des
frlheren Innenministers, der sich ganz stark fir
dieses Zentrum eingesetzt hat.

Wir freuen uns, dass die norddeutschen L&ander
dieses Rechen- und Dienstleistungszentrum ge-
meinsam betreiben. Dabei sind aber einige daten-
schutzrechtliche Notwendigkeiten zu beachten.
Einiges ist nachgebessert worden. Aber auch wir
sind fest davon Uberzeugt, dass der Innenminister
seinem Versprechen nachkommt und die entspre-
chenden Nachbesserungen vornimmt.

Ich glaube, das ist ein guter Weg, um gemeinsam
die Telekommunikationsiiberwachung zu betreiben
und dadurch ein Stiick mehr Sicherheit fir unsere
norddeutschen Bundeslander zu erreichen. Des-
halb wird natirlich auch die CDU-Fraktion diesem
Gesetzentwurf zustimmen.

Danke schon.

(Beifall bei der CDU)

Prasident Bernd Busemann:
Vielen Dank, Frau Jahns. - Jetzt Herr Oetjen, bitte!

Jan-Christoph Oetjen (FDP):

Herr Prasident! Verehrte Kolleginnen und Kolle-
gen! Ich mdchte auf die Kollegin Janssen-Kucz
entgegnen und darauf hinweisen, dass nicht alle
Méangel, die die Landesdatenschutzbeauftragte am
derzeitigen Betrieb der Telekommunikationstiber-
wachung geédullert hat, abgearbeitet worden sind.
Vielmehr ist dieser Staatsvertrag maoglicherweise
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die Grundlage, nicht aber die alleinige Grundlage
dafir, dass diese Mangel demnéachst abgestellt
werden und dann nicht mehr bestehen.

Viele Probleme werden erst im Rahmen der Aus-
schreibung gelost. Deswegen ist es so wichtig,
sehr geehrte Frau Kollegin, dass die Landesregie-
rung erklart hat, dass alle Bedenken und Méangel,
die die Landesdatenschutzbeauftragte bei dem
derzeitigen TKU-Betrieb festgestellt hat, in der
Ausschreibung ausgeschlossen werden, sodass
dann der Betrieb des neuen ,Dienstleistungszent-
rums im Nordverbund“ mangelfrei vonstattengehen
kann, was - ich wiederhole das - derzeit nicht der
Fall ist.

(Zustimmung bei der FDP und bei der
CDU)

Prasident Bernd Busemann:

Vielen Dank, Herr Kollege. - Frau Janssen-Kucz,
Sie kdnnen antworten.

(Meta Janssen-Kucz [GRUNE]: Nein!)
- Das ist nicht gewlnscht.

Meine Damen und Herren, weitere Wortmeldungen
liegen mir nicht vor, es sei denn, von der Landes-
regierung. - Da gibt es auch keine Bewegung.

Wir kénnen jetzt in die Einzelberatung eintreten.
Ich rufe auf:

Artikel 1 des Gesetzes einschlie3lich Staatsver-
trag. - Unverandert.

Artikel 2. - Unverandert.
Gesetzesuberschrift. - Unverandert.

Wir kommen damit zur Schlussabstimmung. Wer
dem Gesetzentwurf zustimmen méchte, der mdge
sich vom Platz erheben. Wer méchte dagegen
stimmen? - Wer méchte sich enthalten? - Damit ist
das Gesetz einstimmig so beschlossen.

Meine Damen und Herren, ich rufe jetzt auf den

Tagesordnungspunkt 8:

AbschlieRende Beratung:

Entwurf eines Gesetzes zur Anderung des Nie-
dersachsischen Jagdgesetzes - Gesetzentwurf
der Landesregierung - Drs. 17/5330 - Beschluss-
empfehlung des Ausschusses flir Erndhrung,
Landwirtschaft, Verbraucherschutz und Landes-
entwicklung - Drs. 17/5804 - Schriftlicher Bericht -
Drs. 17/5875
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Der Ausschuss empfiehlt Ihnen, den Gesetzent-
wurf mit Anderungen anzunehmen.

Wir treten in die Beratung ein. Zundchst hat sich
der Kollege Hans-Heinrich Ehlen zu Wort gemel-
det. Bitte sehr!

Hans-Heinrich Ehlen (CDU):

Herr Préasident! Meine Damen und Herren! Wir
haben unter diesem Tagesordnungspunkt uber
den Entwurf eines Gesetzes zur Anderung des
Niederséachsischen Jagdgesetzes zu befinden.
Vorweg gesagt: Dieser Gesetzentwurf ist zum
einen Uberflissig und zum anderen total praxis-
fremd.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Wir erleben, dass die Géansepopulation auch in
den Kistenregionen im Norden Deutschlands in
groBem Umfang aufwéchst. Dadurch sind in der
Landwirtschaft enorm groRe Schaden zu verzeich-
nen. Anstatt hier einzugreifen, um diese Schaden
zu dezimieren, wird nun eine Intervalljagd vorge-
schlagen. Die aber tragt nun tberhaupt nicht dazu
bei, dieses Problem zu I6sen.

Meine Damen und Herren, ich war ja von Anfang
an dabei. Im ersten Aufschlag hiel3 es, man mdéch-
te die Intervalliagd vom 1. Oktober bis zum
30. November einfihren. Dies sollte dem Schutz
der Rast- und Gastgénse dienen. Davon steht im
jetzigen Gesetzentwurf aber nichts mehr drin. Dort
heil3t es jetzt, dass die Jagd 365 Tage im Jahr - in
diesem Jahr sind es 366 Tage - stattfinden kann.

(Zuruf von Hans-Joachim Janf3en
[GRUNE))

- Herr Kollege JanfRen, Sie kdnnen sich gleich
noch dazu &uf3ern.

Es ist eine Schwéache, dass Sie so praxisfremd
agieren.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Auch an anderer Stelle muss man feststellen, dass
Sie genau in die falsche Richtung denken, meine
Damen und Herren. Von der Gansepopulation sind
auch sehr viele Wiesenbriiter und Niederwildtiere
betroffen. Wenn sich 200 oder 300 Ganse auf ei-
ner Flache befinden, britet auf dieser Flache
nichts mehr: keine Rebhiihner, keine Wiesenbri-
ter, keine Brachvogel. Deshalb muss hier genau in
die andere Richtung agiert werden.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Ich glaube aber, dass dieser Gesetzentwurf einen
ganz anderen Hintergrund hat. Sie haben im ver-
gangenen Jahr ja eine Verkirzung der Jagdzeiten
beschlossen. Dagegen haben sich die Eigentu-
merverbande und auch einige Jéagerschaften ge-
wehrt und eine Klage vor dem Verwaltungsgericht
angestrebt. Wir missen nun feststellen, dass sei-
tens der Landesregierung offensichtlich nachge-
bessert werden soll, um sich da irgendwie eine
weilRe Pfote zu machen. Meine Damen und Her-
ren, ich glaube, das wird Ihnen nicht gelingen. -
Das darf lhnen nicht gelingen!

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Wir haben - ich habe das schon angedeutet -
Uberhaupt keine Veranlassung, diese Intervalljagd
anzubieten. Wir missen auch feststellen, dass es
von Danemark bis in die Niederlande so etwas
Uberhaupt nicht gibt. Ich glaube, dass eine Inter-
valljagd letztlich nicht vonnéten ist, weil diese Din-
ge von den Jagern, die ich auf dieser Ebene fir
sehr verantwortlich erachte, auch ohne Intervall-
jagd dargestellt werden, und so wird auch gejagt.

Fur alle, die nicht wissen, was eine Intervalljagd ist,
sage ich es einmal so: Du darfst 14 Tage links der
Leine und die nachsten 14 Tage rechts der Leine
jagen. In der Zwischenzeit ist auf der anderen Sei-
te Jagdruhe. - Wer das glaubt, wird selig. Da ist
genauso ein Krach zu héren, und da sind auch die
anderen Dinge, die mit der Jagd nichts zu tun ha-
ben, zu sehen. Das alles beunruhigt das Wild wie
auch die Génse.

Meine Damen und Herren, unsere juristischen
Bedenken - ich glaube, es ist ganz wichtig, das
nicht einfach beiseitezuschieben - umfassen, dass
dies ein Eingriff ins Eigentumsrecht ist. Denn es
wird ins Eigentumsrecht der Grundbesitzer und in
die Eigentumsrechte der Jagdnutzer eingegriffen.

Wir missen nicht irgendeine Géanseart besonders
schutzen, weil sich ihre Population schlecht oder
rucklaufig entwickelt. Alle Géansepopulationen
nehmen zu. Mehrere hunderttausend Géanse sind
immer da; sie fliegen nicht als Géaste einfach durch.
Deshalb ist es absurd, im Moment einen solchen
Gesetzentwurf auf den Weg zu bringen.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Wir haben am 27. April eine Anhoérung durchge-
fuhrt. Wer dabei gewesen ist, hat festgestellt: Weg
das Ding! In den Papierkorb! Das ist so uberflissig
wie ein Kropf. - Nicht ein einziger Teilnehmer an
der Anhérung hat sich fir die Intervalljagd ausge-
sprochen.
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Wenn diese jetzt durchgesetzt wird, haben Sie ein
groRes Problem, liebe Kolleginnen und Kollegen
von der Regierungsseite; denn Sie missen den
Praktikern vor Ort erklaren: Eigentlich seid ihr alle
zu dumm. - Denn Sie setzen sich Uber die Dinge,
die in der Anhdrung dargestellt wurden, einfach
hinweg.

Wenn man sich die Landkreise anschaut, die hier
kunftig ein grof3es Entscheidungsrecht haben sol-
len, sieht man: Diese stellen fest, dass sie eigent-
lich die ganze Last zu tragen haben. Aber, meine
Damen und Herren, was kommt dabei heraus? -
Sie missen dann Anhérungen machen. Sie mis-
sen Abwagungen durchfiihren. Sie missen die
Dinge dann offiziell verkiinden. Das bedeutet, dass
die Unteren Jagdbehérden neue und fast untrag-
bare Aufgaben aufgehalst bekommen. Und das
geschieht vor dem Hintergrund, dass Uberall tber
die Reduzierung von Birokratie geredet wird. Ich
glaube, dass das auf dieser Ebene ein total fal-
scher Weg ist.

Also: Die Intervalljagdregelung hat zu keinem Zeit-
punkt etwas Positives. Meine Damen und Herren,
dazu brauchen auch Sie nicht § 26 Jagdgesetz
extra zu andern. Und ich sage noch einmal: Es
kann ja passieren, dass das Verwaltungsgericht
die Landesregierung auffordert, erst einmal ihre
Schularbeiten zu machen und nicht nach Gutsher-
renart Uber die Kopfe der Betroffenen Entschei-
dungen zu treffen, die total unlogisch und total
unwirksam sind und die am Ende niemand ver-
steht.

Danke schon.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Prasident Bernd Busemann:

Vielen Dank, Herr Kollege Ehlen. - Fir die Fraktion
Biindnis 90/Die Griinen hat sich jetzt unser Kollege
Hans-Joachim Janf3en gemeldet. Bitte sehr!

Hans-Joachim JanRen (GRUNE):

Herr Prasident! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Lieber Herr Ehlen, dass Sie schon im Vor-
feld des Monitorings, das wir zurzeit durchfiihren,
dessen Ergebnisse kennen, spricht fur sich. Wir
wollen sie lieber erforschen. Dazu kann die Inter-
valljagd einen Teil beitragen.

Ziel dieser Jagdrechtsanderung ist es namlich,
Mdglichkeiten fir die Jagdbehodrden der Landkrei-
se zu schaffen, kunftig in Vogelschutzgebieten
erganzende jagdrechtliche Regelungen zu treffen.
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Dabei soll die Jagdbehoérde befugt werden, Inter-
valljagden einzufihren, indem entweder in einem
Vogelschutzgebiet die Jagd nur zeitweise stattfin-
det oder Teilrdume gebildet werden, sodass in
einem Teil eines Gebietes die Jagd ruht, wahrend
sie in einem anderen Teil ausgelbt werden kann.

Warum wollen wir das Ganze so regeln? - Es geht
vor allem darum, Gebiete zu schaffen, in denen
sich nordische Gastvogel wie Sing- und Zwerg-
schwéane sowie nordische Ganse und Enten unge-
stort aufhalten koénnen. Andere Teile hingegen
sollen bejagt werden kdnnen. Beides zusammen
bietet die Chance, Géanse, Enten und Schwéane
dorthin zu locken, wo sie asen kénnen, und daflr
andere Teilbereiche freizuhalten.

(Bjorn Thumler [CDU]: Wissen die das
auch?)

- Nein, nein, das liegt an der jagdlichen Stérung.

(Helmut Dammann-Tamke [CDU]J:
Ah!)

Das ist insbesondere wegen der entstehenden
landwirtschaftlichen Schéden erforderlich. Es gilt
auch hier, Naturschutz und Landwirtschaft in Ein-
klang zu bringen. Die Intervalljagd, fiur die wir
durch diese Novelle des Jagdrechts die Voraus-
setzungen schaffen, liefert dafuir einen Baustein.

2014 hat dieser Landtag ein G&nsemonitoring
beschlossen. Mittlerweile hat der darin geforderte
Arbeitskreis aus Jagern, Landwirten, Naturschut-
zern und Wissenschaftlern mehrfach getagt. Das
Monitoringprogramm ist angelaufen. Die Mdglich-
keiten, die wir mit dieser Jagdrechtsnovelle den
Landkreisen als zustandigen Jagdbehérden an die
Hand geben, ergdnzen das Monitoringprogramm
sinnvoll.

Sofern sich die Intervalljagd als geeignet erweist,
die Verteilung von Rastpopulationen sinnvoll zu
gestalten, ware sie ein erganzendes Mittel, um
Schéden in der Landwirtschaft dort zu konzentrie-
ren, wo Ausgleichszahlungen mdglich sind.

(Bjorn Thumler [CDU]: Das waére sinn-
voll!)

Dass wir diese Ausgleichszahlungen fir Rastspit-
zen von Gansen dann auch gern auf Grinlandfla-
chen umsetzen wirden, kdnnen Sie dem be-
schlossenen Antrag zum Gé&nsemonitoring aus
dem Oktober 2014 entnehmen.

(Vizeprasidentin Dr. Gabriele Andretta
Ubernimmt den Vorsitz)
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Im Ubrigen haben wir sehr hohes Vertrauen in die
Kompetenz der Landkreise, die sicherlich in der
Lage sind, die Aspekte der Landwirtschaft, der
Jagd und des Naturschutzes bei ihren Entschei-
dungen zu berlcksichtigen.

Eines ist auch klar: Sie miissen nicht umsetzen;
sie kbnnen umsetzen. Sie haben das Instrument in
der Hand. Es bleibt ihnen Uberlassen, ob sie es
anwenden.

Weiterhin ist klar: Was landwirtschaftliche Schaden
durch Ganse betrifft, hilft die Jagd nur sehr einge-
schrankt. Von 2008 bis 2014 war die Jagd auf
Bless- und Saatganse sogar in etlichen Schutzge-
bieten erlaubt, die zum Schutz dieser Ganse ein-
gerichtet waren.

(Helmut Dammann-Tamke [CDUJ:
Das stimmt nicht!)

- Doch, V64 und V65 in der Wesermarsch; schau-
en Sie einmal nach.

Die Rastzahlen stiegen dennoch. Insofern missen
wir zu intelligenteren Steuerungsmaéglichkeiten der
Rastpopulationen kommen.

Intervalljagd kann ein Baustein sein; das wollen wir
versuchen. Deshalb, meine Damen und Herren
von der Opposition: Hoéren Sie auf, uns dauernd
Knippel zwischen die Beine zu werfen!

Vielen Dank.

(Beifall bei den GRUNEN und Zu-
stimmung bei der SPD)

Vizepréasidentin Dr. Gabriele Andretta:

Vielen Dank, Herr Kollege. - Das Wort fir die FDP-
Fraktion hat nun Herr Kollege Grupe. Bitte!

Hermann Grupe (FDP):

Vielen Dank. - Frau Prasidentin! Liebe Kolleginnen
und Kollegen! Ohne jeden Zweifel ist hier voéllig
Konsens: Schitzenswerte Arten sollen geschitzt
werden. Dariiber gibt es weder Zweifel noch unter-
schiedliche Meinungen.

Aber das darf nicht dazu fuhren, dass wir die Jagd
im Allgemeinen erschweren. Die Hollander haben
das Mitte der 90er-Jahre ausprobiert und wertvolle
Erfahrungen gesammelt. Das fuhrte dazu, dass
heute in Holland sehr drastische MaRhahmen er-
griffen werden muissen - ich will sie nicht beschrei-
ben -, die niemand von uns will. Auch daruber
besteht absoluter Konsens.

Aber die Erfahrung, den Versuch zu unternehmen
und die Populationsausweitung ungehindert laufen
zu lassen - wir haben es in einigen Gebieten mit
einer massenhaften Vermehrung zu tun -, muss
man nicht selbst machen, sondern man kann von
anderen lernen. Wenn wir keine hollandischen
Verhaltnisse mit Génsen, die vernichtet werden -
ich umschreibe das einmal -, wollen, sind wir gut
beraten, gezielt auf die verschiedenen Herausfor-
derungen zu reagieren.

Meine Damen und Herren, wir von der FDP mus-
sen nicht alles selbst formulieren, sondern ich will
mich an Sozialdemokraten halten.

(Christian Grascha [FDP]: Was?)

Im Rahmen der Anhérung im Ausschuss hat Herr
Tellmann, der Sprecher der sozialdemokratischen
Jagerschaft, umfangreich erklart, warum diese
Intervalljagd, wie Heiner Ehlen eben schon um-
fangreich dargelegt hat, nach seiner Auffassung
absoluter Quatsch ist - im Ubertragenen Sinne.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU)

Ich habe mir im Rheiderland mal selber angeguckt,
wie es aussieht, wenn Ganse das Gras auf den
Wiesen mitsamt der Wurzel wegfressen. Wie Sie
da gleichzeitig Programme zum Wiesenbriter-
schutz entwickeln und umsetzen wollen, bleibt Ihr
Geheimnis. Deswegen ist es wichtig, dass man an
den entsprechenden Stellen reagiert.

(Zustimmung bei der FDP)

Herr Janf3en hat eben gesagt, dass das Monito-
ring-Programm angelaufen ist. Meine Damen und
Herren, lieber Wiard Siebels, an der Stelle muss
ich doch einmal einen meiner absoluten Lieblinge
zitieren, Herrn Onno Reents, den Vorsitzenden der
Jagerschaft in Aurich,

(Wiard Siebels [SPD]: Ein Guter!)

ein guter, ausgewiesener Fachmann. Er hat ge-
sagt, die Verkirzung der Jagdzeiten sei Irrsinn,

(Beifall bei der FDP und bei der CDU -
Jorg Bode [FDP]: Oh! - Zuruf von Wi-
ard Siebels [SPD])

und der Minister sei absolut beratungsresistent.
Das habe ich hier schon mal zitiert. Horen Sie
doch einfach mal auf lhre eigenen Leute! Da sind
sich Herr Tellmann und Herr Reents véllig einig.
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Man muss also Sozialdemokraten mit Sachver-
stand Uberhaupt nicht Giberzeugen. Wir fragen aber
Sie: Wie lange wollen Sie denn diesen Quatsch -
oder Irrsinn, wie lhre Leute es formulieren -, den
die Griinen lhnen hier auftischen, noch mitmachen
und ihnen zu einer Mehrheit verhelfen?

(Beifall bei der FDP und bei der CDU)

Vizeprasidentin Dr. Gabriele Andretta:

Vielen Dank, Herr Kollege Grupe. - Fir die SPD-
Fraktion hat nun Kollege Siebels das Wort. Bitte!

Wiard Siebels (SPD):

Frau Prasidentinl Meine sehr verehrten Damen
und Herren! Zunéchst: Herr Grupe, Ihr Lob fir
Onno Reents war genau richtig. Schéner héatte ich
das auch nicht sagen kdénnen. Aber Sie haben, wie
schon in der letzten Debatte zum Thema Jagd-
recht, unvollstandig zitiert. Ich bin aber ehrlicher-
weise nicht in der Lage, das lhnen auf die Schnelle
nachzuweisen. Ich gucke das aber gleich nach.

(Heiterkeit bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Denn Herr Reents hat sich zum Gansemonitoring -
jedenfalls meiner Erinnerung nach - sehr positiv
geaulert. Das haben wir, meine ich, hier schon
einmal diskutiert.

Aber bevor wir hier das Thema Onno Reents in
aller Tiefe und Breite diskutieren, erlauben Sie mir
vielleicht noch einige Worte zu den jagdgesetzli-
chen Regelungen, die heute auf dem Tisch liegen
und zur Beschlussfassung anstehen, meine Da-
men und Herren.

Der vorgelegte Gesetzentwurf ist ein Ausfluss des
Jagdzeitenkompromisses, den Rot und Grin
schon vor Monaten gemeinsam geschlossen ha-
ben. Bestandteil dieses Kompromisses ist insbe-
sondere auch, Herr Grupe - wenn Sie das vielleicht
zur Kenntnis nehmen wollen -, das Gansemonito-
ring. Herr Janf3en ist zu Recht darauf eingegan-
gen, um hier einmal den Zusammenhang zwischen
Jagd und Populationsentwicklung zu klaren, und
zwar z. B. sowohl bei Graugénsen als auch bei der
schitzenswerten Zwerggans, die durch eine Jagd
beeintrachtigt werden kdnnte.

Ich sage das alles in aller Zuriickhaltung, weil ich
nach wie vor die Auffassung vertrete, dass wir im
Rahmen des Gansemonitorings diese Frage ge-
meinsam und im Konsens wissenschaftlich klaren
sollten.
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(Astrid Vockert [CDU]: Zu welchem
Zeitpunkt denn?)

- Frau Kollegin, vielleicht wollen Sie bis zum Ende
zuhdren und kdnnen sich bis dahin noch etwas
beruhigen.

Vizepréasidentin Dr. Gabriele Andretta:

Herr Kollege Siebels, lassen Sie eine Frage des
Kollegen Dammann-Tamke zu?

(Hermann Grupe [FDP] meldet sich zu
einer Kurzintervention)

Wiard Siebels (SPD):
Nein, auch in diesem Fall nicht.

Vizepréasidentin Dr. Gabriele Andretta:

Herr Grupe, ich habe lhre Meldung zur Kurzinter-
vention schon gesehen und notiert.

Wiard Siebels (SPD):
Ich mache dann weiter, Frau Prasidentin.

(Heiterkeit)

Wie schon erwéhnt, ist das Gesetz nur das Nach-
vollziehen des bereits geschlossenen und - das will
ich ebenfalls erwéhnen - auch kritisierten Kom-
promisses. Es kommt in der Sache also eigentlich
nichts Neues mehr auf den Tisch, sondern wir
vollziehen das nach, was schon seit Monaten im
Land diskutiert und zum Teil in der Tat auch kriti-
siert worden ist, weil es fur eine solche Intervallbe-
jagung einer gesetzlichen Ermé&chtigungsgrundla-
ge bedarf. Diese gesetzliche Ermachtigungsgrund-
lage wollen wir durch den vorgelegten Gesetzent-
wurf zur Anderung des Jagdgesetzes schaffen,
meine Damen und Herren.

Die Regelung gilt nur in Vogelschutzgebieten. Das
zu erwahnen, gehért aus meiner Sicht der Voll-
stéandigkeit halber dazu. In den bisherigen Rede-
beitragen hatte ja der Eindruck entstehen kdnnen,
das sei nun im ganzen Land gultig. Das ist aber
nicht der Fall, sondern das gilt in den, meine ich,
16 Vogelschutzgebieten, die es in Niedersachsen
gibt.

In der Tat - auch das will ich nicht verhehlen - hat
sich in der Anhdrung ergeben, dass den meisten
dieser Eingriff in das Jagdrecht - Stichwort ,Inter-
vallbejagung” - zu weit geht. Anderen wiederum -
Herr Kollege Ehlen, ich glaube, darauf kénnen wir
uns gemeinsam verstandigen - geht das nicht weit
genug. Deshalb ist diese Regelung ein Kompro-
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miss in diesem Bereich. Aus meiner Sicht dirfen
wir diese Mallnahme deshalb auch nicht als Ein-
zelmalRnahme bewerten - als gut oder schlecht, als
zu weitgehend oder zu wenig weitgehend -, son-
dern wir missen diese MalRnahme als einen Teill
des Gesamtpakets sehen.

Wenn sich die Populationsentwicklung der Ganse,
die es in den vergangenen Jahren unter Schwarz-
Gelb - bei einer langeren Jagdzeit - gab, jetzt so
fortsetzt,

(Helmut Dammann-Tamke [CDU]:
Das wird sie!)

dann kdnnen wir in den kommenden Jahren - im-
mer dann, wenn die Regierung wechselt - die
Jagdzeiten mal verkirzen und dann wieder verlan-
gern, aber an der Populationsentwicklung wird das
wahrscheinlich nichts @ndern. Davon bin ich fest
Uberzeugt.

Deshalb sehe ich diese Malinahme als einen
Kompromiss an, als eine Grundlage fur das, was
im Rahmen des Gansemonitorings wissenschaft-
lich im Konsens geklart werden muss und auch
wird. Ich bin der festen Uberzeugung: Dann wer-
den wir eines hoffentlich nicht allzu fernen Tages
im Landtag gemeinsam daruber beraten und uns
auf eine gemeinsame Linie verstandigen, wie wir
bei bestimmten Gansearten die Populationsent-
wicklung so steuern kdénnen, dass es fir die Land-
wirtschaft ertraglich ist und dass die Umwelt zu
ihrem Recht kommt. Dafir legen wir heute den
Grundstein.

Das hier ist Teil eines Gesamtpakets. Deshalb
habe ich die Bitte, dass Sie dem heute zustimmen.
Ich glaube, dass man das gut vertreten kann.

Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Vizepréasidentin Dr. Gabriele Andretta:

Vielen Dank, Herr Kollege Siebels. - Es liegen zwei
Meldungen zu Kurzinterventionen auf lhren Beitrag
vor. Zunéchst kommt eine Kurzintervention des
Kollegen Grupe, FDP-Fraktion. Bitte!

Hermann Grupe (FDP):

Vielen Dank, Frau Prasidentin. - Lieber Herr Kolle-
ge Siebels, die Dinge wiederholen sich, aber wir
koénnen das alles sehr sachlich abhandeln.

Sie verweisen darauf, dass man wissenschaftliche
Erkenntnisse gewinnen misste. Ich méchte Sie mit

Blick auf die letzte Debatte daran erinnern, dass
Erich Hinrichs, der Vorsitzende des Landwirtschaft-
lichen Hauptvereins Ostfriesland, schon damals
gesagt hat, dass Ergebnisse zur Géansefral3pro-
blematik langst vorliegen. Er hat auf das trilaterale
Gansemanagement aus dem Jahre 2013 verwie-
sen, an dem Déanemark, Holland und Deutschland
beteiligt waren. Zu den Erfahrungen, die man in
Holland gesammelt hat, habe ich eben schon et-
was gesagt.

Das alles ist hinlanglich bekannt. Auch lhre eige-
nen Leute, die ich eben zitiert habe, sagen lhnen
das auch. Es weil3 wirklich jeder Bescheid, was da
draufRen los ist - aul3er einigen ganz wenigen. Und
die behaupten jetzt auf einmal, sie missten etwas
wissenschaftlich erkunden. Damit beweisen sie
nichts anderes, als wie weit sie von der Praxis
entfernt sind.

Reagieren Sie endlich! Die Bauern da oben, die
Jager sagen: Wir brauchen jetzt Losungen! Wir
brauchen kein Gansemonitoring, das auf drei Jah-
re angelegt und nichts weiter als eine Ausrede
dafdr ist, nichts zu tun und die Leute im Stich zu
lassen.

(Zustimmung bei der FDP und bei der
CDU)

Vizepréasidentin Dr. Gabriele Andretta:

Vielen Dank, Herr Kollege Grupe. - Nun folgt eine
Kurzintervention des Kollegen Dammann-Tamke
fur die CDU-Fraktion.

Helmut Dammann-Tamke (CDU):

Verehrter Kollege Siebels, ich frage Sie, wieso Sie
die Hoffnung haben, dass im Rahmen des Gan-
semonitorings objektive und von allen akzeptierte
Ergebnisse zustande kommen - immerhin werden
ja 1,3 Millionen Euro Jagdabgabemittel einge-
setzt -, wenn der Hauptauftragnehmer des Gan-
semonitorings, Herr Dr. Kruckenberg, ausweislich
einer relativ aktuellen Spiegel-Berichterstattung -
der Komplex, um den es heute geht, wurde in ei-
ner Spiegel-Berichterstattung aufgegriffen - aus-
driicklich betont, dass die Jagd in Bezug auf Sto-
rungen einen negativen Einfluss hat.

Wie soll ein Wissenschaftler 1,3 Millionen Euro
Landesmittel objektiv fir wissenschaftliche Aufga-
ben verwenden, wenn er ausweislich der offentli-
chen Berichterstattung schon vor der Auftrags-
Ubernahme eine vorgefertigte Meinung hat? Wie
rechtfertigen Sie das? Und wie, glauben Sie, sollen
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dabei Ergebnisse herauskommen, die allseits ak-
zeptiert werden?

Sie werfen lediglich Nebelkerzen, um Zeit zu ge-
winnen, um Uber diese Wahlperiode zu kommen
und um lhren grinen Koalitionspartner zu befrie-
den.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Vizeprasidentin Dr. Gabriele Andretta:

Vielen Dank, Herr Kollege. - Es antwortet Herr
Kollege Siebels.

Wiard Siebels (SPD):

Vielen Dank, Frau Prasidentin. - Herr Kollege
Dammann-Tamke, zu dem Spiegel-Interview, das
mir nicht im Wortlaut vorliegt, wirde ich den Vor-
schlag machen, dass wir uns im Agrarausschuss
Uber den Stand des Gansemonitorings unterrich-
ten lassen. Sie wissen, dass das zurzeit im Um-
weltministerium angesiedelt ist. Dann kénnen wir
Uber alle diese Fragen diskutieren.

Ich appelliere aber an Sie, und zwar nicht nur als
Abgeordneten, sondern auch als Prasidenten der
Landesjagerschaft, dass wir das, was wir als G&n-
semonitoring eingestielt haben, gemeinsam ernst
nehmen. Wenn es Kiritik in der Sache gibt, wenn
einzelne Beteiligte gegen Verfahrensgrundsatze
verstoRen, kénnen wir dariiber diskutieren. Aber
das grundsatzlich infrage zu stellen, hielte ich fir
einen grof3en Fehler, Herr Kollege. Darauf will ich
deutlich hinweisen.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

An Sie gerichtet, Herr Kollege Grupe: Das, was ich
als wissenschaftliche Untersuchung bezeichnet
habe, bezog sich nicht darauf, dass ich nun etwa
eine Horde von Wissenschaftlern nach Ostfries-
land oder ins Rheiderland beordern wollte, die die
landwirtschaftlichen Schaden begutachten. Herr
Kollege, in der Tat: Darliber besteht Konsens.

(Hans-Joachim JanRen [GRUNE]:
Genau!)

Der Streit geht vielmehr darum, ob die Bejagung
einer einzelnen Ganseart zu einer Beeintrachti-
gung der Populationsentwicklung einer anderen
Génseart fihren kann. Um es zuzuspitzen: Ich
schiee auf die Graugans, aber die Zwerggans
wird dadurch beeintrachtigt.

Das ist der entscheidende Streit. Ich sage lhnen
ganz deutlich: Er wird vor Ort, in den betroffenen
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Regionen - Sie mdgen daruber lachen -, wirklich in
aller Scharfe geftihrt. Ich halte das fiir hoch prob-
lematisch, und ich sehe meine Aufgabe durchaus
darin, diesen Streit zu befrieden. Das kann man
nur durch wissenschaftliche Grundlagen, durch
gemeinsame Begehung, durch gemeinsame Erfor-
schung dieser Zusammenhange, Herr Kollege
Grupe und Herr Kollege Dammann-Tamke.

(Helmut Dammann-Tamke [CDU]: Ob-
jektivitat!)

- Objektiv, in der Tat.

Nur dann werden wir zu einer Regelung kommen,
die nicht mit jedem Regierungswechsel geandert
wird. Nur dann kommen wir zu einer dauerhaften
Losung dieses Problems. Das ist es namlich; ich
will das nicht bestreiten.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Vizeprasidentin Dr. Gabriele Andretta:

Vielen Dank. - Nun hat fir die Landesregierung
Herr Landwirtschaftsminister Meyer das Wort.
Bitte!

Christian Meyer, Minister fur Ernahrung, Land-
wirtschaft und Verbraucherschutz:

Frau Prasidentin! Meine sehr verehrten Damen
und Herren! Niedersachsen besitzt fur viele nordi-
sche Génse- und Entenarten eine grol3e natur-
schutzfachliche Bedeutung und hat daher in der
Regierungszeit der Vorgangerregierung eine Viel-
zahl von EU-Vogelschutzgebieten fir die Rastbe-
stande dieser Arten geschaffen.

Es geht also um die Zugvdgel, nicht um die heimi-
schen Génse. Ich weise gerne noch einmal darauf
hin, dass hier zu differenzieren ist. Wir haben die
Jagdzeiten fir die heimischen Géanse in Nieder-
sachsen sogar ausgeweitet.

Aber - darum geht es bei der Wissenschaftlichkeit -
wir missen auch feststellen, dass die von lhnen im
Gegensatz zur SPD-Landesregierung vorgenom-
mene Ausweitung der Jagd in den Vogelschutzge-
bieten nicht dazu gefiihrt hat, dass sich die land-
wirtschaftlichen Schaden nennenswert vermindert
haben. Wir sind, glaube ich, der allgemeinen Ein-
schatzung, dass die Jagd nicht der wesentliche
Faktor ist, sondern dass es im Wesentlichen da-
rum geht, was in den Brutgebieten in Skandinavien
und in Russland passiert. Deshalb geht es hier um
Management, um Lenkung wissenschaftlicher Art.
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Sie sprechen den Spiegel-Artikel an. Ich habe ihn
Ubrigens auch gelesen. Ich habe mich sehr lber
ihn geargert; denn wir sind nicht gefragt worden,
und es stand viel Falsches darin.

(Helmut Dammann-Tamke [CDU]: Ja,
da sind wir uns einig!)

So wurde gesagt, es habe viel Kritik der Umwelt-
verbdnde gegeben, die Landesregierung mache
einen Kniefall vor den Jagdinteressen.

Es ist interessant, dass Sie ihn jetzt zitieren. Ich
war mehrfach vor Ort. Wenn am Deich viele Géanse
sind, ein Jogger vorbeilauft und alle Ganse hoch-
fliegen, dann ist das natirlich eine Stérung. Das ist
naturschutzfachlich so. Deshalb ist auch eine Jagd
erst einmal eine Stérung. Wenn man die Aussage
trifft, dass in einem Landschaftsschutzgebiet ein
Jogger, ein Wanderer, ein Autofahrer erst einmal
eine Storung ist, dann weil} ich nicht, wieso da
Wissenschaft voreingenommen sein soll.

(Helmut Dammann-Tamke [CDU]J: Er
kann eine Stérung sein! - Unruhe -
Glocke der Prasidentin)

Sie fordern immer, die Kommunen missten ge-
starkt werden. Noch einmal: Wir fiihren nicht die
Intervalljagd per Zwang ein, sondern wir ermdogli-
chen den unteren Jagdbehérden - da steht ,kann“
drin -, eine Differenzierung vorzunehmen.

Ich habe eben noch einmal das Deutsche Jagd-
lexikon durchgeschaut. Unter dem Stichwort ,Inter-
valljagd” steht, dies sei ein bewahrtes Verfahren,
und die Intensitat der Bejagung werde gesteigert. -
Also nicht weniger Jagd, sondern moglicherweise
auch mehr in dem Gebiet. Sie wissen das auch.
Bei einer effektiven Géansejagd schief3t nicht ein
Jager einmal, und alle Géanse fliegen hoch, son-
dern man macht das in einer Gruppe von Jagerin-
nen und Jagern. Deshalb wollen wir wissenschaft-
lich erforschen, ob nicht, wenn aufRerhalb der Vo-
gelschutzgebiete mehr gejagt wird und wenn in
diesem einen Gebiet mit den Jagerinnen und Ja-
gern intensiv gejagt wird, dies dazu beitragt, dass
es in anderen Bereichen Ruhebereiche gibt. Denn
es handelt sich hier um Zugvdgel, und es geht
auch darum, dass sich diese hier die Energie ho-
len, um ihren weiten Flug nach Skandinavien oder
nach Nordrussland auch zu schaffen.

Vizeprasidentin Dr. Gabriele Andretta:

Herr Minister, ich muss Sie kurz unterbrechen.
Lassen Sie eine Frage des Kollegen Dammann-
Tamke zu?

Christian Meyer, Minister fir Ernahrung, Land-
wirtschaft und Verbraucherschutz:

Nein.

Vizepréasidentin Dr. Gabriele Andretta:

Dann fahren Sie bitte fort.

Christian Meyer, Minister fur Ernahrung, Land-
wirtschaft und Verbraucherschutz:

In Ihrer Regierungszeit hat es eine intensive Beja-
gung gegeben. Diese hat keine nennenswerten
Auswirkungen im Sinne einer Schadensminimie-
rung fur die Landwirtschaft gehabt.

Es gibt auch die Forderung nach einer Totaleinstel-
lung der Jagd in den Vogelschutzgebieten.

Wenn wir jetzt sagen, wir wollen eine Intensivie-
rung, aber gleichzeitig Ruhezonen schaffen, wo
sich die Géanse erholen und fir ihren Ruckflug
nach Skandinavien und Russland vollfressen kdn-
nen, so ist das eben auch eine Mdglichkeit, die wir
wissenschaftlich erforschen wollen. Wenn Géanse
weniger Energie, weniger Nahrung brauchen, ist
es auch logisch, dass sie weniger Gras, Weizen
und anderes Getreide wegfressen.

Deshalb kann die Intervalljagd, die eine Intensivie-
rung in diesem Gebiet darstellt, aus unserer Sicht
sogar zu einer besseren Lenkung - es geht ja um
ein Gansemanagement - und auch zu einer Mini-
mierung der landwirtschaftlichen Schéaden gerade
in den Vogelschutzgebieten fihren.

Nun zu der Frage der Zeitraume. Ich habe noch
einmal im Regierungsentwurf nachgeschaut. Wir
haben keine Zeitradume gestrichen. Natirlich kann
das nur in der Zugvogelzeit vom 1. Oktober bis
zum 30. November zur Anwendung kommen. Wir
werden es auch nicht tberall machen, sondern wir
werden es dort machen, wo wir zusammen mit den
Landkreisen und mit der Wissenschaft eine Lésung
dafur finden, damit wir auf sachlicher Grundlage zu
einem Kompromiss zwischen Jagd und Umwelt-
schutz kommen und zur landwirtschaftlichen
Schadensminimierung beitragen.

Darum geht es uns, und ich bitte darum, dies sach-
lich und so zu sehen, wie das Deutsche Jagdlexi-
kon die Intervalljagd erklart.

(Beifall bei den GRUNEN und bei der
SPD)
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Vizeprasidentin Dr. Gabriele Andretta:

Vielen Dank, Herr Minister. - Herr Kollege Dam-
mann-Tamke hat sich noch einmal zu Wort gemel-
det. Herr Dammann-Tamke, Sie haben noch eine
Restredezeit von 35 Sekunden. Da der Minister die
Redezeit etwas Uberzogen hat, erhalten Sie eine
Minute. Bitte sehr!

Helmut Dammann-Tamke (CDU):

Vielen Dank. - Frau Prasidentin! Herr Minister, zum
Deutschen Jagdlexikon und zu den Ausfiihrungen
zur Intervalljagd: Es gibt nur Erfahrungen zur Inter-
valliagd, was das Schalenwild angeht. Insofern
wirde ich Sie bitten, dies im Zusammenhang mit
der Bejagung von Flugwild nicht l&nger als Beispiel
anzufuhren.

(Lebhafter Beifall bei der CDU)

Herr Minister, ich habe lhre Ausfiihrungen eben so
verstanden, dass Sie ausdricklich dafur pladiert
haben, aufgrund der enorm anwachsenden Gan-
sevogelpopulation auferhalb von Vogelschutzge-
bieten die Jagd auf Ganse zu intensivieren. Wir
waren lhnen wirklich dankbar, wenn Sie das hier
noch einmal bestatigten.

Ihr Kollege Janf3en, Griine-Fraktion, und auch Sie
haben an uns appelliert, den unteren Jagd- und
Naturschutzbehoérden Vertrauen dahin gehend
entgegenzubringen, dass sie weise vor Ort ent-
scheiden werden. Deshalb meine Frage an Sie,
Herr Minister: Kdnnen Sie ausschlieRen, dass mit
dem Instrumentarium der Intervalljagd in Zukunft
untere Jagdbehorden angewiesen werden, Inter-
valljagd einzusetzen?

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Vizepréasidentin Dr. Gabriele Andretta:

Vielen Dank, Herr Kollege Dammann-Tamke. - Fur
die Landesregierung hat sich Herr Landwirt-
schaftsminister Meyer noch einmal zu Wort gemel-
det. Bitte sehr!

Christian Meyer, Minister fir Erndhrung, Land-
wirtschaft und Verbraucherschutz:

Frau Prasidentin! Nur noch kurz zur Klarstellung: In
dem Gesetz zum Biosphéarenreservat Elbtalaue,
das Sie beschlossen haben - Sie sagen, das gibt
es nicht, aber Sie kénnen es gerne einmal nach-
schauen - ist eine 14-tagige Intervalljagd auf Was-
serfederwild in lhrer Regierungszeit angeordnet
worden.

(Zurufe von den GRUNEN: Aha!)
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Es gibt also Erfahrungen. lhre Aussage, dass sich
das nur auf Schalenwild bezieht, ist falsch. - Das
ist der erste Punkt.

Dann habe ich gesagt: Ja, wir haben Vertrauen in
die unteren Jagdbehdrden. Deshalb haben sie
diese Mdoglichkeit. Wir schaffen hier eine kommu-
nale Mdglichkeit, Differenzierungen dort vorzu-
nehmen, wo sie vielleicht auch nétig sind.

Auch sollte Ihnen bekannt sein, dass wir die Jagd-
zeit fur heimische Ganse bei einigen Gansearten
vom 1. September sogar auf den 1. August vorge-
zogen haben, aber aul3erhalb der Vogelschutzge-
biete.

(Zuruf von Helmut Dammann-Tamke
[CDU))

- Wir haben sie ausgeweitet. Das ist so. Dariber
kénnen Sie sich beschweren. In den Vogelschutz-
gebieten besteht eine Verantwortung des Landes
fur den Vogelschutz, und es geht auch um die
Minimierung landwirtschaftlicher Schéaden. Weil
man nur in Vogelschutzgebieten am Programm
.Nordische Gastvogel“ der Landesregierung teil-
nehmen kann, au3erhalb nicht, haben wir gesagt:
aulRerhalb mehr Jagd, innerhalb etwas weniger.

Vielleicht sollten Sie diese Fakten einmal zur
Kenntnis nehmen und nicht behaupten, es gebe
diese Intervalljiagd auf Wasserfederwild in Nieder-
sachsen nicht.

(Beifall bei den GRUNEN - Helmut
Dammann-Tamke [CDU]: AuRerhalb
mehr?)

Vizepréasidentin Dr. Gabriele Andretta:

Vielen Dank, Herr Minister. - Weitere Wortmeldun-
gen sehe ich nicht, sodass ich die allgemeine Be-
ratung schlieen kann.

Wir kommen zur Einzelberatung des Gesetzes. Ich
rufe auf:

Artikel 1. - Hierzu liegt eine Anderungsempfehlung
des Ausschusses vor. Wer ihr folgen mochte, den
bitte ich um das Handzeichen. - Gegenprobe! -
Enthaltungen? - Das Erste war die Mehrheit

Artikel 2. - Unverandert.
Gesetzesilberschrift. - Unverandert.

Wir kommen zur Schlussabstimmung. Wer dem
Gesetzentwurf seine Zustimmung geben mdéchte,
den bitte ich, sich vom Platz zu erheben. - Gegen-
probe! - Enthaltungen? - Das Erste war die Mehr-
heit. Es ist so beschlossen worden.
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Ich rufe auf den

Tagesordnungspunkt 9:

AbschlieRende Beratung:

Entwurf eines Gesetzes zur weiteren Anderung
des Gesetzes zur Anderung des Niederséachsi-
schen Gesetzes uber die 6ffentliche Sicherheit
und Ordnung und des Niedersachsischen Ver-
fassungsschutzgesetzes - Gesetzentwurf der
Landesregierung - Drs. 17/5421 - Beschlussemp-
fehlung des Ausschusses fur Inneres und Sport -
Drs. 17/5785

Der Ausschuss empfiehlt Ihnen, den Gesetzent-
wurf unveréandert anzunehmen.

Die mundliche Berichterstattung hat der Abgeord-
nete Michael Hontsch Ubernommen. Bitte, Herr
Hontsch! - Ich darf Sie alle um etwas Ruhe im
Plenarsaal bitten. Wenn Sie der Debatte nicht fol-
gen mdchten, dann bitte ich Sie, den Plenarsaal zu
verlassen. - Wir warten noch etwas, bis Ruhe ein-
gekehrt ist. - Bitte, Herr Kollege!

Michael Hontsch (SPD), Berichterstatter:

Verehrte Frau Prasidentin! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Der Ausschuss fur Inneres und Sport
empfiehlt Ihnen, den Gesetzentwurf unverandert
anzunehmen. Diese Beschlussempfehlung kam
einstimmig zustande.

Die mitberatenden Ausschiisse fir Rechts- und
Verfassungsfragen sowie fiir Angelegenheiten des
Verfassungsschutzes haben sich dieser Empfeh-
lung einstimmig angeschlossen, allerdings jeweils
bei Enthaltung des Ausschussmitglieds der FDP-
Fraktion.

Der Gesetzentwurf wurde direkt an die Ausschis-
se Uberwiesen. Eine Vertreterin des Ministeriums
fir Inneres und Sport stellte im Innenausschuss
die Grundzige des Gesetzentwurfs vor. Der Ge-
setzentwurf bezieht sich auf die Befugnisse der
Polizei und des Verfassungsschutzes, bei Anbie-
tern von Telekommunikationsdiensten Auskinfte
Uber die Bestandsdaten ihrer Kunden einzuholen.

Die gesetzliche Regelung dieser Befugnisse wurde
vor dem Hintergrund der Rechtsprechung des
Bundesverfassungsgerichts notwendig. Im Jahre
2013 wurden die Befugnisse in das Niedersachsi-
sche Gesetz Uber die offentliche Sicherheit und
Ordnung sowie in das Niedersachsische Verfas-
sungsschutzgesetz aufgenommen. Allerdings wur-

den sie befristet bis zum 1. Juli 2015. Im Jahr 2015
wurde die Befristung der Befugnisse bis zum 1. Juli
2016 verlangert. Durch den Gesetzentwurf sollen
die Befugnisse, die sich in der Praxis bewéhrt ha-
ben, der Polizei und dem Verfassungsschutz nun-
mehr dauerhaft zur Verfigung stehen.

Die Vertreterin des Innenministeriums wies im
Innenausschuss darauf hin, dass das Urteil des
Bundesverfassungsgerichts vom 20. April 2016
zum BKA-Gesetz auf die in diesem Gesetzentwurf
entfristeten Regelungen keine Auswirkung habe.
Der Gesetzgebungs- und Beratungsdienst schloss
sich dieser Bewertung an.

Der Gesetzentwurf fand daraufhin im federfiihren-
den Ausschuss fir Inneres und Sport einhellige
Zustimmung, und auch in den mitberatenden Aus-
schiissen gab es keine Gegenstimmen.

Herzlichen Dank fir IThre Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Vizepréasidentin Dr. Gabriele Andretta:

Vielen Dank, Herr Kollege Hontsch. - Ich eréffne
die allgemeine Aussprache und erteile fir die FDP-
Fraktion Herrn Kollegen Oetjen das Wort. Bitte,
Herr Kollege!

Jan-Christoph Oetjen (FDP):

Frau Prasidentin! Verehrte Kolleginnen und Kolle-
gen! Der Sachverhalt, der heute hier zur Beratung
steht, hat den Niederséachsischen Landtag schon
einmal im Juni 2013 beschaftigt. Im Juni 2013,
kurz nach der Regierungstibernahme durch SPD
und Griine, wurden die Befugnisse fir Verfas-
sungsschutz und Polizei, um die es hier geht, bis
zum 1. Juli 2016 befristet verlangert. Diese Befris-
tung ist damals von SPD und Griinen so begrundet
worden: So kurzfristig konnten wir das Gesetz
nicht evaluieren, und wir kdnnen uns nicht ent-
scheiden, ob wir diese Regelung weiterhin brau-
chen oder nicht. Wir wollen jetzt die Zeit bis zum
1. Juli 2016 nutzen, um diese Instrumente zu eva-
luieren und um dann sorgsam abzuwagen, ob
diese Instrumente weiterhin notwendig sind oder
nicht.

Was passierte dann im Jahr 2016? Das ist das
jetzige Jahr. - Der Gesetzentwurf, der lhnen heute
vorliegt, wurde mit Datum vom 22. Marz an den
Niedersachsischen Landtag geleitet und direkt an
den Innenausschuss uUberwiesen. Dort hiel3 es
dann: Der 1. Juli naht! Wir missen uns jetzt beei-
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len, dieses Gesetz zu beschlielRen; denn ansons-
ten stehen die Befugnisse, die Polizei und Verfas-
sungsschutz jetzt haben, nicht mehr zur Verfu-
gung. Deswegen ist jetzt Eile geboten. Es muss im
Juni beschlossen werden. - Sie alle erinnern sich,
dass wir im Mai keine regulare Plenarsitzung hat-
ten.

Der Kollege Grascha, der mich in jener Aus-
schusssitzung aufgrund der Beerdigung meiner
Grol3mutter vertreten hat, hat den Argumenten des
Innenministeriums gelauscht. So, wie es sich dort
anhdrte, schien das alles recht plausibel zu sein.

Wenn man die Vorgeschichte nicht kennt, verehrte
Damen und Herren, erscheint das ja auch plausi-
bel. Aber was ist in der Zeit zwischen 2013 und
2016 passiert? Hat die Evaluierung tatsachlich
stattgefunden? Wenn ja, wo ist der Evaluationsbe-
richt? Ware es nicht sinnvoll, ihn dem Hohen Hau-
se, das uUber ein solches Gesetz zu beraten hat,
zur Verfigung zu stellen? Warum werden hier
Befugnisse fur den Verfassungsschutz, die von
verschiedenen Seiten sehr kritisch beleuchtet wer-
den, fortgeschrieben, womit heute eine Entschei-
dung zum Verfassungsschutzgesetz sozusagen im
Schweinsgalopp préjudiziert wird? Warum werden
Befugnisse des Verfassungsschutzes, die im Be-
richtszeitraum von 2013 bis 2016 nicht einmal
genutzt wurden, weiterhin festgeschrieben?

(Christian Durr [FDP]: Sehr gute Frage!)

Ist es auf der anderen Seite sinnvoll, mit Befugnis-
sen, die fast 1 000-mal genutzt wurden, so lax
umzugehen?

Meine sehr verehrten Damen und Herren, wir sind
der festen Uberzeugung, dass das Innenministeri-
um und Rot-Grin das, was sie 2013 volimundig
versprochen haben - namlich zu evaluieren, abzu-
wagen und dann in den Gesetzesberatungen unter
Beteiligung des Gesetzgebungs- und Beratungs-
dienstes ganz sachlich zu prufen, ob wir diese
Instrumente weiterhin brauchen -, Gberhaupt nicht
stattgefunden hat.

(Christian Durr [FDP]: So ist es!)

Vielmehr wird jetzt mal wieder kurz vor knapp ein
Gesetz nach diesem Motto hochgezogen und be-
schlossen: Es herrscht Zeitdruck; denn ansonsten
haben Polizei und Verfassungsschutz diese In-
strumente nicht mehr.
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Meine sehr verehrten Damen und Herren, die
FDP-Fraktion wird sich einem solchen Verfahren
nicht beugen und deswegen diesem Gesetz nicht
zustimmen.

Vielen Dank.

(Beifall bei der FDP)

Vizepréasidentin Dr. Gabriele Andretta:

Vielen Dank, Herr Kollege Oetjen. - Da weitere
Wortmeldungen aus den Reihen der Fraktionen
gerade in dieser Sekunde eingetroffen sind, hat
nun fur die Fraktion Biindnis 90/Die Griinen Frau
Kollegin Janssen-Kucz das Wort. Bitte!

Meta Janssen-Kucz (GRUNE):

Frau Préasidentin! Meine Damen und Herren! Herr
Hontsch hat es schon einmal dargestellt: Wir ha-
ben vor einem Jahr gemeinsam fur die Befristung
der Neufassung des Niedersachsischen Gesetzes
Uber die offentliche Sicherheit und Ordnung hier
gestimmt. Damals haben wir gesagt: Wir gehen
davon aus, dass wir bis dahin ein neues Verfas-
sungsschutzgesetz und auch ein neues Gefahren-
abwehrgesetz haben werden. Im Rahmen dieser
Gesetzgebungsverfahren wollten wir auch die Eva-
luierung vornehmen.

Wie Sie alle wissen, sind wir nicht so weit. Sie
wissen aber auch, dass wir vor anderen Heraus-
forderungen im innenpolitischen Bereich standen
und stehen. Aber die Novellierung steht an, und
auch die Evaluierung wird stattfinden. Aber es ist
einfach Fakt - dem sollten auch Sie sich nicht ver-
weigern, liebe FDP -: Wir bendtigen eine Erméch-
tigungsgrundlage fir Polizei und Verfassungs-
schutz, um weiterhin Bestandsdaten der Tele-
kommunikationsunternehmen abfragen zu kénnen.

(Christian Durr [FDP]: lhr wollt sie
nicht einmal kritisch hinterfragen!)

Ich gehe ein bisschen auf die Zahlen ein. Die Poli-
zei hat davon sehr zurlickhaltend Gebrauch ge-
macht, namlich 113-mal seit dem Inkrafttreten
2013 bis zum 1. Januar 2016. Auf der Basis dieser
Auskinfte konnten Personenaufenthaltsorte ermit-
telt, Gefahrenanzeigen konkretisiert sowie Gefah-
renorte und -quellen festgehalten werden.

Der Verfassungsschutz hat im Zeitraum vom
1. Januar 2014 bis zum 31. Dezember 2015 - also
in genau zwei Jahren - die Befugnis zur Bestands-
datenauskunft ca. 640-mal genutzt.
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Ich finde, man muss die Kirche ein bisschen im
Dorf lassen.

Vizeprasidentin Dr. Gabriele Andretta:

Jetzt muss ich Sie leider unterbrechen, Frau Kolle-
gin, weil Herr Kollege Oetjen schon vor langerer
Zeit darum gebeten hat, eine Frage stellen zu dir-
fen. Lassen Sie die Frage zu?

Meta Janssen-Kucz (GRUNE):
Ja.

Vizepréasidentin Dr. Gabriele Andretta:

Bitte, Herr Kollege!

Jan-Christoph Oetjen (FDP):

Frau Prasidentin! Frau Kollegin, wenn Sie an die-
ser Stelle zu Recht sagen, dass Sie noch nicht so
weit sind, dann sage ich lhnen: Lassen Sie sich
Zeit mit dem neuen Gefahrenabwehrgesetz und
dem neuen Verfassungsschutzgesetz! - Warum
machen Sie nicht das, was Sie beim letzten Mal
getan haben, als Sie die Frist einfach um ein Jahr
verlangert haben, damit wir in den zustandigen
Ausschiussen dariiber fachlich weiterberaten kén-
nen? Warum entscheiden Sie sich jetzt dafur, die-
se Regelungen zu entfristen, die Frist also kom-
plett fallenzulassen, ohne dass die Evaluierung
stattgefunden hat, wie Sie gerade gesagt haben?

(Beifall bei der FDP)

Meta Janssen-Kucz (GRUNE):

Herr Kollege Oetjen, wir machen es diesmal unbe-
fristet, weil wir uns sicher sind, dass wir bis zum
nachsten Sommer ein neues Gefahrenabwehrge-
setz und im Laufe dieses Jahres ein neues Verfas-
sungsschutzgesetz haben werden. In diesem Kon-
text werden wir das ausreichend beraten, und Sie
kénnen sich ausreichend einbringen.

Mir war wichtig, dass auch deutlich wird, dass das
auch im Verfassungsschutz ein wichtiges Instru-
ment ist, das wir gerade angesichts der neuen
Herausforderungen wirklich rechtssicher festlegen
mussen.

(Christian Durr [FDP]: Wo sind die
Griinen als Burgerrechtspartei geblie-
ben? - Sie waren nie Burgerrechtspar-
tei; das ist mir schon klar! Es ware
schdn, wenn ein bisschen etwas da-
von Ubrig geblieben wére!)

Wir haben schon 2013 - der Kollege Hontsch hat
es auch gesagt - hohe Eingriffsschwellen festge-
legt, vor allem mit dem Richtervorbehalt. Wir ha-
ben einen Entscheidungsvorbehalt fur die G-10-
Kommission bei Belangen des Verfassungsschut-
zes und werden - da bin ich mir sicher - auch da-
ran festhalten, dass diese Eingriffsschwellen so
bleiben.

Klar ist aber auch, dass die Bestandsdaten immer
der besonderen Beachtung des Grundsatzes der
Verhaltnismagigkeit unterliegen, lieber Kollege
Ddrr,

(Christian Durr [FDP]: Aber nicht beim
Eingriff in die Grundrechte!)

und auch so eingesetzt werden mussen. Dazu
gehort auch der Schutz des Kernbereichs privater
Lebensfihrung.

Lassen Sie uns das hier und heute beschlie3en.

(Christian Durr [FDP]: Wir hatten uns
das vom Koalitionspartner nie bieten
lassen!)

- Was haben Sie sich alles in Sachen Datenschutz
bieten lassen und mitgetragen!

Danke.

(Beifall bei den GRUNEN - Christian
Durr [FDP]: Was Sie hier gerade ma-
chen, Frau Kollegin, ist, die Burger-
rechte aufzugeben! - Gegenruf von
Meta Janssen-Kucz [GRUNE])

Vizeprasidentin Dr. Gabriele Andretta:

Vielen Dank, Frau Janssen-Kucz. Ich schlage vor,
dass Sie mit dem Kollegen Diirr einen Kaffee trin-
ken gehen und das dann weiter diskutieren.

Jetzt hat fur die CDU-Fraktion Frau Kollegin Jahns
das Wort. Bitte!

Angelika Jahns (CDU):

Frau Prasidentinl Meine Damen und Herren! Wir
haben eben gehort, wie lange wir schon auf eine
Anderung zum Gefahrenabwehrgesetz warten.
Seit Anfang der Wahlperiode haben Rot und Grin
versprochen, dieses Gesetz zu &ndern. Bis heute
liegt uns diese Reform nicht vor. Wir haben gerade
in der letzten Woche gehoért, dass sich die Einbrin-
gung des Gesetzentwurfs immer noch verzdgert.
Insofern kann man schon sagen: Das ist ein Ver-
schleppen. Nichtsdestotrotz wollen wir heute Uber
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die Neufassung und Anderung des Gesetzes re-
den.

Frau Prasidentin! Meine Damen und Herren! Es ist
kein Verlust, dass das neue Gesetz noch nicht
vorliegt. Die im Koalitionsvertrag angekindigten
Anderungen laufen effektiv auf eine Schwachung
der Bekampfung der Kriminalitéat in Niedersachsen
hinaus.

Warum sage ich das? - Ich sage das, weil wir heu-
te Uber eine sehr kleine Anderung des Gesetzes
sprechen. Es geht um den Abruf bestimmter Daten
von Telekommunikationsunternehmen durch die
niedersachsische Polizei und den Verfassungs-
schutz.

Aufgrund eines Urteils des Bundesverfassungsge-
richts im Jahre 2013 war hierzu eine Neuregelung
notwendig. Die Neuregelung haben wir fraktions-
Ubergreifend begrif3t. Allerdings wurde diese Mog-
lichkeit zeitlich begrenzt. Zunachst sollte die M6g-
lichkeit nur bis 2015 bestehen und dann evaluiert
werden. Die Frist wurde dann um ein Jahr verlan-
gert. SPD, Griine und Innenminister kiindigten an,
dass bis dahin der Gesetzentwurf zur gro3en Re-
form des niedersachsischen Polizeirechts vorlie-
gen wirde. Tatsachlich haben Sie es aber bis heu-
te nicht geschafft, diesen zentralen Punkt lhres
Koalitionsvertrages hier als Gesetzentwurf einzu-
bringen.

Wir begrifRen es ausdrucklich, dass Ihnen diese
Regelung zur Datenabfrage am Herzen liegt und
insbesondere die Abgeordneten von Bind-
nis 90/Die Grunen ihre Augen nicht vor der Wirk-
lichkeit verschlieRen.

(Ulrich Watermann [SPD]: Das ist
aber eine Schelte fir die FDP!)

Tatsachlich handelt es sich hier um einen Eingriff
in das Recht auf informationelle Selbstbestim-
mung, wie er von den Grinen zumeist abgelehnt
wird. Ich bin mir gar nicht so sicher, ob Sie auf dem
Grinen-Landesparteitag hierfir eine Mehrheit
hétten.

(Beifall bei der CDU)

Frau Prasidentin! Meine Damen und Herren! Kurz
vor knapp ist im Innenministerium aufgefallen,
dass diese Regelung nun verléangert werden muss.
Hierbei helfen wir gerne mit; denn beispielsweise
in den Féllen, in denen Menschen in grof3er Not
ihren Selbstmord telefonisch ankiindigen, missen
wir auf diese Telekommunikationsdaten, hier auf
die Standortdaten, zugreifen kénnen, um Men-
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schenleben zu retten. Wir haben im Innenaus-
schuss sehr ausfihrlich dariber gesprochen. Ich
denke, es ist gut, dass wir diese Mdglichkeit behal-
ten. Ich gehe auch davon aus, dass wir hierfur
heute eine grol3e Mehrheit im Landtag bekommen.

Ich hoffe, dass die Landesregierung und die Frak-
tionen von SPD und Grinen erkennen, dass die
ubrigen von ihnen angestrebten Anderungen im
Polizeirecht nicht tUberflissig, sondern falsch sind.
Die von ihnen angestrebte Einschrankung der
polizeilichen Mdglichkeiten in diesen Zeiten
schwécht die innere Sicherheit. Insbesondere die
Abschaffung des Begriffs der 6ffentlichen Ordnung
entspricht einer ideologisch verblendeten Weltsicht
und wird véllig zu Recht von den kommunalen
Hauptverwaltungsbeamten mehrheitlich abgelehnt.

(Beifall bei der CDU - Anja Piel
[GRUNE]: Sie haben diese Weltsicht!)

Auch die Birgermeisterinnen und Burgermeister,
Landréatinnen und Landrate der SPD wollen diese
Anderungen nicht.

Herr Minister Pistorius, am Anfang der Wabhlperio-
de stellten Sie sich in den Landtag und sagten:
Hore auf die Kommunen, und du tust gut daran! -
Ich erinnere Sie daran, Herr Minister. Horen Sie
auf die niedersachsischen Kommunen! Héren Sie
auch auf die sozialdemokratischen Burgermeister
und Landrate, und schaffen Sie die o6ffentliche
Ordnung nicht ab! Streichen Sie das aus lhren
Entwirfen und helfen Sie Niedersachsens Polizei,
die offentliche Sicherheit aufrechtzuerhalten!

(Klaus-Peter Bachmann [SPD]: Das
steht doch gar nicht auf der Tages-
ordnung! Zur Sache!)

Ich darf an dieser Stelle eine kurze Information
geben, die vor einigen Stunden Uber den nieder-
sachsischen Ticker gelaufen ist. Ich weil3 nicht, ob
Sie sie gelesen haben. Die Staatsanwaltschaft und
das LKA geben bekannt, dass die drei RAF-
Terroristen Ernst-Volker Staub, Burkhard Garweg
und Daniela Klette nach jungsten Erkenntnissen
der Sicherheitsbehtrden acht Raububerfélle be-
gangen haben, darunter in Niedersachsen. Man
weifd nicht, wo sie sich zurzeit aufhalten, hat aber
Erkenntnisse bekannt gegeben, dass sie schwer
bewaffnet sind.

Ich denke, es wére gerade an dieser Stelle, wo wir
auch Uber Informationsrechte des Verfassungs-
schutzes und der Polizeibehdrden diskutieren,
empfehlenswert, dass Sie die Gelegenheit nutzen,
im Rahmen dieser Plenarwoche den Niedersachsi-
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schen Landtag, aber auch die Bevdlkerung Uber
derartige Sicherheitsprobleme zu informieren, um
der Bevolkerung die Unsicherheit zu nehmen. Das
ist eine gute Chance, die Sie nicht vergehen las-
sen sollten.

Danke schon.
(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Vizeprasidentin Dr. Gabriele Andretta:

Vielen Dank, Frau Kollegin. - Es gibt eine Kurzin-
tervention zu lhrem Beitrag, und zwar von der Kol-
legin Janssen-Kucz von Biindnis 90/Die Griinen.
Bitte!

Meta Janssen-Kucz (GRUNE):

Frau Prasidentin! Meine Damen und Herren! Viel-
leicht kénnen wir doch wieder zu dem Gesetz zu-
rickkommen, bei dem es um Befugnisse zum Ab-
rufen von Bestandsdaten ging, und nicht schon
ganz andere Debatten fuhren. - Das ist das eine.

Wenn hier jemand Scheuklappen hat, dann Sie,
wenn Sie Sicherheit so definieren, wie Sie es ma-
chen. Bei uns gehen Sicherheit und Gefahrenab-
wehr vor. - Das dazu.

Noch ein ganz anderer Punkt: Sie alle wissen,
dass morgen Mittag der Ausschuss zur Kontrolle
besonderer polizeilicher Datenerhebung tagt und
dass das Parlament auch beziglich der Erhebung
der Bestandsdaten eingebunden ist, dass wir also
wirklich Instrumente haben, um das weiter zu kon-
trollieren.

Ansonsten freue ich mich auf lhre - hoffentlich
konstruktiven - Beitrdge, wenn wir das neue Ge-
fahrenabwehrgesetz beraten, und hoffe, dass Sie
sich fachlich wirklich schlaumachen und nicht nur
auf einzelne Stellungnahmen héren. Das bedeutet
namlich, Scheuklappen zu tragen.

(Beifall bei den GRUNEN)

Vizepréasidentin Dr. Gabriele Andretta:

Vielen Dank. - Es antwortet Ihnen Frau Kollegin
Jahns. Bitte!

Angelika Jahns (CDU):

Frau Prasidentin! Meine Damen und Herren! Sehr
geehrte Frau Kollegin Janssen-Kucz, ich glaube
nicht, dass Sie uns hier Belehrungen erteilen mis-
sen, wie die innere Sicherheit in Niedersachsen zu
gewahrleisten ist.

(Beifall bei der CDU)

Denn gerade Sie sind es gewesen, die immer wie-
der gefordert hat, der Verfassungsschutz solle in
seinen Aufgaben beschrankt und in seinen Mo6g-
lichkeiten geschmalert werden. Sie als Griine woll-
ten den Verfassungsschutz sogar abschaffen.
Insofern sollten Sie mit solchen AuRerungen ein
bisschen vorsichtig sein.

(Beifall bei der CDU und Zustimmung
bei der FDP)

Wir werden morgen noch geniigend Gelegenheit
haben, dariber zu diskutieren, welche Einschrén-
kungen Sie der niedersachsischen Polizei in den
letzten Monaten aufgeblrdet haben. Ich denke,
dazu wird die Polizei auch noch einige Takte sa-
gen kénnen.

(Beifall bei der CDU)

Vizepréasidentin Dr. Gabriele Andretta:

Vielen Dank. - Nun hat fir die SPD-Fraktion Herr
Kollege Watermann das Wort. Bitte!

Ulrich Watermann (SPD):

Frau Prasidentinl Meine sehr verehrten Damen
und Herren! Wir reden hier Gber Bestandsdaten,
Uber eine Verlangerung, und wir reden dariber,
dass es eine sehr komplizierte und - ich finde, zu
Recht - sehr kritische Debatte darlber gibt, wie
man zwischen der Frage der Sicherheit und dem
Schutz der persodnlichen Daten abwéagt.

Es ist klug, dass man das genau ausjustiert. Wer
erleben will, wie kompliziert und schwierig Materie
sein kann und auf welch hohem Niveau man dar-
Uber beraten kann, den lade ich ein, die Beratun-
gen zum Verfassungsschutzgesetz zu begleiten;
denn dabei kann man das hautnah erleben. Dabei
sieht man auch, wie sich alle Fraktionen sehr
ernsthaft mit diesem Prozess auseinandersetzen.

Herr Kollege Oetjen, es ist richtig, dass man das
Gefahrenabwehrgesetz sehr griindlich vorbereitet
und sehr sorgsam guckt, wozu es Urteile des Bun-
desverfassungsgerichtes gibt. Das Ergebnis der
Suche hatte zur Folge, dass zum Verfassungs-
schutzgesetz in erheblichem Umfang Debatten
gefuihrt wurden und dass zu Recht fertige Ergeb-
nisse noch einmal Gberpriift werden mussen, bevor
sie ins Plenum eingebracht werden, Frau Kollegin
Jahns, und dass noch einmal gepruft wird, ob man
sich im Gleichschritt mit dem jingsten Urteil des
Bundesverfassungsgerichtes befindet. In diesem
Zusammenhang werden wir das ganz genau aus-
loten.
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Ich glaube, dass es gut ist, dass man dabei seine
Position immer wieder neu einjustiert. Die FDP-
Fraktion hat das getan. Wenn ich mir den Wortbei-
trag des friheren Koalitionspartners dazu verge-
genwartige, dann stelle ich fest, dass man sich
hierzu gegenseitig knallende Ohrfeigen verpasst
hat. Auch wir ringen in der Koalition um ganz be-
stimmte Punkte. Auch die momentanen Gefahren-
lagen missen immer wieder in die Entscheidungen
mit einfliel3en.

Frau Kollegin Jahns, es ist ganz gut, dass man
nicht benotet wird, wenn man hier vom eigentli-
chen Diskussionspunkt abschweift. Ich rate drin-
gend davon ab, jetzt schon Uber ein Gesetz zu
sprechen, an dem noch gearbeitet wird. Ich glau-
be, es ist klug und fur uns alle besser, wenn wir
unsere Kraft auf das konzentrieren, was gerade zu
beraten ist. Wir sind jetzt gut in der Zeit. Deshalb
kann man das relativ gut machen.

AuR3er der FDP-Fraktion finden wir alle das, was
wir hier zu beschliel3en haben, richtig. Wir glauben,
dass das ein kluges Instrument ist. Wir sind aber
auch der Meinung, dass man immer wieder genau
gucken muss, wo die Grenzen der personlichen
Freiheit und der Frage der Sicherheit sind. In Be-
zug auf die Polizei sind die Bestandsdaten aus
meiner Sicht etwas sehr Wesentliches, weil man
mit ihrer Hilfe Leben von Personen schiitzen kann,
die etwas ankiindigen oder die vermisst sind. Ich
glaube, dass das ein kluges Instrument ist. Be-
standsdaten sind ein Instrument, das auch der
Verfassungsschutz benétigt. Da muss man sich
aber, glaube ich, noch einmal die Eingriffsschwel-
len angucken. Das werden wir tun.

Was die Entfristung angeht, ist die abschlieRende
Beratung des Verfassungsschutzgesetzes doch
absehbar. Aufgrund der Erfahrungen, die wir bei
der Beratung des Verfassungsschutzgesetzes
gesammelt haben, wird die Beratung des Gefah-
renabwehrgesetzes wohl zigiger gelingen kdnnen.
Wenn man an solchen Sitzungen teilnimmt und
das Pingpongspiel derer, die die Beratungen auf
allen Ebenen fachlich begleiten - der Juristen, die
Recht studiert haben -, beobachtet, sieht man,
dass dadurch in erheblichem Umfang die Ge-
schwindigkeit aus der Beratung herausgenommen
wird. Ich hoffe, dass diese Entschleunigung bei der
Beratung des Gefahrenabwehrgesetzes nicht in
dieser Intensitat eintreten wird.

Wir stimmen dieser Regelung zu. Sie ist gut fir die
Menschen. Im Ubrigen méchte ich deutlich sagen:
Die niedersachsische Polizei macht ihre Arbeit gut.
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Man muss nicht jedes Ereignis hier zu einem
Skandal hochstilisieren. Sie sollten gelegentlich
darliber nachdenken, wie man Arbeitsbelastungen
bei der Polizei mit anderen einem Parlament zur
Verfligung stehenden Instrumenten etwas reduzie-
ren kénnte.

Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Vizepréasidentin Dr. Gabriele Andretta:

Vielen Dank, Herr Kollege Watermann. - Fur die
Landesregierung hat nun Herr Innenminister Pisto-
rius das Wort. Bitte!

Boris Pistorius, Minister fur Inneres und Sport:

Sehr geehrte Frau Prasidentin! Meine Damen und
Herren! Die Bestandsdatenauskinfte, um die es
bei diesem Gesetzentwurf geht - um nichts ande-
res geht es -, sind fur die Arbeit der Sicherheitsbe-
horden von zentraler Bedeutung. Das Instrument
dient namlich unmittelbar dem Schutz von Men-
schen. Deshalb wollen wir die entsprechenden
gesetzlichen Regelungen nunmehr auf eine dau-
erhafte und damit unbefristete Rechtsgrundlage
stellen.

Sie alle kennen die Hintergrinde. Es ist mehrfach
beschrieben worden, dass wir sie zweimal befristet
haben. Die Befristung war aus den eben beschrie-
benen Grinden sinnvoll, aber auch weil es uns
erforderlich erschien, die einzelnen Befugnisse
daraufhin genau zu prufen, inwieweit sie uns wirk-
lich nutzen.

Ich fuge hinzu: An eine Aussage meinerseits oder
des Innenministeriums, eine schriftliche Evaluation
mit Abschlussbericht zu erstellen, kann ich mich
nicht erinnern. Es ging immer darum, dass wir
unsere Arbeit mit diesem Instrument Uberprifen
und dann zu einem Ergebnis kommen. Das Ergeb-
nis lautet entweder ,Ja, wir wollen eine dauerhafte
Regelung, die wir dem Parlament vorschlagen®
oder ,Nein, wir halten es nicht fur erforderlich oder
verhaltnisméRig, und dann schlagen wir es nicht
vor“. Wir sind vollig unzweideutig zu dem ersten
Ergebnis gelangt. Deswegen haben wir diesen
Gesetzentwurf in das Hohe Haus eingebracht.

Diese Befugnisse sind fur unsere Sicherheitsbe-
horden in den vielen verschiedenen Féllen von
zentraler Bedeutung und wichtig. Dazu gehéren
beispielsweise Suizid- und Vermisstenfalle, aber
auch verschiedene Bedrohungslagen. Wenn z. B.
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Gefahrenverursacher elektronische Kommunikati-
onsmittel besitzen und damit kommunizieren, kon-
nen die Bestandsdaten zu einer erfolgreichen La-
gebewadltigung beitragen. Wir erleben das téglich
in ganz Europa. Die Daten sind eine wichtige Ba-
sis, um z. B. Personen oder Aufenthaltsorte zu
ermitteln, um Gefahrenanzeigen zu verifizieren und
zu Uberprufen oder um Gefahrenorte oder -quellen
auszumachen. Auf diesem Wege kénnen teilweise
sogar innerhalb kirzester Zeit tUberlebenswichtige
Hinweise Uberliefert werden.

Auch fir den Bereich des Verfassungsschutzes
sind die Daten Uberaus hilfreich. Sie sind ein we-
sentlicher Ausgangspunkt, um Strukturermittlungen
zu relevanten Personen und Gruppierungen zu
ermoglichen, insbesondere zu deren Vernetzung
untereinander. Auch im Vorfeld von Maflinahmen
nach dem Artikel-10-Gesetz sichert eine Be-
standsdatenabfrage die Zielgenauigkeit dieser
Angriffe und wahrt damit das Prinzip der Verhalt-
nismaRigkeit. Ich mdéchte gleichzeitig betonen,
dass Polizei und Verfassungsschutz von diesem
Instrument in der Vergangenheit verantwortungs-
voll und mafvoll Gebrauch gemacht haben und
dies auch heute tun, gerade auch vor dem Hinter-
grund der Verhaltnismafigkeit.

Auch im Hinblick auf die Haufigkeit der Abfragen -
auch das ist bereits beschrieben worden - wurde
sehr genau zwischen der unterschiedlichen Ein-
griffsintensitat der Befugnisse differenziert. Ich bin
deshalb davon Uberzeugt, dass dieser Gesetzent-
wurf richtig und notwendig ist, und freue mich tber
die breite Zustimmung.

Vielen Dank.
(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Vizeprasidentin Dr. Gabriele Andretta:

Vielen Dank, Herr Minister. - Ich kann die allge-
meine Beratung schliel3en.

Wir kommen zur Einzelberatung. Ich rufe auf:
Artikel 1. - Unverandert.

Artikel 2. - Unverandert.

Gesetzesuberschrift. - Unverandert.

Wir kommen zur Schlussabstimmung. Wer dem
Gesetz seine Zustimmung geben méchte, den bitte
ich, sich vom Platz zu erheben.

(Helge Limburg [GRUNE] - zur CDU -:
Hey, ich denke, ihr seid daflr!)

Die Gegenprobe! - Enthaltungen?

(Lachen bei der SPD und bei den
GRUNEN - Helge Limburg [GRUNE]:
Chaos bei der Opposition!)

Ich stelle fest: Mit Zustimmung der SPD-Fraktion
und der Fraktion Blindnis 90/Die Griinen

(Christian Durr [FDP]: Wir waren voll
dagegen!)

bei Ablehnung der Fraktion der FDP und Nichtbe-
teiligung der CDU-Fraktion ist dieses Gesetz mit
Mehrheit angenommen.

(Beifall und Lachen bei der SPD und
bei den GRUNEN - Unruhe)

- Ich bitte um Ihre Aufmerksamkeit! - Liebe Kolle-
ginnen und Kollegen, ich wirde gerne die Bera-
tungen fortsetzen und bitte Sie um Ihre Aufmerk-
samkeit.

Ich rufe auf den

Tagesordnungspunkt 10:

Abschliel3ende Beratung:

a) Entwurf eines Niedersachsischen Landes-
vergabegesetzes (LVergabeG) - Gesetzentwurf
der Fraktion der FDP - Drs. 17/2153 - b) Entwurf
eines Gesetzes zur Anderung des Niedersach-
sischen Tariftreue- und Vergabegesetzes - Ge-
setzentwurf der Landesregierung - Drs. 17/5029 -
c) Auch die Landesregierung muss sich an die
eigenen Gesetze halten - Antrag der Fraktion der
FDP - Drs. 17/2123 - Beschlussempfehlung des
Ausschusses fur Wirtschaft, Arbeit und Verkehr -
Drs. 17/5808 - Schriftlicher Bericht - Drs. 17/5876 -
Anderungsantrag der Fraktion der SPD und der
Fraktion Bindnis 90/Die Grunen - Drs. 17/5877

Der Ausschuss empfiehlt Ihnen, den Gesetzent-
wurf der Landesregierung mit Anderungen anzu-
nehmen und den Gesetzentwurf und den Antrag
der Fraktion der FDP fur erledigt zu erklaren.

Der gemeinsame Anderungsantrag der Fraktion
der SPD und der Fraktion Biindnis 90/Die Griinen
in der Drucksache 17/5877 sieht Anderungen in
Artikel 1 Nr. 10 und Artikel 2 des Gesetzentwurfs
vor.

Ich erdffne die Beratung und erteile das Wort fir
die SPD-Fraktion Herrn Kollegen Schminke. Bitte!
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Ronald Schminke (SPD):

Herzlichen Dank. - Frau Prasidentin! Meine sehr
verehrten Damen und Herren! Rot-Griin hatte das
niedersachsische Tariftreue- und Vergabegesetz
Ende 2013 neu auf den Weg gebracht, weil das
blutleere Vorgangergesetz von CDU und FDP
seinerzeit einen fairen Wettbewerb véllig unmég-
lich machte und weil grundséatzlich die Arbeitneh-
mer die Leidtragenden dieser Politik gewesen sind.
Deshalb musste es geandert werden.

(Beifall bei der SPD)

Wir stellen heute fest, dass unser Vergabegesetz
Wirkung zeigt und einen fairen Wettbewerb ermég-
licht. Das bestatigt uns auch eindrucksvoll die Ar-
beitgeberseite. Wenn Frau Holtkemeier als Ge-
schaftsfihrerin der Landesvereinigung der Bau-
wirtschaft die Auswirkungen des Vergabegesetzes
ausdricklich lobt, dann bekommen wir dadurch
starken Rickenwind von den Unternehmen, und
zwar von den Unternehmen, die das Gesetz in der
Praxis anwenden. Mehr Bestatigung kann man,
glaube ich, gar nicht bekommen.

(Beifall bei der SPD)

Bereits 2013 hatten wir darauf hingewiesen, dass
wir das Vergabegesetz begleiten, Ende 2015 eva-
luieren und gesetzliche Anpassungen dann einar-
beiten wollen, sobald es erforderlich wird, auch
deshalb, damit Unternehmen und die offentlichen
Auftraggeber Rechtssicherheit bekommen. Heute
werden wir solche Anpassungen vornehmen,
nachdem wir zuvor gewissenhaft und unter Beteili-
gung des GBD eine Anhérung im Ausschuss
durchgefiihrt haben. Unser Dank gilt dabei allen
denjenigen, die sich bei der Anhérung mit guten
und klugen Beitragen eingebracht und Formulie-
rungsvorschldge gegeben haben.

Wenn ich bei meinem Dank den GBD besonders
hervorhebe, so gilt dieser Dank nattrlich auch fir
das Wirtschaftsministerium. An dieser Stelle mdch-
te ich unserem Wirtschaftsminister Olaf Lies aus-
drucklich mitgeben: Herzlichen Dank, hier wurde
gute Vorarbeit geleistet!

(Beifall bei der SPD)

Meine Damen und Herren, wir werden heute eine
Anpassung an eine verdnderte Bundesgesetzge-
bung vornehmen. Dabei reagieren wir auf eine
veranderte Rechtslage. Seit dem 1. Januar 2015
gibt es den bundesweiten flachendeckenden Min-
destlohn in H6he von 8,50 Euro pro Stunde. Bis-
lang existierte im Vergabegesetz ein Mindestgeld
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in gleicher Hohe. Diese Regelung bendtigen wir
nun nicht mehr, weil es ja das Bundesgesetz gibt.
Das ist die erste Anderung.

Ferner haben wir eine Anderung vorzunehmen,
weil beim freigestellten Schilerverkehr die Vorga-
be eines reprasentativen Tarifvertrages bei Verga-
ben rechtlich unzuléssig ist. Mindestentgelte dirfen
nur bei Vergaben im Inland angewendet werden -
so urteilte der Europaische Gerichtshof im Zu-
sammenhang mit dem Vergabegesetz in NRW.
Somit muss auch unsere niedersachsische Rege-
lung an die européische Vorgabe zur Dienstleis-
tungsfreiheit angepasst werden.

Dazu noch ein Wort: Wir missen nicht alles richtig
finden, was an Vorgaben aus Briissel kommt. Wir
wurden viel lieber heute als morgen europaweit
arbeitsrechtliche Schutznormen umsetzen. Aber
wir sind nicht alleine auf der Welt und haben des-
halb auch dann europarechtliche Anpassungen
vorzunehmen, wenn wir diese kontraproduktiv im
Sinne eines fairen Arbeitsmarktes finden. - So viel
dazu.

Meine Damen und Herren, wir haben immer be-
sonderen Wert darauf gelegt, dass offentliche Auf-
traggeber die Kalkulationsgrundlagen Uberprifen,
wenn das Angebot eine Abweichung von mindes-
tens 10 % im Vergleich zum nachsten Bieter auf-
weist. Das soll auch so bleiben. Diese Forderung
erhebt auch unsere Bauwirtschaft, und zwar ohne
Abstriche. Auch darum wollen wir den § 7 unver-
andert bestehen lassen.

Mindestens genauso wichtig sind fur uns die Kon-
trollen im Rahmen des Gesetzes. Es gibt nach wie
vor ein erhebliches Potenzial grober, zum Tell
vorsatzlicher und auch krimineller VerstolRe. Das
belegen die Kontrollen der Hauptzollamter deut-
lich. Darum werden wir den Formulierungsvor-
schlag zu § 14 des Gesetzentwurfs verédndern.
Wahrend im Entwurf der Landesregierung die
Kannformulierung aufgenommen wurde, finden wir
es sprachlich klarer und starker formuliert, wenn
offentliche Auftraggeber ,gehalten sind“, die Kon-
trollen auch tatsachlich durchzufuhren.

(Beifall bei der SPD)

Meine Damen und Herren, es geht uns um die
Wirkung des Gesetzes. Darum sollte es auch den
Stadten und Gemeinden gehen. Denn wer will
schon Sodom und Gomorrha? Wer will schon,
dass der Unehrliche den Auftrag bekommt und die
Kaufkraft der heimischen Arbeitnehmer sinkt, weil
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sich billigere Anbieter aus Osteuropa mit betriigeri-
schen Mitteln die Auftrdge an Land ziehen?

Solche Zustédnde mussen wir bekampfen! Darum
handeln wir, wahrend Sie, Herr Bley, die Oppositi-
on, schweigen und die Missstande kleinreden und
alles ablehnen, was wir hier vorschlagen. Herr
Bley, von lhnen als Handwerksprasident hatte ich
an dieser Stelle etwas mehr Einsatz erwartet.

(Beifall bei der SPD)

Wir missen zukinftig weitere gesetzliche Veréan-
derungen vornehmen. Denn uns sind auch die
sozial- und umweltpolitischen Kriterien sowie die
Beschaffung von Materialien wichtig. Das will ich
hier ausdrticklich betonen. Das ist zwar noch Zu-
kunftsmusik, aber man muss das Ganze trotzdem
schon angehen.

Wer einerseits das Elend dieser Welt beklagt,
wenn er im Fernsehen die Kinderarbeit vor Augen
gefiihrt bekommt, der muss irgendwann auch bei
der Vergabe von Auftragen ausschliel3en, dass die
blutigen Kinderhande in Indien den billigen Natur-
stein fir deutsche Gartenanlagen und fir hiesige
Bauunternehmen schlagen.

Wer Europa starken will, der muss sich auch fir
auskdmmliche und faire Léhne einsetzen. Auch die
Lebensbedingungen in Osteuropa durfen uns nicht
egal sein. Wir sind fir ein faires Europa, gerade
jetzt umso mehr. Wir sind fur mehr européische
Tarifvertrage, fur mehr Angleichung von Léhnen
und Gehéltern. Wir wollen den fairen Wettbewerb
in Europa und in der Welt. Das unterscheidet uns
deutlich von der Position der Opposition.

Wir sind die Guten.

(Lachen bei der FDP - Beifall bei der
SPD und bei den GRUNEN - Unruhe -
Glocke der Prasidentin)

Vizepréasidentin Dr. Gabriele Andretta:

Herr Kollege Schminke hat das Wort! Ich bitte um
Ruhel!

Ronald Schminke (SPD):

Darum wollen wir in unserem Vergabegesetz vor-
bildlich aufzeigen, Herr Bode, wohin zukinftig eu-
ropapolitisch die Reise gehen muss und welche
Akzente gesetzt werden.

Vielen Dank.

(Lebhafter Beifall bei der SPD und bei
den GRUNEN)

Vizeprasidentin Dr. Gabriele Andretta:

Herr Kollege Schminke, es gibt eine Kurzinterven-
tion des Kollegen Bley von der CDU-Fraktion.

Karl-Heinz Bley (CDU):

Frau Prasidentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Lieber Herr Schminke, wenn ich mir das alles an-
hore, dann denke ich, wir sind im falschen Film.

(Zustimmung bei der CDU und bei der
FDP)

Herr Schminke, Sie loben den GBD, aber wirdigen
dessen Ausfuhrungen nicht. Sie loben den Minister
fur die gute Vorarbeit, die ich nicht sehe. Sie reden
von Kontrollen, die sehr wichtig sind, sind aber
nicht gewillt, sie verpflichtend zu machen.

Ich frage mich deshalb, weswegen Sie sagen,
dass Frau Holtkemeier das ausdriicklich gelobt
habe. Sie wissen genau, dass die Tariftreue gelobt
wird, aber alles andere in vielen Punkten kritisiert
wird. Das sollten Sie der Ehrlichkeit halber hier
auch sagen.

(Zustimmung bei der CDU und bei der
FDP)

Lassen Sie mich noch Folgendes sagen. Sie ha-
ben vorhin auch gesagt, dass die CDU schweige.
Zufallig steht gerade der Handwerksprasident Karl-
Heinz Bley vor lhnen. Wir schweigen nicht! Wir
haben einen eigenen Gesetzentwurf, mit dem wir
dem Volk, den Arbeitnehmern und Arbeitgebern
sowie der Wirtschaft gerecht werden. Das ist aber
kein solches birokratisches Monster, das in der
Praxis nichts taugt.

(Zustimmung bei der CDU und bei der
FDP)

Sie haben gesagt, die SPD seien die Guten. In der
Tat haben wir in der letzten Woche erlebt, dass
Herr Schminke eine hervorragende Mettwurst hat.
Die hat er hervorragend gemacht. - Damit hort es
aber auch auf.

Danke schon.

(Zustimmung bei der CDU und bei der
FDP - Zuruf von der SPD: Was ist das
denn fiir ein Niveau?)

Vizeprasidentin Dr. Gabriele Andretta:

Herr Kollege Bley, ich glaube, die letzte Ausfih-
rung gehorte nicht zum parlamentarischen Ge-
brauch. Wir diskutieren jetzt auch nicht weiter Giber
die Wurst des Kollegen Schminke, sondern ber
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den Gesetzentwurf. Nun hat Herr Schminke das
Wort.

(Zuruf von der FDP: Aber die Wurst ist
wirklich gut!)

Ronald Schminke (SPD):

Herr Bley, wenn Sie Frau Hoéltkemeier zugehort
haben, dann werden Sie vernommen haben, dass
sie uns im Ausschuss sehr deutlich gesagt hat,
dass sie das Gesetz fur zwingend notwendig halt.
Sie hat auch gesagt, dass die darin formulierten
Vorschlage weitestgehend das treffen, was die
Bauwirtschaft von einem solchen Gesetz erwartet.

Eines will ich hier noch einmal deutlich sagen. Sie
haben das vielleicht nicht gelesen, weil Sie solche
Uberschriften nicht so gerne sehen. Aber am
19. April dieses Jahres stand in der Berliner Zei-
tung: ,Wir konkurrieren taglich mit Kriminellen“.
Das sagt nicht irgendjemand, sondern der Bauar-
beitgeber-Vertreter Schréer, der auch Tarifvertrage
mit schlie3t. Er ist Arbeitgeberprasident.

Wenn Sie dann weiter lesen, dass wir auch, bezo-
gen auf die Minijobs, richtig gute Zahlen haben,
dass die Minijobs insofern deutlich weniger gewor-
den sind in vielen anderen Branchen und dass wir
dazu gekommen sind, richtig anstéandige Beschéf-
tigung dafuir zu kriegen, sozialversicherungspflich-
tige Beschaftigung, dann muss das doch auch Sie
irgendwann wach machen. Die Uberschrift ,Mehr
Jobs trotz Mindestlohn* misste doch auch Sie zu
der Uberzeugung bringen, dass ein solches Ge-
setz, auch unter Bezugnahme auf Entsendegesetz
und Mindestlohn, das genau Richtige ist.

Das brauchen wir. Das sehen viele Arbeitgeber so,
Ubrigens auch viele von denen im Handwerk, die
Sie hier als Prasident vertreten. Deshalb ware es
schon interessant, einmal zuzuhdren, was lhre
Mitgliedschaft tatsdchlich méchte. Das sollten Sie
hier dann auch vertreten.

(Zustimmung bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Vizeprasidentin Dr. Gabriele Andretta:

Vielen Dank, Herr Kollege Schminke. - Fir die
FDP-Fraktion hat nun Herr Bode das Wort. Bitte!

Jorg Bode (FDP):

Frau Prasidentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Herr Schminke, selbst fir lhre Verhéaltnisse war
das, was Sie hier gerade in Ihrer Rede abgezogen
haben, ein dickes Ding. Eine so verklarte Wahr-
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nehmung und Darstellung habe ich auch bei Ihnen
schon lange nicht mehr erlebt.

Was ist denn tatsachlich passiert? - Rot-Griin hat
hier ein Landesvergabegesetz eingereicht, das
nicht gegen die Verfassung verstoRen hat, Herr
Ministerprasident - damals noch nicht -, sondern
nur gegen das Europarecht. Da haben Sie eine
Klatsche gekriegt.

Dann haben Sie auf unsere Anfragen danach nicht
das Europarecht gebrochen, sondern die Verfas-
sung. Sie wollten sich schlicht und ergreifend hin-
ausmogeln und nicht richtig antworten. Sie muss-
ten zugeben, dass Sie eine falsche Rechtsauffas-
sung Uber die Niederséchsische Verfassung hat-
ten, als wir konkret nachgefragt hatten, was bei der
Anwendung lhres Gesetzes passiert ist, wenn Sie
selber zustdndig waren. Am Ende haben wir her-
aushekommen: Sie, Herr Ministerprasident, haben
sich bei lhren Reisen gar nicht an Ihr eigenes Ge-
setz gehalten. Und Herr Schminke zieht hier solch
eine Show ab! Das ist nicht ehrlich. Das ist unehr-
lich und gehdrt nicht hierher.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU -
Gerd Ludwig Will [SPD]: Kénnen Sie
zur Sache zuriickkommen? Inhaltlich
haben Sie bisher noch gar nichts ge-
sagt!)

Herr Schminke, Sie haben scheinbar gar keine
Ahnung, was das Handwerk wirklich will und
braucht

(Gerd Ludwig Will [SPD]: Aber Sie!
Ausgerechnet Siel)

und was es von lhrem Gesetz halt. Das Handwerk
sagt: Tariftreue - wie sie auch in unserem Gesetz-
entwurf steht - ist wichtig. Aber mit den burokrati-
schen Huirden, die Sie aufgebaut haben, die den
Handwerksmeister von der Arbeit abhalten und die
deshalb bei ihm nicht die Bereitschaft ausldsen,
bei der Kommune ein Angebot abzugeben, ist es
Handwerksverhinderungsgesetz und kein Landes-
vergabegesetz.

(Beifall bei der FDP und Zustimmung
bei der CDU)

Meine sehr geehrten Damen und Herren, lesen Sie
doch einmal, was in der Anhdérung zu lhrem ersten
Gesetz gesagt worden ist: Der Mittelstand wird aus
offentlichen Vergaben verdréngt. Das Gesetz fihrt
zu mehr Korruptionsanfalligkeit und Missbrauch.
Auf kommunaler Ebene weil} keiner mehr, wie man
eine rechtskonforme Vergabe durchfiihren kann.
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Deshalb haben wir als FDP |hnen bereits im Jahr
2014 einen anderen Entwurf vorgelegt.

(Christian Durr [FDP]: So ist es!)

Heute haben wir 2016. So lange haben Sie sich
daflr Zeit gelassen.

Es gibt jetzt einen Entwurf der Landesregierung,
der nur das Grobste - das Europarechtswidrige -
verandern soll, der also nur eine kleine Anpassung
an die tatsachliche Rechtssituation bedeutet.

Sie sagen jetzt, dass unser Entwurf - der die Be-
denken des Handwerks, des Mittelstandes, der
Wirtschaft und auch der Kommunen aufnimmt -
erledigt sei.

Sehr geehrter Herr Schminke, liebe Kolleginnen
und Kollegen, wenn unser Gesetzentwurf, der
einen komplett anderen Ansatz hat, erledigt sein
soll, warum haben Sie dann im Ausschuss selber
einen weiteren Gesetzentwurf angekindigt, der zu
gréReren Veranderungen fuhrt?

(Zustimmung von Christian Diirr [FDP])

Herr Schminke, Sie wissen genau, welchen Wider-
stand gegen Ihren Gesetzentwurf und welche Zu-
stimmung zu unserem Gesetzentwurf es bei den
Kommunen, beim Handwerk, beim Mittelstand gibt.
Sie haben einfach nicht den Mumm, hier klar Posi-
tion zu beziehen und mit Nein zu stimmen. Sie
wollen hier nicht das ablehnen, was die Wirtschaft,
was das Handwerk will. Stattdessen sagen Sie, es
sei schlicht und ergreifend erledigt. Das gehort sich
einfach nicht in dem demokratischen Verfahren,
das wir Uber Jahre und Jahrzehnte in diesem Par-
lament gepflegt haben.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, wenn Sie
dem Handwerk mit lhrem Abstimmungsverhalten
guasi ins Gesicht schlagen wollen,

(Zuruf von der SPD: Na! - Maximilian
Schmidt [SPD]: Was ist das denn fur
eine Sprache! - Gerd Ludwig Will
[SPD]: Das ist ja unglaublich!)

dann sollten Sie den Mumm haben, das auch tat-
sachlich zu tun. Verstecken Sie sich aber nicht
feige hinter einer Erledigung eines Vorganges,
wenn Sie selber sagen, dass noch Anderungsbe-
darf besteht!

(Beifall bei der FDP und Zustimmung
bei der CDU)

Was Sie hier machen, hat mit Parlamentarismus
gar nichts zu tun. Sagen Sie doch ehrlich, dass Sie

dagegen sind! Driicken Sie sich hier nicht in die
Bische! Das Handwerk wird schon merken und
wird schon hoéren, was es von lhnen und diesem
Minister zu halten hat, namlich nichts.

(Beifall bei der FDP und Zustimmung
bei der CDU)

Vizeprasidentin Dr. Gabriele Andretta:

Vielen Dank, Herr Kollege Bode. Vielleicht denken
Sie noch einmal Uber lhren Sprachgebrauch in der
letzten Minute nach.

(Zustimmung bei der SPD - Christian
Durr [FDP]: Herr Schminke ist da ein
ganz sanfter Vertreter!)

Jetzt hat fir die Fraktion Bindnis 90/Die Griinen
Frau Kollegin Westphely das Wort. Bitte!

Maaret Westphely (GRUNE):

Sehr geehrte Frau Préasidentin! Sehr geehrte Da-
men und Herren! Sehr geehrter Herr Bode, wenn
Sie etwas gegen das Verfahren gehabt héatten - - -
Wir haben das vorgestellt und sind dann so verfah-
ren. Von lhrer Seite ist kein Einwand gekommen.

(Jorg Bode [FDP]: Wir haben gegen
Ihr Verfahren gestimmt!)

Insofern verstehe ich nicht, dass Sie sich jetzt an
dieser Stelle beschweren.

(Zustimmung bei den GRUNEN und
bei der SPD)

Eines steht mit dem Gesetzentwurf hier fest: Die
rot-griine Koalition bleibt bei ihrem Anspruch, mit
dem Tariftreue- und Vergabegesetz bessere Ar-
beitsbedingungen und die Einhaltung von sozialen
und 0©kologischen Vergabekriterien voranzubrin-
gen.

Es ist zwar richtig, Anpassungen an aktuelle Ge-
richtsentscheidungen und Gesetzesanderungen
vorzunehmen. Unsere landesgesetzlichen Még-
lichkeiten, die Rechte der Arbeitnehmerinnen und
Arbeitnehmer zu stérken, faktisch auszuhebeln,
wie es die FDP hier vorschlagt, kommt fir uns aber
nicht infrage.

Bei den Ausschussberatungen wurde deutlich,
dass die drei wesentlichen Anderungen, die durch
die Novellierung des Gesetzes vorgenommen wer-
den, auch von Teilen der Opposition gutgeheil3en
werden: erstens der Bezug auf das zum Gliick von
der Bundesregierung eingefiihrte Mindestentgelt,
das den landesspezifischen Mindestlohn nun ent-
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behrlich macht; zweitens - leider - die Herausnah-
me des freigestellten Schulerverkehrs, der nicht
von der EU-rechtlichen Mdglichkeit der Festset-
zung von Tarifen im OPNV erfasst wird; drittens -
auch leider - die Nichtanwendung bei 6ffentlichen
Auftragen, die von Unternehmen erfillt werden, die
ausschlieBlich im Ausland téatig sind. Mit dieser
Anderung, die aufgrund eines europaischen Ge-
richtsurteils notwendig wurde, entbehrt der vorlie-
gende Antrag der FDP, Uber den heute abge-
stimmt werden soll, jeder Grundlage.

Zwei Punkte waren uns bei der Beratung des Ge-
setzentwurfes der Landesregierung noch wichtig.
Erstens haben wir klargestellt, dass es nicht nur
um den gesetzlichen Mindestlohn, sondern auch
um branchenweite Mindestentgelte fir alle Arbeit-
nehmerinnen und Arbeitnehmer geht, fiir die Rege-
lungen im jeweiligen Tarif- oder Mindestentgeltver-
trag gelten. Zweitens wollen wir die Kontrollpflicht
der Auftraggeber mit dieser Gesetzesnovelle nicht
abschwéachen; dartber gab es Einigkeit mit weiten
Teilen der Opposition.

Sehr geehrte Damen und Herren, wenn die 6ffent-
liche Hand Auftrage vergibt, dann immer unter
Verwendung von Steuermitteln. Es ist unsere Ver-
antwortung, mit dafir zu sorgen, dass die Arbeit-
nehmerinnen und Arbeitnehmer den ihnen zu-
stehenden Lohn fir ihre Arbeit bekommen. Des-
wegen ist es richtig, dass die Zahlung von Mindes-
tentgelten bei der Auftragsvergabe nachgewiesen
werden muss, dass die offentlichen Auftraggeber
ihren Ermessensspielraum ausschopfen, um sozia-
le und o©kologische Kriterien zu beriicksichtigen,
und dass dies auch kontrolliert wird.

(Beifall bei den GRUNEN)

Deshalb bitte ich um Zustimmung zu dem jetzt
vorliegenden Gesetzentwurf, damit die Anderun-
gen schnellstmoglich - zum 1. Juli - in Kraft treten
koénnen.

Herzlichen Dank allen, die mit Rat und Tat an der
Novellierung beteiligt waren, und lhnen fir die
Aufmerksamekeit.

(Beifall bei den GRUNEN und Zu-
stimmung bei der SPD)

Vizeprasidentin Dr. Gabriele Andretta:

Vielen Dank, Frau Kollegin. - Auf lhre Rede gibt es
eine Kurzintervention des Kollegen Bode, FDP-
Fraktion. Bitte!
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Jorg Bode (FDP):

Frau Prasidentin! Liebe Kollegin Westphely, im
Ausschuss haben die FDP-Fraktion - Frau Kénig -
und auch die CDU-Fraktion Ihrem komischen Vor-
schlag, unseren Gesetzentwurf einfach fur erledigt
zu erklaren und gar nicht dartuber abzustimmen,
nicht zugestimmt. Wir haben dagegen gesprochen
und dagegen gestimmt.

(Gerd Ludwig Will [SPD]: Auf welcher
Veranstaltung waren Sie denn? Sie
waren doch gar nicht dabei!)

Erzahlen Sie hier nicht solche komischen Sachen
Uber das Verfahren! Sie gehen hier einen komplett
uniblichen Weg, weil Sie nicht den Mumm haben,
sich zu Ihrer Ablehnung des von uns vorgeschla-
genen Weges zu bekennen.

Sie kbnnen ja dagegen sein. Aber dann stimmen
Sie bitte auch dagegen, statt zu sagen: Wir be-
schaftigen uns gar nicht mit anderen Mdglichkei-
ten. - So etwas ist des Parlamentes tatséachlich
nicht wirdig.

(Zustimmung von Christian Grascha
[FDP))

Frau Westphely, natirlich gibt es Punkte in dem
Gesetzentwurf der Landesregierung, die auch wir
begrifRen und unterstitzen. Das ist vollkommen
richtig. Den gesamten Entwurf und den gesamten
Grundansatz unterstitzen wir allerdings nicht.

Spielen Sie es nicht herunter! Sie haben einen
Gesetzentwurf vorgelegt, der EU-rechtswidrig war,
und Sie haben ihn hier trotz Ansage der EU-
Rechtswidrigkeit beschlossen.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, der GBD
hat lhnen eindeutig gesagt: wahrscheinlich auch
verfassungswidrig, aber mit Sicherheit EU-rechts-
widrig. Im Rechtsausschuss hat es damals eine
nach meiner Erinnerung noch nie dagewesene
Stellungnahme des GBD gegeben. Auf die Frage,
ob sich Kommunen bei Ausschreibungen rechts-
konform verhalten kénnten, hat der GBD geantwor-
tet - ich zitiere jetzt einmal sinngemaf -: Ja, das
kénnen sie, wenn sie das Gesetz nicht anwenden.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, was Sie
hier machen, ist nicht lacherlich, es ist ein Armuts-
zeugnis im Blick auf europarechtskonformes Ver-
halten.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU)
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Vizeprasidentin Dr. Gabriele Andretta:

Vielen Dank, Herr Kollege. - Von der Fraktion
Biindnis 90/Die Grinen méchte niemand antwor-
ten.

Wir fahren fort. Flir die CDU-Fraktion hat nun Herr
Kollege Bley das Wort. Bitte, Herr Kollege!

Karl-Heinz Bley (CDU):

Frau Préasidentin! Meine Damen und Herren! Die
Vergaberichtlinien auf EU- und nationaler Ebene
sind standig im Umbruch und muissen beachtet
werden. Niedersachsen hat dartber hinaus schon
lange ein eigenes Vergabegesetz, das politisch
mal mehr, mal weniger heftig diskutiert wird.

Um es klar zu sagen: Ich bin der Meinung, dass es
richtig ist, in einem Gesetz die Tariftreue zu regeln,
um Wetthewerbsverzerrungen entgegenzuwirken.
Das von der schwarz-gelben Regierung und den
Fraktionen von CDU und FDP 2008 geschaffene
und 2012 Uberarbeitete Landesvergabegesetz war
ein schlankes, ein praktikables Gesetz. Nach der
Uberarbeitung durch Rot-Griin ist daraus ein Biiro-
kratiemonster geworden; mit sachfremden Kriterien
wie ILO-Kernarbeitsnormen, Sozial- und Umwelt-
kriterien sowie einer landesgesetzlichen Mindest-
lohnregelung.

Meine Damen und Herren, der von lhnen vorgeleg-
te Gesetzestext ist in groRen Teilen identisch mit
dem Gesetzestext aus NRW, also durch und durch
ein rot-griines Papier.

Wie Sie wissen, wurde das Landesvergabegesetz
aus NRW vor dem EuGH beklagt. Mit Urteil vom
18. September 2014 wurde zu der Frage Stellung
genommen, ob der vorgesehene Mindestlohn auch
fur Nachunternehmer aus anderen Mitgliedstaaten
der EU anwendbar ist. Dem Urteil zufolge kann bei
der Vergabe offentlicher Auftrdge vorgeschriebe-
nes Mindestentgelt nicht auf Arbeithehmerinnen
und Arbeithehmer eines Nachunternehmers er-
streckt werden, wenn diese den betreffenden Auf-
trag ausschlieBlich in diesem Staat durchfuhren.
Das Urteil ist also eine Klatsche fur Rot-Griin so-
wohl in NRW als auch in Niedersachsen.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Dieses Urteil war eine der Hauptursachen fir die
Novellierung des Niedersachsischen Tariftreue-
und Vergabegesetzes, tber die hier abzustimmen
sein wird.

Meine Damen und Herren, unsere Sorge und auch
die der Arbeiternehmerinnen und Arbeitnehmer im

Zusammenhang mit den Niedersachsischen Tarif-
treue- und Vergabegesetz gelten den ILO-Kernar-
beitsnormen sowie den Sozial- und Umweltkrite-
rien, die kaum eingehalten werden kénnen.

Wir erinnern uns an die damalige Diskussion tber
die Frage einer Soll- oder Kannregelung. Was ist
daraus geworden? - Mit der Ministerverordnung
vom 30. April 2015 haben Sie, Herr Minister Lies,
dafir gesorgt, dass nun die ILO-Kernarbeitsnor-
men hier eingehalten werden missen. Ein Bei-
spiel: Da kein Unternehmen Kinderarbeit will, aber
diese nicht ausschlieBen kann, wird oft auf ein
Angebot verzichtet. Die Unternehmen in Nieder-
sachsen haben Sorge davor, dass ebenso eine
Ministerverordnung fur Sozial- und Umweltkriterien
droht. Und Sorgen, Herr Minister - Sie wissen das
genau -, sind Gift fir die Wirtschaft.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Rot-Griun hat erkannt, dass das misslungene Tarif-
treue- und Vergabegesetz (berarbeitet werden
muss. Eine Evaluation ist mit viel Aufwand durch-
gefihrt worden, und eine Gesetzesénderung wur-
de von Rot-Gruin angekundigt.

Meine Damen und Herren, wer muss sich eigent-
lich an das Tariftreue- und Vergabegesetz halten?
- Die FDP-Fraktion hat dazu einen Antrag in den
Landtag eingebracht. Grund waren die Delegati-
onsreisen des MP Stephan Weil im Mai und No-
vember 2014 in die Turkei und in die Volksrepublik
China. Die Fraktionen von FDP und CDU haben
eine Akteneinsicht durchgefuhrt und festgestellt,
dass das Niedersachsische Tariftreue- und Verga-
begesetz nicht eingehalten wurde. Die einzelnen
Kritikpunkte zu nennen, wirde hier heute den
Rahmen sprengen. Aber es bleibt festzustellen,
dass sich die Niedersachsische Landesregierung
nicht an ihr eigenes Gesetz, also nicht an das Nie-
derséchsische Tariftreue- und Vergabegesetz,
gehalten hat. Ein Trauerspiel.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Meine Damen und Herren, der Entwurf eines nie-
dersachsischen Landesvergabegesetzes der FDP-
Fraktion wurde zusammen mit dem Antrag der
FDP-Fraktion und einer Kleinen Anfrage im Aus-
schuss beraten. Rot-Grin hat daraufhin erklart,
dass es eine Evaluierung des Gesetzes geben
werde, um weiter beraten zu kénnen.

Im Januar 2015 hat uns die Landesregierung einen
Entwurf zur Anderung des Niedersachsischen
Tariftreue- und Vergabegesetzes vorgelegt, in dem
jedoch lediglich die Knackepunkte aus dem EuGH-
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Urteil und die Einflhrung des Mindestlohns auf
Bundesebene bertcksichtigt wurden. Die Fragen
des Mindestlohns sowie die Anwendbarkeit in an-
deren Mitgliedstaaten wurden herausgenommen.

Die laufenden Ermittlungen zur Evaluierung des
Gesetzes - unterschieden nach Auftragnehmern
und Auftraggebern - wurden nicht beriicksichtigt.

Im Ausschuss gab es eine Anhérung zu den drei
Gesetzentwirfen der Landesregierung, der FDP-
Fraktion und der CDU-Fraktion. Leider wurden die
Kritikpunkte bei den weiteren Beratungen nicht
bertcksichtigt. Rot-Griin kiindigte jedoch an, dass
es im Herbst eine weitere Gesetzesinitiative zur
Evaluierung dieses Gesetzes geben werde. Ich bin
gespannt, ob das dann ein gro3er Wurf wird. Allzu
optimistisch bin ich nicht. Ich muss sagen: Das
glaube ich nicht.

Meine Damen und Herren, wir haben parallel einen
eigenen Gesetzentwurf in die Beratungen einge-
bracht, den wir gern im Zusammenhang mit der
groRen Novelle der Landesregierung beraten wol-
len.

Ich gehe jetzt kurz auf die wichtigsten Punkte des
Gesetzentwurfs der CDU-Fraktion ein: die Rechts-
situation unterhalb des Schwellenwertes, damit
Rechtssicherheit besteht, Geltungsbereich des
Gesetzes erst ab einem Auftragswert von
20 000 Euro und nicht schon ab 10 000 Euro so-
wie Ausnahmeregelungen fur Leistungen aus dem
Ehrenamt, z. B. bei Sportvereinen.

Wir fordern in unserem Gesetzentwurf aber auch
mehr verpflichtende Kontrollen z. B. beim Nachun-
ternehmereinsatz, beim Einsatz von Zeitarbeits-
kraften und bei Abweichungen von mehr als 10 %
zum néchsthéheren Angebot.

Meine Damen und Herren, leider waren die Regie-
rungsfraktionen nicht bereit, von Kannkontrollen
auf Pflichtkontrollen Uberzugehen. Dazu heil3t es
lediglich: Die offentlichen Auftraggeber sind gehal-
ten, Kontrollen durchzufiihren. - Meine Damen und
Herren von Rot-Griin, das reicht nicht. Wenn man
es ernst meint, missen Kontrollen verpflichtend
sein, um Missbrauch zu verhindern.

Ein weiteres Problem sehen wir bei den Vorschrif-
ten zum OPNV sowie im Zusammenhang mit wei-
teren Verscharfungen fur freiberufliche Leistungen.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, da es eine weite-
re Uberarbeitung des Niedersachsischen Tarif-
treue- und Vergabegesetzes geben soll, haben wir
unseren Gesetzentwurf zurlickgestellt. Er soll al-
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lerdings in die Beratungen des nachsten Gesetz-
entwurfs von Rot-Grin nach der grof3en Evaluie-
rung einflieRen. Allerdings lehnen wir es ab, den
Gesetzentwurf und den EntschlieBungsantrag der
FDP-Fraktion als erledigt zu betrachten, wie von
Rot-Griin gewlnscht. Meine Damen und Herren,
so geht das nicht!

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Im Zusammenhang mit dem Mehrheitsbeschluss
durch Rot-Grin im Ausschuss beziglich des In-
krafttretens ist es wohl zu einer Verfahrenspanne
gekommen. Der Versuch unserer Ausschussvor-
sitzenden, eine Sondersitzung wéahrend der Aus-
schussreise nach Norwegen abzuhalten, um das
Inkrafttreten des Niedersachsischen Tariftreue-
und Vergabegesetzes neu zu beschlieBen, ist
fehlgeschlagen, weil die Regierungsfraktionen
nicht die Mehrheit hatten, sondern ein Patt bestan-
den hat.

Heute Morgen war ein Anderungsantrag in der
Post - davon habe ich aber heute noch nichts ge-
hort -, wonach fir das Inkrafttreten der 1. Juli 2016
vorgesehen ist. Wir lehnen das Gesetz auch mit
diesem Zeitpunkt fur das Inkrafttreten ab.

Ich danke flir das Zuhoren.

(Beifall bei der CDU - Zurufe)

Vizeprasidentin Dr. Gabriele Andretta:

Vielen Dank. - Fir die Landesregierung hat das
Wort nun Herr Wirtschaftsminister Lies. Bitte! - Ich
darf noch einmal um lhre Aufmerksamkeit bitten.

Olaf Lies, Minister fur Wirtschaft, Arbeit und Ver-
kehr:

Frau Prasidentinl Meine sehr verehrten Damen
und Herren! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Ich
mochte eines vorweg sagen. Das niederséchsi-
sche Landesvergabe- und Tariftreuegesetz ist ein
gutes Gesetz, ein richtiger Schritt und ein Beleg fir
konsequente rot-grine Landespolitik. Angesichts
der Kritik, die immer wieder kommt, kdnnte man
meinen, die Wirtschaft wiirde am Boden liegen und
die Unternehmen hétten keine Auftrége mehr.

(Karl-Heinz Bley [CDU]: Nicht wegen
Rot-Griin! Das kénnt auch ihr nicht
schaffen!)

Es gibt keine Probleme mit dem Tariftreue- und
Vergabegesetz, sondern - im Gegenteil - breite
Unterstitzung aus der Wirtschaft dafir. Man kann
gern Uber Details streiten, aber der grundsatzliche
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Versuch, etwas zu diskreditieren, was Sinn macht
und gefordert wird, ist der falsche Weg. Eine sach-
liche Debatte hingegen ergibt Sinn.

Es gibt einige Punkte, die wir verabschieden kon-
nen und die inhaltlich notwendig sind, weil es zwi-
schenzeitlich Anderungen infolge der Bundesge-
setzgebung und neuer Rechtsprechung gab. Des-
wegen ist es sinnvoll und klug, auch an dieser
Stelle konsequent die notwendigen Veranderun-
gen vorzunehmen, damit wir weiterhin ein funkti-
onsfahiges und rechtssicheres Gesetz haben.

Was haben wir geandert? - Der vergabespezifi-
sche Mindestlohn entféllt. Die Lohnuntergrenze
bleibt durch den Verweis auf das Mindestlohnge-
setz erhalten. Das ist ein verninftiger und kluger
Weg. Dadurch wird das Gesetz entschlackt und
bringt uns auf jeden Fall unserem Ziel naher. Das
Ziel will ich noch einmal beschreiben, meine Da-
men und Herren. Das Ziel ist, dass die Menschen
in Deutschland nicht fur weniger als 8,50 Euro
arbeiten, und das erst recht nicht bei 6ffentlichen
Auftragen. Dies haben wir schon vor dem gesetzli-
chen Mindestlohn erreicht.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Die zweite Anderung betrifft den 6ffentlichen Per-
sonennahverkehr. Die Vorgabe zur Entlohnung
nach dem repréasentativen Tarifvertrag bleibt be-
stehen, wird aber dadurch ergénzt, dass dies auch
fur Unterauftrage gilt. Sie haben das ja sozusagen
im Alltagsbetrieb erlebt. Es macht schlieBlich we-
nig Sinn, die Unternehmen in die Pflicht zu neh-
men, die Tarifvertrdge einzuhalten, aber dann,
wenn Auftrdge an Subunternehmen weitergegeben
werden, zu sagen, dass die Tarifvertrage nicht
mehr gultig sind.

Es geht ferner um die freigestellten Schilerverkeh-
re. Bisher waren sie mit dem offentlichen Perso-
nenverkehr gleichgestellt. Das ist kinftig nicht
mehr der Fall, sondern es muss der Mindestlohn
nach dem Mindestlohngesetz gezahlt werden. Die
Mindestentgelte werden kunftig nur noch bei Auf-
tragen, die ausschlieBlich im Inland durchgefuhrt
werden, angewandt. Ihre Kritik haben Sie geéau-
Rert. Wir haben die notwendigen Veradnderungen
vorgenommen.

Klargestellt worden ist auch, dass fur Verleihunter-
nehmen bei auftragsbezogener Arbeitnehmeriber-
lassung die gleichen Regelungen gelten wie fir
Nachunternehmen. Das muss doch klar sein. Hier
darf es kein Schlupfloch geben, durch das man

wieder entweichen kann, um sich nicht an die Ta-
rifvertrage oder den Mindestlohn zu halten.

(Beifall bei der SPD)

Auch die entsprechende Anpassung der Verwei-
sungen im Niedersachsischen Tariftreue- und
Vergabegesetz an das ab 18. April glltige Bun-
desvergaberecht bringt Vereinfachungen mit sich.
Dinge, die an einer Stelle geregelt sind, missen
nicht noch einmal an anderer Stelle geregelt wer-
den.

Ich glaube, dass wir hier schon einen groRRen
Schritt nach vorn gemacht haben. Wir befinden
uns gleichwohl mitten in der Evaluierungsphase.
Die Daten sind erhoben. Ich denke, dass der Be-
richt zum Herbst, zum Ende dieses Jahres vorlie-
gen wird. Dariber wird es dann auch eine Debatte
geben.

Rot-Griin hat bei der Einbringung und der Verab-
schiedung des Gesetzes gesagt, dass wir es eva-
luieren werden. Wir werden uns anhéren, was die
Kommunen dazu sagen, aber eben auch, was die
Unternehmen, die Betriebe und die Handwerksun-
ternehmen dazu sagen. Anhand der Daten, die wir
dann haben, werden wir eine Diskussion fuhren.
Man sollte diese Diskussion nicht aufgrund eigener
Stimmungen fihren, sondern wir sollten die Daten,
die wir unter sehr intensiver Beteiligung aller erho-
ben haben, als Grundlage nutzen.

Meine Damen und Herren, ich bin davon (ber-
zeugt, dass wir hiermit Erleichterungen fur die
Vergabestellen, aber auch fur die kleinen und mit-
telstandischen Unternehmen und insbesondere fir
das Handwerk erzielt haben. Jetzt missen nur
noch die bundesgesetzlichen Regelungen beach-
tet werden. Damit sind dann automatisch auch die
einfachen Mdglichkeiten der Kontrollen gegeben.

Niedersachsen ist das erste Bundesland, das sei-
ne vergaberechtlichen Landesvorschriften an das
neue Oberschwellenvergaberecht des Bundes
anpasst. Aber auch im Unterschwellenvergabe-
recht tut sich etwas; Sie haben es ja angespro-
chen.

Wir haben es geschafft, dass auch weiterhin die
sozialen Kriterien entscheidend sind. Es geht um
die umweltvertragliche Beschaffung, und es geht
immer, vorneweg, um die Bertcksichtigung mittel-
stéandischer Interessen. Das ist dabei immer unser
Ziel gewesen.

Insofern bin ich Uberzeugt: Wir haben ein moder-
nes Landesvergabegesetz, das die &ffentliche
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Hand weiterhin in die Lage versetzt, eine Vorbild-
funktion einzunehmen. Trotzdem werden immer
wieder Veranderungen notwendig sein. Diese Ver-
anderungen werden wir hier dann auch intensiv
beraten.

Herzlichen Dank.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Vizeprasidentin Dr. Gabriele Andretta:

Vielen Dank, Herr Minister. Das war eine Punkt-
landung. - Weitere Wortmeldungen sehe ich nicht,
sodass ich die Beratung schliel3en kann.

Wir kommen zur Einzelberatung, zunachst zu Nr. 1
der Beschlussempfehlung, Gesetzentwurf der
Landesregierung. Ich rufe auf:

Artikel 1 Nr. 1. - Unverandert.

Artikel 1 Nrn. 2 bis 4. - Hierzu liegt eine Ande-
rungsempfehlung des Ausschusses vor. Wer so
beschlielRen mdchte, den bitte ich um das Hand-
zeichen. - Gegenprobe! - Enthaltungen? - Das
Erste war die Mehrheit.

Artikel 1 Nr. 5. - Unverandert.

Artikel 1 Nrn. 6 bis 9. - Auch hierzu liegt eine Ande-
rungsempfehlung des Ausschusses vor. Wer so
beschlieBen moéchte, den bitte ich um das Hand-
zeichen. - Gegenprobe! - Enthaltungen? - Das
Erste war die Mehrheit.

Artikel 1 Nr. 10. - Hierzu liegt ein Anderungsantrag
der Fraktion der SPD und der Fraktion Biind-
nis 90/Die Griinen in der Drucksache 17/5877 vor.
Wer ihm folgen mochte, den bitte ich um das
Handzeichen. - Gegenprobe! - Enthaltungen? -
Das Erste war die Mehrheit.

Artikel 2. - Auch hierzu liegt ein Anderungsantrag
der Fraktion der SPD und der Fraktion Bind-
nis 90/Die Grinen in der Drucksache 17/5877 vor.
Wer ihm folgen méchte, den bitte ich um das
Handzeichen. - Gegenprobe! - Enthaltungen? -
Das Erste war die Mehrheit.

Gesetzeslberschrift. - Unverandert.

Wir kommen nun zur Schlussabstimmung. Wer
dem Gesetzentwurf seine Zustimmung geben
mdchte, den bitte ich, sich vom Platz zu erheben. -
Gegenprobe! -

(Zurufe)

Enthaltungen? - Das Erste war die Mehrheit. Der
Gesetzentwurf ist somit so beschlossen.
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(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Wir kommen nun zur Abstimmung Uber die Nr. 2
der Beschlussempfehlung, den Gesetzentwurf der
Fraktion der FDP.

Wer der Beschlussempfehlung des Ausschusses
folgen und damit den Gesetzentwurf der Fraktion
der FDP in der Drucksache 17/2153 fir erledigt
erklaren will, den bitte ich um ein Handzeichen. -
Gegenprobe! - Enthaltungen? - Damit wurde der
Beschlussempfehlung gefolgt.

Wir kommen nun zur Abstimmung Uber Nr. 3 der
Beschlussempfehlung, den Antrag der Fraktion der
FDP.

Wer der Beschlussempfehlung des Ausschusses
folgen und damit den Antrag der Fraktion der FDP
in der Drucksache 17/2123 fir erledigt erklaren
will, den bitte ich um ein Handzeichen. - Gegen-
probe! - Enthaltungen? - Das Erste war die Mehr-
heit.

Bevor wir zu Tagesordnungspunkt 11 kommen,
mache ich darauf aufmerksam, dass eine Wort-
meldung des Kollegen Jérg Bode zu einer Persén-
lichen Bemerkung nach § 76 unserer Geschéfts-
ordnung vorliegt. Ich setze voraus, dass Ihnen der
Inhalt des § 76 bekannt ist. Bitte, Herr Kollege!

Jorg Bode (FDP):

Frau Prasidentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Als die Prasidentin im Zuge der Abstimmung ge-
fragt hat, wer gegen das Landesvergabegesetz
stimmt, kam aus dem linken Bereich des Hauses -
ich weil nicht genau, von wem - der Zwischenruf:
Die anderen sind also fur Kinderarbeit!

Meine sehr geehrten Damen und Herren, ich halte
es fUr eine Unart im parlamentarischen Verhalten,
uns aufgrund unserer Ablehnung eines Gesetz-
entwurfs derartige Beweggriinde zu unterstellen.
Solche Beweggrinde haben weder bei mir noch
bei anderen Mitgliedern der FDP-Fraktion und
sicherlich auch nicht bei der CDU-Fraktion irgend-
einen Einfluss darauf gehabt, dass wir lhren Ge-
setzentwurf abgelehnt haben. Man kann lhren
Gesetzentwurf ablehnen, ohne gleichzeitig fur
Kinderarbeit zu sein; denn Kinderarbeit ist in
Deutschland auch schon ohne lhren Gesetzent-
wurf verboten und wird verfolgt.
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Deshalb finde ich diesen Zwischenruf unmdéglich.
Derjenige, der ihn gemacht hat, sollte den Mumm
haben, sich dafir zu entschuldigen.

(Lebhafter Beifall bei der FDP und bei
der CDU)

Vizeprasidentin Dr. Gabriele Andretta:

Vielen Dank, Herr Kollege Bode. - Wir kommen
nun zum Tagesordnungspunkt 11. Ich bitte um lhre
Aufmerksamkeit, da es sich um eine besonders
birgerfreundliche Formulierung handelt.

Ich rufe auf den

Tagesordnungspunkt 11:

Erste Beratung:

Gesetzentwurf zur Sicherung der Ausbildungs-
verkehre in Niedersachsen und zur landes-
rechtlichen Ersetzung der Ausgleichsregelung
gemalR 88 45 a, 64 a Personenbefdrderungsge-
setz durch die Zusammenfiihrung von Aufga-
ben- und Ausgabenverantwortung bei den
kommunalen Aufgabentragern sowie zur finan-
ziellen Unterstitzung fur Mobilitatsverbesse-
rungen und zur Weiterentwicklung des stra-
Rengebundenen o6ffentlichen Personennahver-
kehrs in den Kommunen und zur landesrechtli-
chen Ersetzung der Ausgleichsregelung 88 6 a,
6 h Allgemeines Eisenbahngesetz - Gesetzent-
wurf der Fraktion der SPD und der Fraktion Bind-
nis 90/Die Grunen - Drs. 17/5836

Zur Einbringung erteile ich das Wort fir die SPD-
Fraktion dem Kollegen Will. Bitte!

Gerd Ludwig Will (SPD):

Frau Préasidentin! Meine Damen und Herren! Wir
als Regierungsfraktionen bringen heute einen Ge-
setzentwurf zur Anderung des Niedersachsischen
Nahverkehrsgesetzes ein, um wesentliche Ziele
unserer neuen Verkehrspolitik weiter umzusetzen.

Die bisherigen Verkehrsvertrdge mit fast 140 Un-
ternehmen in Niedersachsen waren zeitlich von
der Vorgéangerregierung fur funf Jahre verlangert
worden und auf den 31. Dezember 2016 befristet.

In der Zwischenzeit hat die rot-griine Landesregie-
rung mit den Beteiligten verhandelt, ohne einver-
nehmlich zu einer Neuregelung zu kommen, weil
die Interessen wohl so weit auseinandergehen und
weil die alte Regelung, die von Herrn Bode verlén-
gert wurde, recht bequem fir alle Beteiligten war.

An dieser Stelle ist jedoch festzuhalten, dass die-
ser Regelung die notwendige Transparenz vollig
fehlte und dass sie daruber hinaus EU-beihilfe-
rechtlich problematisch war. In den Vertrdgen war
festgehalten, dass die Verkehrsunternehmen ver-
pflichtet sind, aktiv an einer Neuregelung mitzuwir-
ken. Bei der Verlangerung unter Minister Bode war
das ein expliziter Punkt, auch bei der Nachver-
handlung zu den Vertragen. Leider hat es keine
Einigung gegeben, sodass die Regierungsfraktio-
nen gemeinsam mit der Landesregierung Modelle
gepruft haben, um beihilferechtlich einwandfrei und
transparent die Mittel gezielt fir eine Verbesserung
der Mobilitat in Niedersachsen einzusetzen.

Drei Modelle sind gepruft worden, néamlich erstens
das sogenannte Preis-Preis-System, zweitens die
Ruckkehr zum alten 8§ 45 a des Personenbefdrde-
rungsgesetzes des Bundes und drittens eine Lan-
desregelung, die wir nunmehr anstreben und die
zum Ziel hat, die Landkreise, die kreisfreien Stad-
te, den Zweckverband Braunschweig, die Region
Hannover und die Landesnahverkehrsgesellschatft,
die jeweils Teilbereiche des SPNV und OPNV als
Aufgabentrager wahrnehmen, dafir mit den finan-
ziellen Mitteln direkt auszustatten. Wir wollen eine
Bindelung von Aufgabentragerschaft und Finanz-
verantwortung. Dadurch wird in unterschiedlichen
Regionen Niedersachsens ein Hochstmal an diffe-
renzierten Regelungsmaglichkeiten im OPNV und
im SPNV nach den Bedirfnissen vor Ort Ubertra-
gen.

(Beifall bei den GRUNEN)

Wir gehen davon aus, dass die Schulerbeftrde-
rung gerade in landlichen Regionen eine wesentli-
che Basis fiir den gesamten OPNV auf der Stral3e
darstellt. Sie ist quasi das Gerdst fur den gesamten
OPNV schlechthin.

Meine Damen und Herren, wir wollen in enger
Kooperation mit Schultrdgern und Verkehrsunter-
nehmen eine landesgesetzliche Regelung treffen,
die unter Berlcksichtigung insbesondere der de-
mografischen Entwicklung fur die nétige Planungs-
sicherheit sorgt. Das trdgt auch dem Umstand
Rechnung, dass Schilerzahlen langfristig nicht
steigen werden und wir gerade in den landlichen
Regionen Niedersachsens differenzierte Bedie-
nungsformen fordern wollen, die die Mobilitat far
die Zukunft sichern.

Wir wollen die Neuregelung der Ausgleichszahlun-
gen nach § 45 a des Personenbeftrderungsgeset-
zes transparent und nachvollziehbar gestalten
sowie gleichermalf3en sowohl eine gute und preis-
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werte als auch eine altersgerechte und barriere-
freie Mobilitat sichern.

(Beifall bei den GRUNEN)

Meine Damen und Herren, wir wollen zusatzlich
zur Fortschreibung der Mittel fir die Schulerver-
kehre in H6he von ca. 90 Millionen Euro landes-
weit eine zweite Saule mit zusatzlich 20 Millionen
Euro aufbauen, um diesen modernen OPNV in der
Flache und insbesondere in den landlichen Regio-
nen zu entwickeln.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Dabei wird es Ubergangsfristen fiir die laufenden
Vertrage geben, allerdings kann vor Ort einver-
nehmlich zwischen Aufgabentrdger und Verkehrs-
unternehmen schon im néchsten Jahr gezielt eine
Fortentwicklung des OPNV verhandelt und auch
geregelt werden.

Das qilt fur die Mittel sowohl aus der ersten als
auch aus der zweiten Saule. Die 20 Millionen Euro
der zweiten Saule sollen nach Flache, Bevdlke-
rungsentwicklung und Demografie bemessen sein.
Hierbei geht es insbesondere um die Entwicklung
von Angeboten mit flexiblen Bedienformen wie
z. B. Bulrgerbussen, Sammeltaxen, aber auch
Taktverdichtungen oder dem Einstieg in die Finan-
zierung der Schilerfahrkarten ab Klasse 11 an
Gymnasien oder berufsbildenden Schulen.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Meine Damen und Herren, es ist auf Dauer nicht
hinzunehmen, dass Teile der Aufgabentrager die-
sen Bereich bereits auf der alten Gesetzesgrund-
lage finanzieren und wir zwischen den Regionen
ganz unterschiedliche Modelle in der Schulerbe-
forderung haben. Damit kénnte ab Sommer 2017
das neue Nahverkehrsgesetz mit den erweiterten
Beforderungsmaoglichkeiten umgesetzt werden.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, ich will einen
zweiten Bereich ansprechen, der aus unserer Sicht
gleichermalRen wichtig ist und endlich regionale
Verteilungsgerechtigkeit herbeifthrt.

Wir beseitigen mit dem vorliegenden Gesetzent-
wurf die finanzielle Gerechtigkeitsliicke zwischen
den drei Aufgabentrédgern Landesnahverkehrsge-
sellschaft Niedersachsen, Region Hannover und
Zweckverband Braunschweig, um aufgabenge-
recht zu finanzieren.
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(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Dazu erhalt der Zweckverband Braunschweig zu-
kinftig fur zusatzliche Aufgaben jéhrlich ca.
25 Millionen Euro zusétzlich.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Gemal den Bedarfsanmeldungen des Zweckver-
bandes soll im Rahmen des festgestellten Nach-
holbedarfs in den nachsten zehn Jahren insbheson-
dere eine Reihe von Vorhaben finanziert und um-
gesetzt werden, die alle das Ziel haben, OPNV
und SPNV mit Blick auf das Angebot weiter zu
verbessern und die Infrastruktur auszubauen. Zu-
satzliche Betriebsleistungen im offentlichen Stra-
Renpersonenverkehr, d. h. fir Bus und StralRen-
bahnen, Verkehrsverbundverbesserungen und
innovative Projekte sollen gezielt geférdert werden.
Dazu gehdéren auch Planung und Entwicklung der
Reaktivierung von Bahnstrecken, z. B. in der Regi-
on Salzgitter.

(Vizepréasident Karl-Heinz Klare tiber-
nimmt den Vorsitz)

Die zuséatzlichen Mittel gehen Ubrigens nicht zulas-
ten der Ubrigen Aufgabentrager. Sie sollen fir die
Aufgabentrager dynamisiert werden, sodass alle
Bereiche des Landes entsprechend profitieren
werden. Dadurch ergeben sich fiir die niedersach-
sische Verkehrspolitik mit Blick auf den stral3enge-
bundenen OPNV und auf den Schienenpersonen-
nahverkehr sehr gute Perspektiven fur die Ausge-
staltung der Mobilitat fur den Birger. Das gilt so-
wohl in den urbanen als auch gleichermafien in
den landlichen Regionen Niedersachsens.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, denjenigen, die
heute bereits mit falschen Botschaften Uber die
Gesetzesnovellierung in Niedersachsen unterwegs
sind, sei gesagt: In der ersten Saule wird den Auf-
gabentragern das bisherige Geld genauso weiter-
hin ausbezahlt und nichts eingespart.

(Jorg Bode [FDP]: Das ist ja nur brutto
und nicht netto!)

Die Verteilungsverantwortung tbernehmen aller-
dings die Aufgabentrager vor Ort.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)
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Meine Damen und Herren, dabei sind ausreichen-
de Sicherungen eingebaut, die Transparenz und
Nachvollziehbarkeit sicherstellen. In Zukunft erwar-
ten wir, dass aktualisierte Nahverkehrsplane - das
schreibt das Gesetz zwar heute schon vor, wird
aber nicht Uberall vollzogen - aus allen Regionen
Niedersachsens geliefert werden. Damit haben wir
die Moglichkeit, die Wirkung der Mittel aus der
ersten und der zweiten S&ule zu evaluieren und
wirklich zu einer Fortschreibung in der Verkehrspo-
litik in Richtung von mehr OPNV und SPNV zu
kommen.

Erstmals soll 2019 und danach im zweijéhrigen
Rhythmus ein Qualitatsbericht vorgelegt werden.
Wir erwarten, dass eine zeitnahe Mittelverwendung
stattfindet, damit die neue Verkehrspolitik Wirkung
entfalten kann. Eine Evaluierung soll erfolgen.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, die kommunalen
Spitzenverbdnde haben uns in verschiedenen
Gesprachen den Eindruck vermittelt, dass sie mit
groRRer Ernsthaftigkeit und gutem Engagement an
diese Aufgabe herangehen werden. Zusatzlich
werden wir im Laufe des Gesetzgebungsverfah-
rens Veranstaltungen mit den Verkehrsunterneh-
men durchfiihren, die bisher in der Schilerbeforde-
rung des Landes Niedersachsen unterwegs sind.

Abschlielend mochte ich fir die Zeit ab dem
24. August auf eine ausfihrliche offentliche Anho-
rung zu diesem Gesetzentwurf hinweisen.

Meine Damen und Herren, wir erreichen mehr
OPNV, mehr Mobilitdt und gleichermaRen mehr
Entwicklungschancen fir landliche und fir urbane
Regionen in Niedersachsen.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Wir erreichen damit eine beihilferechtlich sichere
Ldsung, die wir bisher leider nicht hatten.

(Jorg Bode [FDP]: Was?)

Fazit: Die Fraktionen von SPD und Bindnis 90/Die
Grunen sorgen fur mehr Mobilitat in Niedersach-
sen, wir sichern 90 Millionen Euro fur die Schuler-
beférderung in Niedersachsen, wir sorgen dafir,
dass mindestens bis zur Sekundarstufe | alle
Schiler kostenfrei fahren kénnen, und wir geben
20 Millionen Euro mehr fur Mobilitat ins System fur
unsere Landkreise, damit vor Ort die passende
Mobilitat angeboten werden kann.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, ich freue mich auf
die weitere Beratung und lade alle Fraktionen die-
ses Hauses ein, sich konstruktiv an der Weiterent-
wicklung der Mohbilitét in Niedersachsen zu beteili-
gen.

Vielen Dank.

(Lebhafter Beifall bei der SPD und bei
den GRUNEN)

Vizepréasident Karl-Heinz Klare:

Vielen Dank, Herr Will. - Es liegt eine Wortmeldung
zu einer Kurzintervention vor - Karl-Heinz Bley fur
die CDU-Fraktion, bitte schon!

Karl-Heinz Bley (CDU):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Herr
Will, es ist schon &rgerlich. Sie haben schon jetzt
gesagt, dass Sie eine zeitnahe Mittelverwendung
wollen, Sie haben schon jetzt eine Uberpriifung
angekindigt, Auswirkungen und alles das haben
Sie nach vorn gestellt. Und das alles soll aus zwei
Saulen bezahlt werden. Sie haben gesagt, dass
Sie 90 Millionen Euro bereitstellen, um zuséatzliche
20 Millionen Euro ins System zu geben.

Wir haben zwolf Jahre lang von einem Herrn Will
bzw. von der SPD und von den Grunen gehdort, wir
wirden die Regionalisierungsmittel zu Unrecht
dafir nehmen. - Heute hdre ich aber mit keinem
Wort, woher das Geld kommen soll. Das ist nicht
ehrlich. Wenn man so etwas zwolf Jahre lang kriti-
siert hat, dann gehort bei einer Diskussion Uber so
einen Gesetzentwurf heute zumindest eine Aussa-
ge daruber dazu, woher man das Geld nimmt, ob
in Zukunft Regionalisierungsmittel dafir verwendet
werden - das haben Sie friher strikt abgelehnt -
oder ob es einen anderen Topf geben wird, auch
far die 20 Millionen Euro. Das zu wissen, ware gut
mit Blick auf die weitere Beratung.

Danke schon.

(Beifall bei der CDU - Astrid Vockert
[CDU]: Die Landkreise warten auch
darauf, zu erfahren, welche Dinge sie
zu erwarten haben!)

Vizeprasident Karl-Heinz Klare:
Herr Will, bitte schon!

Gerd Ludwig Will (SPD):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Herr
Bley, ich hatte mir gewiinscht, dass Sie sich erst
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mal mit mir zusammen freuen, dass wir
20 Millionen Euro mehr ins System geben.

(Zustimmung bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Das ist doch der entscheidende Punkt. Wir kom-
men endlich dazu, die Situation zu verbessern -
auch in der Flache, in den landlichen Regionen
Niedersachsens. Sie haben es zehn Jahre lang
nicht geschafft, den Zweckverband Braunschweig
seinen Aufgaben entsprechend zu beteiligen. Wir
haben das jetzt in Ordnung gebracht.

(Beifall bei der SPD und bei den GRU-
NEN - Detlef Tanke [SPD]: Bravo!)

Ich finde, das kann man ausdriicklich loben.

Naturlich ist es so, dass wesentliche Teile davon
aus den Regionalisierungsmitteln finanziert wer-
den. Das will ich gar nicht wegdiskutieren.

(Zurufe von der CDU: Aha!)

Aber bedanken Sie sich bei diesem Minister und
bei diesem Ministerprasidenten - im Augenblick ist
er leider nicht da - daflir, dass sie daflir gesorgt
haben, dass wir auf Bundesebene beim Thema
Regionalisierungsmittel wirklich ein starkes Mandat
wahrgenommen haben und dass wesentliche Din-
ge der zukunftigen Verkehrspolitik daraus finan-
ziert werden konnen. Auf die 8 Milliarden Euro
haben wir bei lThnen lange warten missen.

(Beifall bei der SPD - Detlef Tanke
[SPD]: Ware ich in der Opposition,
wurde ich mich auch &rgern!)

Vizeprasident Karl-Heinz Klare:

Vielen Dank, Herr Will. - Jetzt hat sich Gerda Ho-
vel, CDU-Fraktion, zu Wort gemeldet. Bitte schon,
Frau Hovel!

(Zustimmung bei der CDU)

Gerda Hovel (CDU):
Sehr geehrter Herr Président! Meine Damen und
Herren! Ich zitiere:

,Der Landtag stellt fest: ...

- Die bisherige Form der vertraglichen Pau-
schalierung der Ausgleichsleistungen hat
sich inhaltlich und organisatorisch bewabhrt.

- Der mit den Aufgabentragern und den Ver-
kehrsunternehmen bestehende Vertrag hat
sich bewahrt.
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- Die Koordinierung und Auszahlung der so-
genannten 8-45-a-Mittel durch die Landes-
nahverkehrsgesellschaft hat sich bewahrt
und muss erhalten bleiben.”

Wer, meine Damen und Herren, ist wohl Urheber
dieses Textes, der das aktuelle Modell der vertrag-
lichen Lésung so lobt? Die CDU? Die FDP? - Nein!
Es handelt sich um einen EntschlieBungsantrag
der SPD-Fraktion vom 17. November 2009.

(Zurufe von der CDU: Was? - Jorg
Bode [FDP]: Das ist ja ein Ding! -
Reinhold Hilbers [CDU]: Donnerwet-
ter! - Detlef Tanke [SPD]: 1909, oder
was sagten Sie?)

Meine Damen und Herren, schon dem griechi-
schen Geschichtsschreiber Polybios wurde folgen-
de Erkenntnis zugeschrieben:

.Nichts ist geeigneter, uns den rechten Weg
Zu weisen, als die Kenntnis der Vergangen-
heit."

(Zustimmung bei der CDU und bei der
FDP - Zuruf von der SPD: Schdn vor-
gelesen!)

Liebe Kolleginnen und Kollegen von der SPD, Sie
wollen heute ein Gesetz auf den Weg bringen, das
genau das Modell abschafft, von dem Sie 2009
noch gesagt haben, dass es unbedingt erhalten
bleiben muss.

Und nicht nur das! Es geht noch weiter. Sie wer-
den noch nachdricklicher. Denn noch 2011 haben
Sie nicht nur das aktuelle, gute und bewahrte Sys-
tem verteidigt, Sie haben sogar ganz explizit Ihre
Auffassung von heute als falsch dargestelit.

(Gudrun Pieper [CDU]: Hort, hort!)

Ich zitiere den Kollegen Gerd Will am 16. Méarz
2011 in diesem Hohen Haus:

.Die bisherige Form der Ausgleichszahlun-
gen fur die Ausgabe von verbilligten Schu-
lermonatskarten gemaf 8 45 a Personenbe-
férderungsgesetz hat sich sehr bewahrt.”

(Reinhold Hilbers [CDU]: Donner-
schlag!)

und weiter:

,ES hat sich bewéhrt, die Mittel durch die
Landesnahverkehrsgesellschaft auszahlen
zu lassen und nicht jeweils auf die ortlichen
Aufgabentrager zu Ubertragen. Nur so ist si-
chergestellt, dass diese Dienstleistung auch
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flachendeckend unter gleichen Vorausset-
zungen durchgefiihrt und finanziert wird. Es
gibt damit auch eine Garantie, dass diese
Mittel zweckgerichtet eingesetzt werden und
keine Mitnahmeeffekte entstehen.”

(Jorg Bode [FDP]: Das ist ja ein Ding!)

Meine sehr geehrten Damen und Herren, wenn ich
die Worte des Kollegen Will ernst nehme, dann
komme ich bei dem Gesetzentwurf, den Sie heute
einbringen, zu folgendem Ergebnis:

Erstens. Sie schaffen die vertragliche Pauschalie-
rung ab, obwohl sie sich bewéhrt hat.

Zweitens. Sie schaffen ein System ab, das auf
Vertrdgen mit den Aufgabentragern und Verkehrs-
unternehmen basiert, obwohl es sich bewahrt hat.

Drittens. Sie schaffen die Auszahlung Uber die
LNVG ab, obwohl sie sich bewéhrt hat.

Viertens gefahrden Sie eine OPNV-Versorgung,
die flachendeckend und unter gleichen Vorausset-
zungen stattfindet.

(Beifall bei der CDU)

Nichts anderes kann es namlich bedeuten, wenn
Herr Will sagt: Nur so kann die Versorgung sicher-
gestellt werden.

Und was schreiben Sie in Ihrer Gesetzesbegriin-
dung auf Seite 8? - Das Gegenteil von Herrn Wills
Aussage! Mit einem Mal soll es nun die Kommuna-
lisierung richten. Dort ist zu lesen:

»Ziel ist die Schaffung von gleich guten
OPNV-Verhéltnissen im gesamten Land un-
abhéngig von der jeweiligen Aufgabentré-
gerschaft.”

Schlussendlich, meine Damen und Herren von der
SPD, hat Ihr Kollege Will bereits 2011 Uberzeu-
gend dargelegt, dass die Gefahr besteht, dass die
Mittel nicht zweckgerichtet eingesetzt werden. Ja,
es entstehen sogar Mithahmeeffekte.

Meine Damen und Herren, ich darf Sie daran erin-
nern, dass das nicht meine Argumentation ist,
sondern die lhres wirtschaftspolitischen Sprechers:
Mitnahmeeffekte, keine gleichen Voraussetzungen
fir den OPNV, kein zweckgerichteter Mitteleinsatz.

Und nun stellen Sie sich hier in den Landtag und
behaupten das Gegenteil. lhr Vorgehen ist voller
Widerspriiche. Schlimmer noch: Es schafft Unsi-
cherheit. Sie haben gestern gesagt, dass ein Sys-
tem alternativios sei, und morgen schaffen Sie es
komplett ab. Meine Damen und Herren von der

Regierungsfraktion, wer soll lhnen so eigentlich
noch vertrauen?

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Alle Betroffenen haben bereits jetzt grofite Sorgen,
dass die Umsetzung des neuen Gesetzes vor dem
Hintergrund der zeitlichen Zwange handwerklich
nicht klappt. Fragen Gber Fragen!

Herr Will, Sie stehen mit lhren Bedenken nicht
alleine da. Herr Kaiser vom GVN fasst die Reakti-
on der Wirtschaft auf die Plane der Landesregie-
rung zusammen:

.Die privaten - meist inhabergefihrten - Fa-
milienunternehmen in Niedersachsen, die
als Verkehrsunternehmen OPNV betreiben,
bangen aber um Ihre Zukunft.”

Wir brauchen nur einen Blick in die Pressemeldun-
gen von heute zu werfen, um zu sehen, welche
Unruhe entsteht. Schauen wir nach Oldenburg!
Dort titelt die Presse: ,Kampf um Buslinien in Nie-
dersachsen“. Das heute - am Tag der Einbringung
des Gesetzentwurfs.

Meine Damen und Herren von den Regierungs-
fraktionen, die Sorgen der Privatwirtschaft dirfen
Ihnen nicht egal sein.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Die wirtschaftliche Existenz und die vielfaltige mit-
telstandische Struktur der niedersachsischen Ver-
kehrsunternehmen, die im OPNV und in der Schii-
lerbeférderung tatig sind, dirfen nicht geféhrdet
werden. Das fordern wir als CDU-Fraktion u. a.
ausdricklich in unserem EntschlieRungsantrag
vom 1. Februar dieses Jahres.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, ich hoffe auf gute
Beratungen im Ausschuss und darauf, dass die
SPD zu ihren Uberzeugungen zuruckfindet.

Vielleicht noch zum Abschluss: Herr Will, Sie ha-
ben eben die Aufstockung der Mittel angepriesen
und verteidigt. Wenn Sie dabei bleiben, missen
Sie auch zugeben, dass Sie an der Stelle Mittel
des Bundes weiterleiten.

Ich danke Ihnen.

(Lebhafter Beifall bei der CDU und bei
der FDP)

Vizeprasident Karl-Heinz Klare:

Herr Will, eine Kurzintervention? - Bitte sehr!
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Gerd Ludwig Will (SPD):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Frau
Hovel, ich will gerne auf ein paar lhrer Argumente
eingehen, die Sie hier vorgetragen haben.

(Zurufe von der CDU: Ihre Argumente!)

- Lassen Sie mich doch ausreden! Sie wissen doch
noch gar nicht, was ich sagen will! Héren Sie doch
erst einmal zu!

Bei der Frage der Pauschalierung ging es auch
immer um die mangelnde Transparenz und um das
Problem, dass das EU-Beihilferecht jetzt schéarfer
gefasst ist. Damit mussen Sie sich doch auseinan-
dersetzen. Sie hatten noch jahrelang so weiterge-
macht, immer in der Gefahr, dass Sie ein Verfah-
ren ,serviert* bekommen.

(Gudrun Pieper [CDU]: Unterstellung!
- Detlef Tanke [SPD]: Rechtslage!)

Herr Bode ist das Risiko ja eingegangen.

Ich will ein Zweites sagen. Wenn die kommunalen
Spitzenverbande in sehr konstruktiven Gesprachen
und Verhandlungen mit dem Land Niedersachsen
und mit der Landesregierung an uns herantreten,
dann werden wir die Letzten sein, die keine ver-
nunftigen Anschlusslésungen ausloten. Das ist uns
leider mit den Verkehrsunternehmen nicht gelun-
gen - das alles habe ich aber eingangs gesagt -,
weil man mit der lieb gewordenen Art der Vergan-
genheit gerne gelebt hat. Aber eine Transparenz
hatten wir nicht.

Ich vergleiche jetzt zwei Bereiche: Die Stadt Os-
nabrick hat jedes Jahr 6,3 Millionen Euro fur ihren
Aufgabenbereich bekommen, die Stadt Delmen-
horst 80 000 Euro. Ist das fur Sie nachvollziehbar?
- FUr mich nicht.

(Zuruf von der CDU: Das wird jetzt
besser? - Detlef Tanke [SPD]: Ja! Es
wird besser!)

Wenn Sie schon Oldenburg nennen, will ich darauf
hinweisen, dass der GVN diese Frage natirlich
angeht und sagt: Bitte schon, jetzt machen wir ein
Angebot Uber freigestellte Schulerverkehre gegen
die kommunalen Unternehmen. Das ist nicht der
Angriff auf die Privaten, sondern das ist ein Angriff,
um Entkommunalisierung zu betreiben.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN - Jérg Bode [FDP]: Das ist
Notwehr!)
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Vizepréasident Karl-Heinz Klare:

Vielen Dank, Herr Will. - Frau Hovel, wollen Sie
antworten? - Bitte sehr!

Gerda Hovel (CDU):

Herr Will, ich kann gut verstehen, dass Sie nicht
gerne an lhre Ausfuhrungen und Antrage von 2009
und 2011 erinnert werden wollen.

(Zustimmung bei der CDU - Detlef
Tanke [SPD]: Keine Selbstiberschat-
zung, Frau Kollegin!)

Was ich bemerkt habe, ist der Wandel in lhrer
Meinung, und ich glaube, wir werden das Ganze in
den Beratungen, die wir im Ausschuss haben wer-
den, ganz gut aufdrdseln kdnnen.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP -
Detlef Tanke [SPD]: Bleiben Sie in der
Vergangenheit! Wir machen die Zu-
kunft!)

Vizepréasident Karl-Heinz Klare:

Vielen Dank. - Jetzt hat sich Susanne Menge,
BlUndnis 90/Die Grinen, zu Wort gemeldet. Bitte
schon!

Susanne Menge (GRUNE):

Sehr geehrter Herr Prasident! Sehr geehrte Damen
und Herren! Zum zweiten Mal in unserer rot-
grinen Regierungszeit fassen wir ein heil3es Eisen
an, um das CDU und FDP uber viele Jahre einen
gro3en Bogen gemacht haben. Zum zweiten Mal
stellen wir uns erfolgreich einem vielschichtigen
Problem, an dem CDU und FDP zu ihrer Regie-
rungszeit gescheitert sind.

(Beifall bei den GRUNEN und bei der
SPD)

Nachdem uns mit dem erfolgreichen Prozess zur
Alpha-E-Trasse etwas gelungen ist, was niemand
fur moglich gehalten hat, wagen wir uns mit dem
Nahverkehrsgesetz zum zweiten Mal an ein The-
ma, das aulierst komplex ist, bei dem unterschied-
liche Interessen abzuwagen und viele Beteiligte
zusammenzubringen sind. Ich spreche hier von
einer EU-rechtskonformen Regelung der Aus-
gleichszahlungen fur die Schilerbeférderung.

(Detlef Tanke [SPD]: Ja! Ganz wichtig!)

Die Schiilerbeférderung gilt als das Ruckgrat des
OPNV, vor allem in unserem landlichen Raum.
Umso wichtiger ist es fur uns, die Ausgleichszah-
lungen fiir die Rabatte im Schilerverkehr ange-
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sichts zurtickgehender Schilerzahlen auch fur die
Zukunft zu sichern und den kommunalen Aufga-
bentragern und Verkehrsunternehmen Planungssi-
cherheit zu geben.

(Beifall bei den GRUNEN und bei der
SPD)

Immerhin tragt das Land Uber die Ausgleichszah-
lungen Verantwortung fir 133 Verkehrsunterneh-
men und rund 12 000 Beschéftigte in Niedersach-
sen. Ganz nebenbei: Das sind doppelt so viele
Arbeitsplatze wie im niedersachsischen Schiffsbau.
Und das Land tragt Verantwortung fiir die Beférde-
rung von aktuell rund 856 000 Schilerinnen und
Schulern.

Uber viele Jahre hat das FDP-gefiinrte Verkehrs-
ministerium die ndétige rechtliche Neuaufstellung
versaumt. Die Verordnung Nr. 1370/2007 des EU-
Parlaments und des Rats vom 23. Oktober 2007
regelt das Beihilfe- und Vergaberecht im OPNV,
und danach mussen wir uns richten, verehrte Da-
men und Herren. Spatestens seit Inkrafttreten der
Verordnung in 2009 bestand auch fur die Nieder-
sachsen Veranlassung, eine EU-rechtskonforme
Regelung zu finden. Der 8§ 45 a des Personenbe-
forderungsgesetzes sieht z. B. keine Uberkompen-
sationskontrolle vor. Eine solche Kontrolle schreibt
die Verordnung fir direkt vergebene Auftrage aber
seit 2009 zwingend vor.

Nach vielen Jahren des Aufschiebens und der
Ubergangslésungen ist nun Ende 2016 Schluss
mit der Extrawurst fir Niedersachsen. Spatestens
zum 1. Januar 2017 missen die Ausgleichszah-
lungen auch hierzulande dem Beihilferecht ent-
sprechen.

Das Versdumnis der Vorgangerregierung beseiti-
gen wir jetzt mit unserem Gesetzentwurf. Statt
direkt Vertrage mit den Verkehrsunternehmen
abzuschlieRen, wollen wir, dass das Geld kunftig
an die kommunalen Auftraggeber Uberwiesen wird.
Es ist namlich im Sinne eines gut funktionierenden
Verkehrskonzepts, wenn bei den Aufgabentragern
nicht nur die Verantwortung fur die Gestaltung des
OPNV sitzt, sondern auch die Aufgabenkompe-
tenz. Wichtig war uns bei der Systemumstellung,
dass fur alle der Status quo erhalten bleibt und die
Mittel wie bisher nach Fahrplankilometern verteilt
werden. Keine Region erhalt deshalb durch diese
Novelle weniger Geld.

Sehr geehrte Damen und Herren, wir schaffen mit
diesem Gesetz nicht nur Rechtssicherheit, wir tun
noch viel mehr. Zusatzlich zur Sicherstellung der

Schilerbefoérderung geben wir deutlich mehr Geld
in den OPNV. Herr Will ist darauf eingegangen. Zu
den 90 Millionen Euro Ausgleichszahlungen stellen
wir den kommunalen Aufgabentragern 20 Millionen
Euro zur Verfuigung. Diese Mittel werden mit einer
Gewichtung zu je einem Drittel nach Einwohner-
zahl, Flache und demografischer Entwicklung ver-
teilt. Dieses Geld schafft den Auftraggebern die
Méoglichkeit, Mobilitatskonzepte zu entwickeln und
den OPNV mithilfe anderer Instrumente wie z. B.
Kombibussen, Blrger- oder Discobussen sinnvoll
Zu erganzen.

(Beifall bei den GRUNEN und bei der
SPD)

Wir freuen uns, dass die Neuaufstellung der Aus-
gleichszahlungen plus der zusatzlichen 20 Millio-
nen Euro von vielen Seiten getragen und unter-
stitzt wird. Der Wirtschaftsminister begleitet unse-
re Anliegen mit Wohlwollen und erklarte zusam-
men mit den kommunalen Spitzenverbénden, die
Gesetzesanderung zu begriiRen.

Wir fordern Qualitatsentwicklung, eruieren Ergeb-
nisse und bringen Bewegung in die Diskussion um
einen zukinftigen OPNV als Alternative eventuell
zum eigenen Auto. Das Beispiel des ZGB macht
deutlich, dass dies mit Fachkompetenz und Kreati-
vitat sehr gut gelingen kann.

Sehr geehrte Damen und Herren, ich freue mich
auf den konstruktiven Austausch im Ausschuss.

(Beifall bei den GRUNEN und bei der
SPD)

Vizeprasident Karl-Heinz Klare:

Vielen Dank, Frau Menge. - Das Wort hat jetzt Jérg
Bode, FDP-Fraktion. Herr Bode, Sie haben das
Wort. Bitte schon!

Jorg Bode (FDP):

Herr Prasident! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Zunéachst bedaure ich es sehr, dass Sie diesen
langen Gesetzestitel gewahlt haben, weil er nam-
lich zwei Dinge zusammengepackt hat, die eigent-
lich gar nicht zusammengehdéren. Das eine ist die
Frage einer erhdhten Mittelzuwendung fur die Re-
gion Braunschweig, der wir uns, wie wir auch er-
klart haben, gerne hétten anschlieBen wollen.
Hiertber hatte man auch schnell zu einer Einigung
kommen koénnen, die aber nichts mit der Kommu-
nalisierung der 45-a-Mittel zu tun hat. Deshalb
werden wir am Ende des Tages diesem Teil nicht
zustimmen kdnnen, obwohl wir es gerne wollten.
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Das mdochte ich zur Klarstellung sagen. Deshalb
mochte ich mich nur auf den Bereich der 45-a-
Mittel, der Ausbildungsverkehre und deren Kom-
munalisierung beziehen.

Das ist schon ein dolles Stiick, Herr Minister Lies.
Die Kollegin Kénig, die Kollegin Hével und ich ha-
ben Ihnen am 29. April eine umfassende schriftli-
che Anfrage zu genau diesem Themenkomplex
gestellt, um vorbereitet zu sein und zu wissen,
welche Sachgrundlagen wir haben, um besser
argumentieren zu kénnen, weil wir ja ahnten, dass
etwas kommt. Sie haben die verfassungsmaRige
und vom Staatsgerichtshof gesetzte Antwortfrist
seit Uber einer Woche uberschritten, damit Rot-
Grin dieses Gesetz, noch bevor die Daten von
Ihnen vorgelegt werden, vorlegen konnte. Sie ha-
ben sich schon wieder nicht an die Vorgaben des
Staatsgerichtshofs gehalten. Ich fordere Sie auf,
die Antwort bis Ende dieser Woche vorzulegen.
Ansonsten werden wir lhren Verfassungsbruch
vom Staatsgerichtshof feststellen lassen. - Herr
Mielke, Sie kdnnen sich schon einmal vorbereiten.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU)

Meine sehr geehrten Damen und Herren, was soll
denn tatsdchlich besser werden, wenn es so
kommt, wie Herr Will sagt? - Herr Will, Sie kritisie-
ren, es ware ein EU-rechtswidriger Zustand, und
sagen: Dann sollen es doch bitte die Landkreise
regeln. - Dadurch wird kein EU-rechtskritischer
Zustand besser. Es gibt ja gar keine andere Rege-
lung. Sie lassen sie tatsachlich damit im Regen
stehen. Jeder Landkreis muss seine eigene Rege-
lung in Brissel notifizieren lassen, damit dass alles
rechtskonform passieren kann. Was das fir einen
Arbeitsaufwand auslést! Was fur eine Zeit dahinter
steht! Kein Unternehmen wird im nachsten Jahr
Zuschusse rechtskonform erhalten kdnnen, weil
EU-Rechtsverfahren nun einmal langer dauern. Sie
I6sen im kommenden Jahr Chaos aus,

(Widerspruch bei der SPD und bei
den GRUNEN)

was den Schuilerverkehr und den 6ffentlichen Per-
sonennahverkehr im Land Niedersachsen angeht.

(Glocke des Prasidenten)

Meine sehr geehrten Damen und Herren, wo ist
denn das Mehr, wenn jeder Landkreis genau den
Betrag erhélt, den er- bzw. die dortigen Unter-
nehmen - zuvor erhalten hat, Sie aber durch lhre
Rechtsanderung die  Umsatzsteuerpflichtigkeit
auslésen, womit Millionen an den Bundesfinanzmi-
nister in Berlin abgefihrt werden miissen, die nicht
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mehr dem offentlichen Personennahverkehr zur
Verfigung stehen? Wo ist das Mehr fiir den 6ffent-
lichen Personennahverkehr? Wo ist, bitte schon,
das Mehr fir den offentlichen Personennahver-
kehr, wenn auf einmal in jedem Landkreis fir die
Auszahlung von Geldern eine eigene Verwaltung
und Burokratie aufgebaut und vorgehalten werden
muss? - Das alles kostet Geld, das nicht fir den
offentlichen Personennahverkehr zur Verfigung
steht, meine sehr geehrten Damen und Herren.

In der Vereinbarung, die Sie mit den Kommunen
abgeschlossen haben, heifdt es: All das Geld, das
nicht fur die verbilligten Ausbildungszeitkarten fir
Schiler, Studenten und Auszubildende gezahlt
wird, dirfen die Kommunen behalten.

(Glocke des Prasidenten)

Meine sehr geehrten Damen und Herren - - -

Vizeprasident Karl-Heinz Klare:

Herr Bode, Entschuldigung! Frau Menge mdchte
Ihnen gerne eine Zwischenfrage stellen. Jetzt
passt das noch in die Redezeit. Sonst ware sie
abgelaufen.

Jorg Bode (FDP):

Sehr gerne. Dann kann ich meinen Gedanken
weiter ausfiihren. - Danke, Frau Menge.

Vizepréasident Karl-Heinz Klare:

Bitte schon, Frau Bode, Sie haben das Wort.

(Heiterkeit und Beifall - Zurufe: Herzli-
chen Gliickwunsch!)

Susanne Menge (GRUNE):

Mein Name ist Menge. Das macht aber nichts.

Vizeprasident Karl-Heinz Klare:

Frau Menge, bitte schon! Entschuldigung!

Susanne Menge (GRUNE):

Herr Bode, Sie haben gerade gefragt, wo da der
Mehrwert sei, und haben unterstellt, dass in den
Verwaltungen ein Wasserkopf aufgebaut wird.
Glauben Sie, dass die 45-a-Mittel in den soge-
nannten Schulverwaltungsdmtern der einzelnen
Landkreise gut aufgehoben waren, damit von dort
aus oOffentlicher Personennahverkehr aufgebaut
wird?
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Vizeprasident Karl-Heinz Klare:

Vielen Dank. - Herr Bode, jetzt haben Sie das
Wort.

Jorg Bode (FDP):

Sehr geehrte Frau Menge, Sie haben, glaube ich,
keine Ahnung, wie die einzelnen Landkreise das
organisiert haben. Diese Unterstellung stimmt
nicht. Herr Will hat jedenfalls richtig dargestellt,
dass zuvor alles gut aufgestellt war und verninftig
lief. Er hatte mir damals unterstellt, ich wirde das
machen wollen, was Sie jetzt machen. Er hat da-
gegen gekampft. Ich weil3 gar nicht, was Sie ihm in
den Tee getan haben, dass er jetzt auf einmal eine
derart andere Position vertritt, meine sehr geehrten
Damen und Herren.

(Heiterkeit und Beifall bei der FDP
und bei der CDU)

Noch eines: Wenn weniger Geld netto fir den 6f-
fentlichen Personennahverkehr zur Verfligung
steht, obwohl Sie brutto den gleichen Betrag wie
zuvor in das System gegeben haben, und Kom-
munen andere Aufgaben aus den Mitteln, die ei-
gentlich fur Schiler und Auszubildende gedacht
sind, finanzieren kénnen, also Gelder herauszie-
hen und fur sich wegnehmen kdnnen, dann flhrt
das zu einer breiten Preiserhéhung fir die Nutzer
des o6ffentlichen Personennahverkehrs. Die Tickets
fur den normalen Fahrgast, die Schuler, die Stu-
denten werden teurer.

(Detlef Tanke [SPD]: Lacherlich!)

Das haben dann Sie zu verantworten, Herr Will,
weil Sie den Griinen auf den Leim gegangen sind.

(Lachen bei den GRUNEN)

Aber da gilt ja: Alles, was die Griinen sagen, ist gut
gemeint. Aber ,gut gemeint” ist das Gegenteil von
~gut gemacht".

(Beifall bei der FDP und bei der CDU)

Vizeprasident Karl-Heinz Klare:

Vielen Dank, Herr Bode. - Jetzt hat sich Herr Hee-
re zu Wort gemeldet. Herr Heere, Sie haben noch
1:02 Minuten zur Verfligung. Bitte schon!

Gerald Heere (GRUNE):

Sehr geehrter Herr Prasident! Meine sehr verehr-
ten Damen und Herren! Rot-Griin sorgt mit dieser
Novelle fur deutlich mehr Bus- und Schienenver-
kehr in Niedersachsen und ganz besonders in der
Region des Zweckverbands GroRraum Braun-

schweig. Diese Einbringung macht daher fir uns
Grune aus dieser Region den heutigen Tag zu
einem sehr freudigen Tag, arbeiten wir doch schon
seit Jahren zusammen mit vielen regionalen Akteu-
ren wie den Oberbilrgermeistern, den Kollegen bei
der SPD - Detlef Tanke sei genannt- und dem
ZGB an diesem urgriinen Ziel von mehr regiona-
lem OPNV.

(Zustimmung bei den GRUNEN -
Reinhold Hilbers [CDU]: Der ist doch
noch nicht einmal hier!)

- Er sitzt dort.

Zwischen Wolfsburg, Braunschweig und Salzgitter
schlagt das industrielle Herz des Landes. Das
bringt immense Verkehrsprobleme mit sich. Wolfs-
burg hat 75000 Pendler, Braunschweig 60 000.
Kolonnen in der GréRe von Kleinstaddten machen
sich in der Region tagtaglich auf den Weg. Das
kann kein noch so gut ausgebautes Stral3ennetz
auf die Dauer alleine bewaltigen. Daher sind die
25 Millionen Euro, die mit dieser Novelle jedes
Jahr zusatzlich fur den 6ffentlichen Verkehr an den
ZGB flieen sollen, ein echter Beitrag zu mehr
Mobilitat. Der OPNV-Anteil soll von 10 auf 13 %
ansteigen.

(Beifall bei den GRUNEN und bei der
SPD)

Das ist ein von der Landesseite in der Region lang
erwartetes Signal, das abzugeben Schwarz-Gelb
trotz aller Lippenbekenntnisse nicht geschafft hat.
Rot-Griin macht es maglich!

Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Vizeprasident Karl-Heinz Klare:

Vielen Dank, Herr Heere. - Herr Bode, eine Kurzin-
tervention. Bitte schon!

Jorg Bode (FDP):

Herr Prasident! Sehr geehrter Herr Heere, Bun-
desmittel machen es madglich - aber nicht Rot-
Grin. Es war eine Erhohung, die turnusgeman zu
erwarten war. Diese nutzen Sie mit der Umschich-
tung zum Bereich Braunschweig durchaus richtig.

Aber da Sie gerade gesagt haben, lhre Geset-
zesnovelle werde zu mehr 6ffentlichem Personen-
nahverkehr fuhren, frage ich Sie: Wie kommen Sie
eigentlich auf dieses schmale Brett? - Das Gegen-
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teil wird der Fall sein! Wenn durch die Mehrkosten
und die Rechtsunsicherheiten, die Sie auslosen,

(Detlef Tanke [SPD]: Das ist doch gar
nicht wahr!)

weniger Geld je Landkreis fir den offentlichen
Personennahverkehr netto zur Verfiigung stehen
wird, dann wird es zwei Mdglichkeiten geben: Ent-
weder wird das Ticket fiir jeden einzelnen Busnut-
zer teurer werden, oder es werden Buslinien ein-
gestellt werden.

Ich prophezeie Ihnen: Durch lhre Schritte werden
Sie das Angebot im landlichen Raum reduzieren
und zu erhdhten Preisen fir die Busbenutzer
kommen.

(Detlef Tanke [SPD]: Glauben Sie das
wirklich?)

Das, was Sie hier sagen, ist nicht einmal gut ge-
meint - das ist eine Katastrophe, die Sie in Nieder-
sachsen auslésen. Sie sollten dringend umkehren!

(Beifall bei der FDP und bei der CDU)

Vizeprasident Karl-Heinz Klare:
Herr Heere, bitte!

(Zurufe von Detlef Tanke [SPD] an
Jorg Bode [FDP])

- Herr Tanke, die SPD hat noch gut zwei Minuten
Redezeit.

Bitte schon!

Gerald Heere (GRUNE):

Sehr geehrter Herr Prasident! Meine sehr verehr-
ten Damen und Herren! Herr Bode, Sie missen in
einer anderen Welt leben. Ich kann das kaum
nachvollziehen.

(Beifall bei den GRUNEN und bei der
SPD)

Zunéachst behaupten Sie, es hat eine ,turnusge-
mafe" Erhdhung gegeben. - Sie haben offensicht-
lich nicht mitbekommen, wie sehr die Landesminis-
ter Uber Monate hinweg diskutiert und verhandelt
haben, untereinander einen Schlissel erarbeitet
haben und dieses Ergebnis am Ende gegen den
Bund durchgesetzt haben. Das sollten Sie erstens
wahrnehmen.

(Beifall bei den GRUNEN und bei der
SPD)

Und dann noch zu behaupten, mit dem Geld werde
am Ende nicht mehr OPNV-Angebot freigesetzt -
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das kann doch gar nicht wahr sein! Was haben wir
denn in der Region Braunschweig? - Was man mit
dem zusétzlichen Geld machen kann, kann ich
Ihnen ganz konkret benennen: Wir brauchen den
Halbstundentakt zwischen den drei Oberzentren.
Wir brauchen den Halbstundentakt von den Ober-
zentren nach Hannover.

(Jorg Bode [FDP]: Was ist im Land-
kreis Helmstedt? Was ist im Landkreis
Wolfenbittel?)

Wir haben im Moment noch einen Zweistundentakt
zwischen Braunschweig, Gifhorn und Uelzen. Dar-
aus soll ein Einstundentakt werden. Wir brauchen
mehr Busverkehr in der Region. Das alles kann mit
diesen zusatzlichen Mitteln finanziert werden.

Auch die LNVG und auch die Region Hannover
bekommen am Ende aus diesen Mitteln mehr
Geld. Auch sie konnen zusatzliche Busse und
Zuge bestellen. Ich weil3 gar nicht, woher Sie Ihre
Informationen haben! Die sind so weit weg von der
Realitat - da kann ich nicht mithalten. Das tut mir
leid.

(Lebhafter Beifall bei den GRUNEN
und bei der SPD)

Vizepréasident Karl-Heinz Klare:

Vielen Dank. - Jetzt liegen noch zwei Wortmeldun-
gen vor: zuerst Herr Will fir die SPD-Fraktion - Sie
haben noch 2:41 Minuten Redezeit-, und dann
Herr Baumer fur die CDU-Fraktion.

(Zuruf von Martin Baumer [CDU]J)

- Ach so, Sie wollten eine Frage stellen. Vielleicht
mdgen Sie trotzdem die Chance nutzen.

Bitte schon, Herr Will!

Gerd Ludwig Will (SPD):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Ich will
auf Herrn Bode eingehen. Die Frage der Rechts-
unsicherheit lasst sich einfach beantworten: Die
haben Sie hinterlassen! Sie haben das nicht or-
dentlich geregelt. Sie haben die Laufzeit der Ver-
trdge nur zweimal verldngert und wussten dabei
genau, dass lhnen die beihilferechtliche Problema-
tik im Nacken sitzt. Das bringen wir in Ordnung.
Sie sollten froh sein, dass wir Sie gewissermalf3en
fur die Zukunft entlasten!

(Beifall bei der SPD)

Zu der Frage der burokratischen Hiurden: Gehen
Sie davon aus, dass die Aufgabentrager vor Ort,
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die ja die Schulerbeférderung nach dem Schulge-
setz und den Finanzausgleich intensiv und seit
Jahrzehnten regeln, nicht in der Lage sind, auch
den anderen Teil der 45-a-Zahlungen zu regeln? -
Die Voraussetzungen sind doch gegeben! Die
Aufgabentrager kennen sich damit aus, und sie
wissen es am besten. Insofern ist das nur ein Zu-
gewinn an Qualitat.

Zum Gesetzentwurf: Wenn Sie ihn einmal in Ruhe
lesen, dann werden Sie den genauen Leitfaden
auch im Gesetz - - -

(Jorg Bode [FDP]: Das habe ich getan!)

- Dann verstehe ich Ihre Einlassungen nicht. Dann
haben Sie nichts verstanden, Herr Bode. Das ist
lhr Problem.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Im Ubrigen wollen wir nach zwei Jahren eine Eva-
luierung und auch eine Fortentwicklung des Nah-
verkehrsplans. Das haben Sie doch zehn Jahre
lang vermieden. Sie haben doch nicht in Qualitat
investiert, sondern Sie haben immer brav das Geld
Uberwiesen, ohne zu fragen, was damit passiert.

(Lebhafter Beifall bei der SPD und bei
den GRUNEN)

Vizeprasident Karl-Heinz Klare:

Herr Bode, Sie haben das Wort zu einer Kurzinter-
vention. Bitte schon!

Jorg Bode (FDP):

Herr Prasident! Sehr geehrte Kolleginnen und Kol-
legen! Herr Will, selbstverstéandlich haben wir da-
mals Uber die Frage gesprochen, ob es eine ande-
re Lésung geben kann, die alle Beteiligten mittra-
gen koénnen, die noch mehr Rechtssicherheit bie-
tet. Die Diskussion ist von Minister Lies fortgesetzt
worden. Es ist ja auch richtig, diese Diskussion zu
fihren; das haben ja auch Sie gesagt.

Aber im Ergebnis gab es dann die eindeutige Aus-
sage aller Beteiligten - bis auf die Kommunen und
Rot-Grin -, das Bundesgesetz zur Anwendung zu
bringen. Das Bundesgesetz weist keine Notifizie-
rungsrisiken auf. Das Bundesgesetz weist keine
EU-Risiken auf. Das Bundesgesetz wird in der
Anwendung nicht zu Verwerfungen im Land fih-
ren, die wir nicht auffangen kdnnen, sodass der
OPNV weiterhin gesichert ist.

Jetzt missen Sie mir eines erklaren, Herr Will: Wo
liegt der Vorteil einer Neuregelung, wenn auf der

Bestandsseite eine Regelung steht, die EU-
rechtskonform ist, die notifiziert ist, die keine Beihil-
ferechtsprobleme aufweist und keine Verwerfun-
gen des OPNV-Angebots in Niedersachsen aus-
I6st? Worin liegt der Vorteil, diese Regelung nicht
zu verwenden und den Kommunen stattdessen zu
sagen: Nehmt den Kladderadatsch doch hin und
guckt, wie ihr das beihilferechtskonform auszahlen
konnt!

Meine sehr geehrten Damen und Herren, soll auf
einmal in jeden Landkreis ein Beihilferechtler
kommen, nach Brussel gehen und Verfahren ent-
wickeln, die dann konform gehen? Oder ist das
einfach nur dazu gedacht, dass die Kommunen
eigene Zuschisse aus dem OPNV herausnehmen
und sich dahinter verstecken kodnnen, dass es
aufgrund anderer Dinge Erhdéhungen bei den
Fahrpreisen gibt?

Meine sehr geehrten Damen und Herren, Sie str-
zen das Land, Sie stlrzen die Anbieter im OPNV in
ein Chaos. Es werden Buslinien im landlichen
Raum eingestellt werden missen, und die Preise
werden steigen. Das haben Sie, ganz allein Sie zu
verantworten!

(Beifall bei der FDP - Zuruf von den
Grunen: Das ist abenteuerlich!)

Vizeprasident Karl-Heinz Klare:

Herr Kollege Will, bitte schén!

Gerd Ludwig Will (SPD):

Meine Damen und Herren! Herr Bode, auch wenn
Sie es hier herbeizureden versuchen: Genau das
wird nicht eintreffen. Im Ubrigen frage ich Sie: Wa-
rum sind Sie als Minister, wenn Sie jetzt so vehe-
ment flr die 45-a-Bundesregelung kampfen, ei-
gentlich ausgestiegen und haben in der Vergan-
genheit Einzelvertrdge gemacht? - Das ist doch
Uberhaupt nicht logisch!

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN - J6rg Bode [FDP]: Das ist
nicht wahrt!)

Vizeprasident Karl-Heinz Klare:

Herr Minister Lies, bitte schon!

Olaf Lies, Minister fur Wirtschaft, Arbeit und Ver-
kehr:

Herr Prasident! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Zunachst
ein paar Dinge zur Klarstellung: Als die letzte Ver-
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langerung durch die Landesregierung kurz vor der
Landtagswahl anstand und es zur Neuregelung
kam - Herr Bode, vielleicht erinnern Sie sich -, war
in den unterschriebenen Vertrdgen ausdrticklich
der Hinweis enthalten, dass schon damals klar
war, dass es ab 2017 eine Neuregelung geben
muss. Vielleicht verstandigen wir uns erst einmal
darauf: Es bestand Handlungsbedarf, es musste
eine Neuregelung her.

Das Zweite - um das gleich vorwegzunehmen -: Es
gibt nicht weniger Geld fur den 6ffentlichen Perso-
nennahverkehr, sondern es gibt mehr Geld.

(Jorg Bode [FDP]: Netto aber nicht!)

Insofern erkenne ich lhre Logik nicht. Und es wird
nicht weniger Busse geben, sondern es wird mehr
Qualitat geben.

Ansonsten kann ich nur sagen: Den Partner Land-
kreis, den Partner kreisfreie Stadt in die Ecke zu
schieben, dem kénne man das Geld nicht anver-
trauen, ist ein merkwirdiger Umgang mit einer
demokratischen Ebene in unserem Land, meine
sehr verehrten Damen und Herren.

(Lebhafter Beifall bei der SPD und bei
den GRUNEN)

Ich will nur daran erinnern, dass 75 % der Schiler-
fahrkarten sowieso von den Landkreisen bezahlt
werden. Die Logik ist uns allen, glaube ich, aus der
Diskussion dariber wahrscheinlich noch bewusst.

Der Gesetzentwurf, den die Koalitionsfraktionen
heute einbringen, hat eine wegweisende Wirkung
fur den offentlichen Personennahverkehr in Nie-
dersachsen. Nach vielen Jahren der Diskussion,
verbunden mit der landesrechtlichen Neuregelung
der Ausgleichszahlung, werden wir eine grundle-
gende Weiterentwicklung des offentlichen Perso-
nennahverkehrs in Niedersachsen auf den Weg
bringen.

Am 3. Mai 2016 habe ich mit allen drei kommuna-
len Spitzenverbanden - dem Landkreistag, dem
Stadtetag und dem Stadte- und Gemeindebund -
eine politische Vereinbarung zur landesrechtlichen
Neuregelung der Ausgleichszahlungen fir Ausbil-
dungsverkehre unterschrieben mit der klaren Bot-
schaft: Wir wollen die Qualitat verbessern. - Ich
glaube, wir kdnnen uns auf unsere kommunale
Ebene verlassen, meine sehr verehrten Damen
und Herren.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)
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Wir wollen die Mobilitat im landlichen Raum si-
cherstellen. Wir haben den kommunalen Aufga-
bentrager und wollen die Aufgabenverantwortung,
die sowieso dort liegt, und die Ausgabenverant-
wortung miteinander bindeln, sodass sozusagen
100 % der Verantwortung auch zu 100 % Auszah-
lung fahren. Ich glaube, das ist eine sinnvolle Re-
gelung.

(Reinhold Hilbers [CDU]: Sie driicken
sich vor der Aufgabe!)

Die bisherige Regelung, die europarechtlich nicht
dauerhaft abgesichert war, sichern wir so ab, dass
die Landkreise keine Probleme mit der Auszahlung
haben, dass wir keine europarechtlichen Probleme
haben und die Qualitat fir den Landkreis und die
Schiler absolut sicherstellen. Das muss unser Ziel
sein, und genau dieses Ziel erreichen wir mit dem
Gesetzentwurf, meine Damen und Herren.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Das gilt fur die Qualitat der Schulerbeférderung.
Das gilt fur die Fahrpreise. Es wird keine Erhéhung
der Preise der Schilertickets geben. All die Dinge,
die Sie sozusagen aus der Hifte geschossen in
den Raum stellen, um Leute bange zu machen,
stimmen einfach nicht.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Wir sollten zur Sachlichkeit zurlckfinden, Herr
Bode; das wére angebracht.

Das Dritte ist: Es geht um eine zweite Saule. Wir
sind in der Situation, dass sich der demografische
Wandel gerade auf den offentlichen Personennah-
verkehr niederschlagt. Der groRe Teil des OPNV
im landlichen Raum wird durch die Schilerverkeh-
re getragen. Die zusétzlichen 20 Millionen Euro
aus Regionalisierungsmitteln - ich kann mich nicht
erinnern, dass Sie diesen Weg gegangen sind; wir
gehen diesen Weg, um den OPNV in der Flache
zu starken - werden genau dazu beitragen. Sie
sind anders als in der Vergangenheit nicht Pro-
jektmittel fir ein gutes Projekt- wir haben viele
davon in Niedersachsen, auch bei dir im Land-
kreis -, sondern wir kdnnen diese Mittel auf Dauer
sicherstellen. Das ist die sichere und gute Versteti-
gung genau der Bedienkonzepte, die im landlichen
Raum helfen. Deswegen ist die zweite Saule etwas
ganz Entscheidendes, was wir hier mit der Steige-
rung der Qualitat voranbringen.
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Vizeprasident Karl-Heinz Klare:

Herr Minister, Herr Schénecke wiirde lhnen gern
eine Zwischenfrage stellen.

Olaf Lies, Minister fur Wirtschaft, Arbeit und Ver-
kehr:

Ja, gerne

Vizeprasident Karl-Heinz Klare:
Herr Schénecke, bitte schon!

Heiner Schénecke (CDU):

Sie haben in Ihrer Drucksache, die uns vorliegt, in
mehreren Punkten beim Zweckverband Braun-
schweig dezidiert aufgefihrt, wie Sie mit den Mit-
teln umgehen wollen. Kénnen wir erwarten, dass
Sie so dezidiert auch mit den anderen Problemge-
bieten umgehen, dass wir demnéachst aus lhrem
Hause oder von den Koalitionsfraktionen erfahren
kénnen, was wir mit den Mitteln machen sollen, bis
hin zu den innovativen Projekten mit knapp
20 Millionen Euro bis zum Jahr 20267

Vizeprasident Karl-Heinz Klare:
Herr Minister!

Olaf Lies, Minister fur Wirtschaft, Arbeit und Ver-
kehr:

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Herr
Schoénecke, ich komme sofort zur Antwort, will nur
den letzten Punkt noch zu Ende fihren. Wir wer-
den die mittelstandischen Busunternehmen in un-
serem Land nicht gefahrden. Ich bitte - sie sind
auch gerade hier im Raum -, die konstruktiven
Gesprache fortzusetzen und sich nicht auf eine
solche Debatte einzulassen. Gehen Sie auf die
Landkreise zu! Das sind lhre Partner! Sie waren es
in der Vergangenheit und werden es auch in der
Zukunft sein, und dann zu 100 %, meine sehr ver-
ehrten Damen und Herren.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Zum ZGB: Der ZGB selbst hat sich auf Projekte
verstandigt, die er sich vorgenommen hat. Das ist
die Definition: Wir wollen die Mittel zur Verbesse-
rung der Qualitat des offentlichen Personennah-
verkehrs, des schienengebundenen Personennah-
verkehrs einsetzen. Das ist also eine Definition
ihrer Projekte. Entscheidend ist aber dabei, meine
Damen und Herren, dass es dieser rot-griinen
Landesregierung nach inzwischen - wenn wir an
die EXPO denken - 16 Jahren gelungen ist, dafur

zu sorgen, dass offentlicher Personennahverkehr
und schienengebundener Personennahverkehr
Uberall in Niedersachsen eine Perspektive haben.
Das haben Sie vernachlassigt, meine Damen und
Herren.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Deswegen ist das eine wichtige Botschaft, ein
klares Signal, dass es eine Steigerung von in der
Vergangenheit 10 % auf zukinftig 13 % geben
wird, wenn alle Regelungen ineinandergreifen. Ich
bin - gemeinsam mit den Busunternehmen, die im
Raum sind - fest davon Uberzeugt, dass dies -
niemand hat vor, diese Busunternehmen nicht zu
nutzen - zur qualitativen Verbesserung fuhrt. Las-
sen Sie uns daran gemeinsam arbeiten!

Herzlichen Dank.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Vizeprasident Karl-Heinz Klare:

Vielen Dank, Herr Minister. - Es liegen keine weite-
ren Wortmeldungen vor.

Wir kommen zur Ausschussiberweisung.

Vorgesehen ist die Uberweisung an den Aus-
schuss fir Wirtschaft, Arbeit und Verkehr federftih-
rend sowie mitberatend an den Ausschuss fir
Rechts- und Verfassungsfragen und den Aus-
schuss fur Haushalt und Finanzen. Wer so verfah-
ren mdchte, den bitte ich jetzt um ein Handzei-
chen. - Danke schon, das ist so beschlossen.

Ich rufe jetzt die Tagesordnungspunkte 12 und 13
vereinbarungsgemaf gemeinsam auf:

Tagesordnungspunkt 12:

Erste Beratung:

Gesetz zur Streichung der Nettoneuverschul-
dung 2016 - Gesetzentwurf der Fraktion der FDP -
Drs. 17/5820

Tagesordnungspunkt 13:

Erste Beratung:

Nettoneuverschuldung senken - Kommunen
entlasten - Krankenh&user stéarken - rot/grine
Landesregierung muss Nachtragshaushalt
2016 vorlegen! - Antrag der Fraktion der CDU -
Drs. 17/5827
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Zur Einbringung hat sich Christian Grascha, FDP-
Fraktion, gemeldet. Ihm folgt Reinhold Hilbers,
CDU-Fraktion. Herr Grascha, Sie haben das Wort.
Bitte schon!

Christian Grascha (FDP):

Herr Prasident! Sehr geehrte Kolleginnen und Kol-
legen! Meine Fraktion hat in den Haushaltsjahren
2015 und 2016 schon bewiesen, dass ein Landes-
haushalt ohne neue Schulden mdoglich ist. Nun
legen wir aufgrund der aktuellen Entwicklung ein
Gesetz zur Streichung der Neuverschuldung fir
das Jahr 2016 vor und zeigen damit auf, dass die-
se rot-griine Schuldenpolitik definitiv nicht mehr
notwendig ist.

(Zustimmung bei der FDP und bei der
CDU)

Der Abschluss des Jahres 2015 bestétigt genau
diese Meinung; denn Rot-Griin macht 600 Millio-
nen Euro neue Schulden im Jahr 2015. Gleichzei-
tig werden aber Uber 500 Millionen Euro in der
allgemeinen Ricklage geparkt. Hier bewahrheiten
sicher leider unsere - - -

(Unruhe)

Vizeprasident Karl-Heinz Klare:

Eine Sekunde, bitte! - Meine Damen und Herren,
dort hinten gibt es irgendeine Versammlung. - Jetzt
sehe ich, dass wenige Abgeordnete dabei sind.

(Zuruf von der CDU: Ein Minister!)

- Ja, ein Minister. Aber vorhin waren dort 10, 15
Leute.

Jetzt geht es weiter mit Herrn Grascha. Bitte!

Christian Grascha (FDP):

Das Jahr 2015 bestéatigt genau diese Haltung.
Denn Rot-Griin hat zwar 600 Millionen Euro neue
Schulden gemacht, aber gleichzeitig werden in der
allgemeinen Ricklage uber 500 Millionen Euro
gebunkert. Das heif3t, es ware ohne Weiteres mog-
lich gewesen, mit etwas mehr Anstrengung und
etwas mehr Miuhe in der Haushaltspolitik den
Haushalt schon 2015 auszugleichen. Es bewahr-
heiten sich leider unsere Ubelsten Beflrchtungen,
dass hier eine Kriegskasse fiur den Wahlkampf
gebildet wird.

(Miriam Staudte [GRUNE] lacht)
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Das, meine Damen und Herren, lassen wir lhnen
hier nicht durchgehen.

(Zustimmung bei der FDP und bei der
CDU)

Der Finanzminister Schneider redet immer gerne
davon, er betreibe eine vorsichtige Haushaltspoli-
tik. Wenn aber in Niedersachsen das Wort ,vor-
sichtige Haushaltspolitik* mittlerweile das Synonym
fur rot-griine Schuldenpolitik ist, dann lauft etwas
falsch. Als Kaufmann kann ich lhnen sagen, ist es
vorsichtig, keine Schulden zu machen. Niemand
wirde sich als Privatmann so verhalten, wie sich
dieser Finanzminister in Bezug auf den Landes-
haushalt verhalt, meine Damen und Herren.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU)

Wir als Freie Demokraten stehen weiterhin fiir eine
konsequente Haushaltspolitik, indem wir alle Spiel-
raume nutzen wollen, um die Schulden konse-
quent zurlckzufihren, beispielsweise durch die
Steuermehreinnahmen. Wir haben in der Mai-
Steuerschatzung gesehen, dass das Land nach
erfolgtem kommunalem Finanzausgleich 250 Milli-
onen Euro mehr Steuereinnahmen hat. Das sind
im Vergleich zu 2015 insgesamt 600 Millionen
Euro Steuermehreinnahmen und im Vergleich zu
2012 sogar 4,5 Milliarden Euro Steuermehrein-
nahmen, meine Damen und Herren. Dieser Fi-
nanzminister wird vom niederséchsischen Steuer-
zahler mit Geld Uberschittet. Sie wissen doch gar
nicht mehr, wohin mit dem ganzen Geld!

(Beifall bei der FDP und bei der CDU -
Bjorn Thimler [CDU]: Dagobert Duck,
wirde man sagen!)

Gleichzeitig befindet sich das Zinsniveau auf ei-
nem historisch niedrigen Stand. Auch im Jahr 2015
missen Sie Uber 300 Millionen Euro weniger Zin-
sen zahlen, als Sie eigentlich geplant haben.

(Bjorn  Thimler [CDU]: Dagobert
Schneider!)

Meine Damen und Herren, alles das fuhrt dazu,
dass es ohne Weiteres maoglich ist, im Jahr 2016
auf die Neuverschuldung von 480 Millionen Euro
komplett zu verzichten. Sie bekommen hier von
uns wiederholt die Chance, den Verzicht im Haus-
halt entsprechend einzuplanen. Diese historische
Chance sollten Sie nun endlich nutzen, meine
Damen und Herren. Deswegen bringen wir diesen
Gesetzentwurf ein.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU)
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Sehr geehrter Herr Finanzminister, ich glaube, Sie
sind der einzige Finanzminister in Deutschland, der
sich dafir rihmt, dass er keine Einsparungen vor-
nehmen muss. Mit diesem Gesetzentwurf kommen
wir Ihrem Ansinnen ein Stiick weit entgegen. Denn
fur unseren Gesetzentwurf missen Sie noch nicht
einmal Einsparungen vornehmen, weil lhnen so-
wohl die Steuermehreinnahmen als auch die
Zinsminderausgaben ohne Weiteres zufallen. Da-
ran darf Ihre Zustimmung zu dem Gesetzentwurf
also am Ende nicht scheitern.

In der letzten Woche hat lhnen der Landesrech-
nungshof eindeutig ins Stammbuch geschrieben,
dass wir neben der Senkung der Neuverschuldung
auch eine Erhdéhung der Investitionen vornehmen
mussen, und zwar nicht durch eine héhere Neu-
verschuldung, sondern durch eine starkere Haus-
haltsdisziplin. Das ist genau die Richtung, die wir
als Fraktion hier im Haus schon seit Langerem
fordern: Runter mit den Konsumausgaben, rauf mit
den Investitionsausgaben, und runter mit der Net-
toneuverschuldung! - Das muss der Weg sein, den
dieses Land geht.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU -
Renate Geuter [SPD]: Das steht aber
nicht in lhren Antragen! Darin steht
etwas anderes!)

Sie verplempern das Geld an unterschiedlichen
Stellen - ob es Landesbeauftragte sind, die keine
Aufgabe haben, ob es die Stiftung Deutsche
Rockmusik ist, fur die Sie Tourbusse finanzieren.
Alles das ist Uberhaupt nicht notwendig. Vielmehr
missen die Investitionsausgaben, muss die Inves-
titionsquote entsprechend erhéht werden. Das
ware eindeutig der bessere Weg.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU)

Mit der Aufgabenkritik - das ist leider etwas, was
wir hier schon haufiger diskutiert haben - kommen
Sie aber nicht voran. An die Personalausgaben in
der Landesverwaltung gehen Sie Uberhaupt nicht
heran.

(Christian Durr [FDP]: So ist es! Null!
Es ist angekindigt! Es passiert aber
nichts!)

Ich kann Ihnen das alles noch einmal vorlesen. Ich
habe das hier im Plenum schon mehrmals getan.
Im Koalitionsvertrag ist das festgeschrieben. Es ist
mehrmals angekiindigt worden, dass es zu einer
Aufgabenkritik kommt. - Es passiert nichts! Das
Einzige, was an dieser Stelle passiert ist, war: Es
wurde eine Geschéftsstelle eingerichtet. - Darin,

Geschaftsstellen einzurichten und Beauftragte
einzusetzen, sind Sie ja ganz grof3.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU)

Ich mdchte zum Schluss kommen. Wenn man will,
ist es also ohne Weiteres mdglich, in Niedersach-
sen auf Schulden zu verzichten. Wenn man will, ist
es ohne Weiteres mdglich, die Investitionen zu
erhdhen. Wenn man will, ist es ohne Weiteres
mdglich, Aufgaben kritisch zu hinterfragen. Alles
das wollen Sie nicht. Damit werden Sie, Herr
Schneider, zum gréf3ten haushaltspolitischen Risi-
ko, das dieses Land hat.

Vielen Dank.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU -
Lachen bei der SPD)

Vizeprasident Karl-Heinz Klare:

Vielen Dank, Herr Grascha. - Es hat sich Reinhold
Hilbers, CDU-Fraktion, zu Wort gemeldet. Bitte
schon, Herr Hilbers!

Reinhold Hilbers (CDU):

Herr Prasident! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Wir legen lhnen heute einen Entschlie-
Rungsantrag vor, der vier eindeutige Forderungen
enthalt.

Er fordert, einen Nachtragshaushalt vorzulegen,
der endlich Schluss damit macht, die Nettoneuver-
schuldung nach oben zu treiben, obwohl die Steu-
ereinnahmen in historische Dimensionen gelangen
und die Zinsausgaben immer weiter sinken.

Er fordert, dass wir die Kommunen anstandig be-
handeln, was die Ausgleichsleistungen fur die
Flichtlinge angeht, damit die Verschiebungen, die
im Haushalt méglich sind, auch gemacht werden,
weil die eigenen Ausgaben langst hinter dem zu-
rickbleiben, was man eingeplant hat.

Er fordert, dass die Krankenhausfinanzierung auf
neue FiRe gestellt wird.

Und er fordert, dass in der mittelfristigen Finanz-
planung klargestellt wird, dass mit der Politik des
maximalen Schuldenmachens bis 2020 Schluss
gemacht wird und dass wir spatestens vom néchs-
ten Jahr an ohne neue Schulden auskommen wer-
den. Sie kdnnen das!

(Beifall bei der FDP und bei der CDU)

Wir fordern dies im Wege eines EntschlieRungsan-
trags, weil wir wissen, dass Sie, Herr Schneider,
das Initiativrecht und die Initiativmdglichkeit fir
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einen Nachtragshaushalt haben. Deswegen mis-
sen Sie jetzt auch handeln.

Das Magazin des Steuerzahlerbundes titelt in sei-
ner neuesten Ausgabe ,Finanzminister im Glick"
und hat in einer Grafik aufgezeigt, wie die Steuer-
einnahmen nach oben schiel3en.

(Der Redner zeigt eine Grafik)

Sie haben historisch hohe Steuereinnahmen und
nutzen die Méglichkeiten nicht. Die Rekordsteuer-
einnahmen, die Sie verzeichnen, klettern in 2016
auf 24,4 Milliarden Euro. Das sind brutto 308 Milli-
onen Euro mehr, als im Haushaltsplan ausgewie-
sen ist. Bis 2019 sind es 969 Millionen Euro mehr.

(Dr. Stephan Siemer [CDU]: Fast eine
Milliarde!)

Das ist fast eine Milliarde mehr gegenuber lhrer
jetzigen Planung. Die Steuermehreinnahmen in
2016 gegenuber 2015 belaufen sich auf 575 Millio-
nen Euro. Gegenuber 2014 haben Sie 2,5 Milliar-
den Euro mehr. Gegeniber 2013 haben Sie
2,7 Milliarden Euro mehr und gegentiber 2012 3,8
Milliarden Euro mehr.

(Bjorn Thamler [CDU]: Dagobert Schneider!)

Sie haben gegenuber 2012 19 % mehr in der Kas-
se und haben es kaum geschafft, die Nettokredit-
aufnahme auch nur nennenswert abzusenken,
meine Damen und Herren.

(Beifall bei der CDU - Dr. Stephan
Siemer [CDU]J: Ein schwaches Bild!)

Es gibt noch einen zweiten Aspekt, namlich die
Zinsen: Sie kénnen nichts dafiir, dass Draghi eine
solche Zinspolitik macht. Dazu kdnnen wir alle hier
im Hause wenig beitragen. Sie kénnen aber den
daraus resultierenden Effekt verbuchen. Sie haben
namlich rund 180 Millionen Euro weniger Zinsaus-
gaben als 2015. Sie haben 374 Millionen Euro
weniger als 2012 und Ubrigens 440 Millionen Euro
weniger, als Rot-Griin 2013 in ihrer ersten eigenen
mittelfristigen Finanzplanung vermerkt hat. Das
alles eroffnet Ihnen ungeahnte Mdglichkeiten, end-
lich dahin zu kommen, keine neuen Schulden
mehr zu machen und die Politik des maximalen
Schuldenmachens aufzugeben, meine Damen und
Herren.

Wenn man alle Einsparungen durch die Zinsen in
den Jahren 2013 bis 2016 gegenuber der Mipla
zusammenrechnet, kommt man auf 2,2 Milliarden
Euro. Sie haben, wie es der Kollege Grascha an-
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gesprochen hat, von uns ein Rucklagenpolster in
Hohe von 550 Millionen Euro geerbt.

(Renate Geuter [SPD]: Sie hatten mal
eine Milliarde! Schon vergessen?)

- Richtig, wir hatten mal eine Milliarde! Die hatten
wir auch erwirtschaftet, Frau Geuter, obwohl wir
damals konsolidiert haben. Sie aber betreiben die
Politik des maximalen Schuldenmachens

(Christian Durr [FDP]: So ist es!

und packen das Geld in die Riicklage. Dazu erzah-
le ich lhnen gleich etwas.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP -
Zuruf von Johanne Modder [SPD])

- Ja, wir kommen dazu, Frau Modder!

(Anja Piel [GRUNE]: Sie! Ich glaube,
wir nicht! Darauf lege ich schon Wert!)

Wir haben lhnen 550 Millionen Euro hinterlassen.
Das kdénnen Sie nachrechnen.

(Dr. Stephan Siemer [CDU]: Ein di-
ckes Erbel)

Sie haben uns damals Ubrigens 700 Lehrer hinter-
lassen, die Sie nicht bezahlen konnten, und hatten
damals ein Leck von 3 Milliarden Euro in der Kas-
se. Das war das Erbe, das wir damals angetreten
haben! Sie haben von uns 550 Millionen Euro be-
kommen. Das war unser Erbe. 120 Millionen Euro
haben Sie fur den 2. Nachtrag 2015 verbraucht.

(Dr. Stephan Siemer [CDU]: Die Kas-
se war alle!)

Dann haben Sie immerhin noch 430 Millionen Euro
als Rucklagenpolster zur Verfugung.

(Detlef Tanke [SPD]: Sagen Sie mal
etwas zu lhren Schulden!)

- Herr Tanke, reden Sie doch nicht tiber Finanzen!
Herr Tanke, kimmern Sie sich doch weiter um den
Generalsekretarsposten! Damit haben Sie doch
mittlerweile genug Arbeit!

(Beifall bei der CDU und bei der FDP -
Anja Piel [GRUNE]: Das war ja von
jeglicher epischer Tiefe, Herr Hilbers!)

Sie haben 120 Millionen Euro verbraucht und ha-
ben immer noch 430 Millionen Euro zur Verfligung.
Im Jahresabschluss 2015 hatten Sie eine Entnah-
me von 120 Millionen Euro aus der Rucklage ge-
plant. Davon haben Sie abgesehen. Sie konnten
sie zufuhren. Sie haben dann noch zusétzlich 429
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Millionen Euro aus dem Abschluss in die Riucklage
Ubertragen. Sie haben Krediterméchtigungen in die
Rucklage gesteckt. Sie haben mittlerweile ein
Rucklagenpolster, das nicht mehr bei 550 Millionen
Euro, sondern bei nahezu 1 Milliarde Euro liegt.
Wenn man die Entnahme fir 2016 abzieht, dann
haben Sie 900 Millionen Euro in der Riicklage.

Sie legen auf Kosten von Kreditaufnahmen eine
Kriegskasse an, aus der Sie Geld verteilen wollen,
wenn der Wahltermin naher rickt. Das ist lhre
Politik, Herr Schneider, das ist das, was Sie ,vor-
sichtige Haushaltspolitik“ nennen.

(Anja Piel [GRUNE]: Herr Kollege, wir
fuhren keinen Krieg, und Sie brau-
chen sich nicht so aufzuregen! Den-
ken Sie an lhren Blutdruck!)

- Frau Piel, ich weil3, wie Sie einsparen. Ich kann
das ja mal erzahlen; denn das ist ganz unterhalt-
sam. Als Journalisten Sie gefragt haben, wie Sie
den Haushalt konsolidieren wollen, haben Sie Fol-
gendes geantwortet: lhre Fachpolitiker hatten
100 Millionen Euro Mehrausgaben gefordert, und
Sie hétten das auf 40 Millionen Euro zusammen-
gestrichen. - Wenn das fir Sie Konsolidierung ist,
dann habe ich natirlich Verstandnis dafir, dass
der Minister das ganze Geld bunkert.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Herr Schneider, Sie legen sich da ein Bunkerkonto
an.

(Anja Piel [GRUNE]: Es wird immer
schlimmer!)

Sie hatten alle Mdglichkeiten, die Nettokreditauf-
nahme nicht in dieser GréRenordnung in Anspruch
zu nehmen, die Kreditermachtigungen in Abgang
zu stellen und auf die 429 Millionen Euro Zuflh-
rung zur Rucklage zu verzichten - weil schon unge-
fahr eine halbe Milliarde Euro in der Rucklage ste-
hen. Warum haben Sie das nicht gemacht?

Sie haben die Chance, die Nettokreditaufnahme
abzusenken, nicht genutzt. Ich erinnere Sie daran,
dass wir genau das seinerzeit sehr beherzt getan
haben. Wenige Monate vor der Landtagswahl ha-
ben wir Giber 800 Millionen Euro Kreditaufnahme in
Abgang gestellt. Das war eine konsequente Politik.
Wir haben nicht in Wahlgeschenke investiert, son-
dern wir haben die Kreditaufnahme zuriickgefihrt,
um die Schuldenlast des Landes zu reduzieren.

(Christian Durr [FDP]: So war das!)

Sie hingegen halten krampfhaft an dem Ziel fest,
bis 2020 maximal Schulden zu machen. Damit
wollen Sie sich Freiraume eroffnen, die Sie sonst
nicht hatten.

Wenn Sie das Geld wenigstens noch investieren
wirden! Aber nein - der Kollege Grascha hat es
bereits angesprochen -, Sie haben die niedrigste
Investitionsquote, die es in Niedersachsen jemals
gab. Der Rechnungshof hat lhnen das vorgerech-
net und auch dezidiert deutlich gemacht, dass Sie
hier mehr tun mussen.

(Zuruf von Renate Geuter [SPD])

Daraufhin haben Sie gesagt, Sie arbeiten gegen
das Erbe an.

Ich darf Ihnen das einmal vorrechnen: Sie haben
die niedrigste Investitionsquote Uberhaupt. Sie
geben nur noch 1,3 Milliarden Euro fur Investitio-
nen aus.

(Christian Grascha [FDP]: Das ist Platz
16 in Deutschland, Herr Kollege!)

2012 hingegen waren es 2,3 Milliarden Euro, 2013
waren es immerhin noch 1,66 Milliarden Euro,
2011 waren es 1,89 Milliarden Euro, 2010 waren
es 2,2 Milliarden Euro, und 2009 waren es immer-
hin 2,5 Milliarden Euro.

Herr Schneider, was Sie da machen, ist eine Ver-
nachlassigung des Vermogens. Sie selbst treten
den Beweis dafir an. Wenn Sie die Kreditaufnah-
me, die Ricklagenentnahme, die sinkenden Zin-
sen und das ,Erbe* damit wirklich belegen wollten,
dann mussten Sie jetzt eine exorbitant hohe Inves-
titionsquote haben; dann muissten Sie namlich zu
den 1,6 Milliarden Euro von damals noch die Steu-
ermehreinnahmen von 700 Millionen Euro hinzu-
rechnen.

(Christian Durr [FDP]: So ist es!)

Weiterhin hatten Sie die eingesparten Zinsausga-
ben in H6he von 260 Millionen Euro hinzurechnen
mussen sowie die Investitionen, die Sie aus Rick-
lagen und anderen Dingen finanzieren. Damit
kommen Sie auf 2,5 Milliarden Euro, die Sie inves-
tieren mussten.

Sie aber investieren diese Summe nicht. Sie bele-
gen also mit lhren eigenen Argumenten, dass Sie
die Investitionen vernachléassigen. All das Geld,
das Sie kreditieren, das Sie ausgeben, leiten Sie in
konsumtive Zwecke. Sie haben die niedrigsten
Zinskosten, Sie haben die hdchsten Steuermehr-
einnahmen, aber Sie nutzen dieses Delta nicht fur
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Investitionen, sondern nur fir konsumtive Zwecke.
Sonst wirde lhnen die Investitionsquote nicht so
abrutschen.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Sie haben in lhren eigenen mittelfristigen Finanz-
planungen damals mit mehr Investitionen gerech-
net. Aber jetzt laufen lhnen die Dinge konsumtiv
aus dem Ruder.

Aulerdem nutzen Sie die Kommunen als Reser-
vekassen, meine Damen und Herren. Die jlngste
Anfrage, die ich in diesem Zusammenhang gestellt
habe, macht deutlich, dass die Kommunen
600 Millionen Euro Forderungen eingebucht haben
bzw. hatten einbuchen mussen, wenn sie das nicht
schon in ihren Jahresabschluss eingestellt hatten.

Bei einer doppelten Buchfiihrung ist es ja so, dass
der eine Verbindlichkeiten und der andere Forde-
rungen einbucht. Wenn die Kommunen also Forde-
rungen einbuchen, hat das Land ihnen gegeniiber
eine Verbindlichkeit. Wenn das Land ebenfalls die
doppische Buchfihrung hatte, Herr Schneider,
dann waren Sie nicht langer Hans im Gluck; denn
dann héatten Sie diese Verschuldung zuséatzlich
ausweisen mussen. Sie haben bei den Kommunen
Schulden in Héhe von 600 Millionen Euro fir die
Fluchtlingsarbeit. Die werden Sie eines Tages
begleichen mussen.

(Zuruf von der CDU: Wir werden das
dann begleichen mussen!)

Die miissen Sie lhren Schulden zurechnen. Sie
benutzen die Kommunen als Reservekasse.

(Zustimmung bei der CDU und bei der
FDP)

Deswegen ist es richtig, dass wir das andern wol-
len. Sie haben bei den 1,3 Milliarden Euro Spiel-
raume, die lhnen fir die Flichtlingsarbeit zur Ver-
figung stehen. Nutzen Sie diese, um alles ent-
sprechend auf den Weg zu bringen und die Kom-
munen deutlich zu entlasten. Die Kommunen
stemmen die Hauptarbeit bei der Fliichtlingsarbeit,
auch jetzt bei der Integration. Die Landesregierung
hat ihre eigenen Einrichtungen zum Teil schlafend
gestellt, bzw. diese sind mittlerweile leergeraumt.
Deshalb haben Sie Spielrdume, dort umzuschich-
ten, Herr Schneider. Machen Sie dies im Rahmen
eines Nachtragshaushalts. Werden Sie dort Ihrer
Aufgabe gerecht!

Und werden Sie auch lhrer Aufgabe bei der Kran-
kenhausfinanzierung gerecht! Wenn Sie das uber
den Strukturfonds, den Sie dafir einrichten wollen,
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nicht hebeln kdénnen, wenn das nicht funktioniert,
wie der Staatssekretar jungst beim NLT verkiindet
hat, dann missen Sie dort schnell eine Ldsung
finden, damit Sie den Kommunen und den anderen
Tragern sagen konnen, wie die Krankenh&user in
Zukunft finanziert werden sollen.

Herr Schneider, héren Sie auf mit der Verschul-
dungspolitik! Machen Sie einen Schnitt, und geben
Sie Krediterméachtigungen zuriick! Legen Sie einen
Nachtragshaushalt vor, der die Steuermehrein-
nahmen dazu einsetzt, die Nettokreditaufnahme
deutlich abzusenken, der den Kommunen hilft und
der der Krankenhausfinanzierung einen neuen
Schub gibt. Achten Sie bei Ihrer mittelfristigen Fi-
nanzplanung darauf, endlich ohne neue Schulden
auszukommen! Wenn nicht jetzt, wann dann?

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Vizeprasident Karl-Heinz Klare:

Zu Wort gemeldet hat sich Renate Geuter, SPD-
Fraktion. Bitte schon!

(Johanne Modder [SPD]: Jetzt wird es
wenigstens sachlich!)

Renate Geuter (SPD):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Nach
dem Ergebnis der Steuerschéatzung vom Mai die-
ses Jahres rechnen Bund, Lander und Gemeinden
mit einer verlasslichen Entwicklung der Steuerein-
nahmen. Damit kbnnen wir zufrieden sein, dirfen
aber nicht Giberschwénglich werden.

Finanzminister Schauble hat diese Schatzergeb-
nisse im Mai zu Recht wie folgt kommentiert:

LZusatzliche Spielrdume fur Ausgabewin-
sche ergeben sich fir den Bund aus der
Steuerschatzung nicht. Auch in Zukunft
brauchen wir einen handlungsfahigen und
widerstandsfahigen Staat, der auf unerwar-
tete Ereignisse angemessen reagieren
kann."

Nicht zum ersten Mal, meine Damen und Herren,
wuinsche ich mir, dass die CDU-Fraktion in diesem
Landtag ihren eigenen Parteikollegen, den Bun-
desfinanzminister, etwas ernster nimmt.

(Zustimmung bei der SPD)

Die moglicherweise zu erwartenden Steuermehr-
einnahmen von 250 Millionen Euro bewegen sich
in der GroRenordnung der normalen Schatzunsi-
cherheiten. Aber Prognosen allein bringen be-
kanntlich nicht unbedingt mehr Euro in die Kasse.
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Sie sind noch mit erheblichen Unsicherheiten be-
haftet und fir sich allein kein Grund zur Euphorie.

Trotzdem fordert die CDU-Fraktion, dass die Lan-
desregierung aufgrund dieser Erwartungen - dieser
Hoffnungen, sage ich einmal deutlich - schon ei-
nen konkreten Nachtragshaushalt auf den Weg
bringt, der nicht nur die geplante Nettoneuver-
schuldung absenkt, sondern auch gleichzeitig die
Mittel der Krankenhausfinanzierung aufstockt und
dartber hinaus noch die Kommunen entlastet.

(Christian Grascha [FDP]: Warum ha-
ben Sie denn 2015 so viele Schulden
gemacht?)

Das alles sind nachvollziehbare Ziele. Leider ist
aber nicht alles, was winschenswert ist, auch so-
fort und nachhaltig finanzierbar. Sie selbst hatten
offensichtlich auch nicht allzu viel Zutrauen in die
Realitatstauglichkeit Ihrer Forderungen; denn Sie
haben es in lhrem Antrag wohlweislich vermieden,
die von lhnen geforderten Eckpunkte auch zah-
lenmafig zu hinterlegen.

(Zustimmung bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Stattdessen fllichten Sie in nebulése Vokabeln wie
,<deutlich® und ,substanziell* - und das bei jeman-
dem, der in seiner Rede inflationar und nahezu
ohne Luft zu holen eine Zahl an die andere reiht.

(Heiterkeit bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Meine Damen und Herren von der CDU, schon bei
diesem Punkt sind Sie an Ihren eigenen Anspri-
chen gescheitert. Beim weiteren Durchlesen lhres
Antrages habe ich mich allerdings gefragt, wo
denn die vielen weiteren politischen Forderungen
mit zusétzlichen Ausgaben in Millionenhéhe und
auch deren Gegenfinanzierung hinterlegt sind, mit
denen Sie und auch lhre Kollegen von der FDP
nahezu im Wochentakt an die Offentlichkeit gehen
und von denen wir auch in diesem Plenum wieder
hoéren werden.

(Christian Durr [FDP]: Sie kennen
doch unsere Haushaltsvorschlage,
Frau Geuter! Die sind titelscharf!)

Wie wollen Sie diese vielen Versprechungen
rechtsicher finanzieren? - Diese Frage stelle ich
mir, wenn ich an lhre eigenen Haushaltsantrage
denke.

(Christian Durr [FDP]: Lesen Sie die
doch mal, Frau Geuter!)

- Ich habe sie gelesen, und ich erinnere mich noch
gut daran: Da kam mir das Grausen, weil das mit
Rechtsicherheit nichts zu tun hatte. Diese Antwort
bleiben Sie auch heute schuldig, weil Sie sich in-
zwischen dauerhaft in lhrer virtuellen Haushalts-
welt niedergelassen haben

(Zustimmung bei der SPD und bei den
GRUNEN - Christian Grascha [FDP]:
Wo steht denn, dass man Schulden
machen muss?)

und eigentlich froh darliber sind, dass Sie zurzeit
niemand beim Wort nehmen kann. lhnen scheint
es wirklich nur noch um die kurzfristige Schlagzeile
zu gehen.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Das merken wir auch daran, dass Sie wortreich
immer und Uberall - so auch heute hier - zusatzli-
che Einsparungen fordern, sich aber bei jeder Ein-
zelmalRnahme, bei der Haushaltsansatze gestri-
chen, gekirzt oder auch nur eingefroren werden
sollen, an die Spitze der Bewegung der Kritiker
stellen und stattdessen mehr Geld und zusétzliche
Ausgaben fordern.

(Christian Grascha [FDP]: Entschuldi-
gung, wir haben doch Vorschlage
gemacht! - Christian Durr [FDP]: Wir
haben doch Kiirzungsvorschlage vor-
gelegt, die Sie kritisiert haben! Wir
haben doch etwas zu lhren Regional-
beauftragten gemacht! Sie haben das
Geld rausgehauen!)

- Herr Durr, ich habe im Moment das Rederecht,
glaube ich. Oder sieht der Président das anders?

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Ja, wir haben 2015 von der guten Arbeitsmarktlage
und entsprechenden Steuereinnahmen, der robus-
ten Konjunktur und niedrigen Zinsen profitiert. Aber
diese positiven Rahmenbedingungen - das zeigt
uns die Geschichte - mussen nicht dauerhaft so
bleiben. Es gilt daher, weiterhin so vorsichtig zu
planen, wie es seriése und vorsichtige Haushélter
tun, damit es kein bdses Erwachen gibt.

(Christian Durr [FDP]: Wenn die Un-
ternehmen so wirtschaften wirden
wie Sie, waren sie alle pleite!)
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Dass wir das nicht alleine so machen, sehen Sie
an der Bundesregierung, an Hessen und anderen
Bundeslandern.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Ich darf daran erinnern, dass FDP und CDU im
letzten Jahr bei der Aufstellung eines Nachtrags-
haushaltes Antrage mit &ahnlichen Forderungen
gestellt haben. Wenn wir diesen Antrégen damals
uneingeschrankt stattgegeben hatten, ware z. B.
der zweite Nachtrag 2015 mit der verbesserten
Finanzierung im Bereich der Unterbringung und
Betreuung von Fluchtlingen finanziell gar nicht
mdglich gewesen. Sie kdnnen uns also dankbar
sein, dass wir Sie im letzten Jahr nicht ernst ge-
nommen haben.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Die finanziellen Herausforderungen bei diesem
Thema sind aber mit dem Haushalt 2015 bei Wei-
tem nicht abgeschlossen, wie auch in den Ansét-
zen der mittelfristigen Finanzplanung deutlich er-
kennbar ist. Niemand in diesem Hause wird auch
ernsthaft vorhersehen kdnnen, in welchem Umfang
in diesem Jahr Menschen, die um Leib und Leben
furchten mussen, zu uns kommen. Es ist daher
klug und auch im Interesse der Kommunen, wenn
wir weiterhin vorsichtig agieren und unsere Ruck-
lagen schonen, um im Ernstfall zeitnah reagieren
zu kdnnen,

(Christian Durr [FDP]: Sagen Sie doch
einfach, dass Sie Schulden machen
wollen! - Christian Grascha [FDP]: Sie
haben doch immer noch nicht die
Schulsozialarbeiterstellen besetzt!
Das Geld ist immer noch nicht ausge-
geben!)

anstatt kurzfristig populistisch zu reagieren.

(Zustimmung bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Sollte es im Laufe des Jahres nétig und geboten
sein, wird die Landesregierung mit einem Nach-
tragshaushalt nachsteuern, wie wir es auch im
letzten Jahr getan haben.

Der ausgeglichene Landeshaushalt und die Einhal-
tung der Schuldenbremse bleiben das erklarte Ziel
dieser Landesregierung und der sie tragenden
Fraktionen.
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(Christian Grascha [FDP]: Ich lache
mich tot!)

Das konnen Sie an unserem Handeln erkennen,
z. B. am planméaRigen Abbau der Nettoneuver-
schuldung.

Meine Damen und Herren, die Doppelziingigkeit,
einerseits einen harten Sparkurs zu fordern, ande-
rerseits selbst millionenschwere Finanzzusagen zu
machen, werden wir CDU und FDP nicht durchge-
hen lassen. Das werden wir nicht unterstitzen,
auch wenn sie - wie heute - versuchen, diese Dop-
pelziingigkeit mit selektiven Antrdgen zu vertu-
schen.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Vizepréasident Karl-Heinz Klare:

Vielen Dank. - Herr Kollege Heere, Biindnis 90/Die
Grlnen, Sie haben das Wort.

(Detlef Tanke [SPD]: So schnell seid
ihr durchschaut!)

- Herr Tanke, Sie haben heute irgendwie einen
guten Tag.

(Christian Grascha [FDP]: Der Haus-
haltsexperte schlechthin!)

Bitte schoén, Herr Heere!

Gerald Heere (GRUNE):

Sehr geehrter Herr Préasident! Meine sehr verehr-
ten Damen und Herren! Die Initiativen der beiden
Oppositionsfraktionen belegen wieder einmal, wie
kurzsichtig ihr politisches Handeln ist. Wie extrem
kurzsichtig das ist, wird deutlich, wenn man sich
die Dynamik des zweiten Halbjahres 2015 in Erin-
nerung ruft.

Wir hatten 2015 zwei Nachtragshaushalte zum
Thema Flucht: einen mit Mehrausgaben von
120 Millionen Euro, vor allen Dingen fir die Kom-
munen, im Juni, einen mit Mehrausgaben von
500 Millionen Euro im Oktober.

(Christian Durr [FDP]: Mit Geld vom
Bund!)

Wir haben dies zum Teil sogar gemeinsam mit
Ihnen beschlossen, weil sich die Situation der Ge-
flichteten innerhalb weniger Wochen so zugespitzt
hat, dass dieser finanzielle Nachsteuerungsbedarf
fur uns alle véllig unstrittig war.
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(Christian Durr [FDP]: Sie haben dafir
gesorgt, dass das Geld nicht bei den
Flichtlingen angekommen ist! Das
war Ihre Verantwortung!)

Genau deshalb sind die Ausgaben im Bereich
Flucht in den weiteren Planungen zum Haushalt
2016 im Dezember kurzfristig um weitere 600 Mil-
lionen Euro auf fast 1,3 Milliarden erhdht worden.
An die Technische Liste Flichtlinge werden Sie
sich sicherlich noch erinnern.

Mit diesen MaRnahmen hat Rot-Griin echte Hand-
lungsfahigkeit in diesem Bereich bewiesen. Das
war gut so.

(Zustimmung bei den GRUNEN - Jens
Nacke [CDU]: Da klatscht nur noch
einer!)

Wir wissen alle, dass die aktuelle Lage in diesem
Bereich ziemlich unplanbar ist. Heute haben wir
Minderausgaben bei der Erstaufnahme der Ge-
flichteten. Im Gegenzug haben wir aber bei der
Sprachbildung fur Kinder und Erwachsene nach-
gesteuert. Auerdem besteht groRRerer Zuschuss-
bedarf bei unbegleiteten Minderjahrigen. Selbst
wenn im Saldo - auch aufgrund von Steuermehr-
einnahmen - tatsachlich im Moment etwas uber
sein sollte, mussen wir uns doch fragen: Ist es
wirklich sinnvoll, diese Mittel jetzt anderweitig zu
verplanen?

(Christian Grascha [FDP]: Nicht an-
derweitig verplanen! Wir verzichten
einfach auf Schulden!)

Die Antwort kann nur lauten: Nein. Denn wir wis-
sen nicht, wie es sich dieses Jahr insbesondere
beim Thema Gefliichtete entwickelt. Oder haben
Sie eine Glaskugel, mit der Sie vorhersagen kon-
nen, wie der Krieg in Syrien verlauft und was Herr
Erdogan in der Turkei als Nachstes vorhat? Das ist
doch nicht Ihr Ernst. Es ist nicht einmal das erste
Halbjahr 2016 um. In einer so volatilen Situation
kann es nur richtig sein, weiter vorsichtig zu agie-
ren, anstatt - Ihr Vorschlag - neue Ungewissheiten
zu beschlieRen. Solch unseriése Planung machen
wir nicht mit.

(Beifall bei den GRUNEN und bei der
SPD)

Sie haben zehn Jahre lang tolle Planungen ange-
stellt und dabei Uber 15 Milliarden Euro neue
Schulden gemacht. In diesem Geiste fordert die
CDU in ihrem Antrag jetzt zugleich weniger Schul-
den und mehr Ausgaben. Wie geht das?

AuRRerhalb dieses Antrags fordern Sie auch noch
flachendeckende Schulsozialarbeit und eine mas-
sive Steigerung der Investitionen in die landesei-
gene Infrastruktur. Es ist schon bezeichnend, dass
Sie diese und weitere Forderungen, die wir diese
Woche in diesem Plenum beschlieen sollen - das
sind lhre Antrage -, in diesem Haushaltsantrag gar
nicht aufgefuihrt haben. Aber das ist auch klar;
denn Sie missten die Quadratur des Kreises ver-
suchen. Das kann nicht funktionieren. Wir machen
hingegen seriése Haushaltspolitik.

(Beifall bei den GRUNEN und Zu-
stimmung bei der SPD)

Erzahlen Sie uns nichts Uber die Entlastung der
Kommunen! Wer hat die Pauschale mehrfach auf
bald 10 000 Euro pro Flichtling angehoben? Wer
hat den Abrechnungszeitraum zumindest um ein
halbes Jahr verkilrzt? Wer hat zusétzliche, dezent-
rale Programme fir die Fluchtlingssozialarbeit
aufgelegt? Wer hat fir flachendeckende Sprach-
férderung gesorgt, sodass die Kommunen und die
Ehrenamtlichen entlastet werden?

(Christian Durr [FDP]: Wer hat die
Lehrerstellen nicht besetzt? Wer hat
die Schulsozialarbeiterstellen nicht
besetzt? Wer hat es nicht hingekriegt?
Wer hat das Geld den Kommunen
nicht gegeben? Das wart ihr!)

Rot-Griin war das, und das ist richtig so.

(Beifall bei den GRUNEN und bei der
SPD)

Man kann immer sagen, es muss noch mehr ge-
macht werden - keine Frage.

(Christian Grascha [FDP]: lhr habt
noch keine einzige Stelle besetzt! Das
ist doch das Problem!)

Aber die groBen Anstrengungen, die diese Lan-
desregierung und die sie tragenden Fraktionen in
diesen Punkten unternommen haben, einfach
wegzufegen und immer nur mehr zu fordern, das
hat mit seridser Politik nichts zu tun.

(Christian Durr [FDP]: Nein! Macht eu-
re Arbeit! Mehr wollen wir doch gar
nicht!)

Auf den Gesetzentwurf der FDP will ich nicht im
Detail eingehen. Fir mich ist Ihr Gesetz einfach
nur rechtswidrig. Sie haben hier einen Nachtrags-
haushalt vorgelegt, und das ist die Hoheit der Lan-
desregierung - ganz abgesehen davon, dass lhr
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Gesetz in dieser pauschalen Art kaum mit den
haushaltsrechtlichen Grundsatzen fiir die Veran-
schlagung von Ausgaben und Einnahmen verein-
bar ist.

(Christian Grascha [FDP]: Ist die
Steuerschatzung keine Grundlage,
um einen Haushalt aufzustellen?)

Unter diesen Bedingungen frage ich mich wirklich,
wie viel Sinn die Ausschussberatung noch macht.
Fur rechtlich fragwirdige Schaufensterantrage
stehen wir jedenfalls nicht zur Verfigung.

Vielen Dank.

(Beifall bei den GRUNEN und bei der
SPD)

Vizeprasident Karl-Heinz Klare:

Vielen Dank, Herr Heere. - Es liegt eine Wortmel-
dung zu einer Kurzintervention vor. Herr Kollege
Hilbers, bitte schon!

(Gudrun Pieper [CDU]: Frag ihn doch
einmal, was er dariiber denkt, was die
Kommunen dariiber denken! - Helge
Limburg [GRUNE]: Sie wollen also die
Justiz in Niedersachsen zusammen-
streichen! Erlautern Sie einmal, wa-
rum!)

Reinhold Hilbers (CDU):

Herr Heere, Sie haben hier nun deutlich gemacht,
was Sie alles fir die Kommunen getan haben.
Dazu will ich feststellen: Das, was Sie gemacht
haben, haben Sie nicht gemacht, weil Sie es ma-
chen wollten, sondern weil der Druck der grof3en
Zahl so massiv war, dass sie gar nicht anders
konnten, weil Sie ohne die Kommunen lhre Fliicht-
lingsarbeit Uberhaupt nicht hatten bewerkstelligen
kénnen und weil die Kommunen lhnen die Laterne
vor die Tur gestellt hatten, wenn Sie das nicht ge-
macht hatten.

(Beifall bei der CDU)

Sie haben hier aufgefiihrt, was Sie getan haben.
Aber in einem entscheidenden Punkt sind Sie den
Kommunen nicht entgegengekommen. Sie rech-
nen namlich nach wie vor nach dem Durchschnitt
des Vorvorjahres und des Vorjahres ab.

(Renate Geuter [SPD]: Und wie war
das zu Zeiten von Schwarz-Gelb?)
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Sie rechnen Fluchtlingszahlen also aus Zeiten ab,
als der Fliichtlingszuzug relativ marginal war. Der
jetzige Ansturm wird nicht bertcksichtigt.

(Zuruf von Renate Geuter [SPD])
- Frau Geuter, da beif3t die Maus keinen Faden ab.

Sie mussen nur die Drucksache 17/5838 lesen.
Das ist die Antwort der Landesregierung auf meine
Anfrage zur schriftlichen Beantwortung. Sie ist von
Herrn Minister Pistorius unterschrieben. Da finden
Sie die Zahlen der Regierung und nicht meine.

Ausweislich dieser Liste - wenn man die beiden
Betrage addiert: das, was die Kommunen einge-
bucht haben, und das, was die Kommunen nicht
mehr einbuchen mussten, sondern in den Jahres-
abschluss eingestellt haben - kommen Sie auf
600 Millionen Euro. Diese 600 Millionen Euro sind
die Forderungen, die die Kommunen an Sie ha-
ben. Das sind lhre Schulden, die die Kommunen
Uber den Verzicht auf eigene MalRnahmen oder
Uber Kassenkredite finanzieren.

Das ist die Wahrheit. Loben Sie sich bitte nicht fur
die kommunale Ausstattung! Das finden auch die
Kommunen langsam lacherlich.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Vizeprasident Karl-Heinz Klare:

Herr Heere, bitte schon!

Gerald Heere (GRUNE):

Sehr geehrter Herr Prasident! Meine sehr verehr-
ten Damen und Herren! Herr Hilbers, es ist immer
wieder erstaunlich, wie Sie mit den Zahlen jonglie-
ren. Aber dann lassen Sie doch immer mal wieder
einen Ball fallen, weil Sie aus dem Blick verlieren,
wie die Realitat ist.

Wir haben die Pauschalen erhéht. Unter lhrer Ver-
antwortung lag das Niveau bei etwas mehr als
5000 Euro. Wir sind jetzt bei 10 000 Euro. Diese
Erhéhung gilt pro Kopf. Sie kénnen doch nicht
einfach behaupten, dass jetzt der Bedarf im Ver-
gleich zu friher hoher ist. Ich mdchte Sie bitten,
einmal nachzulesen, wie damals die Situation war.
Naturlich hatten wir seinerzeit viel weniger Flicht-
linge. Naturlich waren deshalb die Kosten insge-
samt deutlich geringer. Aber Sie kénnen nicht ein-
fach die Pro-Kopf-Kosten hochrechnen und be-
haupten, wir wirden zu wenig machen. Die Anhe-
bung ist ein wichtiger und richtiger Schritt gewe-
sen.
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Ganz ehrlich: Die Realitat ist ganz anders als die
Situation, die Sie hier beschreiben. Wir haben den
Kommunen deutliche Signale gegeben,

(Christian Durr [FDP]: Sie haben den
Kommunen Signale gegeben? Kein
Geld, sondern Signale?)

auch was den Abrechnungszeitraum angeht. Er ist
ganz klar auf Anfang des Jahres vorgezogen wor-
den. Und warum stellen wir immer noch auf die
Zahlen des vorvergangenen Jahres ab? - Weil die
Statistik einfach nicht schneller ist.

Sie sollten einmal die Realitdten beriicksichtigen
und nicht immer nur irgendwelche Vorwirfe in den
Raum stellen, die uns schlecht aussehen lassen,
aber nichts mit der Realitat zu tun haben.

(Bjorn Thumler [CDU]: Das ist grober
Unfug, was Sie da erzahlen!)

Kommen Sie bitte zu seridser Politik zurtick!
Vielen Dank.

(Beifall bei den GRUNEN und bei der
SPD)

Vizeprasident Karl-Heinz Klare:

Vielen Dank, Herr Heere. - Jetzt hat sich der Fi-
nanzminister zu Wort gemeldet. Bitte schon, Herr
Minister!

Peter-Jirgen Schneider, Finanzminister:

Herr Prasident! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Frau Geuter und Herr Heere haben ja
schon daran erinnert, dass wir das Gleiche bereits
im vergangenen Jahr diskutiert haben. Dann kam
der Sommer, und Uber den Sommer entwickelte
sich die Flichtlingskrise. Es gab zwei Nachtrags-
haushalte; der zweite wurde einstimmig beschlos-
sen. Einsicht in die Realitdten war vorhanden. Wir
haben nicht Gber eine Absenkung der Nettokredit-
aufnahme geredet, sondern Uber die Finanzierung
der immensen Kosten.

Aktuell sind die Fluchtlingszugédnge nicht mehr
ganz so dramatisch, und schon meinen Sie, das
sei das passende Zeitfenster fir Ihr Lieblingsthema
NKA.

(Zurufe von der CDU: Steuereinnah-
men!)

- Dazu komme ich noch.

So richtig dazugelernt haben Sie offensichtlich
nicht.

Die aktuelle Steuerschatzung ist positiv. Sie liegt
genau 1 % Uber den Steuereinnahmen, die wir im
Haushalt veranschlagt haben. Das ist schon, aber
keine sensationelle Zahl.

(Christian Grascha [FDP]: Das sind
600 Millionen Euro mehr als 2015!)

Das Steuervolumen betragt etwa 25 Milliarden
Euro. 1 % davon haben wir jetzt mehr.

Auch bei den Zinsausgaben - das ist richtig - ha-
ben wir eine ginstige Entwicklung. Jedenfalls aus
der Sicht des Finanzministers, aus der Sicht der
Sparer sieht das anders aus. Das haben wir aber
schon bei der Aufstellung des Haushalts weitge-
hend berticksichtigt und niedrigere Ansatze veran-
schlagt.

Der entscheidende Punkt ist aber, wie es auf der
Aufgabeseite aussieht. Nur weil weniger neue
Fliichtlinge kommen, ist das Thema doch nicht
erledigt. Die Menschen in den Aufnahmeeinrich-
tungen sind doch nicht verschwunden. Sie sind
hier, und die neuen Fliichtlinge kommen hinzu.

Herr Hilbers, hier komme ich mit zwei Zahlen aus.
Die erste Zahl: Allein die Erstattung der Kosten an
die Kommunen fur Flichtlingsausgaben - tber die
gerade beraten worden ist - wird im laufenden Jahr
2016 sowie in den Jahren 2017 und 2018 zusam-
men rund 1,5 Milliarden Euro erfordern; ohne die
Kosten fir umA und anderes. Anderthalb Milliarden
Euro Kostenerstattung an die Kommunen! Damit
bin ich bei der zweiten Zahl, namlich bei unserer
wunderbaren Ricklage, die auf nahezu 1 Milliarde
Euro, aktuell genau auf 895 Millionen Euro, ange-
wachsen ist. Sie deckt zwei Drittel der Ausgaben
an die Kommunen. Mir fehlen also - nur in diesem
Punkt - 500 Millionen Euro.

Wir werden das trotzdem alles hinbekommen, das
kann ich Ihnen versprechen. Eine einseitige Be-
trachtung der Einnahmeseite, ohne die Ausgaben,
die feststehen, zu bertcksichtigen, mag fiir Oppo-
sitionsrhetorik geeignet sein, aber entspricht nicht
den tatséchlichen Verhaltnissen.

Meine Damen und Herren, wir haben in knapp
zwei Wochen unsere Haushaltsklausur. Dort wer-
den wir ein Gesamtkonzept erarbeiten, das erstens
die Einarbeitung der Steuerprognose aus der Mai-
Schatzung und die aktuelle Zinsentwicklung ent-
halten wird, die wir noch einmal Uberprufen wer-
den.

Wir werden zweitens die Entwicklung, die Progno-
sen der Flichtlingszahlen zu beachten haben und
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aulBerdem - deswegen kann ich das im Moment
noch nicht abschlieBend beurteilen - die Ergebnis-
se der Konferenz der Ministerprasidenten mit der
Bundeskanzlerin am 16. Juni zu eben diesem The-
ma. Es ist bekannt und von der Bundesregierung
auch zugesagt, dass sich etwas tun wird. Aber
niemand weil3, was sich tun wird: Fir welchen
Zweck wird es voraussichtlich mehr Geld geben,
und auf welchem Wege wird es mehr Geld geben?
Verschiedene Themen sind noch nicht geklart.

(Jens Nacke [CDU]: Wollen wir wet-
ten, dass dann ein Wunder gesche-
hen muss?)

Drittens werden wir, wie gehabt, die zentralen Poli-
tikfelder jenseits des Flichtlingsthemas bertck-
sichtigen und selbstverstandlich einen weiteren
Abbau der Neuverschuldung vorsehen.

Herr Grascha, Sie haben zehn Jahre lang regiert,
aber Sie haben das zehn Jahre lang nicht ge-
schafft!

(Jorg Bode [FDP]: Was?)

Sie haben die Neuverschuldung in den zehn Jah-
ren nicht auf null bekommen.

(Christian Grascha [FDP]: Vergleichen
Sie einmal die wirtschaftlichen Ver-
haltnisse!)

Sie haben jedes Jahr wieder Schulden gemacht.

(Detlef Tanke [SPD]: Rekordschul-
den!)

Deshalb wirde ich an lhrer Stelle etwas beschei-
dener auftreten.

(Christian Grascha [FDP]: Sagen Sie
die Wahrheit! Wie war es 20127?)

Wir werden viertens die Herausforderungen der
Fluchtlingskrise ohne Kahlschlag in einzelnen Poli-
tikfeldern meistern. Am Ende wird ein Gesamtkon-
zept stehen, das - einschlielich der Mipla - bis
2020 reichen und nicht nur, wie lhr Vorschlag, fur
wenige Wochen im Sommer gelten wird.

Vizeprasident Karl-Heinz Klare:

Herr Minister, der Kollege Grascha und der Kollege
Bode mochten lhnen Zwischenfragen stellen. Las-
sen Sie das zu?

Peter-Jirgen Schneider, Finanzminister:

Gerne.
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Vizeprasident Karl-Heinz Klare:
In dieser Reihenfolge: Herr Grascha und dann Herr
Bode.

(Jorg Bode [FDP]: Er macht das
schon!)

- Alles klar! Nur Herr Grascha. Bitte schon!

Christian Grascha (FDP):
Herr Minister, vielen Dank, dass Sie eine Zwi-
schenfrage zulassen.

Mich interessiert, ob Sie mir in der Frage auf die
Springe helfen kénnen, wie der Iststand der
Schuldenaufnahme im Jahre 2012 war.

Vizeprasident Karl-Heinz Klare:
Herr Minister!

Peter-Jirgen Schneider, Finanzminister:

Sie wissen, Herr Grascha, dass ich nicht alle Zah-
len so parat habe wie Herr Hilbers.

(Zurufe von der CDU und von der
FDP)

Ich habe gesagt: Gucken wir uns einmal die zehn
Jahre an.

(Jens Nacke [CDU]: Die Zahl ist nicht
so kompliziert! - Christian Grascha
[FDP]:  Null ist keine komplizierte
Zahl!)

Dann sind wir bei einem Schuldenaufbau von fast
20 Milliarden Euro.

(Christian Durr [FDP]: Es ging darum,

wie die Schuldenaufnahme im Jahr

2012 war! Das Ergebnis kennen Sie!
Sie sind zur Wahrheit verpflichtet!)

- Gibt es ein Jahr, in dem Sie einmal keine Schul-
den gemacht haben?

(Christian Grascha [FDP]: Sie wissen
es ganz genau! - Weitere Zurufe)

- Gut, dann muss ich mich korrigieren.

(Lachen bei der CDU und bei der
FDP)

In der Politik wird aber die Gesamtleistung bewer-
tet. lhre Gesamtleistung hat dazu gefuhrt

(Jens Nacke [CDU]: Herr Schneider!)

- héren Sie doch einmal zu! -, dass wir jetzt regie-
ren. Das war doch das Ergebnis.
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(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN - Zurufe von der CDU und
von der FDP)

Sie mussen doch einmal zur Kenntnis nehmen,
dass lhre Politik offensichtlich nicht sonderlich
erfolgreich war. Deswegen machen wir das jetzt,
und wir machen das auch ganz erfolgreich. Auch
wenn es lhnen weh tut: Wir machen das in aller
Ruhe und ganz erfolgreich. So werden wir auch mit
den Themen, die jetzt gerade beraten worden sind,
in 14 Tagen umgehen. Lassen Sie sich uberra-
schen, was das Kabinett beschlieRen wird. Das
wird sich sehen lassen kénnen.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN - Jens Nacke [CDUJ:
Wahnvorstellungen sind ein Krank-
heitsbild!)

Vizeprasident Karl-Heinz Klare:

Vielen Dank, Herr Minister. - Die CDU-Fraktion hat
nach 8§ 71 Abs. 3 unserer Geschaftsordnung zu-
satzliche Redezeit beantragt. Herr Kollege Hilbers,
Sie haben anderthalb Minuten. Bitte schon!

Reinhold Hilbers (CDU):

Dann hatte ich mich ja genauso gut fir eine
Kurzintervention zu Wort melden kdnnen.

(Detlef Tanke [SPD]: Jetzt denken Sie
einmal (ber die Gesamtleistung
nach!)

Herr Préasident! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Herr Schneider, die Steuermehreinnahmen
kénnen Sie in lhrer Finanzplanung ja schlecht da-
fur etatisiert haben, dass Sie sie fur die Flucht-
lingsarbeit bendétigen. Sie hatten mit den Anséatzen
auskommen missen, auch wenn die Steuermehr-
einnahmen nicht eingetreten waren. Folglich kann
man jetzt nicht einfach sagen: Wir brauchen die
Steuermehreinnahmen fiur die Flichtlingsarbeit.
Wer weil3, was da noch kommt. - Das geht so
nicht.

Wir haben im Haushaltsausschuss die Istzahlen
angefordert; sie liegen bei vielen Anséatzen fir
Fluchtlingsausgaben unterhalb dessen, was Sie
machen.

Im Ubrigen diirfen Sie die Riicklagen auch nicht fiir
Erstattungen an die Kommunen verwenden. Das
Urteil, wonach Ricklagen genauso zu behandeln
sind wie die Nettokreditaufnahme, haben Sie
selbst in Blckeburg erwirkt.

(Vizeprasident Klaus-Peter Bachmann
Ubernimmt den Vorsitz)

Sie kdnnen Entnahmen aus der Rucklage nur fir
investive MalRhahmen verwenden. Sie kénnen sie
aber nicht an die Kommunen auszahlen. Das, was
Sie hier vorgaukeln, wird nicht funktionieren. Sie
haben damit etwas anderes vor: Sie fillen damit
eine Kasse, um kurz vor der Wahl das Fillhorn
offnen zu kdnnen, Herr Schneider.

(Beifall bei der CDU)

Ich will Ihnen nun noch etwas zu den zehn Jahren
erfolgreicher Politik sagen, die wir gemacht haben.
Ohne die Kapitalmarktkrise hatten wir schon 2011
die schwarze Null gehabt, und 2012 hétten wir die
Schulden zuriickgefuhrt. Das wére unser Erfolg
gewesen. Aber dann kam die Kapitalmarktkrise
dazwischen, und da hatten wir Steuerausfalle von
2 Milliarden Euro.

(Renate Geuter [SPD]: Sie haben viel
mehr Schulden aufgenommen als no-

tig!)

Sie - ich will es wiederholen - haben jetzt 3,8 Milli-
arden Euro mehr als 2012. Das ist die Bilanz:
2 Milliarden Ausfall, 3,8 Milliarden mehr. Dazwi-
schen liegen 84 Millionen Euro, die Sie an neuen
Schulden machen. Wir hatten dort aber eine Null
stehen gehabt, meine Damen und Herren. Das ist
das, was uns unterscheidet.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Im Ubrigen wirden Sie lhre rot-griine Politik gar
nicht betreiben kdnnen, wenn wir damals nicht
6 700 Stellen abgebaut hatten. Wir haben damals
1,8 Milliarden an dauerhaften Einsparungen erzielt,
gegen die Sie immer opponiert haben, gegen die
Sie zum Teil demonstriert und geka&mpft haben.
Diese Einsparungen haben Sie bis heute nicht
rickgangig gemacht. Davon profitieren Sie heute
noch; denn die verschaffen Ihnen die Luft, die Sie
bendtigen, um rot-griine Projekte zu finanzieren.
Meine Damen und Herren, das ist die Wahrheit!

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Vizepréasident Klaus-Peter Bachmann:

Herr Hilbers, Sie missen zum Schluss kommen.
Die Ihnen zugeteilte Redezeit haben Sie schon
Uberschritten.

Reinhold Hilbers (CDU):

Sie, Herr Minister, werden als der Schuldenminis-
ter in die Politik eingehen,
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weil Sie die maximale Verschuldung bis 2020 fort-
fuhren. Ihr Haushalt ist unambitioniert.

(Detlef Tanke [SPD]: Das ist ja dreist!
Schuldenmajor Hilbers! Das ist ja
dreist! - Weitere Zurufe)

Vizeprasident Klaus-Peter Bachmann:

Vielen Dank, Herr Kollege Hilbers. - Damit ist die
Beratung der Tagesordnungspunkte 12 und 13
abgeschlossen.

Ich rufe jetzt auf den

Tagesordnungspunkt 14:

Abschlie3ende Beratung:

A 39 - Jetzt! - Antrag der Fraktion der CDU -
Drs. 17/4359 - Beschlussempfehlung des Aus-
schusses fur Wirtschaft, Arbeit und Verkehr -
Drs. 17/5629

Der Ausschuss empfiehlt Ihnen, den Antrag abzu-
lehnen.

(Ein Angehoriger der Landtagsverwaltung
spricht mit Vizeprasident Klaus-Peter Bach-
mann)

- Wir haben eben die Sitzungsleitung tbernom-
men. Ich muss zu den Tagesordnungspunkten 12
und 13 zurtickkommen. Wir miissen noch Uber die
Ausschussiiberweisung abstimmen. Dazu brauche
ich den Text nicht zu wiederholen.

Nach der zusatzlichen Redezeit muss noch die
Ausschussiiberweisung beschlossen werden.

Fir die Beratung des Gesetzentwurfs unter Ta-
gesordnungspunkt 12 sind der Ausschuss fir
Haushalt und Finanzen federfilhrend und der Aus-
schuss fiir Rechts- und Verfassungsfragen mitbe-
ratend vorgesehen.

Fur die Beratung des Antrags unter Tagesord-
nungspunkt 13 ist der Ausschuss fir Haushalt und
Finanzen vorgesehen.

Wer so beschlieBen will, den bitte ich um das
Handzeichen. - Dies hat die ausreichende Unter-
stutzung gefunden und ist somit nach der Ge-
schéftsordnung so beschlossen worden.
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Ich hatte schon den Tagesordnungspunkt 14 auf-
gerufen. Ich komme auf die Formulierungen zu-
ruck.

Der Ausschuss empfiehlt lhnen in der Drucksache
5629, den in zweiter Beratung vorliegenden Antrag
abzulehnen.

Eine Berichterstattung ist nicht vorgesehen.

Ich eroffne die zweite Beratung. Fir die CDU-
Fraktion als antragstellende Fraktion hat das Wort
der Kollege Horst Schiesgeries. Bitte, Herr Kollege!

Horst Schiesgeries (CDU):

Sehr geehrter Herr Prasident! Sehr geehrte Kolle-
ginnen und Kollegen! ,A 39 - Jetzt!“ - So lautet die
Uberschrift unseres Antrages. Also: A 39 - Jetzt!
Und nicht bald, irgendwann oder spater. Jetzt ist
es, wie ich finde, an der Zeit, die Planung ernst-
haft, spirbar und vor allem zielfiihrend zu be-
schleunigen, damit das wichtige Infrastrukturthe-
ma, namlich der Lickenschluss der A 39 in Nie-
dersachsen, endlich in die Tat umgesetzt werden
kann.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Dieser Antrag, liebe Kolleginnen und Kollegen, war
schon am 6. November 2015 - also schon vor ei-
nem halben Jahr - im Ausschuss fiir Wirtschaft,
Arbeit und Verkehr. Schon damals war die Haltung
von SPD und Bindnis 90/Die Griinen erkennbar -
ich sage mal -, keine besondere Eile zu entwickeln.
Wir halten das fur komplett falsch,

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

zumal dieser so oft zitierte Luckenschluss ein
enorm wichtiges Thema fiir die Menschen in Nie-
dersachsen - insbesondere in der Region Gif-
horn/Wolfsburg, aus der ich komme, Uber Uelzen
bis hin nach Lineburg - ist. Wir wollen mit diesem
Antrag erreichen, dass jegliche Zeitverzdgerung
ausgeschlossen wird und dass das sogenannte
Baurecht hergestellt wird.

Bevor die Frage kommt, will ich sie gleich beant-
worten: Mit ,Baurecht* meinen wir alle planungs-
rechtlichen und planungstechnischen Vorgaben,
die in die Zusténdigkeit des Landes fallen. Werden
Sie lhrer Zustandigkeit gerecht, und héren Sie
endlich auf, nach weiteren Verzégerungsargumen-
ten zu suchen! Ausflichte wie ,wir warten auf Ber-
lin“, ,wir warten auf den Bundesverkehrswegeplan*
und ,wir warten auf die Kostenzusage“, das kon-
nen Sie vergessen, meine Damen und Herren. Die
Bundesregierung hat in Berlin entschieden. Der
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Bundesverkehrswegeplan - zugegeben: der Ent-
wurf 2030 - ist auf den Weg gebracht worden, und
1,2 Milliarden Euro stehen uns in Niedersachsen
fur diese so wichtige und notwendige Bundesau-
tobahn 39 zur Verfiigung.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Liebe Kolleginnen und Kollegen, wir wissen, dass
groRe Bauvorhaben - gerade in den Bereichen
Autobahn, Schienenverkehr, Wasserwege und
Bruckenbauwerke - oftmals Eingriffe in die Natur
bedeuten. Ja, das wissen wir. Und wir wissen
auch, dass die Planungen wie z. B. fur den Lu-
ckenschluss der A 39 viel Zeit in Anspruch neh-
men. Das ist aus meiner Sicht Gbrigens auch ein
sehr demokratischer Prozess. Dass dieser Prozess
seit mehr als 20 Jahren, namlich seit 1993, poli-
tisch diskutiert wird, ist uns allen bekannt. Aber: Zu
einem demokratischen Prozess gehort auch, ein
beschlossenes Ergebnis zu akzeptieren. Die Dis-
kussion wird noch heute von Bindnis 90/Die Gru-
nen ideologisch und nicht zielfiihrend gefiihrt.

Das muss ich Ihnen noch einmal sagen: Die Alter-
native, der Ausbau der B 4, scheitert an der soge-
nannten Kapazitatserweiterung - Sie wissen das -,

(Miriam Staudte [GRUNE]: Das ist
doch Unsinn!)

die mit dem Ausbau der B 4 nicht zu erreichen ist.
Das sagt auch das CIMA-Gutachten, das von der
Wolfsburg-AG in Auftrag gegeben wurde.

Mit der Vorlage des Bundesverkehrswegeplanes
2030 durch das Bundesministerium fir Verkehr
und digitale Infrastruktur sind nun seitens des
Bundes alle Voraussetzungen geschaffen, um
dieses Vorhaben zeitnah - um nicht zu sagen:
jetzt - umzusetzen. Ich kann nur hoffen, Herr Minis-
ter Lies, dass lhr Geschéftsbereich nun auch tber
die nétigen Ressourcen verfugt, damit die Planung
der A 39 und alle mit Planungsrecht versehenen
Projekte in Niedersachsen zeitgerecht tatsachlich
umgesetzt werden kénnen. Das ist eine sehr ent-
scheidende Frage fir Wachstum und Wohlstand in
unserem Land, in Niedersachsen.

Meine Damen und Herren, liebe Kolleginnen und
Kollegen, ich méchte in meiner heutigen Rede
nicht noch einmal auf alle Argumente, die den
Ausbau der A 39 fordern und beflirworten, einge-
hen. Dafiur wirde meine Redezeit sicherlich nicht
reichen. Wenn man aber - auch das muss ich sa-
gen - gewissermal3en von auflen an die Politik
herantritt, wie es die Industrie- und Handelskam-
mer LUneburg-Wolfsburg getan hat, indem sie uns

ein Uberwéltigendes Umfrageergebnis vorlegt,
dann frage ich Sie, Herr Minister: Auf was wollen
wir eigentlich noch warten?

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Das Ergebnis der Forsa-Befragung ist deutlich und
Uberzeugend. Das Ganze einfach nur zur Kenntnis
zu nehmen - sage ich mal -, ist ein Schlag ins Ge-
sicht derjenigen Menschen, die die Notwendigkeit
der vollstadndigen A 39 schon sehr lange erkannt
haben.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Wir haben keinen Bedarf an weiteren Gutachten
und Analysen. Wir haben den Bedarf, das Bedurf-
nis und vor allem die Forderung nach einem Lu-
ckenschluss der A 39, und zwar jetzt! Wir bitten
Sie eindringlich, jegliche Zeitverzégerung zu ver-
meiden.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Die Wichtigkeit der A 39 haben Sie, Herr Minister
Lies, den Wirtschaftsfachleuten im Landkreis Gif-
horn erklart, indem Sie richtigerweise gesagt ha-
ben - Sie haben das am vergangenen Freitag auch
schon in Braunschweig gesagt -: Wir sind das lo-
gistische Herz Europas. Dazu gehért eine vernetz-
te Infrastruktur. Wir brauchen dringend die A 39. -
Wir brauchen sie nicht nur dringend, sondern wir
brauchen sie jetzt.

Ich sage in Richtung der Landesregierung, in Rich-
tung des Wirtschaftsministers, in Richtung der
Fraktionen von SPD und Bindnis 90/Die Grinen:
Wenn man ein FuBballspiel in der vorgegebenen
Zeit von 90 Minuten gewinnen kann, wartet man
doch nicht auf die Verlangerung.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP -
Zurufe von der CDU: Sehr gut!)

Um in der FuRballsprache zu bleiben: Berlin hat
Niedersachsen die Vorlage gegeben, ja sogar den
finalen Pass. Bringen Sie den Ball endlich tGber die
Linie, Herr Minister!

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Liebe Kolleginnen und Kollegen, ich mochte auch
noch einmal auf die Konferenz zum Thema ,A 2
sicher machen* hinweisen. Gut, dass Sie sich die-
ses Themas angenommen haben. Es kann nicht
sein, dass man die geféahrlichste Autobahn
Deutschlands sich selbst Uberlasst und zuschaut,
was dort taglich passiert. Zugegeben: Sie haben
MalRnahmen eingeleitet. Auch hier sagen die Ver-
kehrsexperten, dass der Lickenschluss der A 39
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eine Entspannung des Lkw-Verkehrs auf der A 2
mit sich bringt.

Oftmals haben Sie, Herr Minister, in Reden vom
ersten Spatenstich gesprochen. Wir haben uns
immer gefreut, wenn Sie sinngemal gesagt haben,
dass der Spatenstich 2018 erfolgen wird.

Wir freuen uns auf diesen Spatenstich fir den
ersten Bauabschnitt. Aber eines sage ich Ihnen
auch: Lassen Sie sich den Spaten nicht von den
Griinen wegnehmen!

(Beifall bei der CDU)

Vizeprasident Klaus-Peter Bachmann:

Jetzt keinen weiteren Satz mehr. Schauen Sie
einmal auf die Uhr, Herr Kollege. Sie haben ber
eine halbe Minute Uberzogen.

Horst Schiesgeries (CDU):

Ich hore jetzt auch auf, herzlichen Dank. - Ich woll-
te dem Herrn Minister symbolisch einen Spaten
Ubergeben, damit er sich an den Spatenstich erin-
nert. A39 - Jetzt! - Herr Minister, das ist unser
Thema.

(Horst Schiesgeries [CDU] uberreicht
Minister Olaf Lies einen Spaten - Hei-
terkeit und Beifall - Zurufe)

Vizeprasident Klaus-Peter Bachmann:

Vielen Dank, Herr Kollege Schiesgeries. - Der Herr
Minister freut sich ganz offensichtlich tber dieses
Arbeitsgerat.

Ich rufe dann als nachsten Redner Herrn Kollegen
Will von der SPD-Fraktion auf. Sie haben das
Wort, Herr Kollege.

Gerd Ludwig Will (SPD):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Herr
Minister, ich gehe davon aus, dass auch dieser
Spaten nicht echt ist.

(Zurufe von der CDU: Oh! - Jérg Bode
[FDP]: Aber er freut sich doch so!)

Herr Schiesgeries, wer zu so einem wichtigen
Thema eine solche Rede zwischen ,blumig“ und
Jammern“ halt, bringt das Projekt mit Sicherheit
nicht voran.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN - Zuruf von der CDU: Das
ist doch peinlich! - Zuruf von der FDP:
Was? - Weitere Zurufe)
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- Ich halte mich dabei eher an den Text lhres An-
trags. Sie sollten ihn einmal selbst lesen, damit Sie
wissen, was Sie hier fordern.

(Widerspruch bei der CDU)

Ausweislich der Nr.1 im Forderungskatalog des
CDU-Antrags soll der Landtag die Landesregie-
rung auffordern - man hore! -,

,den Bau der A 39"
- nunmehr endlich -
~hachhaltig"
- und geschlossen -
.ZU unterstutzen®,

(Jorg Bode [FDP]: ,Endlich steht da
nicht!)

Und in dem Stil geht es weiter. Das Gegenteil ist
der Fall: Nach Anmeldung durch den niedersachsi-
schen Wirtschaftsminister wurde die A 39 in den
vordringlichen Bedarf - das ist hier schon festge-
stellt worden - des Bundesverkehrswegeplanent-
wurfs aufgenommen. Alle sieben Bauabschnitte
werden derzeit intensiv planerisch bearbeitet.

Allerdings muss das Land in einem Abschnitt ein
Altverfahren vor den Gerichten wegen der Vorpla-
nungen der alten Landesregierung ausfechten.
Leider kann hier derzeit nicht weitergebaut wer-
den, Herr Bode. Das ist wieder einmal eine Spur
von lhnen.

Meine Damen und Herren, in Nr.2 des Forde-
rungskataloges wollen Sie die Landesregierung
auffordern,

.50 schnell wie moglich die Planungen -
mdglichst unter Einsatz von Sonderpla-
nungsmitteln - voranzutreiben®.

Woher wollen Sie die Sonderplanungsmittel neh-
men?

(Zurufe von der CDU und der SPD)

Welches andere Projekt soll dafir auf die lange
Bank geschoben werden?

(Jorg Bode [FDP]: Keines!)
Da mussten Sie schon konkreter werden.

(Jorg Hillmer [CDU]: Sie haben das
doch gekiirzt!)
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Der Minister hat Ihnen wiederholt erklart, in wel-
chem Umfang DILAU-Mittel zur Verfligung stehen
und dass inzwischen 85 % der Planungen der A 39
finanziert sind.

(Jorg Bode [FDP]: Alle haben wir ein-
bezogen!)

Aufgrund der unterschiedlichen Planungsstande
werden die Mittel bei Bedarf Zug um Zug abgeru-
fen. Daher wird keine Planung verzogert werden.
Zur absehbaren Baureife brauchen Sie sich nur die
derzeitigen Planungsstande auf der Informations-
seite des MW anzusehen.

Im Ubrigen gibt es Baurecht, wenn die Planungen
abgeschlossen worden sind und ein rechtlich un-
anfechtbarer Planungsfeststellungsbeschluss vor-
liegt - erst dann!

(Jorg Hillmer [CDU]: Sind Sie jetzt da-
fur oder dagegen? Wollen Sie die
A 39 oder nicht? Wer hat gewonnen?)

Fazit: Ihr Antrag ist mit Unterstellungen gegeniber
der Landesregierung gespickt, ohne dass Sie dies
an irgendeiner Stelle durch die Praxis der Landes-
regierung belegen konnten. Sie stellen nicht prak-
tikable Forderungen zu den Planungen selbst und
fordern sogenannte Sonderplanungsmittel. lhr
Antrag ist nicht zielfihrend. Er beschleunigt weder
die Planung noch die bauliche Umsetzung.

(UIf Thiele [CDU]: Er versucht, daftr
zu sorgen, dass Sie endlich be-
schleunigt werden!)

Sie sollten lieber diese Landesregierung in ihrem
entschlossenen Handeln fir die Baureife und den
Bau der A 39 unterstiitzen. Damit wiirden Sie Nie-
dersachsen einen sinnvollen Dienst erweisen.

Ihr Antrag ist Uberflissig und schadet dem Projekt.
Wir werden ihn daher ablehnen.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN - Jorg Hillmer [CDU]: Auch
das noch!)

Vizeprasident Klaus-Peter Bachmann:

Vielen Dank, Herr Kollege Will. - Mir liegt eine
Wortmeldung der Fraktion Blindnis 90/Die Griinen
vor. Das Wort hat Frau Kollegin Susanne Menge.

Susanne Menge (GRUNE):

Sehr geehrter Herr Prasident! Sehr geehrte Damen
und Herren! Sinnbildlich ist dieser Spaten - ich

habe mich gerade davon lberzeugen kénnen - aus
Pappe.

(Heiterkeit und Beifall bei den GRU-
NEN)

Der Bundesverkehrswegeplan, sehr geehrter Herr
Schiesgeries, liegt vor. Wie Sie dem Entwurf ent-
nehmen koénnen, ist die A 39 im vordringlichen
Bedarf aufgefiihrt. Eine Kategorie ,VB Plus” gibt es
gar nicht. Deswegen kann die A 39 dort nicht auf-
genommen werden. |hr Antrag geht ins Leere,
bzw. er entspricht nicht den aktuellen Gegebenhei-
ten.

Fur uns ist allerdings - das mdchte ich aus griiner
Sicht noch einmal betonen - Uberraschend, dass
das Kosten-Nutzen-Verhdltnis laut Verkehrswege-
planentwurf bei der A 39 mit 2,1 bemerkenswert
niedrig ist - und das, obwohl die tatséchlichen Kos-
ten wieder einmal nicht abgebildet sind. Jeder
weil3, dass insbesondere bei Grof3bauvorhaben
die Kosten bis zur Realisierung des Projekts noch
einmal deutlich steigen werden. Unter den Wert
der A 39 schafft es bei Neubauvorhaben nur noch
die A 20 mit 1,6.

(UIf Thiele [CDU]: Trauen Sie dem
Minister nicht zu, das kostendeckend
zu bauen?)

- Sie teilen Erkenntnisse zum x-ten Mal aus. Auch
ich teile sie jetzt wieder zum x-ten Mal aus.

Vizeprasident Klaus-Peter Bachmann:

Frau Kollegin, Herr Kollege Thiele wirde lhnen
gern eine Zwischenfrage stellen.

Susanne Menge (GRUNE):

Ja.

Vizepréasident Klaus-Peter Bachmann:

Sie lassen zu. - Bitte, Herr Kollege!

UIf Thiele (CDU):

Sehr freundlich. - Herr Prasident! Frau Menge,
mich interessiert: Welche Anhaltspunkte haben Sie
eigentlich dafur, dass lhr Minister nicht in der Lage
ist, das Projekt zu den vorgegebenen Kosten zu
realisieren? - Ich habe den Eindruck: Er traut sich
das zu.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

9851



Niedersachsischer Landtag - 17. Wahlperiode - 98. Plenarsitzung am 7. Juni 2016

Susanne Menge (GRUNE):

Ich habe deutlich gesagt - das wissen Sie, Herr
Thiele; ich wei3, dass Sie da gern nachbohren,
dass es zwischen Rot und Griin grof3e Differenzen
gibt -,

(UIf Thiele [CDU]: Sie haben gesagt,
dass Grol3projekte nicht teurer wer-
den!)

dass es hier nicht darum geht, was ich dem Minis-
ter zutraue oder nicht, sondern es geht darum,
welche Uberzeugung die Griinen haben, und die
trage ich hier vor.

(Beifall bei den GRUNEN - Jens Na-
cke [CDU]: Ich habe den Eindruck, er
wird nicht die Gelegenheit dafur be-
kommen!)

Die Alternative, die Verbreiterung der B 4 zwischen
Lineburg und Braunschweig, ist Uberhaupt nicht
vom Bund geprift worden. Dem weitrdumig orien-
tierten Verkehr - so die Antwort auf unsere Kleine
Anfrage an die Bundesregierung - sei Vorrang
eingeraumt worden - trotz eines Kosten-Nutzen-
Verhéltnisses von 4,1 bei der B 4 gegeniiber 2,1
bei der A 39. Herr Schiesgeries, es geht also nicht
um Kapazitatserweiterung, sondern in diesem Fall
geht es um den Vorrang der A 39, weil groBraumig
geplant werden soll.

(Beifall bei den GRUNEN und bei der
SPD)

KostenmaRig bedeutet dies, dass 1,1 Milliarden
Euro statt 303 Millionen Euro fiir die B 4 aufge-
wendet werden miussen.

Ich halte Ihren Punkt, Sonderplanungsmittel ein-
setzen zu wollen, fur einen vollig falschen Schritt.
Ehrlich ist lhre Forderung an dieser Stelle ohnehin
nicht. Herr Will hat gefragt: Wo und fiir welche
anderen Verkehrsvorhaben wollen Sie denn dann
die Planungsmittel und personellen Ressourcen
abziehen? Vielleicht bei den maroden Briicken, die
an wichtigen Verkehrsknotenpunkten schon heute
ein Nadelohr sind? - Sicherlich nicht; denn das
wirde schmerzhafte EinbuRen fir die Wirtschaft
bedeuten.

Sehr geehrte Damen und Herren, die A 39 ist ne-
ben der A 20 Ihr verkehrspolitisches Lieblingsthe-
ma. In der Endlosschleife diverser Beratungen sind
restlos alle Argumente zu den Antrdgen und in
Aktuellen Stunden von CDU und FDP ausge-
tauscht worden. Dass das Thema ganzlich ausge-
lutscht ist, hat die CDU nicht davon abgehalten,
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heute etwas ganz Eigenes einzubringen. Heute
heiRt es: ,A 39 - Jetzt!“. - Auch hier - welche Uber-
raschung! - nichts Neues: weder bei den Gespra-
chen im Ausschuss noch im Plenum.

(Astrid Vockert [CDU]: Das ist ja
falsch!)

Schade, aber gut fur uns, ist Inre monothematisch
besetzte Verkehrspolitik.

(Astrid Vockert [CDU] lacht - Zuruf
von den GRUNEN: Was fiir eine Ideo-
logie!)

Wenn in diesem Hause jemand die eigentlichen
verkehrspolitischen Herausforderungen der Zu-
kunft anpackt, ist es diese rot-grine Landesregie-
rung.

(Beifall bei den GRUNEN und bei der
SPD - Widerspruch von Gudrun Pie-
per [CDU])

Es gibt in der Tat mehr als die A 39. Alles, so lhre
Philosophie, soll bleiben, wie es ist, allenfalls muss
noch mehr dereguliert oder privatisiert werden, und
der Klimawandel ist ohnehin eine Erfindung der
Wissenschaft. - Das ist Ihre wirtschafts- und ver-
kehrspolitische Philosophie, die ganz und gar nicht
mit unseren Vorstellungen kompatibel ist.

Wir sehen, dass wir am Anfang einer gewaltigen
Umstellung der Mobilitéat stehen. Der massiv ge-
stiegene Verkehr vor allem durch Autos und Lkw
auf den StralRen schrankt zunehmend die Lebens-
qualitéat und die Mobilitat der Menschen ein. Larm,
Abgase und geringe Sicherheit sind wenig attrak-
tiv. Immer mehr Menschen und vor allem junge
Menschen verabschieden sich vom Statussymbol
eines eigenen PS-starken Autos.

(Ansgar-Bernhard  Focke
Was?)

[CDUJ:

Vizeprasident Klaus-Peter Bachmann:

Frau Kollegin, auch Sie missen jetzt zu lhrem
Schlusssatz kommen.

Susanne Menge (GRUNE):

Es gilt, eine klimafreundliche und moderne Mobili-
tat anzupacken und die Menschen von attraktiven
Modellen fur eine neue Mobilitats- und Transport-
kultur zu Uberzeugen.

Ich danke lhnen.

(Beifall bei den GRUNEN und bei der
SPD)
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Vizeprasident Klaus-Peter Bachmann:

Vielen Dank, Frau Menge. - Das Wort hat jetzt der
Kollege Jérg Bode fiir die FDP-Fraktion.

Jorg Bode (FDP):

Herr Prasident! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Frau Kollegin Menge, Ihr Redebeitrag hat gezeigt,
wo genau das Problem liegt. Sie haben einen ele-
mentaren Dissens in lhrer Koalition mit lhrem Koa-
litionspartner, der SPD. Sie haben es bis heute
nicht geschafft, sich bei den fir Niedersachsen so
wichtigen Infrastrukturvorhaben zu verstandigen,
zu einigen und gemeinsam fur das Land, fur die
Region fur diese Projekte zu k&mpfen, meine sehr
geehrten Damen und Herren. Das ist Ihr Problem,
und das zeigt sich jedes Mal im Plenum, wenn es
um wichtige Infrastrukturvorhaben geht.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU)

Meine sehr geehrten Damen und Herren, das ist
auch das Problem, das Niedersachsen hat, weil es
nicht mit einer starken, geschlossenen Stimme in
Berlin auftreten kann. Der Ministerprasident lasst
sich vor Ort fur seinen Einsatz fur die A 39 abfei-
ern, gefolgt vom Wirtschaftsminister, der das Glei-
che macht, und dann kommen einen Tag spater
die Vertreter der Griinen, manchmal sogar Vertre-
ter aus der eigenen Landesregierung, und sagen:
Wir wollen das eigentlich gar nicht. Lasst uns doch
lieber Uber die B 4 oder anderes nachdenken! -
Und das wird dann auch noch mit Anfragen in Ber-
lin dokumentiert. So erhalt man keine besondere
Forderung fir niedersachsische Projekte! Sie
schaden damit dem Land, meine sehr geehrten
Damen und Herren!

(Beifall bei der FDP und bei der CDU)

Vizepréasident Klaus-Peter Bachmann:

Herr Bode, jetzt kann ich Sie kurz unterbrechen.
Frau Menge wirde Ihnen gerne eine Zwischenfra-
ge stellen.

Jorg Bode (FDP):
Aber herzlich gerne!

Vizepréasident Klaus-Peter Bachmann:
Bitte schon, Frau Menge!

Susanne Menge (GRUNE):

Sehr geehrter Herr Bode, bei lhrer Darstellung
héatte es ja die A 39 nie in den vordringlichen Be-
darf geschafft. Da steht sie hun mal.

Vizeprasident Klaus-Peter Bachmann:
Herr Bode, Sie kdnnen fortsetzen. Bitte!

(Reinhold Hilbers [CDU]: War das ei-
ne Frage?)

Jorg Bode (FDP):
Stimmt! Wo war eigentlich |hre Frage?

Frau Menge, die A 39 ist von der Bundesregierung
trotz Ihres immerwéhrenden Kampfes dagegen in
den vordringlichen Bedarf aufgenommen worden.

(Zustimmung bei der CDU)

Wir sollten uns hier gemeinsam dariiber freuen,
dass Sie dort mit lhrem Gendérgel keinen Erfolg
gehabt haben.

(Gerd Ludwig Will [SPD]: Hey, hey,
hey!)

- Mit lhrer Kritik, entschuldigen Sie! Aber Frau
Menge kann das, glaube ich, ab, wenn ich sozu-
sagen mal ein bisschen emotional werde. Sie wird
ja auch ab und zu emotional. Das ist, glaube ich,
bei der A 39 auch versténdlich. Denn es fragen
ganz viele Menschen vor Ort: Wann kommt endlich
die Infrastruktur? Wann werden wir endlich an das
Autobahnnetz angebunden? Wann merken wir die
wirtschaftlichen Effekte? Warum tretet ihr immer
auf die Bremse?

(Miriam Staudte [GRUNE]: Bringen
Sie mir mal einen Birger, der das for-
dertl)

Deshalb ist es doch schon erschreckend, dass
dieser Landtag seit Beginn dieser Legislaturperio-
de keinen einzigen Beschluss zum Thema A 39
fassen durfte. Die Landesregierung darf immer
antworten, dass sie das ganz toll findet - auch
Minister Wenzel. Aber das im Landtag beschlie-
Ren, darf niemand. Dabei geht es doch an der
Stelle um die Positionierung des Landes und da-
rum, wie wir woanders wahrgenommen werden.

Herr Minister Lies, es ist immer noch offen, was
eigentlich aus Ihrem Vieraugengesprach mit Frau
Piel wird. Frau Piel hat in den Medien und auch
hier im Landtag gesagt: Wenn die Bewertung in
Berlin vorgenommen worden ist, missen wir noch
mal daruber reden, ob das kommt bzw. gemacht
wird. - Auf unsere Nachfrage hin hat sie gesagt,
wann genau das stattfinden soll, wird sie uns nicht
sagen, das wirden wir dann schon sehen.

Mich wiirde interessieren, Herr Minister, wann wir
denn erfahren werden, was aus diesem Gesprach
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wird. Welche Konsequenzen hat das denn fir die
Projekte A 39 und A 20? - Das Projekt A 20 gehort
zu diesem Gesprach namlich dazu - damit Sie
auch alle Unterlagen dabei haben, wenn Frau Piel
kommt.

Was wird dabei herauskommen? Wird es bei der
Umsetzung sozusagen neue Knippel zwischen die
Beine geben? Oder kdnnen wir dann endlich ein-
mal sagen: ,Wir haben in Niedersachsen den
Uberwiegenden Konsens - bestétigt durch eine
Befragung der Bevolkerung zur A 39 -, und es geht
tatsachlich voran!“?

Meine sehr geehrten Damen und Herren, es reicht
mir einfach nicht, dass Sie bei 6ffentlichen Veran-
staltungen sagen: ,Der Lickenschluss kommt -
basta!“, wenn Sie dann hier wieder von lhrem Koa-
litionspartner zurtickgeworfen werden.

Es stellt sich auch die Frage, wie schnell etwas
kommt. Bisher stehen die Griinen auf der Bremse,
sodass Sie sich gar nicht so entfalten kénnen, wie
es notwendig ware. Wir haben ja schon angebo-
ten, mit lhnen Sondermittel zu beschlieRen, damit
das mal schneller geht. Denn dank der Foérderung
des Bundes kodnnen Sie in Niedersachsen so viele
Bauprojekte realisieren wie nie zuvor. Fur die Pla-
nung braucht man aber auch Personal und Res-
sourcen. Wir haben lhnen - das hat Herr Will ein-
fach unterschlagen - von dieser Stelle aus angebo-
ten, mit lhnen gemeinsam einen Nachtragshaus-
halt auf den Weg zu bringen, um zusatzliches Geld
zur Verfigung zu stellen und die notwendigen
Stellen bei den Planungsbehérden zu schaffen.

Naturlich ist das mdglich, Herr Will. Ich weil3, wir
und die CDU gemeinsam haben nicht die Mehrheit,
aber in der Sekunde, in der Herr Lies sagt, er hatte
gerne das Geld, um diese InfrastrukturmafZnahmen
durchzufihren, bringt er ja eine Stimme mit. Dann
kénnen wir diesen Beschluss hier mit Mehrheit
fassen, und die A 39 wirde schneller realisiert. Wo
ein Wille ist, da ist auch ein Weg. Wir sollten die
Grinen einfach liegen lassen und das gemeinsam
alleine tun.

Herzlichen Dank.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU -
Anja Piel [GRUNE]: Liegen lassen? -
Helge Limburg [GRUNE]: Gemeinsam
alleine?)

Vizeprasident Klaus-Peter Bachmann:

Auch lhnen vielen Dank, Herr Bode. - Jetzt liegt
noch die Wortmeldung der Landesregierung vor.
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Herr Wirtschafts- und Verkehrsminister Lies, Sie
haben das Wort. Bitte schon!

Olaf Lies, Minister fur Wirtschaft, Arbeit und Ver-
kehr:

Sehr geehrter Herr Prasident! Meine sehr verehr-
ten Damen und Herren! Ich bin Gber diese Debatte
ein bisschen erstaunt. Ich will daran erinnern, dass
es dieser Landesregierung gelungen ist - Gbrigens
gemeinsam mit den anderen Landesregierungen
im Norden -, daflir zu sorgen, dass die Bewer-
tungsmalstibe so sind, wie sie sind. Damit ist es
auch gelungen, fur den Norden deutlich mehr Pro-
jekte in den Bundesverkehrswegeplan zu bringen,
als es in der Vergangenheit jemals der Fall war.
Ich glaube, das gehort zu der Botschaft dazu.

(Beifall bei der SPD)

Dazu, meine Damen und Herren, gehort auch die
A 39. Vielleicht miissen Sie sich das wirklich noch
mal ansehen.

(Karl-Heinz Bley [CDU]: Dann stim-
men Sie doch zu!)

- Da muss man nicht mehr zustimmen. Wir arbei-
ten langst!

Bei Herrn Schiesgeries klang das ein bisschen so -
ich verstehe das ja -, als sollten wir mal anfangen.
Aber vielleicht missen wir einfach noch mal tber
den Sachverhalt informieren. Wir sind mitten in der
Umsetzung, und zwar schon seit einigen Jahren,
nicht erst seit drei Jahren; das muss man ehrlich-
erweise sagen. Wir werden mit dem Bau beginnen:
Wir werden 2018 mit dem Planfeststellungsab-
schnitt 7 anfangen, 2019 mit dem Planfeststel-
lungsabschnitt 9, 2020 mit dem Planfeststellungs-
abschnitt 2. Das setzt sich dann uber die Jahre so
fort. Das sind optimale Bedingungen, um Schritt fur
Schritt dafir zu sorgen, dass die MaRRnahme in
Betrieb genommen wird.

Sie kénnen sich sicher sein, dass diese rot-griine
Landesregierung mit mir als Verkehrsminister bei
jeder dieser MalRBnahmen den ersten Spatenstich
macht und jede dieser MaBnahmen eroffnet. Wir
werden namlich noch in den néchsten zwdlf Jah-
ren in Verantwortung sein, und zwar als rot-griine
Landesregierung, meine Damen und Herren.

(Beifall bei der SPD - Jbérg Bode
[FDP]: Ich habe das Gefihl, du
glaubst daran! - Jens Nacke [CDUJ:
Da seid ihr l&ngst auf Abschiedstour-
nee!)
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Da das so ist, bin ich ein bisschen verwundert.
Herr Bode, Sie werden auch bei den Eréffnungen
noch als Opposition - oder in welcher Rolle aulRer-
halb oder innerhalb des Parlaments auch immer -
solche Reden halten. Sie werden aber mit lhren
Reden, mit Ihrem Schlechtreden nicht dafiir sor-
gen, dass Projekte nicht durchgefiihrt werden. lhre
Unterstitzung brauchen wir nicht. Wir handeln
namlich! Das ist die entscheidende Botschaft, Herr
Bode.

(Beifall bei der SPD)

Vizeprasident Klaus-Peter Bachmann:

Herr Minister, Herr Thiele moéchte Ihnen eine Zwi-
schenfrage stellen.

Olaf Lies, Minister fur Wirtschaft, Arbeit und Ver-
kehr:

Ja.

Vizeprasident Klaus-Peter Bachmann:
Bitte, Herr Thiele!

UIf Thiele (CDU):

Das finde ich ja sehr nett. - Herr Prasident! Herr
Minister, ich wirde gerne an die Frage anknupfen,
die ich vorhin Frau Menge gestellt habe.

Erstens. Frau Menge hat ja den Eindruck erweckt,
dass GroRRprojekte wie dieses nicht im vorgegebe-
nen Kostenrahmen zu realisieren sind. Halten Sie
es fur realistisch, diesen Bauabschnitt der A 39 in
dem in der Wirtschaftlichkeitsberechnung vorge-
gebenen Kostenrahmen zu realisieren?

Zweitens. Herzlichen Dank fur das Lob an unsere
gemeinsame Bundesregierung, an den Minister fir
die vielen guten Malnahmen fir den norddeut-
schen Raum!

Vizeprasident Klaus-Peter Bachmann:
Herr Minister, bitte schon!

(Zustimmung bei der CDU)

Olaf Lies, Minister fur Wirtschaft, Arbeit und Ver-
kehr:

Sie kénnen davon ausgehen, dass die Grundla-
gen, die wir als Landesbehérde - das sind wir tbri-
gens selber - eingebracht haben, so gut sind, dass
die Kostenschatzungen relativ genau sind. Wir
kennen die weitere Entwicklung nicht, und wir ken-
nen maoglicherweise - es wurden ja noch nicht alle
Planfeststellungsverfahren durchgefuhrt - nicht alle

Details. Aber es muss die Bemihung sein, im Kos-
tenrahmen zu bleiben. Ich denke, dass uns das
auch gelingen kann.

Jedenfalls wird diese Debatte nicht die Frage aus-
I6sen, ob die A 39 gebaut wird. Denn die ersten
Abschnitte, die 2018 und 2019 begonnen werden
konnten, werden gebaut. Und Sie kodnnen sicher
sein, dass die Abschnitte dazwischen auch gebaut
werden; denn das ist die logische Konsequenz.
Insofern stellt sich diese Frage nicht. Wir sind fest
davon Uberzeugt, dass es uns in den nachsten
Jahren gelingen wird, diese MaRhahme umzuset-
zen.

(Zustimmung bei der CDU und bei der
FDP)

Aber dazu hétte es hier keiner Diskussion mehr
bedurft. Der Blick in den Entwurf des Bundesver-
kehrswegeplans zeigt, dass genau diese Mal3-
nahmen enthalten sind. Insofern muss man - das
ist mein Appell - irgendwann auch mal diese De-
batte im Parlament beenden und den Blick auf das
Handeln der Landesregierung richten. lhre Versu-
che, ein Projekt, das durch unsere Arbeit langst im
Bundesverkehrswegeplan fixiert ist, bei dem wir in
der Planung Schritt fur Schritt vorankommen,
durch diese Diskussion infrage zu stellen, helfen
uns in Berlin nicht. Die klare Haltung der Landes-
regierung dagegen hilft uns. Das ist, glaube ich,
die ganz entscheidende Botschaft fir den heutigen
Tag.

(Beifall bei der SPD)

Insofern bin ich fest davon Uberzeugt, dass wir auf
einem guten Weg sind. Ich habe es immer gesagt
und betone es auch hier: Niedersachsen ist das
logistische Herz Europas.

(Zuruf von der CDU: So ist es!)

Die wesentlichen Infrastrukturachsen in Nord- und
Sid- und West- und Ostrichtung kreuzen sich hier.
Das ist eine Riesenperspektive und eine Riesen-
chance fur die Zukunft. Dem Norden gehort die
Zukunft. Diese Botschaft sollten wir gemeinsam
nach aufRen vertreten, anstatt Projekte infrage zu
stellen. Wir sollten vielmehr mit groRer Uberzeu-
gung die Projekte, die jetzt moglich sind, umset-
zen.

Herzlichen Dank.

(Beifall bei der SPD und Zustimmung
bei der CDU)
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Vizeprasident Klaus-Peter Bachmann:

Vielen Dank, Herr Minister. - Weitere Wortmeldun-
gen zu diesem Tagesordnungspunkt liegen mir
nicht vor.

Wir kommen daher zur Abstimmung in der zweiten
Beratung.

Wer der Beschlussempfehlung des Ausschusses
folgen und damit den Antrag der Fraktion der CDU
in der Drucksache 17/4359 ablehnen will, den bitte
ich jetzt um ein Handzeichen. - Ich frage nach
Gegenstimmen? - Gibt es Enthaltungen? - Das
Erste war die Mehrheit. Der Antrag ist damit abge-
lehnt.

Ich rufe auf den

Tagesordnungspunkt 15:

Abschlie3ende Beratung:

Den Giutertransport auf der WasserstraBe at-
traktiver gestalten - Den Ausbau des Stichka-
nals Osnabrick zugig vollenden - Antrag der
Fraktion der CDU - Drs. 17/4960 - Beschlussemp-
fehlung des Ausschusses fur Wirtschaft, Arbeit und
Verkehr - Drs. 17/5618

Der Ausschuss empfiehlt Ihnen, den Antrag in
geanderter Fassung anzunehmen.

Eine Berichterstattung ist nicht vorgesehen.

Im Altestenrat waren sich die Fraktionen einig,
dass Uber diesen Tagesordnungspunkt ohne Be-
sprechung abgestimmt wird. Ich frage: Gibt es
Widerspruch dagegen? - Den hdre ich nicht. Daher
lasse ich abstimmen.

Wer der Beschlussempfehlung des Ausschusses
zustimmen und damit den Antrag der Fraktion der
CDU in der sich aus der Beschlussempfehlung
ergebenden geadnderten Fassung annehmen will,
den bitte ich um ein Handzeichen. - Ich frage nach
Gegenstimmen. - Die gibt es nicht. - Enthaltungen?
- Die gibt es auch nicht. Sie haben einmitig so
beschlossen.

Ich rufe auf den

Tagesordnungspunkt 16:
AbschlieRende Beratung:
EinfUhrung von Jugendberufsagenturen jetzt
mit Hochdruck priufen - Antrag der Fraktion der
CDU - Drs. 17/3539 - Beschlussempfehlung des
Ausschusses fur Wirtschaft, Arbeit und Verkehr -
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Drs. 17/5626 - Anderungsantrag der Fraktion der
CDU - Drs. 17/5643

Der Ausschuss empfiehlt Ihnen, den Antrag abzu-
lehnen.

Eine Berichterstattung ist nicht vorgesehen.

Fur die CDU-Fraktion hat der Kollege Uwe Schi-
nemann das Wort.

(Beifall bei der CDU)

Uwe Schinemann (CDU):

Herr Prasident! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Auf der einen Seite wissen viele Jugendli-
che nicht, welchen beruflichen Werdegang sie
einschlagen werden. Viele Jugendliche muissen
noch stabilisiert werden, damit sie Uberhaupt aus-
bildungsreif sind. Auf der anderen Seite haben wir
den Mittelstand, haben wir das Handwerk, die
Wirtschaft, die handeringend nach jungen Kraften
suchen, um ihre offenen Stellen besetzen zu kén-
nen. Es muss unbedingt etwas gegen den Fach-
kraftemangel getan werden.

(Beifall bei der CDU)

Schauen wir uns das an, dann ist die Lésung doch
eigentlich sehr einfach: Wir mussen beide Seiten
zusammenfihren, und wir mussen ganz individuell
fur die Jugendlichen Programme auf den Weg
bringen, damit wir die Jugendlichen ausbildungs-
reif machen, damit wir ihnen aufzeigen, welche
berufliche Zukunft sie haben.

Es gibt im Land durchaus ein breites Spektrum von
Institutionen, die den Jugendlichen Angebote ma-
chen: die Agentur fur Arbeit, Jobcenter, das Ju-
gendamt, freie Trager. Das Problem ist nur, dass
diese den Jugendlichen separat Angebote ma-
chen, dass die Angebote nicht koordiniert sind,
dass man oft nicht weil3, was der andere tut. Die
Jugendlichen wiederum stehen vor einer breiten
Palette, wenden sich an einen Anbieter und wissen
nicht, ob sie das fur sie genau richtige Informati-
onspaket bekommen.

Ubrigens miissen wir sehr frilhzeitig mit der Be-
rufsberatung in den Schulen anfangen. Diesbeziig-
lich wird auch schon sehr viel gemacht. Aber ich
sage lhnen: Wir dirfen gerade auch die Wirtschaft
nicht aus den Schulen heraushalten. Vielmehr ist
es notwendig, dass wir die Wirtschaft, das Hand-
werk in die Schulen hineinbekommen, damit man
Uber Praktika und anderes einen verninftigen Weg
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aufzeigt. Das muss meiner Ansicht nach noch
verstéarkt werden.

(Beifall bei der CDU)

Wenn wir diese Angebote haben und wissen, dass
sie nicht richtig koordiniert werden, dann ist es
doch sinnvoll zu schauen, wie man sie zusam-
menbringen kann, um einen Ansprechpartner zu
haben. One-stop-Government-Projekt - das ist im
Prinzip das, was man zugegebenermallen in der
Vergangenheit zu wenig gemacht hat. Aber es gibt
Projekte, gerade in Hamburg, bei denen es in der
Praxis schon hervorragend lauft. Die Bundesregie-
rung, die Agentur fur Arbeit fordert genau diese
Projekte.

Ich bin froh, dass wir in Niedersachsen mittlerweile
einige Modellprojekte auch unter der Uberschrift
~Jugendberufsagentur auf den Weg bringen konn-
ten. Der Punkt ist nur: Wir missen uns anschauen,
ob das ausreicht, ob das genau die richtigen An-
gebote sind, ob das Angebot tatsachlich individuell
zusammengefihrt wird oder ob es nur lockere
Absprachen sind.

(Unruhe)

Vizeprasident Klaus-Peter Bachmann:

Herr Kollege Schiinemann, Sie haben zwar eine
kraftige Stimme und sind durchsetzungsféhig, aber
es gibt doch viele Gesprachsgruppen im Saal. Ich
glaube, Sie haben als Redner die uneingeschrank-
te Aufmerksamkeit des Hauses verdient. - Ich bitte
Sie, lhre Gesprache einzustellen! Im Moment hat
der Kollege Schiinemann das Wort und niemand
sonst!

Uwe Schiinemann (CDU):
Vielen Dank, Herr Prasident.

Es ist wichtig, dass wir kontrollieren, ob allein
schon diese Modellprojekte der Jugendberufs-
agenturen die richtigen Modelle sind, ob wir alles
unter einem Dach haben missen oder ob wir die
Vielfalt zulassen kénnen. Vor allen Dingen missen
wir endlich aus dieser Modellphase herauskom-
men. Es miusste eigentlich flachendeckend ange-
boten werden.

Deshalb haben wir diesen EntschlieBungsantrag
eingebracht, in dem wir die Landesregierung auf-
fordern, sich daflr einzusetzen, dass genau diese
Koordinierung flachendeckend stattfindet, und
dass wir da, wo wir Modellprojekte haben, frihzei-
tig nachschauen, ob sie auf dem richtigen Weg
sind. Best Practice, hier eine Evaluierung vorzu-

nehmen, ist doch genau das Richtige. Denn etwas
Neues zu haben, nur eine Uberschrift zu kreieren,
aber anschlieBend den Jugendlichen bei der Be-
rufsfindung nicht zu helfen, wéare sicherlich genau
der falsche Weg.

Wir sind uns doch eigentlich einig, dass wir genau
so etwas brauchen. Dass in Ausschussen ein sol-
cher Antrag von lhnen abgelehnt wird, ist mir véllig
schleierhaft. Es geht darum, mehr dafur zu tun. Es
geht darum, Erfahrungen zu sammeln. Wir fordern
die Landesregierung auf, uns, dem Parlament,
genau diese Informationen zu geben. Wenn Sie
das nicht wollen, dann, glaube ich, liegt das nur
daran, dass uber diesem Antrag nicht ,SPD/GRU-
NE*, sondern ,CDU*" steht. Bei einer solch wichti-
gen Frage wie der nach der Zukunft unserer jun-
gen Generation kann es nicht darum gehen, wer
auf dem Briefkopf oder auf dem Antrag steht, son-
dern es geht darum, dass wir etwas erreichen.

Im Ausschuss waren Sie dagegen. Aber schauen
Sie es sich einmal genau an! Gerade in dieser
Frage sollten wir zusammenstehen. Es geht da-
rum, dass wir eine bessere Berufsorientierung
haben. Insoweit ist der Antrag sehr sinnvoll. Geben
Sie sich also einen Ruck und stimmen Sie zu!

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Vizepréasident Klaus-Peter Bachmann:

Vielen Dank, Herr Schinemann. - Fur die SPD-
Fraktion hat jetzt der Abgeordnete Christoph Brat-
mann das Wort.

Christoph Bratmann (SPD):

Herr Préasident! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Die Analyse, die Herr Kollege Schiine-
mann gerade dargelegt hat, teile ich durchaus und
auch die daraus resultierenden Zielstellungen in
einigen Punkten. Das werde ich im Folgenden
néher ausfihren.

Die Problematik, die sich aus unterschiedlichen
Tragerschaften in Bezug auf die Beratung von
Jugendlichen ergibt, habe ich zum Teil am eigenen
Leib erfahren. Wie einige wissen, war ich vor mei-
nem Einzug in den Landtag Berufschullehrer. Ge-
rade bei den leistungsschwéacheren Jugendlichen,
bei den Jugendlichen, die ohne Hauptschulab-
schluss oder mit einem schwachen Hauptschulab-
schluss in die sogenannten Ubergangssysteme bei
den berufsbildenden Schulen gekommen sind, hat
es sich tatsachlich als problematisch erwiesen,
dass es im Anschluss an diese Ubergangssysteme
haufig keine koordinierte Vorgehensweise gege-
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ben hat, sprich: Im Einzelfall sind diese Jugendli-
chen in MalBhahmen gekommen, die von der Ar-
beitsagentur betreut wurden, und als Schule hatte
man kaum noch Zugriff, als Schule wurde man
auch nicht gefragt, was fir diese Jugendlichen aus
der Sicht der Berufsschullehrkrafte moglicherweise
das Richtige und Wichtige ist, um sie zeitnah in
den Arbeitsmarkt, in Ausbildung zu bringen.

Die Problemstellung hat sich auch deshalb erge-
ben, weil im Kern drei Sozialleistungstrager fiir die
Betreuung der Jugendlichen zustandig waren an
den Schnittstellen des SGB II, des SGB Ill und des
SGB VIII, namlich Jobcenter, Agentur fur Arbeit
und Jugendamt. Diese folgen mitunter unterschied-
lichen Gesetzeslogiken. Daraus resultieren oft
Doppelbetreuung und Betreuungslicken sowie
wenig Kenntnisse Uber wechselseitige Prozesse
und fehlende Abstimmung von MalRnahmen. - So
weit sind wir d'accord, Herr Kollege Schiinemann.

Wie eben geschildert, ist die Schule haufig auRen
vor. Die Schule ist nun einmal die Institution, die
die Jugendlichen am besten kennt und am langs-
ten begleitet hat.

Bereits der Bundesrechnungshof hat die fehlende
Abstimmung zwischen den beteiligten Institutionen
und die daraus resultierende Ungleichbehandlung
der Jugendlichen kritisiert, weil auch klar wird,
dass Mittel hier nicht unbedingt effektiv eingesetzt
werden.

Ziel muss es also sein - auch das ist ja schon im
Antrag angeklungen -, ganzheitliche und vernetzte
Beratung und Betreuung zu gewabhrleisten, koordi-
niert und kooperativ vorzugehen und eine enge
Zusammenarbeit der wichtigsten Institutionen zu
gewahrleisten, mitunter sogar durch raumliche
Zusammenlegung in Form einer sogenannten Ju-
gendberufsagentur.

Die Problemlage und die daraus eben von mir
skizzierten Zielstellungen sind allerdings l&ngst
politisch aufgegriffen worden und bereits im Pro-
zess der Planung bzw. sogar im Prozess der Um-
setzung. Aber der Reihe nach:

Die Ausgangslage ist, dass bereits im Jahre 2010
von der Arbeitsagentur ein Projekt namens ,Ar-
beitsbiindnisse Jugend und Beruf‘ aufgelegt wor-
den ist. Es ging in die Richtung der Jugendberufs-
agenturen und entsprach dem soeben angespro-
chenen - neudeutsch - One-stop-Government.

2013 ist das Ganze im rot-griinen Koalitionsvertrag
aufgegriffen worden. Darin ist das Ziel der flachen-
deckenden Einrichtung von Jugendberufsagentu-
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ren formuliert worden, um genau das geschilderte
Ziel umzusetzen. 2014 hat das Bundesministerium
fir Arbeit und Soziales klargestellt, dass es bun-
desseitig keine einheitliche Definition geben wird,
wie Jugendberufsagenturen aussehen sollen und
wie sie organisiert sein sollen, weil die Moglichkeit
gegeben werden sollte, regionalen Besonderheiten
gerecht zu werden. Das ist aus meiner Sicht sehr
richtig.

2015 sind Jugendberufsagenturen ein Bestandteil
der Handlungsempfehlungen des Biindnisses ,Du-
ale Berufsausbildung".

Zum Zeitpunkt der Antragstellung allerdings waren
Jugendberufsagenturen in Garbsen und Salzgitter
bereits in Betrieb und weitere in konkreter Planung.
Es wird deutlich: Der Antrag ist eigentlich tberflis-
sig, weil er selbst zum Zeitpunkt der Einbringung
schon dberholt war, meine sehr verehrten Damen
und Herren.

In einem Begleitprojekt ,Jugendberufsagentur”
unter Federfuhrung des Kultusministeriums wird
derzeit in zwdlf Modellregionen die Einrichtung von
Jugendberufsagenturen unterstiitzt. Die Arbeitszie-
le des Modellprojekts lauten wie folgt: Steigerung
der Ubergangsquoten in Ausbildung, effektive
Ubergangssysteme, Einbindung der Schule und
vor allen Dingen - ganz wichtig! - Klarung des Da-
tenaustauschs mit Schultragern sowie eine enge
Abstimmung der Berufsorientierung.

Anhand dieser Arbeitsziele wird deutlich, dass es
sinnvoll ist, die Einrichtung und Weiterentwicklung
von Jugendberufsagenturen im Gesamtkontext der
Weiterentwicklung beruflicher Bildung zu sehen,
wie es eben auch das Bindnis ,Duale Berufsaus-
bildung“ gesehen hat. Deshalb haben wir sie in
einen Gesamtantrag mit dem Namen ,Berufliche
Bildung gemeinsam stéarken“ aufgenommen. Sie
sind ein Bestandteil einer koordinierten Vorge-
hensweise, um Jugendliche - insbesondere die
leistungsschwécheren Jugendlichen - in Arbeit und
in Ausbildung zu bringen. Das ist, glaube ich, der
sinnvollere Weg, meine sehr verehrten Damen und
Herren, als nur isoliert Jugendberufsagenturen zu
fordern.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Eine Starke dieses Begleitprojekts ,Jugendberufs-
agenturen®, das, wie gesagt, fiir den Zeitraum von
zwei Jahren angelegt ist, seit Sommer 2015 lauft
und im Sommer 2017 auslaufen wird, liegt- da
spreche ich auch als Berufsschullehrer - in der
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engen Anbindung der BBS-Lehrkrafte an dieses
Projekt. Sie werden mit finf Wochenstunden dafir
freigestellt, um die Jugendberufsagenturen mit
aufzubauen, um ihre Erfahrungen mit einzubrin-
gen. Das ist aus meiner Sicht der richtige Weg.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, liebe
Kolleginnen und Kollegen, ich sehe mit Freude,
dass wir alle uns in diesem Hause uber die Sinn-
haftigkeit und Notwendigkeit von koordiniertem
und kooperativem Vorgehen mit dem Ziel einig
sind, insbesondere leistungsschwéchere Jugendli-
che in Arbeit und in Ausbildung zu bringen und
deshalb Uberhaupt nicht Uber die Sinnhaftigkeit
und die Notwendigkeit von Jugendberufsagenturen
streiten. Darin sind wir alle uns einig. Dass wir den
Antrag der CDU ablehnen, liegt, wie ich schon
ausgefuhrt habe, daran, dass er schon bei seiner
Einbringung im vergangenen Jahr uberholt war
und wir langst weiter sind.

Das soll aber nicht hei3en, dass wir jetzt die beruf-
liche Bildung zur Kampflinie der Kultuspolitik ma-
chen. Das sollten wir vermeiden. Ich hoffe, dass
wir uns im Kultusausschuss hinsichtlich der Bera-
tung unserer Antrage zur Starkung der beruflichen
Bildung einig werden. Denn eines ist in der Anho-
rung zur beruflichen Bildung deutlich geworden,
die wir vor wenigen Wochen durchgefiihrt haben:
Die Akteure in der beruflichen Bildung freuen sich,
dass wir dieses Thema hier endlich mit solchem
Nachdruck aufgegriffen haben, und zwar partei-
Ubergreifend. Deswegen sollten wir etwas fur die
Starkung der beruflichen Bildung tun. Den Jugend-
lichen wird es zugutekommen.

Vielen Dank fur die Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Vizeprasident Klaus-Peter Bachmann:

Das war auf die Sekunde genau, Herr Kollege
Bratmann. Vielen Dank. - Fir die FDP-Fraktion hat
jetzt der Kollege Bjorn Forsterling das Wort.

Bjorn Forsterling (FDP):

Herr Prasident! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Ich glaube, wir sind uns in diesem Haus
einig, dass die beste Hilfe, die wir jungen Men-
schen anbieten kdnnen, darin besteht, ihnen eine
Perspektive zu zeigen, ihnen eine Anschlussmdog-
lichkeit nach der Schule zu zeigen, ihnen eine
Perspektive auf einen Ausbildungsplatz, auf eine
Ausbildung und auf einen Arbeitsplatz zu geben,

meine sehr geehrten Damen und Herren. Ich glau-
be, das eint uns.

Ich sehe es relativ positiv, dass man es im Kultus-
ausschuss erreichen kann, einen einheitlichen
Antrag zum Themenkomplex Berufsausbildung,
duale Berufsausbildung, Berufsschule etc. auf den
Weg zu bringen.

Aber ich muss doch noch einmal kritisieren, wie
hier mit dem CDU-Antrag umgegangen worden ist.
Das Bindnis ,Duale Berufsausbildung” ist im Mérz
2015 zu der Handlungsempfehlung gekommen,
Jugendberufsagenturen flachendeckend im ge-
samten Land Niedersachsen auszubauen - und
das aus guten Grinden! Was der CDU-Antrag zum
damaligen Zeitpunkt der Ersteinbringung im Mai
2015 wollte, war doch genau, hier eine Stellung-
nahme und Positionierung der Landesregierung zu
diesem Thema zu bekommen und zu erfahren, wie
sich die Landesregierung diesen flachendecken-
den Ausbau vorstellt.

(Karl-Heinz Bley [CDU]: So ist es!)

Aber dann mussten wir zusehen, dass dieser An-
trag im parlamentarischen Verfahren ein Jahr lang
liegen gelassen wird, wahrend die Landesregie-
rung parallel Jugendberufsagenturen in manchen
Kommunen auf den Weg bringt. Wir haben uns
eigentlich nur gewilnscht, dass der Landtag in
genau diese Entwicklung einbezogen wird.

Da ist, glaube ich, der Kern der Problems, dass
Uber dem Antrag ,CDU" und eben nicht ,SPD und
Grune" steht. Deswegen finde ich das Angebot des
Kollegen Schinemann an Sie sehr verninftig:
Lassen Sie uns diesen Antrag, der inhaltlich mit
dem entsprechenden Absatz in dem rot-griinen
Antrag zum Thema Berufsbildung identisch ist,
heute gemeinsam beschlieBen, um deutlich zu
machen, dass der Niedersachsische Landtag hin-
ter der Idee der Jugendberufsagenturen steht,
dass er die Landesregierung bei der Umsetzung
unterstutzen will, aber dass er auch eingebunden
werden will, wie die Landesregierung es umsetzt.
Dieses einheitliche Signal sollten wir heute aus-
senden.

Von daher noch einmal die Bitte: Geben Sie sich
einen Ruck und stimmen Sie ausnahmsweise auch
einmal einem CDU-Antrag zu!

(Beifall bei der FDP und bei der CDU -
Christian Durr [FDP]: Sehr richtig!
Sehr verséhnlich!)
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Vizeprasident Klaus-Peter Bachmann:

Vielen Dank, Herr Kollege Forsterling. - Jetzt hat
fur die Fraktion Bundnis 90/Die Grinen Frau Kol-
legin Maaret Westphely das Wort.

Maaret Westphely (GRUNE):

Sehr geehrter Herr Prasident! Sehr geehrte Damen
und Herren! Ja, auch aus unserer Sicht sind wir
alle uns in dem Ziel ziemlich einig, was die Koordi-
nation und die Einfihrung der Jugendberufsagen-
turen angeht.

Aber unser Problem mit dem EntschlieRungsantrag
war schon damals, als er eingebracht worden ist,
wie auch jetzt, dass darin immer noch vom Disku-
tieren und vom Prifen die Rede ist. Damit ist die-
ser Antrag aus unserer Sicht zum jetzigen Zeit-
punkt ebenso wie schon damals Uberholt. Denn
schon Mitte 2015, als der CDU-Antrag eingebracht
worden ist, war die Landesregierung uber dieses
Stadium des Diskutierens hinaus. Bereits damals
gab es einige Kommunen wie Garbsen, die sich
schon Mitte 2015 auf den Weg gemacht und eine
Jugendberufsagentur gegriindet hatten.

Mittlerweile liegt das Konzept fur die koordinierte
Berufsberatung mit den zwolf Modellregionen vor,
die eingerichtet werden sollen. Das heif3t, die Ju-
gendberufsagenturen sind langst in Niedersachsen
angekommen. Jetzt geht es darum, den erfolgrei-
chen Ansatz auszuweiten und weiterzuentwickeln.
Im Marz - auch darauf ist schon eingegangen wor-
den - haben wir zusammen mit der SPD einen
Antrag zur Starkung der beruflichen Bildung ein-
gebracht, der u. a. auch diesen integrierten Bau-
stein der Jugendberufsagenturen enthalt.

Verbesserungswurdig im Vergleich mit Hamburg
ist sicherlich noch, dass die zustandigen Behoérden
die Daten von Schilerinnen und Schilern, die
weder ein Studium noch eine Berufsausbildung
begonnen haben, noch bis zum 21. Lebensjahr fir
die berufliche Beratung verwenden durfen. Ein
gemeinsamer Datenpool wiirde bei der praktischen
Unterstitzung der jungen Manner und Frauen
vieles erleichtern. Hierbei ist uns Hamburg mit
seiner Regelung im Schulgesetz einen Schritt vo-
raus.

Genauso sinnvoll ist es aus unserer Sicht, dass
zusatzlich zu Jobcenter, Agentur fir Arbeit und
Kommune auch die Schule als Partner immer mit
dabei ist. Denn gerade zwischen der Schule und
dem weiteren beruflichen Weg gehen viele Ju-
gendliche verloren. Aber auch das ist in Arbeit und
muss nicht mehr gepruft werden.
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(Beifall bei den GRUNEN und bei der
SPD)

Unsere Fraktion wird daher den Antrag ablehnen,
weil er abgearbeitet ist, obwohl wir in der Sache an
einem Strang ziehen.

Zur Weiterentwicklung der Jugendberufsagenturen
in Niedersachsen kann ich ansonsten noch sagen:
Es gibt den Antrag im Kultusausschuss. Sicherlich
sind die Kolleginnen und Kollegen zu einer kon-
struktiven Zusammenarbeit bereit.

Ich bedanke mich fir die Aufmerksamkeit. Tschis!

(Beifall bei den GRUNEN - Zuruf von
der CDU: Hat sie Tschis gesagt? Die
Sitzung ist doch noch nicht zu Ende!)

Vizeprasident Klaus-Peter Bachmann:

Vielen Dank, Frau Kollegin Westphely. - Das Wort
hat jetzt fir die Landesregierung Frau Kultusminis-
terin Heiligenstadt.

Frauke Heiligenstadt, Kultusministerin:

Herr Prasident! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Die Einrichtung von Jugendberufsagentu-
ren in Niedersachsen war ein Themenschwerpunkt
im Bdndnis ,Duale Berufsausbildung”. Eine Ar-
beitsgruppe mit Vertreterinnen und Vertretern der
Landesregierung, der Agentur fur Arbeit, der kom-
munalen Spitzenverbande, von Kammern, Arbeit-
geberverbanden und Gewerkschaften hat Hand-
lungsempfehlungen zur Entwicklung eines Kon-
zepts fir eine koordinierte Beratungsstruktur bzw.
Jugendberufsagenturen entwickelt. Die sind, wie
schon ausgefihrt worden ist, im Mérz 2015 verab-
schiedet worden.

Im Rahmen eines zweijahrigen Modellprojekts von
August 2015 bis Juli 2017 sollen diese Handlungs-
empfehlungen erprobt und umgesetzt werden. Wir
befinden uns also mitten in der Erprobungs- und
Umsetzungsphase. Gemal den Handlungsemp-
fehlungen kooperieren in den Jugendberufsagen-
turen die Jobcenter, die Jugendhilfe, die Schule
und die Agentur fur Arbeit mit dem Ziel, dass nie-
mand genau an der wichtigen Stelle beim Uber-
gang von der Schule in den Beruf verlorengeht.

Ziel ist es, dass alle Jugendlichen die Mdglichkeit
erhalten, einen dualen Berufsabschluss zu erlan-
gen, mit der Prioritdt duales System. Zur Zielerrei-
chung ist der Aufbau eines regionalen Netzwerks
erforderlich, das Wirtschaft, Sozialpartner und
Kammern dann auch tatsachlich einbezieht. Be-
reits bestehende Programme wie die Bildungsregi-
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onen sollen auch mit den Jugendberufsagenturen
enger zusammenarbeiten. Kommunen, in denen
die Agentur fir Arbeit, Jobcenter und Jugendhilfe
bereits kooperieren bzw. eine solche Kooperation
anstreben, konnten bis Ende September 2015 ihr
Interesse bekunden und an dem Projekt teilneh-
men.

Zwolf Modellregionen in Niedersachsen haben sich
auf den Weg gemacht. Dazu gehdren die Graf-
schaft Bentheim, Stadt und Landkreis Osnabrick,
der Landkreis Cuxhaven, der Landkreis Osterholz,
der Heidekreis, der Landkreis Uelzen, der Land-
kreis Lichow-Dannenberg, die Region Hannover,
der Landkreis Peine, die Stadt Salzgitter und der
Landkreis Osterode am Harz mit dem Landkreis
und der Stadt Géttingen als Region.

In den Modellregionen sind die Stadt Salzgitter und
auch Garbsen, wie schon ausgefiihrt wurde, unter
den Einrichtungen, die mit Jugendberufsagenturen
unter einem Dach kooperieren. Weitere Standorte
werden folgen.

Nicht alle Modellregionen werden Jugendberufs-
agenturen als One-stop-Government eréffnen, wie
es geplant ist. Auch andere Kooperationsformen,
z. B. eine virtuelle Jugendberufsagentur, sind ge-
plant.

Wir haben in den zwélf Modellregionen wéahrend
des Projekts Lehrkrafte von berufshildenden Schu-
len mit entsprechenden Anrechnungsstunden pro
Woche freigestellt, um bei dem Aufbau zu unter-
stutzen. Die Lehrkrafte sollen in den regionalen
Gremien der Jugendberufsagentur mit den ver-
schiedenen Vertreterinnen und Vertretern zusam-
menarbeiten.

Das Kultusministerium erarbeitet gemeinsam mit
den beteiligten Modellregionen ein Konzept fir die
Zusammenarbeit zwischen Schule und Jugend-
berufsagentur. Das Ministerium Kklart auch im
Rahmen des Projekts, wie wir die Schilerdaten,
die auch gerade angesprochen worden sind, da-
tenschutzrechtlich abgesichert von den Schulen an
die Jugendberufsagenturen vermitteln konnen.
Diesbeziglich prufen wir auch eine Anderung des
Schulgesetzes.

Das Kultusministerium ladt Vertreterinnen und
Vertreter der Kooperationspartner zu regelmaiiigen
Arbeitstreffen ein, um ein Forum fir den Erfah-
rungsaustausch in den Modellregionen zu schaf-
fen. Dabei werden Gemeinsamkeiten herausgear-
beitet, die dann auch fir die Jugendberufsagentu-
ren im ganzen Land gelten sollen. Ziel des Projekts

ist der Abschluss einer landesweiten Kooperati-
onsvereinbarung Uber Jugendberufsagenturen in
ganz Niedersachsen. Das streben wir fir das Jahr
2017 an.

Sie sehen: Wir haben eine ganze Menge auf den
Weg gebracht. Deshalb ist der Antrag in der Tat
weit hinter dem, was jetzt schon in der Umsetzung
und Erprobung ist.

Ich bedanke mich fur die Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Vizeprasident Klaus-Peter Bachmann:

Vielen Dank, Frau Ministerin. - Ich stelle fest, wei-
tere Wortmeldungen liegen zu diesem Tagesord-
nungspunkt nicht vor. Daher schlief3e ich die Bera-
tung.

Nach unserer Geschéftsordnung ist die auf Ableh-
nung lautende Beschlussempfehlung die weiterge-
hende Empfehlung. Nach § 39 Abs.2 Satz 3 in
Verbindung mit 8 31 Abs. 3 Satz 1 und Abs. 4 un-
serer Geschaftsordnung stimmen wir daher zu-
nachst Uber die Beschlussempfehlung des Aus-
schusses ab. Nur falls diese Beschlussempfehlung
abgelehnt wird, stimmen wir anschlieRend noch
tiber den Anderungsantrag ab.

Wir kommen also zur Abstimmung Uber die Be-
schlussempfehlung.

Wer der Beschlussempfehlung des Ausschusses
folgen und damit den Antrag der Fraktion der CDU
in der Drucksache 17/3539 ablehnen will, den bitte
ich jetzt um ein Handzeichen. - Ich frage nach den
Gegenstimmen. - Gibt es Enthaltungen? - Das ist
nicht der Fall. Dann haben Sie die Beschlussemp-
fehlung mit Mehrheit angenommen. lhr wurde ge-
folgt.

Damit ist zugleich der Anderungsantrag der Frakiti-
on der CDU in der Drucksache 17/5643 nach § 39
Abs. 2 Satz 3 in Verbindung mit 8 31 Abs. 3 Satz 1
und Abs. 4 unserer Geschéaftsordnung abgelehnt.

Meine Damen und Herren, ich erinnere daran,
dass bereits heute Morgen Einvernehmen im Hau-
se bestand und Sie entsprechend beschlossen
haben, den Beratungsgegenstand unter Tages-
ordnungspunkt 17 in den federfihrenden Aus-
schuss fur Wirtschaft, Arbeit und Verkehr zurtick-
zulberweisen.
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Damit sind wir am Ende der Tagesordnung fur den
heutigen Sitzungstag angekommen. Ich wiinsche
Ihnen einen schdonen Abend. Wir sehen uns mor-
gen um 9 Uhr hier wieder.

Schluss der Sitzung: 18.27 Uhr.
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