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Beginn der Sitzung: 9.04 Uhr.

Prasident Bernd Busemann:

Meine Damen und Herren! Ich er6ffne die 48. Sit-
zung im 18. Tagungsabschnitt des Niedersachsi-
schen Landtages der 17. Wahlperiode. Gemein-
sam mit den Schriftfihrerinnen wiinsche ich lhnen
einen guten Morgen!

(Zurufe: Guten Morgen, Herr Prasident!)

Das Plenum ist schon sehr gut besetzt. Wir kénnen
bereits die Beschlussfahigkeit des Hauses fest-
stellen.

Tagesordnungspunkt 17:
Mitteilungen des Prasidenten

Geburtstag haben heute die Abgeordneten Ulrich
Watermann und Uwe Santjer.

(Beifall)

Sie konnen sich denken: Die Kollegen sind am
gleichen Tag geboren, aber nicht im gleichen Jahr.

(Heiterkeit)

Liebe Kollegen, ich Gbermittle Ihnen im Namen des
Hauses die allerbesten Gliickwiinsche. Gesundheit
und Wohlergehen gehodren allemal dazu. Das
winschen wir mindestens flir das nachste Lebens-
jahr.

Bevor wir in die Tagesordnung eintreten, habe ich
eine Bitte. Gestern hat sich im Gegensatz zu der
Plenarsitzung im Monat davor gezeigt, dass es
manchmal Situationen gibt, in denen man sich in
der einen oder anderen Ecke sammelt, um irgend-
welche Dinge zu besprechen oder sogar um Fotos
zu schieBen. Das ist nicht glucklich. Das stort
manchmal die Ablaufe. Ich wére dankbar, wenn
man sich insoweit zuriickhalt. Ich habe zwar, was
das SchieRen von Fotos angeht, auch gesindigt,
aber insbesondere dies ist nicht sonderlich gluck-
lich. Bitte gehen Sie daflir nach drauf3en, weil das
fur unsere Ablaufe glnstiger ist.

Zur Tagesordnung: Wir beginnen die heutige Sit-
zung mit Tagesordnungspunkt 18, Dringliche An-
fragen. AnschlieRend setzen wir die Beratungen in
der Reihenfolge der Tagesordnung fort.

Die heutige Sitzung soll spéatestens gegen
19:25 Uhr enden.

Die mir zugegangenen Entschuldigungen teilt
Ihnen nunmehr Frau Tippelt als Schriftfihrerin mit.

Schriftfihrerin Sabine Tippelt:

Liebe Kolleginnen und Kollegen, fur den heutigen
Tagungsabschnitt haben sich entschuldigt: von der
Landesregierung  Finanzminister  Peter-Jurgen
Schneider, von der Fraktion der CDU Herr Lothar
Koch, von der Fraktion der SPD Herr Hans-Dieter
Haase und von der Fraktion der FDP Frau Almuth
von Below-Neufeldt.

Prasident Bernd Busemann:

Vielen Dank, Frau Tippelt. - Meine Damen und
Herren, ich rufe auf:

Tagesordnungspunkt 18:
Dringliche Anfragen

Es liegen zwei Dringliche Anfragen vor. Die fir die
Behandlung Dringlicher Anfragen geltenden Ge-
schéaftsordnungsbestimmungen setze ich als all-
gemein bekannt voraus. Ich weise wie Ublich be-
sonders darauf hin, dass einleitende Bemerkungen
zu den Zusatzfragen nicht zuldssig sind. Um dem
Prasidium den Uberblick zu erleichtern, bitte ich,
dass Sie sich schriftlich zu Wort melden, wenn Sie
eine Zusatzfrage stellen mdchten.

Wir kommen zu

a) Gefahrdet der ,,Stidniedersachsenplan® von
Ministerprasident Weil eine Auszahlung der
2 Millionen Euro EU-Fordermittel? - Anfrage der
Fraktion der FDP - Drs. 17/2196

Die Anfrage wird vom Kollegen Bode eingebracht.
Bitte sehr, Sie haben das Wort.

Jorg Bode (FDP):

Herr Prasident! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Gefahrdet der Siidniedersachsenplan von
Ministerprasident Weil eine Auszahlung der
2 Milliarden Euro EU-Férdermittel?

Die Hannoversche Allgemeine Zeitung, Ausgabe
vom 18. Oktober 2014, berichtet von erheblichem
Druck auf die rot-griine Landesregierung vonseiten
der EU-Kommission. Laut Berichterstattung liegen
der Landesregierung seit mehreren Wochen utber
240 Nachfragen zu dem am 14. Juli 2014 einge-
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reichten ,Multifondsprogramm® (,OP* fir EFRE und
ESF) vor. Die EU-Kommission driickt an vielen
Stellen ihr Unverstandnis zu den eingereichten
Unterlagen und zur eigentlichen Wabhl eines ,Mul-
tifondsprogramms* aus. Die Mitarbeiter der EU-
Kommission sind laut Hannoverscher Allgemeiner
Zeitung ,von dem Wortgeklingel geradezu ge-
nervt®. Die ,Innovationsstrategie“ der Staatskanzlei
setzt sich demnach aus Spezialisierungsfeldern,
Leitbildern, Kompetenzfeldern, horizontalen Stra-
tegiefeldern und Teilstrategien zusammen, sodass
die EU-Kommission nicht mehr versteht, was die
Landesregierung mit der Forderung bezweckt, und
daher an vielen Stellen um eine Konkretisierung in
den kommenden 14 Tagen bittet.

Noch im Mai-Plenum flhrte Ministerprasident Well
zur Mindlichen Anfrage ,Kann die Landesregie-
rung den Countdown zur Abgabe ihres Multifonds-
programms (EFRE + ESF) trotz ,Raubernennung’
und personellen Wechsels bis zum 25. Mai einhal-
ten?“ Folgendes aus:

.Den Entwurf des Multifondsprogramms
EFRE/ESF haben wir bereits friihzeitig Ende
April in Brussel vorgelegt, um den Bewilli-
gungsprozess zu beschleunigen, d. h. er
liegt dort vor. EU-Kommission und Landes-
regierung haben sich auf dieses Verfahren
verstandigt, um die formelle Bewilligung des
Programms noch in diesem Jahr zu errei-
chen. Die EU-Kommission hat uns in den
Anfang dieser Woche in Brussel gefuhrten
Gesprachen bestatigt, dass das machbar ist.
Absprachegemald erwarten wir jetzt die ab-
schlielenden Hinweise aus Brussel, wir
werden diese einarbeiten und nach der Ka-
binettsbefassung das Operationelle Pro-
gramm bei der Europadischen Kommission
einbringen. Dieses Verfahren dient der Be-
schleunigung und durfte - nach Absprache
mit der EU - im Juni abgeschlossen sein.”

Vor diesem Hintergrund fragen wir die Landesre-
gierung:

1. Zu welchen Bereichen des sogenannten Mul-
tifondsprogramms (Spezialisierungsfeldern, Leitbil-
dern, Kompetenzfeldern, horizontalen Strategiefel-
dern und Teilstrategien) hat die EU-Kommission
um eine Konkretisierung gebeten?

2. Mit Bezug auf die Homepage der Staatskanzlei -
Stand: 20. Oktober 2014, 11 Uhr - und die vorlie-
genden 240 Nachfragen der EU-Kommission: Was
meint die Staatskanzlei, wenn sie unter ,Partner-
schaftsvereinbarung und Operationelles Pro-
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gramm® schreibt, dass ,die Schwerpunkte mit der
EU-Kommission abgestimmt® sind, ,die Annahme
des Multifondsprogramms durch die Européaische
Kommission® noch in diesem Jahr erfolgt und das
Multifondsprogramm im Rahmen des Genehmi-
gungsverfahrens fortentwickelt wird?

3. Mit Bezug auf die Ausfiihrungen von Minister-
prasident Weil am 16. Mai 2014 im Landtag (36.
Plenarsitzung, Protokoll Seite 3303): Um wie viele
Monate wird sich der Start der EU-Forderung fur
Niedersachsen durch den Sonderweg der Wahl
eines ,Multifondsprogramms® fur die ESF- und
EFRE-Strukturforderung im Verhdltnis zu den an-
deren Bundeslandern noch verspaten?

Herzlichen Dank.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU)

Prasident Bernd Busemann:

Vielen Dank, Herr Kollege Bode. - Fur die Landes-
regierung mochte der Herr Ministerprasident ant-
worten. Herr Weil, Sie haben das Wort.

Stephan Weil, Ministerprasident:

Herr Prasident! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Bereits gestern habe ich an dieser Stelle in der
Aktuellen Stunde das Multifondsprogramm EFRE/
ESF und das laufende Genehmigungsverfahren
bei der Kommission erlautert. Dargelegt habe ich
auch den von uns dabei verfolgten Regionalisie-
rungsansatz, wie er sich z. B. in dem von der Lan-
desregierung initiierten  Sudniedersachsenpro-
gramm ausdriickt. Diese Politik ist notwendig, um
den Zusammenhalt in Niedersachsen zu stéarken
und wichtigen Teilen unseres Landes wieder eine
Zukunftsperspektive zu geben.

Ich habe lhnen, meine sehr verehrten Damen und
Herren von den Oppositionsfraktionen, auch dar-
gelegt, dass Sie einem Béaren aufgesessen sind.
Niemand kann heute Morgen noch ernsthaft glau-
ben, dass das Sidniedersachsenprogramm die
Genehmigung des Multifondsprogramms EFRE/
ESF gefahrdet.

(Jorg Bode [FDP]: Das stand in der
Zeitung!)

Die Europaische Kommission unterstiitzt diesen
Ansatz und hat lediglich um weitergehende Kon-
kretisierung gebeten. Wohlgemerkt: Der Punkt
»Sudniedersachsen® ist einer von 241 Punkten.
Lassen Sie uns also zur Sache kommen!
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Das Multifondsprogramm EFRE/ESF ist zudem in
einem engen Zusammenhang mit der Neuausrich-
tung der regionalisierten Landespolitik aufgestellt
worden. Die Landesregierung hat sich zum Ziel
gesetzt, die Forderung an regionalen Bedarfen
auszurichten. Deswegen hat die Landesregierung
in die Regionen geschaut und Forderschwerpunkte
sowie spezifische Handlungsfelder festgelegt, die
sich in unserem Foérderangebot und unserem Pro-
grammentwurf widerspiegeln. Dabei haben wir
insbesondere auch auf Regionen mit besonderen
Problemlagen und Herausforderungen Riicksicht
genommen. Dazu z&hlt auch, dass solche Regio-
nen, die in der Vergangenheit nur in relativ gerin-
gem Male von der Férderung profitieren konnten,
in die Lage versetzt werden sollen, dies zukiinftig
vermehrt zu tun.

Dieser neue Politikansatz entspricht 1 : 1 der euro-
paischen Strategie ,Europa 2020 denn auch die
EU fordert, dass die Mittel aus den Forderfonds
zielgerichtet fur die Entwicklung seiner unter-
schiedlich entwickelten Regionen sowie kon-
zentriert auf die dortigen Problemlagen eingesetzt
werden, um den Zusammenhalt zu stéarken.

Zum Verfahren: Mit dem Multifondsprogramm
EFRE/ESF befinden wir uns in einem geordneten
Genehmigungsverfahren, in dem wir mit der Kom-
mission vertrauensvoll zusammenarbeiten. Wir
liegen dabei im Soll. Ich liefere lhnen an dieser
Stelle gern noch einmal die Eckdaten, die das
verdeutlichen.

Das Multifondsprogramm EFRE/ESF wurde plan-
maRig Ende Juni durch die Landesregierung offizi-
ell bei der EU-Kommission eingereicht. Insoweit
sind meine Ausfiihrungen im Mai-Plenum - die Sie
dankenswerterweise zitiert haben, Herr Kollege
Bode - zutreffend.

Die EU-Kommission hat in der Folge den Entwurf
fur das Operationelle Programm eingehend ge-
pruft. Am 18. September sind der Landesregierung
die offiziellen Stellungnahmen der Kommission
zugegangen. Die von lhnen zitierte Anzahl von
Anmerkungen ist weder quantitativ noch qualitativ
im Vergleich zu anderen Bundesléndern aulRerge-
wohnlich. Im Ubrigen ist die Anzahl von Anmer-
kungen auch kein Gradmesser fiir die Qualitat des
Programms.

(UIf Thiele [CDU]: Das missen Sie
jetzt ja sagen! - Gegenruf von Johan-
ne Modder [SPD]: Sie sollten die An-
merkungen einmal lesen!)

Diese Anmerkungen werden seither durch die
Landesregierung abgearbeitet. Wir stehen dabei in
einem sehr engen Kontakt mit der Kommission.
Heute und morgen sind unsere Fachleute erneut in
Brissel, um mit der Kommission den eingeschla-
genen Weg und die aufgerufenen Punkte zu be-
sprechen. Samtliche 241 Anmerkungen werden
dann auf der Grundlage der heute und morgen ge-
fundenen Ergebnisse bis zum 7. November abge-
arbeitet sein. Wir gehen auf dieser Grundlage un-
verandert davon aus, dass eine finale Genehmi-
gung des Programms bis Ende des Jahres erfol-
gen wird, sodass mit einer Forderung Anfang 2015
begonnen werden kann.

Dies vorausgeschickt, beantworte ich die Dringli-
che Anfrage wie folgt:

Zur ersten Frage: Zunéchst einmal muss klarge-
stellt werden, dass das Multifondsprogramm nicht
aus Spezialisierungsfeldern, Kompetenzfeldern,
horizontalen Strategiefeldern und Teilstrategien
besteht. Diese Begrifflichkeiten, auf die die Dringli-
che Anfrage Bezug nimmt, entstammen der RIS3-
Strategie des Landes, also einer Vorstufe in die-
sem Verfahren. Die Anmerkungen der EU-Kom-
mission beziehen sich hingegen auf unseren Ent-
wurf des Operationellen Programms, die dort auf-
gerufenen Detailfragen der Strategie und die ein-
zelnen Prioritatsachsen des Multifondsprogramms.
Sie zeigen punktuelle Anderungswiinsche auf und
wenden sich nicht gegen den mit dem Multifonds-
programm verfolgten Forderansatz.

Zur zweiten Frage: Die Aufstellung eines Operatio-
nellen Programms ist ein sehr facettenreicher und
komplexer Prozess, in dem viele Formalien zu
beachten sind. Daher sind auch umfangreiche
Abstimmungen sowohl landesintern als auch zwi-
schen dem Land und der Kommission vorzuneh-
men. Das gesamte Programmaufstellungsverfah-
ren wurde daher durch eine Reihe von Gespra-
chen zwischen dem Land und der Kommission
schon vor der offiziellen Programmeinreichung
vorbereitet. Selbstverstandlich sind auch und ge-
rade Schwerpunkte des Programms Gegenstand
dieser Abstimmung. Auf diese Abstimmung der
Schwerpunkte und der Verfahrensschritte nimmt
die von lhnen zitierte Internetseite Bezug. Ohne
diese Abstimmung wirde sich das formelle Ge-
nehmigungsverfahren erfahrungsgemaf erheblich
verlangern.
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Zur dritten Frage: Wie ich bereits in den Vorbe-
merkungen dargelegt habe, gibt es derzeit keine
Verspatung im Verfahren. Vielmehr bewegt sich
das Aufstellungsverfahren fiir Niedersachsen nach
der Einigung auf den européischen Finanzrahmen
und der Genehmigung der Partnerschaftsvereinba-
rung im Rahmen des vorgegebenen Zeit- und
Fahrplans. Eine Verzdgerung des Genehmigungs-
verfahrens durch die Erstellung des Multifondspro-
gramms gegeniber anderen Bundeslandern ist
dementsprechend auch nicht festzustellen.

Herzlichen Dank.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Prasident Bernd Busemann:

Vielen Dank, Herr Ministerprasident. - Flr eine
erste Zusatzfrage hat sich Herr Kollege Grascha,
FDP-Fraktion, gemeldet. Bitte sehr!

Christian Grascha (FDP):

Herr Prasident! Sehr geehrte Kolleginnen und Kol-
legen! Herr Ministerprasident, Sie haben gerade
ausgefuhrt, dass der Entwurf des Operationellen
Programms nach der Einreichung noch einmal
geprift wurde. Im Mai haben Sie aber ausgefihrt,
dass der Entwurf vor der Einreichung geprft wur-
de und dass man die Hinweise entsprechend ein-
arbeiten wolle. Mich wirde interessieren, welche
Aussage stimmt: die aus dem Mai oder die, die Sie
gerade hier getatigt haben?

(Beifall bei der FDP und bei der CDU -
Christian Durr [FDP]: Die Frage lautet:
Wann haben Sie die Unwahrheit ge-
sagt?)

Prasident Bernd Busemann:
Danke schon. - Herr Ministerprasident, bitte sehr!

(Unruhe bei der CDU und bei der
FDP)

Stephan Weil, Ministerprasident:

- Wollen Sie sich erst eine Weile untereinander
austauschen?

Herr Prasident! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Die Aussage im Mai entsprach voll und
ganz unserem damaligen Erkenntnisstand. Inzwi-
schen stellen wir fest, dass die Genehmigungspra-
xis der Europdischen Kommission auch jeweils im
Lichte der anderen 31 Programme, die dort zur
Genehmigung vorliegen, erfolgt. So erklart sich
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auch, dass alle Bundeslander - von ganz wenigen
Ausnahmen abgesehen - zu einzelnen Teilpro-
grammen eine ganz erhebliche Anzahl von Anmer-
kungen bekommen haben. Insofern darf man
wahrscheinlich davon ausgehen, dass es sich
dabei aus Sicht der EU-Kommission um so etwas
wie einen iterativen Prozess handelt. Wir stellen
z. B. fest, dass eine Reihe von Anmerkungen,
soweit wir das im Rahmen des kollegialen Austau-
sches mit anderen Landern sehen, teilweise auch
durchaus identisch und deckungsgleich sind. Inso-
fern haben wir es jetzt mit einem fortgeschrittenen
Stand zu tun - nicht so sehr aus niederséchsischer,
sondern eher aus europaischer Perspektive.

Prasident Bernd Busemann:

Vielen Dank, Herr Ministerprasident. - Die nachste
Zusatzfrage stellt fur die Fraktion der CDU der
Kollege Dirk Toepffer. Bitte!

Dirk Toepffer (CDU):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Sehr
geehrter Herr Ministerprasident, vor dem Hinter-
grund, dass man in Brussel offensichtlich Proble-
me hat, zu verstehen, was Sie hier in Niedersach-
sen entwickelt haben, frage ich: Warum bedient
sich die Landesregierung zur Férderung der Regi-
on Sudniedersachsen nicht des von der Kommis-
sion entwickelten Instruments der Integrierten Ter-
ritorialen Investitionen (IT1)?

(Zustimmung bei der CDU und bei der
FDP)

Prasident Bernd Busemann:

Danke schon. - Fur die Landesregierung antwortet
Herr Ministerprasident Weil. Bitte!

Stephan Weil, Ministerpréasident:

Der von lhnen beschriebene Weg setzt voraus,
dass die Projekte schon feststehen. Wie Sie wis-
sen, haben wir bei Regierungsiibernahme an die-
ser Stelle aber wirklich bei null anfangen muissen.

(Zurufe von der CDU: Oh! - Bjorn
Thamler [CDU]: Zwei Jahre im Amt
und nichts auf der Reihe! - Jens Na-
cke [CDU]: Wie peinlich ist das
denn?)

Deswegen haben wir den Ansatz gewabhlt, den ich
aus voller Uberzeugung fiir richtig halte, namlich
die entsprechenden Projekte mit der Region ge-
meinsam zu entwickeln. Das geschieht in Bezug
auf Sudniedersachsen, wie Sie wissen, insbeson-
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dere Uber das dort ertffnete Projektburo. Deswe-
gen empfiehlt sich der Ansatz, lber das Operatio-
nelle Programm vorzugehen.

(UIf Thiele [CDU]: Das heif3t also, Sie
kénnen es nicht, weil Sie es nicht
rechtzeitig fertiggekriegt haben!)

Prasident Bernd Busemann:

Vielen Dank. - Ich darf um Ruhe bitten, Herr Kolle-
ge Thiele!

(Zuruf von UIf Thiele [CDUY])

- Ruhe, bitte! - Wir haben sehr viel Zeit heute Mor-
gen.

Die néachste Zusatzfrage kommt vom Kollegen
Schmidt, SPD-Fraktion.

Maximilian Schmidt (SPD):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Vor
dem Hintergrund, dass ein Blick in die Geschichte
immer lohnenswert und lehrhaft sein kann, frage
ich die Landesregierung: Wie war es denn in der
abgelaufenen Forderperiode 2007 bis 2013? Sind
damals die eingereichten Programme tatsachlich
unmittelbar genehmigt worden?

(Jorg Hillmer [CDU]: Wann sind die
genehmigt worden? - Christian Durr
[FDP]: War Niedersachsen das erste
Land damals mit Genehmigung?)

Prasident Bernd Busemann:

Danke schon. - Sie kommen noch dran, Herr Drr.
Sie mussen sich nur melden. - Fir die Landesre-
gierung antwortet Herr Ministerprasident Weil. Sie
haben das Wort.

Stephan Weil, Ministerprasident:

Meine sehr verehrten Damen und Herren! In der
alten Forderperiode 2007 bis 2013 wurden die
EFRE- bzw. ESF-Programme fur das Konvergenz-
gebiet - also Ziel-1-Gebiet - Lineburg bis zum
31. Januar 2007 bei der Kommission eingereicht
und am 7. August 2007 - also etwa ein halbes Jahr
spéter - genehmigt. Die Programme fiir das Ziel-2-
Gebiet, also das restliche Niedersachsen, wurden
am 28. Dezember 2006 eingereicht. Die Genehmi-
gung erfolgte erst am 9. August 2007.

Man kann daraus erkennen, dass damals der Ge-
nehmigungsprozess jeweils ein halbes Jahr ge-
dauert hat. Diese Zeit, meine sehr verehrten Da-
men und Herren, durfen Sie uns auch geben.

(Zustimmung bei der SPD und bei den
GRUNEN - Christian Diirr [FDP]: Wir
waren das erste Bundesland mit Ge-
nehmigung damals! - Gegenruf von
Anja Piel [GRUNE]: Christian, bei
euch zahlt die Zeit anders! - Gegenruf
von Jens Nacke [CDUJ: Nicht so ner-
vos, Frau Piel!)

Prasident Bernd Busemann:

Danke schon. - Herr Dirr, Sie kénnen sich noch
melden, kein Problem! Frau Piel kann sich auch
noch melden. - Die nachste Zusatzfrage stellt Herr
Dr. Saipa, SPD-Fraktion.

Dr. Alexander Saipa (SPD):

Vielen Dank. - Herr Prasident! Vor dem Hinter-
grund, dass naturlich auch in anderen Bundeslan-
dern Operationelle Programme aufgestellt werden,
frage ich die Landesregierung: Haben diese Bun-
deslander bei ihren Operationellen Programmen
eventuell weniger Anmerkungen durch die EU-
Kommission bekommen?

(Christian Grascha [FDP]: Das hat er
doch schon beantwortet!)

Prasident Bernd Busemann:

Danke schon. - Fur die Landesregierung antwortet
der Ministerprasident. Herr Weil, bitte sehr!

Stephan Weil, Ministerprasident:

Herr Préasident! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Herr Kollege Saipa, ich habe bereits ges-
tern ausgefuhrt, dass die grol3e Mehrzahl der Pro-
gramme, die in Brissel eingereicht worden sind,
derzeit exakt den gleichen Bearbeitungsstatus
haben wie die unseren. Ich habe auch bereits aus-
gefuhrt, dass es im Gegenteil zahlreiche Lander
gibt, die quantitativ und auch qualitativ wohl durch-
aus noch vor anderen Herausforderungen stehen.
Ein Land hat beispielsweise allein mit Blick auf
sein EFRE-Programm Uber 250 Anmerkungen
abzuarbeiten. Das muss nichts hei3en - ebenso
wenig wie bei uns die Anzahl der Anmerkungen
relevant ist.

Aber das alleine bringt, glaube ich, zum Ausdruck -
ich habe das gestern versucht, deutlich zu ma-
chen -, dass es kein niedersachsisches Problem
ist, das wir an dieser Stelle haben. Wir stehen vor
einer Herausforderung und sind sehr guten Mutes,
dass - ebenso wie die Programme der anderen
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Lénder - das niederséchsische Programm punkt-
lich genehmigt wird.

Vielen Dank.

(Zustimmung bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Prasident Bernd Busemann:

Vielen Dank, Herr Ministerprasident. - Die nachste
Zusatzfrage stellt fur die FDP-Fraktion Herr Bode.
Bitte sehr!

Jorg Bode (FDP):

Herr Prasident! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Vor dem Hintergrund der eben gemachten
Ausfuhrungen des Ministerprasidenten kénnte man
ihm die Frage stellen: Wenn er weil3, dass eine
Genehmigung so lange dauert, warum hat er es im
Mai-Plenum ganz anders von den Zeiten her dar-
gestellt und alle Leute und den Landtag ge-
téuscht?

(Zustimmung bei der FDP und bei der
CDU - Helge Limburg [GRUNE]: Un-
verschamt! - Weitere Zurufe von der
SPD und den GRUNEN)

Das frage ich ihn aber nicht, sondern ich frage Sie,
Herr Ministerprasident, -

Prasident Bernd Busemann:
Jetzt aber kurz und knapp und richtig!

Jorg Bode (FDP):

- aufgrund Ihrer eben gemachten Aussage, dass
sich die Haltung der Europaischen Kommission
vom Mai bis zum heutigen Tag geandert hat oder
Sie sie im Vergleich zum Mai-Plenum anders auf-
gefasst haben: Warum haben Sie diesen Erkennt-
nisgewinn, ndmlich dass es eine andere Grundla-
ge gab als im Mai-Plenum, nicht in die Antwort auf
die Anfrage der CDU-Fraktion zur EU-F6rderung
vom Oktober dieses Jahres geschrieben und damit
Ihre verfassungsmanigen Pflichten erflllt?

(Beifall bei der FDP und bei der CDU)

Prasident Bernd Busemann:

Danke schon. - Fur die Landesregierung antwortet
der Ministerprasident. Bitte sehr!

(Zuruf von UIf Thiele [CDU])
- Ruhe, bitte, Herr Thiele!
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Stephan Weil, Ministerprasident:

Herr Prasident! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Ich weild nicht, ob wir Uber dieselbe Kleine
Anfrage sprechen. Die Antwort auf die Kleine An-
frage in der Drucksache 17/2081 ist am 29. Sep-
tember abgesandt worden; die E-Mail der Kom-
mission mit der verklrzten Fristsetzung haben wir
am 14. Oktober erhalten. Am 16. Oktober ist der
zustandige Ausschuss entsprechend unterrichtet
worden. Ich glaube, dass an dieser Stelle die Lan-
desregierung ihren Informationspflichten nachge-
kommen ist.

(Zustimmung bei der SPD und bei den
GRUNEN - Jérg Bode [FDP]: Es ging
nicht um die Fristverkiirzung; es ging
um die E-Mail mit den 240 Punkten!)

Prasident Bernd Busemann:

Danke schon. - Die nachste Zusatzfrage stellt der
Kollege Toepffer fir die CDU-Fraktion. Bitte sehr!

Dirk Toepffer (CDU):

Herr Ministerprasident, nachdem ich Sie so ver-
standen habe, dass sich die Landesregierung die-
ses neuen Forderinstruments ITI deswegen nicht
bedient hat, weil man nicht rechtzeitig davon
Kenntnis erlangt hat, dass es so etwas gibt, frage
ich: Wann hat denn die Landesregierung erfahren,
dass es dieses neue Forderinstrument gibt?

(Zustimmung bei der CDU und bei der
FDP)

Prasident Bernd Busemann:

Danke schon. - Herr Ministerprasident!

Stephan Weil, Ministerprasident:

Herr Kollege Toepffer, da haben Sie mich bedauer-
licherweise ganz und gar falsch verstanden. Natr-
lich kennt die Landesregierung dieses Instrument.
Ich habe lhnen beschrieben, dass es konkrete,
maflinahmenscharfe Vorhaben voraussetzt und
dass wir uns bezogen auf die Manahmen in Sid-
niedersachsen notwendigerweise die Zeit nehmen
mussen, gemeinsam mit der Region entsprechen-
de Programme zu erarbeiten, da entsprechende
Konzepte eben nicht in den Schubladen gelegen
haben. Das habe ich bereits ausgefiihrt, aber ich
wiederhole es hiermit gerne.

(Zustimmung bei der SPD und bei den
GRUNEN)
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Prasident Bernd Busemann:

Vielen Dank. - Die nachste Zusatzfrage stellt fir
die Fraktion Blndnis 90/Die Grinen Kollegin
Asendorf. Bitte sehr!

Regina Asendorf (GRUNE):

Herr Prasident! Sehr geehrte Damen und Herren!
Die EU eroffnet in der neuen Férderperiode erst-
malig die Mdglichkeit, die Fonds ESF und EFRE in
einen Multifonds zusammenzupacken. Welche
Vorteile verspricht sich die Landesregierung davon
fur Niedersachsen?

(Zustimmung bei den GRUNEN und
bei der SPD)

Prasident Bernd Busemann:

Danke schon. - Herr Ministerprasident Weil, bitte
sehr!

Stephan Weil, Ministerprasident:

Frau Kollegin, wir haben durch das Multifondspro-
gramm die Mdglichkeit, die einzelnen Schwerpunk-
te sehr viel besser aufeinander abzustimmen. Ich
will Ihnen das an einem praktischen Beispiel deut-
lich machen: Wir kénnen so Fragen der Offnung
der Hochschulen einerseits und des lebenslangen
Lernens andererseits - zwei Bereiche, die in unter-
schiedlichen Programmen ressortieren - zusam-
menfassen. So koénnen sie auch wechselseitig
verstarkt werden.

Im Ubrigen besteht ein Vorteil darin, dass der Ver-
waltungsaufwand reduziert werden kann.

Drittens ist es Ausdruck unseres Ansatzes, dass
wir gemeinsam mit den Regionen soweit wie mog-
lich eine integrierte Regionalentwicklung entwerfen
wollen.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Prasident Bernd Busemann:

Danke schon. - Die nachste Zusatzfrage stellt wie-
derum die Fraktion der FDP. Herr Kollege Bode!

Jorg Bode (FDP):

Herr Prasident! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Herr Ministerprasident, die Landesregie-
rung hat bei der Aufstellung des Programms viele
handelnde Akteure informiert und eingebunden,
damit sie sich auf Forderwege und -moglichkeiten
einstellen konnten. Bei diesen Akteuren gibt es
aufgrund der Forderung in Ziffer 4 der Européi-

schen Kommission, die da lautet ,Die Konzentrati-
on auf die fur Niedersachsen wesentlichen Ziele,
Prioritaten und Projekte mit ausreichender finanzi-
eller Ausstattung sollte noch weiter gestarkt wer-
den®, groRe Sorgen, dass es zu schwerwiegenden
Veranderungen bei der Neuaufstellung und der
Antwort der Landesregierung kommt. Deshalb
frage ich die Landesregierung: Welche Bereiche
missen damit rechnen, dass sie aufgrund der
Konzentration weniger Férdermittel oder gar keine
Fordermittel mehr bekommen?

Prasident Bernd Busemann:

Danke schon, Herr Bode. - Fur die Landesregie-
rung antwortet Herr Ministerprasident Weil. Bitte
sehr!

Stephan Weil, Ministerprasident:

Herr Kollege Bode, wie wir beide wissen, zeichnet
sich Niedersachsen durch seine besondere Vielfalt
aus. Unser Anliegen ist in der Tat, auch im Rah-
men des Operationellen Programms den unter-
schiedlichen Starken unseres Landes jeweils so
gut wie moglich Rechnung zu tragen. Das erklart
auch die Systematik des von uns vorgelegten Ope-
rationellen Programms.

Wie ich lhnen sagte, finden heute und morgen
entsprechende Gesprache in Brissel statt, in de-
nen wir einerseits unseren Ansatz, konkret bezo-
gen auf die Situation des Landes Niedersachsen,
noch einmal erlautern werden, und andererseits
sicherlich genau zuhdren werden, was die Vertre-
ter der Europaischen Kommission zu sagen haben.
Ich bin sicher, dass wir am Ende zu sinnvollen
Ergebnissen kommen werden, vermag diese aber
heute Vormittag nicht vorwegzunehmen.

Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Prasident Bernd Busemann:

Danke schoén. - Die nachste Zusatzfrage stellt die
Fraktion der CDU. Kollege Schiinemann, bitte
sehr!

Uwe Schiinemann (CDU):

Herr Prasident! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Vor dem Hintergrund, dass der Minister-
prasident gerade ausgefuhrt hat, dass das ITI-
Programm die Projekte im Voraus festlegt, und vor
dem Hintergrund, dass die offizielle Mitteilung der
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EU-Kommission zu diesem Programm Folgendes
beinhaltet:

,Die ITI beurteilt ... nicht im Voraus, wie die
Entscheidungen hinsichtlich der Investitio-
nen getroffen werden - dieser Prozess kann
Top-down oder Bottom-up verlaufen oder
eine Kombination aus beiden Ansétzen
sein®,

frage ich den Ministerprasidenten, ob er die Krite-

rien zum ITI-Programm wirklich verstanden hat. Ich

gebe ihm gerne dieses Programm mit.

(Der Redner legt ein Unterlage auf
den Tisch des Ministerprasidenten -
Beifall bei der CDU und bei der FDP -
Unruhe bei der SPD und bei den
GRUNEN - Ronald Schminke [SPD]:
Noch arroganter geht es nicht! Un-
moglich!)

Prasident Bernd Busemann:

Fur die Landesregierung antwortet Herr Minister-
prasident Weil.

Stephan Weil, Ministerprasident:

Herr Prasident! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Gehen Sie bitte erstens davon aus, dass
die Landesverwaltung, dass die Landesregierung
die entsprechenden Vorgaben allesamt kennen.

Zweitens muss es bei dem bleiben, was ich zu
diesem Thema bereits gesagt habe.

Wenn Sie mir eine zusatzliche Anmerkung gestat-
ten: Gabe es schon fix und fertige Konzepte, wozu
bedirfte es einer Ideenwerkstatt Sudniedersach-
sen, deren Sprecher Sie sind, wenn ich es recht
verstanden habe?

(Heiterkeit und Beifall bei der SPD
und bei den GRUNEN)

Prasident Bernd Busemann:

Danke schon.
(Unruhe)
- Ruhe, bitte!

Die nachste Zusatzfrage stellt wiederum Herr Bo-
de, FDP-Fraktion.

(Anhaltende Unruhe)

- Ich darf um Ruhe bitten! Sonst nehmen wir uns
Zeit.
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(Johanne Modder [SPD]: Vom Innen-
minister zum Projektleiter! Ganz klas-
se! - Weitere Zurufe)

- Herr Nacke, Frau Modder, Herr Bode hat das
Wort. - Bitte!

Jorg Bode (FDP):

Herr Prasident! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Herr Ministerprasident, Sie haben gesagt,
dass Sie sich noch nicht festlegen wollen, welche
Bereiche bei der Konkretisierung weniger bertick-
sichtigt werden. Aufgrund der vielen Fragen und
Anmerkungen der Europdischen Kommission zum
Bereich Stadtentwicklung frage ich Sie: Kdnnen
Sie heute sagen, dass es bei der abschlieRenden
Beantwortung und Einreichung die Forderachse
,Nachhaltige Stadtentwicklung” in Niedersachsen
noch geben wird?

(Zustimmung bei der FDP und bei der
CDU)

Prasident Bernd Busemann:

Danke schon. - Fur die Landesregierung antwortet
wiederum der Herr Ministerprasident. Herr Well,
bitte!

Stephan Weil, Ministerprasident:

Herr Bode, es tut mir sehr leid, aber ich kann zu
keiner der zur Diskussion stehenden Prioritatsach-
sen heute eine klare und verbindliche Antwort ge-
ben. Das ist eben Gegenstand der Gespréache, die
heute und morgen in Brissel stattfinden. Insofern
missen wir beide die Ergebnisse abwarten.

(Zustimmung bei der SPD und bei den
GRUNEN - Jorg Bode [FDP]: Ich
dachte an die internen Ergebnisse! -
Christian Durr [FDP]: Aber haben Sie
eine Auffassung dazu? Eine Haltung
der Landesregierung? - Jorg Bode
[FDP]: Die Frage ist: Kampft er fur die
Achse? - Gegenruf von Christian Durr
[FDP]: Das klang jetzt nicht so!)

Prasident Bernd Busemann:

Danke schon. - Die nachste Zusatzfrage kommt
von der Fraktion der CDU. Kollegin Mechthild
Ross-Luttmann, bitte sehr!

(Unruhe bei der CDU)

- Ein Missverstandnis? - Herr Kollege Toepffer,
durch die falsche Wahl eines Zettels kann man
nahezu eine Geschlechtsumwandlung erreichen.
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(Heiterkeit - Bjorn Thimler [CDULI:
Frau Ross-Luttmann heil3t heute Herr
Toepffer!)

Herr Kollege Toepffer, das Fragekontingent fir die
CDU ist noch offen. Sie stellen die vierte Zusatz-
frage. Bitte sehr!

Dirk Toepffer (CDU):

Ich entschuldige mich zunéachst fur den hoffentlich
vermeidbaren Identitatsirrtum.

(Heiterkeit)

Herr Ministerpréasident, bleiben Sie angesichts
dessen, was Sie jetzt aus Brissel erfahren haben,
bei lhrer friheren Aussage, dass eine Férderung
im Rahmen Regionalisierter Teilbudgets in der
neuen Forderperiode nicht moglich ist?

(Zustimmung bei der CDU und bei der
FDP)

Prasident Bernd Busemann:

Danke schon. - Fir die Landesregierung antwortet
wiederum der Herr Ministerprasident. Herr Well,
bitte sehr!

Stephan Weil, Ministerprasident:

Auch an dieser Stelle, Herr Kollege Toepffer, bitte
ich um ein genaues Zitat. Wir haben immer gesagt,
dass sich die Vorgaben aus Brissel so weit veran-
dern, dass bei dem dann zur Verfigung stehenden
Spielraum Regionalisierte Teilbudgets in der Tat
keinen Sinn mehr machen wirden.

(Christian Durr [FDP]: Das klang vor
ein paar Monaten noch anders!)

An dieser Stelle hat sich auch durch die laufende
Diskussion keine Anderung ergeben.

(Zustimmung bei der SPD und bei den
GRUNEN - Jens Nacke [CDU] lacht -
Christian Durr [FDP]: Sie wollen sie
also nicht mehr! Das kdnnen wir den
Wirtschaftsforderern sagen!)

Prasident Bernd Busemann:

Vielen Dank, Herr Ministerprasident. - Meine Da-
men und Herren, liebe Kolleginnen und Kollegen,
die nachste Zusatzfrage kommt von der Fraktion
der CDU. Herr Schinemann, bitte sehr!

Uwe Schiinemann (CDU):

Herr Prasident! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Herr Ministerprasident, kénnen Sie vor
dem Hintergrund der eben von lhnen getétigten
Aussage, dass Regionalisierte Teilbudgets aus
Ihrer Sicht nicht sinnvoll sind, hier noch einmal
sagen, dass sie grundsétzlich - von der EU-Kom-
mission her - fir die Forderperiode 2014 bis 2020
maoglich waren?

(Beifall bei der CDU und bei der FDP -
Jens Nacke [CDU]J: Das ware tatséach-
lich eine politische Festlegung!)

Préasident Bernd Busemann:
Danke schon. - Herr Ministerprasident, bitte sehr!

Stephan Weil, Ministerprasident:

Nach den EU-Vorgaben waren diese Regionalisier-
ten Teilbudgets sowohl inhaltlich wie letztlich auch
territorial so weit eingeschrankt, dass sie in der Tat
aus unserer Sicht keinen Sinn machen wirden,
weil der verbleibende Restraum zu klein ware.

(Lachen bei der CDU - Johanne Mod-
der [SPD]: Damit musst ihr euch aus-
einandersetzen!)

Prasident Bernd Busemann:
Danke schon.

(Jens Nacke [CDU]: Das erklart ihr
jetzt mal den Kommunen! - Gegenruf
von Johanne Modder [SPD]: Das
konnen wir ganz schnell! Sie missen
mal sagen, wie viel Geld die zur Ver-
fugung hatten! - Jens Nacke [CDUJ:
Wieder die Unwahrheit gesagt! Un-
glaublich!)

- Ich darf um Ruhe bitten!

Dann kommt es zur nachsten Zusatzfrage der
Fraktion der FDP. Kollege Bode, bitte!

Jorg Bode (FDP):

Herr Prasident! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Ich will dem Ministerprasidenten gerne die
Mdoglichkeit geben, die Ausfiihrungen von eben zu
korrigieren. Deshalb meine Zusatzfrage zu dem
Bereich ,Regionalisierte Teilbudgets“: Herr Minis-
terprasident, ist es richtig, dass das Modell von
Regionalisierten Teilbudgets oder ITls, wie es von
der alten Landesregierung mit den kommunalen
Spitzenverbanden und der Europaischen Kommis-
sion besprochen und erértert worden war, bei einer
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politischen Entscheidung fir eine ausreichende
Ausstattung mit Foérdermitteln mdoglich gewesen
ware?

(Beifall bei der FDP und bei der CDU)

Prasident Bernd Busemann:

Danke schon. - Fir die Landesregierung antwortet
Herr Ministerprésident Weil.

Stephan Weil, Ministerprasident:

Zunachst habe ich meinen bisherigen Ausfihrun-
gen in dieser Angelegenheit nichts hinzuzufuigen,

(Lachen bei der CDU)

mit der erganzenden Bemerkung, dass wir es mit
einem markanten Mittelverlust gegentber der vo-
rangegangenen Forderperiode zu tun haben,

(Christian Durr [FDP]: Dann muss
man den Schwerpunkt da setzen!)

um mehr als 500 Millionen Euro. Auch dies bringt
zum Ausdruck,

(Gudrun Pieper [CDU]: Ja oder nein?)

dass an dieser Stelle eine Fortsetzung der Regio-
nalisierten Teilbudgets aus unserer wohlerwoge-
nen Sicht nicht sinnvoll und nicht férderlich wére.

(Jorg Bode [FDP]: Aber sie wéare méog-
lich! Was ist denn das fir eine Ant-
wort!)

Prasident Bernd Busemann:

Danke schon. - Meine verehrten Kolleginnen und
Kollegen, weitere Zusatzfragen liegen zu diesem
Punkt - Siddniedersachsenplan, Punkt 18 a der
Tagesordnung - nicht vor, sodass wir ihn als abge-
handelt betrachten kénnen.

Ich gehe jetzt Uber zu dem Punkt

b) Der Bund will die Kommunen férdern - die
Landesregierung nicht? - Anfrage der Fraktion
der CDU - Drs. 17/2194

Herr Kollege Dr. Matthiesen wird diese Anfrage
vortragen. Bitte sehr!

Dr. Max Matthiesen (CDU):

Herr Prasident! Meine Kolleginnen und Kollegen
Kollegen! Der Bund will die Kommunen férdern -
die Landesregierung nicht?
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(Ulrich Watermann [SPD]: Das ist
schon einmal falsch!)

.,LKommunen zu férdern, ist gut investiertes Geld.”
So auBerte sich Frau Sozialministerin Rundt noch
im vergangenen Jahr in ihrer Pressemitteilung zur
Vorstellung des Stadtebauférderungsprogramms.

Frau Sozialministerin Rundt schreibt in derselben
Pressemitteilung weiter:

.Mit der Stadtebauférderung verfiigt die Nie-
dersachsische Landesregierung tber ein in-
vestives Forderprogramm: Es unterstitzt die
stadtebauliche Erneuerung der niederséch-
sischen Stadte und Gemeinden und sichert
die Lebensqualitat der Menschen in den un-
terschiedlichen Regionen des Landes nach-
haltig.”

Im Internetauftritt des Sozialministeriums heif3t es
zur Stadtebauférderung:

.Neben der enormen investiven Wirkung ge-
hen von der Stadtebauforderung ... starke
beschéaftigungspolitische Impulse mit hohem
regionalen Bezug aus. Verdffentlichte Gut-
achten vom Deutschen Institut fir Wirt-
schaftsforschung und vom Rheinisch-
Westfalischen Institut fur Wirtschaftsfor-
schung ... weisen einen extrem hohen Mul-
tiplikatoreffekt aus: Zu jedem einzelnen in
die Stadtebauférderung investierten Euro
der Lander (einschlieBlich der Bundesfi-
nanzhilfen) werden ca. 6 Euro aus privaten
Mitteln in die Sanierungsgebiete investiert.
Hieraus resultiert ein Bauvolumen in unge-
fahr der achtfachen Hohe des Programmvo-
lumens der Stadtebauférderung.”

Der Bund stellt fur das Programmjahr 2014 den
Landern Bundesfinanzhilfen in Hohe von rund 650
Millionen Euro zur Verfigung und hat damit das
Mittelvolumen gegenuber 2013 um fast 200 Millio-
nen Euro aufgestockt. Auf Niedersachsen entfallen
davon ausweislich der Verwaltungsvereinbarung
zwischen Bund und Landern 47,578 Millionen Eu-
ro.

Bei einer vollstandigen Gegenfinanzierung durch
Landesmittel stiinden zusammen mit dem kommu-
nalen Anteil von 33 % Uber 142 Millionen Euro
neue Mittel fir MaRBnahmen der Stadtebauforde-
rung zur Verfiigung, woraus laut Internetauftritt des
Sozialministeriums ein Bauvolumen in achtfacher
Hohe, also 1,142 Milliarden Euro, resultieren wiir-
de.
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Wir fragen die Landesregierung:

Erstens. In welcher Hohe nimmt die Landesregie-
rung die im Programmjahr 2014 vom Bund zur
Verfligung gestellten Bundesfinanzhilfen in An-
spruch, und in welcher Héhe werden die Mittel
zuriickgemeldet?

Zweitens. In welcher Hohe lagen der Landesregie-
rung fur das Programmjahr 2014 insgesamt An-
meldungen fur die einzelnen Stadtebauférderungs-
programme vor, und in welcher H6he wurden An-
meldungen fir das Programmjahr 2014 von der
Landesregierung nicht berticksichtigt?

Drittens. Stehen die von der Landesregierung nicht
in Anspruch genommenen Bundesfinanzhilfen nun
anderen Landern zur Gegenfinanzierung zur Ver-
fugung?

Danke schon.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Prasident Bernd Busemann:

Vielen Dank, Herr Kollege Dr. Matthiesen. - Fir die
Landesregierung antwortet Frau Rundt, unsere
Sozialministerin. Bitte sehr!

Cornelia Rundt, Ministerin fiir Soziales, Gesund-
heit und Gleichstellung:

Vielen Dank.

(Ministerin Cornelia Rundt verandert
die H6he des Redepults)

- Man muss den Druck nur erhéhen, dann geht es!

(Heiterkeit - Jens Nacke [CDU]: Da
bin ich ganz lhrer Meinung, Frau Mi-
nisterin!)

Herr Prasident! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Zunachst bin ich sehr stolz darauf, dass
Herr Matthiesen meine Pressemitteilungen nicht
nur liest, sondern sie fir so gut befindet, dass sie
auch noch einmal hier im Plenum verlesen werden.
Dafur zunachst einmal herzlichen Dank!

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Mit dem Landesprogramm zum Stadtebauférder-
programm 2014 stellt das Niedersachsische Minis-
terium fur Soziales, Gesundheit und Gleichstellung
Bundes- und Landesmittel in H6he von insgesamt
22,7 Millionen Euro fur Niedersachsens Stadte und
Gemeinden zur Verfligung. Zusammen mit dem
Eigenanteil der Gemeinden - rund 11,4 Millionen

Euro- und den zweckgebundenen Einnahmen
- nochmals 11,4 Millionen Euro - steht fur die stad-
tebauliche Erneuerung in Niedersachsen ein In-
vestitionsvolumen in H6he von rund 45,5 Millionen
Euro zur Verfuigung.

Zusatzlich kénnen die in den Vorjahren geférder-
ten Kommunen im Jahr 2014 auf Stadtebauftr-
dermittel aus vorangegangenen Programmjahren
in einer Hohe von rund 125 Millionen Euro zuriick-
greifen, die gemeinsam mit dem kommunalen Ei-
genanteil von rund 62,5 Millionen Euro ein Investi-
tionsvolumen in H6he von rund 187,5 Millionen
Euro ermdoglichen. Beides zusammen macht also
233 Millionen Euro aus.

Mit der Stadtebauférderung steht der Niedersach-
sischen Landesregierung ein bereits seit mehr als
40 Jahren bewdhrtes investives Forderprogramm
zur Verfugung, mit dem die stadtebauliche Erneue-
rung der niedersachsischen Stadte und Gemein-
den und damit auch die Sicherung der Lebensqua-
litat fir die Menschen in den unterschiedlichen
Regionen unseres Landes integrativ und nachhal-
tig unterstitzt werden kann.

Die Fordermittel werden je nach Zielsetzung der
funf unterschiedlichen Programme auch fiir stadte-
bauliche Malinahmen zur Bewaéltigung der Heraus-
forderungen des demografischen Wandels, des
wirtschaftlichen Strukturwandels, der militéarischen
Konversion sowie zur Verbesserung der Lebens-
bedingungen insbesondere in sozial benachteilig-
ten Quartieren eingesetzt.

Programmiubergreifend erfolgt die Forderung auf
der Grundlage integrierter stadtebaulicher Entwick-
lungskonzepte, die unter angemessener Beteili-
gung der Bewohnerinnen und Bewohner der ge-
forderten Gebiete ressortibergreifend zu erarbei-
ten sind. Zusétzlich tréagt die Stadtebauférderung
zu einer erheblichen Wertschopfung und einer
beschéaftigungswirksamen Verbesserung der Auf-
tragslage in der niedersachsischen Bauwirtschaft
bei.

Aus sozial- und strukturpolitischer Sicht ist es be-
sonders erfreulich, dass sich auf der Grundlage
des Koalitionsvertrags auf Bundesebene die Rah-
menbedingungen fir das Programm Soziale Stadt
deutlich verbessert haben. Im Programmjahr 2014
ist es durch die neue Bundesregierung erstmals
wieder gleichberechtigt in das System der Stadte-
bauférderung integriert und finanziell erheblich
aufgestockt worden. Damit kdnnen die Anmeldun-
gen der Kommunen fiir die Férdergebiete des Pro-
gramms Soziale Stadt einschliel3lich der Neuan-
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meldungen in voller Hohe bedient und Bundes-
und Landesmittel in Hohe von rund 16 Millionen
Euro zur Verfligung gestellt werden. Vor dem Hin-
tergrund der Benachteiligung des Programms
durch die frihere Bundesregierung in den voran-
gegangenen Programmjahren muss man sagen,
dass dies auch dringend erforderlich war.

Damit kann das Programm Soziale Stadt zum Leit-
programm der sozialen Integration in der Stadte-
bauférderung weiterentwickelt werden. Ziel ist es,
benachteiligte Quartiere sowohl im landlichen als
auch im stadtischen Raum zu stabilisieren und
aufzuwerten, sodass sich die Lebensbedingungen
und Perspektiven der dort lebenden Menschen
nachhaltig verbessern.

Bei der Aufstellung des Forderprogramms war in
diesem Jahr allerdings auch zu bericksichtigen,
dass es in der Stadtebauférderung sehr hohe Aus-
gabereste gibt, die zudem teilweise zu verfallen
drohen, da sie aufgrund der zwischen dem Bund
und den Landern getroffenen Verwaltungsverein-
barung Stadtebauférderung lediglich zweimal in
das nachste Haushaltsjahr Ubertragen werden
kénnen. Angesichts dessen ware es nicht zu ver-
treten gewesen, dass fur das Programmjahr 2014
ein hoherer Landesanteil zur Gegenfinanzierung
der Bundesfinanzhilfen zur Verfiigung gestanden
hétte.

Ich méchte an dieser Stelle daran erinnern, dass
auch die Vorgangerregierungen die Bundesfinanz-
hilfen fur die Stadtebauférderung nicht stets in
vollem Umfang mit Landesmitteln gegenfinanziert
haben.

(Johanne Modder [SPD]: Was?)

In diesem Jahr fuhrt der verminderte Landesanteil
im Ergebnis dazu, dass die MalRnahmen der Pro-
gramme Stadtumbau West, Aktive Stadt- und Orts-
teilzentren, Stadtebaulicher Denkmalschutz und
Kleinere Stadte und Gemeinden lediglich in be-
sonders begriindeten Einzelféllen eine Forderung
erhalten bzw. Neuanmeldungen fir diese Pro-
gramme berucksichtigt werden.

Fir die MaRBnahmen dieser Programme sind im
Wesentlichen die bislang noch nicht verausgabten
Stadtebauforderungsmittel aus vorangegangenen
Programmjahren einzusetzen. Zuséatzlich kénnten
aus bereits geférderten MalBnahmen erwirtschafte-
te zweckgebundene Einnahmen in H6he von mehr
als 11 Millionen Euro eingesetzt werden.

Ein Stillstand ist fur die MaBnahmen also nicht zu
befurchten, denen im Programmjahr 2014 kein
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zusatzliches Geld zur Verfligung gestellt werden
konnte. Die Landesregierung verfolgt das Ziel,
dass fur die forderfahigen MalBnahmen, die von
den Stadten und Gemeinden angemeldet werden,
auch die entsprechenden Fdrdermittel bereitge-
stellt werden. Dafir ist fur das kommende Jahr
eine deutliche Aufstockung des Programms in
Niedersachsen geplant. Die Landesregierung hat
sich bereits darauf verstandigt, die Bundesfinanz-
mittel fir die Stadtebauférderung im Programmjahr
2015 in voller Hohe gegenzufinanzieren und hier-
fur Landesmittel in H6he von rund 47,6 Millionen
Euro zur Verfligung zu stellen. Gemeinsam mit den
Bundesmitteln im gleichen Umfang steht dann ein
Programmvolumen fir das Stadtebauférderungs-
programm 2015 in H6he von 95,2 Millionen Euro
bereit. Die Haushaltsbeschlisse der Landesregie-
rung stehen jedoch bis zur Verabschiedung des
Landeshaushaltes 2015 natirlich unter dem Vor-
behalt der Zustimmung des Landtags. Die Einpla-
nung des Landesprogramms 2015 erfolgt voraus-
sichtlich im Frihjahr nachsten Jahres, sodass die
Kommunen dann zlgig ihre MaBnahmen umset-
zen koénnen.

Dies vorausgeschickt, beantworte ich die Fragen
namens der Landesregierung wie folgt.

Zu 1: Niedersachsen nimmt im Programmjahr 2014
Bundesfinanzhilfen in Hohe von 11,361 Millionen
Euro in Anspruch. Bundesmittel in Hohe von
36,217 Millionen Euro wurden zuriickgemeldet.

Zu 2: Fir das Programmjahr 2014 lagen Anmel-
dungen in Hb6he von 84,551 Millionen Euro vor.
Anmeldungen in Hohe von 61,829 Millionen Euro
konnten nicht bericksichtigt werden. Im Jahr 2015
ist beabsichtigt, die Bundesfinanzhilfen vom Land
in voller Hohe gegenzufinanzieren. Das Pro-
grammvolumen wird dann mehr als 95 Millionen
Euro betragen.

Zu 3: Das Bundesministerium fur Umwelt, Natur-
schutz, Bau und Reaktorsicherheit entscheidet
Uber die weitere Verwendung zurickgemeldeter
Bundesfinanzhilfen. Niedersachsen wird lber das
Ergebnis dieser Entscheidung nicht in Kenntnis
gesetzt.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Prasident Bernd Busemann:

Vielen Dank, Frau Ministerin. - Meine Damen und
Herren, bevor wir gleich mit den Zusatzfragen be-
ginnen, darf ich darauf aufmerksam machen, dass
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es noch nicht einmal 10 Uhr ist. Man weil3 ja nie,
wie es mit den Zusatzfragen weitergeht, aber ich
kann mir vorstellen, dass es nicht bis 11.20 Uhr
dauert, sodass die Moglichkeit bestiinde - ich bitte
die Fraktionsfiihrungen, einmal dartber nachzu-
denken -, den einen oder anderen Punkt von heute
Nachmittag oder morgen noch ins heutige Pro-
gramm hineinzunehmen. Wenn wir keine anderen
Hinweise bekommen, wirden wir nach der Frage-
stunde gleich mit Punkt 19 weitermachen. Das
hiel3e aber, dass die Rednerinnen und Redner sich
darauf einstellen, auch schon prasent und sprech-
fahig zu sein.

Meine Damen und Herren, ich komme zu den Zu-
satzfragen. Es beginnt der Kollege Hilbers fur die
CDU-Fraktion.

Reinhold Hilbers (CDU):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Vor
dem Hintergrund, dass der Bund in der Koalitions-
vereinbarung von Rot-Grin aufgefordert wird, die
Stadtebauférdermittel aufzustocken und der Bund
diesem nun nachgekommen ist, frage ich die Lan-
desregierung, warum Sie, obwohl Sie das in lhre
Koalitionsvereinbarung geschrieben haben, nun
die entsprechenden Bundesmittel nicht in An-
spruch nehmen.

(Beifall bei der CDU und Zustimmung
von Christian Dirr [FDP])

Prasident Bernd Busemann:

Danke schon. - Fur die Landesregierung Frau Mi-
nisterin Rundt!

Cornelia Rundt, Ministerin fiir Soziales, Gesund-
heit und Gleichstellung:

Herr Prasident! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Da kdnnen Sie einmal sehen, wie wirksam
die Koalitionsvereinbarung in Niedersachsen ist,
dass der Bund wirklich das tut, was wir gesagt
haben.

(Zustimmung bei der SPD und bei den
GRUNEN - Thomas Schremmer
[GRUNE]: Sehr gut!)

Wir haben das Ganze natirlich wunderbar abge-
wogen. Deswegen mdchte ich Ihnen einige Details
zu den Ausgaberesten nennen, die wir fir Nieder-
sachsen im Jahr 2014 haben:

Im Haushaltsjahr 2014 stehen Stadtebauférdermit-
tel aus Ausgaberesten in H6he von 70,5 Millionen
Euro zuziglich Kassenmittel aus alten Programm-

verpflichtungen, die 2014 wirksam werden, in Hohe
von 54,9 Millionen Euro, also insgesamt 125,4 Mil-
lionen Euro zur Verfligung.

(UIf Thiele [CDU]: Das ist doch nor-
mal! Das ist doch immer so!)

Fir die Kommunen stand daher ein Betrag von
188 Millionen Euro noch aus Ausgaberesten zur
Auszahlung bereit. Bis September 2014 haben die
Kommunen Bundes- und Landesmittel aber nur in
einer Hohe von 27,2 Millionen Euro abgerufen.
Das heil’t, es stehen immer noch - Stand Ende
September 2014; da wird sich inzwischen etwas
getan haben; diese Zahlen habe ich aber noch
nicht - 97,1 Millionen Euro unabgerufen zur Verfi-

gung.

Das Problem ist zusatzlich, dass ein Ausgaberest-
anteil von rund 19 Millionen Euro zu verfallen
droht, weil sie zum Ende dieses Jahres nicht weiter
Ubertragen werden kénnen. Daher von mir an die-
ser Stelle mein sehr klarer Appell an die Kommu-
nen: Nichts wéare schlimmer, als wenn uns diese
19 Millionen Euro verloren gingen, weil die Kom-
munen nicht in der Lage sind, sie abzurufen.

Vor dem Hintergrund dieser zu verfallen drohen-
den Mittel und vor dem Hintergrund, dass diese
Ausgabereste in dieser GroRenordnung bestehen,
haben wir uns entschlossen, das Programmijahr
2014 entsprechend zu reduzieren, und haben wir
damit auch die Mdéglichkeit, ab 2015 die von Ihnen
richtig genannten deutlich erhdhten Bundesmittel
dann voll gegenzufinanzieren.

(Zustimmung bei der SPD)

Prasident Bernd Busemann:

Vielen Dank, Frau Ministerin. - Die nachste Zusatz-
frage kommt von der Fraktion der SPD. Kollege
Markus Brinkmann wird sie stellen. Bitte sehr!

Markus Brinkmann (SPD):

Herr Préasident! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Vor dem Hintergrund der von der CDU-Fraktion,
von Herrn Hilbers und von anderen vorgetragenen
Kritik an der Verédnderung bei der Stadtebauférde-
rung frage ich die Landesregierung, ob und, wenn
ja, in welchem Umfang es Kirzungen und Einspa-
rungen bei der Stadtebauforderung in den Jahren
2003 bis 2012 gegeben hat.

Vielen Dank.
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(Jorg Bode [FDP]: Die Frage war doch
abgestimmt! - Gegenruf von den
GRUNEN: Ganz anders als bei euch!)

Prasident Bernd Busemann:

Danke schon. - Fir die Landesregierung antwortet
Frau Ministerin Rundt.

Cornelia Rundt, Ministerin fir Soziales, Gesund-
heit und Gleichstellung:

Die von CDU und FDP gefiuihrte Vorgéngerregie-
rung hat im Jahr 2005 die Bundesfinanzhilfen zur
Stadtebauforderung tberhaupt nicht und im Jahr
2010 lediglich anndhernd zur Halfte mit Landesmit-
teln gegenfinanziert. Fir das Stadtebauférderpro-
gramm ,Stadtumbau West* wurden von der Vor-
gangerregierung in den Jahren 2004 bis 2007
Uberhaupt keine Landesmittel zur Gegenfinanzie-
rung zur Verfigung gestellt. Ebenfalls keine Lan-
desmittel gab es im Programmjahr 2010 fir das
hier auch aktuell kritisierte Programm ,Kleinere
Stadte und Gemeinden®.

Im Programmijahr 2010 gab es bei den Program-
men ,Soziale Stadt”, ,Stadtumbau West®, ,Stadte-
baulicher Denkmalschutz®, ,Aktive Stadt- und Orts-
teilzentren® Einsparungen, sodass die auf Nieder-
sachsen urspringlich entfallenden Bundesmittel in
Hohe von 35,73 Millionen Euro lediglich in Hohe
von 18,66 Millionen Euro mit Landesmitteln gegen-
finanziert wurden. Damit hat die Vorgangerregie-
rung in den Jahren 2003 bis 2013 auf die Inan-
spruchnahme nur von Bundesmitteln in H6he von
rund 51 Millionen Euro verzichtet.

(Lebhafter Beifall bei der SPD und bei
den GRUNEN - Johanne Modder
[SPD] - zur CDU und zur FDP -: Da
sollten Sie mal ganz ruhig sein! - Un-
ruhe)

Prasident Bernd Busemann:

Danke schon. - Meine Damen und Herren, ich darf
um Ruhe bitten. - Die nachste Frage stellt fir die
CDU-Fraktion Herr Dr. Matthiesen. Bitte sehr!

Dr. Max Matthiesen (CDU):

Herr Prasident! Meine Kolleginnen und Kollegen!
Vor dem Hintergrund des EntschlieBungsantrages
von SPD und Grinen ,Bezahlbares Wohnen -
Herausforderungen fir den Stadte- und Woh-
nungsbau in Niedersachsen gestalten®
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(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN - Thomas Schremmer
[GRUNE]: Ein guter Antrag!)

- ja, genau - und der Tatsache, dass der Landtag
mit dem EntschlieBungsantrag begrufdt, dass der
Bund jahrlich jetzt 650 Millionen Euro ab dem Jahr
2014 in Deutschland fiir die Stadtebauférderung
zur Verfugung stellt, und vor dem Hintergrund der
Forderung in der Nr. 7 dieses Antrages, ,die erh6h-
ten Bundesmittel zur Stadtebauférderung vollstan-
dig mit dem notwendigen Landesanteil komple-
mentér zu finanzieren®, auch im Jahr 2014, frage
ich die Landesregierung: Warum wird entgegen
diesem EntschlieBungsantragsentwurf - er muss ja
noch beschlossen werden - die Bundesfinanzhilfe
nur in Hoéhe von 11 Millionen Euro gegenfinanziert
und damit tatsachlich zur Verfigung stehendes
Geld nicht abgerufen, obwohl dies dem Willen der
Regierungsfraktionen entgegensteht?

(Zustimmung bei der CDU - Unruhe)

Prasident Bernd Busemann:

Danke schon. - Frau Ministerin Rundt hat jetzt das
Wort fir die Landesregierung. AuRerdem mdochte
ich um Ruhe bitten.

Cornelia Rundt, Ministerin fiir Soziales, Gesund-
heit und Gleichstellung:

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Ich
hatte gerade eben schon ausgefihrt, warum es
unsinnig ware, in 2014 Mittel zur Verfigung zu
stellen, die von den Kommunen gar nicht mehr
umsetzbar sind.

(Uwe Schwarz [SPD]: Das interessiert
die ja auch nicht!)

In diesem Zusammenhang erinnere ich auch an
das Verfahren. Weil sich der Bund neu sortieren
musste und weil nach der Neuwahl des Bundesta-
ges die Zustandigkeit auf Bundesebene fir den
Bereich der Stadtentwicklung zu einem anderen
Ministerium gewechselt hat, konnten wir im Jahr
2014 aus nachvollziehbaren Griinden erst extrem
verspatetet die entsprechende Verwaltungsverein-
barung mit dem Bund abschlieRen. Ich finde es
fahrlassig, anhand der Ausgabereste, die wir ha-
ben, zusatzliche Mittel abzurufen, von denen wir
schon jetzt wissen, dass sie zukunftig verfallen
wurden.

Ich will aber kurz etwas zum Jahr 2015 sagen;
denn da wird die entsprechende Gegenfinanzie-
rung, die von lhnen angemahnt wurde, sicher um-
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gesetzt werden, wenn der Landtag es denn so
beschlieRt. Ich habe im Ubrigen bereits groRRes Lob
von den kommunalen Spitzenverbanden dafir
bekommen, dass es gelungen ist, das in den
Haushalt 2015 einzupreisen.

(Reinhold Hilbers [CDU]: Das konnte
man in der Presseerklarung lesen! -
Frank Oesterhelweg [CDU]: Was ver-
stehen Sie unter ,Lob*? - Weitere Zu-
rufe von der CDU)

- Wenn Sie mir eine Freude machen wollen, stellen
Sie mir die Fragen dazu. Die werde ich wunderbar
beantworten kénnen.

(Frank Oesterhelweg [CDU]: ,Selekti-
ve Wahrnehmung“ nennt man das
auch! - Gegenruf von Ulf Thiele
[CDU]: Nein, das ist nicht selektive
Wahrnehmung; das ist Autosuggesti-
on!)

Prasident Bernd Busemann:

Darf ich trotzdem um Ruhe bitten? - Die Ministerin
tragt vor, und Sie haben doch Interesse an der
Antwort.

Cornelia Rundt, Ministerin fiir Soziales, Gesund-
heit und Gleichstellung:

Wir werden im Programmjahr 2015 insgesamt
47,86 Millionen Euro- davon Soziale Stadt
13,941 Millionen Euro, Stadtumbau West 12,811
Millionen Euro, Aktive Stadt- und Ortsteilzentren
10,005 Millionen Euro, Stadtebaulicher Denkmal-
schutz 4,641 Millionen Euro, Kleinere Stadte und
Gemeinden 6,408 Millionen Euro - erhalten. Das ist
auch in der vollen Gegenfinanzierung in den
Haushalt eingeplant. Dadurch, dass wir die ganz
exakten Zahlen erst nach Aufstellung des Haushal-
tes bekommen haben, haben wir im Moment noch
eine Diskrepanz in Hohe von 228 000 Euro, die wir
gerne Uber die sogenannte Technische Liste dann
korrigieren wirden.

Das heil3t: Bei einer vollen Gegenfinanzierung der
Bundesmittel durch das Land ergibt sich dann
2015 - vorausgesetzt, der Landtag beschlief3t so -
ein Gesamtvolumen von 95,612 Millionen Euro.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Prasident Bernd Busemann:

Vielen Dank, Frau Ministerin. - Die nachste Zusatz-
frage kommt von der Fraktion der SPD. Kollegin
Immacolata Glosemeyer!

(Ronald Schminke [SPD]: So genau
wirde ich denen das gar nicht er-
zéhlen!)

- Herr Kollege Schminke, das haben wir iberhért.

Immacolata Glosemeyer (SPD):

Frau Ministerinl Meine Damen und Herren! Ich
frage die Landesregierung: Sie hatten ja schon
ausgefihrt, Frau Ministerin, wie viele Anmeldun-
gen aus den Kommunen fur 2014 vorgelegen ha-
ben. Kénnen Sie mir bitte sagen, wie viele Anmel-
dungen der Kommunen fir 2015 vorliegen?

(Reinhold Hilbers [CDU]: Die kénnen
doch noch gar nicht alle vorliegen! -
Gegenruf von Uwe Schwarz [SPD]:
Woher wollen Sie das wissen? - Ge-
genruf von der CDU: Weil die Pro-
gramme so lange laufen! - Gegenruf
von Uwe Schwarz [SPD]: Dann haben
Sie ja doch im Ausschuss zugehort!)

Prasident Bernd Busemann:
Vielen Dank. - Frau Ministerin, bitte sehr!

Cornelia Rundt, Ministerin fir Soziales, Gesund-
heit und Gleichstellung:

Herr Prasident! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Die Anmeldungen fiir das Stadtebaufor-
derprogramm 2015 waren zum Stichtag 1. Oktober
2014 vorzulegen. Nach dem Ergebnis der vorlaufi-
gen Auswertungen liegen fur die Programme Sozi-
ale Stadt, Stadtumbau West, Aktive Stadt- und
Ortsteilzentren, Stadtebaulicher Denkmalschutz
sowie Kleinere Stadte und Gemeinden insgesamt
48 Neuanmeldungen mit einem Fordermittelbedarf
von insgesamt rund 13 Millionen Euro vor. Fir 151
Fortsetzungsmalinahmen ist ein Fdrdermittelbe-
darf in H6he von rund 91,9 Millionen Euro ange-
meldet worden. Fir das Programmjahr 2015 ist der
Gesamtférdermittelbedarf also in einer Hohe von
rund 104,9 Millionen Euro angemeldet worden.

(Zustimmung bei der SPD)

Prasident Bernd Busemann:

Vielen Dank, Frau Ministerin. - Meine Damen und
Herren, die ndchste Zusatzfrage kommt vom Kol-
legen Hilbers, CDU-Fraktion.
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Reinhold Hilbers (CDU):

Frau Ministerin, vor dem Hintergrund, dass Sie hier
standig versuchen, mit Ausgaberesten die Situati-
on etwas undurchsichtiger zu machen, vor dem
Hintergrund, dass mir eine Liste vorliegt, die im
Haushaltsausschuss verteilt worden ist,

(Zurufe von der SPD und von den
GRUNEN)

und vor dem Hintergrund, dass Sie, wie Sie eben
gesagt haben, 61 Millionen Euro bei den Pro-
grammen nicht bedienen konnten, frage ich Sie,
warum Sie in den kommenden Jahren nach dieser
im Haushaltsausschuss verteilten Liste jeweils
Teile der Stadtebaufordermittel - 2015 5 Millionen
Euro, 2016 6,005 Millionen Euro, 2017 5 Millio-
nen Euro und 2018 3 Millionen Euro - dazu nut-
zen, die globale Minderausgabe zu bedienen.

(Beifall bei der CDU)

Prasident Bernd Busemann:

Danke schon. - Frau Ministerin Rundt, Sie haben
fur die Landesregierung das Wort.

Cornelia Rundt, Ministerin fiir Soziales, Gesund-
heit und Gleichstellung:

Herr Prasident! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Herr Hilbers, ich bin jetzt ein bisschen
Uberrascht, dass ich ausgerechnet Ihnen als
Haushélter das erklaren muss;

(Heiterkeit und Beifall bei der SPD
und bei den GRUNEN - Reinhold Hil-
bers [CDU]: Das haben Sie zu ver-
schweigen versucht!)

denn ich gehe davon aus, dass Sie in der Lage
sind, das Ganze durch einfaches kaufmannisches
Rechnen zu addieren. Dann sind Sie genau bei
den 20 Millionen Euro, die, verteilt Uber die Jahre,
aus dem Jahr 2014 kommen.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN - Reinhold Hilbers [CDUJ:
Ganz genau nicht!)

Prasident Bernd Busemann:
Vielen Dank, Frau Ministerin.

Bevor wir gleich mit weiteren Zusatzfragen weiter-
machen, mochte ich das Haus Uber Folgendes
informieren: Wenn diese Fragestunde beendet ist,
werden wir die Sitzung ganz normal mit Tagesord-
nungspunkt 19 fortsetzen. Die Antragsteller und
Redner mogen sich also bereithalten. Im An-
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schluss an TOP 21 werden wir dann vor der Mit-
tagspause - wir gehen davon aus, dass das dann
vor der Mittagspause stattfindet- noch den
Punkt 23 aus dem Nachmittagsprogramm von
heute behandeln, ihn also vorziehen. Nach der
Mittagspause wird es gegen 14.30 Uhr, wie ge-
plant, mit der Behandlung der Eingaben weiterge-
hen. Der ursprunglich fur morgen vorgesehene
TOP 40, bei dem es um bedarfsgerechte Diingung
geht - dieser Beratungspunkt wird wohl die Agrar-
politiker am meisten betreffen -, wird noch heute
Abend vor Ende des Sitzungstages behandelt
werden, also gegen 18 oder 19 Uhr; das muss
man dann vom Verlauf abhéngig machen. - Dies
zur Information auch der beteiligten Kolleginnen
und Kollegen.

Jetzt setzen wir die Fragestunde fort. Es folgt fir
die Fraktion der FDP Kollege Diirr.

Christian Durr (FDP):

Herr Prasident! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Ich will noch einmal auf die Jahre 2013 und 2014
und das Programm Soziale Stadt zuriickkommen.
Stadtebauférderung ist ja durchaus kompliziert.
Frau Ministerin, damals haben Sie stark kritisiert,
dass der Bund nur 7,5 Millionen Euro im Rahmen
der Sozialen Stadt zur Verfugung stellt. Vor diesem
Hintergrund frage ich die Landesregierung: Koén-
nen wir sicher davon ausgehen, dass die 14 Millio-
nen Euro, die in diesem Jahr, im Jahr 2014, hier
zur Verfugung stehen, von der Landesregierung
auch vollstandig ausgeschopft werden?

(Zustimmung bei der FDP und bei der
CDhU)

Prasident Bernd Busemann:

Vielen Dank, Herr Kollege Durr. - Frau Ministerin
Rundt, bitte sehr!

Cornelia Rundt, Ministerin fir Soziales, Gesund-
heit und Gleichstellung:

Herr Prasident! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Es ist schon, dass ich noch einmal die
Gelegenheit bekomme, darauf hinzuweisen, dass
es ausgerechnet die FDP war, die dafir gesorgt
hat, dass das &uRerst wichtige Programm Soziale
Stadt in den letzten Jahren auf Bundesebene der-
malien zusammengestrichen worden ist, dass
damit auf Landesebene kaum noch etwas anzu-
fangen war.
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(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN - Helge Limburg [GRUNE]:
Richtig!)

Fur uns ist das Programm Soziale Stadt unser
Leitprogramm. Es ist das wichtigste Programm,
weil es gerade in benachteiligten Quartieren die
Mdoglichkeit bietet, deutliche Verbesserungen in
der Substanz der Stadte vorzunehmen - in dem
Bereich der Wohnungen,

(Christian Durr [FDP]: Darlber hatten
wir auch Diskussionen mit dem Bund!
Da haben Sie vollkommen recht!)

aber insgesamt auch in dem Bereich dessen, was
darum herum an sozialen Projekten oder Ahnli-
chem typischerweise initiiert wird. Aus diesem
Grund haben wir das Programm Soziale Stadt
auch zu unserem Leitprogramm gemacht. Das
heil3t, dass wir primar dieses Programm bedienen -
auch in 2014.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN - Christian Dirr [FDP]:
Schopfen Sie die 14 Millionen Euro
aus, Frau Ministerin? Es ware schon
gewesen, wenn Sie die Frage beant-
wortet hatten! Jetzt sitze ich ganz
traurig hier und habe immer noch kei-
ne Antwort!)

Prasident Bernd Busemann:

Vielen Dank, Frau Ministerin. - Die nachste Zusatz-
frage stellt fir die CDU-Fraktion Kollege Dr. Matt-
hiesen. Bitte sehr!

Dr. Max Matthiesen (CDU):

Herr Préasident! Meine Kolleginnen und Kollegen!
Vor dem Hintergrund der Ausfiihrungen von Frau
Ministerin Rundt, dass Kommunen Mittel nicht
abrufen und dass die Landesregierung Ausgabe-
reste in Grenzen halten bzw. vermeiden will, dass
Mittel verfallen, frage ich: Warum sind dann be-
stimmte Anmeldungen nicht beriicksichtigt worden,
warum sind keine Bewilligungsbescheide erteilt
worden, und warum hat das dann zu Zwangspau-
sen beim Fortgang der Stadtebauférderung ge-
fuhrt?

Ich nenne als Beispiel die Stadt Gehrden in mei-
nem Wabhlkreis. Sie hatte fur dieses Jahr 2014
500 000 Euro Stadtebaumittel fir das Programm
Aktive Stadt- und Ortsteilzentren beantragt und
muss eine Zwangspause einlegen. Die Stadt Os-

nabrick ist ein anderes Beispiel. Sie hatte 600 000
Euro beantragt, die auch nicht - - -

Prasident Bernd Busemann:
Zur Frage, Herr Kollege!

Dr. Max Matthiesen (CDU):

Die Frage ist: Wie ist zu erklaren, dass von Kom-
munen gestellte Antrage nicht bewilligt werden,
obwohl das an sich gar nicht sein dirfte, weil keine
Ausgabereste verfallen sollen?

(Beifall bei der CDU)

Prasident Bernd Busemann:
Danke schon. - Frau Ministerin Rundt, bitte sehr!

Cornelia Rundt, Ministerin fir Soziales, Gesund-
heit und Gleichstellung:

Herr Prasident! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Wir haben uns natirlich sehr genaue Ge-
danken daruber gemacht, in welchen Bereichen es
ganz wichtig ist, die wenigen Kommunen, die in
2014 nicht bedient werden und auch nicht auf alte
Mittel zurtckgreifen konnten, die sie hétten abru-
fen konnen, in welcher Reihenfolge zu gewichten.
Das ist schon deutlich abgewogen worden. Ich
kann im Moment bei den einzelnen Beispielen, die
Sie genannt haben, spontan nicht nachvollziehen,
warum das so ist. Sicherlich kénnen Sie dazu Ant-
worten von mir auch bilateral bekommen.

Ich méchte sagen, dass ich sehr interessant fand,
wie die kommunalen Spitzenverbéande mit diesem
Thema umgegangen sind. Es hat zumindest 6ffent-
liche Kritik gegeben. Wie gesagt: Ansonsten bin
ich dafur gelobt worden, dass wir das alles 2015
sehr gut aufgestellt haben. Ich selbst komme ja
aus der Verbandsarbeit und fand dies sehr inte-
ressant, weil es natirlich zum Verbandsgeschéft
gehort, fur die Mitglieder, die man hat, etwas Gutes
zu tun und daflrr zu sorgen, dass sie ihre Wiinsche
weitestmdglich umsetzen kdnnen.

Natirlich gibt es Verbandspolitik, die sagt: lhr
musst jetzt mal gemeinsam Druck an dieser Stelle
machen.

Ich will aber sagen, dass es mir ein leichtes L&-
cheln in das Gesicht gezaubert hat, als ich Briefe
von Kommunen bekommen habe, die sich bitterlich
Uber ihren Stillstand beklagen, aber in Wahrheit
keinen einzigen Antrag bei uns gestellt hatten.
Insofern ist das wohl nicht ganz so ernst zu neh-
men.
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Es gibt auch Kommunen - - -

(Reinhold Hilbers [CDU]: Kénnen Sie
mal die Kommunen nennen, die Sie
da jetzt meinen? - Weitere Zurufe)

Prasident Bernd Busemann:

Lieber Kollege, keine Zwischenrufe, keine nachge-
schobenen Zwischenfragen! Die Ministerin antwor-
tet zu der eben gestellten Frage und hat das Wort.
Bitte sehr!

(Unruhe)

- Und Ruhe!

Cornelia Rundt, Ministerin fiir Soziales, Gesund-
heit und Gleichstellung:

Das war die Frage, auf die ich gewartet habe. Vie-
len Dank. Ich fange einmal damit an, dass der
Rechnungshof in 2013 deutlich mitgeteilt hat, dass
ein integriertes Stadtentwicklungskonzept vorlie-
gen muss, damit die Mittel ausgeschopft werden
durfen. Das ist die Voraussetzung.

Zum Zeitpunkt der Einplanungen bei uns - das war
der 3. September 2014 - waren von den geforder-
ten 48 Netzwerken lediglich 12 wirklich umgesetzt,
sodass die Forderung hier erst zu einem spéateren
Zeitpunkt in Betracht kommt. Ich nenne z. B.
Barnstorf/Goldenstedt.

(Detlef Tanke [SPD]: Oh!)

Der Burgermeister von Goldenstedt hat dann ent-
sprechend protestiert, obwohl er uns die Voraus-
setzung gar nicht vorgelegt hat.

Andere Netzwerke kénnen keine Forderung be-
kommen, weil sich diese ausschlielich auf nicht
investive Malinahmen beziehen. Wer Artikel 104 b
des Grundgesetzes kennt, weil3, dass Finanzhilfen
des Bundes lediglich fir Investitionen einzusetzen
sind. Es kdnnen also nur investive MalRnahmen
gefordert werden. Die Férderung einer nicht inves-
tiven MalRnahme kommt ausnahmsweise nur dann
in Betracht, wenn sie zur Vorbereitung einer inves-
tiven MalRnahme erforderlich ist. Eine konkrete
investive MaRhahme im Programmanmeldungsjahr
beispielsweise der Gemeinde Einbeck war nicht
aufgefiihrt, sodass eine Forderung der nicht inves-
tiven Mafnahmen nicht maglich war.
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Ich hatte noch eine ganze Liste, warum einzelne
Kommunen nicht geférdert werden konnten.

(Reinhold Hilbers [CDU]: Machen Sie
mal weiter! - Bjorn Thumler [CDULI:
Wir haben Zeit!)

Bei anderen Netzwerken lag das integrierte Ent-
wicklungskonzept vor, erflllte jedoch noch nicht
die Anforderungen, die zur Durchfuhrung einer
investiven Gesamtmalnahmen erforderlich waren,
und musste Uberarbeitet werden, z. B. das Netz-
werk Liebenau.

In dem Konzept war auch: Bei der Forderung klei-
nerer Stadte und Gemeinden sind auch die bei der
Stadtebauférderung geltenden Vorschriften anzu-
wenden.

Im Rahmen der Durchfiihrung einer stadtebauli-
chen Erneuerungsmafinahme ist inshesondere der
Grundsatz der Nachrangigkeit der Stadtebaufor-
dermittel zu beachten. Dies hat dazu geflihrt, dass
im Bereich Rosdorf der entsprechende Antrag
nicht beflrwortet werden konnte.

Sie sehen also: Es gibt eine Reihe von Fallen, bei
denen es sehr gute Grinde fir eine Ablehnung
gibt. Das sind die Gemeinden, die durchaus pro-
testiert haben. Einzelne Gemeinden davon hatten
zu dem Zeitpunkt damals ihre Hausaufgaben noch
nicht gemacht. Ich bin mir sicher, dass sie das
nachholen werden. Im Programmjahr 2015 stehen
ja dann die erhdhten Mittel zur Verfiigung, sodass
das kein Problem sein sollte.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Prasident Bernd Busemann:

Vielen Dank, Frau Ministerin Rundt. - Die nachste
Zusatzfrage stellt der Kollege Hilbers von der
CDU-Fraktion.

Reinhold Hilbers (CDU):

Herr Prasident! Frau Ministerin, vor dem Hinter-
grund, dass Sie eben zugegeben haben, dass Sie
20 Millionen Euro in der Stadtebauférderung ge-
kirzt haben, um die globale Minderausgabe zu
bedienen, frage ich Sie: Ist es richtig, dass diese
20 Millionen, die die Kommunen trotz vorhandener
Haushaltsrechte nicht in Anspruch nehmen, ihnen
unwiederbringlich verloren gehen?

(Zustimmung bei der CDU)
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Prasident Bernd Busemann:

Danke schon, Herr Hilbers. - Frau Ministerin, bitte
sehr!

Cornelia Rundt, Ministerin fiir Soziales, Gesund-
heit und Gleichstellung:

Herr Prasident! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Das ist genauso richtig, wie wenn die Mit-
tel auf der anderen Stelle dadurch verloren gehen,
weil sie nicht abgerufen werden und verfallen.

Prasident Bernd Busemann:

Danke schon. - Die nachste Zusatzfrage stellt die
Kollegin Dr. Thela Wernstedt von der SPD-Frak-
tion. Bitte sehr!

Dr. Thela Wernstedt (SPD):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Beab-
sichtigt die Landesregierung, Stadtebauftrdermittel
auch zur Mitfinanzierung von Verfligungsfonds
einzusetzen, um die Beteiligung und Mitwirkung
der Betroffenen zu starken?

Prasident Bernd Busemann:
Danke schon. - Frau Ministerin Rundt!

Cornelia Rundt, Ministerin fiir Soziales, Gesund-
heit und Gleichstellung:

Herr Prasident! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Wir Uberarbeiten im Moment die entspre-
chende Richtlinie, weil wir vielfach gehoért haben,
insbesondere in sozial benachteiligten Stadtteilen,
dass es extrem sinnvoll ware, solche Verfligungs-
fonds einrichten zu kénnen. Das heif3t, das tber-
arbeitete Programm wird auch die Mdglichkeit zur
Schaffung eines solchen Verfiigungsfonds auf
kommunaler Ebene enthalten.

(Zustimmung bei der SPD)

Prasident Bernd Busemann:

Vielen Dank, Frau Ministerin Rundt. - Die nachste
Zusatzfrage stellt der Kollege Bode von der Frakti-
on der FDP.

Jorg Bode (FDP):

Herr Prasident! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Ich frage die Ministerin aufgrund lhrer Aus-
fuhrungen, dass viele Kommunen die Antrage
nicht vollumféanglich vorgelegt hatten, sodass sie
nicht genehmigungsfahig waren und am Ende eine
Ablehnung gekommen ist: Was hat denn das So-
zialministerium getan, als die Kommunen auf Sie

zugekommen sind und Antrdge stellen wollten,
damit sie die fehlenden Dinge noch rechtzeitig
nacherstellen kénnen? Welche Beratungsleistung
hat es da gegeben? Oder haben Sie sich gefreut,
dass die Antrdge abgelehnt werden konnten, um
die Erbringung der globalen Minderausgabe si-
cherzustellen?

Prasident Bernd Busemann:

Vielen Dank. - Frau Ministerin Rundt!

(Zuruf von der CDU: Kalt erwischt! -
Reinhold Hilbers [CDU]: Da hat Herr
Schneider mal wieder zugegriffen!)

Cornelia Rundt, Ministerin fiir Soziales, Gesund-
heit und Gleichstellung:

Herr Prasident! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Sie wissen ja, dass der Grundsatz des
Sozialministeriums in allen Bereichen ist: Wir ge-
ben niemanden verloren. - Genau so ist es natir-
lich auch bei den Kommunen. Das heil3t, die
Kommunen haben in der Vergangenheit nicht nur
umfangliche  Beratungsleistungen  bekommen.
Vielmehr werden auch Besuche vor Ort von den
entsprechenden Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern
gemacht, die in diesem Bereich hoch sachkompe-
tent sind. Die Beratung lauft dort wirklich sehr gut.
Das ist auch das, was ich dberall im Land hére,
wenn ich mich mit den Birgermeistern unterhalte,
namlich dass man voll des Lobes uber die Bera-
tungsleistungen ist, die das Haus zu bieten hat.
Vielen Dank an die Mitarbeiterinnen und Mitarbei-
ter!

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Prasident Bernd Busemann:

Vielen Dank, Frau Ministerin. - Die nachste Zusatz-
frage stellt der Kollege Christian Dirr von der Frak-
tion der FDP.

Christian Durr (FDP):

Herr Prasident! Meine sehr verehrten Kolleginnen
und Kollegen! Ich komme noch einmal auf das
Programm Soziale Stadt zurlick, Frau Ministerin.
Vor dem Hintergrund, dass Sie eben erklart haben,
dass dies das Leitprogramm im Rahmen der Stad-
tebauforderung ist, und Sie umschrieben haben,
dass Sie die Mittel des Programms Soziale Stadt
auch im Jahr 2014 vollstandig ausschopfen, frage
ich Sie, ob diese Antwort vor dem Hintergrund des
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Artikels 24 Abs. 1 der Landesverfassung wahr-
heitsgeman war.

Vielen Dank.

(Zustimmung bei der FDP und bei der
CDU - Bjorn Thumler [CDU]: Gute
Frage!)

Prasident Bernd Busemann:
Danke schon, Herr Kollege. - Frau Ministerin!

Cornelia Rundt, Ministerin fir Soziales, Gesund-
heit und Gleichstellung:

Herr Préasident! Sehr geehrter Herr Dirr, ich will
natlrlich gerne bestétigen, dass ich gesagt habe,
dass dieses Programm unser Leitprogramm in
2014 ist.

(Christian Durr [FDP]: Ob die Mittel
vollstandig ausgeschopft sind, wollte
ich wissen! Das war nicht die Frage!)

Prasident Bernd Busemann:

Vielen Dank, Frau Ministerin. - Meine Damen und
Herren, auf den letzten Driicker liegt die nachste
Wortmeldung fur die Zusatzfrage von Herrn Durr
vor und ist auch noch im erlaubten Kontingent. Sie
haben das Wort. Bitte!

Christian Durr (FDP):

Herr Prasident! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Ich frage die Landesregierung erneut, weil wir uns
jetzt offensichtlich bei der Sozialen Stadt ein wenig
festgebissen haben: Frau Ministerin, war die Ant-
wort, dass Sie vollstandig die 14 Millionen Euro im
Jahr 2014 ausschopfen, wahrheitsgemald nach
Artikel 24 Abs. 1 der Landesverfassung, oder war
es nicht wahrheitsgemaf?

Herzlichen Dank.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU -
Helge Limburg [GRUNE]: Gehen Sie
doch nach Bickeburg! - Gegenruf von
Christian Grascha [FDP]: Das werden
wir notfalls auch machen!)

Prasident Bernd Busemann:
Danke schon. - Frau Ministerin!

Cornelia Rundt, Ministerin fir Soziales, Gesund-
heit und Gleichstellung:

Herr Prasident! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Die 14 Millionen Euro des Programms
Soziale Stadt werden ausgeschépft. Und, Herr
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Durr, es freut mich, dass ich die FDP als Partner
fur das Programm Soziale Stadt gewonnen habe.
Das wird uns in Zukunft weiterhelfen.

(Zustimmung bei der SPD - Christian
Grascha [FDP]: Das freut uns! Wir
helfen Thnen gern!)

Prasident Bernd Busemann:

Danke schén. - Die nachste Zusatzfrage stellt
ebenfalls Herr Dirr von der FDP. Bitte!

Christian Durr (FDP):

Herr Prasident! Meine sehr verehrten Kolleginnen
und Kollegen! Ich finde an diesem Thema langsam
Freude. Frau Ministerin, wir werden das natirlich
gern Uberprifen, ob das nach Artikel 24 Abs. 1 der
Landesverfassung wahrheitsgeman war.

Ich frage Sie an der Stelle trotzdem zu einer ande-
ren Sache. Vor dem Hintergrund, dass Sie gesagt
haben, die kommunale Familie Niedersachsens ist
unfassbar zufrieden mit Ihrer Art der Stadtebaufor-
derung, frage ich Sie, wie folgende Pressemittei-
lung auf der Homepage des Niedersachsischen
Stadte- und Gemeindebundes erscheinen konnte.
Da steht:

,Die Stimmung der Baurate und Birgermeis-
ter vieler Stadte und Gemeinden ist derzeit
im Keller, wenn es um das Thema Stadte-
bauférderung geht. Wie beim Treffen des
Bau-, Umwelt- und Planungsausschusses
des Niedersachsischen Stadte- und Ge-
meindebundes am 9. Oktober 2014 in Pa-
penburg deutlich wurde, sind die Kommunen
mit der aktuellen Politik der Landesregierung
unzufrieden.”

Herzlichen Dank.

(Beifall bei der FDP und Zustimmung
bei der CDU)

Prasident Bernd Busemann:

Frau Ministerin, bitte sehr!

Cornelia Rundt, Ministerin fiir Soziales, Gesund-
heit und Gleichstellung:

Herr Prasident! Lieber Herr Durr, ich hatte eben
versucht, Ihnen das Verbandsgeschéaft zu erklaren.
Verbandsgeschéaft ist, dass Mitglieder in einem
Verband sind,

(Reinhold Hilbers [CDU]: Sie tun das
mit Verbandsgeschéft ab, wenn sich
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die Stadte und Gemeinden melden?
Das ist ja interessant!)

dass Mitglieder ihre entsprechenden Beitrdge zah-
len und dass sie daflir natirlich eine Leistung er-
warten. Genau dies ist natirlich auch bei den
kommunalen Spitzenverbanden der Fall.

(Christian Grascha [FDP]: Ich denke,
die sind alle zufrieden!)

Deswegen gibt es auf der einen Seite wunderbare
Beteuerungen unter - ich sage es einmal so - bis
zu 20 Augen, dass es gut gelungen ist, ab dem
Jahr 2015 die entsprechenden Programme aufzu-
stellen. Man hatte seitens der kommunalen Spitzen

(Christian Grascha [FDP]: Die sagen
also die Unwabhrheit in ihren Presse-
mitteilungen!)

nicht damit gerechnet, dass wir die volle Gegenfi-
nanzierung wirklich vorschlagen wirden und auch
in den Gesprachen mit dem Finanzminister durch-
bekommen wirden. Dies ist nun aber doch der
Fall. Dafur gab es Lob. Das hindert die kommuna-
len Spitzen naturlich nicht daran, ihrem Verbands-
job nachzukommen und das zu kritisieren, was sie
ansonsten gern gehabt hatten.

(Zuruf Reinhold Hilbers [CDU])
So verstehe ich auch gern diese Pressemitteilung.

Der schéne Teil bei der verbandlichen Arbeit - ich
kenne sie ja noch - ist, dass man immer wieder,
wenn man an der Spitze einer Bewegung ist und
Kritik 0bt, sich gelegentlich einmal umdrehen
muss, um zu sehen, ob noch alle hinter einem
stehen. Das ware hier seitens der Verbande viel-
leicht auch angebracht.

(Beifall bei den GRUNEN)

Prasident Bernd Busemann:

Vielen Dank, Frau Ministerin! - Meine Damen und
Herren, es liegen keine weiteren Wortmeldungen
fur Zusatzfragen vor. Damit ist die Fragestunde
beendet.

Wir gehen jetzt - wie vorhin schon angekindigt - in
der Tagesordnung weiter.

Ich rufe auf den

Tagesordnungspunkt 19:
Abschliel3ende Beratung:
Den Bootstourismus in Niedersachsen stéarken
- Kooperationen ausbauen, Birokratie abbauen

- Antrag der Fraktion der FDP - Drs. 17/570 - Be-
schlussempfehlung des Ausschusses fiir Wirt-
schaft, Arbeit und Verkehr - Drs. 17/2065

Der Ausschuss empfiehlt, den Antrag abzulehnen.
Eine Berichterstattung ist nicht vorgesehen.

Wir treten jetzt in die Beratung ein. Fur die antrag-
stellende Seite, fur die FDP, hat sich Frau Konig
gemeldet. Frau Konig, bitte sehr, Sie haben das
Wort.

Gabriela Kénig (FDP):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Nieder-
sachsen ist ein Eins-a-Land fir den Wassertouris-
mus. Das ist keine Erkenntnis von mir, das hat
u.a. auch langst die Tourismusbranche erkannt
und das in ihr Programm nattrlich auch mit aufge-
nommen. Wir haben die Nordsee, wir haben die
Seen wie das Steinhuder Meer, das Bad
Zwischenahner Meer und den Dimmer. Wir haben
dartber hinaus Flisse, Kanéle en masse. Und was
machen wir daraus? - Wenig bis gar nichts.

Nun ja: Auf den Seen geschieht schon einiges,
und am Dummer haben wir in unseren Regie-
rungszeiten noch viel reinvestiert, um beispielswei-
se die Blaualgen besser in den Griff zu bekommen
und die weitergehende Verschlammung aufzuhal-
ten. Mit der Nordsee haben wir ein recht komfor-
tables Gebiet, das sich fast von selbst tragt. Aber
der Rest lasst leider zu wiinschen ubrig.

Was konnen dagegen andere Lander, was wir
nicht kdnnen? Was kénnen wir tun? Die Nieder-
lande, Mecklenburg-Vorpommern, Brandenburg,
was konnen die, was wir nicht kénnen? Warum
sind die denn so viel besser? Warum steigt denn
der Umsatz im Bereich Charterboottourismus dort
nach der Deregulierung um 41 %, und was heif3t
das fir den Tourismus in Niedersachsen?

Die Gebietserweiterung bei der Charterscheinrege-
lung und die Lockerung der Fihrerscheinpflicht
haben hier einen ganz groRen Beitrag geleistet;
denn dies hat man dort - leider nicht hier - intelli-
gent vermarktet.

(Unruhe)

Prasident Bernd Busemann:

Frau Kollegin, einen Moment, bitte! - Es ist hier
doch eine unangenehme Gerauschkulisse im
Raum. Darf ich Herrn Kollegen Oesterhelweg bit-
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ten - das passiert auch gerade -, den Gesprachs-
kreis dort aufzulésen?

(Helge Limburg [GRUNE]: Rudel-
bildung bei der CDU!)

Jetzt geht es weiter.

Gabriela Koénig (FDP):
Also: Wie kann man das intelligent vermarkten?

Auch wenn wir nur kleinere Schritte unternehmen
wirden, waren es wichtige Schritte fir den Tou-
rismus in die richtige Richtung, um ihn zu starken,
anstatt ihn anderen Landern zuzufthren. Wir wa-
ren ja sogar in der Lage, grenzuberschreitend EU-
Gelder einzusetzen und damit einen interessanten
Anschluss an die Niederlande zu bekommen, die
ja bekanntlich in diesem Bereich wesentlich besser
aufgestellt sind.

Diese Landesregierung zeigt hingegen wenig Ent-
wicklungsmaoglichkeiten auf. Sie lasst sie - im Ge-
genteil - brach liegen, und Niedersachsen wird
damit Uber kurz oder lang selber zu einem Ent-
wicklungsland mutieren. Das Land Niedersachsen
hat das allerdings nicht verdient.

Der Tourismus ist in den letzten Jahren vor dem
Regierungswechsel stets gewachsen und hat da-
mit im L&andervergleich stark aufgeholt und war
zum Teil sogar Marktfihrer. Es ware verheerend,
wenn diese neue Landesregierung dies nicht nur
missachten, sondern sogar wieder zunichte ma-
chen wirde. Deswegen warne ich davor, diesen
Antrag einfach so abzulehnen, ohne dass jetzt
endlich irgendetwas daraus entsteht.

Herzlichen Dank.

(Beifall bei der FDP)

Prasident Bernd Busemann:

Vielen Dank, Frau Konig. - Fur die weitere Bera-
tung hat sich Frau Susanne Menge von der Frakti-
on BiUndnis 90/Die Griinen gemeldet. Bitte sehr!

Susanne Menge (GRUNE):

Sehr geehrter Herr Prasident! Sehr geehrte Damen
und Herren! Frau Koénig, es ware ganz toll gewe-
sen, wenn Sie gesagt hatten, worum es in dem
Antrag geht.

(Zuruf von Gabriela Kénig [FDP])

Es geht in dem Antrag namlich um Charterboote,
und es geht um die Schiffbarmachung der Kanéle,

4390

also um einen finanziellen Aufwand der Kommu-
nen. Aber dazu komme ich gleich noch.

Der FDP-Antrag - so die Vertreterin im Ausschuss;
sie sitzt jetzt leider nicht unter uns -

(Jorg Bode [FDP]: Sie sitzt hinter
Ihnen! - Jens Nacke [CDU]: Es gibt
ein Prasidium in diesem Haus! Da
sitzt die Kollegin!)

beziehe sich auf ein Grundsatzpapier des Bun-
deswirtschaftsministeriums, in dem Regionen,
konkret Weser-Ems --- Entschuldigung, Frau
Eilers, Entschuldigung.

(Jens Nacke [CDU]: Immer diese blo-
den Spriche!)

- ,Blode Spriuche®: Ist das parlamentarisch? - Ich
habe mich entschuldigt.

(Zuruf von der CDU: Das Uberlassen
Sie mal dem Présidenten!)

Prasident Bernd Busemann:

Frau Kollegin Menge, wir machen das hier schon.
Sie reden. Bitte!

(Filiz Polat [GRUNE]: Unglaublich!
Wirklich!)

Susanne Menge (GRUNE):

Der FDP-Antrag- so die Vertreterin im Aus-
schuss - beziehe sich auf ein Grundsatzpapier des
Bundeswirtschaftsministeriums, in dem Regionen,
konkret Weser-Ems, mit einem hohen Entwick-
lungspotenzial im Wassertourismus benannt wir-
den.

Gefunden habe ich ein solches Grundsatzpapier
des Bundesministeriums nicht, wohl aber dessen
Praxisleitfaden fur wassertouristische Unterneh-
men, Kommunen und Vereine. In diesem Leitfaden
werden in der Tat Regionen, auf die Sie sich im
Ausschuss bezogen haben, werte Frau Eilers,
genannt, die fur den Bootstourismus, vor allem
aber fir den Kanusport attraktiv sind. Fir Nord-
deutschland sind dies Regionen wie Mecklenburg-
Vorpommern, Brandenburg, Schleswig-Holstein
und in Niedersachsen die Flusslandschaft der LU-
neburger Heide, das sldliche Ostfriesland sowie
die Hase.

Im Ausschuss wurde detailliert und uberprufbar
vorgetragen, dass wir keine zusammenhéngenden
Wasserreviere haben, wie das z. B. in Branden-
burg oder in Mecklenburg-Vorpommern der Fall ist,
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dass sich die Zahl der Bootseigentiimer in den
kommenden 20 Jahren halbieren werde und dass
nachfolgende Generationen kaum Interesse an
einem eigenen Boot &uf3ern.

(Zuruf von der CDU: Wer sagt das
denn?)

Notwendig waren hohe Investitionen vor allem fir
Kommunen, um die Schiffbarkeit auf bestehenden
Kanalsystemen wiederherzustellen. Ebenso ste-
hen férderrechtliche Probleme dem Antragsziel
entgegen. Auch gebe es grol3e ©kologische und
sicherheitsbezogene Probleme. So wurden bei
Kontrollen von Charterbooten in jedem flinften Fall
Trunkenheit und Uberhthte Geschwindigkeit fest-
gestellt - mit der Folge steigender Unfallzahlen und
starker Schaden im Uferbereich.

Interessant ist die Frage, ob wir uns, liebe FDP-
Frauen, Uberhaupt einem - ich zitiere aus diesem
Praxisleitfaden der Bundesregierung - Marktseg-
ment widmen sollten, dass von 3 % der mannli-
chen Bevdlkerung in der Altersgruppe der 60- bis
85-Jahrigen dominiert wird.

(Minister Olaf Lies lachelt - Zurufe von
der FDP: Was ist das denn fir ein Ar-
gument? Da lacht sogar der Minister! -
Lachen bei der FDP)

Dieser Antrag erinnert ein bisschen an einen FDP-
Antrag aus dem letzten Jahr, als Sie fur Eigentu-
mer von Jachten eine Sonderradiofrequenz durch-
setzen wollten.

Ganz entscheidend sind jedoch andere Aspekte,
die eine Untersuchung in diesem Leitfaden der
Bundesregierung spiegelt: Menschen im Alter von
14 bis 70 Jahren sind befragt worden, ob sie in
den kommenden funf Jahren Wassersport betrei-
ben wirden, und wenn nicht, welche Grinde da-
gegen sprachen. An erster Stelle - dagegen liegen
Grunde wie gesundheitliche und familiare Proble-
me und die dafiir mangelnde Zeit weit abgeschla-
gen - wird das personliche Budget genannt.

Es ist meines Erachtens keine staatliche Aufgabe,
fur einen verschwindend geringen Teil der Men-
schen, die Bootseigentiimer sind, grof3e Investitio-
nen zu tatigen.

(Dr. Gero Hocker [FDP]: Alles Manner!)
Wir werden den Antrag deshalb ablehnen.

(Beifall bei den GRUNEN - UIf Thiele
[CDU]: Komischer Mannersport!)

Prasident Bernd Busemann:

Vielen Dank, Frau Kollegin. - Als nachster Redner
hat sich fur die Fraktion der SPD der Kollege Gerd
Ludwig Will gemeldet. Bitte sehr!

(Jens Nacke [CDU]: Auch ein Mann!)
Sie haben das Wort, Herr Will.

Gerd Ludwig Will (SPD):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Meine
Damen und Herren von der FDP, |hr Antrag zum
Wassertourismus beinhaltet wirklich wenig Neues.
Bereits 2006 hat Ihr Kollege Riese - viele von uns
waren damals schon im Landtag - einen Antrag
zum Wassertourismus in Niedersachsen einge-
bracht. Die damalige CDU/FDP-Landesregierung
hat zu den zwei erhobenen Forderungen jedoch
keinerlei Anstrengungen gemacht, sie umzusetzen;
ich komme noch im Einzelnen dazu.

(Vizeprasident Karl-Heinz Klare tber-
nimmt den Vorsitz)

Dem Antrag lag damals eine umfassende Analyse
unter Beteiligung der Tourismus Niedersachsen
GmbH zu den Mdglichkeiten des Wassertourismus
in Niedersachsen zugrunde. Die alte Landesregie-
rung hat die Auftrage des Landtags schlichtweg
ignoriert, sodass Sie heute lhren damaligen, uner-
ledigten Antrag ohne Weiterentwicklung mit weite-
ren Forderungen, die Sie damals anscheinend
nicht an die eigene Landesregierung stellen moch-
ten, erneut eingebracht haben. Deutlicher kann
man das eigene Scheitern trotz Regierungsver-
antwortung nicht dokumentieren, meine Damen
und Herren.

(Christian Grascha [FDP]: Kénnen Sie
auch etwas zur Sache sagen?)

Liebe Kolleginnen und Kollegen, bei der Beratung
im Unterausschuss hat lhnen sogar die CDU gera-
ten, den Antrag grundséatzlich umzubauen, weil er
selbst fiir die CDU so nicht beschlussféahig ist.

Meine Damen und Herren, nun zu den Forderun-
gen selbst. Die weiteren Planungen zur Befahrbar-
keit des grenziiberschreitenden niedersachsischen
Kanalsystems zu unterstitzen, ist z. B. eine der
Forderungen. Hierbei geht es wegen der langen
Landesgrenze zu den Niederlanden insbesondere
um die Offnung von Kanalabschnitten, die grenz-
Uberschreitende Verbindungen herstellen sollen.

(Gabriela Konig [FDP]: Zum Teil!)
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Mit Ausnahme des Willem-Alexander-Kanals zwi-
schen dem Emsland und der Provinz Overijssel ist
mir kein Projekt bekannt, was grenziiberschreitend
erfolgreich realisiert wurde. Alle anderen neuen
Projekte, Frau Konig, wurden von der niederlandi-
schen Seite abgelehnt oder wegen fehlender Fi-
nanzierungsmoglichkeiten nie verwirklicht.

Eine naturvertragliche Wiederinbetriebnahme still-
gelegter historischer Kanalabschnitte, so lhre ste-
reotype Forderung, wurde schon nicht nach dem
Erstantrag verwirklicht.

Auch die weitere Forderung, die bewahrte Charter-
scheinregelung - also die Umgehung der Bootsfiih-
rerscheinpflicht - in allen geeigneten Gebieten in
Niedersachsen einzufiihren, steht wieder im An-
trag. Der Bericht des MW zur Ausweitung der
Charterscheinregelung in Niedersachsen war mehr
als deutlich: Die 2004 beantragte Umsetzung der
Bundesverordnung, Ostfriesland in die Charter-
scheinregelung aufzunehmen, wurde mit Hinweis
auf die fehlenden erforderlichen Briickendurch-
fahrtshéhen und die in Teilen zu schwierigen nau-
tischen Verhéltnisse abschlagig beschieden. Hier
jetzt die Forderung erneut zu stellen, ignoriert die
Haltung des Bundes, zumal die damalige Landes-
regierung nichts getan hat, um die Voraussetzun-
gen fur eine Genehmigungsfahigkeit Uberhaupt zu
schaffen.

(Gabriela Konig [FDP]: Aber die Welt
dreht sich weiter!)

- Wir sind doch nicht verantwortlich dafiir, dass Sie
geschlafen haben!

(Zustimmung bei der SPD - Gabriela
Konig [FDP]: Oh! Das ist eine schone
Ausrede!)

- Ich bitte Sie, Frau Konig. Ich erklare es Ihnen
gerne noch einmal. Aber es ist fast zwecklos. Ich
verstehe das nicht: Alle lhre Kollegen verstehen
das, nur Sie nicht.

(Zustimmung bei der SPD - Ulf Thiele
[CDU]: Das ist unverschamt! -
Dr. Gero Hocker [FDP]: Auch ich ver-
stehe es nicht!)

Wir wirden uns zumindest fahrlassig verhalten,
wenn wir hier lhrer Forderung folgen und den Bund
erneut auffordern wirden, die Regelung auszuwei-
ten.

Aus der Stellungnahme der Landesregierung will
ich zusammenfassend sagen: Was den Gewas-
serschutz angeht, so gefdhrdet ein vermehrtes
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Aufkommen an Sportbooten, insbesondere motor-
betriebene, naturgemal den Uferschutz und ins-
besondere Flora und Fauna. Die Folgen sind stei-
gende Unterhaltskosten an den Gewassern. - Das
wissen doch auch Sie, Herr Bode! Das ist doch
nicht neu fir Sie!

Zum wassertouristischen Aspekt noch einige An-
merkungen. Die finanziellen Mittel, die bendtigt
wirden, um Wasserwege fir den Bootstourismus
schiffbar zu machen, sind weder auf der EU-Ebene
noch vom Bund oder vom Land finanzierbar.
Selbst Walter Hirche, ehemaliger Wirtschaftsminis-
ter - einer lhrer Vorganger, Herr Bode - sprach in
diesem Zusammenhang vorrangig von der Forde-
rung des Kanutourismus und des Kanusports.

(Gabriela Konig [FDP]: Auch der ge-
hort doch zum Bootstourismus! Sind
das keine Boote? Auch ein Tretboot
ist ein Boot!)

Gerade auch hier sind kurzfristig mehr Moglichkei-
ten zur Realisierung gegeben. Ich zitiere noch
einmal aus der Berichterstattung des MW vom
29. Juli: Defizite in der Unterhaltung von Kanélen
zur Aufrechterhaltung ausreichender Schiffbarkeit
durfen durch Tourismusfordermittel nicht ausgegli-
chen werden. Auch dirfen Férdermittel der EU-
Fonds nicht an die Stelle von 6ffentlichen Struktur-
ausgaben der Mitgliedstaaten treten. - Weiter heif3t
es: GRW-Mittel durfen an Gewassern und den
anliegenden, zu ertiichtigenden baulichen Anla-
gen, die sich im Eigentum des Bundes oder der
Lander befinden, nicht eingesetzt werden.

Ich fasse zusammen: Zuzeiten lhrer Regierungs-
verantwortung haben Sie keine Fortentwicklung
betrieben. In den Unterhalt der Infrastruktur haben
Sie wenig investiert - wie bei den Landesstral3en.
Und jetzt wiederholen Sie wohlfeile Forderungen.
Diese Vorgehensweise bezeichne ich als unserios.
Mit Verantwortung hat das wenig zu tun. Deswe-
gen lehnen wir Ihren Antrag ab.

(Beifall bei der SPD)

Vizepréasident Karl-Heinz Klare:

Danke, Herr Will. - Zu Wort gemeldet hat sich jetzt
Burkhard Jasper von der CDU-Fraktion. Herr Jas-
per, Sie haben das Wort.

(Dr. Gero Hocker [FDP]: Auch keine
Frau!)
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Burkhard Jasper (CDU):

Sehr geehrter Herr Prasident! Sehr geehrte Damen
und Herren! Uber die Wirtschaftsférderung haben
wir uns hier im Landtag schon oft unterhalten. Dies
ist richtig; denn die Beschaftigungsmdglichkeiten
sind fur das Leben der Menschen in unserem Land
von herausragender Bedeutung. Dariber, wie wir
Vollbeschéftigung erreichen, gibt es unterschiedli-
che Ansichten. Aber bisher waren wir uns immer
einig, dass wir den Tourismus in Niedersachsen
fordern sollten; denn es gibt Gebiete hier in Nie-
dersachsen, wo er eine sehr grol3e Bedeutung hat.
Man kann sogar sagen: Die Gebiete sind von ihm
abhangig.

Ohne Bedeutung ist der Tourismus inzwischen
nirgendwo in Niedersachsen. Ich erinnere nur an
die Radfahrer, an die Wanderer und an die Stadte-
touristen. Dies sind Volumenmarkte, wahrend der
Bootstourismus nach Ansicht der Landesregierung
nicht dazugehort, aber insgesamt gerade fir Nie-
dersachsen einen interessanten Markt darstellt.
Hierbei sollten wir den Wassertourismus insgesamt
betrachten.

Der Freizeitskipper kann in Niedersachsen ein
etwa 2 000 km langes Binnenwasserstral3ennetz
befahren. Als weiterer Bereich kommt eine etwa
500 km lange Kustenlinie mit dem einmaligen Wat-
tenmeer hinzu. Das gesamte vielseitige Revier
besteht insbesondere aus Elbe, Weser und Ems
mit ihren Nebenflissen. Alle drei Stréme sind im
Binnenland nicht nur durch die grof3en Wasser-
straBen Dortmund-Ems-Kanal, Mittellandkanal und
Elbeseitenkanal miteinander verbunden, sondern
auch durch einige weitere kleine Flisse und Kana-
le.

Wir sollten die Mdglichkeiten, die der Wassertou-
rismus bietet, nutzen und ausbauen. Solch einen
Impuls gibt der vorliegende Antrag der FDP.

Schon im Mai 2006 haben die Fraktionen der CDU,
der FDP, der SPD und Blndnis 90/Die Grlinen
gemeinsam einen Antrag zum Wassertourismus in
den Landtag eingebracht. Danach sollte die Lan-
desregierung sowohl die Chancen als auch die
Hindernisse fir die Austubung von Wassertouris-
mus in Niedersachsen an der Kiste, auf Seen,
Flissen und Kanalen darstellen und dabei insbe-
sondere Potenziale der niedersachsischen Natur-
parke beriicksichtigen.

Auf die naturvertragliche Wiederinbetriebnahme
stillgelegter historischer Kanalabschnitte sollte
dabei ein besonderes Augenmerk gelegt werden.

Zudem sollte die Landesregierung die weiteren
Planungen zur Befahrbarkeit des grenziberschrei-
tenden niedersachsischen Kanalsystems unter-
sttzen.

In diesem Bereich konnten inzwischen auch Erfol-
ge erzielt werden, auch wenn manche das offen-
sichtlich nicht sehen: Der Haren-Riitenbrock-Kanal
ist die einzige deutsch-niederlandische Wasser-
verbindung zwischen dem Rhein und der Nordsee.
Die Anzahl der Sportboote auf dem Haren-
Rutenbrock-Kanal ist in den letzten Jahren um
25 % gestiegen.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Durchfuhren 1995 noch 745 Boote die Strecke,
waren es 2011 im zweiten Jahr infolge Gber 1 000
Wasserfahrzeuge. Der Bootstourismus in Deutsch-
land und den Niederlanden wéchst somit. Ein Bei-
spiel dafur ist auch, dass die Schleuse Dor-
pen/Kiustenkanal an der Ems 2011 von fast 2 000
Sportbooten genutzt wurde, und ich gehe davon
aus, dass das nicht nur alte Manner waren.

(Heiterkeit und Beifall bei der CDU
und bei der FDP - Christian Drr
[FDP]: Wir auch!)

Der Antrag bezweckt nun, diese positiven Tenden-
zen zu fordern. In mehreren Beratungen und Un-
terrichtungen im Unterausschuss Hafen und Schiff-
fahrt wurde deutlich, dass es unterschiedliche An-
sichten zu den einzelnen Forderungen gibt. Die
CDU unterstutzt die Absicht, die Potenziale des
Wassertourismus weiter zu nutzen und auszubau-
en. Dabei sollten wir aber auch an den Kanu- und
Rudertourismus sowie an die Segler denken. Ein
Konzept zur Entwicklung eines Wasserwanderwe-
ges liegt vor. Konkrete Umsetzungsschritte hat die
Landesregierung bisher nicht unternommen. Dies
sollte geandert werden.

Auch die Forderung, historische Verbindungen
wieder schiffbar zu machen, ist sinnvoll. Allerdings
mussen wir hier natirlich die Kosten beachten. Es
gibt gute Ansatze der Zusammenarbeit zwischen
verschiedenen Gruppierungen und staatlichen
Ebenen. Ich erinnere an die Gespréche in Barf3el
zur Schleuse Osterhausen am Elisabethfehnkanal.

Ein weiteres Beispiel ist die Ubernahme der Per-
sonalkosten im Zusammenhang mit der Auswei-
tung der Schleusenzeiten am Haren-Rutenbrock-
Kanal durch die niederlandische Gemeinde Vlagt-
wedde und die deutsche Stadt Haren an der Ems.
Es wird nicht einfach sein, hierfur EU-Mittel zu
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erhalten; aber gerade wegen dieser internationalen
Strecken sollten wir das noch einmal Uberprufen.

Lange haben wir Uber die Charterscheinregelung
diskutiert. Die gesetzliche Grundlage fur diese
Regelung ist mit der Sportbootvermietungsverord-
nung eine Bundesangelegenheit. Das Bundesver-
kehrsministerium hat nun festgelegt, dass eine
Regelung fir die fihrerscheinfreie Nutzung von
Charterbooten auf Wasserstral3en nur moglich ist,
wenn insgesamt nicht mehr als 500 000 t gewerbli-
che Giter befoérdert werden. Schon daran scheitert
oft die Freigabe. Hinzu kommen als Griinde
schwankende Wasserstande, die Briickendurch-
fahrtshéhen und touristisch nicht sinnvolle Ab-
schnitte.

Ein weiterer Aspekt ist die Verkehrssicherheit. Bei
der Kontrolle der Charterscheinregelung hat die
Wasserschutzpolizei in Brandenburg in jedem
funften kontrollierten Fall Mangel festgestellt, Ver-
stolle gegen die Promillegrenze ebenso wie Ge-
schwindigkeitsiiberschreitungen. Wegen dieser
Informationen ist es sehr fraglich, ob die Forde-
rung, die bewéahrte Charterscheinregelung in allen
geeigneten Gebieten in Niedersachsen einzufih-
ren, wirklich weiterfuihrt.

Zur vierten Forderung habe ich schon dargelegt,
dass die grenziberschreitende Zusammenarbeit
Erfolge gebracht hat und deshalb ausgebaut wer-
den sollte.

Ich stelle abschlieRend fest: Der Antrag bietet gute
Ansatze, den Wassertourismus zu fordern; aber es
besteht Verbesserungsbedarf. Deshalb hatte die
CDU die FDP gebeten, den Antrag zu aktualisie-
ren. Dies ist nicht geschehen. SPD und Griine
machen es sich zu einfach, wenn sie empfehlen,
diesen Antrag abzulehnen. Dafir ist die Forderung
des Wassertourismus aus Sicht der CDU zu wich-
tig. Ich bedauere sehr, dass es nicht gelungen ist,
wie 2006 einen gemeinsamen Antrag zu erarbei-
ten. Der Wassertourismus bietet fiir Niedersachsen
Chancen. Diese sollten wir nutzen. Die CDU will
dafir ein Zeichen setzen und wird deshalb der
Ausschussempfehlung nicht folgen, sondern sie
ablehnen.

Danke schdon.
(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Vizeprasident Karl-Heinz Klare:

Vielen Dank, Herr Jasper. - Jetzt hat sich der Wirt-
schaftsminister zu Wort gemeldet. Herr Lies, Sie
haben das Wort.
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Olaf Lies, Minister fur Wirtschaft, Arbeit und Ver-
kehr:

Herr Prasident! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Gestatten Sie mir eine Vorbemerkung.
Sehr geehrte Frau Konig, sie sagten: Was machen
wir daraus? Gar nichts. - Sie bezogen sich dabei
auf die Entwicklung des Wassertourismus. Ich will
dazu Folgendes sagen: So schlecht ist die Bilanz
Ihrer Landesregierungszeit nun auch nicht; es ist
nicht so, dass gar nichts entstanden ist. Bei allem
Respekt: Den Wassertourismus entwickelt man
nicht in 18 Monaten. Ich werde gleich Versdumnis-
se der Vergangenheit aufzuzeigen. Es geht nicht
darum, deutlich zu machen, dass in den letzten 18
Monaten nicht genug passiert ist.

(Zustimmung bei der SPD)

Der Tourismus hat in Niedersachsen einen sehr
hohen Stellenwert. Wir haben von vornherein ge-
sagt: Der Tourismus ist ein Leitmarkt. Das heif3t
aber auch, dass man sich auf die Starken des
Tourismus konzentrieren muss. Zu Recht ist vorhin
Walter Hirche angesprochen worden. Es geht um
die Frage, wo man einen Nutzen erzielen kann.
Das Projekt zu den Paddel- und Pedalstationen,
das mit europaischen Mitteln gefordert wird, ist ein
kluges Projekt. Es kommt hervorragend an und
wird von uns weiter vorangebracht, wo dies még-
lich ist bzw. schon Antrage gestellt wurden.

Im Antrag werden die Potenziale des Wassertou-
rismus beschrieben. Allerdings werden die Rah-
menbedingungen, so glaube ich, ein bisschen
falsch eingeschéatzt. Es wird auch verkannt, welche
Anstrengungen unternommen werden und in den
letzten Jahren bereits unternommen wurden; das
darf man an dieser Stelle, glaube ich, auch sagen.
Die Bedeutung des Wassertourismus fiur Nieder-
sachsen wird haufig ein bisschen zu hoch einge-
schéatzt, um nicht zu sagen: deutlich zu hoch ein-
geschéatzt. Das ist anhand der Zahlen klar gewor-
den. Der Wassertourismus ist sicherlich ein inte-
ressanter Nischenmarkt,

(Gabriela Kénig [FDP]: Habe ich nicht
verstanden!)

mit Sicherheit aber kein Volumenmarkt wie der
Wander- oder Radfahrtourismus. Das gehort zu
einer ehrlichen Bewertung dazu.

Ein vom Bundeswirtschaftsministerium herausge-
gebener Praxisleitfaden zum Wassertourismus aus
dem Jahr 2012 - wir haben das gerade schon von
Frau Menge gehort - zeigt genau diese unglinstige
Entwicklung: In den nédchsten 20 Jahren wird sich
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die Zahl der Bootseigner halbieren. Das mussen
wir zundchst einmal zur Kenntnis nehmen. Wenn
wir zielgerichtet in den Ausbau des Leitmarktes
Tourismus in Niedersachsen investieren, dann
mussen wir uns auf die Dinge konzentrieren, die
am Ende wertschopfend fiir das Land wirken.

(Gabriela Konig [FDP]: Die Akzeptanz
wird doch gréRer, wenn man die
Rahmenbedingungen verbessert!)

Ich glaube, das ist die Herausforderung. Es macht
Sinn, sich diese Zahlen einmal anzusehen.

Der entscheidende Unterschied ist: Wenn ich Nie-
dersachsen mit Brandenburg oder Mecklenburg-
Vorpommern vergleiche, dann stelle ich fest, dass
ich in Brandenburg und Mecklenburg-Vorpommern
grofRe und zusammenhéngende Gewassersysteme
habe. Die sind in Niedersachsen eben nicht in
gleicher Form vorhanden. Der Charterkunde méch-
te aber eine mindestens einwéchige Tour absolvie-
ren und wuinscht keine rdumliche Begrenzung,
damit er sich entfalten kann.

Lassen Sie mich abschlieBend noch ein paar Wor-
te zu den Rahmenbedingungen sagen: Die Tou-
rismusforderrichtlinie des MW schliel3t Sanie-
rungsmaRnahmen aus. Tourismusforderung darf
nicht der Ersatz flr Sanierung sein. Die Struk-
turfonds, die wir haben, bieten uns nicht die Mdg-
lichkeit, zu fordern. Der GRW-Rahmenplan
schlie3t Mallnahmen des Bundes und der Lander
aus. Also auch dariiber kdnnen wir nicht finanzie-
ren. Die Forderung des Wassertourismus be-
schrankt sich auf ganz wenige Dinge, wie das
BMWi das vorgegeben hat.

Ich glaube, all diese Dinge mussen wir in den Blick
nehmen. Der Wassertourismus hat eine grof3e
Bedeutung fur das Land Niedersachsen. Die Lan-
desregierung nimmt das Thema sehr ernst. Das
bleibt aber ein Nischenmarkt, und wir werden uns
auf die Markte mit einem groéRReren Volumen kon-
zentrieren mussen, auf die Bereiche, in denen
Beschéftigung und damit Wertschopfung fir Nie-
dersachsen entsteht.

(Zustimmung bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Vizeprasident Karl-Heinz Klare:

Vielen Dank, Herr Minister Lies. - Weitere Wort-
meldungen liegen nicht vor. Wir sind am Ende der
Beratung.

Wir kommen jetzt zur Abstimmung.

Wer der Beschlussempfehlung des Ausschusses
folgen moéchte und damit den Antrag der FDP in
der Drucksache 17/570 ablehnen mdchte, den
bitte ich um ein Handzeichen. - Gegenstimmen? -
Das Erste war die Mehrheit. Damit ist der Antrag
abgelehnt worden.

Ich rufe auf den

Tagesordnungspunkt 20:

Abschlie3ende Beratung:

Forderung der Birgerbusvereine in Nieder-
sachsen ausbauen - Antrag der Fraktion der CDU
- Drs. 17/1340 - Beschlussempfehlung des Aus-
schusses fur Wirtschaft, Arbeit und Verkehr -
Drs. 17/2066

Der Ausschuss empfiehlt Ihnen, den Antrag abzu-
lehnen.

Eine Berichterstattung ist nicht vorgesehen.

Wir kommen zur Beratung. Zu Wort gemeldet hat
sich der Kollege Ernst-Ingolf Angermann, CDU-
Fraktion. Sie haben das Wort, Herr Angermann.

Ernst-Ingolf Angermann (CDU):

Herr Prasident! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! In vielen Regionen unseres Landes haben
sich Burgerbusvereine gegriindet oder befinden
sich in der Griindung, weil der OPNV insbesondere
in der Flache nicht mehr gesichert ist. Besonders
dort, wo der Omnibusbetrieb des OPNV stark aus-
gedinnt wurde und einzelne Ortsteile nicht mehr
angefahren werden, ist das Angebot des Birger-
busses eine groRe Bereicherung. Vorwiegend
altere Menschen, Personen ohne eigene Fahrmdg-
lichkeit und Schiler nutzen dieses Angebot, das
Uberwiegend eine Ergdnzung und keinen Wettbe-
werb zum o&ffentlichen Personennahverkehr dar-
stellt. Leider ist die finanzielle Situation vieler Bir-
gerbusvereine sehr angespannt.

Angesichts hoher, steigender Kraftfahrzeug- und
Kraftstoffkosten reichen die Einnahmen der Verei-
ne aus Fahrgastbeférderung, Werbeflachenvermie-
tung, Mitgliedsbeitragen und Spenden oftmals
kaum aus, um die laufenden Kosten zu decken
und zugleich fur die Betriebsfortfihrung Rucklagen
bilden zu kénnen. Daher ist eine Verbesserung der
Einnahmen dringend notwendig.

(Beifall bei der CDU)
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Bestatigend hierfur fuhrt das Wirtschaftsministeri-
um in seiner jingsten Stellungnahme aus, dass die
Birgerbusvereine von der Landesregierung be-
grult werden und im Flachenland Niedersachsen
fur eine Verbesserung der Mobilitaét und auch fur
eine 6kologische Verbesserung sorgen und dass
die finanzielle Unterstiitzung der Vereine durch die
Wirtschaft und die Kommunen nicht ausreichend
ist, nur eine investive Landesférderung maoglich ist,
die zurzeit 75 % betragt. AbschlieBend heifdt es,
denkbar wére eine Erhéhung der zuwendungsfahi-
gen Ausgaben in der Beschaffung. - Das kommt
aus lhrem Ministerium, Herr Lies, und ist ein wich-
tiger Hinweis. Eine weiterreichende Forderung ist
also maglich, wenn man es denn will.

(Jorg Bode [FDP]: Genau!)

Herr Minister Lies, Sie loben und begrif3en die
Initiativen der Blrgerbusvereine wie jingst in Cop-
penbriigge. Frau Staatssekretarin Behrens fihrt in
ihrer Vorstellung der Studie ,Sicherung der Mobili-
tat auf dem Lande® - genau darum geht es ja - aus,
dass die Sicherung der Mobilitat auf dem Lande
eines der zentralen Verkehrsthemen ist, dass neue
Lésungen und Anséatze bendétigt werden, um die
Mobilitat der Bevolkerung auf dem Lande zu ge-
wahrleisten, dass ehrenamtliche Initiativen von
grolRer Bedeutung sind. So sollen laut Pressemit-
teilung vom 8. Mai 2014 beispielsweise klare Anlei-
tungen und praktikable Lésungen fir die Entwick-
lung von Burgerbusangeboten und vergleichbaren
Leistungen entwickelt und kommuniziert werden.

Meine Damen und Herren, klarer geht es doch
nicht. Wenn das ernst gemeint ist, dann sollten Sie
doch als Erstes daflir sorgen, dass finanzielle Mit-
tel ausreichend zur Verfligung stehen. Denn nicht
nur eine mdoglicherweise drohende Reparatur,
sondern auch andere Ausgaben kénnten zu einem
schnellen Aus eines Vereins fihren. Wenn ein Bus
zurzeit 80 000 Euro kostet, bezuschusst das Land
die Anschaffung mit 75 %, mit 60 000 Euro. Die
jeweilige Kommune Ubernimmt die weiteren 25 %,
also 20 000 Euro. Was hindert Sie daran, die Biir-
gerbusbeschaffung vollends zu tbernehmen, so
wie es lhr Ministerium ja in der Stellungnahme
vorgeschlagen hat, und das unter dem Vorbehalt,
dass die betroffenen Kommunen statt 20 000 Euro
fur die Beschaffung den Vereinen jahrlich eine
Kostenpauschale von 4 000 Euro zahlen, so wie
es in Nordrhein-Westfalen zurzeit schon ge-
schieht? - Dort zahlt das Land sogar 5 000 Euro
jahrlich als Organisationspauschale. Dort hat man
erkannt, dass direkte Férderung wichtig und auch
notwendig ist.
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Im Wissen um die Inhalte der Studie ,Sicherung
der Mobilitdt auf dem Lande“ und um die Inhalte
des von Ihnen geforderten Sachstandsberichts aus
dem Ministerium hétte ich von den Regierungsfrak-
tionen eine aufgeschlossene Mitarbeit erwartet. Es
reicht nicht, nur zu reden. Hier ist aktive Unterstuit-
zung notwendig.

(Beifall bei der CDU)

Da schlief3en sich in verschiedensten Gemeinden
41 Burgerbusvereine zusammen, Menschen, die
erkannt haben, dass der 6ffentliche Personennah-
verkehr den Bedirfnissen nach Mobilitdt beson-
ders in der Flache nicht mehr gerecht wird, dass
Linien eingekirzt und Taktungen reduziert werden,
dass besonders altere Menschen nicht mehr so
zum Arzt gelangen koénnen, wie sie sich das vor-
stellen, oder dass der Einkauf behindert ist und
dass Kinder und Jugendliche, die auf elternunab-
hangige Mobilitat angewiesen sind, Unterstitzung
bendtigen. Ich sage das in aller Deutlichkeit. Sie
starten mit einem neuen Bus, mit groRem Elan und
mit Begeisterung in den Fahrbetrieb, um dann in
absehbarer Zeit erkennen zu missen, dass die
Finanzdecke sehr dinn wird und an Ricklagen
schon gar nicht zu denken ist. Diese Menschen
leisten eine grofl3artige Arbeit und tragen mit ihrem
groRRartigen Einsatz uneigennitzig einen wichtigen
Teil zur Daseinsvorsorge bei. Sie haben eine un-
eingeschrankte Unterstitzung verdient.

(Beifall bei der CDU)

Genau das haben wir mit unserem Antrag zum
Ausdruck gebracht. Wir fordern die Landesregie-
rung auf, sich fur die Starkung der Blrgerbusverei-
ne einzusetzen, zu prufen, mit welchen Maf3nah-
men die Forderung der Mobilitdt durch Burgerbus-
se erreicht werden kann. Dieser Antrag ist bewusst
offen gestaltet worden. Er ist geradezu eine Einla-
dung an Sie, sich hieran zu beteiligen, eventuell zu
ergédnzen oder von mir aus auch zu verandern.
Wichtig ist, dass eine Unterstitzung fir die Be-
troffenen dabei herauskommt. Das ware ein deutli-
ches, ein starkes Signal aus dem Landtag fur die
vielen Ehrenamtlichen und fiir die Burgerbusverei-
ne. Aber nichts, gar nichts haben Sie in diesem
Sinne in den Beratungen beigetragen. Sie wollen
keine Unterstiitzung. Sie reden nur und lassen die
Vereine mit ihren Problemen allein.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Der Gipfel ist Ihre Aussage, Herr Klein, der Antrag
sei inhaltslos. Das ist ein Tritt vor das Schienbein
der Menschen, die sich in so vorbildlicher und
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groRartiger Weise im landlichen Raum fur die Mo-
bilitat einsetzen. So geht man nicht mit diesen
Menschen um! Sie hatten die Gelegenheit nutzen
sollen, um lhren Beitrag zu leisten. Ich fordere Sie
nochmals auf: Reden Sie nicht nur von Anerken-
nung und Unterstiitzung, sondern leisten Sie einen
entsprechenden Beitrag, und nehmen Sie den
ehrenamtlichen Fahrern und Vereinsmitgliedern
damit ihre finanziellen Sorgen. Nur so kann ehren-
amtliche Mobilitat im landlichen Raum gelingen.

Herzlichen Dank.

(Beifall bei der CDU - Zustimmung
von Jan-Christoph Oetjen [FDP])

Vizeprasident Karl-Heinz Klare:

Danke, Herr Angermann. - Jetzt hat sich Regina
Asendorf, Bundnis 90/Die Grinen, zu Wort gemel-
det.

Regina Asendorf (GRUNE):

Sehr geehrter Herr Prasident! Sehr geehrte Damen
und Herren! Der Erhalt und Ausbau der landeswei-
ten Mobilitat ist und bleibt fur uns alle eine Heraus-
forderung. Wie erhalten wir die Anbindung in der
Flache, wenn dort immer weniger Menschen leben
und gleichzeitig die Versorgung vor Ort immer
schwerer fallt? Engagierte Bilrger und Burgerin-
nen, die Vereine griinden, kleine Busse anschaffen
und mit ihrer ehrenamtlichen Arbeit dafiir sorgen,
dass Kinder, Schiler und Altere den Anschluss in
der Flache nicht verlieren, zeigen Eigeninitiative.
Diese Menschen verdienen unsere Anerkennung.

Mittlerweile verkehren bundesweit rund 250 Bir-
gerbusse, allein 41 davon in Niedersachsen. Das
Konstrukt Burgerbus ist ein wichtiges Instrument
fur bevolkerungsarme Regionen und erganzt auf
sinnvolle Weise den bestehenden Busverkehr. Das
Anliegen der CDU, sich fur Burgerbusse stark zu
machen, hat daher auch unsere ehrliche Anerken-
nung.

Gleichwohl lasst sich der Finanzierungsansatz, die
Gemeinnutzigkeit der Burgerbusvereine anzuer-
kennen und sie damit finanziell zu starken, nicht
umsetzen. Ehrenamtliche Arbeit allein macht,
rechtlich gesehen, noch keine Gemeinnitzigkeit
aus. Die Gerichtsurteile zu diesem Thema sind
deutlich. Hinzu kommt, dass es sich beim Steuer-
recht um Bundespolitik handelt. Ein niederséchsi-
scher Alleingang ist also nicht méglich.

Die Mdglichkeiten, die das Land Niedersachsen
aber konkret hat, schopft es unter Rot-Griin um-
fassend aus. Das Land fordert die Birgerbusverei-
ne bei der Beschaffung von neuen Bussen und
Ersatzfahrzeugen mit bis zu 75 % bzw. maximal
86 000 Euro pro Fahrzeug. Gleich im ersten Regie-
rungsjahr forderte Rot-Grin die stolze Anzahl von
zwolf Burgerbussen.

(Beifall bei den GRUNEN)

Auch in diesem Jahr sind elf Fahrzeuge mithilfe
des Landes gekauft worden. Dieses Engagement
aufseiten des Landes ist neu.

20 Millionen Euro Ubertragt das Land pauschal an
die Aufgabentrager, um den strallengebundenen
OPNV zu finanzieren. Das Land gibt hier tibrigens
so viel Geld pro Einwohner aus wie kaum ein an-
deres Bundesland in Deutschland. Leider machen
nicht alle Kommunen und Landkreise von ihrer
Mdglichkeit Gebrauch, ihre zugewiesenen Mittel
nach dem Niedersachsischen Nahverkehrsgesetz
auch far die Blrgerbusse zu nutzen. Wir kénnen
die Burgerbusvereine vor Ort ideell am besten
unterstiitzen, indem wir alle die Kommunen davon
Uberzeugen, wie wichtig diese Erganzung des
Mobilitatsnetzes ist.

(Zustimmung bei den GRUNEN)

Damit die Burgerbusse in Niedersachsen weiter an
Fahrt aufnehmen konnen, braucht es mehr als
Geld. Perspektivisch ist es sicherlich sinnvoll, dass
die Idee der Burgerbusse bei der Entwicklung von
Mobilitatskonzepten immer mitgedacht und einge-
bunden wird und die Birgerbusse auch Teil einer
zentralen Koordinations- und Offentlichkeitsarbeit
werden. Insofern setzen wir den in lhrem Antrag
enthaltenen Priufantrag bereits um. Auf diesem
Wege wollen wir weitermachen.

Vielen Dank.

(Beifall bei den GRUNEN - Zustim-
mung bei der SPD)

Vizepréasident Karl-Heinz Klare:

Vielen Dank, Frau Asendorf. - Das Wort hat jetzt
der Kollege Gerd Ludwig Will. Er hatte sich Gbri-
gens schon vorher hier gemeldet, aber durch die
Wechsel im Sitzungsvorstand ist der Zettel auf
einem anderen Platz liegengeblieben. Herr Will, es
tut mir leid. Wir werden das beachten. Sie haben
das Wort.
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Gerd Ludwig Will (SPD):

Herr Préasident! Bei so einem groRen Arbeitsplatz
kann das schon einmal passieren.

(Heiterkeit)

Vizepréasident Karl-Heinz Klare:

Herr Kollege, es reizt mich, darauf zu antworten.
Aber wir sprechen gleich noch einmal dariber.
Bitte schon!

Gerd Ludwig Will (SPD):

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Von
meiner Kollegin ist ja schon einiges zur Richtigstel-
lung gesagt worden. Ich glaube, es ist wichtig, den
Antrag wirklich vom Kopf auf die Fuf3e zu stellen.

Der Kollege Klein hat sich nie dahin gehend geéu-
Rert, dass Blrgerbusse nicht sinnvoll sind, sondern
er hat sich auf die Unkonkretheit dieses Antrages
bezogen und auf dieses Wunschkonzert, das dem
naturlich auch zugrunde liegt.

Der CDU-Antrag geht von dem Ziel aus, uberall
dort, wo der OPNV ausgediinnt wurde bzw. wo vor
Ort Mobilitat als Daseinsvorsorge nicht organisiert
wird, Burgerbusse durch das Land finanzieren zu
lassen. - Da sieht man, wie Sie Mobilitdt auf dem
Lande haben verkommen lassen, sodass heute
immer mehr Selbstorganisation vor Ort notwendig
ist.

(Zustimmung bei der SPD und bei den
GRUNEN - Gabriela Kénig [FDP]: Das
ist unglaublich!)

- Sie mussen jetzt ganz stark sein, Frau Konig!
Das miussen Sie jetzt aushalten.

Wir dagegen erwarten, dass die regional fur den
OPNV Zustandigen einen Nahverkehrsplan auf-
stellen und die Zuweisungen des Landes auch fir
ein gutes OPNV-Angebot einsetzen; denn die
Kreise sind grundsatzlich fur den strallengebunde-
nen OPNV zustandig. Insofern kénnen Birgerbus-
initiativen ergdnzend im Rahmen der Nahver-
kehrspléane betrachtet werden. Die regional Zu-
standigen kénnen sich aus ihrer Verantwortung
nach dem Niedersachsischen Nahverkehrsgesetz
eben nicht verabschieden.

In den landlichen Regionen ist im Ubrigen der
ebenfalls vom Land mitgeforderte Schilerverkehr
nach dem Personenbeférderungsgesetz das Rick-
grat des OPNV. Bis zu 70 % der Fahrgéste sind
dort Schiler. Daftr werden tUber 85 Millionen Euro
als Ausgleich fur verbilligte Schilerfahrkarten zur
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Verfugung gestellt - ein wesentlicher Beitrag, um
den OPNV auch in der Flache zu sichern.

Sicherung der Mobilitét im landlichen Raum ist ein
Schwerpunkt unserer Politik, was auch in unserem
Projekt ,Reaktivierung von Bahnstrecken und
Bahnhaltepunkten® deutlich wird. In der Regel sind
hier die landlichen Regionen betroffen, die Regio-
nen mit NE-Bahnen. Dort ist diese Mobilitdtsunter-
stlitzung besonders gefordert.

Das Land Niedersachsen unterstitzt im Rahmen
folgender Forderbedingungen die drtlichen Initiati-
ven der Blrgerbusbewegung: Das Fahrzeug muss
im Linienverkehr eingesetzt werden, und die jahrli-
che Betriebsleistung muss mindestens 20 000 km
betragen. Antragsberechtigt sind rechtsfahige Bur-
gerbusvereine und Verkehrsunternehmen. Die
Forderung summiert sich somit je nach Fahrzeug-
art und -ausstattung auf bis zu 64 500 Euro pro
Fahrzeug.

Meine Damen und Herren, derzeit werden vom
Land Niedersachsen 41 Projekte mit 61 Fahrzeu-
gen der Birgerbusbewegung unterstitzt, und wir
begriiRen das ausdricklich. Die Férderung dafir
betragt jahrlich ca. 3,2 Millionen Euro. Nehmen Sie
also nicht das Land in die Verantwortung, die es
langst wahrnimmt! lhre jetzigen Forderungen wa-
ren glaubwirdig, wenn Sie sie bereits zu lhren
Regierungszeiten umgesetzt hatten.

Das gilt auch fir die von lhnen geforderte Verein-
fachung und Hilfestellung bei Spendenmadglichkei-
ten. Im Wirtschaftsausschuss fordern Sie weiter
die Anerkennung der Gemeinnitzigkeit und dar-
Uber Verhandlungen der Landesregierung mit dem
Bundesministerium der Finanzen.

Bereits 2010 hat lhnen der damalige Finanzminis-
ter des Landes die Anerkennung der Gemeinnit-
zigkeit mit dem Ziel, Burgerbusse zu férdern, in
einer ausfuhrlichen Antwort auf elf Seiten versagt.
Dieser Finanzminister hief3 Mdéllring. Was soll also
die erneute Forderung danach? Trauen Sie Mdll-
ring nicht mehr, oder war das alles falsch, was er
Ihnen aufgeschrieben hat?

(Zuruf von Reinhold Hilbers [CDU])

- Lieber Kollege Hilbers, Sie werden nie ein Mdll-
ring werden! Das kann ich lhnen sagen.

(Heiterkeit und Beifall bei der SPD
und bei den GRUNEN)

Meine Damen und Herren, lhre Forderung ist nicht
zielfihrend und nicht umsetzbar, und Sie wissen
das genau.



Niedersachsischer Landtag - 17. Wahlperiode - 48. Plenarsitzung am 23. Oktober 2014

Es bleibt dabei: Burgerbusse sind als Erganzung
zum Hauptangebot des OPNV in der Flache da
winschenswert, wo wegen der geringen Nutzung
keine Busse und Bahnen fahren. Wir begrif3en
auch in diesem Zusammenhang das Ehrenamt
ausdriicklich. Aber dieses zuséatzliche Angebot darf
nicht als Konkurrenz zu den im OPNV aktiven Ver-
kehrsunternehmen vor Ort- ob privat oder kom-
munal - treten.

Die Landesregierung handelt langst - ich hatte das
deutlich gemacht - durch die Forderméglichkeiten
und die Forderintensitat. Wir lehnen daher Ihren
Antrag ab, weil er nicht zielfiihrend und nicht zu-
kunftsorientiert ist.

Vielen Dank.
(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Vizeprasident Karl-Heinz Klare:

Vielen Dank, Herr Kollege Will. Ich komme noch
einmal auf lhre Eingangsbhemerkung mit dem Ar-
beitsplatz zuriick. Das war einfach gut. Uns ist
dazu nichts eingefallen, was ich entgegnen kdnnte.
Sie haben recht: Das war unser Fehler.

Ich rufe jetzt Frau Gabriela Konig, FDP-Fraktion,
auf. Frau Konig, Sie haben das Wort.

Gabriela Koénig (FDP):

Herr Président! Meine Damen und Herren! Erst
einmal mdchte ich Herrn Will hier widersprechen;
denn letztendlich finde ich diesen Antrag im Ge-
gensatz zu Herrn Will nicht inhaltsleer, sondern er
ist wichtig und sollte insbesondere mit Blick auf die
landliche Bevdlkerung im Prinzip unterstitzt wer-
den.

Burgerbusse sind namlich in den landlichen Gebie-
ten eine erfolgreiche Bereicherung. Herr Anger-
mann hat das hier sehr deutlich ausgefiihrt. Dem
kann ich nur zustimmen.

Genau dort, wo es Probleme gibt, eine wirtschaftli-
che Anbindung einzelner Strecken an den Betrieb
des offentlich gefdrderten Personennahverkehrs
zu erwirken, sind die Erreichbarkeit und der An-
schluss dieser Gebiete durch Rufbusse oder Biir-
gerbusse unerlasslich, um weiterhin Uberhaupt
mobil zu bleiben. Hoch anzurechnen ist daher,
wenn sich Birger sogar ehrenamtlich dafiir einset-
zen und Zeit und Geld in die Hand nehmen, um mit
hohem gemeinniitzigem Einsatz dieses Projekt auf
den Weg zu bringen und dann auch noch weiter zu
betreiben. - Aber genau da liegt das Problem.

(Zustimmung bei der FDP)

Wir sprechen hier ja nicht von kleinen Zahlen. Im-
merhin sind hier im vergangenen Jahr fast 200 000
Fahrgaste transportiert worden, was im Ubrigen
auch bedeutet, dass wir die Fahrgastzahlen in den
letzten vier Jahren fast verdoppelt haben. Das
kann man doch nicht als unwichtig abtun!

Nach den Erfahrungsberichten ist es fiir diese
ehrenamtlich Tatigen sehr schwer, geniigend
Spenden, genugend weitere Gelder bzw. Werbe-
flachenvermietungen oder Mitgliedsbeitrdge ein-
zuwerben. Das dauert ewig, und das bindet vor
allen Dingen auch Kraft.

Ohne diese Moglichkeiten wird es aber nicht mog-
lich sein, gerade fir die alter werdende Bevdlke-
rungsstruktur in diesen Landstrichen die erforderli-
che Mobilitat, die sie dringend braucht, aufrechtzu-
erhalten. Was liegt denn da néher, als die Men-
schen, die hier mit einem so hohen Engagement
tatig sind, zu unterstiitzen? - Das versagen Sie
hier, und das finde ich ganz erbarmlich; denn es ist
aus meiner Sicht heraus beschadmend, wenn nicht
einmal eine Prufung von begleitenden Malnah-
men stattfindet, wenn die hier von Rot-Griin auch
noch ausgeschlagen wird.

Herr Angermann hat es wunderbar erklart: In Nord-
rhein-Westfalen geht das ganz anders. Da werden
wirklich 100 % der Busbeschaffungen tbernom-
men, und die Kommunen setzen dann ihre Gelder
ein, um den Betrieb dementsprechend zu unter-
stutzen. Das ist eine hervorragende Situation. Wa-
rum kann das denn nicht in Niedersachsen statt-
finden?

(Beifall bei der FDP und bei der CDU)

Vizepréasident Karl-Heinz Klare:

Frau Konig, eine Sekunde! Herr Will méchte lhnen
eine Zwischenfrage stellen.

Gabriela Kénig (FDP):
Nein, ich méchte durchkommen.

Vizepréasident Karl-Heinz Klare:
Herr Will, nein. - Bitte schon!

Gabriela Kénig (FDP):

Es werden doch nicht stéandig nur neue Fahrzeuge
anzuschaffen sein, deren Unterstitzung zurzeit
zwar noch geleistet wird, aber doch nur prozentual.
Das ist doch ein kleiner Etat. Die Unterstiitzung fur
die Kosten des Betriebes sollte genauer in die
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Bewertung einflieBen und eine Unterstiitzung der
Spendenbereitschaft, die damit einhergeht, sollte
begleitet werden. Das ist doch der Sinn der Sache,
und da gibt es ja mdglicherweise diese zuwen-
dungsfahige Bereitschaft, die auch das Land Uber-
nehmen kann. Das ist eigentlich nur ein kleiner
Punkt.

Wenn Sie diesen Antrag jetzt hier ablehnen, leh-
nen Sie im Prinzip auch die begleitenden Erschei-
nungen ab, die moglicherweise das eine oder an-
dere Projekt stutzen und nicht zu Fall bringen wiir-
den, was mdglicherweise bei der Finanzierung, die
wir hier im Moment im Land haben, der Fall sein
wirde. Die Menschen in den landlichen Gebieten,
die diese Busse wirklich dringend brauchen, wer-
den von lhnen hier regelrecht verschaukelt, und
das tut mir richtig leid.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU -
UIf Thiele [CDU]: Wére ein Gleis da-
runter, wirden sie es finanzieren!)

Vizepréasident Karl-Heinz Klare:

Vielen Dank, Frau Konig. - Jetzt hat sich der Wirt-
schaftsminister zu Wort gemeldet. Herr Lies, Sie
haben das Wort.

Olaf Lies, Minister fir Wirtschaft, Arbeit und Ver-
kehr:

Herr Prasident! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Ich will das gleich zu Beginn sagen: Die
Mobilitat im landlichen Raum hat fiir diese Landes-
regierung und fir die sie tragenden Fraktionen
einen extrem hohen Stellenwert.

(Karl-Heinz Bley [CDU]: Deswegen
lehnen Sie den Antrag auch ab!)

Ich glaube, dass das an vielen Punkten unserer
Politik deutlich wird.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Ich will aber zu Beginn auch sagen, dass fur Mobi-
litat im l&ndlichen Raum Schnittstellen notwendig
sind. Es gibt den schienengebundenen Verkehr, es
gibt den strallengebundenen Busverkehr, und es
gibt die Ubergange aufs Rad oder z. B. auf Biir-
gerbusse. Diese Schnittstellen auszuarbeiten, wird
die Grundlage fiir eine erfolgreiche Starkung des
offentlichen Personennahverkehrs sein.
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Ich bin ein bisschen erstaunt - wenn ich das sagen
darf -, dass wir hier eine derartige Debatte tber die
Frage der Forderung von Birgerbussen fihren -
die wir tbrigens hervorragend machen -, wahrend
es in der Diskussion uber Mittelverschiebungen
aus dem StraRBenbau in den OPNV - die Investitio-
nen in den offentlichen Personennahverkehr er-
moglichen sollen, die dringend erforderlich sind,
damit diese Modelle funktionieren - die grofte
Kritik von lhrer Seite gibt. Das passt doch nicht
zusammen! Wollen wir Mobilitdét im landlichen
Raum, dann missen wir sie auch generell unter-
stutzen.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Vizepréasident Karl-Heinz Klare:
Herr Minister, gestatten Sie eine Zwischenfrage?

Olaf Lies, Minister fur Wirtschaft, Arbeit und Ver-
kehr:

Ja.

Vizeprasident Karl-Heinz Klare:
Bitte schon, Frau Kollegin!

Gudrun Pieper (CDU):

Herr Minister Lies, Sie fihren gerade aus, dass Sie
die Mittel in den OPNV stecken wollen. Birgerbus-
se fahren aber in kleinen Ortschaften. Da gibt es
keine Schiene, da gibt es keine Ausweichmoglich-
keiten. - Da brauchen Sie nicht mit den Augen zu
rollen; das finde ich sehr unhéflich. - Die Bewohner
des landlichen Raums sind auf Birgerbusse an-
gewiesen. Der OPNV, den Sie darstellen, nutzt
eher den Stadten.

(Klaus-Peter Bachmann [SPD]: Keine
Rede, eine Zwischenfrage!)

Wie sehen Sie das fiir den landlichen Raum?

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Vizepréasident Karl-Heinz Klare:
Herr Minister!

Olaf Lies, Minister fur Wirtschaft, Arbeit und Ver-
kehr:

Ich war noch gar nicht bei meiner Rede. Ich war
bei einer Vorbemerkung, wenn ich das sagen darf.
In der Vorbemerkung ging es um den Widerspruch,
der auf Ihrer Seite stattfindet: Sie halten hier grol3e
Reden zur Starkung des OPNV, aber wenn die
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linke Seite des Hauses Investitionen in den OPNV
fordert, kritisieren Sie sie standig. Das passt nicht
zusammen.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Das Modell des Burgerbusses ist ein hervorragen-
des Modell. Das wird Uberhaupt nicht infrage ge-
stellt. Im Gegenteil! Ich glaube, dass ich das an
vielen Stellen deutlich gemacht habe.

(Gabriela Kdnig [FDP]: Aber Sie un-
terstiitzen es nicht!)

Aber ich will eines sagen: GroRRer noch als die
finanzielle Leistung der Landesregierung - ob der
jetzigen oder der alten Landesregierung - ist die
Leistung der Ehrenamtlichen vor Ort. Ohne die
Ehrenamtlichen wéren diese Burgerbusse Uber-
haupt nicht mdglich. IThnen gilt der grof3e Dank. Sie
machen die wesentliche Arbeit in diesem Bereich.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Diese Wertschéatzung, die wir den Buirgerbussen
entgegenbringen, ist Ubrigens auch ein Ergebnis
der Politik der letzten Jahre. Ich weil3 gar nicht,
warum Sie sich immer selbst mit lhren Antragen
kritisieren. Seit 1997 - seitdem gab es schon meh-
rere Regierungswechsel - werden Blrgerbusverei-
ne in Niedersachsen gefordert. 61 Fahrzeuge, 41
Vereine - wir haben es gehort.

Zu den Zahlen: Ein 86 000 Euro teures Fahrzeug
wird mit 75 %, also maximal 64 500 Euro, gefor-
dert.

Jetzt zu Nordrhein-Westfalen: Nordrhein-Westfalen
fordert mit 50 000 Euro. Das heil3t, wir fordern
deutlich héher, namlich pro Fahrzeug mit 14 500
Euro mehr. Das kam in Ihrem Vergleich gar nicht
vor. Das missen Sie doch gegenilberstellen. Die
Forderung in Niedersachsen ist besser als die in
Nordrhein-Westfalen. Das héatte zu lhrer Rede ge-
héren missen.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Wenn die Fahrzeuge hohe Laufleistungen hinter
sich haben - namlich mindestens 250 000 km -,
kann darlber hinaus bereits nach finf Jahren eine
neue Forderung erfolgen, damit tatsachlich sicher-
gestellt ist, dass die Fahrzeuge auf aktuellem
Stand und wirklich funktionsfahig sind. - Das be-
zieht sich auf die Frage der investiven Forderung.

Die konsumtive Fdrderung ist ebenfalls gel6st.
Konsumtive Foérderungen werden nicht von uns
Ubernommen, sondern aus den Mitteln finanziert,
die nach dem Niedersachsischen Nahverkehrsge-
setz pauschal den Kommunen tbergeben werden.
Selbstverstandlich haben die Kommunen die M&g-
lichkeit, im Rahmen ihrer Entscheidungsfindung -
es steht uns als Land, glaube ich, véllig fern, da
Entscheidungen zu treffen - und im Rahmen ihrer
Mdglichkeiten aus den Mitteln, die ihnen nach dem
Nahverkehrsgesetz Ubertragen wurden, die Bir-
gerbusvereine auch bei den konsumtiven Kosten
Zu unterstitzen. Das ist ein klarer Weg, der den
Kommunen offensteht, sehr geehrte Frau Konig.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Dariiber entscheiden dann die Kommunen vor Ort
selbst, und es ist ihr gutes Recht, dartber zu ent-
scheiden und das zu méglich zu machen.

Uber die Anerkennung der Vereine als gemeinniit-
zig hat schon Herr Will gesprochen. Sie sehen, wo
da die Schwierigkeiten sind. Der Wunsch ist nach-
vollziehbar. Aber dass die Finanzminister ein kla-
res Signal dagegen gesetzt haben - auch zu Zeiten
Ihrer Regierung -, missen wir zur Kenntnis neh-
men.

Wir liegen mit unseren Férderungen und mit den
41 aktiven Vereinen an zweiter Stelle in Deutsch-
land. Die Zahl der Forderungen ist gerade in den
Jahren 2013 und 2014 noch einmal erheblich ge-
stiegen. Wir investieren auf einem extrem hohen
Niveau. Die Frage der konsumtiven Foérderung
obliegt am Ende den OPNV-Aufgabentragern.

Ich glaube, dass diese Landesregierung zeigt,
dass Birgerbusvereine und Birgerbusse bei ei-
nem ganzheitlichen Ansatz im OPNV eine ganz
wesentliche Rolle spielen.

Herzlichen Dank fur die Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Vizepréasident Karl-Heinz Klare:

Vielen Dank. - Jetzt hat sich noch einmal Ernst-
Ingolf Angermann, CDU-Fraktion, zu Wort gemel-
det. Bitte schon!

Ernst-Ingolf Angermann (CDU):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Es reizt
mich schon, Herr Will. Von lhnen habe ich, so
muss ich ehrlich sagen, keine andere Rede erwar-
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tet. Immer wenn Sie nicht weiterwissen, graben Sie
in der Vergangenheit.

(Uwe Schwarz [SPD]: Da sieht es fir
Sie nicht gut aus!)

Dann graben Sie die Dinge aus, die eventuell nicht
gelaufen sind.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Das ist in meinen Augen ein Armutszeugnis, gera-
de bei diesem Thema. Denn hier geht es um die
Zukunft.

(Grant Hendrik Tonne [SPD]: Herr
Angermann, so einfach kdnnen Sie
sich das nicht machen!)

Es geht um die Menschen in der Flache, die Men-
schen vor Ort. Die haben Anerkennung und Unter-
stltzung verdient und keine rtickblickenden Argu-
mentationen.

Herr Will, wir sprechen hier Uber keine grof3en
Summen. Wenn wir die Zahl der Blrgerbusvereine
verdoppeln, dann sind das 40 Busse mehr. Auch
wenn das 20 000 Euro pro Bus kostet: Damit krie-
gen wir eine landesweite Starkung hin.

Die Bahnreaktivierungen, die vielleicht an einer,
zwei oder eventuell drei Stellen im Lande kommen,
aber nur sehr regional begrenzt stattfinden, sollen
demgegenuber mit Millionenbetrdgen gefordert
werden.

Es ist wesentlich besser, die Blrgerbusvereine zu
unterstitzen. Das moéchte ich noch einmal in aller
Deutlichkeit darstellen.

(Glocke des Prasidenten)

Meine Redezeit ist zu Ende. - Meine Damen und
Herren, ich halte diesen Antrag fir so wichtig, dass
ich namentliche Abstimmung beantrage.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP -
Zurufe von der SPD und von den
GRUNEN: Oh! - Marco Brunotte
[SPD]: Haben Sie sonst keine Pro-
bleme? - Johanne Modder [SPD]: Sol-
len wir die Namen schon Ubergeben?)

Vizeprasident Karl-Heinz Klare:

Vielen Dank, Herr Kollege Angermann. - Weitere
Wortmeldungen liegen nicht vor.
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Es ist namentliche Abstimmung Uber den Antrag in
Drucksache 17/1340 beantragt worden.

(Gerd Ludwig Will [SPD]: Wir haben ja
Zeit gespart heute Vormittag! - Grant
Hendrik Tonne [SPD]: Wir kbnnen an-
fangen! Wir sind da! Bei uns fehit
nicht die Halfte der Fraktion! - Klaus-
Peter Bachmann [SPD]: Ja, los!)

Diesem Antrag ist zu entsprechen, wenn es zehn
Mitglieder des Landtags verlangen. Ich bitte daher
diejenigen um ein Handzeichen, die fir eine na-
mentliche Abstimmung sind. - Das sind augen-
scheinlich mehr als zehn.

(Heiterkeit bei der SPD und bei den
GRUNEN - Gerd Ludwig Will [SPD]:
Elf, Herr Préasident!)

- Ein paar mehr. - Damit ist die notwendige Unter-
stitzung gegeben. Wir brauchen darlber gar nicht
zu streiten.

Wir kommen jetzt zur namentlichen Abstimmung.
Meine Damen und Herren, das Verfahren fir die
namentliche Abstimmung ist in 8§ 84 Abs. 2 und 4
unserer Geschéaftsordnung geregelt.

(Johanne Modder [SPD]: Bei einem
solchen Thema namentliche Abstim-
mung! Ich glaube, es hackt!)

Danach ruft ein Mitglied des Sitzungsvorstandes
alle Mitglieder des Landtags in alphabetischer
Reihenfolge mit ihrem Namen auf. Die Aufgerufe-
nen geben ihre Stimme durch Zuruf - ,Ja“, ,Nein®
oder ,Enthaltung” - ab.

Wer dem Antrag zustimmen mdochte, ruft also ,Ja“.
Wer dagegen ist, ruft ,Nein®.

(Zurufe von der SPD: Nein, es geht
um die Beschlussempfehlung!)

- Ja. Wer der Beschlussempfehlung des Aus-
schusses folgen und den Antrag der Fraktion der
CDU in Drs. 17/1340 ablehnen mdéchte, wird dann
nachher ablehnen.

(Zurufe von der SPD: Nein! - Er wird
mit ,Ja“ stimmen! - Er wird zustim-
men!)

- Das habe ich doch vorhin schon einmal gesagt:
wird mit ,Ja“ stimmen. - Wer dagegen ist, wird mit
,Nein“ stimmen. Wer sich enthalten mdchte, wird
sich enthalten.
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Ich bitte, so laut abzustimmen, dass der Sitzungs-
vorstand lhre Abstimmung gut verstehen kann. Im
Stenografischen Bericht wird vermerkt, wie jedes
Mitglied des Landtages abgestimmt hat.

Meine Damen und Herren, wir beginnen jetzt mit
der namentlichen Abstimmung. Frau Rakow liest
die Namen vor. Bitte sehr!

(Schriftfihrerin Sigrid Rakow verliest
die Namen der Abgeordneten. Die Ab-
stimmung verlauft wie folgt:

Thomas Adasch Nein
Johann-Heinrich Ahlers Nein
Dr. Gabriele Andretta Ja
Ernst-Ingolf Angermann Nein
Holger Ansmann Ja
Regina Asendorf Ja
Klaus-Peter Bachmann Ja
Volker Bajus Ja
Martin Baumer Nein
Karsten Becker Ja
Almuth von Below-Neufeldt -
Karin Bertholdes-Sandrock Nein
Dr. Stefan Birkner Nein
Karl-Heinz Bley Nein
André Bock Nein
Jorg Bode Nein
Marcus Bosse Ja
Axel Brammer Ja
Christoph Bratmann Ja
Markus Brinkmann Ja
Marco Brunotte Ja
Sylvia Bruns Nein
Bernd Busemann Nein
Christian Calderone Nein
Helmut Dammann-Tamke Nein

Dr. Hans-Joachim Deneke-Johrens Nein
Otto Deppmeyer -

Christian Duirr Nein
Hans-Heinrich Ehlen Nein
Hillgriet Eilers Nein
Petra Emmerich-Kopatsch Ja

Mustafa Erkan Ja

Ansgar-Bernhard Focke Nein
Bjorn Forsterling Nein
Rainer Fredermann Nein
Dr. Marco Genthe Nein
Renate Geuter Ja

Immacolata Glosemeyer Ja

Rudolf Gotz Nein
Christian Grascha Nein
Clemens GroRe Macke Nein
Hermann Grupe Nein

Hans-Dieter Haase
Julia Willie Hamburg
Karl Heinz Hausmann
Gerald Heere

Frauke Heiligenstadt
Karsten Heineking
Dr. Gabriele Heinen-Kljaji¢
Frank Henning
Holger Heymann
Bernd-Carsten Hiebing
Reinhold Hilbers
Jorg Hillmer

Dr. Gero Hocker
Ottmar von Holtz
Michael Hontsch
Gerda Hovel
Angelika Jahns
Hans-Joachim Janf3en
Meta Janssen-Kucz
Burkhard Jasper
Petra Joumaah
Karl-Heinz Klare
Stefan Klein

Ingrid Klopp

Lothar Koch
Gabriela Kohlenberg
Gabriela Konig

Horst Kortlang

Klaus Krumfuf
Clemens Lammerskitten
Sebastian Lechner
Dr. Silke Lesemann
Olaf Lies

Helge Limburg

Karin Logemann
Editha Lorberg
Bernd Lynack

Dr. Max Matthiesen
Susanne Menge
Christian Meyer
Volker Meyer

Axel Miesner
Johanne Modder
Matthias Mohle
Adrian Mohr

Luzia Moldenhauer
Heidemarie Mundlos
Jens Nacke

Frank Oesterhelweg
Jan-Christoph Oetjen
Belit Onay

Dr. Christos Pantazis
Anja Piel

Gudrun Pieper

Ja
Ja
Ja
Ja
Nein
Ja
Ja
Ja
Nein
Nein
Nein
Nein
Ja
Ja
Nein
Nein

Ja

Nein
Nein
Ja

Nein

Nein
Nein
Nein
Nein
Nein
Nein

Ja
Ja
Ja
Nein
Ja

Ja
Ja
Nein
Nein
Ja
Ja
Nein
Ja
Nein
Nein
Nein
Nein
Ja
Ja
Ja
Nein
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Filiz Polat Ja
Stefan Politze Ja
UIf Prange Ja
Sigrid Rakow Ja
Heinz Rolfes Nein
Mechthild Ross-Luttmann Nein
Dr. Alexander Saipa Ja
Uwe Santjer Ja
Horst Schiesgeries Nein
Maximilian Schmidt Ja
Ronald Schminke Ja
Heinrich Scholing Ja
Heiner Schdnecke Nein
Thomas Schremmer Ja
Andrea Schroder-Ehlers Ja
Doris Schréder-Kopf Ja
Uwe Schiinemann Nein
Annette Schwarz Nein
Uwe Schwarz Ja
Kai Seefried Nein
Wiard Siebels Ja
Dr. Stephan Siemer Nein
Miriam Staudte Ja
Uwe Strimpel Ja
Detlef Tanke Ja
Ulf Thiele Nein
Bjorn Thamler Nein
Petra Tiemann Ja
Sabine Tippelt Ja
Dirk Toepffer Nein
Grant Hendrik Tonne Ja
Elke Twesten Ja
Astrid Vockert Nein
Kathrin Wahlmann Ja
Ulrich Watermann Ja
Stephan Weill Ja
Stefan Wenzel Ja
Dr. Thela Wernstedt Ja
Maaret Westphely Ja
Gerd Ludwig Will Ja
Lutz Winkelmann Nein)
(Unruhe)

Vizepréasident Karl-Heinz Klare:

Ich frage jetzt: Befindet sich ein Mitglied des Land-
tags im Saal, das noch nicht aufgerufen wurde
oder noch nicht abgestimmt hat?

(Otto Deppmeyer [CDU] und Dr. Max
Matthiesen [CDU] erheben sich)

Vielen Dank. Dann fragen wir jetzt der Reihe nach
weiter.
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Schriftfihrerin Sigrid Rakow:
Otto Deppmeyer?

(Otto Deppmeyer : Nein! - Jens Nacke
[CDU]: Und Max Matthiesen?)

- Das ,Nein“ ist drin.

Vizeprasident Karl-Heinz Klare:

Matthiesen ist hier mit ,Nein“ aufgenommen wor-
den. - Und Jasper, Burkhard? - Nein. - Okay.

Meine Damen und Herren, ich schliel3e jetzt die
Abstimmung und bitte Sie, sich einen kleinen Mo-
ment zu gedulden. Das Ergebnis der Auszéhlung
wird sofort vorliegen. Dann werde ich das Ergebnis
bekannt geben.

Meine Damen und Herren, wir haben jetzt das
Ergebnis. Ich gebe es bekannt. Mit ,Ja“ abge-
stimmt haben 68 Mitglieder. Mit ,Nein“ haben 66
Mitglieder abgestimmt. Eine Stimmenthaltung? -
So ist das hier dargestellt.

(Zuruf von Schriftfihrerin Sigrid Rakow)

Drei Mitglieder sind nicht anwesend. So ist das
Ergebnis. Damit wurde der Beschlussempfehlung
des Ausschusses gefolgt und der Antrag der Frak-
tion der CDU abgelehnt.

(Jens Nacke [CDU]: Wer hat sich ent-
halten? - Unruhe)

- Meine Damen und Herren, wir machen weiter,
wenn es sich etwas beruhigt hat.

(Jens Nacke [CDU]: Kénnen wir noch
einmal klarstellen, dass es keine Ent-
haltung gegeben hat?)

Zur Klarstellung noch einmal das Ergebnis der
Abstimmung: Mit ,Ja“ haben 68 Mitglieder, mit
,Nein“ haben 66 Mitglieder abgestimmt. Es gab
keine Enthaltungen. Aber drei Mitglieder sind, aus
welchen Grunden auch immer, entschuldigt.

(Jens Nacke [CDU]: Alle drei sind
erkrankt!)

Meine Damen und Herren, wir kommen zu dem

Tagesordnungspunkt 21:
AbschlieRende Beratung:
Zukunftige Infrastrukturpolitik fir Niedersach-
sen - mobilitatssichernd, nachhaltig, bezahlbar
- Antrag der Fraktion der SPD und der Fraktion
Bindnis 90/Die Griinen - Drs. 17/1981 - Beschlus-
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sempfehlung des Ausschusses fur Wirtschaft, Ar-
beit und Verkehr - Drs. 17/2170

Das Wort hat der Kollege Will. Bitte schén, Herr
will!

Gerd Ludwig Will (SPD):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Bereits
bei der Einbringung unseres Antrages haben wir
Uber die Notwendigkeit diskutiert, mehr Projekte zu
finanzieren. Dazu ist es unerlasslich, dass der
Bund den Landern mehr Mittel fur Investitionen,
StraBen, Schienen und Kanéle zur Verfigung
stellt. Das Land kann im Rahmen der Auftragsver-
waltung dagegen die Planungen vorantreiben, um
Baureife zu erlangen, und zwar nicht nur fir den
Neubau, sondern auch fur die in die Jahre ge-
kommene Infrastruktur. Daneben geht es um neue
Steuerungssysteme, Kundenfreundlichkeit, besse-
re und schnellere Informationen.

Meine Damen und Herren, liebe Kolleginnen und
Kollegen, zum Stichwort Kundenfreundlichkeit und
Fahrgastinformation will ich allerdings auch darauf
hinweisen: Beim Streik der GDL haben wir es wie-
der erlebt, dass nur die Zige der Deutschen Bahn
im Netz waren, auch die ausgefallenen, aber es
gab nirgendwo einen Hinweis auf die Regionalzi-
ge der Mitwettbewerber, die trotzdem unterwegs
waren. Mobilitatssicherung und Kundenfreundlich-
keit sehen sicher anders aus!

Jeder, der aus Verargerung bzw. wegen fehlender
Informationen wieder auf das Auto umsteigt, ist far
den OPNV und SPNV nur schwer zuriickzugewin-
nen.

Zu begrifRen ist, dass der Bund die Investitionsmit-
tel fir die Bahn erheblich erhéhen will, allerdings
bei gleichzeitiger Gewinnerwartung bzw. Abfuh-
rung von 500 Millionen Euro an den Gesellschaf-
ter. Nichts ist sinnloser, als versteuerten Gewinn
einer bundeseigenen Eisenbahn anschlieend fiir
Investitionen wieder zuriickzugeben.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, das wirft aller-
dings die Frage auf, wie der Bund es mit den nicht
bundeseigenen Eisenbahnen halt. Auch hier sollte
der Investitionsansatz erhdht werden, weil gerade
Niedersachsen mit Uber 20 NE-Bahnen auch in
diesem Bereich erheblichen Investitionsbedarf hat.

(Zustimmung von Susanne Menge
[GRUNE))

Derzeit, liebe Kolleginnen und Kollegen, lasst das
Land acht Reaktivierungsstrecken auf Wirtschaft-
lichkeit Uberprifen. Der Investitionsbedarf wird
auch hier steigen. Dazu muss der Bund auch ei-
nen steigenden Beitrag leisten.

Zu begriiRen ist die Einigung der Verkehrsminister
der Lander auf Bundesebene uber die zukinftige
Finanzierung des Nahverkehrs durch die soge-
nannten Regionalisierungsmittel. Eckpunkte sind
ein neuer Verteilungsschliissel zwischen den Lan-
dern und die gemeinsame Forderung, statt 7,3 Mil-
liarden Euro bedarfsgerecht 8,5 Milliarden Euro far
die Lander zur Verfigung zu stellen. In diesem
Zusammenhang will ich ausdricklich Olaf Lies,
unseren Wirtschaftsminister, fur das gute Verhand-
lungsergebnis auf Bundesebene danken.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Meine Damen und Herren, es ist unter schwierigen
Bedingungen

(Zuruf von J6rg Bode [FDP])

zustande gekommen - trotz der Vorbelastungen
von Schwarz-Gelb hier in Niedersachsen, Herr
Bode. Richtig, Sie haben gar nichts zustande ge-
bracht - auBer Zweckentfremdung als Verhand-
lungshypothek.

(Jorg Bode [FDP]: Das stimmt doch
gar nicht! So ein Quatsch!)

Umso mehr kann sich das Verhandlungsergebnis
auf Bundesebene unter den Verkehrsministern
sehen lassen. Wir danken auch dem Ministerprasi-
denten fur die klare Verhandlungslinie mit dem
Bundesfinanzminister in dieser Sache.

(Zustimmung von Grant Hendrik Ton-
ne [SPD] - Jérg Bode [FDP]: Das war
schon schwer!)

Meine Damen und Herren, es bleibt die Forderung,
neben den Regionalisierungsmitteln auch die Ent-
flechtungsmittel als eigenstandigen Ansatz Uber
2019 hinaus zu sichern. All das wird Grundlage
sein, unseren Nahverkehr in Niedersachsen - ob
durch Eisenbahn, Strafenbahn oder Bus - fur die
Herausforderungen der Zukunft fit zu machen.

Der Bund hat den Regionalverkehr bereits 1996 an
die Lander abgegeben. Wir brauchen zur Aufga-
benerfillung und zur Weiterentwicklung dieser
Aufgabe eine verlassliche und zigige Regelung.
Hier ist der Bund jetzt gefordert.

(Unruhe - Glocke des Préasidenten)
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Vizeprasident Karl-Heinz Klare:

Herr Will, eine Sekunde! - Meine Damen und Her-
ren, ich bitte Sie, dem Redner ein bisschen mehr
Aufmerksamkeit zukommen zu lassen. Es finden
hier Uberall kleine Gruppengesprache statt. Das
kann in diesem Saal nicht funktionieren. Es ist
besser, wir héren dem Redner zu. Dann haben wir
auch wieder eine entsprechende Kultur des Zuho-
rens. - Bitte schon!

Gerd Ludwig Will (SPD):

Vielen Dank, Herr Prasident. - Meine Damen und
Herren, bereits bei der Einbringung haben wir er-
lebt, dass die Opposition nach wie vor nur in Beton
denkt, fast ausschlie3lich Uber StralBen philoso-
phiert und sich mit einer umfassenden Verkehrspo-
litk fur Niedersachsen, die mobilitatssichernd,
nachhaltig und bezahlbar ist, nicht auseinander-
setzt. Sie erzéhlen sich Marchen Uber den Ausbau
von Projekten, ohne im Einzelfall Gberhaupt Ver-
antwortung zu tbernehmen.

Ich will Ihnen ein Beispiel nennen: Nehmen wir die
Y-Trasse. Zehn Jahre lang haben Sie das Projekt
nicht vorangebracht. Die neuen Ausbauvarianten
der Y-Trasse mit der Ergdnzung im Ausbau vor-
handener Strecken fuhren bei lhnen vor Ort in der
Regel dazu, dass Sie keiner Variante zustimmen
kénnen und lieber in den Kreistagen beschliel3en -
vor allem die CDU ist da ja sehr aktiv -, auf keinen
Fall vorhandene Strecken auszubauen.

Wir haben uns auch zu Oppositionszeiten zu einer
verlasslichen Verkehrspolitik fir Niedersachsen
bekannt, sei es bei der Y-Trasse, bei der A 20, bei
der A 39. Ich konnte alle Projekte noch einmal
auffiihren. Von lhnen kann man wegen lhrer popu-
listischen und unverantwortlichen Haltung vor Ort
nicht mehr erwarten. Das schadet dem Land und
einer verlasslichen Verkehrspolitik, macht aller-
dings auch deutlich, dass dieses Land nicht wieder
in lhre Hande fallen darf.

(Zustimmung bei der SPD)

Stagnation wie zu lhren Zeiten wird es in der Ver-
kehrspolitik in Niedersachsen mit Rot-Griin nicht
geben.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Vizeprasident Karl-Heinz Klare:

Vielen Dank. - Fur die Fraktion Bindnis 90/Die
Grinen hat sich Susanne Menge zu Wort gemel-
det.

4406

(Reinhold Hilbers [CDU]: Die war in
der Grafschaft und gegen jegliches
StralRenbauprojekt! Es ist interessant,
was sie jetzt sagen wird!)

Susanne Menge (GRUNE):

Sehr geehrter Herr Prasident! Sehr geehrte Damen
und Herren! Rot-Griin sagt Ja zum Ausbau der
Mobilitatssicherung als Kernaufgabe der Infrastruk-
turpolitik der Verkehrstrager Schiene, Straf3en und
Wasserstrale.

(UIf Thiele [CDU]: Kdnnen Sie den
Satz noch einmal wiederholen?)

Wir sagen Ja zu einer Neukonzeptionierung des
Bundesverkehrswegeplanes. Wir sagen Ja zu
einer sozialen, 6konomischen und okologischen
Mobilitatspolitik. Wir sagen Ja zur Burgerbeteili-
gung. Und ja: Wir wollen die freie Wahl des Trans-
portmittels.

Wir optimieren vorhandene Kapazitaten. Wir set-
zen auf Innovation mit neuer Technologie flr ein
modernes Fahrgastangebot.

uUnd ja: Wir bleiben bei der wichtigen Forderung,
dass Erhalt und Sanierung vor Neubau gelten.

(UIf Thiele [CDU]: Was heif3t das konkret?)

Rot-Griin in Niedersachsen steht fiir eine im 6ko-
logischen und sozialen Sinne vorwarts gewandte
und moderne Politik.

An dieser Stelle mdchte ich die starke Koalition in
diesem Land noch einmal hervorheben. Ich weil3,
liebe Genossinnen und Genossen, dass der CSU-
Minister in Berlin euch manchen Spagat abver-
langt.

(Lachen bei der FDP - Zuruf von der
SPD: Wir schaffen das! - Gegenruf
von Helge Limburg [GRUNE]: Hort
doch zu! Da kann man noch etwas
lernen! - UIf Thiele [CDU]: Sind wir
jetzt auf einem Parteitag gelandet? -
Weitere Zurufe)

Es ist ein Zeichen von Starke und gemeinsamem
Willen, dass wir trotz eines - - -

(Zurufe - Unruhe)

Herr Prasident, kbnnen Sie mir die Zeit abziehen?

Vizeprasident Karl-Heinz Klare:

Meine Damen und Herren, bitte konzentrieren Sie
sich doch auf die Rede der Kollegin! Man kann die
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Rednerin nicht mehr verstehen, wenn so viele
Zwischenrufe kommen.

(Frank Oesterhelweg [CDU]: Sie sollte
sich selber auf ihre Rede konzentrie-
ren! - Gegenruf von der SPD: Das
macht sie ja!)

Frau Menge, Sie haben das Wort.

Susanne Menge (GRUNE):

Es ist ein Zeichen von Starke und gemeinsamem
Willen, dass wir trotz dieses Herrn Dobrindt eine
andere Verkehrspolitik auf den Weg bringen.

(Beifall bei den GRUNEN)

Ganz ohne Sie, werte Kolleginnen und Kollegen
von der CDU, stehen wir auch gar nicht da. Werfen
wir einen Blick zurick auf das Jahr 2013: Am
2. Oktober haben alle Landesverkehrsminister,
also auch die der CDU, einstimmig beschlossen,
das Recht auf Mobilitat zu garantieren

(Helge Limburg [GRUNE]: Aha!)

und als eine dauerhafte, verlassliche, auskémmli-
che und zukunftsfahige Finanzierung fur alle Ver-
kehrstrager und alle staatlichen Ebenen - also
Bund, Lander, Stadte, Kreise und Gemeinden -
sicherzustellen.

(Beifall bei den GRUNEN)

Verkehrspolitik wird dabei, werte Kolleginnen und
Kollegen aus der CDU, als integrierte und ganz-
heitliche Mobilitats- und Transportpolitik verstan-
den, die verschiedene Verkehrstrager untereinan-
der verzahnt und das Gesamtsystem optimiert.
Politik muss einen Gestaltungsanspruch mit dem
Leitbild einer nachhaltigen Mobilitat erheben, wozu
Reformen einen wesentlichen Beitrag leisten sol-
len.

(Dr. Gero Hocker [FDP]: Wenn es
zum Schwur kommt, sitzen Sie wieder
in der letzten Reihe!)

Aber was passiert im Oktober 20147 - Im Zuge
einer sowieso katastrophalen Mautplanung kommt
nun auch noch die Senkung der Lkw-Maut. Gleich-
zeitig belastet aber die EEG-Umlage die Deutsche
Bahn mit 85 Millionen Euro zusatzlich. Das ist eine
Politik, meine Damen und Herren, die den Guter-
transport auf der Schiene verteuert und auf der
Stral3e billiger macht. Aus dieser Finanzpolitik folgt
u. a., dass die Deutsche Bahn ihre eigene Richtli-
nie, alle drei Jahre den Zustand ihrer Briickenbau-
werke zu erheben, nicht mehr wird einhalten kén-

nen. In den dringend bendtigten Sanierungsmitteln
von 7,2 Milliarden Euro sind die Briickenbauwerke
Ubrigens - das wissen Sie auch alle - noch nicht
einmal enthalten, sehr geehrte Damen und Herren.

Wie ein Junge, der begeistert in seinem Sandkas-
ten mit ein paar kleinen und vielen grof3en Autos
und Lastkraftwagen durch den Sand pfligt und
immer neue Stral3en baut

(UIf Thiele [CDUJ: Was fur ein Bild von
Jungen haben Sie eigentlich? - Weite-
re Zurufe von der CDU)

und irgendwann auch den Gemduse- und Obstgar-
ten durchpfliigt und versandet, kommt Herr Ferle-
mann daher.

(Beifall bei den GRUNEN und bei der
SPD)

Der Unterschied zur Realpolitik ist nur der, dass
dem Jungen die Autos fur den Sandkasten ge-
schenkt wurden und die Stral3en mit seinen eige-
nen Schaufelchen gebaut wurden. Woher das
Geld fur all die Stral3en kommen soll, die er bauen
will und deren Bau er zusagt, sagt Herr Ferlemann
nicht.

(Mechthild Ross-Luttmann [CDU]: Sie
verlassen jetzt das Niveau! - Weitere
Zurufe von der CDU)

- Psychologisch sagt man zu dieser Erregung, die
Sie auf Ihren Rangen haben, dass ich offenbar ins
Mark getroffen habe und Sie ganz begeistert sind,
dass ich das hier anspreche.

(Beifall bei den GRUNEN und bei der
SPD - Reinhold Hilbers [CDU]: Das,
was Sie hier veranstalten, hat nicht
einmal die SPD verdient!)

Herr Ferlemann sagt auch nicht, dass es Kriterien
gibt, nach denen aktuell Straf3enneubauten bewer-
tet werden.

Wir wollen die Mittel fur eine kluge und verantwort-
bare Infrastrukturpolitik einsetzen. Und wir nehmen
die Akteure in diesem Prozess mit. Rot-Griin hat
fur die Infrastruktur in diesem Land seit Amtsantritt
vieles erreicht.

(Frank Oesterhelweg [CDU]: Beispie-
le! - Weitere Zurufe von der CDU -
Gegenruf von Helge Limburg [GRU-
NE]: Dieses Thema tut euch weh, weil
ihr immer nur Luftschlésser gebaut
habt!)
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- Das tut weh. Das tut in der Tat weh. Deshalb
muss man so laut und so erregt darauf reagieren.

Mit dem Landes-GVFG haben wir die Zweckbin-
dung der Entflechtungsmittel fir den Verkehr si-
chergestellt.

Wir haben den OPNV gestérkt.

(Mechthild Ross-Luttmann [CDU]: Wo
sind die konkreten MalBnahmen?)

Wir unterstiitzen in einem nie dagewesenen Aus-
malfd auch das gute Konzept der Blrgerbusse.

Zur Reaktivierung der Bahnstrecken: Nach Jahren
des Stillstandes und des Rickbaus wollen wir end-
lich wieder Bahnstrecken in Betrieb nehmen und
haben dafir ein transparentes und nachvollziehba-
res Verfahren gewabhilt.

(Beifall bei den GRUNEN und bei der
SPD)

Offentliche Beteiligung: Wir haben Lehren aus
Grol3projekten wie Stuttgart 21 gezogen und be-
ziehen die Offentlichkeit bei groRen Infrastruktur-
projekten mit ein.

Die Suche nach Alternativen zur Y-Trasse wird im
kommenden Jahr in einer zuvor nie dagewesenen
Weise den Betroffenen vor Ort die Mdoglichkeit
geben, ihre Sicht in den Prozess einzubringen. Wir
sind Uberzeugt, dass das professionell gefihrte
Gesprach miteinander viele Fragen gutlich klart,
die sonst vor Gericht gelandet waren.

Auch bei den angemeldeten Projekten zum Bun-
desverkehrswegeplan wollen wir in Niedersachsen
die Offentlichkeit bei der landeseigenen Priorisie-
rung beteiligen.

Mit dem Ausbau der Radwege erkennen wir an,
dass immer mehr Menschen das Fahrrad benutzen
und dass der Radtourismus einen wirtschaftspoliti-
schen Schwerpunkt setzt. Wir haben zwar mehr
Mittel in den Erhalt der Fahrradinfrastruktur ge-
steckt. Doch wir missen hier noch viel mehr tun.

Deshalb brauchen wir eine Infrastrukturpolitik, wie
sie dieser Antrag will. Und deshalb braucht es Rot-
Grun im Land, um eine moderne und achtsame
Politik weiterhin umzusetzen.

Ich bitte um Unterstiitzung fir unseren Antrag.

(Lebhafter Beifall bei den GRUNEN
und bei der SPD)
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Vizeprasident Karl-Heinz Klare:

Es liegen zwei Bitten auf Kurzinterventionen vor:
Herr Kollege Hilbers und dann Herr Kollege Bode.
Herr Hilbers!

Reinhold Hilbers (CDU):

Herr Prasident! Frau Menge, lhr Beitrag hier macht
die ganze Widerspruchlichkeit der Verkehrspolitik
deutlich. Ich will einmal versuchen, das an einem
Auftritt, den Sie in Nordhorn hatten, klarzumachen.
Wir haben in Nordhorn die Nordumgehung nun
glucklicherweise in den Bundesverkehrswegeplan
bekommen. Sie wird noch dieses Jahr finanziert.
Der Verkehrsminister hat das auch stark unter-
stltzt. Sie haben dazu in Nordhorn bei einer kriti-
schen Veranstaltung Folgendes gesagt - ich zitiere
aus den Grafschafter Nachrichten -:

.In dieser Haltung bestarkte Susanne Men-
ge ihre Parteikollegen und die Mitglieder der
Blrgerinitiative (BI), die zu der Veranstal-
tung gekommen waren. Auch Menge Kkriti-
sierte, dass Bundesverkehrsminister Do-
brindt die Gelder fur insgesamt 30 Verkehrs-
projekte nachtraglich am Parlament vorbei in
den Bundeshaushalt 2014 gestellt habe, und
sie aullerte Zweifel, ob dieses Vorgehen
demokratisch legitimiert sei. Durch die Vor-
ziehung der Baureife entfalle eine Neube-
wertung der Projekte, die ansonsten 2015
fallig geworden ware. ,So kann die Unsin-
nigkeit der Bauvorhaben nicht mehr analy-
siert werden’, betonte Menge.

Das ist doch das, was Sie in Wahrheit machen. Die
SPD versucht, Verkehrsprojekte durchzusetzen,
weil sie weil3, dass das im landlichen Raum not-
wendig ist, und Sie gehen Ubers Land und erzah-
len dort Uberall, wie unsinnig diese Projekte sind.
Dieses Beispiel macht deutlich, dass Sie in der
Verkehrspolitik vollig widersprichlich unterwegs
sind und dass man mit den Griinen keine Infra-
struktur in Niedersachsen aufbauen kann.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Frau Menge, das, was Sie hier eben abgeliefert
haben, hat nicht einmal die SPD verdient.

(Beifall bei der CDU)

Vizeprasident Karl-Heinz Klare:

Frau Menge, Sie haben sich gerade gemeldet. Sie
haben gleich die Mdglichkeit zu antworten, nach-
dem Herr Bode auch seine Kurzintervention ge-
macht hat. - Bitte schon!
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Jorg Bode (FDP):

Herr Prasident! Frau Menge, ich mdchte hier gerne
noch einmal die Widerspriche in lhrer Rede und in
Ihrem Handeln darstellen bzw. von lhnen eine
Antwort darauf bekommen.

(Helge Limburg [GRUNE]: Mit Wider-
sprichen zwischen Reden und Han-
deln kennen Sie sich ja aus! In der
glorreichen Ara Bode im Wirtschafts-
ministerium war das ja so!)

Am Anfang sagen Sie ganz leise, die Grunen seien
auch fur den Ausbau der Stral3e. Am Ende erwéah-
nen Sie beim Bundesverkehrswegeplan dann
noch, Sie machten dort eine Burgerbeteiligung.
Was ist denn nun? - Am Wochenende haben Sie
auf lThrem Parteitag in einem Antrag - Landesvor-
stand und Menge - erklart: Keine A 39, daflr lieber
eine B 4. Keine A 20, dafirr reicht eine Landes-
stralle, sofern noch eine Fahre von Cuxhaven
nach Brunsbiittel eingesetzt wird.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, was ist
denn nun? Was geht denn nun?

(Thomas Schremmer [GRUNE]: Le-
sen Sie einmal unseren Koalitionsver-
trag! Da steht genau das drin!)

Der Wirtschaftsminister sagt: Das ist mir egal, ich
baue die Autobahn, egal was Frau Menge und die
Grlnen hier sagen.

(Thomas Schremmer [GRUNE]: Das
hat er nicht gesagt!)

Aber er hat ja hier alleine keine Mehrheit. Wie ist
denn die Position von Rot-Grin im Niederséchsi-
schen Landtag zu den wichtigen Infrastrukturpro-
jekten? Sind Sie fur die A 39, wie der Ministerpra-
sident es immer o6ffentlich sagt? Unterstutzen Sie
den Ministerpréasidenten da? Oder hat er bei einem
wesentlichen Zukunftsprojekt in Niedersachsen,
namlich dem Ausbau der Infrastruktur - der A 39,
der A20- und damit der Zukunftschancen von
Menschen, bei Ihnen in seiner eigenen Koalition
gar keine Mehrheit? Machen Sie hier Menge, oder
machen Sie hier Weil?

(Beifall bei der FDP und bei der CDU)

Vizeprasident Karl-Heinz Klare:

Frau Menge, Sie wollen antworten, wie Sie vorhin
schon gezeigt haben. - Meine Damen und Herren,
ich weil3, dass das eine sehr angeregte Debatte
ist. Versuchen Sie aber bitte, sich gegenseitig zu-
zuhoren! Frau Menge hat sich vorhin schon dar-

Uber beschwert, dass es hier sehr laut wird. Es ist
nattrlich immer eine Frage, was man sagt und wie
es aufgenommen wird. Das hat Herr Bode gerade
auch gemerkt. Versuchen wir, uns auf den Redner
zu konzentrieren! Jeder bekommt die entspre-
chenden Redezeiten. Dann kénnen wir das auch
sachlich miteinander austragen. Herr Minister Lies
hat sich auch schon zu Wort gemeldet; das ist klar.

Jetzt kommt Frau Menge mit der Antwort.

(Frank Oesterhelweg [CDUJ: Lieber
zuerst der Minister! Das ist von be-
sonderem Interesse! - Gegenruf von
UIf Thiele [CDU]: Er kann auch etwas
zur A 20 sagen!)

Susanne Menge (GRUNE):

Wollen Sie eine Antwort haben, oder wollen Sie
lieber weiter rumbrillen und sich untereinander
unterhalten?

(Beifall bei den GRUNEN - Zurufe von
der CDU)

Vizepréasident Karl-Heinz Klare:

Meine Damen und Herren, jetzt muss ich noch
einmal eingreifen. Wir missen es hier schon ver-
stehen kénnen, damit das eine verninftige Debatte
wird. Wenn wir es hier nicht mehr verstehen, wird
es keine vernlnftige Debatte. Ich bitte Sie, jetzt
einmal konzentriert zuzuhéren. - Frau Menge, Sie
haben das Wort.

Susanne Menge (GRUNE):

Eigentlich mdchte ich nur sagen: Die ewig wieder-
kehrende Debatte dariiber, dass die Griinen ein
Problem mit diesen Autobahnen haben und sie
nicht bauen wollen und dass der Verkehrsminister
angeblich gesagt hat, die Autobahn werde unter
allen Umstéanden gebaut,

(Dr. Stefan Birkner [FDP]: Ja!)

hat so einen Bart, meine Damen und Herren! Das
hat so einen Bart!

(Beifall bei den GRUNEN)

Wann hoéren Sie endlich damit auf? - Das ist allen
bekannt. Allen Journalisten ist bekannt, dass wir
hier eine unterschiedliche Haltung haben.

(Frank Oesterhelweg [CDU]: Ach so! -
Zuruf von der CDU: Dann sind Sie ja
gar nicht handlungsfahig! - Weitere
Zurufe von der CDU - Gegenrufe von
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den GRUNEN - Unruhe - Glocke des
Prasidenten)

Wie ich an dieser Stelle schon einmal gesagt habe,
darf eine Partei auf ihrem Parteitag Infrastruktur-
mafinahmen diskutieren. Sie darf auch ihre Hal-
tung dazu haben. Es ist das Recht einer jeden
Partei, das zu diskutieren.

(Helge Limburg [GRUNE]: Nur die
FDP hat diese Haltung nie in An-
spruch genommen! Die kennen das
nicht!)

- Ja. Deshalb: Das hat so einen Bart! Ich habe
schon einmal etwas zu lebendiger Demokratie
gesagt. Ich habe etwas dazu gesagt, wie - - -

(Zurufe von der CDU und von der
FDP - Unruhe)

- Gut. Ich antworte nicht.

Vizeprasident Karl-Heinz Klare:

Meine Damen und Herren, wenn es nicht anders
funktioniert, missen wir zur Beruhigung der Gem-
ter die Sitzung unterbrechen. Es hat so keinen
Zweck. Natdrlich ist es eine anregende und schoéne
Diskussion. Aber sie muss auch akustisch ver-
standlich bleiben.

Jetzt hat sich der Kollege Dirk Toepffer, CDU, ge-
meldet. Bitte schon, Herr Toepffer!

Dirk Toepffer (CDU):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Kehren
wir zunachst einmal zu dem vorliegenden Antrag
zurtick. Darin steht in der Tat einiges. Vieles, was
heute hier angesprochen worden ist, Herr Will,
steht aber nicht darin, beispielsweise die Mittel aus
dem Entflechtungsgesetz und die Y-Trasse. Das
alles taucht darin nicht auf. Ich stelle erst einmal
fest, dass dieser Antrag unglaublich viel Verpa-
ckung und unglaublich wenig Inhalt enthélt. Die
Stiftung Warentest wirde sagen: Mogelpackung!

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Sie beginnen, liebe Frau Menge, mit Selbstver-
stéandlichkeiten, n&mlich mit der Feststellung, dass
alle Verkehrstrager unter Vernetzungspunkten zu
planen sind. Uralt! Das ist ein Bart!

Die Landesregierung wird aufgefordert, fur ge-
samtstaatliche Aufgaben Bundesmittel einzuwer-
ben. - Ich hoffe, das tut sie auch ohne diese Auf-
forderung.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)
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Bei den Prioritaten: hdchster verkehrlicher Nutzen
bei moglichst geringer Belastung fir Mensch und
Natur. - Das ist so oberflachlich, dass es praktisch
nicht erwiderungsfahig ist.

(Zustimmung bei der CDU)

Kommen wir zum Inhalt: Die wenigen inhaltlichen
Aussagen sind allerdings wirklich brandgeféhrlich.
Da ist die Forderung, erst zu planen, wenn in ver-
tretbarer Zeit - was das ist, ist hier nicht gesagt
worden - Baureife erlangt wird. Das war in der Tat
das Einfallstor dafur, dass Sie auf lhrer Landes-
delegiertenkonferenz in Walsrode den zweiten
bahnbrechenden Antrag neben Fracking beschlie-
Ben konnten, dieses sogenannte Moratorium, das
im Prinzip nichts anderes heif3t als Alternativen zu
Neubauvorhaben. Letztendlich ist das nichts ande-
res als der klar formulierte Ausstieg aus der A 20
und der A 39.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Frau Menge, diskutieren wir einmal Uber den Bart.
Wissen Sie, was uns auf den Senkel geht? - Stel-
len Sie sich doch bitte hier einmal als Parlamenta-
rierin hin und sagen Sie: Wollen Sie die A 39, ja
oder nein?

(Helge Limburg [GRUNE]: Das hat sie
doch oft genug gemacht! Sie hoéren
nur nicht zu!)

- Nein, sie weicht wieder aus, Kollege Limburg.

(Helge Limburg [GRUNE]: Sie rufen ja
immer dazwischen!)

- Herr Limburg, was die Zwischenrufe angeht, da
schlagen Sie mich aber um Léngen.

(Helge Limburg [GRUNE]: Danke fiir
das Kompliment!)

Ich gehodre eher zu den ruhigen Vertretern. Das
wissen wir beide.

(Beifall bei der CDU)

Frau Menge, ich habe Ihnen eben sehr wohl zuge-
hort. Sie stellen sich dann namlich hin und sagen:
Man kann unterschiedlicher Meinung sein. Auf
Parteitagen kdénnen wir immer etwas anderes sa-
gen. - Das ist es! Sagen Sie doch auch hier einmal
das, was Sie auf den Parteitagen sagen! Dann
kénnten wir auch einmal Uber die Inhalte diskutie-
ren und missen diese Diskussion nicht weiter
fuhren.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP -
Christian Grascha [FDP]: So ist es!)
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Wenn Sie sich hier einmal als Parlamentarierin
hinstellen wirden, dann wissten wir; Die Koalition
hat fur solche Vorhaben keine Mehrheit. - Das ist
doch der Punkt!

Aber alle haben es verstanden, liebe Frau Menge.
Da gebe ich Ihnen recht. Die Presse hat verstan-
den, was Sie wollen. Der Minister hat es verstan-
den. Er ist erneut dupiert und zieht durch die Ge-
gend. Der zahnlose Loéwe brillt ein weiteres Mal
und versucht, fur die Vorhaben zu werben, aber er
weifld im Prinzip: Die Mehrheit hat er nicht.

Nun tun wir aber einmal so, als hatten Sie es ge-
klart, als wéren Sie tatsachlich hier gewesen und
hatten gesagt: Ich mdchte die A 39 nicht. - Disku-
tieren wir einmal Uber die unmittelbaren Folgen,
die sich daraus fur die Blrgerinnen und Blrger in
diesem Land ergeben, fur die Menschen, deren
Sorgen und Note bei Thnen wohl schon lange nicht
mehr ankommen.

Herr Will, Sie haben eben ein schdnes Stichwort
geliefert: Bahnstreik, GDL. Eine Petitesse, die ich
eigentlich gar nicht erwdhnen wollte: Ich habe es
mir am Wochenende angetan, die Liveberichter-
stattung auf der Website der Grinen Uber ihre
Landesdelegiertenkonferenz anzugucken. Das war
grenzwertig, unheimlich retro. Ich habe gedacht,
dass Sie weiter sind.

(Gerald Heere [GRUNE] lacht)

Ich kann lhnen eines sagen: Da gab es am Anfang
eine einleitende Bemerkung lhrer Tagungsprasi-
dentin zum Bahnstreik. Jeder Delegierte, der mit
dem Auto gekommen ist, der das unglaubliche
Verbrechen begangen hat, nicht die Bahn zu nut-
zen, weil er sie nicht nutzen konnte, der mdge im
Frihjahr einen Baum pflanzen!

(Lachen bei der CDU und bei der
FDP)

Ich will Ihnen eines sagen: Es gibt Menschen in
diesem Land, die sich in der Tat Gedanken dar-
Uber gemacht haben, wie sie ihren Arbeitsplatz
erreichen kénnen. Die sal3en irgendwo in Deutsch-
land fest. Die wussten nicht mehr, wie sie weg-
kommen. Einige konnten gliicklicherweise auf ein
Auto ausweichen. Aber die kénnen sich den Luxus
eines solchen schlechten Gewissens gar nicht
leisten. Was Sie da auf lhrem Parteitag erklart
haben, ist ein Schlag ins Gesicht aller Menschen,
die in dieser Situation ein Auto benutzen mussten.

(Lebhafter Beifall bei der CDU und bei
der FDP - Christian Grascha [FDP]:
So ist es! Sehr richtig!)

Da Uberrascht es doch tberhaupt nicht, dass Sie
kein Herz fir Menschen haben, die einfach einmal
ein Auto benutzen mussen.

Reden wir einmal Giber die A 39. Niedersachsen ist
ein Flachenland und hat unglaublich viele Pendler,
gerade im Nordosten des Landes. Das hangt mit
VW zusammen. Das Werk hat 120 000 Beschéaftig-
te. In Wolfsburg wohnen etwa genauso viele Men-
schen. Das heif3t, etwa 70 000 Menschen pendeln
jeden Morgen durch Nordostniedersachsen auf
einer BundesstraBe und anderen Straf3en nach
Wolfsburg und missen sich wirklich durch die
Landschaft schlagen. Da sind viele Fernpendler
dabei. Es gibt einige Fernpendler, die aus Magde-
burg Uber die Autobahn kommen. Die schaffen das
in 50 Minuten. Aber wenn sie aus Bad Bevensen
kommen, dann brauchen sie etwa 100 Minuten.
Ich kann lhnen sagen: Diese arbeitenden Men-
schen wirden diese Wegezeit sicherlich lieber zu
Hause verbringen als im Auto. Mit dem Zug geht
es Ubrigens auch nicht schneller.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Nun verweisen Sie auf die B 4, die bekanntlich
derzeit gesperrt ist, weil eine Briicke jetzt umge-
baut und erneuert werden muss. Das soll zwei
Jahre dauern. Haben Sie eine Ahnung, wie lange
es dauern wird, die B 4 so umzubauen, dass sie
irgendwann den Erfordernissen einer Autobahn
gleichkommt? Wie lange wollen Sie es denn den
Menschen noch zumuten, sich da jeden Morgen
durch die Landschaft zu quélen? - Das sind sicher-
lich keinen Grinen - davon gehe ich aus -, wie
vermutlich auch die Menschen, die bei VW am
FlieBband stehen, keine Griinen sind. Aber trotz-
dem muss man sich doch fir sie einsetzen!

(Lebhafter Beifall bei der CDU und bei
der FDP)

Wissen Sie, wie weit Sie von den Menschen weg
sind? - Das sehen wir an einem anderen Beispiel.
Ich erinnere mich an die bahnbrechende Rede, die
Sie hier zum Thema Wasserstrallen und Vertie-
fung der Oberweser gehalten haben. Das war wirk-
lich faszinierend.

Berichterstattung NDR, 27. Méarz 2014

.Niedersachsen wird sich nicht fir eine Ver-
tiefung der Mittelweser einsetzen. ... Die
Grinen sprechen sich prinzipiell gegen die
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Vertiefung von Flissen aus. ,Wir sind davon
Uberzeugt, die Schiffe an die Flisse anzu-
passen und nicht die Flisse an die Schiffe’,
sagte die Abgeordnete Susanne Menge im
Landtag.”

Wissen Sie eigentlich, dass wir eine Binnenschiff-
fahrtsflotte von etwa 4 000 Schiffen haben? Die
sind fast alle in Familienbesitz. Ein solches Schiff
kostet etwa 1 Million, Frau Menge. Nun sagen Sie
diesen Binnenschiffern, die heute fast kein Geld
mehr verdienen, sie moégen sich doch bitte ein
neues Schiff kaufen, damit Sie die Flisse nicht
vertiefen missen. So weit sind Sie bei den Men-
schen!

(Lebhafter Beifall bei der CDU und bei
der FDP - Frank Oesterhelweg [CDU]:
So ist es!)

Frau Menge, Ihr Problem ist schlichtweg Ihre Oko-
logie, Ihre Form von Nachhaltigkeit. Die kann sich
drauRen kein Mensch mehr leisten. Sie sind tat-
sachlich zur Partei der Besserverdienenden ge-
worden.

(Christian Grascha [FDP]: So ist es!)

Lernen Sie endlich, was alle anderen wissen:
Wohlstand muss man sich erarbeiten! Geld kommt
nicht primar von der Sparkasse und anderen Ban-
ken.

(Starker, lang anhaltender Beifall bei
der CDU und bei der FDP)

Vizepréasident Karl-Heinz Klare:

Vielen Dank, Herr Toepffer. - Das Wort hat jetzt
Frau Gabriela Kdnig von der FDP-Fraktion.

Gabriela Kdnig (FDP):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Herr
Toepffer, Sie haben eine ganze Menge Richtiges
gesagt. Das kann ich weil3 Gott unterstreichen. Es
ist wichtig, dass das hier einmal in dieser Art ge-
sagt worden ist. Vielen Dank!

(Beifall bei der FDP und bei der CDU)

Wie besonders wichtig Infrastruktur fir unsere
Wirtschaft hier in Niedersachsen ist, zeigt der glo-
bale Wettbewerb, dem wir uns selbst auch hier im
Land taglich stellen missen. Ich glaube, das wird
von den Griinen immer gerne ausgeblendet. lhr
Antrag tragt dem namlich in keiner Weise Rech-
nung. Auf drei Seiten nichts anderes als weilRe
Salbe und warme Worte!
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Selbst bei den drei Forderungen an die eigene
Landesregierung bleibt es unkonkret. Dort heif3t
es: erstens beim Bund Mittel einwerben, zweitens
zusatzliche Mittel einwerben und drittens neue
Verkehrsprojekte erst dann planen, wenn auch in
vertretbarer Zeit Baureife erreicht werden kann. -
Eine solche Formulierung ist doch der Einstieg in
den Ausstieg von notwendigen Neuplanungen wie
der A 20, der A 39, der A 33 Nord und der E 233.
Das sind ganz wichtige Verkehrsprojekte, die bei
Ihnen absolut keine Rolle spielen. Das ist sehr
schwierig.

Ich muss auch einmal ganz klar sagen: Herr Lies
hat hier wirklich eine ausgesprochen schwierige
Aufgabe zu leisten. Wenn in der Nordwest-Zeitung
geschrieben wird: ,Lies warnt: Grine gefahrden
Arbeitsplatze® oder ,Lies sagt: Land wird trotz alle-
dem Autobahnen bauen®, dann frage ich mich, wie
er dies mit Ihnen umsetzen will. Das wird eine
verdammt schwierige Aufgabe. Aber wir werden
ihn dabei unterstitzen.

(Lebhafter Beifall bei der FDP und bei
der CDU)

Meine Damen und Herren, der Ansatz dieses An-
trags ist falsch und ein schlechtes Signal an den
Bund und an die heimische Wirtschaft. Wissen Sie
eigentlich, meine Damen und Herren von der SPD
und von den Griinen, dass der Bund - im letzten
Jahr wohlgemerkt - 2 Milliarden Euro fir wichtige
InfrastrukturmaflRnahmen nicht umsetzen konnte,
weil die Planung nicht fertig war? - Das ist Geld,
das fUr Investitionen verloren gegangen ist. Genau
deshalb ist es wichtig und richtig, im Voraus zu
planen und Visionen zu entwickeln, statt Dienst
nach Vorschrift zu verordnen.

Wie vertragt sich die vorliegende EntschlieBung
eigentlich mit den aktuellen Parteitagsbeschlissen
der Griinen? - Wir haben es ja gerade gehort. Gibt
es jetzt ein Neubaumoratorium fiir StraRen? Was
machen Sie denn? Suchen, suchen, aber bloR3
nichts finden, oder wie sieht das aus?

(Beifall bei der FDP und bei der CDU)

(Vizeprasident Klaus-Peter Bachmann
Ubernimmt den Vorsitz)

Ganz ehrlich: Nach der letzten Landesdelegierten-
konferenz der Griinen sehe ich da eine distere
Zukunft fur unser Land. Die Griinen werden weiter
die Besserwisser und die notorischen Bremser im
Land sein, egal ob die Menschen das richtig finden
oder nicht.
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(Zustimmung bei der FDP - Volker Ba-
jus [GRUNE]: Diese Klischees lang-
weilen langsam!)

Meine Damen und Herren, setzen Sie endlich
mehr Energie in die Planung, in die Beschleuni-
gung, in die Umsetzung der wichtigen Infrastruk-
turmalRnahmen! Reden Sie nicht, handeln Sie
doch endlich! Dem Land Niedersachsen, dem
Wirtschaftsstandort, lauft jetzt doch die Zeit davon,
und das gerade in der jetzigen Problematik, die wir
sehen. Dass die Wirtschaft nicht mehr wéchst und
Niedersachsen sogar hinter den Bundesdurch-
schnitt zuriickfallt, das kdnnen wir uns nicht leisten.

(Beifall bei der FDP und Zustimmung
bei der CDU)

Herr Minister Lies, Taten missen folgen. Wenn
Ihre Ausflhrungen zutreffen, dass die Beschlisse
des Landesparteitags der Grinen diese vielen
Arbeitsplatze kosten, dass sie Hindernisse aufbau-
en und dass sie kontraproduktiv sind, dann muss
dieses Land vor dieser Okopartei und deren ver-
heerenden Beschliissen, die Sie selber laut Nord-
west-Zeitung scharf kritisieren, geschutzt werden.

(Beifall bei der FDP und Zustimmung
bei der CDU)

Ich bin gespannt, was Sie auf lhre scharfe Kritik zu
diesen Beschlissen lhres Koalitionspartners nun
folgen lassen. Ich bin gespannt, wie Minister Wen-
zel den Spagat zwischen Realpolitik und Parteirhe-
torik hinbekommen wird. Und ich bin gespannt,
wann Ministerprasident Weil das Steuer tbernimmt
und diese Geisterfahrer der Regierungskoalition in
Fragen des Infrastrukturausbaus stoppt. Letztlich
wird sich lhre Regierungsfahigkeit an umgesetzten
Infrastrukturmaflnahmen messen lassen missen
und nicht an warmen Worten und weil3er Salbe.

(Beifall bei der FDP und Zustimmung
bei der CDU - Christian Grascha
[FDP]: So ist es! Sehr gut!)

Vizepréasident Klaus-Peter Bachmann:

Danke, Frau Kollegin Konig. - Fur die SPD-Frak-
tion hat noch einmal der Kollege Gerd Ludwig Will
das Wort, und zwar fir eine Restredezeit von 2:31
Minuten. Bitte, Herr Kollege!

Gerd Ludwig Will (SPD):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Frau
Konig, auf lhrer Autobahn kommen lhnen ver-
dammt viele entgegen. Das kann ich lhnen nur
sagen.

(Zuruf von der FDP: Geisterfahrer,
oder was?)

Liebe Kolleginnen und Kollegen, es geht um die
Frage des Ausbaus von StralRen. Natdrlich, die
FDP kann nur in Straen. Dazu war Toepffers Bei-
trag ja schon richtig ermutigend, indem er sich hier
auch einmal Uber andere Themen gedulBlert hat.
Aber Sie kdnnen wirklich nur in Beton.

(Zustimmung bei der SPD und bei den
GRUNEN - Christian Grascha [FDP]:
Und Sie kdnnen gar nichts!)

Das ist eben nicht die Verkehrspolitik, die wir ma-
chen wollen.

Aber ich will Ihnen etwas ankindigen: Wir gehen
verstarkt in den Stral3enbau, insbesondere was die
LandesstralRen angeht. Da missen wir namlich viel
nachholen,

(Anja Piel [GRUNE]: Warum eigent-
lich? - Christian Grascha [FDP]: Wa-
rum kdrzen Sie dann?)

was Sie liegen gelassen haben. Die Landesstra-
Ben sind kaputt. Wir missen sie reparieren. Dort
wird zusatzliches Vermoégen eingesetzt, was ja lhr
Finanzpolitiker nicht will. Wir schaffen aber Son-
dervermdgen, verstetigt flr die nachsten Jahre, um
LandesstraBen wieder die Bedeutung zukommen
zu lassen, die sie in Niedersachsen haben.

Vizeprasident Klaus-Peter Bachmann:

Herr Kollege Will, der Kollege Thiele mdchte Ihnen
eine Zwischenfrage stellen. Lassen Sie die zu?

Gerd Ludwig Will (SPD):
Nein, das hilft uns an der Stelle nicht weiter.

(Lachen bei der CDU - Bjorn Thumler
[CDU]: Das wissen Sie doch gar
nicht!)

Vizepréasident Klaus-Peter Bachmann:
Dann reden Sie bitte weiter.

Gerd Ludwig Will (SPD):

Meine Damen und Herren, ich bin froh, dass wir
bei den Fragen A 39, A 20 klare Koalitionsaussa-
gen haben. Unser Antrag, den wir heute beraten,
orientiert sich klar an unserem Koalitionsvertrag.
Insofern sollte das nicht Uberraschend sein, wenn
Sie den Koalitionsvertrag von Rot-Griin gelesen
hatten.
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(Zustimmung bei den GRUNEN -
Christian Grascha [FDP]: Haben wir! -
Jorg Bode [FDP]: Aber nicht verstan-
den! - Christian Grascha [FDP]:
Doch!)

Meine Damen und Herren, halten wir nur fest: Von
den sieben Planungsabschnitten fur die jeweiligen
Autobahnen ist in zehn Jahren schwarz-gelber
Regierungszeit nicht ein Planungsabschnitt erle-
digt worden. Sie haben an den Stellen, an denen
Sie geplant haben, nie bauen kénnen. Das wird
sich andern, weil diese Landesregierung die Pla-
nungen mit Nachdruck vorantreibt.

Aber, liebe Kolleginnen und Kollegen, die Landes-
regierung macht das auch dadurch, dass wir eine
neue Akzeptanz schaffen, indem wir die Menschen
ganz anders mitnehmen und indem wir ein Beteili-
gungsmodell schaffen. Wenn wir GroR3projekte
umsetzen, dann sollen die Burgerinnen und Birger
kurzfristig und am Anfang beteiligt werden, also
nicht erst am Ende.

(Astrid Vockert [CDU]: Das haben wir
bei der A 21 von Anfang an gemacht,
Herr Kollege!)

Auch das beschleunigt die Projekte, liebe Kolle-
ginnen und Kollegen.

Im Ubrigen: Was das Vollzugsdefizit angeht,
schauen Sie sich doch einmal - das haben Sie hier
immer abgefeiert - die Eisenbahnstrecke Wilhelms-
haven—Oldenburg an, also das, was da alles liegen
geblieben ist, was da alles unerledigt ist.

Sie haben immer gesagt: Wir machen das. Wir
haben das alles erledigt. - Nichts haben Sie ge-
macht. Sie sind dem Anspruch nie gerecht gewor-
den.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN - Zurufe von der CDU: Oh,
oh!)

Vizeprasident Klaus-Peter Bachmann:

Es liegen jetzt zwei Wortmeldungen zu Kurzinter-
ventionen vor. Fir die CDU-Fraktion hat der Kolle-
ge Thiele das Wort, im Anschluss daran Frau Ko-
nig fur die FDP-Fraktion. Bitte, Herr Kollege Thiele,
90 Sekunden!

UIf Thiele (CDU):

Herr Prasident, herzlichen Dank. - Lieber Herr Will,
da Sie meine Zwischenfrage gerade nicht zugelas-
sen haben, wéahle ich diesen Weg der Kurzinter-
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vention. Sie waren ja zu Beginn lhrer Rede auf der
Suche nach Geisterfahrern. Wéaren Sie so freund-
lich, diesem Hohen Haus einmal ganz kurz lhre
personliche Meinung zum Parteitagsbeschluss der
Grinen mit der Ablehnung des Baus der E 233 zu
verraten?

Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP -
Zurufe von der SPD: Oh, oh!)

Vizepréasident Klaus-Peter Bachmann:

Bitte, Frau Konig, Sie haben das Wort,
90 Sekunden!

Gabriela Kénig (FDP):

Vielen Dank, Herr Prasident! - Lieber Herr Will, ich
will Thnen nur einmal ganz kurz erklaren, wie weit
wir Uber die Strafl3en hinaus gedacht haben.

Was ist denn mit dem Antrag zur Oberweser? Was
ist denn mit dem Antrag zur Mittelweser? Was ist
denn mit dem Stichkanal Salzgitter?

(Jorg Bode [FDP]: Das wird von de-
nen alles abgelehnt!)

Sie sind zum Teil so etwas von engstirnig ausge-
richtet, dass Sie sich im Prinzip immer auf die glei-
chen Phrasen zurlckziehen, die Sie hier stéandig
vorbringen.

(Zustimmung von Dr. Gero Hocker
[FDP] und bei der CDU)

Das stimmt einfach nicht. Wir sind wesentlich brei-
ter aufgestellt.

Das Problem bei lhnen ist aber, dass Sie Dinge
zum Teil Uberhaupt nicht richtig wahrnehmen. Bei-
spielsweise hat Herr Tiefensee, als er zu Zeiten
der GroR3en Koalition von CDU/CSU und SPD noch
Bundesverkehrsminister war, einen Antrag auf
Hinterlandanbindung des JadeWeserPorts lange,
lange in der Schublade liegen lassen, obwohl er
immer gesagt hat, der sei unterschriftsreif. Als
dann endlich die Regierung gewechselt hatte und
man diesen Antrag wieder hervorgeholt hatte, ha-
ben wir festgestellt, dass sich die Kosten genau
verdoppelt hatten und dass es keine wirtschaftliche
Relevanz mehr gegeben hatte, diese Strecke
Uberhaupt zu bauen. Wir haben nur mit Macht und
in einer Form, die gar nicht so einfach war, diese
Strecke noch in die Wirtschaftlichkeitsberechnung
mit den zehn Punkten hineinbekommen.
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Diese Strecke wéare heute gar nicht da, wenn Enak
Ferlemann nicht noch einen Umweg gefunden
hatte,

(Bjorn Thimler [CDU]: Guter Mann!)

um die Wirtschaftlichkeit aufzuzeigen. Anders ware
diese Strecke fast zum Erliegen gekommen.
Schuld daran waren nicht wir, sondern waren Sie!

(Beifall bei der FDP und Zustimmung
bei der CDU)

Vizeprasident Klaus-Peter Bachmann:

Das hat fast geklappt. Sie waren nur drei Sekun-
den drlber. - Herr Kollege Will, Sie mdchten ant-
worten? - Sie haben das Wort fir 90 Sekunden.
Bitte schon!

(Karl-Heinz Bley [CDU]: Das wird jetzt
aber schwierig!)

Gerd Ludwig Will (SPD):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Frau
Konig, Sie haben ja darauf hingewiesen, wie toll
das mit der Strecke Wilhelmshaven-Oldenburg
gelaufen ist. Ich stelle nur fest, dass zwischen-
durch immer wieder Schienenersatzverkehr erfor-
derlich ist.

(Bjorn Thimler [CDU]: Wir bauen da
ja auch!)

Da wird auf Busse umgestiegen, weil das Gleis
nicht vorhanden ist. Was erzéhlen Sie denn hier? -
Wir hétten erwartet, dass Sie auch liefern, wenn
Sie das hier schon so groBmundig begriinden.

(Gabriela Kénig [FDP]: Das habe ich
doch auch! Haben Sie nicht zuge-
hort?)

Zur E 233, Herr Thiele, will ich lhnen Folgendes
mitteilen: Die Landkreise - ob dies nun Cloppen-
burg oder Emsland ist - arbeiten intensiv an der
Planung. Der werden wir nicht im Wege stehen.

(Jens Nacke [CDU]: Das ware ja auch
noch schéner!)

Wir haben auch gar keine Veranlassung, da irgen-
detwas infrage zu stellen.

(UIf Thiele [CDU]: Ich habe Sie nach
dem Parteitagsbeschluss gefragt!)

- Ja, aber wir kdnnen den Landkreisen doch nicht
verbieten, dass sie planen.

(Jens Nacke [CDU]: Wollen Sie das
denn? - UIf Thiele [CDU]: Wollen Sie
das denn verbieten?)

Wenn diese Planung abgeliefert wird, wird man ja
sehen, ob sie - ich sage es einmal so - auch die
Qualitdt einer Bundesfernstraenplanung hat.
Dann wird man weitersehen, ob man da bauen
kann oder nicht.

(Beifall bei den GRUNEN - Zuruf von
der CDU: Ach!)

Vizeprasident Klaus-Peter Bachmann:

Vielen Dank, Herr Will. - Jetzt hat fir die Landes-
regierung der Wirtschafts- und Verkehrsminister,
Herr Lies, das Wort. Bitte schon, Herr Minister!

Olaf Lies, Minister fur Wirtschaft, Arbeit und Ver-
kehr:

Herr Prasident! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Lassen Sie mich zunachst auf etwas ein-
gehen, was Herr Toepffer hier gesagt hat.

(Bjorn Thimler [CDU]: Guter Mann!)

Lieber Herr Toepffer, zu der Kritik, die Sie hier an
den Aussagen von Susanne Menge gelbt haben,
will ich Ihnen einmal sagen, was wir in der letzten
Legislaturperiode erlebt haben. Da haben wir dar-
Uber gestritten, wie wir mit Menschen in unserem
Land umgehen, die unter Werkvertragen gegangelt
werden, die schlecht bezahlt werden. Da haben
Sie sich selber auf Parteitagen hingestellt und den
Eindruck erweckt, dass sich eine christliche Partei
kimmern wirde, und Sie sind hier der FDP zum
Opfer gefallen. Ihnen waren die Menschen egal.
So ist unsere Politik nicht. Wir sagen, was wir den-
ken, und wir handeln auch entsprechend. Und das
ist der Unterschied!

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Deswegen sind wir anders!
(Christian Grascha [FDP]: Zum Thema!)

Deswegen gibt es unterschiedliche Meinungen,
und die werden auch benannt. Aber anders als bei
Ihnen gibt es klare Koalitionsvereinbarungen, an
die wir uns halten. Es gibt klare Kabinettsbe-
schlisse, an die wir uns halten. Sie kbnnen sicher
sein, dass dieser Wirtschaftsminister vehement fir
die Koalitions- und Kabinettsbeschlisse eintritt.
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Zu den einzelnen MalRnahmen habe ich mich,
glaube ich, klar positioniert. Insofern ist das ein
hervorragendes Handeln dieser Landesregierung
und der sie tragenden Fraktionen, meine sehr ver-
ehrten Damen und Herren.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Dass in Niedersachsen zur Sicherung unserer
Mobilitdt und des Wohlstands eine effiziente und
starke Infrastruktur notwendig ist, stellt doch nie-
mand infrage.

(Dr. Gero Hocker [FDP]: Natrlich
wird das infrage gestellt!)

Ansonsten ware ein solcher Antrag hier nicht zu-
stande gekommen. Das ist, glaube ich, allen be-
wusst.

Aber - das haben Sie immer unterschatzt, und lhre
Ergebnisse sehen wir doch - wenn man etwas
umsetzen will, dann wird deutlich - das sehen wir
doch -, wie schwierig Planfeststellungsverfahren
und die Umsetzung sind. Das heil3t, man muss
doch frih anfangen, die Menschen mitzunehmen.
Man muss doch die Probleme im Hinblick auf die
Vereinbarkeit von Verkehr, den wir entwickeln
wollen, Mensch und Flachenverbrauch ldsen. Die-
ser anspruchsvollen Aufgabe hat sich diese Lan-
desregierung angenommen. Dieser Aufgabe ha-
ben Sie sich nie angenommen. Das ist Ihr Prob-
lem! Sie haben vielleicht viel geplant, aber Sie
haben am Ende nichts umgesetzt, und wir stehen
vor dem Scherbenhaufen, den Sie uns hinterlas-
sen haben.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Deswegen ist es uns gelungen, Infrastruktur in
Niedersachsen umsichtig und konsensorientiert
weiterzuentwickeln. Genau in diese Richtung geht
auch der Antrag der CDU, nein, der Grinen und
der SPD.

(Frank Oesterhelweg [CDU]: Oder
vielleicht doch von uns?)

Genau das ist der richtige Weg, und zwar in we-
sentlichen Bereichen. Das gilt im gleichen Male
fur den StralRenbereich und auch fur den Bereich
der Y-Trasse. Da sieht man den Unterschied wirk-
lich eindeutig. Sie haben doch nie den Mut gehabt,
sich ernsthaft um die Umsetzung der Y-Trasse zu
kiimmern, Sie haben die Verantwortung auf ande-
re geschoben, Sie haben zugeschaut, und Sie
haben zugelassen, dass 25 Jahre lang nichts pas-
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siert. Diese Landesregierung Ubernimmt die Ver-
antwortung, nimmt das Heft des Handelns in die
Hand, weil wir nicht wie Sie polemische Reden
Uber Infrastruktur fuhren, sondern wollen, dass
Infrastruktur gebaut wird. Das ist der Unterschied,
der diese Landesregierung auszeichnet, meine
sehr verehrten Damen und Herren!

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Genau diesen Weg gehen wir, und zwar friher,
intensiver, dialogorientiert. Genau auf diesen Weg
begeben wir uns beim Thema Y-Trasse. Das wird
Ubrigens nicht einfach. Ich ahne doch schon, was
kommt. Es werden doch wieder Sie sein, die dann
in lhren Burgerinitiativen vor Ort mitmischen, die
wieder sagen: Was macht diese Landesregierung
denn da? Die berlcksichtigt eure Interessen doch
gar nicht. - Sie werden vor Ort nicht zu denjenigen
gehoren, die sich vehement fir die Umsetzung
einsetzen. Sie halten hier Schonwetter- oder Sonn-
tagsreden. Das machen Sie hier - und jetzt in der
Opposition noch schlimmer, als Sie es vorher in
der Regierung getan haben, meine sehr verehrten
Damen und Herren.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Uns ist Infrastruktur zu wichtig. Nehmen wir z. B.
das Thema der Hafenhinterlandverkehre und den
Einsatz, den diese Landesregierung dabei gezeigt
hat. Die Einbeziehung dieser Planungen in die
Bewertungsmethode fiir Hafenhinterlandverkehre
ist der richtige Weg. Das aufgelegte Hafenhinter-
landprogramm ist der richtige Weg. Die enge Zu-
sammenarbeit mit den anderen Bundeslandern ist
der richtige Weg. Und die finanziellen Ressourcen
mussen stimmen.

Ich glaube, da sind wir uns einig: Am Ende ist jetzt
mal der Norden mit den zu tatigenden Investitionen
dran. - Auch das macht diese Landesregierung in
starker Abstimmung mit den anderen Landern. Wir
werden weiter dafir kampfen, dass gentgend
Mittel zum Erhalt der Infrastruktur da sind. Auch
dafir haben Sie in der Vergangenheit nicht ge-
sorgt. Wir machen es besser! Rot-Griin kann das!

Herzlichen Dank.
(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Vizeprasident Klaus-Peter Bachmann:

Meine Damen und Herren, ich stelle fest, dass es
keine weiteren Wortmeldungen gibt. Die Landes-
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regierung hat die Redezeit eingehalten. Auch das
ist eine erfreuliche Feststellung.

(Heiterkeit bei der CDU und Zurufe
von der CDU)

Wir kommen dann zur Abstimmung. - Wenn Sie
von der CDU mit abstimmen wollen, dann beenden
Sie lhren Dialog mit Herrn Minister Lies jetzt.

Wer der Beschlussempfehlung des Ausschusses
folgen und damit den Antrag der Fraktion der SPD
und der Fraktion Bundnis 90/Die Grinen in der
Drucksache 17/1981 unverdndert annehmen will,
den bitte ich jetzt um das Handzeichen. - Ich frage
nach Gegenstimmen. - Gibt es Enthaltungen? -
Das Erste war eindeutig die Mehrheit. Damit ist der
Antrag so angenommen worden.

VereinbarungsgemaR, liebe Kolleginnen und Kol-
legen, rufen wir jetzt noch vor der Mittagspause auf
den

Tagesordnungspunkt 23:

Abschlielende Beratung:

Guterverkehr auf die WasserstralRen bringen -
Stichkanal Salzgitter (SKS) ausbauen - Antrag
der Fraktion der FDP - Drs. 17/1212 - Beschluss-
empfehlung des Ausschusses flur Wirtschaft, Arbeit
und Verkehr - Drs. 17/2169

Ich bitte die FDP, eine Wortmeldung abzugeben,
weil Sie als Erste reden dirfen. Die Chance sollen
Sie noch haben, wéahrend ich noch die Formalien
vortrage.

Der Ausschuss empfiehlt Ihnen, den Antrag abzu-
lehnen.

Eine Berichterstattung ist nicht vorgesehen.

Fur die Antragsteller hat die Kollegin Gabriela Ko6-
nig von der FDP-Fraktion das Wort. Bitte schén,
Frau Konig!

Gabriela Konig (FDP):

Vielen Dank. - Herr Prasident! Meine Damen und
Herren! Guterverkehr auf die Wasserstraf3en brin-
gen zu kdnnen, ist ein ganz wichtiger Standortvor-
teil fir den Wirtschaftsstandort Niedersachsen. Wir
haben es eben gerade gehort: Es sollen mehr
Giter von der StraRe verschwinden. Also ist das
ein wichtiger Antrag, um diese Situation zu verbes-
sern.

Nicht nur die Salzgitter AG ist hierbei von groler
Bedeutung, auch andere wichtige Unternehmen
haben sich in dem Bereich angesiedelt und den
Standort dort hoch interessant gestaltet. Einige
haben wir in unserem Antrag benannt, ein anderes
habe z. B. ich vor gut einer Woche besucht, um
mich vor Ort etwas zu informieren. Es handelt sich
um ein Startup-Unternehmen, ein sehr erfolgrei-
ches mit einem groRen Potenzial und mit Lieferbe-
ziehungen in die ganze Welt, verstarkt auch in den
arabischen Raum.

In Salzgitter bieten die Verkehrsbetriebe diesem
Startup - wie bei den meisten anderen Unterneh-
men eben auch - attraktive Bedingungen fiur die
Schifffahrt und sind dabei besonders 6kologisch,
da eine Weiterverschiffung ab Hamburg oder von
anderen Héafen aus besonders gut funktioniert.

Leider verstreicht im Hinblick auf den Ausbau des
Stichkanals viel zu viel Zeit, und das, obwohl wir
bei den Gesprachen in der letzten Legislaturperio-
de dazu beitragen konnten, dem Stichkanal in der
sogenannten Kategorisierung zu einer hoheren
Bedeutung zu verhelfen. Wir konnten auch bei der
Ausfuihrung weiterer Malinahmen eine Berlcksich-
tigung erwirken. Das erfolgte im Ubrigen im Schul-
terschluss mit Herrn Schneider - dem jetzigen Mi-
nister und seines Zeichens damals noch bei der
Salzgitter AG -, auch er hat sich sehr dafir einge-
setzt. Aber im Moment scheint Herr Schneider sehr
still und ruhig zu sein.

Im weiteren Verlauf ist es zu einer sogenannten
Entschleunigung gekommen. Das ist nicht im Sin-
ne der dort ansassigen Unternehmen. Wir sollten
Sorge daflr tragen, dass der Ausbau beschleunigt
und nicht entschleunigt wird, wodurch die Rah-
menbedingungen verbessert werden, damit unsere
Unternehmen nicht wieder abwandern, weil wir den
Standort mdoglicherweise nicht anpassen. Das
sollten wir auf gar keinen Fall initiieren.

Es reicht einfach nicht aus, immer nur auf den
Bund zu warten und die Hande in den Schol3 zu
legen. Ich méchte nicht mehr darauf hingewiesen
werden, wie wichtig dabei das Schiffshebewerk in
Scharnebeck ist, das eine grof3e Rolle spielt. Es
wird immer so vollmundig tiber die Verlagerung der
Guterverkehre weg von der StraBe geredet. Hier
ist eine wichtige MaBnahme, die es uns maoglich
macht, diese Verlagerung zu beschleunigen und
damit sinnvoll umzusetzen, z.B. auch auf der
Oberweser. Aber was macht Rot-Griin? - Sie ver-
weisen wie bei all den wichtigen Infrastrukturmaf3-
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nahmen auf den Bund. Das scheint bereits eine
klare Strategie von Ihnen zu sein.

Was ist aus Niedersachsen geworden? Wie viele
Unternehmen missen eigentlich noch resignieren
oder sich verabschieden? Warum wachen Sie
nicht endlich auf und krempeln die Armel hoch?
.Investitionsland Niedersachsen®: War es das ein-
mal? Wird es das nie wieder sein?

Es muss etwas geschehen! Sie kdnnen nicht im-
mer alles ablehnen, was letztendlich dazu beitragt,
Niedersachsen weiterhin interessant zu machen
und nach vorne zu bringen. Deswegen verlange
ich von Ihnen, dass Sie diesem Antrag auch ein-
mal Rechnung tragen.

(Beifall bei der FDP)

Vizeprasident Klaus-Peter Bachmann:

Vielen Dank, Frau Kollegin Kdnig. - Fir die SPD-
Fraktion erteile ich dem Abgeordneten Stefan Klein
das Wort.

Stefan Klein (SPD):

Herr Prasident! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Der Stichkanal Salzgitter ist sicherlich eine
der wichtigsten, wenn nicht gar die wichtigste Sei-
tenwasserstral3e des Mittellandkanals. Auf den fast
18 km verbindet er nicht nur den Hafen Beddingen
mit dem Mittellandkanal, sondern eben auch die
Wirtschaft, die lokal und regional angesiedelt ist,
mit dem deutschen Binnenwasserstraf3ennetz. Da-
her ist er in seiner Bedeutung nicht hoch genug
einzuschatzen. Diese Auffassung teilen wir sicher-
lich.

(Frank Oesterhelweg [CDU]: ,Sicher-
lich - aber?)

- ,Sicherlich” heilt ,sicherlich®.

Im Verlauf dieses Stichkanals befinden sich zwei
Doppelschleusen, namlich in Ufingen und in Wedt-
lenstedt in der Gemeinde Vechelde. Momentan
kann auf diesem Stichkanal ein Ladevolumen von
1800t bewaltigt werden. Die Abladetiefe - einer
der entscheidenden Punkte - betrdgt momentan
maximal 2,50 m. Aktuell haben wir ein Gutervolu-
men von ca. 3 Millionen t pro Jahr. In diesem Be-
reich werden grof3e Steigerungspotenziale gese-
hen. Das zeigte auch die Guiterverkehrsprognose,
die bis 2025 von einer Steigerung auf 4,6 Millio-
nent pro Jahr oder sogar noch mehr ausgeht.
Daher besteht in diesem Bereich dringender Hand-
lungsbedarf; keine Frage.
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Ich mochte deutlich sagen, dass wir als SPD-
Fraktion, aber auch alle lokalen Akteure ein grof3es
Interesse daran haben, dass es mit dem Ausbau
des Stichkanals weitergeht. Dieser Ausbau kann
enorme Impulse geben: fur die wirtschaftspoliti-
sche Entwicklung, aber auch mit Blick auf die Be-
schaftigung und die Ansiedlung in diesem Gebiet.
Von daher sind wir uns, so glaube ich, einig, dass
der Stichkanal weiterhin héchste Prioritat genief3en
muss, und zwar auf allen politischen Ebenen.

Sie haben einen Antrag eingebracht, der bei mir
beim ersten Lesen die Frage offenliel3, was Sie
damit eigentlich erreichen wollen. Sie konnten das
eben auch nicht erklaren.

Ich muss ganz deutlich sagen: Sie haben eben
angefuhrt, dass es um die Beschleunigung des
Prozesses des Ausbaus des Stichkanals geht.
Dem kdnnen wir uns im Grundsatz anschliel3en.
Man muss lhren Antrag aber im Detail lesen und
die einzelnen Punkte sehr differenziert darstellen.

Sie fordern die Landesregierung auf, das Planfest-
stellungsverfahren fur den Stichkanal umgehend in
die Wege zu leiten. Sie sind, glaube ich, aufgeklart
worden, dass wir dabei das Heft des Handelns
nicht in der Hand haben. Hatten wir es in der
Hand, ware das wahrscheinlich einfach. Aber der
Bund ist dafur zustéandig. Daher fuhrt Ihr Antrag
nicht zum Ziel, weil wir in dieser Hinsicht im Grun-
de nicht tatig werden kénnen.

Das trifft auch auf Punkt 3 lhres Antrags zu, in dem
es darum geht, das Vergabeverfahren fir den
Ausbau des Stichkanals zum frihestmoglichen
Zeitraum zu starten. Auch da haben wir das Heft
des Handelns nicht in der Hand. Der Bund ist allei-
niger Herr Uber das Planfeststellungsverfahren und
die Bauabwicklung.

Sie schlagen vor, bei den Kosten des Planfeststel-
lungsverfahrens in Vorleistung zu gehen. Das wére
meines Wissens ein sehr unubliches Verfahren.
Vielleicht ginge das, aber es ware sehr unblich.

Ich habe mich auch Uber Punkt 4 sehr gewundert,
in dem Sie fordern, dass wir die Vorfinanzierung
der AusbaumaRnahmen Ubernehmen. Sie kennen
das Kostenvolumen des Stichkanalausbaus. Es
betrdgt nach ersten Schéatzungen 144 Millionen
Euro. Nach neueren Schatzungen liegt die Summe
deutlich hoher. Ich weil3 nicht, ob Herr Grascha
schon mal geschaut hat, wo er das Geld im Haus-
halt finden kann. Ich danke lhnen aber zumindest
fur das groRe Vertrauen, dass die schwarz-rote
Bundesregierung die Gelder, die das Land vorfi-
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nanzieren wirde, umgehend zuriickerstatten wir-
de, mit allen Kosten, die da noch dranhangen.
Danke fir lhr Vertrauen! Aber ich halte diese Vor-
gehensweise fur problematisch, auch deshalb, weil
sie einen Prazedenzfall darstellen wirde, d. h. wir
auch bei kinftigen Verfahren so handeln muissten.
Wir kdnnen das im Haushaltsplan, glaube ich, nicht
darstellen.

(Christian Grascha [FDP]: Sie kdnnen
so vieles nicht darstellen!)

Ferner fordern Sie dazu auf, den verbindlichen
Zeitplan fur den Ausbau des Stichkanals so zu
gestalten, dass ein Abschluss der Ausbaumal3-
nahmen bis 2018 realisiert werden kann. Im Unter-
ausschuss wurde relativ deutlich gesagt, dass ein
Ausbau gerade wegen der Schleusenproblematik
vermutlich nicht vor 2020 realistisch ist. Deswegen
erschlie3t sich mir nicht, warum Sie darauf behar-
ren und diesen Punkt stehen gelassen haben.

Zusammengefasst will ich sagen, dass wir uns
hinsichtlich des Grundsatzes, dieses Thema hoch-
zuhalten und voranzutreiben, véllig einig sind. Uns
erschlie3t sich aber nicht, warum wir lhrem Antrag
zustimmen sollen. Dabei geht es um die konkreten
Formulierungen. In Ihrem Antrag werden die Zu-
standigkeiten nicht deutlich abgegrenzt, und es
werden Mdoglichkeiten genannt, die hinterher auch
bei anderen Verfahren umgesetzt werden miss-
ten, was aber nicht realistisch erscheint.

Letztlich hatte vermutlich ein Satz gereicht, um
deutlich zu machen, warum wir Ihrem Antrag nicht
zustimmen konnen. lhre Kollegin im Unteraus-
schuss ,Hafen und Schifffahrt hat eingeraumt -
wenn ich aus dem Protokoll zitieren darf -, dass die
Landesregierung den Ausbau nicht in der im An-
trag vorgesehenen Weise beschleunigen kdnne.
Da Sie sich in lhrem Antrag auf Beschleunigungs-
prozesse bezogen haben, wirde das eigentlich
schon ausreichen, um ihn abzulehnen. Das haben
Sie scheinbar selbst eingesehen. Es wundert mich
aber sehr, dass Sie lhren Antrag auch aufgrund
der AuRerungen der CDU-Fraktion nicht zuriickge-
zogen haben. Auch vonseiten der CDU-Fraktion
wurde gesagt, dass man dem Antrag in der unver-
anderten Fassung nicht zustimmen kénne. Diese
Einschéatzung teilen wir uneingeschrénkt. Von da-
her werden wir den Antrag heute ablehnen. Trotz-
dem mochte ich deutlich machen, dass wir als
Fraktion und auch ich als ortlicher Abgeordneter
ein grofRes Interesse daran haben, dass es hier
weitergeht. Der Bund ist gefordert, tatig zu wer-
den - ohne Frage -, und das werden wir seitens der

Landesregierung und der Fraktion nach Berlin
tragen.

Ich habe vor Kurzem ein Zitat von Bundeswirt-
schaftsminister Gabriel gelesen. Er hat deutlich
gemacht, dass der Bund auf den Stichkanal die
héchste Prioritat legt. Darauf vertrauen wir natir-
lich. Deshalb kénnen wir lhren Antrag heute ruhi-
gen Gewissens ablehnen. Ich glaube, wie ich
schon gesagt habe, dass wir dieses Thema nicht
zum Streitthema machen sollten, sondern weiter
gemeinsam arbeiten missen, um dieses Thema
voranzutreiben.

Herzlichen Dank.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Vizepréasident Klaus-Peter Bachmann:

Danke, Herr Kollege Klein. - Es hat jetzt das Wort
der Kollege Johann-Heinrich Ahlers, CDU-Fraktion.

Johann-Heinrich Ahlers (CDU):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Sehr
verehrte Frau Konig, die Einlassung der CDU wird
ahnlich lauten wie die von Herrn Klein. Sie wird
ebenfalls die Worte ,grundsatzlich® und ,aber”
enthalten. Darauf werde ich jetzt zu sprechen
kommen.

Europa im Jahr 2014: Funf Jahre nach Ausbruch
der Euro-Krise scheint sich die Wirtschaft in den
Krisenlandern langsam zu erholen. Das breite
Wegenetz in den Bereichen Stral3e, Schiene und
nicht zuletzt Wasserstraf3en spielt dabei eine wich-
tige Rolle. Der Export, aber auch die Produktion ist
in hohem Male von einer funktionierenden Infra-
struktur abhéngig, wozu allemal die Binnenschiff-
fahrt zahlt. Im letzten Jahr wurden auf den bun-
desdeutschen WasserstraRen mit ihren 7 300 km
rund 227 Millionen t Guter verfrachtet. In Sudnie-
dersachsen werden auf dem Mittellandkanal jéahr-
lich Waren mit einem Gesamtgewicht von 22 Milli-
onen t verschifft, wobei die Bundesregierung einen
weiteren Anstieg prognostiziert.

Zu den wichtigsten Abzweigungen des Mittelland-
kanals zahlt zweifelsohne der Stichkanal Salzgitter,
auf dem ca. 3 Millionen t Guter verschifft werden.
Der Mittellandkanal und seine Seitenwasserstra-
Ben verbinden die Industrieregion Salzgitter und
den Harz mit den Seehéafen in Hamburg und Bre-
men sowie mit den wirtschaftlich relevanten Gebie-
ten um Ruhr und Rhein. Deshalb, liebe Frau Koénig,
stimmt lhre Aussage, dass keine andere Seiten-
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wasserstralle des Mittellandkanals so stark ausge-
lastet ist wie der Stichkanal Salzgitter; denn bei der
Guterausfuhr ist neben den landwirtschaftlichen
Produkten, die 40 % der insgesamt transportierten
Guter ausmachen, vor allem der Kohletransport
von Belang. Hauptverantwortlich zeigt sich dabei
die Salzgitter AG, die momentan jéhrlich 1,5 Millio-
nent Kohle verschiffen lasst und nach Experten-
meinung in den nachsten Jahren eine Steigerung
um 30 bis 50 % erwarten lasst.

Um diesem Anstieg gewachsen zu sein, muss der
Stichkanal Salzgitter zukunftig ausgebaut werden,
sodass er problemlos von Ubergrofen Gitermotor-
schiffen befahren werden kann; denn nur so kén-
nen die GroRenpotenziale, die in den grof3en Auf-
tragsmengen stecken, genutzt werden und eine
umweltfreundliche und aus Unternehmersicht kos-
tenglinstige Logistik erhalten bleiben.

(Angelika Jahns [CDU]: Sehr gut!)

Wir alle kennen das mit ,grundsatzlich“ und ,aber*.
Meine Damen und Herren, grundséatzlich teilt die
CDU die Intention des Antrags der FDP-Fraktion,
aber unter den momentanen Voraussetzungen ist
er nicht realisierbar. Da es sich um eine Bun-
deswasserstralBe handelt, besitzt der Bund die
Planungshoheit. Dort hat man sich vorerst im Hin-
blick auf den Sparkurs gegen eine priorisierte Auf-
nahme des Projektes in den Bundesverkehrs-
wegeplan entschieden. Leider gibt es neben dem
Stichkanal noch dringendere Vorhaben. Dennoch
ist sich auch der Bund - da bin ich mir sehr sicher -
der enormen Bedeutung des Stichkanals Salzgitter
bewusst. Die Bundesregierung plant - so habe ich
es gehort -, sich mit jahrlich 8,2 Millionen Euro am
Ausbau des Mittellandkanals zu beteiligen. Das
schlielt den Stichkanal Salzgitter zukinftig sicher-
lich mit ein.

(Beifall bei der CDU)

Deshalb, meine Damen und Herren, sehr geehrte
Frau Konig, lasst sich zusammenfassend sagen,
dass dieser Antrag die notwendige Debatte Uber
das Thema belebt hat. Denn der Ausbau des
Stichkanals Salzgitter ist dadurch wieder auf die
politische Agenda gertckt. Aus vorgenannten
Grunden wird sich die CDU-Fraktion bei diesem
Antrag, wie es unser Sprecher Bernd-Carsten Hie-
bing bereits im Unterausschuss deutlich gemacht
hat, hier und heute aber der Stimme enthalten.

Danke schon.

(Beifall bei der CDU)
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Vizeprasident Klaus-Peter Bachmann:

Vielen Dank, Kollege Ahlers. - Herr Kollege
Schremmer, Sie sind zu Recht aufgestanden. Sie
sind fur Bundnis 90/Die Griinen dran. Sie haben
das Wort, bitte!

Thomas Schremmer (GRUNE):

Herzlichen Dank. - Herr Préasident! Liebe Kollegin-
nen und Kollegen! Der Kollege Klein hat schon
einiges von dem gesagt, was zu diesem Antrag im
Wesentlichen inhaltlich zu sagen ist. Ich finde,
Antrage, die unter dem Gesichtspunkt gestellt wer-
den, dass man in Richtung Bundesregierung ap-
pellativ tatig wird, sind grundsétzlich nicht falsch.
Das will ich ausdricklich auch fir meine Fraktion
sagen. An dieser Stelle muss aber noch einmal
betont werden, dass in diesem Antrag auch Teile
enthalten sind, mit denen die Landesregierung
aufgefordert wird, Geld in den Haushalt einzustel-
len, von dem man nicht weil3, welche Wirkung es
entfaltet oder ob es anschlieRend durch den Bund
refinanziert wird. Das hat die Kollegin im Unteraus-
schuss bestétigt.

Insofern hatte man den Antrag in diese Richtung
verandern mussen. Das ist aber nicht passiert,
auch im Unterausschuss nicht, sondern er ist vier
Monate ,liegen geblieben® und dann in gleicher
Fassung wieder vorgelegt worden. Der Antrag
musste aus meiner Sicht eigentlich anders lauten.
Zum Beispiel wie folgt:

,Um Verzodgerungen in Planung und Ausbau
des Stichkanals Salzgitter zu vermeiden,
appellieren wir an die Bundesregierung, den
Ausbau des Stichkanals mit einer hohen
Prioritat zu betrachten.”

Das wiurde sicherlich allgemeine Unterstitzung
finden. Insofern missten Sie noch einmal Uberle-
gen. Solange das nicht der Fall ist, kénnen wir dem
Antrag nicht zustimmen.

Ich will noch einen anderen Punkt nennen, der mir
wichtig ist. Wenn die Bundesregierung jetzt er-
kannt hat, wie wichtig Bundeswasserstral3en fir
die Infrastruktur sind, dann meines Erachtens aus
gutem Grund, namlich aus dem Grund, dass wir
hier eine komplett andere Kosten-Nutzen-Situation
haben, als dies beispielsweise bei den irrsinnigen
hier schon angesprochenen Neubauprojekten -
beispielhaft erwahnen mdéchte ich die Autobahnen
A 20 oder A 39 - der Fall ist.



Niedersachsischer Landtag - 17. Wahlperiode - 48. Plenarsitzung am 23. Oktober 2014

Insofern ist es, so denke ich, richtig, die Bundesre-
gierung noch einmal darauf aufmerksam zu ma-
chen. Ich bin auch sicher, dass dieser Stichkanal in
Salzgitter dann auch ausgebaut werden wird, und
ich habe auch verstanden, dass im Unteraus-
schuss in einer Unterrichtung dartiber geredet
worden ist, dass man den Um- oder Ausbau nicht
beschleunigen kann, weil das schon alleine baulich
nicht ohne Weiteres mdoglich ist. Wir missten im
Zweifel also selber Hand anlegen, um eine Be-
schleunigung zu erreichen. Das, denke ich, ist aber
nicht Sinn der Sache.

Einen Punkt in dem Antrag finde ich sehr interes-
sant. Das ist die Ziffer 6 lhres Antrags, in der es
darum geht, die Binnenschifffahrt stérker einzube-
ziehen und in Kooperation mit Hamburg und Bre-
men fur Hinterlandverkehre mehr zu nutzen. Das
ist eine zukunftsweisende Fragestellung. Dazu
sollten Sie hier vielleicht einmal einen Antrag vor-
legen. Daruber kénnte man sich, so denke ich, in
inhaltlicher Weise gut verstandigen, weil das viel-
leicht dazu fihrt, dass man diese anderen Projekte
aus Beton, die Sie ja immer gerne fordern wollen,
nachrangiger behandeln kdénnte. Dann wirden wir
vielleicht auch ein bisschen enger zusammenri-
cken kodnnen, was diese Projekte angeht.

Vielen Dank.

(Beifall bei den GRUNEN)

Vizepréasident Klaus-Peter Bachmann:

Vielen Dank, Herr Kollege Schremmer. Wenn Sie
wollen, durfen Sie als Ubernachster gleich noch
einmal sprechen, weil es jetzt eine Kurzinterventi-
on auf Sie gibt. - Frau Konig, von der FDP-
Fraktion, Sie haben das Wort.

Gabriela Konig (FDP):

Vielen Dank, Herr Prasident! Meine Damen und
Herren! Ich habe den Ausfuhrungen meiner Vor-
redner entnehmen koénnen, dass sie weite Teile
des Antrags fir gut befinden

(Filiz Polat [GRUNE]: Sie mussen sich
auf Herrn Schremmer beziehen!)

und dass Sie durchaus gewillt waren, bei diesem
Antrag eine Zusammenarbeit mit uns aufzuneh-
men. Deswegen mdochte ich Sie bitten, einen ge-
meinsamen Antrag zu formulieren, in dem wir die
Bundesregierung bitten, ein wenig schneller damit
umzugehen. Das haben wir friher bei anderen
Dingen auch gemacht. Wir sollten die Bereiche, die
Herr Schremmer, Herr Klein und Herr Ahlers ge-

nannt haben, zusammenfiihren und einen gemein-
samen Antrag mit der Bitte an die Bundesregie-
rung formulieren, in dem wir zeigen, wie wichtig es
uns ist, dass dieses Projekt beschleunigt werden
kann. Ich glaube, das ist durchaus mdglich, wenn
wir dahinterstehen. Das ware vielleicht ein gutes
Zeichen aus Niedersachsen.

Und zu Herrn Schremmer: Beton brauchen wir
auch, um Schleusen zu bauen.

(Beifall bei der FDP - Zustimmung bei
der CDU)

Vizeprasident Klaus-Peter Bachmann:
Herr Kollege Schremmer, méchten Sie antworten?

(Jorg Bode [FDP]: Es ware hilfreich!)
- Wenn Sie sich nicht melden, ist das erledigt.

Meine Damen und Herren, da wir ja mitten im Ver-
fahren sind und ein gemeinsamer Antrag heute
nicht mehr gelingen wird, werden wir unabhéngig
davon, wie das Handeln in der Zukunft aussieht,
das tun missen, was der Ausschuss empfiehlt. -
Bevor wir aber dazu kommen, hat zunéachst Herr
Minister Lies das Wort.

Olaf Lies, Minister fur Wirtschaft, Arbeit und Ver-
kehr:

Herr Prasident! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Ich begrifRe ausdrucklich das, was
Thomas Schremmer gerade gesagt hat. Die Ziel-
richtung muss ein Appell an die Bundesregierung
sein. Warum, meine Damen und Herren? - Der
Ausbau des Stichkanals Salzgitter ist auf der
Grundlage des Regierungsabkommens von 1965
erfolgt. Wir sehen: Es haben sich schon einige
bemiht, weiter voranzukommen. Ich hoffe, wir sind
auf einem positiven Weg, aber es liegt noch eine
Menge Arbeit vor uns.

Vor allen Stichkanélen ist es gerade der Stichkanal
Salzgitter, der die groR3te Verkehrsbedeutung hat.
Er dient insbesondere auch der Versorgung der
Stahlwerke Salzgitter AG mit Rohstoffen. Aus die-
sem Grund wurde dem Ausbau des Stichkanals
Salzgitter in Abstimmung mit dem Bund die héchs-
te Prioritat eingeraumt.

Was wollen wir? - Die vorbereitenden MaRnahmen
fur den durchgehenden Streckenausbau fir das
2,80 m abgeladene Bemessungsschiff und fur
Schubverbande mit 185 m Lange sind weitgehend
abgeschlossen. Sofern - das ist jetzt unsere Ziel-
richtung - die Ausbaumalinahmen in den Bundes-
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verkehrswegeplan 2015 aufgenommen werden -
dafir sollten wir wirklich gemeinsam Druck ma-
chen -, kann direkt danach, noch im nachsten Jahr,
mit dem Planfeststellungsverfahren begonnen
werden. Der Zeitbedarf, den wir dafir schétzen,
betragt ungefahr ein bis anderthalb Jahre, sodass
wir dann in einem Uberschaubaren Zeitraum bis
2016 und in den Folgejahren, wenn die Haus-
haltsméglichkeiten vorhanden waren, in die Um-
setzung gehen kénnten.

Wir reden also nicht Giber Projekte, die irgendwann
einmal umsetzbar sind, sondern wir reden ganz
konkret von einem Projekt, das in naher Zukunft
umsetzbar sein wird. Nur, was eben nicht funktio-
niert - ich glaube, das ist in den Reden auch deut-
lich geworden -: Wir haben nur im Rahmen der
Einvernehmensregelung die Moglichkeit, auf das
Planfeststellungsverfahren einzuwirken. Eine er-
weiterte Handlungsmaglichkeit, wie sie der Antrag-
steller erwartet, haben wir nicht. Wir kbnnen das
Planfeststellungsverfahren nicht in eigener Hand
voranbringen. Wir kénnen darauf drangen - das
hat Niedersachsen in der Vergangenheit und auch
jetzt sehr intensiv gemacht -, aber wir haben keine
eigene Kompetenz. Wir kdnnten aber - deswegen
nehme ich das auf; wie die Fraktionen damit um-
gehen, miissen sie Uberlegen - ein ganz deutliches
Signal an den Bund senden.

Gerade beim Thema ,Ausbau der Wasserstral3en®
haben wir in der Vergangenheit haufig auch an
den Zahlen gesehen, dass es gar nicht einmal
ausschlieBlich am Geld mangelt, sondern es man-
gelt auch am Vorgehen, an der Konsequenz.
Wenn wir in Niedersachsen sagen, dass das The-
ma ,Ausbau der Wasserstrallen® fur uns eine be-
sondere Bedeutung hat, wenn dieser Landtag
noch einmal ein besonderes Signal dahin gehend
gibt, dass der Ausbau der Wasserstralien von
entscheidender Bedeutung ist, tut uns das, glaube
ich, allen gut, weil wir auf WasserstralRen angewie-
sen sind, weil Wasserstrallen elementarer Be-
standteil des gesamten Infrastrukturnetzes und vor
allem fuir den Giterverkehr sehr wichtig sind.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Das wirde mich freuen. Ich sehe die geschaftigen
Bemihungen, untereinander ins Gesprach zu
kommen, sehe mich aber nicht gezwungen, die mir
verbleibende Redezeit noch zu fillen, damit es
eine Einigung gibt, sondern bedanke mich an die-
ser Stelle und winsche mir ein starkes Signal fur
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den Ausbau des Stichkanals Salzgitter. Das wére
fur uns alle gut.

Herzlichen Dank.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Vizepréasident Klaus-Peter Bachmann:

Vielen Dank, Herr Minister. Der Sitzungsvorstand
hat auch den Eindruck, dass sich hier etwas tut.
Aber zunéchst hat der Kollege Bode fiir die FDP-
Fraktion das Wort. Sie haben noch eine Restrede-
zeit von 40 Sekunden, Herr Kollege.

Jorg Bode (FDP):

Herr Prasident! Ich mache es kurz. - Da es ja sehr
viele Bemihungen gibt, das, was alle Fraktionen
hinsichtlich der Intention gesagt haben, und auch
das, was der Herr Wirtschaftsminister fur die Lan-
desregierung gesagt hat, in Papier zu bringen, was
in den nachsten Minuten aber wahrscheinlich nicht
abschlieBend madglich sein wird, schlage ich vor
und beantrage fur unsere Fraktion, dass wir den
Antrag zuriick in den Ausschuss geben und dort
gemeinsam versuchen, in aller Ruhe die richtige
Formulierung, so wie es auch Herrn Schremmers
Intention war, zu finden, um dann im néachsten
Plenum zu einer gemeinsamen Beschlussfassung
zu kommen. Da es ohnehin noch ein paar Jahre
dauert, bis der Ausbau dann fertig ist, kbnnen wir
uns, denke ich, diese Wochen auch noch nehmen.

(Beifall bei der FDP und Zustimmung
von Gerd Ludwig Will [SPD])

Vizeprasident Klaus-Peter Bachmann:

Vielen Dank, Herr Bode. Im Rahmen seiner Wort-
meldung hat der Kollege Bode einen Antrag zur
Geschaftsordnung gestellt, ndmlich in der zweiten
Beratung eine erneute Ausschussiiberweisung zu
beschlieBen. - Ich sehe von Uberall nur zustim-
mendes Nicken, sodass wir ohne Geschéftsord-
nungsdebatte Uber diesen Antrag abstimmen kon-
nen.

Herr Kollege Bode hat beantragt, den Antrag in
den federfihrenden Ausschuss zurtickzuuberwei-
sen. Dies sollte - wir mussen es ja auch benen-
nen - unter Mitbeteiligung des Unterausschusses
,Hafen und Schifffahrt“ geschehen, und dies muss-
te die Mehrheit des Parlaments beschlieRen. Wer
dem folgen mochte, den bitte ich jetzt um das
Handzeichen. - Das scheint einstimmig zu sein.
Gibt es abweichende Voten? - Das ist nicht der
Fall. Dann haben Sie einstimmig so beschlossen.
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Meine Damen und Herren, wir sind damit am Ende
der fir die Vormittagssitzung vorgesehenen Ta-
gesordnung angekommen.

(Unruhe)

- Warten Sie noch einen kleinen Moment! Ange-
sichts der Tatsache, dass nach unserer Informati-
on in der Mittagspause ein Landtagsausschuss
tagt und auch eine Versammlung des FC Landtag
stattfindet, halte ich Sie damit einverstanden, dass
wir bei dem Sitzungsbeginn von 14.30 Uhr bleiben.
Wir haben ja schon einen Tagesordnungspunkt
vorgezogen.

Ich wiinsche lhnen einen guten Appetit. Kommen
Sie gestarkt um 14.30 Uhr zurtck!

Vielen Dank.

(Unterbrechung der Sitzung von
12.40 Uhr bis 14.30 Uhr)

Vizeprasidentin Dr. Gabriele Andretta:

Liebe Kolleginnen, liebe Kollegen! Ich bitte Sie
alle, Platz zu nehmen. Wir wollen die Beratungen
fortsetzen.

(Ministerprasident  Stephan  Well
spricht mit einigen Abgeordneten)

- Das gilt auch fir die heitere Runde rechts des
Prasidiums.

Ich rufe auf den

Tagesordnungspunkt 22:

16. Ubersicht Giber Beschlussempfehlungen der
standigen  Ausschisse zu Eingaben -
Drs. 17/2110 - strittige und unstrittige Eingaben -
Anderungsantrag der Fraktion der CDU -
Drs. 17/2212 - Anderungsantrag der Fraktion der
FDP - Drs. 17/2214

Ich rufe zunachst die Eingaben aus der 16. Ein-
gabenubersicht auf, zu denen keine Anderungsan-
trage vorliegen. Wer zu diesen Eingaben der Aus-
schussempfehlung seine Zustimmung geben
mochte, den bitte ich um ein Handzeichen. - Ge-
genprobe! - Enthaltungen? - Einstimmig so be-
schlossen.

Ich rufe nun die Eingaben aus der 16. Eingaben-
Ubersicht in der Drucksache 17/2110 auf, zu denen
die erwéahnten Anderungsantrage vorliegen.

Ich er6ffne die Beratung und erteile Herrn Kollegen
Seefried, CDU-Fraktion, das Wort, und zwar zu der
Eingabe 00559/11/17. Das ist die Eingabe zur
Arbeitszeiterh6hung fur Lehrkrafte an Gymnasien.
Bitte!

Kai Seefried (CDU):

Vielen Dank. - Frau Prasidentin! Verehrte Kollegin-
nen und Kollegen!

(Unruhe)

Vizeprasidentin Dr. Gabriele Andretta:

Einen Moment, bitte, Herr Kollege! - Darf ich Sie
alle um lhre Aufmerksamkeit bitten?

(Anhaltende Unruhe)

- Ich bitte darum, dass alle Platz nehmen! Wir ha-
ben namlich schon begonnen.

Bitte!

Kai Seefried (CDU):

Vielen Dank. - Frau Prasidentin! Verehrte Kollegin-
nen und Kollegen! Es geht mal wieder um das
Thema Arbeitszeit unserer Lehrkrafte in Nieder-
sachsen aufgrund der falschen Entscheidungen,
die SPD und Griine im vergangenen Jahr getroffen
haben.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP -
Astrid Vockert [CDU]: Richtig!)

Ich kann gut nachvollziehen und mir auch vorstel-
len, wie flrchterlich es fir die Abgeordneten von
SPD und Grunen sein muss, dass es eigentlich
ganz egal ist, wo man hingeht, ob man die Schulen
besucht, ob man zu Veranstaltungen geht, dass
dieses Thema - die willkirrliche Erhéhung der Ar-
beitszeit bzw. Unterrichtsverpflichtung der gymna-
sialen Lehrkrafte um eine Stunde

(Unruhe - Glocke der Prasidentin)

und die Abschaffung der zugesagten Alterserma-
Rigung fur Lehrkrafte ab 55 und 60 Jahren - Uberall
und immer wieder auftaucht. Ich kann mir vorstel-
len, dass es fiir Sie wirklich argerlich ist, dies jeden
Tag zu erleben. Aber wir werden es auch heute
wieder intensiv in diesem Haus diskutieren mus-
sen.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Es ist eben so: Mit all den Entscheidungen, die Sie
getroffen haben, haben Sie fir furchterliche Situa-
tionen, flr eine wahnsinnige Unruhe in unseren
Schulen gesorgt. Und es ist eben auch traurig,
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dass keiner so richtig lhre Wohltaten mit lhnen
feiern will, die Sie immer wieder aufrufen; ob das
der Ganztag ist oder ob das ein angebliches Ent-
lastungsmodell ist. All das wird man lhnen so nicht
durchgehen lassen, solange Sie diese falschen
Entscheidungen nicht zuriicknehmen!

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Und, meine sehr geehrten Damen und Herren von
SPD und Griinen, wir werden es Ilhnen auch nicht
durchgehen lassen, dass Sie den Schwarzen Pe-
ter in dieser Diskussion immer wieder unseren
Lehrerinnen und Lehrern zuschieben wollen!

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Die Frage ist, wo der Ursprung der Situation liegt,
die wir heute in den Schulen haben, dass Klassen-
fahrten ausgesetzt werden und auf3erschulische
Maflinahmen nicht mehr stattfinden. Daflr tragen
nicht unsere Lehrerinnen und Lehrer die Verant-
wortung, sondern dafur tragen SPD und Grilne in
diesem Haus die Verantwortung!

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Und genau deshalb ist es heute wieder einmal
richtig, dass wir jede Petition, jede Eingabe, die zu
diesem Thema den Landtag erreicht, hier an dieser
Stelle aufrufen und auch strittig stellen. Wir haben
das auch in den vergangenen Plenarabschnitten
getan. Damals waren es immer Eingaben, die Sie
hier einfach weggewischt haben, die teilweise
Stimmen von mehreren Tausend Menschen in den
Landtag transportiert haben, mit vielen Unterschrif-
ten, mit Online-Petitionen. Es war eine Vielzahl von
Menschen, die Sie an dieser Stelle nicht ernst
genommen haben.

Heute haben wir die Petition einer einzelnen Schi-
lerin vorliegen, und diese Petition einer einzelnen
Schilerin ist es ganz genauso wert, hier an dieser
Stelle genauso intensiv behandelt zu werden.

Ich méchte aus dieser Petition, Uber die wir hier
diskutieren, in Teilen zitieren - es ist vom Umfang
her sehr Uberschaubar - und trage vor, wie sich
diese Schilerin an den Niedersachsischen Land-
tag gewandt hat:

,Hallo SPD. Ich,”
- dann kommt der Name -

Lelf Jahre alt, finde es total dumm, dass jetzt
alle Schulveranstaltungen gestrichen wer-
den sollen, weil die Lehrer auf dem Gymna-
sium eine Stunde mehr unterrichten sollen.
Wir als zukiinftige Wéahler demonstrieren.”

4424

(Unruhe - Glocke der Préasidentin)

,uns ist es wichtig, dass wir uns auf den
Klassenfahrten besser kennenlernen und
dass wir noch andere Dinge aul3er Lernen
machen kdnnen. Meine Schule sollte z. B.
zwei geplante Weihnachtskonzerte der Bl&-
serklassen haben, doch jetzt ist es nur noch
eins. Unsere Feste sind uns auch gestrichen
worden. Wenn ich 18 bin und wéahlen kann,
werde ich, da mir meine Schulzeit versaut
wurde, bestimmt die SPD nicht wéahlen.*

(Lebhafter Beifall bei der CDU und bei
der FDP - Christian Durr [FDP]: Sehr
gut! - Weitere Zurufe - Glocke der
Prasidentin)

Es folgt eine Einschrankung:

(Wenn es so weiter geht). P.S.: Meine
Klasse mit 29 Kindern sieht das genauso.
Mit witenden Grifzen®

Ich denke, dem ist nichts mehr hinzuzufugen.
(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Und gerade nach der Einschrankung, die hier auch
noch aufgefiihrt war, kann ich der SPD nur raten:
Denken Sie auch an die Zukunft lhrer Partei, und
folgen Sie endlich unseren Vorschlagen!

(Beifall bei der CDU und bei der FDP -
Zurufe von der SPD: Oh!)

Vizeprasidentin Dr. Gabriele Andretta:

Vielen Dank, Herr Kollege. - Zur gleichen Eingabe
erhalt das Wort Herr Kollege Bratmann, SPD-
Fraktion. Bitte!

Christoph Bratmann (SPD):

Vielen Dank. - Sehr geehrte Frau Préasidentin! Mei-
ne sehr verehrten Damen und Herren! Lieber Kol-
lege Seefried, ich finde es wichtig, dass man, wenn
man sich mit Petitionen auseinandersetzt, das
Anliegen der Petenten genau erkennt und dieses
Anliegen auch ernst nimmt. Das halte ich fur wich-
tiger, als erst einmal politische Generaldebatten
zur Bildungspolitik zu fuhren, wie wir es ja hier
schon getan haben.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Das Anliegen der Petentin, einer elfjahrigen Schi-
lerin, ist, dass an ihrer Schule wieder Schulveran-
staltungen und auch wieder Klassenfahrten statt-
finden. Und das ist keine zwangslaufige Folge der
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Erhdéhung der Unterrichtszeit um eine Stunde an
den Gymnasien, meine sehr verehrten Damen und
Herren!

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN - Petra Tiemann [SPD]: So
ist es! - Unruhe - Glocke der Prési-
dentin)

Wir erleben mittlerweile landauf, landab den
Lehrerprotest, fur den wir auch seitens der rot-
grinen Landesregierung und seitens der regie-
rungstragenden Fraktionen durchaus Verstandnis
gezeigt haben. Wir haben Verstandnis gezeigt, wir
haben uns mit diesem Protest auseinandergesetzt.

Wir haben aber nicht Versténdnis flr die Formen
des Protestes gezeigt, dass Schulveranstaltungen
abgesagt werden und dass Klassenfahrten an
einigen Schulen nicht mehr stattfinden, meine sehr
verehrten Damen und Herren. Und die Lehrer mer-
ken mitunter auch, dass sich das jetzt immer star-
ker gegen sie selbst richtet. Von daher kénnen wir
von hier nur den Appell ausgehen lassen: Machen
Sie wieder Schulveranstaltungen! Machen Sie
wieder Klassenfahrten! Denn das tragt zu einem
besseren Klima an den Schulen bei,

(Bjorn Thumler [CDU]: Wie denn?)

und das ist auch ein entscheidender Faktor, um
Belastungen abzubauen, die wir an den Schulen
haben, meine sehr verehrten Damen und Herren.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN - Christian Grascha [FDP]:
Das ist doch zynisch!)

Nun aber zum Kernanliegen der Petentin - Herr
Seefried hat das ja eben schon vorgetragen -: Die
Petentin fordert nicht, dass die Erhéhung der Un-
terrichtsverpflichtung fur Gymnasiallehrkrafte zu-
rickgenommen wird, sondern sie fordert, dass an
ihrer Schule wieder Klassenfahrten stattfinden, und
sie fordert, dass z.B. Weihnachtskonzerte der
Blaserklasse wieder in gewohntem Umfang statt-
finden. Das heif3t, wenn wir dem Anliegen der Pe-
tentin gerecht werden wollen, missen wir daflr
sorgen, dass wieder Klassenfahrten stattfinden.

Da gibt es mehrere Moglichkeiten. Man kann Klas-
senfahrten anordnen. Dagegen hat sich diese
Landesregierung bewusst entschieden, weil es,
denke ich, auch nicht sinnvoll ist, Lehrkrafte dazu
zu zwingen, freiwillige Veranstaltungen der Schule
durchzufiihren. Das Gebot der Freiwilligkeit ist
nach wie vor - auch padagogisch - sinnvoll, meine
sehr verehrten Damen und Herren.

Aber es ist wichtig, sich mit diesem Thema ausei-
nanderzusetzen, den Dialog mit den Lehrkraften
zu suchen und ihnen klarzumachen, dass diese
Form des Protests uber kurz oder lang ein Eigentor
ist.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Von daher kann man der Petentin im Alter von elf
Jahren nur sagen: Sie wird, bis sie wahlen darf,
noch einige Erkenntnisprozesse in ihrem Leben
haben, so denke ich.

(Lachen bei der CDU und bei der FDP
- Jens Nacke [CDU]: Sie ist also nicht
schlau genug?)

Es wird deutlich, dass es nicht zwangslaufig eine
Folge von Lehrermehrarbeit ist, dass Klassenfahr-
ten ausfallen.

Ich pladiere hier dafir, sie Uber die Sach- und
Rechtslage aufzuklaren.

(UIf Thiele [CDU]: Ganz schwach!)

Das ist wichtig. Dann wird sie verstehen, wie der
Zusammenhang zwischen dieser politischen Mal3-
nahme und den ausgefallenen Klassenfahrten ist.

(Miriam Staudte [GRUNE]: In Schles-
wig-Holstein gibt es noch Klassenfahr-
ten!)

Deswegen unser Petitum: Sach- und Rechtslage.
Danke.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN - Jens Nacke [CDU]: Ich
glaube, wir schicken ihr lieber lhre
Rede! Das ist viel besser!)

Vizepréasidentin Dr. Gabriele Andretta:

Vielen Dank, Herr Bratmann. - Fur die FDP-Frak-
tion spricht nun zur gleichen Eingabe Herr Forster-
ling. Bitte!

Bjorn Forsterling (FDP):

Frau Prasidentin! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Das Einzige, was die Petentin, eine elfjah-
rige Schilerin, aus der heutigen Debatte lernen
wird - ich glaube, das ist fir diese Schilerin tat-
séchlich ein groRer Erkenntnisgewinn -, ist, dass
es dieser Landesregierung, dass es der Mehrheit
in diesem Landtag vollkommen egal ist, dass die
Menschen da drauf3en gegen ihre Politik protestie-
ren, weil sie in ihrer Selbstgefalligkeit hier sitzen
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und jede der Tausenden Eingaben zur Erhdhung
der Arbeitszeit einfach so vom Tisch fegen.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU)

Der eigentliche Erkenntnisgewinn ist, dass es
Ihnen vollig egal ist, dass seit Monaten diese Dis-
kussion lauft, dass spéatestens seit Beginn dieses
Schuljahres, seitdem die Lehrer tatséchlich diese
Mehrarbeit leisten missen, die Schulqualitat, die
Bildungsqualitat, das Schulklima den Bach herun-
tergehen, Ubrigens nicht nur an den Gymnasien,
sondern auch an den anderen Schulformen, wo
Sie die Altersermafigung, die Sie versprochen
hatten, ausgesetzt haben.

Das ist Ihnen vollkommen egal. Dabei sagen alle
Studien: Die Qualitat von Schule hangt mafgeblich
von der Qualitat der Lehrkrafte ab. - Die Lehrkrafte
haben eben kein anderes Mittel mehr gesehen,
sich gegen diese Landesregierung zur Wehr zur
setzen, als den Boykott von Klassenfahrten.

Nennen Sie doch endlich einmal Beispiele, an
welchen Stellen die Lehrkrafte fur die von lhnen
oktroyierte Mehrarbeit kirzen sollen! Diese Dis-
kussion bleiben Sie schuldig. Das ist das Problem.

Stellen Sie sich der Verantwortung! Machen Sie
Ilhre Fehler rickgangig!

(Beifall bei der FDP und bei der CDU)

Vizeprasidentin Dr. Gabriele Andretta:

Vielen Dank, Herr Kollege. - Zur gleichen Eingabe
spricht noch einmal Herr Kollege Seefried, CDU-
Fraktion. Bitte!

Kai Seefried (CDU):

Vielen Dank. - Frau Prasidentin! Verehrte Kollegin-
nen und Kollegen! Noch einmal zu den Ausfuhrun-
gen, die wir von der grof3ten regierungstragenden
Fraktion gehort haben, von Herrn Bratmann: Einer
elfjahrigen Schilerin die Sach- und Rechtslage
mitzuteilen, die hier zu Recht die Situation in ihrer
Schule schildert und erkannt hat, was das Problem
in dieser Situation ist - namlich lhre falschen Ent-
scheidungen -, das ist der Sache nicht wirdig und
nicht angemessen. Es wird vor allem auch dem
Interesse einer elfjahrigen Schiilerin, die sich an
den Landtag wendet, mit Sicherheit nicht gerecht.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Herr Bratmann, Sie haben genau das gemacht,
was ich im Vorwege erwartet und schon in meinen
einfuhrenden Worten deutlich gemacht habe: Sie
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haben den Schwarzen Peter wieder unseren Leh-
rerinnen und Lehrern zugeschoben.

(Zuruf von der CDU: Genau!)

Das kann man und das werden wir lhnen als SPD
und Griunen in diesem Landtag nicht durchgehen
lassen.

Es ist immer ein Unterschied zwischen Ursache
und Wirkung. Die Ursache sind die vollkommen
falschen Entscheidungen, die Sie als Landesregie-
rung hier getroffen haben: eine willktrliche Stunde
Mehrarbeit fur die gymnasialen Lehrkrafte und das
Aussetzen der AltersermaRigung fur die Lehrkréfte
ab 55 und 60 Jahren. Ich habe im letzten Plenum
einen Begriff hierzu verwendet, der nicht parlamen-
tarisch ist. Das, was Sie mit unseren Lehrkraften
machen, das ist die Ursache.

Wenn Sie dem Kind sagen, es werde noch einen
Erkenntnisgewinn haben, dann will ich deutlich
machen: Den Erkenntnisgewinn hat das Kind
schon gehabt. Denn es weil3, wo die Ursache ist.
Denn die Anrede in der Petition ist: ,Hallo SPD!*

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Deswegen nochmals - letzter Satz -: Hallo SPD!
Nehmen Sie die falschen Entscheidungen zurlck! -
Mit ,Sach- und Rechtslage“ werden Sie die Situati-
on in unseren Schulen nicht wieder in den Griff
bekommen.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Vizepréasidentin Dr. Gabriele Andretta:

Herr Kollege, es gibt noch eine Frage des Kollegen
Bratmann an Sie. Méchten Sie die zulassen?

Kai Seefried (CDU):
Ja, gerne.

Vizeprasidentin Dr. Gabriele Andretta:
Bitte!

Christoph Bratmann (SPD):

Herr Seefried, ich habe eine ganz einfache Frage
an Sie als schulpolitischen Sprecher der CDU-
Fraktion: Begruf3en Sie diese Form des Protests?
Halten Sie das Absagen von Klassenfahrten und
von Schulveranstaltungen fir die richtige Form,
oder sehen Sie alternative Moglichkeiten?

(Lachen bei der CDU und bei der FDP -
Christian Dirr [FDP]: Dass Sie lhre Poli-
tik &ndern, das ware die Alternative!)
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Kai Seefried (CDU):

Ich muss die Frage gleich zuriickgeben, Herr
Bratmann: Welche alternative Mdoglichkeit sehen
Sie denn, wie die Lehrkrafte ihren Protest zum
Ausdruck bringen bzw. ihre Arbeitszeit ausgleichen
sollen, weil Sie angeblich ja die Arbeitszeit nicht
erhéhen, sondern nur die Unterrichtsverpflichtung?

(Petra Tiemann [SPD]: Diese Form des
Protests ist falsch! - Detlef Tanke [SPD]:
Darauf haben Sie keine Antwort! - Un-
ruhe - Glocke der Préasidentin)

Es ist der entscheidende Punkt, zwischen Ursache
und Wirkung - - -

(Anhaltende Unruhe)

Vizeprasidentin Dr. Gabriele Andretta:

Moment! Der Redner entscheidet selbst tiber seine
Antwort.

Kai Seefried (CDU):

Das Schone ist, dass ich noch 1:46 Minuten habe.
Wunderbar!

Der entscheidende Unterschied ist eben der zwi-
schen Ursache und Wirkung. In den Diskussions-
veranstaltungen machen Abgeordnete von SPD
und Grinen immer wieder deutlich, dass das jetzt
eine MalRnahme gewesen ist - das sagen sie sel-
ber -, die sie getroffen haben und die mdglicher-
weise das Fass zum Uberlaufen gebracht hat,
dass einfach die Belastungsgrenze unserer Lehr-
krafte Uberschritten ist.

Wenn Sie aber alle zu dem Ergebnis kommen,
dass die Belastungsgrenze unserer Lehrkréafte
Uberschritten ist und man eigentlich nichts mehr
draufsatteln kann, dann ist doch die Frage: Wére,
wenn man das alles so wahrnimmt, nicht die politi-
sche Reaktion notwendig, genau das Gegenteil
von dem zu tun, was Sie hier politisch gemacht
haben?

(Detlef Tanke [SPD]: Also keine Ant-
wort! Immer noch keine Antwort!)

Sie haben genau das Gegenteil von dem getan,
was Sie in der Offentlichkeit darzustellen versu-
chen. Sie haben gesagt: Die Belastung ist schon
hoch, da packen wir noch eine Stunde obendrauf. -
Wie sollen sich unsere Lehrkrafte dann noch Ge-
hor verschaffen? Wir haben Verstandnis dafir,
dass die Lehrkrafte dafir werben und dafir eintre-
ten - - -

(Petra Tiemann [SPD]: Auf dem Ru-
cken der Kinder!)

SPD und Grine gehen mit ihnen in einer Art und
Weise um, die wir in unserem Land noch nicht
gehabt haben.

(Detlef Tanke [SPD]: Jetzt die Ant-
wort!)

Nach einem Jahr mit SPD und Griinen in Nieder-
sachsen haben wir eine Situation in den Schulen,
wie wir sie in unserem Land noch nicht gehabt
haben. Es wird darauf ankommen, dass wir alle
jeden Tag daran arbeiten, diese Situation schnell
wieder zu &ndern.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP -
Detlef Tanke [SPD]: Haben Sie keine
Antwort?)

Vizepréasidentin Dr. Gabriele Andretta:

Vielen Dank. - Nun spricht Herr Kollege Scholing,
Fraktion Bundnis 90/Die Griinen, zur gleichen Ein-
gabe.

Heinrich Scholing (GRUNE):

Frau Préasidentin! Meine Damen und Herren! Da
muss ich allerdings doch auch noch einmal sagen:
Hallo Griine! - Denn wir haben diese Entscheidung
immer mitgetragen.

(Beifall bei den GRUNEN und bei der
SPD - Christian Dirr [FDP]: Ja, das
richtet sich auch an die Griinen!)

Ich sage das hier ganz deutlich; ich will mich da
Uberhaupt nicht verstecken.

Zwei Punkte sind mir in diesem Kontext wichtig.
(Unruhe - Glocke der Prasidentin)

Punkt 1: Es muss immer wieder darauf hingewie-
sen werden, dass die Mal3nahme, die wir ergriffen
haben, nur aus dem Kontext heraus zu begriinden
und zu rechtfertigen ist. Sie ist nicht aus sich her-
aus zu rechtfertigen. Wir haben sie damit begriin-
det, dass die Baustelle Ganztagsschule wegge-
raumt werden muss, dass aus dieser Baustelle ein
zukunftsfahiges, tragfahiges padagogisches Kon-
zept werden muss. Dazu haben wir entscheidende
Schritte gemacht. Dieser Kontext muss benannt
werden.

(Beifall bei den GRUNEN und bei der
SPD)
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Punkt 2: Es geht in der Petition dieses Madchens,
die ich Ubrigens in Teilen sehr gut nachvollziehen
kann, um das Thema Klassenreisen. Ich sage hier
ganz deutlich - auch wenn ich nicht weil3, welcher
Kollege, welche Kollegin das héren wird -: Ich halte
es padagogisch fiir eine wirklich falsche Entschei-
dung - padagogisch! -, beim Streichen von Klas-
senreisen zu bleiben.

(Zustimmung bei den GRUNEN und
bei der SPD)

Es ist im Ubrigen auch nicht zielfiinrend, durch das
Streichen von Klassenreisen die Zeit, die die Lan-
desregierung sozusagen weggenommen hat, flr
die Unterrichtsvorbereitung und Sonstiges zurtick-
gewinnen zu wollen. Dieser Ansatz ist insofern
falsch, als Lehrerarbeitszeit nur in ihrer Ganzheit-
lichkeit zu verstehen ist. Dazu gehdren Klassenrei-
sen.

(Zustimmung bei den GRUNEN und
bei der SPD)

Klassenreisen konnen auch immer wieder ein
wichtiger Beitrag zur Entlastung der Unterrichtsta-
tigkeit sein, weil Schiler auf einmal aus einem
ganz anderen Blickwinkel wahrgenommen werden
konnen. Insofern ist eine solche Unternehmung
eine padagogische Veranstaltung, die entlastende
Wirkung haben kann.

(Zustimmung bei den GRUNEN)

Sie nur als Stiick Torte zu sehen, das man einfach
herausnimmt, ist padagogisch ausgesprochen
fragwirdig. Insofern fordere ich von dieser Stelle
die Lehrkrafte auf, in den Dialog mit uns zurtickzu-
kehren und diese MalBnahme bitte einzustellen.

Vielen Dank.
(Beifall bei den GRUNEN und bei der
SPD)

Vizeprasidentin Dr. Gabriele Andretta:

Einen Moment, bitte, Herr Kollege Scholing! Kolle-
ge Thiele méchte Ihnen eine Frage stellen. Lassen
Sie diese zu?

Heinrich Scholing (GRUNE):

Herr Thiele, ich freue mich auf lhre Frage.

Vizeprasidentin Dr. Gabriele Andretta:

Bitte!
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UIf Thiele (CDU):

Herr Scholing, wenn Sie die Lehrerarbeitszeit als
ganzheitlich bezeichnen und betrachten, dann
mdochte ich von lhnen gern wissen, warum sich
SPD und Griine im Ausschuss zweimal auf Antrag
der CDU-Fraktion und der FDP-Fraktion und auch
hier im Landtag dagegen gewehrt haben, dass wir
diese ganzheitliche Erfassung durch eine ordentli-
che Lehrerarbeitszeiterfassung durchfiihren, um zu
wissen, auf welcher Basis wir die Belastung tber-
haupt diskutieren kénnen.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP -
Dr. Stefan Birkner [FDP]: So ist es! -
Gegenruf von Miriam Staudte [GRU-
NE]: Haben Sie Herrn Scholing nicht
zugehort? Er hat etwas ganz anderes
gesagt!)

Heinrich Scholing (GRUNE):

Herr Thiele, dazu kann ich gern etwas sagen. Zu-
nachst einmal: Diesen Tagesordnungspunkt rufen
wir ja noch auf. Dann haben wir noch Mdglichkei-
ten, intensiv auf diese Frage einzugehen. Aber ich
kann das auch jetzt schon tun. Ich nehme das aus
meinem Wortbeitrag vorweg.

Mittlerweile stellen wir fest, dass die reine Unter-
richtstatigkeit in Bezug auf die gesamte Arbeitszeit
der Lehrkréafte sinkt. Das heif3t, die sonstigen Ta-
tigkeiten, die Lehrkrafte zu tun haben, nehmen
splirbar zu.

(UIf Thiele [CDU]: Und Sie packen
immer noch oben etwas darauf!)

Das hat unterschiedlichste Ursachen. Dazu werde
ich noch etwas sagen.

Das heif3t, das ist der Punkt, an dem wir ansetzen
muissen. Das weild ich schon jetzt, Herr Thiele.
Stellen Sie sich vor, das weil3 ich jetzt schon. Ich
habe jetzt schon eine Menge Ideen, was gesche-
hen kann, um an diese Stellschraube heranzu-
kommen.

(Beifall bei den GRUNEN und bei der
SPD - Jens Nacke [CDU]: Noch mehr
Stunden!)

Da gibt es eine Menge Mdglichkeiten. Daran wer-
den wir arbeiten. Wir werden in dem MaR3e daran
arbeiten, wie wir hier schlieBlich auch Entschei-
dungen treffen, die padagogisch hinterlegt sind.

(Beifall bei den GRUNEN und bei der
SPD)
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Vizeprasidentin Dr. Gabriele Andretta:

Vielen Dank. - Diese Eingabe ist von den Wortbei-
tragen her jetzt abgearbeitet.

Herr Kollege Hocker, Sie haben jetzt zur nachsten
strittigen Eingabe fur die FDP-Fraktion das Wort.
Bitte!

Dr. Gero Hocker (FDP):

Frau Prasidentin! Meine sehr verehrten Damen
und Herren! Ich darf Sie uber folgende Petition
informieren. Bei einem Wasserversorger im Land-
kreis Nienburg verursacht eine seit vielen Jahren
nachweisbare und in die Gegenwart hineinrei-
chende signifikante Kupfer-Lochkorrosion Vermo-
gensschaden in Millionenhéhe bei Hunderten von
Betroffenen. Verschiedene und nachhaltige Versu-
che, den Versorger zur Klarung dieses Sachver-
halts und zur Klarung der Schadensursache als
Voraussetzung fir deren Beseitigung zu bewegen,
sind seit mehr als einem Jahr gescheitert. Moglich-
keiten der Hemmung der Korrosion durch den
Einsatz von nach der Trinkwasserverordnung zu-
gelassenen Inhibitoren wurden ebenfalls abge-
lehnt.

Der Petent wandte sich daher an den Landkreis
Nienburg als Dienstaufsichtsbehdrde mit der Bitte
um Unterstltzung. Er erhielt allerdings auch dort
keine Antwort. Erst nach funf Monaten erklarte der
Landrat die Nichtzustandigkeit der Kreisverwal-
tung, ohne dabei die nunmehr zustandige Stelle zu
benennen.

Am 29. Oktober 2013 reichte der Petent schliefRlich
Dienstaufsichtsbeschwerde gegen den Nienburger
Landrat beim MI ein, welches am 19. November
erklarte, dass das MU zustandig sei.

Der Parlamentarische Geschéftsfuhrer der SPD
hier im Landtag - das war jedenfalls der Briefkopf -
lieR den Petenten schlieRlich mit Schreiben vom
6. Januar und 14. Februar wissen, dass der Land-
kreis Nienburg keinen Einfluss auf die Bearbeitung
der Thematik durch den Kreisverband fur Wasser-
wirtschaft habe, mogliche Versaumnisse nun durch
das niedersachsische Umweltministerium tberpriift
wirden und eine Rechtsanderung im konkreten
Fall nicht moglich sei.

Am 22. August 2014 erklarte das Umweltministeri-
um dann per Brief, dass der im November 2013
vom Innenministerium Ubermittelte Vorgang verlo-
ren gegangen sei. Das Umweltministerium sieht
keine Rechtsverletzung seitens des Landkreises.

Meine Damen und Herren, Sie haben die Wahl, ob
das eher ein Akt aus dem Tollhaus gewesen ist
oder ob man sich an Schilda erinnert fuhlt. Ich
denke nicht, dass das die Art und Weise ist, wie
Sie in Ihrem Koalitionsvertrag Burgernéhe, Trans-
parenz und Serviceorientierung definiert haben.
Ich denke, der Petent hat Anspruch auf eine Ant-
wort und auf eine Klarung des Sachverhalts. Des-
halb pladiere ich fur ,Material®.

Vielen Dank.

(Beifall bei der FDP)

Vizepréasidentin Dr. Gabriele Andretta:

Vielen Dank. - Zur gleichen Eingabe spricht nun
Herr Kollege Bajus, Fraktion Bindnis 90/Die Gru-
nen.

Volker Bajus (GRUNE):

Frau Préasidentin! Meine Damen und Herren! Man
ist ja nicht immer einer Meinung mit der FDP. Aber
in einem Punkt sind wir uns einig. Herr Dr. Hocker,
Sie haben den Vorgang insgesamt richtig darge-
stellt. Deswegen muss ich das an dieser Stelle
nicht wiederholen.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU)

Allerdings gibt es einen erheblichen Unterschied in
der Bewertung der Petition. Die Petition selber
richtet sich ja nicht gegen den inhaltlichen Vor-
gang. Denn es wird von niemandem bestritten,
dass es Korrosionsprobleme im Leitungsnetz gibt.
Sondern die Petition richtet sich gegen das Han-
deln des drtlichen Wasserverbands ,An der Fuhr-
se* und die Aufsicht durch den Landkreis Osnab-
rick. - Entschuldigung, durch den Landkreis Nien-
burg. Da hat die Heimat durchgeschlagen.

(Dr. Stefan Birkner [FDP]: Osnabriick
ist nicht Gberalll)

- Osnabriick ist im Herzen immer bei mir.

Die Petition richtet sich also gegen das Vorgehen
selber und nicht auf den Inhalt.

Waéhrend wir beim Inhalt eine Gemeinsamkeit fest-
stellen, muss man sagen: Es gibt keinen Grund
dafir, anzunehmen, dass der Landkreis oder der
Wasserverband hier falsch gehandelt hatten oder
in der Abwéagung fachliche Mangel festzustellen
seien. Im Gegenteil, es ist eine umfangreiche Un-
tersuchung auf den Weg gebracht worden. Es
werden MalRnahmen erortert. Insofern kann der
Petition nicht stattgegeben werden.
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(Christian Grascha [FDP]: Das wollen
wir ja auch nicht!)

Insofern kann eigentlich nur auf ,Sach- und
Rechtslage“ entschieden werden. Dartber sind
sich CDU, SPD und Grine im Petitionsausschuss
einig gewesen.

Sie haben recht, der Petent hat eine Antwort ver-
dient. Deshalb soll ihm auch diese Stellungnahme
zur Kenntnis gegeben werden. Damit erhalt er
namlich eine Antwort. Eine andere Mdglichkeit gibt
es hier nicht.

Was Sie hier machen, ist einfach billiger Populis-
mus, Herr Hocker. Diesen Schuh missen Sie sich
anziehen.

(Lebhafter Beifall bei der SPD und bei
den GRUNEN - Zurufe von der FDP:
Oh! - Christian Grascha [FDP]: Wir
nehmen die Burger ernst mit ihren An-
liegen! - Christian Durr [FDP]: Sie tun
das einfach ab!)

Wir stehen nattrlich zu unseren Blrgern und ihren
Anliegen und nehmen diese ernst. Ich weifl3 nicht,
warum Sie Burgeranliegen in dieser Art zum par-
teipolitischen Klamauk machen mussen. Wir gehen
damit sauber und seriés um. Damit sind wir uns
untereinander einig. Ich weif3 nicht, wohin das am
Ende fuhren soll, was Sie hier betreiben.

Vielen Dank.

(Beifall bei den GRUNEN und bei der
SPD - Christian Grascha [FDP]: Wir
sind eben bei den Menschen!)

Vizeprasidentin Dr. Gabriele Andretta:

Liebe Kolleginnen und Kollegen, wir stimmen nun
tiber die Eingaben ab, zu denen Anderungsantré-
ge vorliegen.

Ich rufe sie einzeln auf und lasse zunachst Uber
die Anderungsantrage und, falls diese abgelehnt
werden, dann anschlielend lber die Ausschuss-
empfehlung abstimmen.

Ich rufe die laufende Nr. 9 der Eingabenibersicht
auf, die Eingabe 559/11/17 betr. Arbeitszeiterho-
hung fur Lehrkrafte an Gymnasien.

Hierzu liegen gleichlautende Anderungsantrage
der Fraktion der CDU und der Fraktion der FDP
vor. Sie lauten auf ,Beriicksichtigung®. Wer so
beschlielen mdchte, den bitte ich um das Hand-
zeichen. - Gegenprobe! - Enthaltungen? - Die An-
derungsantrage wurden mit Mehrheit abgelehnt.
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Dann kommen wir jetzt zur Abstimmung Uber die
Beschlussempfehlung des Ausschusses. Sie lautet
auf ,Sach- und Rechtslage“. Wer so beschlie3en
mdchte, den bitte ich um das Handzeichen. - Ge-
genprobe! - Enthaltungen? - Das Erste war die
Mehrheit.

Ich rufe die laufende Nr. 52 der Eingabenibersicht
auf, die Eingabe 1015/11/17 betr. Trinkwasserver-
sorgung im Landkreis Nienburg, hier: Einsatz von
Inhibitoren im Trinkwasser.

Hierzu liegt ein Anderungsantrag der Fraktion der
FDP vor. Er lautet auf ,Material“. Wer so beschlie-
Ben mochte, den bitte ich um das Handzeichen. -
Gegenprobe! - Enthaltungen? - Der Anderungsan-
trag wurde mit Mehrheit abgelehnt.

Dann kommen wir jetzt zur Abstimmung Uber die
Beschlussempfehlung des Ausschusses. Sie lautet
auf ,Sach- und Rechtslage“. Wer so beschlie3en
mdchte, den bitte ich um das Handzeichen. - Ge-
genprobe! - Enthaltungen? - Das wurde mit Mehr-
heit so beschlossen.

Ich rufe auf den

Tagesordnungspunkt 24:

Abschlie3ende Beratung:

Energiestandort Niedersachsen sichern - Fach-
krafte von E.ON steuern die Energiewende von
Hannover aus - Antrag der Fraktion der CDU -
Drs. 17/2048 - Beschlussempfehlung des Aus-
schusses fir Wirtschaft, Arbeit und Verkehr -
Drs. 17/2150 - Anderungsantrag der Fraktion der
CDU, der Fraktion der SPD, der Fraktion Bundnis
90/Die Grunen und der Fraktion der FDP -
Drs. 17/2217

Der Ausschuss empfiehlt Ihnen, den Antrag unver-
andert anzunehmen.

Eine Berichterstattung ist nicht vorgesehen.

Der Anderungsantrag zielt auf eine Annahme des
Antrages in geanderter Fassung.

Ich er6ffne die Beratung und erteile das Wort Herrn
Kollegen Thumler, CDU-Fraktion. Bitte!

Bjorn Thumler (CDU):
Frau Prasidentin! Meine sehr verehrten Damen
und Herren! Was hat die Landesregierung in den

letzten Monaten getan, um den E.ON-Standort
Hannover zu sichern?
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Sehr geehrter Herr Weil, ich glaube, es hétte ge-
nigend Zeit und auch Gelegenheit gegeben, zu
zeigen, dass Sie die Politik im Stil lhrer Vorganger
Schrdder, Wulff, McAllister hier fortfiihren und ver-
suchen, den sich anbahnenden Prozess, dass
E.ON einen Standort schlie@en moéchte, aktiv zu
verhindern. Es gibt geniigend Gelegenheit, sich
aktiv um den Erhalt von Arbeitspléatzen in Nieder-
sachsen zu kimmern. Mir ist jedoch auch bei lan-
gerem Nachdenken kein einziger Fall erinnerlich,
wo Sie sich aktiv nach auf3en eingebracht hatten.

Was mir allerdings erinnerlich ist - das muss ich
hier so sagen -, sind zahlreiche Sonntagsreden, in
denen wiederholt das Hohelied auf das Energie-
land Niedersachsen gesungen wurde oder der
drohende Fachkréftemangel beklagt bzw. vor ihm
gewarnt wurde.

Nun stellt sich die Frage, was die vielen schénen
Worte tatsachlich eigentlich wert sind. Mit Blick auf
die Verlagerungsplane von E.ON, die im Frihjahr
bekannt geworden sind, muss ich sagen: Da hétte
ich mehr von Ihnen erwartet.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Und machen wir uns nichts vor: Eine Standortver-
lagerung des E.ON-Konzerns wirde die Region
rund um Hannover hart treffen. Mitarbeiter und
deren Familien waren gezwungen, die Region zu
verlassen. Das wirde unweigerlich zu einem Ver-
lust an Kaufkraft, an Steuerkraft, an Steuerein-
nahmen, aber eben auch an Wissen fiihren, meine
Damen und Herren.

Auch fur E.ON ist diese konsequente Umsetzung
des Programms ,Next Generation® mit einigen
Nachteilen verbunden. Zunéchst einmal ist auf die
immens hohen Kosten fiir den notwendig werden-
den Sozialplan hinzuweisen. Da die Verlagerung
von Mitarbeitern aus Hannover nach Essen nur
sehr wenige fachliche Beriihrungspunkte birgt,
verspricht das Vorhaben auch keinen erheblichen
Mehrwert fur das Unternehmen. Nicht zuletzt wird
sich der groRBe Verlust an Know-how negativ auf
den Konzern auswirken. Wissen ist und bleibt je-
doch der wichtigste Konkurrenzvorteil in der mo-
dernen Wirtschaft, meine Damen und Herren.

Zusammenfassend lasst sich also sagen: Ein
Standortvorteil Essens gegeniiber Hannover ist
nicht ersichtlich. Aus dieser Erkenntnis heraus
haben wir als CDU-Landtagsfraktion einen Antrag
eingebracht, der die Landesregierung aufruft, aktiv
das Gesprach mit dem E.ON-Konzernvorstand zu
suchen. Sie missen sich weiter und entschiedener

als bisher konstruktiv einbringen, um die geféhrde-
ten Arbeitsplatze hier in Hannover in der Region zu
halten.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Herr Weil, Sie haben im Sommer gefordert - das
konnten alle lesen -, dass die SPD endlich ihre
Wirtschaftskompetenz steigern bzw. zeigen sollte.

(Dr. Stefan Birkner [FDP]: Davon ist
nichts zu sehen!)

- Genau. Man merkt nichts, man sieht nichts, und
es gibt auch keine guten Beispiele, aus denen das
deutlich wird.

(Jorg Bode [FDP]: Das ist halt Fakt!)

Es ist richtig und notwendig, dass der Niedersach-
sische Landtag hier endlich eine einheitliche Posi-
tion vertritt, und deswegen bin ich den Kollegen
dankbar, die diesen Antrag vorbereitet haben. Und
ich bin allen Kollegen dankbar in allen Fraktionen,
die daran mitgewirkt haben, dass wir hier einen
gemeinsamen Antrag zustande bekommen haben,
damit das Landesparlament deutlich erklart, dass
uns Arbeitsplatze in Niedersachsen wirklich am
Herzen liegen, dass wir diesen Standort brauchen
und nicht unterscheiden zwischen guter oder
schlechter Energie bzw. zwischen guter oder
schlechter Energieerzeugung, sondern dass die
Kompetenz der E.ON-Mitarbeiter, die hier am
Standort Hannover versammelt ist, auch in Nieder-
sachsen erhalten bleiben muss.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Wir starken natlrlich der Landesregierung damit
den Rucken, weil wir deutlich machen, dass dieser
Landtag einvernehmlich will, dass diese Arbeits-
platze hier in Niedersachsen erhalten bleiben. Und
es ist auch gegeniuber dem Energiekonzern E.ON
eine deutliche Ansage, nadmlich zur Kenntnis zu
nehmen, dass der Standort Hannover die besse-
ren Standortbedingungen mit sich bringt als der
Standort Essen.

Im Interesse der Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter
und im Interesse des Landes sollten wir das auch
deutlich dem Konzernvorstand von E.ON ins
Stammbuch schreiben.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Wir sollten in diesem Zusammenhang auch die
Uberregional wichtige Rolle des Netzbetreibers
Avacon hervorheben, einer Konzerntochter E.ONSs.
Und wir sollten auch den Mehrwert verdeutlichen,
den die hoch qualifizierten Mitarbeiterinnen und
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Mitarbeiter von E.ON hier am Standort Hannover
haben.

In diesem Sinne hoffe ich, dass wir heute ein ein-
mitiges Signal, ein niedersachsisches Signal posi-
tiv zur Energiewende, zum Energiestandort Num-
mer eins in Deutschland aussenden, meine Damen
und Herren, und dass E.ON noch in letzter Sekun-
de Vernunft annimmt.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Vizepréasidentin Dr. Gabriele Andretta:

Vielen Dank, Herr Kollege Thumler. - Fir die SPD-
Fraktion hat nun das Wort der Kollege Mustafa
Erkan. Bitte!

Mustafa Erkan (SPD):

Frau Prasidentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Sehr geehrte Damen und Herren! Der schrecklich
Tsunami und die Havarie im Atomkraftwerk von
Fukushima sind gut dreieinhalb Jahre her. Ich er-
innere mich noch gut an die Stunden voller sor-
genvoller Nachrichten, an die Bilder der Explosion,
als die Kuppel abgesprengt wurde. Eine Serie von
Unfallen im AKW und ein fur Jahrtausende ver-
seuchtes Gebiet machten es auch dem letzten
konservativen Atomkraftanhanger noch einmal
bewusst, wie gefahrlich es ist, mit dem Feuer zu
spielen.

(Jens Nacke [CDU]J: Hat er die falsche
Rede gegriffen?)

Damals fiel die Entscheidung, die von Rot-Grin
eingeleitete Energiewende nun doch zu verwirkli-
chen. Die Energiewende begann. Leider weniger
strukturiert und durchdacht als das urspriingliche
Konzept.

Sehr geehrte Damen und Herren, gesellschaftlich
gab und gibt es erstmals seit Jahrzehnten eine
grofRe Koalition gegen die Atomkraft. Das scheinen
die Energieunternehmen nach wie vor zu ignorie-
ren. Inzwischen verklagen die Energieunterneh-
men die Bundesrepublik, sie verklagen das Land
Niedersachsen. Gewinnoptimierung und Rating-
agenturen scheinen schon wieder wichtiger zu sein
als die Zukunft unseres Landes, eine Zukunft ohne
Angst vor dem nachsten GAU.

Meine Damen und Herren, diese Einleitung halte
ich fur wichtig, um zum eigentlichen Kern des An-
trages zu gelangen, den wir jetzt diskutieren wol-
len.
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(Beifall bei der SPD und Zustimmung
bei den GRUNEN - Helge Limburg
[GRUNE]: Das ist ja ein Griiner!)

Es geht eben immer um Verantwortung, auch ak-
tuell in Niedersachsen am Standort hier in Hanno-
ver. 430 hoch qualifizierte Arbeitsplatze bei E.ON
sollen nach NRW abwandern. Wo friher die Preu-
ssenElektra ihren Sitz hatte, will Rechtsnachfolger
E.ON jetzt ausziehen. Damit will E.ON den Stand-
ort aufgeben, von dem aus seit Jahrzehnten Anla-
gen zur konventionellen Energiegewinnung ge-
steuert werden. Jahrzehnte der erfolgreichen Ar-
beit zahlen auf einmal nicht mehr. Auch Insider
finden keine wirkliche Begriindung, jedenfalls kei-
ne, die sich aus den Betriebsablaufen ablesen
lasst. Der Betriebsrat sagt, diese Umstrukturierung
macht keinen Sinn. Unabhangige Experten sagen,
diese Umstrukturierung macht keinen Sinn. E.ON
sagt, wir wollen unsere Kompetenz am Standort
Essen bindeln. - Damit riskiert der Energieversor-
ger, dass zahlreiche der 430 Profis und ihr Know-
how verloren gehen.

Meine Damen und Herren, die Niedersachsen
mogen ihr Bundesland. Sie werden nicht mit nach
NRW gehen, jedenfalls nicht alle. Die Fakten spre-
chen dafiir, mit diesem Unternehmensteil in Nie-
dersachsen zu bleiben. Die zu steuernden konven-
tionellen Anlagen befinden sich in gro3er Zahl in
Niedersachsen. Zudem hat in Helmstedt die Toch-
ter Avacon ihren Sitz, die weite Teile des Leitungs-
netzes betreibt.

Die Energiewende ist in Niedersachsen zu Hause.
Fast 90 % des Stroms in den Avacon-Leitungen
kommen aus erneuerbaren Quellen. In NRW, wo
der neue Sitz des Unternehmensteils ist, liegt der
Anteil deutlich niedriger. Dort ist man noch in wei-
ten Teilen von der Kohle abhéngig. Deshalb ist es
wichtig, hoch qualifizierte und spezialisierte Ar-
beitsplatze hier in Hannover, hier in Niedersachsen
zu halten.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Wir wollten ja Uber Verantwortung reden. Liebe
Kolleginnen und Kollegen, ich bin froh, dass sich
alle Fraktionen hier im Haus an dieser Stelle einig
sind. Wir Politiker Gibernehmen heute gemeinsam
Verantwortung, Verantwortung, die unsere Lan-
desregierung schon dbernommen hat. In der
Staatskanzlei und im Wirtschaftsministerium wurde
alles Menschenmadgliche getan - und dies aktiv. Ich
danke unserem Ministerprasidenten Stephan Weil
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und allen anderen Beteiligten fur ihre bisherigen
Anstrengungen.

Danken mdchte ich auch allen Fraktionen, die sich
auf einen gemeinsamen Antrag, Uber den wir
gleich abstimmen werden, geeinigt haben. Wir
Abgeordnete ubernehmen gemeinsam Verantwor-
tung. E.ON hat noch die Chance dazu, das auch
zu tun. Wir kdnnen an dieser Stelle nur appellieren
und von hier aus eine Botschaft an die Konzern-
spitze senden: Auch Sie haben Verantwortung fir
Ihre Mitarbeiter, fir Hannover, fir Niedersachsen
und fur unsere Gesellschaft!

Ja, es ist wichtig, dass die Bilanzen stimmen, aber
kurzfristige Effekte schonen eben auch nur kurz-
fristig. Nachhaltige Strategien sind meistens auch
unternehmensstrategisch sinnvoller. Mir féllt dazu
ein Zitat unseres friheren Ministerprasidenten und
unseres Bundeskanzlers a. D. Gerhard Schrdder
ein. Noch vor Kurzem forderte er: ,Wir brauchen
wetterfeste Unternehmer, die nicht auf jede Turbu-
lenz mit Entlassung reagieren.“ - Das passt an
dieser Stelle prima.

Wir brauchen wetterfeste, wir brauchen sturmfeste,
wir brauchen erdverwachsene Unternehmen, die
sich ihrer Verantwortung bewusst sind und der
Verantwortung fur Belegschaft und Gesellschaft
gerecht werden.

Ich als Gewerkschafter und ehemaliger Gewerk-
schaftssekretar der fir E.ON zustandigen Indust-
riegewerkschaft hoffe jedenfalls noch immer, dass
wir gemeinsam E.ON von diesem Plan abbringen
konnen. Lassen Sie uns heute hier gemeinsam ein
Zeichen setzen!

Herzlichen Dank.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Vizepréasidentin Dr. Gabriele Andretta:

Vielen Dank, Herr Kollege Erkan. - Fir die Fraktion
Bundnis 90/Die Grunen hat nun Frau Westphely
das Wort.

Maaret Westphely (GRUNE):

Sehr geehrte Frau Prasidentin! Sehr geehrte Da-
men und Herren! Sehr geehrter Herr Thumler, mit
dem Antrag, der uns von lhnen vorgelegt worden
ist, haben Sie gleichzeitig auch ein Antwortschrei-
ben von Herrn Ministerprasidenten Weil vorgelegt,
in dem stand, dass er genau das, was Sie gerade
kritisiert haben, schon getan hat, namlich aktiv
Gesprache mit dem Konzernvorstand aufgenom-

men hat. Insofern weil3 ich gar nicht, warum Sie
hier einen vermeintlichen Keil zwischen die Land-
tagsfraktionen und die Regierung setzen, der in
Wirklichkeit gar nicht existent ist.

(Beifall bei den GRUNEN und bei der
SPD)

Wir freuen uns trotzdem dariiber, dass es mit dem
Anderungsantrag dann gelungen ist, iiber die Frak-
tionsgrenzen hinweg bei dieser wichtigen Frage an
einem Strang zu ziehen. Niemand in diesem Land-
tag scheint mehr infrage zu stellen, dass die Ener-
giewende fur Niedersachsen mehr Chancen als
Risiken bringt. Dass das auch von den Beschéftig-
ten traditioneller Energieunternehmen so gesehen
wird, finde ich ganz besonders erfreulich. Trotzdem
wird es ein Kraftakt fur die Politik, aber vor allem
und besonders fur die Unternehmen bleiben, ein
laufendes System mit vielen Beschaftigten Stick
fur Stick umzugestalten und an die sich andern-
den Rahmenbedingungen anzupassen und ent-
sprechend zu Uberfuhren.

Mit diesem Antrag bekennen wir uns klar dazu: Die
Energiewende und die Energiekonzerne brauchen
diese qualifizierten Fachkrafte, um sich am Markt
erfolgreich aufstellen zu kdnnen, hier in Nieder-
sachsen und hier in Hannover. Wir begruf3en da-
her auch unsererseits ausdriicklich die Gesprache
und die Bemuhungen der rot-griinen Landesregie-
rung, E.ON davon zu Uberzeugen, den Standort in
Hannover zu halten, und freuen uns, dass wir inter-
fraktionell vom Landtag aus ein deutliches und
klares Signal an E.ON geben, seine Planungen zu
Uberdenken und von der Verlagerung abzusehen.

Danke schon.

(Beifall bei den GRUNEN und bei der
SPD)

Vizepréasidentin Dr. Gabriele Andretta:

Vielen Dank, Frau Kollegin. - Nun fir die FDP-
Fraktion die Kollegin Konig, bitte!

Gabriela Kénig (FDP):

Frau Prasidentin! Meine Damen und Herren!
SchlieBungen von Standorten groRer Unterneh-
men sind héaufig aus Problemen geboren, die mit
Standortnachteilen einhergehen. Wenn nicht wirt-
schaftlicher Zwang hinter dieser Entscheidung
steht - und das ist in diesem Fall anscheinend nicht
so -, sollten Standortprobleme immer im Vorfeld
besprochen und, wenn mdglich, auch ausgeraumt
werden. Genau hier sollte die Landesregierung
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ansetzen. Das tut sie wohl auch schon, so wie ich
das mitbekommen habe.

Fir uns ist bislang nicht ersichtlich, wo der Nachteil
des Standortes Hannover sein soll. Hier stehen
hoch qualifizierte Fachkréafte zur Verfligung. Hier
ist eine besonders sensible Sparte der Energiebe-
waltigung beheimatet, die konventionelle Anlagen
zur Energiegewinnung steuert. Hier flieBen rund
90 % des im Netz der Avacon transportierten
Stroms aus den erneuerbaren Quellen. Daher
erschlief3t sich mir im Moment keine wirtschaftlich
vernunftige Verlagerung.

Sollte es allerdings andere, weiter reichende
Grinde geben, so kann man diese beleuchten und
gegebenenfalls auch konstruktiv begleiten, wenn
nicht sogar, wie hoffentlich in diesem Fall, behe-
ben.

Das sollte vor einem so gravierenden Schritt in
jedem Fall geklart werden und zu einem guten
Ende gefuhrt werden. Wir haben gute Erfahrungen
mit Conti gemacht, obwohl wir zugeben mussen,
dass dort andere Gemengelagen vorlagen. Trotz-
dem ist es in jedem Fall immer richtig, mogliche
Probleme im Vorfeld zu klaren und l6sungsorien-
tiert zusammenzuarbeiten.

Das ist Sinn und Vorgehensweise des Antrags und
darf nicht leichtfertig aufs Spiel gesetzt werden. Es
ist aber auch die Aufgabe des Landes, daran mit-
zuwirken und die in seiner Macht stehenden M&g-
lichkeiten zu nutzen - zum Wohle des Wirtschafts-
standorts und der Menschen, die in unserem Land
leben und arbeiten. Es ist ein gutes Zeichen, dass
die Fraktionen hier gemeinsam fir dieses Anliegen
streiten; denn letztendlich geht es um einen
Standort in Hannover und damit in Niedersachsen,
der mit Sicherheit nicht schlechter ist als ein
Standort in Dusseldorf bzw. in Essen oder in Nord-
rhein-Westfalen allgemein.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU)

Vizeprasidentin Dr. Gabriele Andretta:

Vielen Dank, Frau Kollegin Kdnig. - Fur die Lan-
desregierung hat nun Herr Wirtschaftsminister Lies
das Wort. Bitte!

(Jens Nacke [CDUJ: Oh, so wichtig ist
das also!)

Olaf Lies, Minister fiir Wirtschaft, Arbeit und Ver-
kehr:

Frau Prasidentin! Meine sehr verehrten Damen
und Herren! Lassen Sie mich zu Beginn festhalten:
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Niedersachsen hat eine Schlisselrolle fur das
Gelingen der Energiewende. Unser Land hat be-
reits heute eine zentrale Bedeutung fir die Ener-
gieversorgung Deutschlands. Deswegen ist natur-
lich jegliche Entwicklung, die sich um das Thema
Energie dreht, von groRer Bedeutung fur diese
Landesregierung.

(Bjorn Thamler [CDU]: Gut!)

Sehr geehrter Herr Thimler, daher bin ich bei ei-
nem gemeinsamen Antrag, den man hier fir die
Zukunft der Energieversorgung und der Arbeits-
platze auf den Weg bringt, ein bisschen verwun-
dert Gber Ihre Einlassung. Dann sollten Sie doch
bitte auch aus dem Schreiben zitieren, das Sie am
15. August 2014 von Ministerprasident Stephan
Weil bekommen haben; denn genau die von Ihnen
aufgeworfenen Fragen, die aus lhrer Sicht signali-
sieren sollten, diese Landesregierung habe sich
nicht genug gekimmert, werden darin beantwortet.
Wenn Sie sich selber bemiht hatten und Gespra-
che gefuhrt hatten, ware das auch an vielen Stel-
len dieser Gesprache deutlich geworden.

In dem Schreiben ist aufgezeigt, welche Gespra-
che mit dem Vorstandsvorsitzenden, Herrn
Teyssen, mit dem Personalvorstand, mit Vorstand
und Geschaftsfihrung insgesamt, mit dem Kon-
zernbetriebsratsvorsitzenden, mit dem Betriebs-
ratsvorsitzenden, mit Vertretern von ver.di gefuhrt
wurden. Alle diese Gesprache wurden lhnen in
diesem Schreiben aufgezeigt. Daraus kénnen Sie
deutlich entnehmen, welche Gesprache der Minis-
terprasident gefihrt hat. Es gab Ubrigens eine
ganze Zahl von Gesprachen, bei denen Vertrau-
lichkeit vereinbart worden ist, sodass man nattrlich
nicht aus jedem Gesprach auch eine Meldung
generiert. Zusatzlich gab es eine Reihe von Ge-
sprachen, die ich gefuhrt habe.

Das ist ein kluger Weg, glaube ich. Ich glaube
auch, dass das nicht nur an dieser Stelle deutlich
wird. Herr Thumler, denken Sie daran, was in der
Vergangenheit bei der Frage, wie es mit dem
Thema Offshore weitergeht, geschehen ist. Es war
diese Landesregierung, die die Tische zusammen-
gerufen hat. Oder denken Sie an die Themen: Wie
geht es weiter mit der Energiewende insgesamt?
Was findet in Berlin an Gespréachen statt? Wie geht
es weiter mit den Anderungen des EEG fiir die
stromintensiven Betriebe?

Dieser Landesregierung kann man wohl mit Fug
und Recht nachsagen, dass sie sich fur die Ar-
beitsplatze gerade auch im Bereich der Energie in
Niedersachsen hervorragend einsetzt.
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(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN - Bjorn Thimler [CDUJ:
Nicht so viel Weihrauch!)

Wenn man so einen gemeinsamen Antrag stellt,
Herr Thimler, muss man nicht mit einer solchen
Rede, die vollig unzutreffend ist, beginnen. Dann
kann man sich auch auf das verstdndigen, was
Kern eines solchen Antrags ist. Das ware ange-
messen, glaube ich.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Niedersachsen ist Energiestandort, und zwar in
vielfaltiger Form. Uber die niedersachsischen Ha-
fen wird Kohle fur die Kraftwerke importiert. Die
Erdgasférderung, die Erdgasspeicherung, die Inf-
rastruktur und der Ausbau der erneuerbaren Ener-
gien, insbesondere das Thema On- und Offshore,
spielen naturlich eine ganz wesentliche Rolle.

Es geht aber auch - und das muss man immer
wieder sagen - um die fossilen Energietrager. Die
Landesregierung - ich will das noch einmal beto-
nen - ist sich absolut der schwierigen wirtschaftli-
chen Situation bewusst, die die konventionellen
Kraftwerke in Deutschland haben. Diese konventi-
onellen Kraftwerke sind aber zur Gewahrleistung
der Versorgungssicherheit in Deutschland von
ganz elementarer Bedeutung - sowohl fur die Bir-
gerinnen und Burger, die auf verlasslichen und
bezahlbaren Strom angewiesen sind, als natrlich
vor allen Dingen auch fir die Unternehmen in un-
serem Land.

Deswegen ist von uns als Landesregierung von
Beginn an die geplante Entwicklung in Bezug auf
den E.ON-Standort Hannover mit allergro3ter Sor-
ge betrachtet worden. Entsprechend haben wir
auch die Gesprache gefihrt, die ich vorhin nur
ansatzweise aufgezéahlt habe.

Ich will noch einmal betonen: Wir haben ein sehr
grolRes Interesse daran, dass das bestens qualifi-
zierte Personal, das E.ON am Standort in Hanno-
ver hat, auch weiter fir E.ON tatig ist. Das muss
unser Ziel sein. Wir wollen die Beschéftigung am
Standort hier in Hannover und im gesamten Be-
reich Niedersachsen weiter sichern, weiter aus-
bauen und starken, meine sehr verehrten Damen
und Herren.

Das Verhalten, das die Konzernleitung dort an den
Tag gelegt hat, ndmlich die Planung der Verlage-
rung der betroffenen Konzernteile und damit auch
der Arbeitsplatze von Hannover nach Essen, hal-

ten wir fur absolut falsch. Dies ist auch an keiner
Stelle nachvollziehbar.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Am Ende muss man sich fragen, ob die verspétete
Neuorientierung des Unternehmens jetzt nicht auf
dem Ricken der Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter
ausgetragen wird - und vor allen Dingen auf dem
Rucken der Familien. Deswegen fordern wir als
Landesregierung den Konzern auf, seine Ent-
scheidung zu revidieren, seine Entscheidung ruck-
gangig zu machen und seine Entscheidung dahin
umzuminzen, dass die Beschaftigung und die
Aufgaben hier am Standort Hannover bleiben.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Meine sehr verehrten Damen und Herren, Nieder-
sachsen wird dieser Schlusselrolle gerecht. Dieser
gemeinsame Beschluss, den wir heute fassen, ist,
glaube ich, ein gutes und wichtiges Signal, wel-
ches uns als Landesregierung fur all die noch vor
uns liegenden Gesprache und Verhandlungen den
Ricken starkt. Deswegen herzlichen Dank daftir,
dass es heute zu einem solchen gemeinsamen
Beschluss kommen wird!

Danke schon.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN sowie Zustimmung von
Christian Grascha [FDP])

Vizepréasidentin Dr. Gabriele Andretta:

Vielen Dank, Herr Minister. - Weitere Wortmeldun-
gen zu diesem Tagesordnungspunkt liegen nicht
vor, sodass ich die Beratung schlieen kann.

Wir kommen zur Abstimmung.

Wer dem Anderungsantrag aller vier Fraktionen
des Hauses in der Drucksache 17/2217 zustimmen
will, den bitte ich um ein Handzeichen. - Das war
einstimmig. Damit ist zugleich die Beschlussemp-
fehlung des Ausschusses abgelehnt worden.

Ich rufe auf den

Tagesordnungspunkt 25:

Abschliel3ende Beratung:

Unabhangige Erhebung uber die tatsachliche
Arbeitszeit von Lehrkraften in Niedersachsen -
Antrag der Fraktion der FDP - Drs. 17/1609 - Be-
schlussempfehlung des Kultusausschusses -
Drs. 17/2039
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Der Ausschuss empfiehlt Ihnen, den Antrag abzu-
lehnen.

Eine Berichterstattung ist nicht vorgesehen.

Ich er6ffne die Beratung und erteile Herrn Kollegen
Forsterling, FDP-Fraktion, das Wort. Bitte!

Bjorn Forsterling (FDP):

Frau Préasidentin! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Seit rund 15 Monaten gibt es in diesem
Land einen Streit zwischen der Landesregierung
und den Lehrkraften. Anlass ist die sogenannte
Zukunftsoffensive Bildung.

(Ronald Schminke [SPD]: Stimmt
doch gar nicht!)

Kern dieser sogenannten Zukunftsoffensive Bil-
dung ist zum einen das Streichen der von der SPD
versprochenen AltersermafRigung und zum ande-
ren die Erhéhung der Unterrichtsverpflichtung fir
die Lehrkréfte am Gymnasium.

Auch 15 Monate nach Verkindung dieser Maf3-
nahmen gegen die Lehrkréfte ist der Konflikt nicht
kleiner, sondern eher grol3er geworden: Der Philo-
logenverband klagt gegen die Landesregierung,
die Gewerkschaft fir Erziehung und Wissenschaft
droht mit Streik, die Anzahl der Krankheitsfalle in
den Schulen steigt, Lehrer Ubernehmen in diesem
Schuljahr weniger zusétzliche Aufgaben und ver-
zichten u. a. auf die Durchfihrung von Klassen-
fahrten. Eltern und Schiler beklagen sich zudem
Uber ein deutlich schlechteres Schulklima und
furchten mittlerweile erhebliche Auswirkungen auf
die Bildungsqualitét in Niedersachsen.

Und die Landesregierung? - Die Landesregierung
schaut zu und flichtet sich in vermeintliche Entlas-
tungspakete, die dann aber gar keine Entlastungen
fur die einzelne Lehrkraft enthalten.

Dabei geht es den Lehrkraften gar nicht nur um
diese eine Stunde Mehrarbeit, sondern den Lehr-
kraften geht es tatsachlich um Anerkennung und
Wertschéatzung fir die Arbeit, die sie tagtaglich in
unseren Schulen leisten. Aber da horen sie seit
mehr als 15 Monaten von Rot-Griin immer wieder
nur Lippenbekenntnisse.

(Zustimmung von Christian Grascha
[FDP] und UIf Thiele [CDU])

Man muss eines sagen: Unsere Lehrkréfte in Nie-
dersachsen leisten hervorragende Arbeit und ha-
ben es verdient, dass auch dieser Landtag ihnen
Wertschétzung und Anerkennung entgegenbringt.
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(Zustimmung bei der FDP und bei der
CDU)

Die Studie an der Tellkampfschule zum letzten
Schuljahr hat gezeigt, dass die Wochenarbeitszeit
schon bei der damaligen Unterrichtungsverpflich-
tung bei 50 Stunden und mehr lag. Allein diese
Studie, die wir fir glaubhaft halten, muss uns ver-
anlassen, fur alle Lehrkrafte in allen Funktionen
und allen Schulformen in Niedersachsen eine sol-
che wissenschaftliche unabhangige Erhebung Gber
ihre tatsachliche Arbeitszeit durchzufihren.

(Zustimmung bei der FDP)

Aber auch die Aussagen einiger Landtagskollegen
sollten eigentlich Mut machen, dass wir diesen
Antrag hier heute tatsachlich beschlieen. Nun
kann Herr Poppe, der das am Samstag beim Ver-
band der Elternrate der Gymnasien noch als
durchaus guten Vorschlag angesehen hat, heute
nicht mehr zustimmen, weil er gestern aus dem
Landtag ausgeschieden ist. Aber zumindest der
Kollege Janf3en von den Griinen und die Kollegin
Geuter von der SPD, die das auf einer Podiums-
diskussion - der Kollege Bley war auch zugegen -
in Frisoythe versprochen haben, kénnen diesem
Antrag ja heute zustimmen; dann sollte er eine
Mehrheit finden, meine sehr geehrten Damen und
Herren.

(Beifall bei der FDP und Zustimmung
bei der CDU - Ronald Schminke
[SPD]: Ich bin zwar neulich hingefal-
len, aber doch nicht auf den Kopf!)

Am Ende sollte man dem Antrag zustimmen, wenn
man es ernst meint mit der Wertschatzung gegen-
Uber den Lehrkraften, wenn man es ernst meint mit
der Anerkennung fir die groRer werdenden Her-
ausforderungen in den Schulen, wenn man es
ernst meint mit der Lehrergesundheit und wenn
man es ernst meint mit der Bildungsqualitét in Nie-
dersachsen.

Sehr geehrte Damen und Herren von Rot-Griin,
machen Sie heute Schluss mit Ihrer Ignoranz ge-
geniiber den Lehrern! Machen Sie Schluss mit
Ihrer Blockadehaltung! Machen Sie heute endlich
einen Schritt auf die Lehrkréafte zu! Machen Sie
den Schulfrieden in Niedersachsen nicht zum Op-
fer lhrer Selbstgefalligkeit!

(Beifall bei der FDP und Zustimmung
bei der CDU)
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Vizeprasidentin Dr. Gabriele Andretta:

Vielen Dank, Herr Forsterling. - Fur die SPD-Frak-
tion hat nun Herr Kollege Bratmann das Wort. Bit-
te!

Christoph Bratmann (SPD):

Vielen Dank. - Frau Prasidentin! Meine sehr ver-
ehrten Damen und Herren! Liebe Landtagskolle-
ginnen und Landtagskollegen! Sehr geehrter Herr
Forsterling, machen Sie sich mal keine Sorgen,
dass die Lehrer aus unseren Reihen nicht genug
Wertschatzung und  Anerkennung  erfahren!
Schlie8lich sind einige der Landtagskolleginnen
und -kollegen von Rot-Grin ebenfalls Lehrkréfte -
ich bin auch Lehrer. Von daher ist die Wertschét-
zung schon von Haus aus mitgebracht.

(Zurufe von der CDU und von der FDP -
Unruhe - Glocke der Prasidentin)

Nun aber zu Threm Antrag.

Ich will in diese wichtige Debatte gar nicht so viel
Schérfe hineinbringen, sondern ein paar Gemein-
samkeiten herausstellen, aber auch erklaren, wa-
rum wir von der SPD und von den Griinen zu ei-
nem anderen Schluss kommen als Sie in diesem
Antrag.

Sie fordern eine wissenschaftliche Erhebung tber
die tatséchliche Arbeitszeit der Lehrkrafte. In der
Begrindung wird dazu auf die sogenannte Hattie-
Studie verwiesen. Das ist eine sehr interessante,
wissenschaftlich etwas umstrittene Studie, die vor
allen Dingen eine Aussage trifft: dass die Lehrer-
personlichkeit und das Lehrerhandeln grof3en Ein-
fluss auf den Bildungserfolg der Schilerinnen und
Schiler haben. Ich denke auch aufgrund meiner
eigenen Erfahrung, dass das eine absolut richtige
Erkenntnis ist, die hier wissenschaftlich belegt
wird.

Ich zitiere den Autor dieser Studie, John Hattie, der
gesagt hat:

»Ich sehe als Lehrkraft das Lernen durch die
Augen der Schiler und helfe den Lernen-
den, zu ihren eigenen Lehrern zu werden.*

Das bedeutet fir viele Lehrkréfte eine Anderung
des beruflichen Selbstverstandnisses und steht
symptomatisch auch fiir viele Veranderungen im
gesamten Schul- und Bildungsbereich.

(Unruhe)

Vizeprasidentin Dr. Gabriele Andretta:

Einen Moment, bitte, Herr Kollege! - Darf ich Sie
alle um etwas Ruhe bitten?

Christoph Bratmann (SPD):

Das ist ein bisschen wie im Unterricht hier. ,Fir
mich ist auch die 6. Stunde®, haben Lehrkréafte
immer gesagt.

(Miriam Staudte [GRUNE]: Das ist
Ganztagsschule hier! - Weitere Zurufe
- Jens Nacke [CDUJ: Das ist jetzt wie
im Unterricht!)

Vizepréasidentin Dr. Gabriele Andretta:
Moment, bitte, Herr Kollege!

(Bjorn Thamler [CDU] niest)
Jetzt konnen wir fortfahren!

(Heiterkeit)

Christoph Bratmann (SPD):
Gesundheit, Herr Thimler!

(Heiterkeit)

Meine sehr verehrten Damen und Herren, ich bin
gerade auf die Studie von John Hattie eingegan-
gen, die besagt, dass der Lernerfolg in besonde-
rem Mal3e von den Lehrkréften abhangt. Das ent-
spricht auch meinen eigenen Erfahrungen, und ich
denke, diese Erkenntnis hat sich mittlerweile
durchgesetzt.

Das eben von mir genannte Zitat - ich hoffe, dass
es lhnen trotz der Stérungen noch in Erinnerung
ist - zeigt, dass sich im Bildungsbereich ein gewis-
ser Paradigmenwechsel hin zu einer starkeren
Schulerorientierung vollzieht, der auch mit neuen
Unterrichtsformen, mit sich verandernden Curricu-
la, mit neuen Arbeitsformen im Unterricht und einer
Veranderung im Umgang der Lehrkréfte unterein-
ander verknupft ist. Er bringt natirlich auch einen
Aspekt mit sich, der fir uns alle von Bedeutung ist,
namlich die Inklusion.

Natlrlich fuhlen sich Lehrkrafte angesichts dieser
Veranderungen, die zum Teil stattfinden oder noch
stattfinden werden, verunsichert und belastet. Die-
se Veranderungen bringen mitunter natirlich auch
ein Mehr an Arbeit mit sich.

Herr Kollege Seefried hat es vorhin schon skizziert:
Das Fass war gut gefullt, und die Erhéhung der
Unterrichtsverpflichtung um eine Stunde fiir die
Gymnasiallehrkrafte war offensichtlich der Tropfen,
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der bei einigen das Fass zum Uberlaufen gebracht
hat. Man muss aber dazusagen, wer das Fass so
gefillt hat.

(Jorg Hillmer [CDU]: Immer die ande-
ren! - Reinhold Hilbers [CDU]: Fragen
Sie sich selbst!)

- Herr Hillmer, da haben Sie véllig recht: Das wa-
ren die anderen, namlich Sie, meine sehr verehr-
ten Damen und Herren, durch die vollig Uberstirzte
Einflihrung des G 8 an Gymnasien ohne vorherige
Vorbereitung.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Das Fazit, das man aus der Hattie-Studie und den
Erkenntnissen, die wir haben, ziehen kann, ist:
Lehrkrafte missen besser auf die Herausforderun-
gen, die vor ihnen liegen, vorbereitet werden. Die
Schulen missen personell besser ausgestattet
werden, um den gestiegenen padagogischen An-
forderungen gerecht zu werden. Der Schulalltag
muss entzerrt werden, damit mehr Zeit fur die Ver-
arbeitung der Lernprozesse gegeben ist. Das
macht diese Landesregierung mit dem Maf3nah-
menpaket der Zukunftsoffensive Bildung, und das
macht sie auch mit der Rickkehr zum G 9, meine
sehr verehrten Damen und Herren. Das ist der
richtige Weg!

(Beifall bei der SPD)

Das sind auch keine Segnungen, wie die Kollegen
Forsterling und Seefried es immer wieder darstel-
len, sondern das sind wichtige bildungspolitische
Maflinahmen, die Sie liegen gelassen haben und
die wir jetzt umsetzen, meine sehr verehrte Damen
und Herren.

(Beifall bei der SPD - Bjorn Thumler
[CDU]: Na ja!)

Nun aber zum Kernanliegen des FDP-Antrags. Der
Wunsch nach einer wissenschaftlichen Studie zur
Ermittlung von tatsdchlicher Lehrerarbeitszeit ist
aus meiner Sicht durchaus verstandlich. Die Um-
setzung ist allerdings schwierig, wie Praxisbeispie-
le zeigen.

Aktuell gibt es den Versuch, den der Kollege Fors-
terling gerade geschildert hat, an der Tellkampf-
schule in Hannover in Zusammenarbeit mit der
Universitat Goéttingen, finanziert von der GEW. An
diesem Versuch einer Studie zur Lehrerarbeitszeit
haben 39 Lehrkréfte teilgenommen. Laut Studien-
leiter Dr. Frank MufBmann von der Universitat Got-
tingen geht es darum - ich zitiere -, Verkirzungen
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des Boulevards entgegenzutreten, dass Lehrkréfte
nur 23,5 oder 24,5 Stunden in der Woche arbeiten
und nachmittags im Garten sitzen. - Ich glaube, fir
diese Erkenntnis brauchen wir keine wissenschaft-
liche Studie. Uns alle in diesem Haus eint, dass wir
wissen, dass die Lehrerarbeit weitaus mehr ist als
das, was an Unterrichtsverpflichtung vorhanden ist.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN - Miriam Staudte [GRUNE]:
Sehr richtig!)

Zur Lehrerarbeit gehoéren Unterrichtsvor- und
-nachbereitung, Korrekturen, Team- und Dienstbe-
sprechungen, Beratungsgesprache und einiges
mehr,

(Miriam Staudte [GRUNE]: Elternge-
sprache!)

nattrlich die Vor- und Nachbereitung von Klassen-
fahrten, von Schulveranstaltungen usw. usf. Ich
denke, es ist vollig klar bzw. es sollte zumindest
allen hier im Haus klar sein, dass es eben nicht nur
um die Unterrichtsverpflichtung geht.

Um in diesem Zusammenhang Utber den Sinn und
Zweck wissenschaftlicher Studien zu diskutieren,
lohnt es sich, ganz einfach auch einmal in andere
Bundeslander zu gucken. In den Jahren 1997 und
1998 hat das Land Nordrhein-Westfalen die bisher
grof3te Studie in diesem Zusammenhang auf den
Weg gebracht und durchgefuhrt. Daran haben
6 500 Lehrkrafte an 185 Schulen teilgenommen.
Das hat die renommierte Unternehmensbera-
tungsagentur Mummert + Partner durchgefihrt.

Wie auch an der Tellkampfschule basierte die Un-
tersuchung auf dem Prinzip der Selbstdokumenta-
tion der Arbeitszeit. Man muss gar kein Misstrauen
haben, aber natirlich ist die Selbstdokumentation
der Arbeitszeit wissenschaftlich nicht valide, weil
es immer auf der subjektiven Einschéatzung der
Lehrkrafte oder der Teilnehmerinnen und Teilneh-
mer der Studie basiert, wie sie ihre Arbeitszeit
selbst einschatzen.

(Zustimmung von Frank Henning
[SPD])

Das heil3t, es ist wissenschaftlich ganz einfach zu
hinterfragen, ob diese Studie auch tatséchlich die
Zahlenbasis liefert, die dann zu Handlungsanlei-
tungen fihren kann.

Aufféllig bei dem Ergebnis dieser grol3 angelegten
Untersuchung aus Nordrhein-Westfalen ist ndmlich
eine breite Streuung. Wir haben bei den Untersu-
chungsergebnissen der Studie aus dem Land
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Nordrhein-Westfalen bei den Gymnasiallehrern
eine Spanne von 930 bis zu 3 500 Stunden. Wir
haben beispielweise bei den Grundschullehrkraf-
ten eine Spanne von 1289 bis zu knapp 2 500
Stunden Arbeitszeit im Jahr. Im Schnitt kommen
aber beide Studien, die jingste Studie der Tell-
kampfschule mit 39 Lehrkréaften und die Studie aus
NRW mit 6 500 Lehrkraften, zu dem etwa gleichen
Ergebnis. Ich glaube, das muss fir uns Hand-
lungsanleitung sein. Die Unterrichtstatigkeit macht
laut diesen Studien nur etwa die Halfte der Ar-
beitszeit bei Lehrkréaften aus.

Welches Fazit kann man daraus ziehen? - Der
grol3e aulBerunterrichtliche Teil der Lehrerarbeit
kann nicht objektiv nach wissenschaftlichen Krite-
rien gemessen werden, da er individuell ganz un-
terschiedlich ist. Das hangt von Schulformen ab.
Das hangt von den Fachern ab, die man unterrich-
tet. Das héngt von der Schuljahresphase ab. Zu-
dem hangt es naturlich von Erfahrung und Metho-
densicherheit ab. Letzten Endes hangt es auch -
das ist auch bei Lehrkraften so - vom Engagement
und der Bereitschaft ab, vollig klar.

Vizepréasidentin Dr. Gabriele Andretta:

Herr Kollege, lassen Sie eine Frage der Kollegin
Bertholdes-Sandrock zu?

Christoph Bratmann (SPD):
Nein, lasse ich nicht zu.

(Ministerin Frauke Heiligenstadt: Wur-
de ich auch nicht machen!)

Die SPD-Fraktion wird deshalb diesen Antrag ab-
lehnen. Das heil3t nicht, dass wir uns nicht weiter-
hin mit den Belastungen der Lehrkréfte und mit der
tatsachlichen Lehrerarbeitszeit auseinandersetzen.
Die Auseinandersetzung mit diesem Thema ist
nicht erledigt. Wir brauchen einen Dialog Uber die
Arbeitsbelastung. Eine teure und wenig aussage-
kraftige Studie brauchen wir aber nicht. Deswegen
lehnen wir den Antrag ab.

Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Vizeprasidentin Dr. Gabriele Andretta:
Vielen Dank. - Fur die CDU-Fraktion Herr Kollege
Seefried. - Ich sehe ihn nicht im Raum.

(Helge Limburg [GRUNE]: Die CDU
ist sprachlos in der Bildungsdebatte!)

Dann fahren wir jetzt mit dem Kollegen Scholing
von der Fraktion Bundnis 90/Die Grinen fort. Bitte,
Herr Scholing!

(Detlef Tanke [SPD]: Hat er sich eben
bei der Petition so aufgeregt?)

- Jetzt hat Herr Kollege Scholing das Wort. Bitte!

Heinrich Scholing (GRUNE):

Frau Préasidentin! Meine Damen und Herren! Ich
kann jetzt nicht mit der Rede von Herrn Seefried
helfen. Da muss ich schon meine eigene halten.

(Heiterkeit bei den GRUNEN - Miriam
Staudte [GRUNE]: Das ist auch bes-
ser!)

Die Lehrkrafte aller Schulen sind hoch belastet.
Das wissen wir nicht erst seit der Erhéhung der
Arbeitszeit fur Gymnasiallehrkréafte.

(Zustimmung von Susanne Menge
[GRUNE])

Herr Forsterling, ich weil3 nicht, wie Sie sich zu
diesem Thema in der Legislaturperiode gestellt
haben, als Sie noch Teil der Regierungsverantwor-
tung waren. Aber das Thema Belastung von Lehr-
kraften ist lhnen gewiss nicht neu. Es hat eine
Reihe von MalRnahmen der alten Landesregierung
gegeben, die fur einen deutlichen Zuwachs an
Arbeitszeit gesorgt haben. Ich mache eine kleine
Liste:

Heraufsetzung der Klassenfrequenzen, Erhdhung
der Anforderungen insbesondere in der gymnasia-
len Oberstufe, Abwicklung der Orientierungsstufe,
massive Belastung an den Gymnasien durch die
unvorbereitete und sehr schnelle Umstellung auf
G 8, Veranderungen durch die Einfuhrung der
Eigenverantwortlichen Schule - ein guter Schritt,
dennoch Mehrbelastung -, neue curriculare Vorga-
ben mit der Vorgabe, dies in schuleigene Pléane
umsetzen zu mussen. Dies fuhrt schlielich bei
den Lehrerinnen und Lehrern immer wieder zu der
ganz einfachen AuBerung: Zu meinem Kernge-
schaft komme ich nicht.

Herr Forsterling, Sie sind viel unterwegs; das weil3
ich. Hin und wieder bin ich einmal kurz nach lhnen
in einer Schule. In Zukunft hoffe ich, in der Regel
vorher. Daran arbeite ich noch. Aber das ist ein
Satz, den wir immer wieder héren. Genau vor die-
sem Hintergrund halte ich das Anliegen Ihres An-
trags weder fur glaubwirdig noch fir zielfihrend.
Ich halte ihn flr populistisch.
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(Beifall bei den GRUNEN und bei der
SPD)

Sie setzen darauf, dass uns eine solche Studie
schlieBlich entlarvt. Das nennt man in der Padago-
gik ,Selffulfilling Prophecy®. Das heif3t, Sie gehen
davon aus, dass diese Studie erbringen wird, dass
die Lehrkrafte mehr als 44 Stunden in der Woche
bei voller Einberechnung der Ferien arbeiten.

Natirlich haben wir - das hat die Debatte um die
Petition schon gezeigt - Verstandnis fur den Unmut
der Lehrkrafte. Das ist Uberhaupt keine Frage. Den
Kontext habe ich bereits geschildert.

(Jens Nacke [CDU]. Den Eindruck
haben die Lehrkrafte aber nicht!)

Aber das, was Sie mit diesem Thema tun, wird der
Komplexitat gewiss nicht gerecht.

(UIf Thiele [CDU]: Doch!)

Noch einmal zur Tellkampfschule. Diese Studie hat
gezeigt: Weniger als 50 % der Arbeit von Lehrkraf-
ten geht in den Unterricht. Das heif3t, wir missen
uns, wenn wir uns um Lehrerarbeitszeit kiimmern,
um das ganze Paket kimmern. Wir missen uns
darum kiimmern, was wir tun kénnen, damit Lehr-
krafte aller Schulformen ihre Arbeit so tun kénnen,
dass sie den Eindruck haben, sie kénnen sie gut
bewaltigen. Da haben wir schon Schritte gemacht.

Vizepréasidentin Dr. Gabriele Andretta:

Herr Kollege, lassen Sie eine Frage der Kollegin
Bertholdes-Sandrock zu?

Heinrich Scholing (GRUNE):
Gerne im Anschluss.

Vizeprasidentin Dr. Gabriele Andretta:

Wie kann ich das jetzt deuten?

Heinrich Scholing (GRUNE):

Ja, gut, in Ordnung. Entschuldigung, Frau Berthol-
des-Sandrock, selbstverstandlich.

Vizeprasidentin Dr. Gabriele Andretta:

Bitte schon, Frau Kollegin!

(Jens Nacke [CDU]: Er ist mutiger als
der SPD-Kollege!)

Heinrich Scholing (GRUNE):

Ich bin schwierige Fragen gewohnt.
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Karin Bertholdes-Sandrock (CDU):

Herzlichen Dank, Herr Kollege Scholing. Ganz
selbstverstandlich ist das ja nicht.

Meine Frage an Sie ist: Im Zuge der Beratungen
vor langerer Zeit hat die Kultusministerin auch
ausweislich des damaligen Protokolls gesagt, dass
die gesamte Arbeitszeit von Lehrern, gerade im
Vergleich zu anderen Beamten, nicht erhéht wer-
de, sondern nur die Unterrichtszeit und - multipli-
ziert mit einem bestimmten Faktor - damit natirlich
schon die Arbeitszeit. Auf meine Frage, wo denn
dann zu streichen sei, hat sie gesagt, dass sie
dazu keinen Vorschlag machen werde.

(Miriam Staudte [GRUNE]: Die Frage
muss sich auf die Rede beziehen!)

Kénnten Sie heute diesen Vorschlag machen?
Denn das ist ja eine Frage der Logik.

Vizepréasidentin Dr. Gabriele Andretta:

Ich glaube, Ihre Frage, Frau Kollegin, ist deutlich
geworden. Vielen Dank.

Karin Bertholdes-Sandrock (CDU):
Das ist sehr schon. Ich freue mich auf die Antwort.

Heinrich Scholing (GRUNE):

Frau Bertholdes-Sandrock, vielen Dank fir die
Frage. Ich glaube, ich kann genau mit meiner Re-
de fortfahren. Sie werden dann die Antwort be-
kommen.

(Beifall bei den GRUNEN)

Ich bin genau an dem Punkt. Insofern kénnte man
denken, wir haben uns abgesprochen. Das ist aber
nicht der Fall.

Wenn ich mir die MalBhahmen angucke, die die
Landesregierung seit Beginn ihrer Regierungszeit
ergriffen hat, dann muss ich sagen, dass das
MaRnahmen sind, die genau an diesem Punkt
ansetzen. Zuriick zu G 9 - das wird kurzfristig nicht
die Entlastung sein; seien wir da einmal ehrlich.

Aber insgesamt: Wenn ich in einem System weni-
ger Stress habe - als Ergebnis von G 9 werden wir
im System Gymnasium weniger Stress haben -,
dann wird sich das auf die Arbeitszeit der Lehrkraf-
te an Gymnasien auswirken. Das ist so.

(Zustimmung bei den GRUNEN - Jens
Nacke [CDU] lacht)

- Da kann auch ich jetzt schén lachen. Aber da
weild ich ein bisschen besser Bescheid.
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Wenn wir sagen, wir reduzieren die Anzahl der
Klausuren, dann hat das Auswirkungen auf die
Arbeitszeit der Lehrkréfte.

(UIf Thiele [CDU]: Das kann doch gar
nicht zur Entlastung fihren! - Gegen-
ruf von Helge Limburg [GRUNE]: Na-
tarlich!)

Und wenn wir sagen, wir sorgen fir mehr Bera-
tungsstrukturen, wir tun mehr fir Weiter- und Fort-
bildung, dann hat das Auswirkungen auf die Ar-
beitszeit.

(Zustimmung bei den GRUNEN)

Herr Bratmann sagte schon: Die Arbeitszeit von
Lehrkraften hat sich sehr heftig geandert. Dies
erfordert Qualifikationsmaflinahmen, damit Lehr-
krafte z. B. viel besser dazu in die Lage versetzt
werden, Teamarbeit zu leisten. Das muss man
lernen. Wir sorgen dafur, dass die entsprechenden
Mittel zur Verflgung gestellt werden. Das sind
ernsthaft alles MaRnahmen, die etwas mit der Ar-
beitsbelastung der Lehrkrafte hier im Land zu tun
haben. Insofern fuhle ich mich da auf der ganz
guten Seite.

Vielen Dank.

(Beifall bei den GRUNEN und Zu-
stimmung bei der SPD)

Vizepréasidentin Dr. Gabriele Andretta:

Vielen Dank. - Fur das Protokoll méchte ich fest-
halten, dass sich Herr Kollege Seefried ganz ord-
nungsgemanl zum Tagesordnungspunkt 26 gemel-
det hat und von daher hier nichts versaumt hat.

Fur die CDU-Fraktion hat nun der Kollege Lam-
merskitten das Wort. Bitte!

Clemens Lammerskitten (CDU):

Frau Préasidentin! Verehrte Kolleginnen und Kolle-
gen! Den Antrag der FDP, den wir heute bespre-
chen, namlich dass wir eine Arbeitszeiterhebung
durchfiihren sollten, kénnen wir als CDU-Fraktion
nur begrifRen. Denn bereits vor einem Jahr haben
wir als CDU-Fraktion mit der Drucksache 17/450
dargelegt - damals schon -, dass es bei der Arbeit
und dem Engagement der niedersachsischen
Lehrkrafte insbesondere auch darum geht, festzu-
stellen, wie denn die tatsachliche Arbeitsbelastung
ist. Schon damals haben wir unter Nr. 4 unseres
Antrags gefordert, eine solche statistische Unter-
suchung der Arbeitszeit auf den Weg zu bringen.

Von daher werden wir gleich dem Antrag der FDP
selbstversténdlich zustimmen.

Aber wenn man sich das einmal vorstellt, dass wir
diesen Antrag schon vor einem Jahr gestellt haben
und dass heute immer noch die Notwendigkeit
besteht, so etwas auf den Weg zu bringen - der
Kollege Bjoérn Forsterling hat schon dargestellt, wie
die Situation an unseren Schulen ist-, dann
scheint es ja wohl an unseren Schulen eine sehr,
sehr schlechte Situation zu geben. Die Lehrer ha-
ben das Vertrauen in die Landesregierung verlo-
ren. Die Schiler sind gegentiber den Lehrern auf-
gebracht. Die Schiler denken dartber nach, wie
man freiwillige Leistungen in Schulen einstellen
kann.

Bjorn Forsterling hat recht: Der Schulfrieden vor
Ort ist durch diese Dinge in Gefahr geraten!

Wie kdnnen wir eigentlich aus diesen Dingen her-
auskommen? - Durch die Arbeitszeitverdnderung
ist das Vertrauen von 87 000 niedersachsischen
Lehrerinnen und Lehrern in die Landesregierung
nachhaltig gestort. Wir haben es eben auch schon
von Herrn Bratmann gehort: Es kommt auf die
Lehrer an, es kommt auf die motivierten Lehrer an.
Wir missen sozusagen unsere Lehrer motivieren.
Genau das Gegenteil davon haben Sie gemacht.
Sie haben die Lehrerinnen und Lehrer durch die
Veranderungen bei den Arbeitszeiten demotiviert.

(Zustimmung bei der CDU und bei der
FDP)

Wir haben immer wieder darauf hingewiesen, dass
wir leistungsfahige und leistungswillige Lehrerin-
nen und Lehrer an unseren Schulen haben. Diese
Lehrerinnen und Lehrer warten auf ein Signal der
Landesregierung. Sie mdochten wieder ernst ge-
nommen werden.

Wir haben eben schon gehort, dass es insgesamt
darum ging: Die Arbeitszeit insgesamt wird nicht
erhoht. Die Unterrichtsverpflichtung fir die Lehre-
rinnen und Lehrer wurde erhéht. Damit mussten
die Lehrerinnen und Lehrer die Zeiten, die in der
Arbeitszeit anfallen und nicht zur Unterrichtsver-
pflichtung gehéren, nach unten fahren, oder die
Arbeitszeit insgesamt stimmt nicht mehr mit dem
Uberein, was man friher einmal angenommen hat.

Deswegen ist es wichtig, Herr Bratmann - ganz
zum Schluss lhrer Ausfuhrungen haben Sie das
gesagt -, dass wir wieder in den Dialog mit unseren
Lehrerinnen und Lehrer eintreten missen. Das
muss madglichst schnell geschehen.
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Wenn man allerdings zwei dieser Unbekannten
hat - das eine ist die tatséchliche Arbeitszeit; das
andere sind die Arbeiten, die nicht zur Unterrichts-
verpflichtung gehdren; was sind das eigentlich fur
Stunden, und wie hoch ist ihre Zahl eigentlich? -,
ist es sehr schwierig, in einen solchen Dialog ein-
zusteigen. Deswegen ist der Vorschlag der FDP
genau der richtige, sich sozusagen zunéchst mit
der tatséchlichen Arbeitszeit der Lehrerinnen und
Lehrer in den unterschiedlichen Schulsystemen zu
befassen, die Dinge in den unterschiedlichsten
Konstellationen aufzubereiten und von unabhangi-
gen Experten - ich sage es einmal so - beurteilen
zu lassen, damit man eine Basis hat, auf der man
solche Gesprache, einen solchen Dialog fuihren
kann.

Waren Sie schon vor einem Jahr unserem Vor-
schlag gefolgt, dann konnten wir diese Studie
schon haben.

(Zurufe von CDU: Genauso ist es!)

Wenn wir diese Studie schon héatten, kénnten wir
einen sehr viel zielorientierteren Dialog fuhren.

(Beifall bei der CDU und von der FDP)

Sie haben also 15 Monate ins Land gehen lassen
und Abiturklassen - ich sage es einmal so - um ihre
Klassenfahrten gebracht. - Ich hatte fast gesagt:
Schilerinnen und Schiler streiten sich mit ihren
Lehrern tber die Klassenfahrten. - Und Eltern sind
besorgt. Ich zitiere dazu aus der Hannoverschen
Allgemeinen Zeitung von heute:

LKlassenfahrt mit Eltern nun doch erlaubt ...
Konflikt um Mehrarbeit an Gymnasien bleibt
aber bestehen.”

Wir werden zukinftig an der einen oder anderen
Stelle das Thema Klassenfahrten I6sen. Aber das
Thema Mehrarbeit bleibt weiterhin bestehen. Eine
der Mdglichkeiten, dieses Thema zu bewaltigen,
die Lehrer wieder zu motivieren oder - andersher-
um - nicht zu demotivieren, ist es, eine solche Stu-
die auf den Weg zu bringen.

Wir kbnnen Sie nur innigst bitten: Seien Sie bereit,
eine solche Studie auf den Weg zu bringen, damit
wir eine Basis haben, auf der wir anschlieRend zu
einem guten und intensiven Dialog kommen kén-
nen und am Ende auch noch eine gerechte Lo6-
sung fur alle finden kénnen!

Danke.

(Lebhafter Beifall bei der CDU und bei
der FDP)

4442

Vizeprasidentin Dr. Gabriele Andretta:

Vielen Dank, Herr Kollege. - Fir die Landesregie-
rung spricht nun Frau Kultusministerin Heiligen-
stadt. Bitte!

(Vizeprésident Karl-Heinz Klare tber-
nimmt den Vorsitz)

Frauke Heiligenstadt, Kultusministerin:

Sehr geehrter Herr Prasident! Meine sehr verehr-
ten Damen und Herren! Fur die Landesregierung
besteht im Zusammenhang mit den am 1. August
2014 in Kraft getretenen arbeitszeitrechtlichen
MaRnahmen keine Veranlassung, eine auf die Be-
lastung der Lehrkrafte bezogene wissenschaftliche
Untersuchung der Arbeitszeit in Auftrag zu geben.
Eine solche Erhebung ist nicht beabsichtigt; wir
halten sie auch nicht fir notwendig.

Die Arbeitszeit von Lehrkraften, meine Damen und
Herren, teilt sich auf in unterrichtliche und aul3er-
unterrichtliche Arbeitszeitanteile. Diese Anteile fir
den Unterricht und fir auf3erunterrichtliche Téatig-
keiten sind pauschaliert und generalisiert anders
zu gewichten, wenn man an einem dieser Parame-
ter Veranderungen vornimmt. Diese Gewichtung
kann, bezogen auf die au3erunterrichtlichen Tatig-
keiten, allerdings nicht einzelfallbezogen erfolgen.
Das will ich auch gerne im Konkreten erlautern.

Hinsichtlich des zeitlichen Umfangs, in dem von
Lehrkraften aufRerunterrichtliche Dienstleistungen
verlangt werden kénnen, werden nach wie vor die
Berechnungsgrundséatze zugrunde gelegt, die von
der Rechtsprechung hinsichtlich des Verhéltnisses
der Lehrerarbeitszeit zur Arbeitszeit der Beamtin-
nen und Beamten in der allgemeinen Verwaltung
entwickelt worden sind. Zu beachten ist dabei,
dass eine vergleichende Betrachtung nur dann zu
einem sachgerechten Ergebnis fuhrt, wenn wegen
der unterrichtsfreien Zeit wahrend der Ferien die
jeweilige Jahresarbeitszeit zugrunde gelegt und
aulerdem die von einer Zeitstunde abweichende
Dauer einer Unterrichtsstunde angemessen be-
ricksichtigt wird.

(Karin Bertholdes-Sandrock [CDUJ:
Ein elender sprachlicher Wust!)

- Wenn es zu kompliziert ist, Frau Bertholdes-
Sandrock, dann erlautere ich es lhnen gerne noch
einmal anschlieRend beim Kaffee.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN - Zurufe von der CDU)
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Meine Damen und Herren, da der zeitliche Umfang
der auBerunterrichtlichen Tatigkeiten der Lehrkraf-
te auch von solchen Faktoren abhangig ist

(Karin Bertholdes-Sandrock [CDUJ:
Ein elender sprachlicher Wust!)

wie der individuellen Befahigung, der personlichen
Erfahrung, den an sich selbst gestellten Anforde-
rungen sowie von anderen einzelfallbedingten
Faktoren und in arbeitszeitrechtlicher Art nicht
messbar und Uberprifbar ist, muss jede Lehrkraft
selbst entscheiden, zu welchem Zeitpunkt und an
welchem Ort der nicht konkret festgelegte Teil der
aul3erunterrichtlichen Arbeitszeit von ihr erbracht
wird.

Ansonsten, meine Damen und Herren, missten wir
eine Stechuhr fir Lehrkrafte einfiihren, und das
wollen wir nicht.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN - UIf Thiele [CDU]: Das ist
doch Unsinn! - Zuruf von der CDU:
Darum geht es doch nicht!)

So ist es durchaus mdoglich, dass vollzeitbeschaf-
tigte Lehrkrafte in der Unterrichtszeit eine die 40-
stiindige Wochenarbeitszeit Uberschreitende Ar-
beitszeit erbringen und die Dienstleistung an den
Arbeitstagen in der unterrichtsfreien Zeit entspre-
chend vermindert wird. Ein Nachweis Uber die
insgesamt im Verlaufe eines Jahres geleistete
aul3erunterrichtliche Arbeitszeit ist dagegen nicht
zu erbringen.

(Glocke des Prasidenten)

Mit einer solchen Buchfiihrungspflicht wirden im
Ubrigen gar keine generell tibertragbaren Erkennt-
nisse im Hinblick auf einen Durchschnittswert ge-
wonnen werden kénnen, weil die personenbezo-
genen Anteile und Faktoren wesentlich auf die im
Einzelfall gegebene zeitliche Belastung jeder ein-
zelnen Lehrkraft Einfluss haben. Es liegt daher in
der Eigenverantwortung der Lehrkraft, neben der
Unterrichtsverpflichtung und den zeitlich festgeleg-
ten auBBerunterrichtlichen Aufgabenwahrnehmun-
gen den verbleibenden Arbeitszeitraum selbst zu
gestalten und anzusetzen.

Vizeprasident Karl-Heinz Klare:

Frau Ministerin, ich darf Sie unterbrechen. Herr
Thiele hat den Wunsch, eine Zwischenfrage an Sie
zu stellen.

Frauke Heiligenstadt, Kultusministerin:

Ich wiirde gerne zu Ende ausfiihren, Herr Prési-
dent.

Diese weitreichende Freiheit, meine Damen und
Herren, in der Gestaltung der auf3erunterrichtlichen
Arbeitszeit ist im Ubrigen ein ganz wesentliches
Element von Lehrerarbeitszeit und auch aus pada-
gogischer Sicht nicht nur historisch gewachsen,
sondern auch notwendig. Wirde dieser Arbeitszeit-
anteil abschlieBend konkret durch bestimmte Re-
gelungen festgelegt werden, bliebe von der péda-
gogischen Gestaltungsfreiheit in zeitlicher Hinsicht
praktisch Gberhaupt nichts mehr tbrig, meine Da-
men und Herren. Das kann doch nun wirklich nie-
mand wollen!

Vielen Dank fiur die Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Vizepréasident Karl-Heinz Klare:

Vielen Dank, Frau Ministerin. - Jetzt hat sich noch
einmal Bjorn Forsterling von der FDP-Fraktion zu
Wort gemeldet. Bitte schon!

Bjorn Forsterling (FDP):

Herr Prasident! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Frau Ministerin, Sie héatten heute die
Chance gehabt, tatsachlich einen Schritt auf die
Lehrkrafte zu zu machen. Stattdessen liefern Sie
hier einen Redebeitrag ab, der nicht nur - wenn ich
mir das erlauben darf- gegenlber der Kollegin
Bertholdes-Sandrock gerade schon an der Grenze
der Unverschamtheit war,

(Beifall bei der FDP und bei der CDU -
Johanne Modder [SPD]: Was fur ein
Zuruf war das denn, Herr Kollege? -
Gerd Ludwig Will [SPD]: Das sagt der
Richtige!)

sondern der ganz deutlich ein Affront gegeniber
jeder einzelnen Lehrkraft in Niedersachsen gewe-
sen ist. Sie weigern sich, Uber die Arbeitsbelastung
Ihrer Lehrkrafte zu sprechen, weil Sie Angst vor
dem Ergebnis haben, weil Sie Angst davor haben,
dass Sie lhre MalRnahme der Mehrarbeit zuriick-
nehmen missen. Lassen Sie uns doch einmal
offen und ehrlich Uber die Arbeitsbelastung der
86 000 Lehrkrafte in Niedersachsen reden! Lassen
Sie uns dann Handlungsoptionen zur Entlastung
der Lehrer und zur Verbesserung der Lehrer-
gesundheit erarbeiten!
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Meine sehr geehrten Damen und Herren, Frau
Ministerin, auch Lehrer sind Menschen. Das sollten
Sie sich mal zu Herzen nehmen!

(Beifall bei der FDP und bei der CDU -
Gerd Ludwig Will [SPD]: Unver-
schamt!)

Vizeprasident Karl-Heinz Klare:

Vielen Dank, Herr Férsterling. - Es hat sich Ulf
Thiele von der CDU-Fraktion zu Wort gemeldet.
Bitte, Herr Thiele!

UIf Thiele (CDU):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Frau
Ministerin, nachdem Sie hier gerade das Schul-
verwaltungsblatt vorgelesen haben und im Kern
dem Landtag nichts Neues zu der Frage mitgeteilt
haben, wie Sie das Problem I6sen wollen, das Sie
den Lehrern auf den Tisch gelegt haben, insbe-
sondere den Gymnasiallehrern in diesem Land,
dass sie von lhnen namlich schlicht gesagt be-
kommen haben, sie sollen mehr Arbeit leisten,
mehr Unterricht geben, ohne dass Sie ihnen ge-
sagt haben, wie sie das kompensieren sollen: Se-
hen Sie sich in der Lage, nachdem Sie das im
Ausschuss nicht hinbekommen haben, diesem
Hohen Haus hier heute zu erklaren, in welcher
Form, auf welche Art und Weise und an welcher
Stelle die Lehrkrafte in Niedersachsen, denen Sie
zusatzlichen Unterricht aufgebirdet haben, diesen
innerhalb ihres Arbeitszeitkontingents kompensie-
ren sollen? Oder sind Sie dazu nicht in der Lage
und damit als Kultusministerin gescheitert?

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Vizeprasident Karl-Heinz Klare:

Vielen Dank, Herr Thiele. - Die Fraktion Blnd-
nis 90/Die Griinen hat jetzt zusatzliche Redezeit
gemal 8§71 Abs.3 unserer Geschéaftsordnung
beantragt. Herr Scholing, zwei Minuten! Bitte
schon!

Heinrich Scholing (GRUNE):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Herr
Forsterling, erstens, ich bin ein Mensch. Auch als
ehemaliger Schulleiter und langjéhrige Lehrkraft
sage ich das mit vollem Recht.

Zweitens. Ich habe mich bei Ihrem Wortbeitrag
schon etwas gewundert. Ich dachte: Mensch, der
Herr Forsterling tritt hier so moderat auf!l - Da
dachte ich: Dem liegt diese Rolle des Antragsein-
bringens nicht so gut. Ihm liegt mehr die Rolle des
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Replikgebens. - Aber jetzt sind Sie doch noch zur
Form aufgelaufen, und da wird doch noch einmal
eines deutlich, was Sie mit diesem Antrag wollen:
Sie wollen dieses Thema skandalisieren - nichts
anderes!

(Beifall bei den GRUNEN und bei der
SPD)

Sie wollen sich nicht auf die inhaltliche Debatte
einlassen. Noch einmal: Die inhaltliche Debatte
wird gnadenlos verkiirzt. Sie wird gnadenlos ver-
kirzt, wenn sie immer wieder auf die Unterrichts-
verpflichtung abhebt. Wir missen uns das ganze
Paket angucken, und das werden wir tun!

Vielen Dank.

(Beifall bei den GRUNEN und bei der
SPD)

Vizepréasident Karl-Heinz Klare:

Vielen Dank, Herr Scholing. - Jetzt hat sich die
Ministerin zu Wort gemeldet. Frau Ministerin Heili-
genstadt, bitte schon!

Frauke Heiligenstadt, Kultusministerin:

Herr Prasident! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Ich habe mich nun wirklich bemiht, sehr
geehrte Damen und Herren insbesondere auf der
rechten Seite des Hauses,

(Lachen und Beifall bei der CDU -
Jens Nacke [CDU]J: Missgltickt!)

einen sachlichen und informativen Beitrag abzulie-
fern, damit auch Sie noch lernen, wie sich die Leh-
rerarbeitszeit aufteilt. Dass das ein bisschen zu
schwierig fur Sie ist, mag ja sein. Aber vielleicht
versuchen wir es noch einmal mit einer etwas an-
deren Ausformulierung.

Die Lehrerarbeitszeit teilt sich in Unterricht und
Tatigkeiten auBerhalb des Unterrichts auf. Die
Tatigkeiten auRerhalb des Unterrichts werden sehr
malf3geblich dadurch gestaltet, wie die entspre-
chenden personlichen Erfahrungen, Einschétzun-
gen und Schwerpunktsetzungen sind.

Wir haben die Unterrichtszeit fur Lehrkrafte an
Gymnasien um eine Stunde von 23,5 auf 24,5
Stunden erhoht. Das ist richtig. Gleichzeitig ist
diese Landesregierung allerdings den Lehrkréaften
in sehr vielen Schritten entgegengekommen, die
ich gerne noch einmal aufliste.

Vizeprasident Karl-Heinz Klare:
Frau Ministerin, bevor Sie - - -
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Frauke Heiligenstadt, Kultusministerin:

Nein, Herr Prasident, ich lasse keine Zwischenfra-
ge zu.

Erstens. Wir haben die Klassen verkleinert, auch
an den Gymnasien, meine Damen und Herren,
aber auch an allen anderen Schulformen im Lande
Niedersachsen.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Zweitens. Wir statten die Ganztagsschulen deutlich
besser aus, damit auch Lehrkréafte im Ganztagsbe-
reich nachmittags Unterricht oder auch aufRerunter-
richtliche Angebote machen kénnen.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Auch das bedeutet ganz konkret eine Entlastung
fur Lehrkrafte, meine Damen und Herren, weil im
Nachmittagsangebot keine Klausuren geschrieben
werden muissen, da es ein ganz anderes Arbeiten
im Nachmittagsangebot gibt.

AuBerdem haben wir Fort- und Weiterbildungs-
mdglichkeiten fir Lehrkrafte aufgelegt, damit sie
Instrumente noch besser kennenlernen koénnen,
mit denen sie eine entsprechende Selbstreflektion
im Unterricht vornehmen kénnen, und damit Lehr-
kréfte in die Lage versetzt werden kénnen, auch
den neuen Herausforderungen eines modernen
Unterrichts und einer gréReren Heterogenitat in
den Klassen gerecht zu werden. Auch das haben
wir gemacht, nachdem Sie straflicherweise die
gesamten Fortbildungsmittel auf 1 Million Euro in
den letzten zehn Jahren heruntergestrichen hatten,
meine Damen und Herren.

Wir haben das G 9 in den Gymnasien wieder ein-
gefihrt. Das werden wir mit dem Gesetzentwurf
zum Schulgesetz 2015 hoffentlich gemeinsam hier
in diesem Landtag beschlie3en. Das ist eine grof3e
Entlastung insbesondere zum Lernen und Arbeiten
an den niedersachsischen Gymnasien, meine Da-
men und Herren. Das ist ein ganz wichtiger Bei-
trag.

(Beifall bei der SPD)

Wir haben die Schulleitungen an Foérderschulen
und anderen Ganztagsschulen entlastet. 85 % der
niedersachsischen Gymnasien sind Ganztags-
schulen. Das heil3t, der grof3te Teil der Gymnasien
wird entlastet.

(Petra Tiemann [SPD]: So ist es!)

Insofern stehen die Gymnasien, seitdem sie einen
Ganztagsbetrieb haben, besser da als jemals zu-
vor, meine Damen und Herren.

(Beifall bei der SPD)

Nicht zuletzt haben wir - das ist ein weiterer Schritt,
um auf die Lehrkrafte zuzugehen; neben all dem,
was ich bereits aufgezahlt habe - ein Altersteilzeit-
gesetz auf den Weg gebracht - dazu findet eine
Anhdrung statt -, das ein Blockmodell ermdglicht,
was sich auch andere Beamte durchaus wiinschen
wirden.

(Bjorn Thamler [CDU]: Eine Mogelpa-
ckung ist das!)

Wir erméglichen es nun endlich den Landesbeam-
ten im Schuldienst, flexibel in den Ruhestand tre-
ten zu kdnnen. Das alles sind Angebote, die wir
den Lehrern gemacht haben. Ich denke, ange-
sichts der Angebote, die sie jetzt bekommen ha-
ben, sollten auch die Lehrkréfte jetzt einen Schritt
auf uns zu machen. Ich kann nur appellieren, diese
Auseinandersetzung nicht auf dem Rucken der
Kinder in Form von Klassenfahrtenboykott auszu-
tragen.

(Beifall bei der SPD - Widerspruch
von Jens Nacke [CDU], Bjoérn Thumler
[CDU] und Ulf Thiele [CDU] - Christian
Diurr [FDP]: Sie nehmen Stunden
weg, und dann sollen die einen Schritt
auf Sie zu machen? Erst bellgen Sie
die Lehrkrafte, und dann sollen die ei-
nen Schritt auf Sie zu machen?)

Vizepréasident Karl-Heinz Klare:

Vielen Dank, Frau Ministerin. - Jetzt hat auch die
FDP-Fraktion zusatzliche Redezeit nach §71
Abs. 3 unserer Geschéaftsordnung beantragt. Herr
Forsterling, 2:30 Minuten!

Bjorn Forsterling (FDP):

Herr Prasident! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Frau Ministerin, die Klassenverkleinerung,
die Sie immer wieder propagieren, wurde von CDU
und FDP auf den Weg gebracht.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU)

Sie sagen, die Arbeitsbelastung fur Lehrkrafte wird
geringer, weil sie jetzt mehr Fortbildungsangebote
erhalten. Das erschlief3t sich niemandem da drau-
Ben.

Sie sagen, die Ganztagsschule ist eine Entlastung
fur die Lehrkréfte. Die Belastung an Ganztags-
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schulen ist genau dieselbe wie vorher. Ob eine
Lehrkraft am Nachmittag eine Stunde ein padago-
gisch wertvolles Angebot fur die Schilerinnen und
Schiler macht oder am Vormittag: Die Vorberei-
tung fir diese Stunde am Vormittag darf doch nicht
groRRer sein als fur die Stunde am Nachmittag! Wir
wollen doch immer ein ausgewogenes padagogi-
sches Angebot.

(Beifall bei der FDP - Johanne Mod-
der [SPD]J: Sie haben nicht zugehoért!)

Sie sagen, G 9 bringt eine Entlastung fir die Lehr-
krafte. Ich glaube, G 9 bringt eine Entlastung fr
die Schiler - tatsachlich -, aber die einzelne Lehr-
kraft wird dadurch nicht weniger Klausuren zu kor-
rigieren haben, wird deswegen nicht weniger El-
terngesprache zu fihren haben, wird deswegen
nicht weniger Inklusion machen mussen, sondern
sie wird aufgrund lhrer MalRhahmen insgesamt
mehr arbeiten mussen.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU)

Zu sagen, dass Sie das Streichen der versproche-
nen Altersermafligung mit dem Altersteilzeitgesetz
kompensieren wollen, das ist nun wirklich ein Af-
front. Sie sagen den Lehrkréften: Ihr werdet entlas-
tet. - Ich sage Ihnen, wo sie entlastet werden: Die
Lehrkrafte kdnnen friher in Pension gehen. Aber
sie mussen dafir finanzielle Einbuzen hinnehmen.
Frau Ministerin, auch das muissen Sie den Lehr-
kraften sagen.

Insgesamt bleibt es dabei: lhre Zukunftsoffensive
Bildung hat die 86 000 Lehrkrafte in Niedersach-
sen zusatzlich belastet. Das ging zulasten der
Bildungsqualitat. Die Lehrkrafte mussen jetzt
Mehrarbeit mit einem Gegenwert von 1 750 Lehr-
kraften leisten, und Sie wischen das hier mit einer
Selbstgefalligkeit weg, nur damit Sie weiterhin
Luftballons mit dem Motto ,Zukunftsoffensive Bil-
dung“ verteilen kénnen. Sie werden den Lehrkraf-
ten und den Schulen in Niedersachsen nicht ge-
recht, Frau Ministerin!

(Beifall bei der FDP und bei der CDU)

Vizeprasident Karl-Heinz Klare:

Danke, Herr Forsterling. - Jetzt hat auch die CDU
nach § 71 Abs. 3 unserer Geschaftsordnung zu-
satzliche Redezeit beantragt. Drei Minuten, Herr
Thiele, bitte schon!

UIf Thiele (CDU):

Herr Prasident, vielen Dank. - Frau Ministerin, lhr
Auftritt hier gerade zeigt das ganze Problem. Bjorn
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Forsterling hat soeben nochmals die von lhnen
aufgelisteten MaRnahmen seziert, auseinanderge-
nommen und deutlich gemacht - ich stimme ihm
voll zu -, dass nicht eine einzige der von lhnen
dargestellten MalRnahmen tatsachlich zu einer
Entlastung der Lehrkréfte hinsichtlich ihrer Arbeits-
zeit fuhrt.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP -
Johanne Modder [SPD]: Ach, Herr
Thiele!)

Sie treten aber so auf, als ware das der Fall. Wir
alle wissen, dass insbesondere die GEW versucht
hat, lhnen die Hand zu reichen. Die GEW hat
Ihnen einen Vorschlag auf den Tisch gelegt. Die-
sen Weg hatten Sie gehen kénnen, und Sie hatten
damit den Schulfrieden in Niedersachsen herge-
stellt. Sie haben diesen Vorschlag ausgeschlagen.
Und dann wundern Sie sich? Sie gehen auf die
Lehrkrafte in Niedersachen nicht ein Jota zu, son-
dern arbeiten mit Placebos und wundern sich, dass
die Lehrkrafte nicht auf die Idee kommen, auf Sie
zuzugehen? Die Lehrkrafte kommen nicht auf die
Idee, auf Sie zuzugehen, weil Sie immer so auftre-
ten, wie Sie hier gerade aufgetreten sind, und weil
Sie den Lehrkréaften in Niedersachsen eben immer
wieder deutlich machen, dass Sie ihre Arbeit nicht
wertschéatzen.

(Christian Durr [FDP]: Im Stil von
Gerhard Schréder!)

Stattdessen legen Sie immer noch eines oben
drauf, damit Sie politische Scheinerfolge feiern
kénnen. Das ist ein Fehler. Das geht zulasten un-
serer Schuler. Das hat die Schulerin mit der Petiti-
on vorhin wunderbar deutlich gemacht. Frau Heili-
genstadt, andern Sie lhren Still Gehen Sie auf die
Lehrer zu, und entlasten Sie sie endlich! Stellen
Sie den Schulfrieden in Niedersachsen wieder her!

(Beifall bei der CDU und bei der FDP -
Gerd Ludwig Will [SPD]: Das muss
der gerade sagen!)

Vizeprasident Karl-Heinz Klare:

Vielen Dank, Herr Thiele. - Auch die Fraktion
Bindnis 90/Die Griinen erhalt zusatzliche Rede-
zeit. 2:30 Minuten, Herr Scholing, bitte!

Heinrich Scholing (GRUNE):

Ich habe das dringende Bedurfnis, noch einmal
etwas fir die Qualitat der Debatte zu tun.

(Zustimmung bei den GRUNEN -
Christian Grascha [FDP]: Aber warum
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reden Sie dann? - Christian Durr
[FDP]: Warum reden Sie dann? Das
macht keinen Sinn!)

Ich bin aufgefordert worden, das zu tun. - Darf ich
weitermachen? - Sie werden das verstehen.

(Christian Grascha [FDP]: Aber der
war gut!)

Wir sagen: Mehr fir Fortbildungen zu tun, ist ein
Beitrag zur Entlastung der Lehrkréfte. - Sie sagen:
Das wird nicht angenommen. Das sehen die Lehr-
krafte aber anders. - Ich gebe ein Beispiel: Ein
Belastungsmoment hinsichtlich der Arbeitszeit von
Lehrkréften ist - das wissen wir aus der Literatur -,
dass sie als sogenannte Zellenarbeiter tatig sind.
Das heil3t, sie haben relativ wenig Gelegenheit, im
Team zu arbeiten, sich gemeinsam vorzubereiten
usw. Das ist ein wichtiger Punkt im Zusammen-
hang mit der Belastung von Lehrkraften. Genau
deswegen sind mehr Fortbildungsangebote eine
hervorragende Moglichkeit, etwas fir die Entlas-
tung von Lehrkréaften zu tun. Indem man die
Teamarbeit starkt, sorgt man fir Entlastung. Inso-
fern sollte man hin und wieder inhaltlich argumen-
tieren. Das tut der Debatte gut.

(Beifall bei den GRUNEN und Zu-
stimmung bei der SPD)

Vizeprasident Karl-Heinz Klare:

Vielen Dank, Herr Scholing. - Weitere Wortmel-
dungen liegen nicht vor. Wir sind damit am Ende
der Beratung.

Wir kommen jetzt zur Abstimmung Uber den An-
trag.

Wer der Beschlussempfehlung des Ausschusses
folgen und damit den Antrag der Fraktion der FDP
in der Drucksache 17/1609 ablehnen méchte, den
bitte ich um ein Handzeichen. - Gegenstimmen? -
Das Erste war die Mehrheit.

Ich rufe auf den

Tagesordnungspunkt 26:

Abschlielende Beratung:

Zukunft der inklusiven Schule in Niedersach-
sen gestalten: Wahlfreiheit erhalten - Lehrkrafte
qualifizieren - Ausstattung anpassen! - Antrag
der Fraktion der CDU - Drs. 17/1748 - Beschluss-
empfehlung des Kultusausschusses - Drs. 17/2149

Der Ausschuss empfiehlt Ihnen, den Antrag abzu-
lehnen.

Eine Berichterstattung ist nicht vorgesehen.
Wir treten in die Beratung ein.

Zu Wort gemeldet hat sich der Kollege Kai See-
fried, CDU-Fraktion. Bitte schon, Herr Seefried!

Kai Seefried (CDU):

Sehr geehrter Herr Préasident! Verehrte Kollegin-
nen und Kollegen!

(Unruhe)

Vizeprasident Karl-Heinz Klare:

Herr Seefried, ich darf Sie kurz unterbrechen. - Es
ist gerade ein leichter Wechsel im Gange. Warten
wir eine Minute, dann kdnnen sich die Leute zu
Gesprachen zuriickziehen oder sich von der an-
strengenden Debatte ein wenig erholen. - Herr
Seefried, bitte schon!

Kai Seefried (CDU):

Wie bereits bei dem vorangegangenen Tagesord-
nungspunkt geschehen, erleben wir auch bei die-
sem Tagesordnungspunkt ein eindrucksvolles
Schauspiel Uber die Arroganz der Macht der regie-
rungstragenden Fraktionen in Niedersachsen.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Die Tagesordnung umfasst an dieser Stelle hinter-
einander verschiedene Themen aus dem Bereich
der Schulpolitik, Themen, die es mehr als verdient
haben, inhaltlich behandelt und beraten zu wer-
den, Themen, die den dringenden schulpolitischen
Handlungsbedarf fur die Landesregierung deutlich
aufzeigen, Themen, die deutlich machen, dass die
Landesregierung und die sie tragenden Fraktionen
hier endlich die richtigen Antworten liefern missen,
aber die Losung schuldig bleiben. Es geht um
Themen, die deutlich machen, dass es im Bereich
der Schulpolitik groBe Probleme gibt, um die sich
die Landesregierung nicht kiimmert und bei denen
die regierungstragenden Fraktionen einfach weg-
sehen, ja, bewusst die Augen zumachen und gar
nicht inhaltlich diskutieren wollen.

Gerade eben ging es um den Antrag der FDP zur
unabhéngigen Erhebung der Arbeitszeit: Dieser
Antrag wurde ins Plenum eingebracht. Die inhaltli-
che Beratung im Ausschuss war gleich null. Wir
haben - das hat mich schon ein Stick weit ver-
wundert - gerade eben im Plenum mehr dariiber
diskutiert als im Ausschuss. Dort haben sich die
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regierungstragenden Fraktionen der Debatte voll-
kommen verweigert. Der Antrag wurde schnell
abgelehnt und kam wieder zuriick hierher ins Ple-
num.

Genauso ist es mit dem Antrag zur Umsetzung der
Inklusion. Wir haben ihn erst im Juli-Plenum in den
Landtag eingebracht, dann vor 14 Tagen im Aus-
schuss gerade einmal 20 Minuten beraten, und
trotz unserer Bitte auf weitere Beratung im Aus-
schuss gab es dann eine Kampfabstimmung dar-
Uber, ob der Antrag sofort abgestimmt wird. Die
Kampfabstimmung wurde mit Einstimmenmehrheit
durchgesetzt, der Antrag wurde mit Einstimmen-
mehrheit abgelehnt, und dann ging es wieder zu-
rick hierher ins Plenum.

(Jens Nacke [CDU]: Peinlich!)

Genauso geht es gleich mit dem Antrag zu den
Grundschulen weiter: auch Einbringung in den
Landtag, kurze Beratung im Ausschuss, auch hier
Kampfabstimmung dariiber, ob wir sofort abstim-
men, mit Einstimmenmehrheit im Ausschuss abge-
lehnt und auch wieder zuriick hierher ins Plenum.

SPD und Griine wollen nicht inhaltlich arbeiten. Sie
verschlieRen die Augen vor den aktuellen Aufga-
benstellungen. Schulpolitik verkommt zur ldeolo-
gie. ,Struktur statt Inhalte” ist das Motto von SPD
und Grunen in Niedersachsen.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Wir sind bei der Umsetzung der Inklusion am Be-
ginn eines ganz langen Weges, eines Weges, den
wir heute gestalten missen. Da reicht es eben
nicht aus, so wie SPD und Griine es jetzt machen,
einfach die Augen zu verschliel3en und die lastigen
Antrage der Opposition schnell wegzustimmen.

Nichts anderes werden wir gleich in der folgenden
Debatte hier erleben, wenn sich Herr Politze fir die
SPD und Herr Scholing fur die Grinen entspre-
chend dazu auRRern, und das gerade bei diesem
Thema. Das ist fur mich ganz besonders enttiu-
schend. Sie alle hier im Plenum werden gleich
erleben, wie es ist, wenn Herr Scholing zu dem
Antrag spricht. Er wird Sie alle rhetorisch umar-
men, seine Beziehung zu dem Thema herstellen,
den persdnlichen Bezug unterstreichen. Es ist so,
Herr Scholing: Rhetorische Umarmungspolitik, das
kénnen Sie, aber das hilft uns an dieser Stelle
nicht. Handeln statt Reden ist hier gefordert.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)
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Nach der Ablehnung unseres Antrages im Aus-
schuss ist die Ministerin mittlerweile aber zumin-
dest an einer Stelle unseren Forderungen gefolgt,
die wir in den Antrag aufgenommen haben, der
Forderung, dass in jeder Grundschule mindestens
eine im Bereich Sonderpadagogik fortgebildete
Lehrkraft tatig sein muss. Dieser Forderung ist Sie
ganz zufallig gerade vorgestern in einer Presse-
konferenz nachgekommen und hat ein entspre-
chendes Konzept verkindet. Das wurde dann
noch schnell auf den Weg gebracht, damit es heu-
te nicht ganz so peinlich aussieht, wenn dieser
Antrag einfach abgelehnt wird.

Wir als CDU-Landtagsfraktion wollen bei der Inklu-
sion alle Beteiligten mitnehmen. Niemand darf auf
dem Weg der Umsetzung der Inklusion Uberfordert
werden. Daher stehen wir ganz klar auch zuktinftig
fur die Wabhlfreiheit der Eltern, fur den besten For-
derort fur ihr Kind, egal, ob es eine Forderschule
oder eine allgemeinbildende Schule ist.

(Zustimmung bei der CDU)

Hier ist die Frage: Wie sehen jetzt Ihre Antworten
aus? - Die inhaltliche Debatte im Ausschuss ist
ausgeblieben. Deswegen noch einmal die Forde-
rung an dieser Stelle: Seien Sie endlich ehrlich!
Was haben Sie mit der Férderschule Sprache, mit
der Forderschule Lernen tatsdchlich vor? - Sie
dirfen die Umsetzung der Inklusion jetzt nicht ge-
fahrden, indem Sie den zweiten Schritt vor dem
ersten machen. Es geht darum, die Wabhlfreiheit in
Niedersachsen auch zukinftig zu erhalten.

(Beifall bei der CDU)

Wir missen Uber die Ausstattung sprechen und
einfach anerkennen, dass es ein Fehler ist, dass in
der derzeitigen Umsetzung der Inklusion die
Grundschulen schlechter ausgestattet sind, als es
vorher der Fall gewesen ist, wenn sie in Modellpro-
jekten gearbeitet haben oder I-Klassen hatten.
Auch hier die Frage: Wo ist lhre Antwort dazu?

Wir brauchen Lésungen dafur, wie wir mit dem
wichtigen Thema der Schulbegleitung und der
Integrationshelfer im Sinne des wirklich inklusiven
Gedankens umgehen und die damit verbundenen
Ressourcen besser nutzen. Auch hier ist wieder
die Frage: Wo ist Ihre Antwort?

Wir missen die berufsbildenden Schulen endlich
bei der Umsetzung der Inklusion auch schulgesetz-
lich berticksichtigen und ihnen Foérderinstrumente
an die Hand geben. Auch hier: Wo ist lhre Ant-
wort?
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Wir brauchen ein flachendeckendes, qualitatives
Konzept fir den Ausbau der Mobilen Dienste und
der Beratungs- und Unterstitzungssysteme. Auch
hier ist wieder die Frage: Wo ist Ihre Antwort?

Wir brauchen neue Entlastungsmodelle fiur alle
Lehrerinnen und Lehrer sowie die Schulleitungen.
Wir brauchen eine angepasste Laufbahnverord-
nung und auch Bewerbungsmaéglichkeiten fir For-
derschulleitungen und Sonderpadagogen in den
allgemeinbildenden Schulen. Auch hier die Frage:
Wo ist Ihre Antwort?

Was bei dieser Situation und bei all diesen Frage-
stellungen nach einer Farce der Antragsberatung
Ubrig bleibt, ist im Ergebnis nur ein ganz heftiges
Kopfschitteln: Fragen tber Fragen und SPD und
Grlne, die sich dieser Diskussion verschlief3en.
Wir hatten mit unserem Antrag und auch mit einer
weiteren Beratung gemeinsam mit allen an Bildung
Beteiligten in Niedersachsen den Weg der zukiinf-
tigen Inklusion sehr gerne tatséchlich gestaltet und
nicht nur verwaltet, so wie es SPD und Griine der-
zeit tun.

(Beifall bei der CDU und Zustimmung
von Bjorn Forsterling [FDP])

Vizeprasident Karl-Heinz Klare:

Vielen Dank, Herr Seefried. - Jetzt hat sich Herr
Scholing von Bundnis 90/Die Griinen zu Wort ge-
meldet. Bitte sehr! - Nach dem Kompliment, das
Sie gerade bekommen haben.

(Zuruf von der SPD: Umarme siel)

Heinrich Scholing (GRUNE):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Warum
wir uns zu diesem Antrag so positionieren, wird im
Laufe meiner Rede deutlich werden.

Was die rhetorische Umarmung angeht, so sage
ich einmal: Das kann bei dem Thema Inklusion ja
nicht ganz verkehrt sein.

Erstens. Inklusion ist und bleibt eine gesamtgesell-
schaftliche Aufgabe, so schreiben Sie richtiger-
weise in der Begrundung zu lhrem Antrag. Ich
mdchte das ergénzen: Inklusion ist eine lohnende
Aufgabe; denn sie eroffnet Perspektiven, wie
Schulen mit der wachsenden Heterogenitat umge-
hen kénnen, und das ist nicht nur die Heterogeni-
tat, die durch das gemeinsame Lernen von behin-
derten und nicht behinderten Kindern entsteht; das
ist eine gnadenlose Verkirzung.

Zweitens. Inklusion ist vor allem eine Haltung, die
sich auf alle Prozesse in der Schule bezieht, auf
das Schulleben, auf die Art der Zusammenarbeit
der Kolleginnen und Kollegen, auf die Art der Zu-
sammenarbeit der Lehrer mit Schilern usw., und
sie ist natirlich auch eine Haltung, die etwas mit
Unterricht zu tun hat. Inklusion ist ein langfristiger
Prozess, der alle Akteure vor grol3e Herausforde-
rungen stellt. Dieser Prozess wird immer wieder
schwierig sein und im Ubrigen auch immer wieder
widersprichlich. Dafur kdnnte ich zahlreiche Bei-
spiele auffiihren. Meine Redezeit wirde nicht aus-
reichen.

Ich mdchte auch gerne noch sagen - jetzt bin ich
einmal nicht im Rahmen der rhetorischen Umar-
mung -: Inklusion ist kein Tummelplatz fir das
Ausleben politischer Kontroversen.

(Beifall bei den GRUNEN und bei der
SPD)

Die Schulgesetzénderung 2012 hat der Entwick-
lung der inklusiven Schule eine enorme Dynamik
verliehen. Viele Eltern und viele Lehrerinnen und
Lehrer haben auf diesen Moment gewartet. Sie
haben darauf gewartet, dass sich diese Dynamik
so entfalten konnte. Aber gleichzeitig waren zahl-
reiche Rahmenbedingungen in keiner Weise gesi-
chert. Ein Beispiel: Forderschulen Lernen wurden
auf den Weg gebracht, sich zumindest in der Pri-
marstufe in ersten Schritten aufzulésen. Gleichzei-
tig wurde nicht daftir Sorge getragen, dass nach-
wachsende Strukturen entwickelt worden sind. Das
hat in einigen Regionen zu erheblichen Irritationen
gefiuihrt. Da werden wir nachbessern.

Die Zuweisung der Ressourcen ist in weiten Teilen
dirftig geblieben. Das notwendige Personal wurde
nicht zur Verfugung gestellt, und es gab viel zu
wenige Strategien, wie das in Zukunft geschehen
kann.

Jetzt machen Sie mit Inrem Antrag das grol3e Fass
auf. Sie stellen Forderungen auf, deren Umset-
zung man besser im Vorfeld der Gesetzgebung
hatte auf den Weg bringen sollen.

(Zustimmung von Julia Willie Ham-
burg [GRUNE])

Ein Beispiel dafiir: Sie fordern, dass es ein tragfa-
higes Entlastungssystem fur Forderschulleitungen
geben sollte. Diesen Punkt fand ich am nettesten.
Darauf habe in meiner eigenen Tatigkeit als For-
derschulleiter exakt zwolf Jahre gewartet.
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(UIf Thiele [CDU]: Dann koénnen Sie
es ja jetzt machen!)

Im Forderungskatalog streuen Sie dann lhre Kritik
an unseren Planen der Weiterentwicklung einfach
mit ein, und dann wundern Sie sich, wenn wir die-
sen Antrag ablehnen. Die Wabhlfreiheit ist der Fa-
den, der sich durchzieht. Es hatte schon etwas
Charmantes, das so einzubringen. Sie haben,
dieser Landtag hat beschlossen, dass die Forder-
schule Lernen ab dem Schuljahr 2013/2014 keine
Schiler mehr aufnimmt und insofern die Primarstu-
fe sukzessive abgebaut wird. Das war der erste
Schritt zur Einschrankung der Wabhlfreiheit.

(UIf Thiele [CDU]: Das war der einzi-
ge!)

Das darf man nicht ganz vergessen. Aber davon
wollen Sie sich ja nun schrittweise vielleicht doch
wieder verabschieden. Daran, ob Sie damit fur die
klaren Rahmenbedingungen sorgen, die Inklusion
braucht, habe ich meine Zweifel.

(Zustimmung von Julia Willie Ham-
burg [GRUNE] und Renate Geuter
[SPD))

Wir schaffen die Férderschulen nicht ab. Ich sage
das gebetsmihlenartig. Ich wiederhole es hier
noch einmal. Forderschule geistige Entwicklung,
Forderschule korperlich-motorische Entwicklung,
die Forderschulen Sehen und Hoéren bleiben be-
stehen. Auch beim Fdrderschwerpunkt Sprache
verabschieden wir uns, bitte schén, auch von der
Formulierung des Abschaffens. Wir entwickeln die
Forderschule Sprache im Sinne der inklusiven
Schule weiter, d. h. wir werden die Kapazitaten, die
Ressourcen und das Wissen im Rahmen von
Schwerpunktgrundschulen weiterfihren, und das
ist genau der richtige Weg.

(Zustimmung bei den GRUNEN -
Gabriela Konig [FDP]: Nein, das ist es
eben nicht!)

Wir haben bereits eine Reihe von MalRnahmen
ergriffen. Wir haben zusétzliche Lehrkrafte fur die
Inklusion bereitgestellt, wir haben die Qualifizie-
rungsmalRnahmen deutlich ausgebaut, und jetzt
gerade haben wir daflur gesorgt, dass die Qualifi-
zierung auch im Rahmen von schulinternen Fort-
bildungen erfolgen kann. - Das kann flr nachhalti-
ge Entwicklung sorgen!
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Insofern seien Sie sich bitte sicher: Wir werden uns
sehr kompetent um dieses Thema - - -

Vizeprasident Karl-Heinz Klare:

Entschuldigung! Ich habe den Eindruck, Sie woll-
ten zum Schluss kommen, aber Herr Thiele méch-
te IThnen noch eine Zwischenfrage stellen. Einver-
standen?

Heinrich Scholing (GRUNE):
Ja, klar.

Vizeprasident Karl-Heinz Klare:
Bitte, Herr Thiele!

UIf Thiele (CDU):

Vielen Dank. - Ich muss noch einmal auf die For-
derschulen Sprache zurickkommen. Herr Scho-
ling, Sie haben gerade ausgefuhrt, dass es Ihnen
um eine Weiterentwicklung geht und dass diese in
Form der Schwerpunktgrundschulen Sprache er-
folgen soll. Wann - wenn das die einzige Karte ist,
auf die Sie fur die Kinder mit Forderbedarf Sprache
setzen - erfahren die Grundschulen und alle ande-
ren Beteiligten denn das Konzept, mit dem diese
Schulen in Zukunft arbeiten sollen? - Das namlich
ist nach wie vor nicht bekannt, und alle gehen da-
von aus, dass es eher eine Einschréankung ihrer
Arbeit als eine Verbesserung bedeuten wird.

(Julia Willie Hamburg [GRUNE]: Das
ist doch nicht die einzige Karte!)

Vizeprasident Karl-Heinz Klare:
Bitte schon!

Heinrich Scholing (GRUNE):

Sehr geehrter Herr Prasident! Herr Thiele, erstens
haben die Regierungsfraktionen sehr deutliche
Ansagen gemacht, wie sie die weitere Entwicklung
gestalten werden. Diese weitere Entwicklung wird
sich selbstverstandlich im neuen Schulgesetz und
in den untergesetzlichen Regelungen niederschla-
gen.

(UIf Thiele [CDU]: Wann?)

Wir werden dafur sorgen - das tun wir z. B. mit
diesem Debattenbeitrag -, dass die Schulen sehr
verlassliche Rahmenbedingungen vorfinden wer-
den, wenn unsere Vorgaben umgesetzt werden.

Und ich sage lhnen noch etwas: Sie sagen in Ih-
rem Antrag, dass Sie fir die Schilerinnen und
Schuler, die in der Grundschule sind, drei Ruck-
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sackstunden beantragen. Das ist genau einer der
Punkte, bei denen ich denke: Sie haben letztend-
lich keinen Begriff von inklusiver Schule. Wenn Sie
weiter nur auf individuell bezogene Ressourcen
setzen und nicht daran arbeiten, die inklusive
Schule anstandig auszustatten, dann werden Sie
mit Ihren Konzepten die inklusive Schule ganz
gewiss nicht weiterentwickeln!

(Beifall bei den GRUNEN und bei der
SPD)

Vizeprasident Karl-Heinz Klare:

Vielen Dank, Herr Scholing. - Jetzt hat sich fur die
FDP-Fraktion Herr Forsterling zu Wort gemeldet.

Bjorn Forsterling (FDP):

Herr Prasident! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Dass wir es in der letzten Legislaturperio-
de geschafft haben, hier interfraktionell das Schul-
gesetz im Hinblick auf die Inklusion zu andern,
war, glaube ich, eine groRe Leistung. Die Inklusion
bleibt auch die grofite gesellschaftliche Aufgabe
dieses Jahrzehnts - nicht nur im Schulbereich,
sondern auch in vielen anderen Bereichen. Aber
hier geht es um den Schulbereich.

(Ronald Schminke [SPD]: Es ware
schon, wenn Sie mitmachen!)

- Herr Schminke ruft gerade: Es ware schon, wenn
wir mitmachten. Ja, Herr Schminke, es ware
schdn, wenn Sie uns auch mitmachen lassen wiir-
den!

Stattdessen verlassen Sie den gemeinsamen Weg.
Sehr deutlich wurde das in der Kultusausschuss-
sitzung, in der wir den Antrag der CDU beraten
haben. Da wurde schnell dariiber hinweggegangen
und gesagt: Das ist ja ein Sammelsurium von For-
derungen. Die kann man sowieso nicht umsetzen.
Das wollen wir nicht, und deswegen lehnen wir
diesen Antrag ohne inhaltliche Diskussion der ein-
zelnen Punkte ab. - So funktioniert der gemeinsa-
me Weg eben nicht, meine sehr geehrten Damen
und Herren!

Ich finde, der Antrag der CDU waére eine gute Ge-
legenheit gewesen, sich als Kultusausschuss, als
Niederséachsischer Landtag einmal mit der Frage
zu befassen: Wo stehen wir eigentlich in Sachen
Inklusion in Niedersachsens Schulen nach unserer
Schulgesetzanderung in der vergangenen Legisla-
turperiode?

In dem Antrag werden wichtige Punkte angespro-
chen. Es geht um die Frage, wie es mit der For-

derschule Lernen, mit der Forderschule Sprache
weitergeht. Das sind Punkte, die die Eltern interes-
sieren, weil sie darauf gerade keine Antworten
bekommen. Und wenn wir sehen, dass sich Eltern
mittlerweile einen Platz an der Foérderschule Ler-
nen im Primarbereich vor Gericht erklagen, dann
wird es ja wohl gerechtfertigt sein, als Politik ein-
mal kurz innezuhalten und zu fragen, ob der Weg,
den man gegangen ist, ob der einzelne konkrete
Schritt richtig gewesen ist oder nicht.

Bei der Foérderschule Sprache wurde eben deut-
lich, dass es scheinbar noch gar kein veroffentli-
chungsreifes Konzept gibt. Ich finde, dann sollten
wir uns als Landtag doch damit beschéftigen, was
die Eltern mdchten und was gut fur die Kinder ist.
Das kann doch eigentlich nur unsere gemeinsame
Aufgabe sein.

Genau dieselben Fragen stellen sich mit Blick auf
die kunftige Ausgestaltung der Férderzentren: Was
kénnen wir dort anbieten? Kénnen wir das Ange-
bot mdglicherweise auch erweitern, um dort nicht
nur eine Beschulung oder eine Beratung im schuli-
schen Bereich vorzunehmen, sondern auch in
sozialen Fragen, die viele Eltern von Kindern mit
sonderpadagogischem Unterstutzungsbedarf be-
schéftigten?

Wir missen uns auch die Frage stellen: Geben wir
tatsachlich genigend Ressourcen in die sonder-
padagogische Grundversorgung hinein? Reicht
das, um Inklusion zum Gelingen zu bringen? - Das
wollen wir ja alle gemeinsam.

Ein weiterer wichtiger Punkt, der in dem Antrag
ebenfalls enthalten ist, ist die Frage der Schulbe-
gleitung. Ist das Prinzip eigentlich gerade richtig,
dass wir Giberhaupt keine Qualifikationserfordernis-
se fur die Schulbegleiter haben, dass praktisch
jeder in diesem Land Kinder mit sonderpadagogi-
schem Unterstitzungsbedarf begleiten darf und
dass die Sozialhilfetrager zum Teil noch nicht ein-
mal den Mindestlohn fir die Schulbegleiter bezah-
len? - Auch das ist ein Punkt, mit dem wir uns als
Kultusausschuss einmal auseinandersetzen muss-
ten. Sind die KlassengrofRen eigentlich richtig?
Reicht die Doppelzéhlung aus, um eine entspre-
chende Lerngruppe zu haben, die fir die Lehrkratft,
fur die Sonderpadagogen noch handhabbar ist?

Ich hatte Uber all diese Punkte sehr gern sehr de-
zidiert beraten, weil ich es als unsere Verpflichtung
sehe, dass wir den Weg, den wir gemeinsam be-
gonnen haben, auch gemeinsam zu Ende bringen,
um die Inklusion zum Erfolg zu fiihren. Stattdessen
haben Sie sich im Kultusausschuss leider der Be-
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ratung entzogen und tun auch heute wieder so, als
sei der Antrag nur ein Sammelsurium von Forde-
rungen, die man sowieso nicht umsetzen kann
oder will, anstatt sich mit der Frage zu beschéfti-
gen: Wie bringen wir Inklusion fir Schiiler, Eltern,
Lehrer und die gesamte Gesellschaft in Nieder-
sachsen zum Erfolg?

(Zustimmung bei der FDP und bei der
CDU)

Vizeprasident Karl-Heinz Klare:

Vielen Dank, Herr Forsterling. - Jetzt hat sich Ste-
fan Politze, SPD-Fraktion, gemeldet. Bitte schon!

Stefan Politze (SPD):

Herr Prasident! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Der Kollege Forsterling sprach gerade
davon, dass wir den gemeinsamen Weg verlassen
und Fakten geschaffen héatten. Herr Forsterling, ein
gemeinsamer Weg bedeutet auch, dass man das
Gesprach sucht. Ich habe nicht wahrgenommen,
dass Sie das Gesprach gesucht haben, bevor die
CDU ihren Antrag auf den Weg gebracht hat.

(Zustimmung bei der SPD und bei den
GRUNEN)

In die Richtung von Herrn Seefried gerichtet: Sie
haben die fehlende Sachdebatte beklagt, aber Sie
haben hier eine Rede lber den Machtverlust der
CDU gehalten, anstatt inhaltliche Argumente zu
liefern. In der Rede, die Sie abgeliefert haben, ging
es nur darum, gute Regierungsarbeit zu diskredi-
tieren. Um nichts anderes geht es lhnen in dieser
Debatte!

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Niedersachsen hat eines der besten Inklusionsge-
setze bundesweit. Umso mehr verwundert es, dass
Sie mit lhrem Antrag den guten gemeinsamen
Weg verlassen wollen, den die Gesetzgebung
2012 - - -

(UIf Thiele [CDU]: Sie missen ir-
gendwann einmal von diesem Trip
herunterkommen, dass Sie sich mit
uns nicht einlassen missen!)

- Herr Thiele, Sie sollten erst einmal zuhoéren, ehe
Sie sich in Zwischenrufen &u3ern!

Sie haben den Weg von 2012 durch Ihre Be-
schlisse verlassen. Damit, dass Sie bei Ihrer Ver-
anstaltung im Juli ein Positionspapier zur inklusi-
ven Schule auf den Weg gebracht haben, und
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damit, dass Sie den jetzigen Antrag vorgelegt ha-
ben, untermauern Sie, dass Sie diesen Weg ver-
lassen wollen!

(Petra Tiemann [SPD]: So ist es!)

Sie haben dabei ganz offenbar die guten Vereinba-
rungen aus 2012 voéllig vergessen. Sie haben of-
fenbar vergessen, dass 1993 die Unbeschulbarkeit
von Kindern mit Beeintrachtigungen in diesem
Landtag gemeinsam mit der CDU aufgehoben
worden ist, und Sie haben offenbar auch die Er-
kenntnisse aus der Bereisung Sudtirols vergessen;
denn ansonsten liel3e sich lhr Antrag hier nicht
erklaren.

Unsere Erkenntnisse haben wir in der Plenardebat-
te im Juli ausfihrlich dargelegt. Das ist sehr aus-
fuhrlich im Protokoll nachzulesen, und es macht
keinen Sinn, Ihnen diese Argumente heute noch
einmal zu erlautern, weil Sie an dieser Stelle véllig
dicht machen.

(UIf Thiele [CDU]: Es gab keine!)

Liebe Kollegen von der CDU, Sie haben im Aus-
schuss ausgefihrt, dass es vordergriindig darum
gehen misse, die Inklusion weiterzuentwickeln.
Nichts anderes passiert derzeit! - Das halten wir im
Ubrigen auch fiir ausdriicklich richtig - und zwar
auf den beschrittenen Weg, den wir hier gemein-
sam eingeschlagen haben.

Die Frage ist nur: Warum schieben Sie eine solche
Debatte an? - Die Antwort ist ganz einfach: Sie
wollen eine populistische Debatte Uber Inklusion
fuhren und keine Sachdebatte.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN - Julia Wilie Hamburg
[GRUNE]: So ist es! - Heinrich Scho-
ling [GRUNE]: Genau!)

Fir uns bleibt es dabei, dass die Inklusion der
Herstellung von Normalitéat dient, und diese Nor-
malitat ist nun einmal keine konfliktfreie Zone. Das
ist ganz normal. Gleichwohl geht es darum, das
Recht auf Teilhabe in allen Lebensbereichen her-
zustellen. Dem kann man sich nicht verschliel3en.

Sie missen auch ertragen, dass die Kultusministe-
rin das Heft des Handelns in die Hand genommen
hat. Sie hat im letzten Haushalt tGber 20 Millionen
Euro fir den Ausbau der Inklusion eingesetzt.

(Dr. Gero Hocker [FDP]: Sie war das?
Ich dachte, das war der Steuerzahler!)

Wir werden im Zeitraum der Mittelfristplanung
1 Milliarde Euro fir die inklusive Schule ausgeben.
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(Kai Seefried [CDU]: Das sind ja auch
ganz neue Errungenschaften!)

Wenn das kein Weg ist, dann weil3 ich nicht, in
welcher Welt Sie leben, meine sehr geehrten Da-
men und Herren von der Opposition. Das ist Wei-
terentwicklung.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Noch ein paar Worte zu lhrem EntschlieBungsan-
trag, der wirklich ein Sammelsurium ist. - Zunachst
zur Wabhlfreiheit: Das Ziel der Inklusion muss Aus-
weitung und nicht Ruckfihrung der gemeinsamen
Beschulung sein.

(Zustimmung von Julia Willie Ham-
burg [GRUNE])

Sie wollen die Ruckfihrung der Beschulung in die
Forderschulen. Die Wahlfreiheit nach § 59 kann
nur so weit Raum haben, wie ein Schulangebot zur
Verfiigung steht. Das konnen Sie nicht einfach
negieren.

(UIf Thiele [CDU]: Herr Politze, Priori-
tat fur den Elternwillen!)

- Herr Thiele, die Prioritat flr den Elternwillen ist
gegeben, soweit das Angebot daflir vorhanden ist.

(UIf Thiele [CDU]: Und sie schranken
es immer weiter ein!)

Zum Auslaufen der Forderschulen Lernen: Wir
mussen an dem aufsteigenden Auslaufen festhal-
ten, insbesondere im Primarbereich. Die Feststel-
lung des Unterstutzungsbedarfes Lernen war ins-
besondere fiir Kinder aus sozial schwachen Fami-
lien, die Sie gerne vergessen,

(UIf Thiele [CDU]: Das ist eine Frech-
heit!)

und aus bildungsfernen Schichten problematisch.

(UIf Thiele [CDU]: Das ist eine boden-
lose Frechheit!)

- Natirlich war das so. Nein, das ist keine boden-
lose Frechheit.

(UIf Thiele [CDU]: Schéamen Sie sich!)

Sofortige Einschulungen und schnelle Umschulun-
gen waren haufig der Fall, und zwar ohne dass die
Lernentwicklung mit FordermalRnahmen in den
allgemeinbildenden Schulen in den Blick genom-
men worden ist.

An dieser Stelle verweise ich auf die 1QB-Studie,
die ergeben hat, dass Kinder in Regelschulen bes-
sere schulische Leistungen gezeigt haben als in
separierten Systemen.

(Heinrich Scholing [GRUNE]: Genau
so ist es!)

Auch das ignorieren Sie. Gemeinsame Beschulung
ist der richtige Weg.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Meine sehr geehrten Damen und Herren, Sie ha-
ben eine Reihe von Fragen aufgeworfen, insbe-
sondere Herr Forsterling. Dafur haben wir die wis-
senschaftliche Begleitung auf den Weg gebracht,
mit 70 000 Euro Uber drei Haushaltsjahre hinweg,
die im Ubrigen tibertragbar sind.

(UIf Thiele [CDU]: Gewaltig! Wahn-
sinn!)

Wir sollten vielleicht einmal die Ergebnisse dieser
wissenschaftlichen Begleitung abwarten, zur
Kenntnis nehmen und auswerten, Herr Thiele.

(UIf Thiele [CDU]: Das ist gut! Warten
Sie mit lhrem Schulgesetz bitte diese
Ergebnisse ab! - Jorg Bode [FDP]: Ein
guter Vorschlag! Kénnen wir sofort
beschliezen!)

Das ist immer besser als Schnellschiisse mit Zwi-
schenrufen.

(Zurufe von der CDU und von der
FDP)

- Sie haben doch zehn Jahre Zeit gehabt, alles auf
den Weg zu bringen. Sie waren in der Regierung,
Herr Bode. Sie haben nur nichts auf die Reihe
gekriegt.

(Zustimmung bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Bis zum Jahresende 2014 werden rund 2 000
Schulleiterinnen und Schulleiter fortgebildet sein,
rund 3 200 Lehrkrafte im Primarbereich

(Unruhe bei der CDU und der FDP)

- man kann lhnen das nicht oft genug sagen - und
rund 1 600 Lehrkrafte im Sekundarbereich I. Die
Fortbildung fir Ausbildende an den Studiensemi-
naren ist im Rahmen der Einfuhrung der inklusiven
Schule in diesem Jahr auf den Weg gebracht wor-
den, auch die Konzept- und Curriculumsarbeit. Seit
dem Februar 2013 wird eine berufsbegleitende
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Qualifizierung fur Lehrkrafte, die in der sonderpéa-
dagogischen Forderung tatig sind, aber nicht tber
die Lehrbefahigung fiir Sonderpadagogik verfiigen,
an den Studienseminaren angeboten. Was wollen
Sie mehr?

Als weiteren Baustein hat die Ministerin vorgestern
verkiindet, wie es auch in der inklusiven Schule
klappen kann, die Lehrer entsprechend fortzubil-
den. Das ist Inklusion, das ist Weiterentwicklung,
wie sie sein soll, und zwar direkt vor Ort, meine
sehr geehrten Damen und Herren.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Diese Prozesse werden standig fortgesetzt. Die
Inklusion braucht Ruhe und Raum, sich entfalten
zu kénnen. Sie nehmen der Inklusion die Ruhe
und den Raum, sich entfalten zu kénnen, und set-
zen sie einfach in die politische Debatte.

(Lachen bei der CDU und bei der FDP
- UIf Thiele [CDU]: Sie machen das
doch gerade! Wir kénnen das doch
jetzt gar nicht! Wir wiirden das gerne
tun!)

Zum Dialog mit den Kommunen: Es ist selbstver-
standlich, dass das Kultusministerium einen konti-
nuierlichen Dialog mit den Kommunen fiihrt.

(Unruhe bei der CDU)

- Wenn Sie nicht zuhoren, kénnen Sie nicht zur
Kenntnis nehmen, dass schon etwas passiert,
meine sehr geehrten Damen und Herren.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Zu lhrem grandiosen Antrag auf Zuweisung von
drei Stunden Zusatzbedarf: Sie haben kein Wort zu
den finanziellen Auswirkungen verloren, obwohl
Sie da einen klassischen Haushaltsantrag gestellt
haben. Ich bin gespannt, was in der Haushaltsde-
batte kommen wird. Sie reden hier uber 350 Stel-
len und Kosten von 30 Millionen Euro. Ich bin ge-
spannt, wie lhre Fraktion das mit den entspre-
chenden Haushaltsmitteln hinterlegen wird. lhnen
fehlt jegliches bildungspolitisches Gesamtkonzept.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN - Kai Seefried [CDU]: Das
sagt der Richtige!)

Das einzig Konsequente in Ihrem Antrag ist der
Punkt ,Forderschulen und Forderzentren®. Das
kann man zugeben: Dieser Punkt ist - aus lhrer
Sicht - konsequent.
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Aber auch das ware ein Rickschritt auf dem Weg
zu den Zielen der Inklusion. Die Trennung von
Forderschule und Forderzentrum ist gewollt und
beabsichtigt. Das Férderzentrum nimmt als Regio-
nalstelle fur schulische Inklusion eine Steuerungs-
aufgabe des Landes wahr. Diese Regionalstellen
wird es landesweit geben, mindestens eine pro
Landkreis bzw. kreisfreier Stadt. Das ist Weiter-
entwicklung von Inklusion.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Meine sehr geehrten Damen und Herren, Sie se-
hen: Wir ducken uns nicht weg. Das, was Sie for-
dern, ist alles schon Praxis.

(Kai Seefried [CDU]: Wo sind die Re-
gionalstellen denn? Wer weil3 denn,
wie das aussehen soll?)

Das Kultusministerium wird die Inklusion weiter auf
einen guten Weg bringen. Sie sollten diesen guten
Prozess konstruktiv und nicht, wie sie es jetzt ge-
rade machen, mit politischem Klamauk begleiten.
Bei einer Veranstaltung wesentliche Verbande wie
,mittendrin e. V.“ und ,Eine Schule fur Alle“ vor der
Tur stehen lassen, weil angeblich keine Stihle
mehr da sind - das ist auch eine Form, wie man mit
Inklusion umgehen kann.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN - Kai Seefried [CDU]: Es
waren alle da! Falsche Aussage!)

Inklusion ist eine Frage der Haltung. Sie zeigen
Haltung, wenn Sie heute lhren Antrag zuriickzie-
hen. Sonst werden wir ihn ablehnen.

(Starker Beifall bei der SPD und bei
den GRUNEN - UIf Thiele [CDU]: Wie
kénnen Sie hier nur solche Unwahr-
heiten verbreiten?)

Vizepréasident Karl-Heinz Klare:

Vielen Dank, Herr Politze. Ich weil3 nicht, ob das
Ihre erste Rede als schulpolitischer Sprecher war.
Aber ich gratuliere Ihnen zu diesem wichtigen Amt
im Hause.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Zu Wort gemeldet hat sich jetzt die Kultusministe-
rin, Frauke Heiligenstadt. Bitte schon, Frau Heili-
genstadt!
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Frauke Heiligenstadt, Kultusministerin:

Sehr geehrter Herr Prasident! Meine sehr verehr-
ten Damen und Herren! Den Ausfliihrungen des
Kollegen Stefan Politze ist im Grunde genommen
nicht mehr viel hinzuzufiigen. Er hat hier in gro3er
Detailgenauigkeit, aber auch mit der notwendigen
Verbindlichkeit deutlich gemacht, dass die CDU mit
ihnrem Antrag den Konsens verlasst, auf den sich
dieses Haus mit breiter Mehrheit gestiitzt hat und
der die Grundlage fur eine gute Inklusion in Nie-
dersachsen und an den niederséchsischen Schu-
len ist. Ganz herzlichen Dank dafir, Herr Politze!

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Ich halte es fiir verfehlt und auch fur sehr bedauer-
lich, dass die CDU mit einem Antrag versucht, das
Thema Inklusion fur parteipolitische Auseinander-
setzungen zu nutzen. Denn wir wissen: Alle Kinder
haben Potenziale. Wir missen sie von der Krippe
bis zur beruflichen Weiterbildung entwickeln.

Wir haben 2013 - sozusagen im Anschluss an das
gemeinsam entwickelte Schulgesetz - verspro-
chen, in den vier Jahren von 2013 bis 2017 den
Kultusetat allein fur drei Schwerpunkte um 420 Mil-
lionen Euro zu erhdéhen. Durch den Haushaltsplan
2014, den Haushaltsplanentwurf 2015 und die
mittelfristige Finanzplanung steigern wird diese
Summe fir die Inklusion sogar nhochmals.

Fir den Status quo der Inklusion mit den Integrati-
onsklassen, den Mobilen Diensten, der sonderpa-
dagogischen Grundversorgung, der Zusammenar-
beit von Grundschulen und Foérderschulen sowie
Sprachsonderunterricht haben wir in den Jahren
2014 bis 2018 Ressourcen von sage und schreibe
866 Millionen Euro im System.

Als zusatzliche Ressource stellen wir allein 2014
fur Lehrkrafte und padagogische Mitarbeiterinnen
und Mitarbeiter 40,7 Millionen Euro zur Verfligung.
Im gesamten Zeitraum bis 2018 werden es ca.
442 Millionen Euro sein.

Damit ist deutlich: Uber 1 Milliarde Euro, meine
Damen und Herren, werden wir in die Inklusion
investieren. Unter anderem werden 1 650 neue
Lehrerstellen geschaffen.

(Zustimmung bei der SPD)

Eine Schwierigkeit stellt dar, dass Sonderpadago-
gen nicht in ausreichendem MaRe zur Verfligung
stehen. Auch das gehért durchaus zu den Ver-
saumnissen der Regierungszeit von CDU und

FDP, die wir leider in viel zu vielen Bereichen der
Bildungspolitik haben vorfinden missen.

(Zustimmung bei der SPD und bei den
GRUNEN - Zurufe von der CDU und
von der FDP: Ziemlich verhaltener
Applaus!)

Ein Drittel der Eltern hat sich im letzten Schuljahr
fur ein inklusives Bildungsangebot entschieden,
und zwar Uber alle Forderschwerpunkte hinweg.
Wir haben sowieso die Situation, dass Uber Pro-
bleme sehr haufig und sehr oft geredet wird. Ich
mdchte dafir werben, dass wir dariiber reden, was
wirklich supergut auch an unseren inklusiven
Schulen klappt und was die Kinder nach vorn
bringt, wenn sie miteinander und gemeinsam ler-
nen.

(Zustimmung von Uwe Santjer [SPD])

Wir haben sicherlich jeden Foérderschwerpunkt
differenziert zu betrachten. Die Ausfuhrungen zum
Thema Entwicklung der Forderschulen in den un-
terschiedlichen Schwerpunkten sind hier von Herrn
Scholing und auch von Herrn Politze schon ge-
macht worden. Darauf will ich im Einzelnen nicht
weiter eingehen.

Meine Damen und Herren, mein Amtsvorganger
hat an dieser Stelle vor gut zwei Jahren gesagt:

.Der niedersachsische Gesetzentwurf
wird der Mustergesetzentwurf fir alle Lan-
dergesetze in den nachsten Jahren. Das ist
ein Riesenerfolg fur die Kinder in Nieder-
sachsen.”

Diesem Satz ist im Grunde genommen nichts hin-
zuzufugen.

(Bjorn Forsterling [FDP]: Also lassen
Sie das Gesetz so, wie wir es damals
beschlossen haben!)

Wir werden das Gesetz ganz behutsam an der
Stelle weiterentwickeln, wo es notwendig ist.

(UIf Thiele [CDU]: Sie greifen voll hin-
ein!)

Sie von der CDU - leider auch mit Abgeordneten
von der FDP - gehen momentan aber vor Ort in die
Schulen hinein und sagen: ,Férderschulen, auch
Forderschulen Lernen, missen erhalten bleiben.”
Das ist die Abkehr von dem gemeinsamen Kon-
sens des Jahres 2012,

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)
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Deshalb meine Bitte: Stehlen Sie sich nicht aus der
gemeinsamen Verantwortung, und verlassen Sie
diese Konsenslinie nicht, nur um sich parteipoli-
tisch zu profilieren! Dazu ist Inklusion fur unsere
Gesellschaft viel zu wichtig.

Vielen Dank fir die Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Vizeprasident Karl-Heinz Klare:

Vielen Dank, Frau Ministerin. - Zu Wort gemeldet
hat sich Herr Kollege Seefried von der CDU-
Fraktion.

Kai Seefried (CDU):

Sehr geehrter Herr Prasident! Verehrte Kollegin-
nen und Kollegen! Bei den Ausfiihrungen der Ver-
treter der regierungstragenden Fraktionen und
auch der Ministerin konnten wir eben feststellen,
dass alle gemeinsam immer wieder versuchen,
sich mit einer gemeinsamen Ausrede wegzudu-
cken, indem sie sagen: Das war alles so schlecht
vorbereitet und nicht genligend ausgestattet.

(Johanne Modder [SPD]: Das war es
ja auch! Ihr habt gar nichts gemacht!)

Das sind lhre Ausreden, wie hier deutlich wird.
Denn ich darf feststellen: Nach all dem, was ich
hier gerade gehort habe, ist die Ausstattung nicht
wirklich nach oben oder grundsatzlich verandert
worden. Sondern es sind genau die Werte, die wir
2012 in Niedersachsen auf den Weg gebracht
haben.

(Beifall bei der CDU)

Daruber hinaus wissen wir doch alle, dass es bei
der Inklusion genauso ist wie bei Bildung insge-
samt. Es ist ein dauernder, fortlaufender Prozess,
der begleitet werden muss. Wir als CDU und FDP
sind an dieser Stelle durch den Regierungswech-
sel ausgebremst worden. Wir héatten weiterge-
macht und es natrlich weiter begleitet.

(Widerspruch bei der SPD und bei
den GRUNEN - Gerd Ludwig Will
[SPD]: Jetzt ist der Wahler schuld!)

- Das ist der Unterschied, Frau Tiemann. Wir zei-
gen in unserem Antrag auf, wo die Handlungsopti-
onen jetzt liegen. Sie sind jetzt in der Verantwor-
tung und machen seit anderthalb Jahren an diesen
Stellen nichts. Sie bleiben die Antworten schuldig.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)
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Es wird so viel davon geredet und Herr Scholing
hat es so formuliert: ,Wir wollen ja nichts abschaf-
fen. Wir wollen weiterentwickeln.“ Das ist eine
wunderbare Begrifflichkeit. Aber nach all dem, was
wir wissen, wollen Sie nicht weiterentwickeln, son-
dern Sie wollen abschaffen. Sie wollen die Forder-
schule Sprache abschaffen. Sie wollen die Forder-
schule Lernen abschaffen.

(Uwe Schwarz [SPD]: Sie wissen gar
nicht, was Inklusion ist! Das ist Unfug,
was Sie erzéhlen!)

Wenn man den Eltern verbieten will, ihre Kinder fur
diese Schulen anzumelden, dann geht es nicht um
die Begrifflichkeit ,weiterentwickeln®, sondern dann
ist es die Begrifflichkeit ,Abschaffung von Forder-
schulen in Niedersachsen®.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Dann ist es eine Frechheit, uns zu unterstellen, wir
wirden den gemeinsamen Konsens verlassen. Sie
verlassen den Konsens mit dem, was Sie hier tun.
Wir nehmen die Sorgen der Betroffenen ernst.

(Zuruf Johanne Modder [SPD]: Das
machen Sie nicht!)

Wir nehmen das ernst, was in der Flache los ist.

(Gerd Ludwig Will [SPD]: Sie machen
sich vom Acker!)

Wenn Eltern ihre Kinder heute auf die Forderschu-
le Lernen einklagen, dann muissen wir doch die
Frage stellen, ob das richtig ist, was wir auf den
Weg gebracht haben. Dann missen wir auch fest-
stellen, dass die Forderschule Lernen die einzige
Forderschule in manchen Regionen ist, die in der
Nahe erreichbar ist. Dann mussen wir doch darauf
eingehen und uns fragen, wie wir mit dieser Situa-
tion umgehen. Diese Frage stellen wir und machen
nicht einfach die Augen zu, so wie Sie es tun.

Sie verlassen den Konsens. Nicht wir sind es, die
den Konsens an dieser Stelle verlassen. Das, was
Sie hier tun, ist fur uns nicht verhandelbar.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Ein letzter Satz. Herr Politze hat auf das Schulge-
setz und die Evaluation hingewiesen und darauf,
dass sie wissenschaftlich begleitet werden solle
und man die Ergebnisse dann sehen werde. Ich
kann nur auf die AuRerung von Herrn Professor
Hillenbrandt verweisen. Er hat beim Schulleitungs-
verband seine derzeitige Situation im Evaluie-
rungsprozess vorgestellt und das in einer Power-
Point-Prasentation an die Wand geworfen. Ich
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habe das fotografiert und kann es lhnen gerne
zeigen. Ein Satz von Professor Hillenbrandt lautet:
Lassen Sie das Schulgesetz, wie es ist. Es ist gut.
Lassen Sie es wirken.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Vizepréasident Karl-Heinz Klare:

Vielen Dank, Herr Seefried. - Jetzt liegen keine
weiteren Wortmeldungen mehr vor. Wir sind am
Ende der Beratung.

Wir kommen jetzt zur Abstimmung.

Wer der Beschlussempfehlung des Ausschusses
folgen und damit den Antrag der Fraktion der CDU
in der Drs. 17/1748 ablehnen will, den bitte ich jetzt
um ein Handzeichen. - Gegenstimmen? - Das
Erste war die Mehrheit. Damit wurde der Be-
schlussempfehlung des Ausschusses gefolgt. Vie-
len Dank.

Meine Damen und Herren, ich rufe jetzt auf den

Tagesordnungspunkt 27:
Abschlielende Beratung:
Gute Bildung in allen Regionen Niedersach-
sens sichern - Grundschulen stérken! - Antrag
der Fraktion der CDU - Drs. 17/1626 - Beschluss-
empfehlung des Kultusausschusses - Drs. 17/2171

Der Ausschuss empfiehlt Ihnen, diesen Antrag
abzulehnen.

Eine Berichterstattung ist nicht vorgesehen.

Zur Beratung hat sich UIf Thiele fur die CDU-
Fraktion gemeldet. Herr Thiele, bitte schon!

UIf Thiele (CDU):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Der
Antrag der CDU-Fraktion ,Gute Bildung in allen
Regionen Niedersachsens sichern - Grundschulen
starken!” ist das Ergebnis vieler Gesprache mit
Schulleitern, Eltern und Schultrégern, die die Ab-
geordneten meiner Fraktion gefihrt haben. Im
Kultusausschuss hat uns das einen bemerkens-
werten Vorwurf der SPD-Fraktion eingebracht. Sie
haben uns vorgeworfen, die CDU-Abgeordneten
liefen von Schule zu Schule und forderten dann,
was ihnen dort erzahlt wird.

Meine Damen und Herren, genau das ist der Un-
terschied zwischen |hnen und uns. Sie machen
Schulpolitik nach Ideologie. Wir machen Schulpoli-
tik fur die Schulen und fir die Schler.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP -
Lachen bei den GRUNEN - Volker Ba-
jus [GRUNE]: Deswegen seid ihr auch
abgebuigelt worden!)

Ich habe in den vergangenen Monaten Schulleiter
erlebt, die hoch motiviert waren, aber am Ende
ihrer Krafte. Ich habe Grundschulen gesehen, die
ohne Schulleiter sind. Ich habe mit Eltern gespro-
chen, die sich grof3e Sorgen um die Ausbildung
ihrer Kinder in den Grundschulen und um die
Schulstandorte ihrer Kinder machen. Die Schulen,
die Eltern, die Schultrager, die Lehrer und die
Schulleiter an den Grundschulen kampfen inzwi-
schen mit erheblichen Problemen. Da helfen keine
Schaufensterreden. Da hilft auch keine ideologi-
sche Debatte, wie Sie sie regelmaRig fuhren. Far
gute Ausbildung unserer Kinder an den Grund-
schulen braucht es endlich Taten.

(Zuruf von der SPD: Das machen wir!)

Die Schulleiter leiden unter einer extremen Ver-
dichtung an Vorschriften sowie an birokratischen
und organisatorischen Belastungen. Sie fuhlen
sich tbrigens bei dem Thema, das wir gerade be-
sprochen haben, namlich bei der Inklusion - Herr
Scholing, Sie sollten eigentlich wissen, wie es Ih-
ren Kollegen geht -, von dieser Landesregierung
weitgehend allein gelassen.

Bei den Eltern gibt es eine grol3e Verunsicherung
Uber die Zukunft kleiner Schulstandorte in der Fla-
che. Es gibt die Sorge um die Verschulung des
Ganztagsbereichs und die klare Position der El-
tern, dass sie die Noten und die Schullaufbahn-
empfehlungen nicht freiwillig, sondern verpflichtend
erhalten sehen wollen. Es gibt eine grof3e Unzu-
friedenheit mit der Umsetzung der Inklusion.

Bei den Schultragern ist es ahnlich. Einige verkla-
gen Sie inzwischen ja. Sie fuihlen sich bei der Um-
setzung der Inklusion schlicht allein gelassen, aber
auch beim Ausbau des Ganztagsangebotes und
bei der Frage von Standortentscheidungen.

Meine Damen und Herren, die CDU-Fraktion hat
sich diese Probleme genau angesehen und sie
analysiert. Sie hat eine ganze Reihe von Vorschla-
gen abgewogen und sie auf ihre Machbarkeit und
Finanzierbarkeit hin gepruft sowie einen Mal3nah-
menkatalog erarbeitet, den wir mit lhnen im Aus-
schuss gern diskutiert hatten.

Bevor ich zu den inhaltlichen Vorschlagen komme,
muss ich das wiederholen, was Kai Seefried gera-
de zum Umgang mit dem Antrag zur Inklusion
erklart hat. Denn den gleichen Umgang haben Sie
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leider auch beim Antrag zum Thema Grundschule
an den Tag gelegt. Die SPD-Fraktion und die Gri-
nen-Fraktion waren nicht bereit, iber unsere Vor-
schlage inhaltlich zu diskutieren. Sie haben nicht
einmal die Bereitschaft gezeigt, eine Anhdrung in
schriftlicher Form durchzufiihren. Sie wollen die
Debatte nicht.

Meine Damen und Herren, Sie haben keine eige-
nen Vorschldge eingebracht. Sie haben keinen
eigenen Antrag eingebracht. Sie haben kein eige-
nes Konzept. Sie haben nicht einmal die inhaltliche
Diskussion mit uns gefiihrt. Die Ausschussmehr-
heit hat deutlich gemacht: Rot-Grin nimmt die
Probleme der Grundschulen nicht einmal zur
Kenntnis. Sie nehmen die Sorgen der Eltern nicht
zur Kenntnis. Sie haben keinen Plan fir unsere
Grundschulen. Rot-Griin sagt einfach nur Nein.

Meine Damen und Herren, die CDU-Landtagsfrak-
tion kimmert sich um die Grundschulen und um
ihre Schiler. Rot-Gruin kiimmert sich offensichtlich
seit Monaten nur noch um seine Ideologie.

Zu den inhaltlichen Fragen: Um das Problem zu 16-
sen, dass beispielsweise reihenweise Grundschul-
leiterstellen unbesetzt bleiben, haben wir lhnen
Vorschlage unterbreitet, wie man diese attraktiver
machen muss. Sie wissen genau, dass das nur mit
einer besseren Bezahlung funktioniert. Sie wissen,
dass das nur geht, wenn man bei zeitlichen Fakto-
ren fur Unterstitzung sorgt und die Schulverwal-
tung entlastet.

Wir haben lhnen vorgeschlagen, ein einjahriges
Vorschriftenmoratorium einzufihren. Das heif3t,
dass wir die Grundschulen ein Jahr lang auf dem
jetzigen Stand der Vorschriften lassen und gleich-
zeitig der Schulverwaltung Zeit geben, den vor-
handenen Vorschriftenwust so auszudiinnen, so
pragmatisch auszugestalten, dass unsere Grund-
schulleiter wieder damit arbeiten kénnen. Die Ant-
wort von Rot-Griin? Sie wollen das nicht.

Meine Damen und Herren, wir haben deutlich ge-
macht, dass wir bei der praventiven Sprachfoérde-
rung eine bessere Zusammenarbeit von Grund-
schulen und Kindertagesstatten brauchen und
dass wir bei der Fort- und Weiterbildung zur
Sprachférderung mehr tun mussen. Die Antwort
von Rot-Griin? Sie wollen das nicht.

Meine Damen und Herren, die Grundschulen in
Randlage, die die Lehrerstellen im Ganztagsbe-
reich, zum Teil schon im Vormittagsbereich, nicht
besetzen koénnen, brauchen mehr Flexibilitat beim
Einsatz der Mittel fur den Ganztagsbetrieb. Darum
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haben wir gebeten und gleichzeitig vorgeschlagen,
dass es weiterhin ein offenes Ganztagskonzept
geben kann, bei denen Feuerwehren, Sportverei-
ne, Landfrauen, Kulturverbande usw. weiter einbe-
zogen werden kénnen. Die Antwort von Rot-Grin?
Sie wollen das nicht.

Meine Damen und Herren, Uber die Umsetzung
der Inklusion haben wir gerade schon gesprochen.
Nach unserer Auffassung brauchen die Grund-
schulen eine gemeinsame Fort- und Weiterbildung
der Lehrkréafte mit denen in den Mobilen Diensten.
Und sie brauchen einen sonderpadagogischen
Zusatzbedarf fur den inklusiven Unterricht, insbe-
sondere fur Kinder mit Sprachférderbedarf. Die
Antwort von Rot-Griin? Sie wollen das nicht.

Meine Damen und Herren, die Eltern sind mit gro-
Ber Mehrheit dafir, die Schulnoten und die Schul-
laufbahnempfehlung verpflichtend zu erhalten. Die
Antwort von Rot-Griin? Sie wollen das nicht.

Rot-Griin regiert gegen die Eltern. Sie regieren
gegen die Schiler, Sie regieren gegen die Lehrer,
Sie regieren gegen die Schulleiter.

(Zustimmung bei der CDU)

Der Landesrechnungshof hat Anfang dieses Jah-
res gefordert, Grundschulen mit weniger als 50
Schuilern gesetzlich zu schlieen. Die CDU-Frak-
tion hat diesen Vorschlag zuriickgewiesen, weil er
in einem Flachenland wie Niedersachsen unrealis-
tisch ist. Fur uns gilt das Prinzip ,Kurze Wege fur
kurze Beine“. Wir wollen, dass im Einzelfall Stan-
dortentscheidungen begleitet durch das Land,
durch die kommunalen Schultrager getroffen wer-
den und nicht durch den Gesetzgeber von oben.

(Beifall bei der CDU und Zustimmung
bei der FDP)

Die Qualitdt und die Rahmenbedingungen der
kleinen Standorte muissen allerdings verbessert
werden, und das ist die eigentliche Aufgabe dieses
Landtages und dieser Kultusministerin. Frau Heili-
genstadt hat zu dem Vorschlag des Landesrech-
nungshofs nur leise gemurmelt, man muisse ihn
abwégen. SPD und Griine haben dazu laut ge-
schwiegen. Der Eindruck verfestigt sich, meine Da-
men und Herren, dass Rot-Griin weder ein Kon-
zept fur unsere Grundschulen hat noch die Prob-
leme der Grundschulen zur Kenntnis nehmen will.
Ich glaube, Rot-Grin hat kein Herz fir unsere
Grundschulen.

(Lachen bei der SPD und bei den
GRUNEN)
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AuRer einem Nein zu diesem Antrag haben Sie
bisher in Fragen der Grundschulen nichts zustande
gebracht, meine Damen und Herren.

(Beifall bei der CDU)

Rot-Griin dreht die Belastungsschraube unserer
Grundschulen allerdings immer fester. Und wer
eine Schraube immer fester dreht, muss wissen:
Nach fest kommt ab. Uberdrehen Sie die Schraube
an unseren Grundschulen nicht!

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Vizeprasident Karl-Heinz Klare:

Vielen Dank, Herr Thiele. - Zu Wort gemeldet hat
sich jetzt Uwe Strimpel, SPD-Fraktion. Herr
Strimpel!

Uwe Strumpel (SPD):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Ich
glaube, Herr Thiele, Sie malen sich die Welt, wie
Sie sie haben wollen. Ich habe einen ganz ande-
ren Eindruck, wenn ich durch die Schulen gehe.
Ich komme darauf zurtick.

Erlauben Sie mir aber einen ganz anderen Einstieg
zur Drucksache 17/1626, zum Antrag der CDU.
Glaubwirdigkeit bedeutet, dass die Ankindigun-
gen und die Versprechungen tatsachlich eintreten.
Gerade die Politik - das wissen wir alle - hat haufig
ein Glaubwurdigkeitsproblem. Deshalb sollten sich
Ankundigungen an realistischen Mdglichkeiten
ausrichten. Seriositat zielt auf die Ubereinstim-
mung von Aussagen mit der Wirklichkeit. Dabei
geht es auch um Wabhrheit und Redlichkeit. Mit
dem Antrag ,Gute Bildung in allen Regionen Nie-
dersachsens sichern - Grundschulen starken® wird
ein Sammelsurium von MalRnahmen gefordert, mit
zehn Punkten und sieben Unterpunkten: alle Wohl-
taten, die im Grunde mdoglich sind.

(UIf Thiele [CDU]: Da ware uns aber
noch eine ganze Menge mehr einge-
fallen!)

- Herr Thiele, horen Sie zu!

Wenn man alle geforderten Mal3nahmen in ihren
finanziellen Auswirkungen addiert, und nicht so,
wie Sie es im Ausschuss gemacht haben, nur jede
EinzelmalRinahme betrachtet, kommt man netto auf
36 861 566,80 Euro jahrlich und brutto, also bei
Vollkostenrechnung und unter Berlcksichtigung
der Pensionen, auf 57 047 120,50 Euro. Insofern,
meine Damen und Herren, verletzt der Antrag der

CDU die Glaubwirdigkeit, das seriése Handeln,
die Wahrheit und die Redlichkeit.

(Zuruf von den GRUNEN: So sieht es
aus!)

Ihr Antrag ist schlichtweg populistisch.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Ubrigens, Sie hatten zehn Jahre Zeit, ein Min-
destmald lhrer Forderung umzusetzen. Ich muss
feststellen, weil ich auch ein Mensch und ein Leh-
rer bin und es in der Schule selbst erlebt habe:
Das Ergebnis lhrer Regierungszeit war und ist
mager.

(Beifall bei der SPD)

Sie wissen auch - das habe ich lhnen schon vor-
gehalten -, dass man in Regierungsverantwortung
so nicht handeln kann. Das ist nicht redlich und
nicht seriés. Serids auch deswegen nicht, weil Sie
keinerlei Deckungsvorschldge im Haushalt ma-
chen. Aber die Schuldenbremse wollen Sie, glaube
ich, schon im Jahre 2017 einhalten.

(Zuruf von Reinhold Hilbers [CDU])

Wollen Sie dafir moglicherweise weniger Lehrer
einstellen, Herr Hilbers?

(Zuruf von den GRUNEN: Ja, das
wirde mich auch interessieren!)

Wollen Sie das reduzieren? Sagen Sie deutlich,
wie Sie das Ganze finanzieren wollen. Wo wollen
Sie die Einschnitte machen?

(Beifall bei den GRUNEN - Helge
Limburg [GRUNE]: Ganz genau!)

Ich habe aufmerksam zugehort, auch als neuer
Alter. Die Oppositionsparteien haben in ihren Re-
debeitragen immer wieder zum Ausdruck gebracht,
dass sie in ihren zehn Jahren auf Quantitat gesetzt
haben: beim Ausbau von Krippen, von Kindergar-
tenplatzen, von Ganztagsschulen, schlechte Aus-
stattung beim Turboabitur. Besonders als es um
die dritte Kraft in den Krippen ging, hat Herr Fors-
terling auch gesagt: Es ging uns in den zehn Jah-
ren um Quantitdt. - Das war ein Fehler, meine
Damen und Herren. Sie hatten auch immer auf
Qualitat setzen sollen.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)
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SPD und Griine mussen nun - das sage ich lhnen
auch ganz deutlich - den von lhnen hinterlassenen
Quialitatsstau - ich nenne es einmal so - Schritt fiir
Schritt abbauen.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Das wird uns mit der Bildungsoffensive mit insge-
samt 1 Milliarde Euro zusétzlich in der Mipla durch
Umschichtung und mit frischem Geld gelingen.

Wir verbessern die Qualitat der Ganztagsschulen,
und das vor allem auch in Grundschulen mit einer
deutlich besseren bedarfsgerechten Versorgung
mit Lehrerstunden fur den Ganztag, fiir den Nach-
mittag. Ich erlebe bisher - ich komme im Land viel
herum - Uberwiegend sehr positive Ruckmeldun-
gen. Sie malen sich die Welt, wie sie lhnen gefallt,
weil Sie Opposition machen wollen.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Schulleiter von kleinen Grundschulen erhalten eine
Verwaltungsstunde mehr. Aus Sicht einer Schule
winscht man sich natirlich immer mehr, es muss
aber auch machbar sein.

Es ist schon darauf hingewiesen worden: Fir In-
klusion, Fort- und Weiterbildung wurden die finan-
ziellen Ansatze deutlich erhdht. Das kommt Ubri-
gens auch den Grundschulen zugute.

Eine weitere MaRnahme, die jetzt greifen wird, ist
die intensive schulbezogene Fortbildung zur Inklu-
sion fur alle Grundschulen. Da besteht ein erhebli-
cher Nachholbedarf. - Ich mdchte einmal einflech-
tend sagen: Als die Inklusion begann, Herr Thiele,
war ich noch Schulleiter. Wissen Sie, wie schlecht
Sie das gemacht haben? - Die Kinder standen vor
der Tar und wurden aufgenommen, und nicht ein
einziger Lehrer war vorher fortgebildet. Sie haben
ganz schlechte Grundlagen gelegt.

(Lebhafter Beifall bei der SPD und bei
den GRUNEN - Zuruf von UIf Thiele
[CDU))

- Doch. Es hat keine Fortbildungen gegeben.
Mit der Abschaffung des Turbo-Abis - - -

(UIf Thiele [CDU]: Wie haben Sie die
Mitarbeiter da nur hingeschickt? -
Jens Nacke [CDU]: Dann haben Sie ja
vorher angefangen!)

- Wollen Sie jetzt weiterreden? Oder darf ich zu
Ende reden?
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(Jens Nacke [CDU]: Dann reden Sie
nicht so etwas Falsches!)

- Nein, ich rede etwas Richtiges, der Herr. Zu der
Zeit, als wir mit der Inklusion begonnen haben, hat
die Landesregierung keinerlei Fortbildung angebo-
ten. Das ist nachprifbar.

(Jens Nacke [CDU]: Das kann ja nur
auf freiwilliger Basis gewesen sein!)

- Nein, es war so, Herr Nacke. Sie kénnen es nicht
besserreden.

(Vizeprésident Klaus-Peter Bachmann
Ubernimmt den Vorsitz)

Mit der Abschaffung des Turbo-Abis - - -
(Zuruf von Jens Nacke [CDU])

- Also, wenn Sie jetzt reden wollen, dann gehen
Sie doch bitte zum Kaffeetrinken raus.

(Starker, anhaltender Beifall bei der
SPD und bei den GRUNEN)

Mit der Abschaffung des Turbo-Abis - - -

(Dr. Gero Hocker [FDP]: Das ist arro-
gant und Uberheblich! - Weitere Zuru-
fe von der CDU und der FDP)

- Ich bitte, auf das ,Unsinn reden“ einzugehen. Ich
bin Lehrer und Padagoge aus Leidenschaft und
lasse mir das nicht unterstellen.

(Christian Grascha [FDP]: Erst Unsinn
erzahlen, und dann noch tberheblich
sein!)

Ich warte auf eine Reaktion des Prasidiums, ob
das parlamentarisch ist.

(Lebhafter Beifall bei der SPD und bei
den GRUNEN - Jens Nacke [CDU]: Das
ist eine Feststellung, Herr Kollege!)

Vizeprasident Klaus-Peter Bachmann:

Liebe Kollegen, wahrend der Rede des Kollegen
Strimpel haben Sie hier mitten im Prasidenten-
wechsel mit Zwischenrufen operiert. Ich habe mir
das eine Zeitlang angehort. Herr Nacke, Herr
Grascha, jetzt ist es gut mit den Zwischenrufen.
Lassen Sie den Kollegen Striimpel bitte ordentlich
zu Ende reden, und ersparen Sie sich solche Be-
merkungen.

(Zustimmung bei der SPD)
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Uwe Strimpel (SPD):

Mit der Abschaffung des Turbo-Abis, weil es
schlecht gemacht war, und einem verénderten
Abitur nach neun Jahren mit vielen entlastenden
MaRnahmen schaffen wir wieder Raum fir nach-
haltiges, stressfreies Lernen. Davon profitieren
auch die Grundschulen, weil sich das genau aus-
wirkt.

Die Abschaffung der Schullaufbahnempfehlung,
die ohnehin sehr ungenau ist - Statistiken zeigen:
jede zweite ist fehlerhaft -, nimmt enorm Druck aus
der Grundschule und fordert die bestmdgliche
Entwicklung.

Sie, verehrte Opposition, wollen die Schullauf-
bahnempfehlung erhalten. Das widerspricht allen
wissenschaftlichen Lerntheorien und Lernprozes-
sen. Mit weniger Druck lernen Kinder deutlich bes-
ser - und das besonders im jungen Alter der
Grundschule.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Alle Schulleiter sowie Lehrerinnen und Lehrer und
auch Eltern, die ich getroffen habe und mit denen
ich gesprochen habe, begrifRen ausdriicklich die
Abschaffung der Schullaufbahnempfehlung. Dies
bedeutet Ubrigens auch eine Entlastung fur Lehr-
krafte.

Sie sehen, wir sind auf einem guten Weg. Selbst-
verstandlich sind nicht alle Probleme gel6st, die
Sie haben liegen lassen. Wir werden sie Schritt flr
Schritt anpacken - auch fir unsere Grundschulen.

Zur Ideologie will ich Ihnen noch etwas sagen, Herr
Thiele. Sie sind im ideologischen Graben. Sie
missen nur sehen, wie Sie die Gesamtschulen
behandelt haben. Wenn Sie heute noch von Ein-
heitsschulen reden, kommt das noch nicht einmal
mehr bei Ihren eigenen Mitgliedern an.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN - Helge Limburg [GRUNE]:
Richtig!)

Es gibt in Helmstedt etliche CDU-Mitglieder, die
sagen: Wann héren die mit diesem Unsinn auf?

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Ihr Antrag ist weder glaubwirdig noch serids, we-
der redlich noch wahrhaftig. Er ist schlichtweg
populistisch. Deshalb lehnen wir Ihren Antrag ab;
denn wir stehen fir wirkliche, machbare Qualitats-

verbesserung, die Sie von CDU und FDP zehn
Jahre unterlassen haben.

Herzlichen Dank.

(Starker, nicht enden wollender Beifall
bei der SPD und bei den GRUNEN)

Vizepréasident Klaus-Peter Bachmann:

Vielen Dank, Herr Kollege Strimpel. - Die nachste
Wortmeldung kommt von Herrn Abgeordneten
Bjorn Forsterling, FDP-Fraktion. Bitte, Herr Kolle-

ge!

Bjorn Forsterling (FDP):

Herr Prasident! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Zunéchst lasst sich feststellen - was fir
mich erstaunlich ist -, dass Herr Strimpel hier ge-
sagt hat: Es war falsch, Zehntausende von Krip-
penplatzen in Niedersachsen auszubauen;

(Uwe Strimpel [SPD]. Das habe ich
nicht gesagt!)

es ware besser gewesen, die Eltern ohne Krippen-
platze auf der Stral3e stehen zu lassen.

(Julia Willie Hamburg [GRUNE]: Das
hat er nicht gesagt!)

- Das hat Herr Strumpel hier eben ausgefunhrt.

(Beifall bei der FDP - Julia Willie
Hamburg [GRUNE]: Drehen Sie ihm
doch nicht die Worte im Mund um!)

AuRRerdem hat er behauptet, wir hatten mit den
Fortbildungen zur Inklusion erst nach Einflhrung
des Gesetzes angefangen. Das ist nicht die Wahr-
heit, Herr Strimpel.

(Zustimmung bei der FDP und bei der
CDU)

Im Jahr 2010 haben die Fortbildungen zur Inklusi-
on begonnen, am 20. Marz 2012 haben wir das
Schulgesetz hier im Landtag gedndert, und zum
1. August 2013 erfolgte die Umsetzung. Auch hier
haben Sie also nicht die Wahrheit gesagt, Herr
Kollege.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU)

Was noch viel schlimmer ist: Sie haben nichts,
aber auch gar nichts zu der Situation in den
Grundschulen in Niedersachsen gesagt. Da frage
ich mich wirklich: Was ist denn eigentlich daran,
dass Sie angeblich in so vielen Grundschulen ge-
wesen sind, Herr Kollege?
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Die Grundschulen klagen Uber die Arbeitsbelas-
tung. Sie klagen Uber die Unterrichtsverpflichtung
der Lehrkréafte. Aber Sie haben vorhin eine Erhe-
bung Uber die tatsachliche Arbeitszeit abgelehnt.
Die Grundschullehrkréfte klagen dartiber, dass sie
mangelnde Ressourcen im Bereich der Sprachfor-
derung erhalten - gerade jetzt, wo mehr Flichtlinge
auch in die Grundschulen kommen. Sie klagen
dartiber, dass Rot-Griin bisher gar nichts zu dem
Wabhlversprechen von multiprofessionellen Teams
in den Grundschulen getan hat. Sie klagen dar-
Uber, dass die Entlastungen fur Schulleitungen bei
Weitem nicht ausreichen, um der Mehrarbeit ge-
recht zu werden.

(Heinrich Scholing [GRUNE]: Sie kla-
gen aber nicht nur! Sie machen auch
gute Arbeit!)

Es erklart sich doch genau vor diesem Hinter-
grund, dass mehrere Hundert Schulleiterstellen
unbesetzt bleiben. Was tun Sie denn dagegen?
Nichts haben Sie bisher dagegen getan und vorge-
legt!

Die CDU nennt hier eine Handlungsoption, namlich
tatsachlich eine weitergehende Entlastung fir
Schulleitungsaufgaben in den Grundschulen, und
spricht auch die Frage der Besoldung von Grund-
schulleitungen gerade der kleinen Grundschulen
an, also der Schulleiter, die mit A 12 Z besoldet
werden. Auch das haben Sie im Kultusausschuss
abgelehnt, weil Sie Gberhaupt nicht handeln wol-
len.

AuRerdem behaupten Sie, das kénne man alles
nicht finanzieren, obwohl wir Ihnen im Kultusaus-
schuss konkret zu den einzelnen MalRnahmen
sogar schon Gegenfinanzierungsvorschlage ge-
nannt haben. Das ist nun wirklich nicht das Niveau,
auf dem wir hier diskutieren sollten, Herr Strimpel.

Und ganz ehrlich: Wann kommt denn das grof3e
Grundschulkonzept dieser Landesregierung? Ich
sage lhnen: Es wird nicht kommen. Stattdessen
werden wir erleben, dass Sie mit der Schulgesetz-
anderung dafir sorgen, dass Grundschulen und
Gesamtschulen kinftig zu grol3en regionalen
Schulzentren zusammengelegt werden.

Das war namlich lhr eigentliches Ziel. Das erkléart
auch lhre Politik gegentiber den Grundschulen. Sie
halten daran fest, dass es am Ende dieser Legisla-
turperiode 600 Grundschulen weniger geben wird.
Das werden die Zahlen belegen, meine sehr ge-
ehrten Damen und Herren.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU)
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Vizeprasident Klaus-Peter Bachmann:

Vielen Dank, Herr Kollege Forsterling. - Das Wort
hat jetzt fur die Fraktion Bindnis 90/Die Griinen
der Kollege Heiner Scholing. Bitte schon!

Heinrich Scholing (GRUNE):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Herr
Forsterling, das Wort ,klagen® kam mir deutlich zu
oft vor. Ich weil3, dass es Klagen gibt. Es gibt aber
auch eine ganz andere Seite. Es gibt erfolgreiches
Arbeiten in den Grundschulen,

(Helge Limburg [GRUNE]: Richtig!)

und es gibt hoch motivierte Lehrkrafte, die ihre
Arbeit toll finden und wissen, dass sie an der Basis
des Bildungssystems arbeiten.

(Beifall bei den GRUNEN - Helge
Limburg [GRUNE]: Véllig richtig! Das
ist die Realitat!)

Das war mindestens funf Mal ,klagen® zu viel.

Ich méchte gerne die Frage auflésen, warum wir
diesen Antrag eigentlich abgelehnt haben. Offen-
sichtlich ist das ja ein gro3es Problem flr die Op-
position.

(Christian Grascha [FDP]: Ja, das fra-
ge ich mich auch!)

- Ich will auch gerne etwas dazu sagen. Mich hat
Ihr Antrag an Laubharken im Herbst erinnert. Sie
haben alles zusammengeharkt, was sich so gefun-
den hat. Dann haben Sie eine Liste daraus ge-
macht. Ich erkenne keine Systematik. Ich erkenne,
dass Sie eine Komplexitat letztendlich auf ein paar
Forderungen verdiinnen, die Sie hier und da auf-
gegriffen haben.

(Beifall bei den GRUNEN und bei der
SPD - Zuruf von der CDU)

- Doch, natirlich kénnen Sie etwas daftr. Schliel3-
lich entsteht so kein sinnvolles, abgerundetes
Konzept. Vielmehr steht am Ende ein Sammelsuri-
um - und nichts weiter.

Sie wollen Grundschulen starken. Das tun Sie mit
diesem Antrag nicht. Es sind bereits MaBhahmen
auf den Weg gebracht worden, die die Grundschu-
len starken kdnnen. Das ist auch tatsachlich not-
wendig; denn die Grundschulen muissen sich den
Herausforderungen, die sich durch die inklusive
Schule neu stellen, schon lange stellen. Heteroge-
nitat ist fur Grundschulen nicht erst seit Einfilhrung
der inklusiven Schule, sondern schon ganz lange
eine Herausforderung. Die Grundschule differen-
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ziert ndmlich nicht nach dem gegliederten Schul-
system - wie wir ja alle wissen.

(Zustimmung bei den GRUNEN und
bei der SPD - Helge Limburg [GRU-
NE]: Zum Glick!)

Es gibt Belege fur die herausragende Arbeit der
Grundschulen. Die Grundschulen haben sich in
herausragender Art und Weise den neuen Heraus-
forderungen gestellt; das zeigen alle Berichte der
Schulinspektion. Die Grundschulen haben sich in
einem so hohen MafR3e auf neue Unterrichtsverfah-
ren eingestellt, dass wir an dieser Stelle nur sagen
kénnen: Vielen Dank, Kolleginnen und Kollegen!

Wir haben bereits Malihahmen auf den Weg ge-
bracht, um die Grundschulen zu starken. Wir ha-
ben die Leitungszeit der Schulleitungen an kleinen
Ganztagsgrundschulen erhéht. Wir haben bei den
Ganztagsschulen fiur verlassliche Rahmenbedin-
gungen gesorgt. Es ist z. B. eine erhebliche Belas-
tung fur die Schulleitungen gewesen, unter rechtli-
chen Rahmenbedingungen arbeiten zu miussen,
unter denen sie immer wieder die Sorge haben
mussten, dass sie schlie3lich selbst vor Gericht
gezerrt werden.

Wir haben dafiir gesorgt, dass das Beratungs- und
Unterstlitzungssystem weiter ausgebaut wird. Wir
sorgen daflr, dass die Schulleiterqualifizierung
fortgefuhrt wird. Wir sorgen flir mehr Qualitat in der
Ausbildung der Lehrkrafte durch GHR 300 -
schlieB3lich auch ein Faktor, der sich positiv auf die
Grundschulen auswirken wird.

Ich komme nur zu zwei Forderungen lhres An-
trags. Erstens. Sie wollen die Verwaltungsunter-
stitzung starken. Das ist fir mich ein Beispiel fir
das von mir erwéhnte Bild des Zusammenharkens
von Laub. Seit Anfang der 1990er-Jahre, Herr
Thiele, ist das ein Thema. Seit Anfang der 1990er-
Jahre klagen Schulen dartber, dass sie nicht ge-
nug Verwaltungskréafte haben, um die schrittweisen
Schulreformen, die es in der Zwischenzeit immer
wieder gegeben hat, zu bewadltigen. Und seit Mitte
der 1990er-Jahre ist es nicht gelungen, mit den
Schultrégern diesbeziglich eine Einigung zu erzie-
len. Man muss offensichtlich erst in die Opposition
kommen, um plétzlich Erleuchtungen zu haben.
Herzlichen Gluckwunsch!

(Zustimmung bei den GRUNEN und
bei der SPD)

Gleiches gilt fur die sozialpddagogische Unterstiit-
zung. Das ist seit vielen, vielen Jahren ein Thema.
Jetzt sind Sie in der Opposition und haben damit

scheinbar den Schlussel fir die Lésung des Prob-
lems in die Hand bekommen.

(Glocke des Prasidenten)

SchlieBlich bleibt am Ende die Frage - Herr Striim-
pel hat sie auch schon gestellt -: Wie wollen Sie
diese Wundertiite eigentlich finanzieren? - Ich
horte, Herr Forsterling, es hétte dazu konkrete
Vorschlage im Ausschuss gegeben. Die habe ich
nicht gehort, tut mir leid. Vielleicht kommt am Ende
so etwas wie: globale Minderausgabe.

(Reinhold Hilbers [CDU]: Da sind Sie
wohl Experte!)

Wenn das als Finanzierungsvorschlag kommt, -

Vizeprasident Klaus-Peter Bachmann:
Herr Kollege, Sie missen zum Schluss kommen.

Heinrich Scholing (GRUNE):
- dann kann ich nur sagen: Prost Mahlzeit!

Wir werden weiter an dem Thema Starkung der
Grundschulen arbeiten - darauf kénnen Sie sich
verlassen -, aber nicht durch eine Unterstitzung
dieses Antrags.

Vielen Dank.

(Beifall bei den GRUNEN und bei der
SPD)

Vizeprasident Klaus-Peter Bachmann:

Vielen Dank, Herr Scholing. Sie durfen gleich noch
einmal nach vorne kommen, weil Sie das Recht
haben, auf die Kurzintervention des Kollegen Thie-
le zu antworten, dem ich jetzt fir 90 Sekunden das
Wort fur die CDU-Fraktion erteile. Bitte, Herr Kolle-
ge Thiele!

(Gerd Ludwig Will [SPD]: Wenn es
sich lohnt! - Julia Wilie Hamburg
[GRUNE]: Jetzt kommt der Finanzie-
rungsvorschlag!)

Ulf Thiele (CDU):

Herzlichen Dank, Herr Prasident. - Ich bin ja schon
froh, dass Herr Scholing wenigstens zum Thema
Grundschule gesprochen hat; das war bei Herrn
Strimpel leider nicht der Fall.

(Julia Willie Hamburg [GRUNE]: Dann
haben Sie wohl nicht zugehart!)

Herr Scholing, ich will versuchen, es auf den Kern
zu bringen: Sie haben davon geredet, der Antrag
sei ein ,Sammelsurium®, das haben Sie vorhin
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beim Antrag zur Inklusion auch gesagt. Das soll
Ihnen dabei helfen, sich nicht inhaltlich mit unseren
Vorschlagen befassen zu mussen, weil das unan-
genehm ist - das haben wir ja verstanden.

(Heinrich Scholing [GRUNE]: Ich hatte
ja so wenig Zeit, sonst hatte ich noch
mehr gesagt!)

Wir werden lhnen aber diese Unannehmlichkeiten
auch in Zukunft nicht ersparen;

(Heinrich Scholing [GRUNE]: Nein! Es
ist nicht unangenehm!)

damit mussen Sie rechnen. Sie muissen damit
rechnen, dass wir die Punkte, die wir jetzt im Rah-
men eines Konzepts eingebracht haben, in den
nachsten Monaten Punkt fiir Punkt wieder themati-
sieren werden. Wir werden Sie insbesondere bei
der Problematik der vielen, zum Teil seit langer
Zeit unbesetzten Grundschulleiterstellen - ungeféhr
vor einem Jahr waren es 140; in diesem Jahr durf-
ten es genauso viele sein - in Niedersachsen nicht
aus der Verantwortung lassen. Sie missen uns
sagen, wie Sie dieses Problem |6sen wollen. Denn
diese Situation stellt eine substanzielle Geféahr-
dung der Grundschulstandorte dar.

Jeder von uns weil3, dass es am Ende um zwei
Punkte geht: Erstens missen Sie den Schulleitern
einen finanziellen Anreiz geben, damit sie auch
bereit sind, diese Mehrbelastung zu tragen. Zwei-
tens mussen Sie diese Schulleiterstellen attraktiver
machen. Es kann nicht sein, dass der Schulleiter
einer kleinen Grundschule fast genauso viel Unter-
richt geben muss wie seine Kollegen. Dann kann
er diesen Job nicht schaffen - - -

(Der Prasident schaltet dem Redner
das Mikrofon ab)

Vizeprasident Klaus-Peter Bachmann:

Herr Kollege, das war’s. Die 90 Sekunden sind
deutlich Gberschritten.

(Zustimmung bei der CDU und bei der
FDP - UIf Thiele [CDU]: Jawohl, Herr
Prasident, eine Sekunde - danke
schon!)

- Nein, nein, das war nicht nur eine Sekunde. Sie
kennen die Spielregeln. Auch Herr Thimler hat es
vorhin auf3erordentlich begrufdt, dass wir sie jetzt
so stringent anwenden. Diskutieren Sie das mal
aus. Ich behandele jetzt alle gleich.

(Bjorn Thumler [CDU]: Sehr gut, Herr
Préasident!)
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- So ist es. - Herr Scholing, Sie haben die Méglich-
keit, zu antworten - ebenfalls 90 Sekunden. Bitte
schon!

Heinrich Scholing (GRUNE):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Herr
Thiele, ich will auch gar nicht aus der Verantwor-
tung entlassen werden; ich finde es wunderbar, in
diesem Land fir Bildungspolitik Verantwortung zu
tragen - Punkt 1.

(Beifall bei den GRUNEN und bei der
SPD)

Punkt 2: Tatsachlich gibt es ein Problem bei der
Besetzung von Schulleiterstellen. Dieses Problem
gibt es aber nicht erst seit Februar 2013, sondern
es ist alter. Ich nehme einmal an, dass Sie hin und
wieder in unseren Koalitionsvertrag schauen. Das
sieht man auch an lhren Antrdgen; da mischen Sie
Auszlige immer mal wieder unter.

Im Koalitionsvertrag steht, dass wir nach Lésungen
fur diese Problematik suchen, indem wir z. B.
Schulverbiinde attraktiver machen. Das halte ich
im Ubrigen durchaus fur einen interessanten Weg.
Herr Thiele, daran werden wir auch weiterarbeiten!

Insofern noch einmal: Vielen Dank, dass Sie uns in
der Verantwortung lassen wollen. Wir lassen uns
die Verantwortung auch nicht nehmen.

(Beifall bei den GRUNEN und bei der
SPD)

Vizeprasident Klaus-Peter Bachmann:

Danke, Herr Kollege. - Das Wort hat jetzt fur die
Landesregierung Frau Kultusministerin Heiligen-
stadt. Bitte schon, Frau Ministerin!

Frauke Heiligenstadt, Kultusministerin:

Sehr geehrter Herr Prasident! Meine sehr verehr-
ten Kolleginnen und Kollegen! Die Uberschrift des
Antrags konnen wir sicherlich noch alle gemein-
sam tragen: ,Gute Bildung in allen Regionen Nie-
dersachsens sichern - Grundschulen stéarken® - wer
wollte das nicht unterschreiben! Allerdings stand
und steht vor dem Hintergrund sich verandernder
gesellschaftlicher Bedingungen die Grundschule -
wie im Grunde genommen auch alle anderen
Schulformen - vor ganz besonderen Herausforde-
rungen, gerade in einem Flachenland wie Nieder-
sachsen, wo es erhebliche Unterschiede in den
Regionen und bei den GréRen z. B. der Grund-
schulen gibt.



Niedersachsischer Landtag - 17. Wahlperiode - 48. Plenarsitzung am 23. Oktober 2014

Auch der Landesrechnungshof hat in seiner Wirt-
schaftlichkeitsprifung der kleinen Grundschulen
deutlich auf die kleiner werdenden Systeme im
Grundschulbereich aufmerksam gemacht. Doch
das Land ist an dieser Stelle nicht der richtige Ad-
ressat - zustandig fur das schulische Angebot vor
Ort sind und bleiben die kommunalen Schultréager.
So sieht es jedenfalls das Niedersachsische
Schulgesetz vor - oder will die CDU das etwa an-
dern, Herr Thiele?

(Zustimmung bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Meine Damen und Herren, wenn wir die Grund-
schulen wirklich starken wollen, brauchen wir ein
deutlich umfassenderes und tragfahigeres Kon-
zept, als der Antrag der CDU-Fraktion es vor-
schlagt. Sie haben ein Sammelsurium an Vor-
schlagen formuliert, wie z. B. die Besoldung der
Grundschulrektorinnen und -rektoren auf A 13 zu
erhdhen, die Unterrichtsverpflichtung der Rektorin-
nen und Rektoren an Grundschulen auf 50 % ab-
zusenken oder bei jeder Grundschule, die Uber
eine AuRRenstelle verfligt, eine Lehrkraft als Kon-
rektor oder Konrektorin einzustufen.

Meine sehr verehrten Kolleginnen und Kollegen
der CDU, allein die flachendeckende Umsetzung
des Modellvorhabens ,Kita und Grundschule unter
einem Dach” fir ganz Niedersachsen wiirde mehr
als 51 Millionen Euro kosten.

(UIf Thiele [CDU]: Jetzt miussen Sie
sich aber mit Herrn Strimpel einigen!)

Sie wollen das mit lhrem Antrag gerne umsetzen,
ohne Uberhaupt die Ergebnisse des Modellvorha-
bens ausgewertet zu haben. Ich weil3 nicht, wie
Sie mit Geld umgehen - wir jedenfalls nehmen die
Ausgaben im Bildungsbereich sehr ernst. Wir wer-
den die Ergebnisse dieses Modellprojekts erst
einmal auswerten, bevor wir irgendetwas umset-
zen.

(Zustimmung bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Die wirklich spannende Frage, meine Damen und
Herren von der CDU-Fraktion, ist doch: Warum
haben Sie eigentlich diesen Forderungskatalog
nicht zu lhrer Regierungszeit selbst umgesetzt?

(Zustimmung bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Das mag vielleicht auch eine Frage der Finanzie-
rung gewesen sein. Sie haben aber nicht nur die
Vorschlage, die Sie jetzt gemacht haben, in den
letzten zehn Jahren nicht selbst umgesetzt, son-
dern Sie haben den Grundschulen auch noch er-
hebliche zuséatzliche Probleme bereitet. Abgese-
hen von der Senkung der Klassenobergrenzen
haben Sie einige Entscheidungen getroffen, die die
Grundschulen eher belasten. Zum Beispiel sind die
Sprachstandsfeststellungsverfahren  von |hnen
ohne entsprechende Entlastung an den Grund-
schulen verankert worden,

(Christian Grascha [FDP]: Sind Sie
dagegen?)

die Orientierungsstufe wurde aufgehoben, und
gleichzeitig wurde die Schullaufbahnempfehlung in
Jahrgang 4 sozusagen den Grundschulen vor die
Tur gekippt. Ein weiteres Beispiel ist die Entschei-
dung zur Ganztagsschulausstattung an den
Grundschulen, die diesen Namen nicht verdient,
meine Damen und Herren. Die obskuren Mdglich-
keiten bei den Honorarvertragen will ich hier gar
nicht mehr erwéahnen.

Mit diesen Problemen haben Sie die Grundschul-
leitungen in den letzten zehn Jahren alleine gelas-
sen, meine Damen und Herren.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Jetzt, da Sie Oppositionspolitik betreiben missen,
rickt diese Schulform plétzlich bei Ihnen in den
Fokus. Sie wollen sich darum kimmern und for-
dern Punkte, die sich erstens zum Teil rechtlich gar
nicht halten und zweitens auch nicht finanzieren
lassen.

Meine Damen und Herren, ich bin sehr gespannt
auf die Haushaltsvorschlage der CDU-Fraktion fir
1750 zusatzliche Lehrerstellen, fiur die Senkung
der Unterrichtsverpflichtung an den Gymnasien, fur
die A-13-Besoldung beispielsweise der Grund-
schulrektoren und fir mehr Mittel fur die Inklusion.
Ich bin gespannt auf lhre Vorschlage fur 51 Millio-
nen Euro zur Umsetzung des Modellvorhabens
,Kita und Grundschule unter einem Dach®. Ich
denke, Sie werden diesen Schwur bei den kom-
menden Haushaltsberatungen noch vorlegen mus-
sen.

Vielen Dank fiur die Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)
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Vizeprasident Klaus-Peter Bachmann:

Vielen Dank, Frau Ministerin. - Weitere Wortmel-
dungen liegen uns nicht vor. Deswegen kann ich
die Aussprache zum Tagesordnungspunkt 27 ab-
schlieRen.

Wir kommen zur Abstimmung.

Wer der Beschlussempfehlung des Ausschusses
folgen und damit den Antrag der Fraktion der CDU
in der Drucksache 17/1626 ablehnen will, den bitte
ich jetzt um sein Handzeichen. - Ich frage nach
den Gegenstimmen. - Gibt es Enthaltungen? - Das
Erste war die Mehrheit. Der Ausschussempfehlung
ist damit gefolgt worden.

Meine Damen und Herren, ich rufe auf den

Tagesordnungspunkt 28:

Abschliel3ende Beratung:

Anpacken und nicht liegen lassen: Qualitat in
der fruhkindlichen Bildung ausbauen - Fdrde-
rung der dritten Kraft in Krippen - Antrag der
Fraktion der CDU - Drs. 17/1629 - dazu: Ande-
rungsantrag der Fraktion der CDU - Drs. 17/1687 -
Beschlussempfehlung des Kultusausschusses -
Drs. 17/2120

(Unruhe)

- Meine Damen und Herren, ich mdéchte diesen
Tagesordnungspunkt ordnungsgemafR aufrufen.
Ich sehe, dass hier Fluktuation hereinkommt. Dann
beeilen Sie sich bitte, wenn Sie den Plenarsaal
verlassen méchten!

(Anhaltende Unruhe)

- Ich warte so lange, bis hier im Plenum Ruhe ist! -
Einige beeindruckt das gar nicht. Wir haben Zeit. -
Nun geht es einigermaflien.

Der Kultusausschuss hat den Anderungsantrag
der CDU-Fraktion in seine Beratungen bereits
einbezogen. Der Ausschuss empfiehlt Ihnen da-
her, den Antrag in der Fassung des Anderungsan-
trages abzulehnen.

Eine Berichterstattung dazu ist nicht vorgesehen.

Wir treten in die Beratung ein. Fur die antragstel-
lende Fraktion hat die Abgeordnete Astrid Vockert
von der CDU-Fraktion das Wort. Bitte, Frau Kolle-
gin!
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Astrid Vockert (CDU):

Herzlichen Dank. - Herr Prasident! Liebe Kollegin-
nen und Kollegen! Heute ist wieder einmal so ein
Tag, an dem sich mehr Frust als Lust auf Politik
einstellt.

(Heinrich Scholing [GRUNE]: Nein,
das soll nicht so sein!)

Heute ist ein Tag, an dem wieder einmal deutlich
wird, dass Rot-Grin vor der Wabhl viel versprochen
hat und jetzt, nach der Wahl, nicht bereit ist, dies
umzusetzen.

(Beifall bei der CDU)

Das bedeutet unter dem Strich, liebe Kolleginnen
und Kollegen: Enttduschung bei den Erziehern,
Enttduschung bei den Eltern, Enttdauschung bei
Personen, die sich gerade auch so enorm im Be-
reich der Kita-Volksinitiative engagiert haben, Ent-
tauschung bei den Gewerkschaften und bei vielen
anderen Personengruppen.

Heute ist ein Tag, an dem durch die Entscheidung
von Rot-Griin, unseren Antrag abzulehnen - das
wissen wir ja schon -, erneut die Unglaubwurdig-
keit von Rot-Gruin deutlich wird

(Beifall bei der CDU und Zustimmung
von Jérg Bode [FDPY])

- fr uns ist das nichts Neues -, die aber auch - das
muss uns alle betroffen machen - zu einer weiteren
Politik- und Politikerverdrossenheit fuhrt.

(Beifall bei der CDU - Bjérn Thamler
[CDU]: So ist es!)

Meine Damen und Herren, liebe Kolleginnen und
Kollegen, es kann einem schon die Zornesréte ins
Gesicht treiben: Wir werden gleich von den Vertre-
tern von Rot und Griin horen, dass sie die ganze
Aufregung Uberhaupt nicht verstehen, dass sie
meine Argumentation, die Argumentation der Frak-
tion der CDU uberhaupt nicht verstehen. Wir wer-
fen lhnen ja vor, dass Sie das Wahlversprechen
nicht umsetzen. Da wird uns gleich vorgegaukelt
werden - darauf gebe ich Ihnen Brief und Siegel,
liebe Kolleginnen und Kollegen -, dass das, was
vor der Wahl versprochen worden ist - - -

(Renate Geuter [SPD]: Richtig lesen,
Frau Kollegin!)

- Wir haben ja an den Ausschussberatungen teil-
genommen, im Gegensatz zu lhnen. Deswegen
kann ich schon erahnen, was gesagt wird.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)
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Sie werden sagen, dass Sie schon umsetzen, dass
die dritte Betreuungskraft nun endlich kommt und
dass wir das alles schon in den vergangenen zehn
Jahren hatten machen kénnen.

(Julia Willie Hamburg [GRUNE]: Das
hatten Sie ja auch machen kénnen!)

Das ist ja das Typische. Deswegen soll unser An-
trag vollig Uberflissig sein. Deswegen braucht man
ihn heute auch gar nicht mehr grof3artig zu bera-
ten, und man kann ihn auf jeden Fall ablehnen.

(Zuruf von der SPD: Genau!)

Wenn dem tatsachlich so ware, meine Damen und
Herren von Bindnis 90/Die Griinen und der SPD,
dann missten Sie in dem Moment unserem Antrag
heute uneingeschrankt, ohne Wenn und Aber, Ihre
Zustimmung geben, namlich weil wir - das wird
deutlich - nur einen einzigen Punkt mit unserem
Anderungsantrag einfordern.

(Zuruf von Grant Hendrik Tonne [SPD])

Darin heil3t es, dass die Landesregierung aufge-
fordert wird, Herr Tonne, ab dem 1. Januar 2015
den Einsatz der dritten Betreuungskréfte in Krip-
pen zu 100 % zu finanzieren. Wenn Sie sich gleich
hier hinstellen und behaupten werden, Sie machen
das, wenn Sie unseren Antrag wegen dieses einen
Punktes, den wir fordern, ablehnen, dann wird in
dem Moment genau dadurch glasklar deutlich: Sie
brechen heute Ihr Wahlversprechen!

(Beifall bei der CDU und bei der FDP -
Lachen bei der SPD und bei den
GRUNEN)

- Es ist traurig, dass Sie dartber lachen. Die Eltern
und die Erzieher sehen das anders. Die kénnen
nicht dartiber lachen.

Mich stimmt das mehr als nur traurig; denn nach
der gesamten Diskussion zum Thema Kita-Volks-
begehren haben wir es uns, auch wenn wir in der
Opposition sind, nicht einfach gemacht. Wir hatten
genauso gut fordern kénnen, was eigentlich zu
fordern wéare, ndmlich neben der dritten Kraft in der
Krippe eine Reduzierung der Gruppenstarke vor-
zunehmen, die Leitungsfreistellung zu verbessern,
die Verfiigungszeiten zu verbessern, die Fachbera-
tung weiter auszubauen, das Thema Inklusion in
Krippen nach vorne zu bringen und, und, und.
Nein, liebe Kolleginnen und Kollegen, wir haben
einhellig festgestellt, dass das ein derartiger finan-
zieller Kraftakt ist, dass er nicht auf einmal zu
wuppen ist.

Nachdem wir in der vergangenen Legislaturperio-
de die Zahl der Krippenplatze erhéht haben, gilt es
jetzt, sich um die Qualitat zu kimmern. Das wollen
Sie machen. Sie haben etwas versprochen. Aber
jetzt setzen Sie noch nicht einmal das erste Ver-
sprechen um.

Wir haben gesagt: Wir fordern nicht alles. Wir eini-
gen uns auf eine schrittweise Vorgehensweise. Wir
einigen uns auf den ersten Schritt, und das ist die
dritte Kraft in der Krippe. Und jetzt kneifen Sie. Sie
haben noch nicht einmal den Mut, einzugestehen,
dass Sie lhr Wahlversprechen brechen.

Sie legen erstens fest- es ist fur mich wirklich
schwierig, das in irgendeiner Form nachvollziehen
zu kénnen -: Was heif3t 100 %? - Bei 100 % geht
doch jeder zu Recht davon aus, dass Sie die Kraft,
die zurzeit vorhanden ist, auch zu 100 % finanzie-
ren. Sie aber, meine Damen und Herren von der
SPD und von Bindnis 90/Die Griinen, legen sich
Ihre 100-%-Marke selbst fest. Unglaublich! Sie
sagen: Ich finanziere die dritte Kraft nicht voll, ich
finanziere nur 20 Stunden. - Sie sagen also: 100 %
sind 20 Stunden, also eine Halbtagskraft. Sie fi-
nanzieren also nicht 100 %, sondern Sie wollen
50 % festlegen.

Zweitens legen Sie gleichzeitig noch fest, dass
diese Kraft eine Sozialassistentin sein muss. Aber
dann wird es schon makaber: Wir haben namlich
von der Ministerin bei der Einbringung zum Haus-
halt gehort, dass sie, die Ministerin, von der An-
nahme ausgeht, dass tberhaupt nicht ausreichend
Fachkrafte zur Verfigung stehen werden. Un-
glaublich!

(Bjorn Thamler [CDU]: Was?)

Gerade, ganz aktuell, liegt von der Bundesagentur
fur Arbeit ein Bericht auf dem Tisch, Stand Sep-
tember 2014, in dem deutlich wird, dass im ver-
gangenen Jahr mehr als 20 000 Arbeitskréafte,
13 000 Fachkrafte in dem Bereich arbeitslos ge-
wesen sind. Wir haben also Fachkrafte! Aber die
Ministerin sagt ganz einfach: Wir gehen davon aus,
dass sie nicht zur Verfugung stehen. Vor diesem
Hintergrund sagen wir, dass 20 Stunden finanziert
werden und dass es eine Sozialassistentin sein
muss. Wir haben ja nicht so viele Fachkréafte. Da-
her werden wir von den 3 324 Krippengruppen, die
wir haben, mdglicherweise nur die Halfte mit Fach-
kraften besetzen kdnnen.

(Bjorn Thimler [CDU]: Was? Un-
glaublich! Peinlich!)
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Unter dem Strich, Frau Ministerin, meine Damen
und Herren von Rot-Grin, heil3t das: Bei dem, was
Sie hier festlegen, handelt es sich eindeutig um
eine Mogelpackung, die ihresgleichen sucht.

(Beifall bei der CDU)

Von Jahr zu Jahr werden die Betroffenen perma-
nent vertrostet. Jetzt werfen Sie ihnen einen klei-
nen Brocken hin und wollen das als Umsetzung
des Wahlversprechens verkaufen. Das ist Makula-
tur pur!

(Zustimmung bei der CDU - Glocke
des Prasidenten)

Die Kultusministerin hat sich gegeniber ihrem
Finanzminister nicht durchsetzen kénnen. Beson-
ders traurig macht es mich, dass sich der Minister-
prasident, der sich dazu mehrfach gedul3ert hat,
auch nicht entsprechend ins Zeug gelegt hat. Das
hatte man von ihm erwarten kénnen.

Letztlich stellen Sie sich damit komplett ein Ar-
mutszeugnis aus, indem Sie hier namlich sagen:
eine Halbtagskraft fur die Halfte aller Krippengrup-
pen, nur jede zweite Krippe und dann auch noch
die Festschreibung auf die Qualifikation Sozialas-
sistentin bzw. Sozialassistent.

(Bjorn Thamler [CDU]: Unmdglich!)

Sie hatten sagen kénnen und auch sagen miussen:
Ubergangsweise unterstiitzen wir ohne Wenn und
Aber alle Krippen, indem wir ihnen die dritte Kraft
finanzieren.

Sie selbst wissen, dass ganz viele Gemeinden
heute bereits ohne gesetzliche Verpflichtung eine
dritte Kraft in der Krippe eingesetzt haben. Hierbei
handelt es sich neben Sozialassistenten auch um
Spielkreisgruppenleiter, Berufspraktikanten, Kin-
derpfleger, Kinderkrankenschwestern, Tagesmiut-
ter.

(Glocke des Prasidenten)

Anstatt ihnen nun eine weitere Qualifikation zu
ermoglichen, damit sie uns als Fachkrafte weiter-
hin zur Verfiigung stehen, werden diese mdglich-
erweise auf der StralRe stehen. Viel Birokratie ist
zu erwarten. Meine Damen und Herren, sozialpoli-
tisch und arbeitsmarktpolitisch ist das ebenfalls
nicht der richtige Weg, den Sie hier beschreiten.

Letzter Satz: Fur mich waren in den gesamten
vergangenen 25 Jahren im Bereich der Krippe, der
Kita, des Kindergartens immer die drei ,Z* fur die
Kinder von herausragender Bedeutung: Zeit, Zart-
lichkeit, Zuwendung.
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(Zustimmung bei der CDU)

Fir diese rot-griine Landesregierung sind die drei
WL Zbgern, Zaudern und Zerreden. Und das las-
sen wir nicht zu!

(Starker Beifall bei der CDU und bei
der FDP)

Vizeprasident Klaus-Peter Bachmann:

Das war sehr ausgereizt mit dem letzten Satz. Es
war fast eine Minute mehr, Frau Kollegin.

(Zurufe von der CDU: Aber es war
sehr gut!)

Ich werde diese GroRRzlgigkeit auch bei den ande-
ren Rednern anwenden. Ich wollte Sie aber, weil
Ilhr letzter Satz“ sehr lange gedauert hat, nicht
abbrechen.

Das Wort hat an seinem Geburtstag jetzt der Ab-
geordnete Uwe Santjer von der SPD-Fraktion.

Uwe Santjer (SPD):

Frau Vockert, Sie an meinem Geburtstag so traurig
zu sehen, ist kaum auszuhalten.

(Heiterkeit und Beifall bei der SPD
und bei den GRUNEN - Bjérn Thumler
[CDU]: Du hast es in der Hand! Du
kannst sie glucklich machen!)

Werter Herr Prasident! Liebe Kolleginnen und Kol-
legen! Heute herrschen Frust und eher Resignati-
on - so haben Sie es eben sinngemal3 geschil-
dert -, gerade bei den Leuten, die drauf3en stehen,
bei der Frage, was sie von der Politik zu halten
haben. Sie haben etwas von ,Vorgaukeln® erzahit.
- Ich halte das fur vollig aus dem Sinnzusammen-
hang gerissen. Das hat mit dem Tatsachlichen,
was wir beschlieRen werden, Gberhaupt nichts zu
tun.

Heute ist ein Festtag fir Niedersachsen! Heute ist
ein Festtag fur die niedersachsischen Krippen, fur
die Erzieherinnen und Erzieher, fir die Kinder und
fur die Eltern!

(Lebhafter Beifall bei der SPD und bei
den GRUNEN - Zuruf von den Grii-
nen: Bravo!)

Sehr geschatzte Frau Kollegin Vockert, wenn Sie
sagen, Sie wissten schon, was gleich komme,
wenn Rot-Grin hier an das Rednerpult trete, dann
ist es doch gut so! Bei uns wei3 man also, was
kommt. Darauf kann man sich verlassen. Das, was
wir sagen, wird auch umgesetzt.
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(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Nach den Tagesordnungspunkten, die wir vorher
behandelt haben, habe ich, als wir dann zu den
Krippen gekommen sind, gedacht, wir kriegen
das - - -

(Bjorn Thimler [CDU]: Na ja! Sie woll-
ten sie gliicklich machen!)

- Herr Thimler, ich werde Frau Vockert noch so oft
glucklich machen! Aber das ist dann unsere Ge-
schichte.

(Heiterkeit - Jens Nacke [CDU]: Jetzt
kriege ich die Bilder nicht aus dem
Kopf!)

Das, was ich bei diesem Tagesordnungspunkt
erwartet hatte, war ganz anders. Ich habe erwartet:
Ja, endlich muss doch die kulturpolitische Spre-
cherin, aus deren Feder dieser Antrag gekommen
ist, die diesen Antrag formuliert hat, vollig erleich-
tert sein, dass dieser Antrag endlich Gehor findet!

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Die muss doch vdllig erleichtert gewesen sein,
dass es jetzt eine Regierung von Rot-Grin gibt,
der man vertrauen kann, dass man mit der Uber
Quialitat und Inhalte reden kann!

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Die muss doch vdllig erleichtert gewesen sein,
dass nicht, wie von dem Kollegen Strimpel vor-
hin - Herr Forsterling macht das ja mit Bravour -,
gesagt wird, dass Sie sich bisher nur um die Quan-
titat gekiimmert haben, um ihm dann zu unterstel-
len, dass er keine Krippenplatze wolle, aber dass
es doch auch gegangen waére - das wissen Sie
alle, die Sie schon langer in dem Geschéft sind -,
beim Aufbau von Krippen nicht nur um die Platze
zu ringen, sondern dass man sich auch sofort und
gleich um die Qualitat hatte kiimmern mussen, das
hatte man dann finanziell auch gewuppt.

(Zustimmung bei der SPD)

Also: Vielen herzlichen Dank fur diesen Antrag! Sie
haben Vertrauen in diese Landesregierung. Das
kénnen Sie gut haben. Dartber freue ich mich.

(Zustimmung bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Interessant wird es dann auch bei der zeitlichen
Abfolge: Nach knapp einem Jahr Rot-Griin kommt
Anfang Juni 2014 endlich lhr Antrag, auf den Sie ja
wabhrscheinlich schon sehr lange gewartet haben,
den Sie schon viele Jahre vorher haben stellen
wollen. Dieser Antrag kommt - das finde ich hoch
interessant -, nachdem der Ministerprasident unse-
res Landes Niedersachsen, nachdem die Kultus-
ministerin, nachdem die Chefin der Fraktion der
SPD, nachdem die Chefin der Griinen gesagt ha-
ben: Die dritte Kraft in der Krippe kommt ab 1. Ja-
nuar 2015.

Was macht es dann fir eine Opposition wirklich
noch schwierig zu sagen ,Oha, wir stellen jetzt
einen Antrag, wir gehen davon aus, er kommt
durch, weil die maf3geblichen Personen das schon
gesagt haben“? - Ich finde das eine gute Idee. Das
kann man jetzt 6fter machen.

(Zustimmung bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Ich werde Ihnen demnéchst sagen, was wir noch
alles Gute verrichten wollen. Wenn wir das dann
bekannt gegeben haben, kénnen Sie danach lhren
Antrag stellen.

(Heiterkeit und Beifall bei der SPD
und bei den GRUNEN)

Interessant war - das habe ich im Kultusausschuss
schon ahnlich angemerkt; das finde ich eigentlich
gar nicht so witzig -, dass mir Herr Hillmer dann
entgegengebracht hat: Herr Santjer, wir laufen
doch nicht den guten Ideen von Rot-Griin nach,
sondern wir arbeiten unser Wahlprogramm ab!

Ich habe daraufhin im Wahlprogramm der nieder-
séchsischen CDU nachgeschaut. Ich zitiere jetzt
aus dem Wabhlprogramm der niedersachsischen
CDU. Uberschrift:

,S50 machen wir das. Fir Niedersachsen®.
Dann das Zitat

»50 wollen wir im Rahmen unserer finanziel-
len Mdglichkeiten und in gemeinsamer Ver-
antwortung mit den Tragern und der Wirt-
schaft in den Krippen in einer Qualitatsof-
fensive den Personalstandard verbessern.®

So weit, so gut. Jetzt kommt es:

.Das langfristige Ziel sollten drei Betreuer
auf 15 Krippenkinder sein.*

(Zuruf von der SPD: Aha!)
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,Das langfristige Ziel“ - ich habe daraufhin im Du-
den nachgeguckt. ,Langfristig“ kann heiRen: Jahre,
Jahrzehnte. - Hier haben wir das schon seit an-
derthalb Jahren!

(Heiterkeit und Zustimmung bei der
SPD und bei den GRUNEN)

Also gut, liebe Kolleginnen und Kollegen von der
CDU, dass Sie es so nicht fir Niedersachsen ma-
chen kénnen.

Dann wird es natirlich spannend, sobald Sie end-
lich auch erfasst haben, dass Sie Opposition sind,
wenn Sie fur ,zeithah“ pladieren und dann auch fur
Lflachendeckend®. Also da wandelt sich ja etwas
um.

Liebe Kolleginnen und Kollegen von der CDU und
auch von der FDP, Sie und - ich habe das ange-
deutet - viel mehr die Kinder, die Eltern und die
Mitarbeitenden in Krippen kénnen sich auf uns
verlassen. Durch Rot-Griin werden nicht nur 5 000
neue Platze geschaffen, sondern das geschieht
auch zeitnah. Zum 1. Januar 2015 kommt die dritte
Kraft - und das in einem Stufenmodell, das sich
sehen lassen kann.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Wir haben das bei anderen Tagesordnungspunk-
ten heute auch schon gehabt: Die Idee eines Fi-
nanzierungsvorschlags konnte ich nicht wahrneh-
men, sowohl im Ausschuss nicht als auch im An-
trag selber nicht. Wie Sie letztendlich die dritte
Kraft finanzieren wollen, ist mir nicht deutlich. Sie
sagen auch nicht - das ware ja sonst konsequent -,
auf was Sie an anderer Stelle daflir verzichten.

Nein, ganz im Gegenteil. Als wir gesagt haben,
dass wir dieses Geld aus den BAf6G-Mitteln geben
wollen, haben Sie sich ja formlich vehement dage-
gen gewehrt. Da haben Sie dagegengehalten und
gesagt: Das geht nicht! - Jetzt, wo Sie merken,
dass wir das tatsachlich ernst meinen, sagen Sie:
Oh, ihr nehmt ja viel zu wenig Mittel daraus! - Auch
das ist fir mich nicht nachvollziehbar.

Wir investieren im Mipla-Zeitraum knapp 240 Milli-
onen Euro fur das Installieren der dritten Kraft. Wir
starten, wie gesagt, am 1. Januar 2015 mit einem
Stundenvolumen von 20 Stunden pro Woche, an-
gelehnt an das - man hoére! - bestehende Kinderta-
gesstattengesetz.
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Interessant wird es bei der Frage, ab wann es
losgeht, namlich ab welcher Kinderzahl. - Ab dem
11. Kind! Das heil3t: Niedersachsen kommt in der
Krippe auf einen Personalschlissel von 1 : 3,6 bis
hochstens 1:5. Bisher war Niedersachsen mit
Schlusslicht in der Personal-Kind-Relation. Jetzt
setzt sich Niedersachsen mit an die Spitze in
Deutschland.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Bei der Besetzung dieser Stellen fur die dritte Kraft
setzen wir auch auf Qualitat. Sozialassistentinnen
und Sozialassistenten haben eine zweijdhrige
Fachausbildung. Sie sind in der Entwicklungsbe-
gleitung von Kindern gut geschult. Ich will an die-
ser Stelle all denen, die da in den Einrichtungen
schon heute arbeiten, mein Kompliment machen
und herzlich fir das danken, was sie bisher geleis-
tet haben.

Zurzeit machen wir die Diskussion auf und tberle-
gen: Ist das die letztendlich richtige Qualifikation? -
Ich beteilige mich daran nicht. Ich bin davon tber-
zeugt, dass die Kolleginnen und Kollegen Sozial-
assistentinnen und Sozialassistenten bis heute
gute Arbeit gemacht haben, und das werden sie
auch in Zukunft tun. Das werden sie im Team her-
vorragend erledigen.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Wir erkennen - das will ich zugeben -, dass wir mit
der Einfihrung der dritten Kraft auch in einen
Fachkraftemangel laufen. Jetzt kdme ich fast wie-
der auf die Aussagen des Wahlprogramms zu:
Wenn man die dritte Kraft schnell hatte einfihren
wollen, dann hatte man vielleicht auch schnell
dafir gesorgt, dass viele Leute ausgebildet wer-
den.

(Zustimmung bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Aber gut, es bleibt mir an dieser Stelle noch einmal
festzuhalten, dass es richtig ist, dass bei der Krip-
penerziehung besonders die Zuwendung dem
Einzelnen gegenuber eine herausragende Rolle
spielt. Wir wollen die Potenziale des Einzelnen
nattrlich weiterhin férdern und in ihrer Entwicklung
begleiten. Das ist richtig. Damit sind wir auf dem
richtigen Weg.

Ihrem Antrag kdnnen wir nicht entsprechen, weil -
da haben Sie recht, Frau Vockert - lhr Antrag
Uberholt ist. Das haben wir langst in Regierungs-
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handeln umgesetzt. Von daher kdnnen sich jetzt
alle, die sich im Krippenbereich tummeln, auf uns
freuen.

Herzlichen Dank.

(Starker Beifall bei der SPD und bei
den GRUNEN)

Vizeprasident Klaus-Peter Bachmann:

Vielen Dank, Herr Kollege Santjer. - Jetzt sind wir
alle gespannt, auf welchen Teil der Rede des Kol-
legen Santjer die Kollegin Vockert in ihrer Kurzin-
tervention eingehen wird.

(Dr. Gero Hocker [FDP]: Was soll
das? Ist das ein Witz? Dieses ewige
Herumbewerten!)

Bitte schon, Frau Kollegin, 90 Sekunden! - Die Uhr
lauft, Frau Kollegin!

Astrid Vockert (CDU):

Herzlichen Dank! Ich muss doch aber wenigstens
noch die Zeit haben, das Mikrofon herunterzufah-
ren - aus organisatorischen Grinden -, damit Sie
mich hoéren. Insofern bitte ich, diese 20 Sekunden
wieder meiner Redezeit hinzuzufugen.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Herr Prasident! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Herr Kollege Santjer hat gesagt, ich misste er-
leichtert darliber sein, dass diese Regierung jetzt
endlich Uber dieses Thema redet. Ich will noch
einmal deutlich machen: Wir haben tGberhaupt gar
keinen Redebedarf - wir haben einen Handlungs-
bedarf! Ein Handlungsdefizit stelle ich bei lhnen
fest - und bei keinem anderen!

(Beifall bei der CDU und bei der FDP -
Uwe Santjer [SPD]: Sie haben doch
Uberhaupt nichts gemacht!)

Wegen |hres Redebedarfs stellen Sie sich perma-
nent hier hin und sprechen das x-tausendste Mal
von den 5 000 Krippenplatzen. Die Gelder werden
jetzt noch abgerufen. Das mit den Stellen kénnen
Sie mir in zehn Jahren gerne noch einmal sagen.
Aber es ist irgendwo auch gut! Sie stellen im
Haushalt 2015 keinen einzigen Cent zur Verfu-

gung!

Insofern: Hier reden Sie verdammt viel, genauso
wie ihr verdammt viel darliber redet, 200 Millionen
Euro einzustellen. . Nein, es sind keine 200 Millio-
nen Euro! Im Haushalt 2015 werden 39 Millionen
Euro zur Verfigung gestellt, obwohl sogar noch

der Ministerprasident gesagt hat: 120 Millionen
Euro - die BAf6G-Mittel - setze ich ein. - 39 Millio-
nen Euro fir 3 324 Krippengruppen, die wir haben!
Das sind 12 000 Euro fir eine Krippengruppe, die
zur Finanzierung der dritten Kraft zur Verfligung
stehen! - Das ist und bleibt ein Armutszeugnis! Das
werfe ich lhnen vor.

(Lebhafter Beifall bei der CDU und bei
der FDP)

Vizepréasident Klaus-Peter Bachmann:

Vielen Dank, Frau Kollegin. - Ich schaue den Kol-
legen Santjer an. Mochten Sie im Rahmen der
Kurzintervention antworten? - Das ist nicht der Fall.

Dann rufe ich den nachsten Debattenredner auf:
fur die FDP-Fraktion der Kollege Bjorn Fdorsterling.
Sie haben das Wort.

Bjorn Forsterling (FDP):

Herr Prasident! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Fir die einen ist heute der Tag des Frusts,
fur die anderen ein Tag der Freude. Ich kann heute
nur sagen: Das ist ein Tag des Schwindels in die-
sem Punkt, meine sehr geehrten Damen und Her-
ren.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU)

Er ist deswegen ein Tag des Schwindels, weil Sie
als rot-griine Fraktionen und als Landesregierung
in den letzten Wochen unendlich viele Pirouetten
bei diesem Thema gedreht haben. Ich will das
einmal chronologisch aufarbeiten:

Wir hatten eine erfolgreiche Volksinitiative und
haben uns dann in mehreren Sitzungen im Kultus-
ausschuss mit dieser Volksinitiative auseinander-
gesetzt. Am Anfang erweckten die Vertreter von
SPD und Grinen die Hoffnung, dass man dieser
Volksinitiative Rechnung tragen wird.

Dann hat sich irgendwann die Ministerin einge-
mischt und gesagt: Hah, es ist gar nicht so einfach,
ein Kita-Gesetz zu andern, dafur brauchen wir
entsprechend viel Zeit! - Da wurden die Vertreter
der Volksinitiative schon etwas hellhériger, und die
AuRerungen der Kollegen von SPD von Griinen im
Kultusausschuss wurden auch zurtickhaltender,
meine sehr geehrten Damen und Herren. Das
gipfelte dann in der Ablehnung der Forderungen
der Volksinitiative hier im Landtag.

Dann kam die Botschaft aus Berlin, man habe sich
im Rahmen nachtlicher Verhandlungen der Grol3en
Koalition darauf geeinigt, dass der Bund die Lan-
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der entlastet, indem er die BAfoG-Mittel voll finan-
ziert.

Daraufhin trat der Ministerprasident vollmundig vor
die niedersachsische Offentlichkeit und hat gesagt:
Wir geben alle 120 Millionen Euro, die wir dadurch
bekommen, fur die dritte Kraft in den Krippen aus! -
Und alle haben sich gefreut!

Dann wurde nachgerechnet. Man stellte fest: Ja,
die BAfoG-Mittel, die in Niedersachsen landen,
sind doch nur 78 Millionen Euro. Na ja, man kann
sich ja mal um ein paar Millionen verrechnen. Da
machen wir ja auch keinen Vorwurf, ne?

(Beifall bei der FDP und bei der CDU)

Dann schlagen wir den Haushalt 2015 auf und
denken: Mensch, dann muss jetzt die dritte Kraft
mit 78 Millionen Euro gegenfinanziert werden! -
Nein, aus 78 Millionen Euro wurden plétzlich 39
Millionen Euro! Wir haben uns gefragt: Wo sind
denn jetzt die restlichen BAf6G-Mittel? - Die wur-
den halt an anderer Stelle, aber nicht fur die dritte
Kraft ausgegeben. Also reden wir von 39 Millionen
Euro. Aber selbst diese 39 Millionen Euro kommen
gar nicht allein aus den BAfoG-Mitteln, sondern sie
wurden zum Teil gegenfinanziert, indem man im
Jahr 2015 auf Landesmittel zum Krippenausbau
verzichtet, meine sehr geehrten Damen und Her-
ren.

Es ist also tatsachlich so, wie Herr Strimpel es
vorhin gesagt hat: Man kirzt jetzt im investiven
Bereich, um die dritte Kraft zu finanzieren.

Am Ende des Tages wurden dann aus angekin-
digten 120 Millionen Euro gerade einmal 31,3 Mil-
lionen Euro fir die dritte Kraft.

Deswegen erklart sich auch, warum man diesem
CDU-Antrag gar nicht folgen will: Denn der CDU-
Antrag spricht davon, dass die dritte Kraft zu
100 % vom Land finanziert werden soll. Das, was
jetzt vorgelegt wird - das hat die Kollegin Vockert
schon gesagt -, ist aber nur die Finanzierung einer
50-prozentigen Kraft fur 50 % der Gruppen, also
nur eine 25-prozentige Finanzierung der dritten
Kraft im Land, meine sehr geehrten Damen und
Herren.

Dann kommt wirklich noch diese kleine Unver-
schamtheit, dass man sagt: Na ja, wir nehmen nur
deswegen jede zweite Gruppe in die Finanzierung,
weil wir damit rechnen - auch haushalterisch -,
dass wir gar nicht so viele Fachkrafte finden, wie
wir eigentlich brauchten. Also wollen, kénnen und
brauchen wir sie nicht zu finanzieren.
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So wurde aus den grof3en Ankindigungen nach
mehreren Pirouetten am Ende nur eine kleine Sei-
fenblase fir die Kinder im Land Niedersachsen.
Und die groRe Bildungsoffensive ist wieder mal
nichts anderes als ein Traum, den Sie getrdumt
haben, den Sie aber nicht erfiillen, meine sehr
geehrten Damen und Herren.

(Starker Beifall bei der FDP und bei
der CDU)

Vizeprasident Klaus-Peter Bachmann:

Vielen Dank, Herr Kollege Forsterling. - Fur die
Fraktion Bindnis 90/Die Grinen spricht jetzt Frau
Abgeordnete Julia Willie Hamburg. Sie haben das
Wort, Frau Kollegin!

Julia Willie Hamburg (GRUNE):

Sehr geehrter Herr Prasident! Meine lieben Damen
und Herren! Herr Forsterling, Sie sind ja wirklich
ein Meister der Worte.

(Zustimmung von Jorg Bode [FDP])

Aber nur, weil man mit Worten viel jongliert, wird
deren Inhalt nicht wahrer.

(Lebhafter Beifall bei den GRUNEN
und bei der SPD - Dr. Gero Hocker
[FDP]: So, wie Sie mit Zahlen jonglie-
ren, wird es auch nicht besser!)

Ich mdéchte mich am Anfang erfreut dartber zei-
gen, dass wir hier eine so grof3e Einigkeit in der
Frage haben, dass jetzt die Qualitéat in diesem
Land nach vorne gestellt werden muss und wir
nicht mehr ausschlie3lich auf die Quantitat setzen
konnen. Das ist doch schon mal ein Punkt, an dem
wir gemeinsam anfangen kénnen zu arbeiten.

(Beifall bei den GRUNEN und bei der
SPD)

Dariiber hinaus méchte ich meinen sehr grof3en
Dank an die Kita-Volksinitiative richten. Denn sie
hat dafur gesorgt, dass dieses Thema in der Of-
fentlichkeit so prasent wurde. Sie hat die ganzen
Missstande aufgezeigt. Sie hat dafiir gesorgt, dass
es in der Politik geniigend Druck gibt, um dieses
Thema wirklich offensiv und tiefergehend anzuge-
hen.

(Zustimmung bei den GRUNEN und
bei der SPD - Astrid Vockert [CDU]:
Aber nur in den Reden!)
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Dabei freut mich besonders, dass die Landesregie-
rung hier derzeit einen Kraftakt leistet, der sich
»Zukunftsoffensive Bildung“ nennt und der sich
sehen lassen kann. Er erstreckt sich nicht nur auf
den frihkindlichen Bereich, sondern auf alle Bil-
dungsbereiche. Er beinhaltet auch den Einstieg in
mehr Qualitét in den Krippen.

(Beifall bei den GRUNEN und bei der
SPD)

Naturlich wird hier niemand infrage stellen, dass
das nur ein erster Schritt sein kann und dass uns
die Frage der Qualitdt in Krippen noch in den
nachsten Jahren und Jahrzehnten beschéftigen
wird - und das zu Recht. Wir werden ja auch noch
das Kita-Gesetz angehen. Auch hierbei werden wir
uns Uber Qualitdt die Haare machen. Ich freue
mich auf diese Auseinandersetzung.

(Beifall bei den GRUNEN und bei der
SPD)

Ich méchte noch etwas zu den 50 % sagen. Diese
50 % sind ein Einstieg. Das wird auf 100 % anstei-
gen. Wir werden die Forderung nach einer dritten
Kraft in den Krippen umsetzen, aber mit Augen-
malfi.

(Beifall bei den GRUNEN)

Ich verstehe gar nicht, warum Sie ohne Not diesen
Konflikt hier aufmachen. Sogar die kommunalen
Spitzenverbande, die nun wirklich einen Blick flr
die Situation vor Ort haben, sagen: Das ist ein
sinnvoller Mittelweg, der den Einstieg ermdéglicht.
Ich verstehe nicht, warum Sie sich hier hinstellen
und sagen: ,Das reicht nicht aus®, wenn es sogar
von den Leuten vor Ort Uberhaupt keine Kritik gibt.

(Beifall bei den GRUNEN und bei der
SPD)

Ich méchte auch darauf hinweisen, dass lhre For-
derung in einem eklatanten Widerspruch zu lhrer
Schuldenbremse ab 2017 steht.

(Christian Grascha [FDP]: Das stimmt
nicht!)

Sie sagen hier: Wir wollen bis 2017 die Neuver-
schuldung stoppen.

(Christian Grascha [FDP]: Genau! -
Dr. Stefan Birkner [FDP]: Generatio-
nengerechtigkeit!)

- Ja, das ist eine Frage der Generationengerech-
tigkeit. Auch wir sagen: Wir wollen die Schulden-
bremse bis 2020 umsetzen. Aber gerade vor dem

Hintergrund, dass das ein immenser finanzieller
Kraftakt ist, ist es doch unredlich, hier zu behaup-
ten, Sie kdnnten es sich leisten, ab 2015 100 %
der Erzieherinnen und Erzieher zu finanzieren.

(Beifall bei den GRUNEN und bei der
SPD - Helge Limburg [GRUNE]: Rich-
tig!)

Ganz ehrlich: Sie werden sich in diesem Bereich
noch ehrlich machen, und darauf freue ich mich
sehr. Ich freue mich auf die Kirzungsvorschlage,
die Sie uns hier vorlegen werden, um das ab 2015
finanzieren zu kénnen. Wenn Sie dazu gute Ideen
haben, kdnnen wir gerne noch einmal darlber
reden, wie wir weitermachen.

Aber bis dahin mdchte ich betonen, dass dies ein
richtiger und wichtiger Schritt ist und ich mir win-
sche, dass wir weiter gemeinsam darum ringen,
dass die Qualitét in den Kindergéarten besser wird.
Ich danke der Landesregierung fur diesen ersten
Schritt. Der vorliegende Antrag ist nicht zielfih-
rend, und deswegen werden wir ihn ablehnen.

(Beifall bei den GRUNEN und bei der
SPD)

Vizepréasident Klaus-Peter Bachmann:

Vielen Dank, Frau Kollegin Hamburg. - Fur die
Landesregierung hat jetzt das Wort Frau Kultusmi-
nisterin Heiligenstadt. Bitte schén, Frau Ministerin!

Frauke Heiligenstadt, Kultusministerin:

Sehr geehrter Herr Prasident! Meine sehr verehr-
ten Damen und Herren! Die in dem Entschlie-
Bungsantrag enthaltene Forderung der CDU, ab
dem 1. Januar 2015 die dritte Betreuungskraft in
Krippengruppen auf Antrag der ortlichen Trager zu
100 % durch das Land zu finanzieren, wird derzeit
in den Ausschiissen des Niedersachsischen Land-
tags als konkreter Gesetzentwurf beraten und steht
im Dezember-Plenum zur Abstimmung an, und das
ist auch gut so.

(Zustimmung bei den GRUNEN)

Die dritte Kraft in Krippen kommt, gesetzlich ver-
ankert und vollstandig vom Land finanziert. Das
haben Rot und Griin in diesem Land bewirkt.

(Zustimmung bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Unseren Ansatz hat die Arbeitsgemeinschaft der
kommunalen Spitzenverbande Niedersachsens in
der Anhérung zum Haushaltsbegleitgesetz in der
letzten Woche ausdriicklich begriit und als einen
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sehr sinnvollen Mittelweg zwischen dem finanziell
Machbaren und dem fachpolitisch Notwendigen
gewiirdigt. Uber diese Anerkennung und Bestéti-
gung der Politik dieser Landesregierung habe ich
mich sehr gefreut.

Als im Mai dieses Jahres der Bund zur Aufsto-
ckung der Bildungsfinanzierung vorgeschlagen
hat, die Landeshaushalte um die BAf6G-Mittel zu
entlasten, hat Niedersachsen diese Chance kon-
sequent und ziigig genutzt und damit die Struktur-
qualitat in den niederséchsischen Kindertagesstat-
ten nachhaltig gestarkt.

Vizeprasident Klaus-Peter Bachmann:

Frau Ministerin, erlauben Sie eine Zwischenfrage?

Frauke Heiligenstadt, Kultusministerin:

Nein.

Vizeprasident Klaus-Peter Bachmann:

Nein, das ist nicht der Fall.

Frauke Heiligenstadt, Kultusministerin:

Im Hinblick auf diese Haushaltsentlastung durch
den Bund hat sich im Ubrigen kein anderes Bun-
desland so frih und so eindeutig fir die Anliegen
unserer Kleinsten eingesetzt.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Vorbehaltlich einer entsprechenden Beschlussfas-
sung des Gesetzgebers verbessert das Land Nie-
dersachsen ab dem 1. Januar 2015 stufenweise
den Personalschlissel in Krippengruppen und
finanziert die sogenannte dritte Kraft im Rahmen
eines Stufenplanes, den schon meine Kollegin von
den Griinen und Herr Santjer von der SPD-Frak-
tion hier ausfuhrlich erlautert haben.

Das entspricht im Ubrigen der Forderung der CDU-
Fraktion, die Anforderungen an die Einfuhrung der
dritten Fach- oder Betreuungskraft in Krippengrup-
pen so zu gestalten, dass es zu pragmatischen
und umsetzbaren Lésungen vor Ort kommt. Es gibt
nur einen Unterschied - der zeigt, dass lhre Dialek-
tik ein bisschen merkwurdig ist, Frau Vockert -: Sie
sagen, dass Rot-Griin nicht vertrauenswirdig ist,
weil Rot-Griin etwas umsetzt, was es vor der Wahl
versprochen hat. - Dabei haben Sie zehn Jahre
lang nichts umgesetzt und sagen jetzt, Sie seien
redlich. - Dazu fallt mir, ehrlich gesagt, nichts mehr
ein.
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(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Diese Landesregierung hat gezeigt, dass sie nichts
liegen lasst. Diese Landesregierung hat gezeigt,
dass sie anpackt. Damit leisten wir einen wertvol-
len Beitrag. Frau Vockert, Sie haben von den drei
.Z"“ gesprochen: zégern, zaudern und zerreden.
Sie haben zehn Jahre lang gezotgert, Sie haben
zehn Jahre lang bei der Qualitdt gezaudert und
das noch nicht einmal thematisiert. Sie haben jetzt
die gute Tat dieser Landesregierung und der Land-
tagsfraktionen von SPD und Griinen zerredet.

(Zustimmung bei der SPD)

Die Regierung hier in Niedersachsen und die sie
tragenden Fraktionen haben zuverlassig gehan-
delt, zielorientiert gearbeitet und beim Thema ,drit-
te Kraft® zugepackt. Das argert Sie, Frau Vockert.
Das kann ich verstehen. Aber wir setzen Wabhlver-
sprechen um. Wir handeln; Sie reden nur.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Vizepréasident Klaus-Peter Bachmann:

Vielen Dank, Frau Ministerin. - Weitere Wortmel-
dungen liegen hier nicht vor.

Ich sehe noch einige Abgeordnete peripher. Die
bitte ich, Platz zu nehmen, damit wir jetzt abstim-
men kdnnen. Wer nicht sitzt, stimmt nicht mit.

(Christian Durr [FDP]: Was soll das
denn heil3en? Aber im Geiste!)

Wer der Beschlussempfehlung des Ausschusses
folgen und damit den Antrag der Fraktion der CDU
in der Drucksache 17/1629 in der Fassung des
Anderungsantrags in der Drucksache 17/1687 ab-
lehnen will, den bitte ich jetzt um das Handzeichen.
- Ich frage nach den Gegenstimmen.

(Zurufe von der CDU: Auszéahlen!)
Gibt es Enthaltungen?
(Zurufe von der CDU: Auszahlen!)

Gut, hier im Sitzungsvorstand besteht keine Einig-
keit. Ich lasse jetzt also noch einmal abstimmen
und bitte die Schriftfihrerinnen und Schriftfih-
rer- - -

(Unruhe - Zuruf von der CDU: So viel
zum Thema Mehrheit! - Christian Durr
[FDP]: Brunotte war auch nicht da! -
UIf Thiele [CDU]: Eins, zwei, drei!)
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- Meine Damen und Herren, wir haben ganz klare
Regeln. Hier im Sitzungsvorstand bestand keine
Einigkeit.

(Christian Durr [FDP]: Doch! Es sind
drei Leute nicht da gewesen!)

Es war nicht eindeutig fir uns. Deswegen wieder-
holen wir jetzt die Abstimmung. Sie wissen aber
auch, dass Kolleginnen und Kollegen entschuldigt
sind.

Das passiert nicht auf Zuruf, sondern durch Fest-
stellung im Sitzungsvorstand. Hier war keine Einig-
keit. Deswegen wird jetzt ausgezahlt, bevor der
Weg kommt, den Sie schon kennen und den wir
schon einmal getibt haben.

Ich bitte jetzt also noch einmal diejenigen, die die
Ausschussempfehlung annehmen wollen, um ihr
Handzeichen.

(Zuruf von der CDU: Der war gar nicht
da! - Gegenruf von den GRUNEN:
Der war selbstverstandlich da! - Chris-
tian Durr [FDP]: Und Brunotte?)

Ich frage nach den Gegenstimmen. - Enthaltun-
gen? - Meine Damen und Herren, ich kann nicht
dauernd abstimmen lassen. Die Kollegin Eilers
sagt, sie mochte dann ausgezéhlt haben. Mir bleibt
also nichts anderes Ubrig, als Sie jetzt zu bitten,
den Hammelsprung zu machen.

(Beifall bei der CDU - Jens Nacke
[CDU]: Das ist nicht in Ordnung, Herr
Préasident!)

Meine Damen und Herren, wir haben klare Regeln.
Wenn sich der Sitzungsvorstand nicht einig ist,

(Jens Nacke [CDU]: Aber das hatte
man ja sehen kdnnen! Das ist unpro-
blematisch! Absolut klar!)

bleibt uns nach zwei Abstimmungen, in denen die
Mehrheit nicht eindeutig feststellbar war, kein an-
derer Weg. Es liegt doch jetzt an lhnen, meine
Damen und Herren, Ruhe zu bewahren, damit wir
die Mehrheit dadurch feststellen kdnnen, dass wir
den Hammelsprung durchfiihren.

Ich bitte also die Schriftfihrer Herrn Klein und
Herrn Lammerskitten, die Tur ,Ja“ zu besetzen, ich
bitte die Schriftfihrerinnen Frau Klopp und Frau
Tippelt, die Tur ,Nein“ zu besetzen, und ich bitte
die beiden Kolleginnen im Sitzungsvorstand, die
Tir ,Enthaltung” zu besetzen. Verlassen Sie jetzt
bitte den Plenarsaal riickwartig und kommen durch

die Tir rein, die so beschriftet ist, wie Sie stimmen
wollen.

Wer also die Ausschussempfehlung annehmen
will, kommt durch die ,Ja“-Tur, wer der Ausschus-
sempfehlung nicht zustimmt, durch die ,Nein“-Tur.
Was ,Enthaltung” bedeutet, ist Ihnen bekannt.

(Die Abgeordneten verlassen den
Plenarsaal und betreten ihn wieder
durch die mit ,Ja“ ,Nein“ und ,Enthal-
tung“ gekennzeichneten Tiren)

Meine Damen und Herren, wir fahren mit der Sit-
zung fort.

Ich will noch einmal darauf hinweisen - ich gebe
Ihnen gleich das Abstimmungsergebnis bekannt -,
dass der Sitzungsvorstand Mehrheiten und Nicht-
Mehrheiten nur durch einstimmiges Votum feststel-
len kann. Diese Einstimmigkeit war bei beiden
offenen Abstimmungen nicht erreichbar. Ich be-
daure, dass mir in dem Zusammenhang der Name
einer Schriftflihrerin herausgerutscht ist. Das ist
nicht in Ordnung. Es bestand keine Einmutigkeit im
Sitzungsvorstand. Das stelle ich jetzt offiziell fest.

Es gab Zwischenrufe und Zurufe, wer nicht im Saal
gewesen sein soll. Die Kollegen bestreiten das.
Das koénnen wir im Altestenrat klaren. Auf alle Falle
ist, wenn nach zwei vergeblichen offenen Abstim-
mungen keine Einmutigkeit im Sitzungsvorstand
besteht, der Hammelsprung angesagt. Den haben
wir durchgefihrt.

Das Ergebnis sagt jetzt, dass 68 Kollegen durch
die ,Ja“-Tur der Ausschussempfehlung gefolgt sind
und 65 durch die ,Nein“-Tur dieser nicht gefolgt
sind. Damit ist der Ausschussempfehlung entspro-
chen und der Antrag abgelehnt.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Wenn es noch offene Fragen zum Verfahren gibt,
sind das Préasidium und der Sitzungsvorstand gern
bereit, das im Altestenrat oder im Prasidium noch
einmal zu diskutieren.

Wir fahren jetzt in der Tagesordnung fort.

Ich rufe auf den

Tagesordnungspunkt 29:
Abschliel3ende Beratung:
Gastspiele fur freie Theater in Niedersachsen
ermdéglichen! - Antrag der Fraktion der CDU -
Drs. 17/1481 - Beschlussempfehlung des Aus-
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schusses fir Wissenschaft und Kultur -
Drs. 17/2168 - Anderungsantrag der Fraktion der
CDU - Drs. 17/2209

Der Ausschuss empfiehlt Ihnen, den Antrag abzu-
lehnen.

Eine Berichterstattung ist nicht vorgesehen.

Ich eréffne die Beratung. Fur die antragstellende
Fraktion der CDU hat der Abgeordnete Horst
Schiesgeries das Wort. Bitte, Herr Kollege!

Horst Schiesgeries (CDU):

Sehr geehrter Herr Prasident! Sehr geehrte Kolle-
ginnen und Kollegen! Nach dem Umzug aus dem
alten Plenarsaal in das Forum, das uns als Uber-
gang dient, haben sich die Themen auf der politi-
schen Bihne sicherlich nicht geéndert, und ich
glaube, ich muss dem Hohen Haus auch nicht
erklaren, wo die Entscheidungs- und Betatigungs-
felder liegen. Wir haben es gerade heute erlebt.

Die Themenvielfalt ist auf der politischen Bihne
hier im Niederséchsischen Landtag sehr grofR. Wir
haben heute Uber Bildung und lber die Energie-
wende gesprochen, und auch andere Themen
spielen hier eine grof3e Rolle.

Aber liebe Kolleginnen und Kollegen, es gibt noch
andere Bihnen hier in Niedersachsen, namlich die
der freien Theater. Mit derzeit 90 freien Theatern in
Niedersachsen ist die Vielfalt, wie ich finde, nicht
gering und bedarf einer besonderen Beobachtung.

(Beifall bei der CDU)

Ich denke, dass es eine gemeinschaftliche Aufga-
be sein muss, kulturelle Entwicklung zu férdern
und, was den Bereich der finanziellen Férderung
angeht, auch zu unterstitzen.

Es hat uns sehr gefreut, Frau Ministerin Heinen-
Kljaji¢, dass Sie am 7. November 2013 bei dem
Besuch eines Kinoladens in Oldenburg gegentuiber
der Nordwest-Zeitung u. a. das Innovationspoten-
zial der freien Theaterszene gelobt haben. Sie
haben richtigerweise festgestellt, dass freie Thea-
ter derzeit mehr Besucher haben als die Staats-
theater in Niedersachsen. Wir haben fur den Zeit-
raum von 2008 bis 2012 an den Staatstheatern in
Braunschweig, in Hannover und in Oldenburg ei-
nen leichten Ruckgang der Besucherzahlen zu
verzeichnen. Auch hier gilt es sicherlich, gemein-
same Wege zu suchen.
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Liebe Kolleginnen und Kollegen, ich méchte be-
sonders betonen, dass es mir Uberhaupt nicht
darum geht, die Staatstheater in irgendeiner Form
gegen die freien Theater aufzuwiegen. Das ist
inhaltlich nicht mdglich und tatsachlich natirlich
auch nicht und ist auch nicht der Ansatz dieser
Thematik. Allerdings moéchte ich in meinem Rede-
beitrag heute den Schwerpunkt auf den Bereich
der freien Theaterszene in Niedersachsen legen.
In dem Zeitraum von 2008 bis 2012 hatten wir bei
den freien Theatern einen Zuwachs - heute sagt
man eher ,Aufwachs” - von 540 000 Besuchern auf
insgesamt 649 000 Besucher, also innerhalb von
vier Jahren einen Zuwachs um 109 000 Besucher.

Ich finde diesen Anstieg der Besucherzahl bemer-
kenswert, und er zeugt sicherlich von einer hohen
Qualitat der hier in Rede stehenden freien Thea-
terszene in Niedersachsen.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Ich hatte es als durchaus angemessen empfun-
den, wenn auf Seite 39 lhres Koalitionsvertrages
etwas Uber die kulturelle Szene gestanden hétte.
Es war nur eine Seite, und von den freien Theatern
stand dort gar nichts.

Zum Koalitionsvertrag mochte ich anmerken, dass
dieser wahrscheinlich ohnehin nicht unter den Top
Ten landen wird. - Das aber nur am Rande.

Zurick zum Thema: Aus gegebenem aktuellen
und, wie ich finde, notwendigen Anlass haben wir
als CDU-Fraktion den betreffenden Antrag einge-
bracht, und dieser befindet sich ja nun heute hier
auch in der Debatte. Die Uberschrift des Antrages
lautet - und das sagt schon alles -: ,Gastspiele fur
freie Theater in Niedersachsen ermdglichen!*

Schon im Vorfeld des Antrages haben die Mitglie-
der des Arbeitskreises der CDU Kontakt mit Mit-
gliedern des Landesverbandes Freier Theater
aufgenommen, und wir haben sehr schnell festge-
stellt, liebe Kolleginnen und Kollegen, dass unser
Antrag genau die Bedirfnisse der Theaterszene
aufgreift.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Als der Antrag im Ausschuss fur Wissenschaft und
Kultur vorgestellt und eingebracht wurde, fand er
groRe Unterstiitzung - auch von den Kolleginnen
und Kollegen der SPD und von Biindnis 90/Die
Grunen.

Auch in der Ausschusssitzung am 2. Juni 2014
sprachen wir noch eine gemeinsame Sprache,
nachdem uns Herr Lehmbruck vom Ministerium far
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Wissenschaft und Kultur unterrichtet hatte. Ich
erinnere mich, dass Herr Lehmbruck gesagt hat,
die freie Theaterszene sei erfreulich, professionell
und stark.

(Vizeprasidentin Dr. Gabriele Andretta
Ubernimmt den Vorsitz)

Am 14, Juli 2014 fuhrten wir dann eine Anhérung
durch, bei der uns u. a. der Landesverband Freier
Theater und das Theater Metronom aus Vissel-
hovede

(Mechthild Ross-Luttmann [CDU]: Gu-
tes Theater!)

ihre Sorgen und No6te mitteilten, und auch hier
hatten wir in den Fraktionen noch eine gemeinsa-
me Beurteilung zu unserem Antrag.

Auch in der Folgezeit der Beratungen haben wir
uns gemeinsam der Ziellinie gendhert, und es sah
nach einem gemeinsamen Antrag aus, der letzt-
lich- das muss man sich vorstellen! - an einem
Wort gescheitert ist.

(Bjorn Thimler [CDU]: Was?)

Wir sprachen Uber eine gemeinsame Formulie-
rung, aus der hervorgehen sollte, dass wir die
Gastspielforderung in Niedersachsen starker for-
dern wollen. Bemerkenswert ist, dass wir hier noch
nicht einmal Uber Geld gesprochen haben. Wir
haben noch nicht einmal Summen dazu genannt.

Wir von der CDU wollten den Pflock einschlagen
und haben auf das Wort ,Ergédnzung“ grof3en Wert
gelegt - Ergéanzung im Sinne einer starkeren For-
derung der freien Theater, Ergdnzung im Sinne
einer verbesserten Gastspielférderung.

(Zustimmung bei der CDU)

Dann haben die Kolleginnen und Kollegen von der
SPD und von den Grinen davon gesprochen,
doch erst die Haushaltsberatungen abzuwarten.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, die Gesetze der
Politik sind, wie sie sind. Es muss auch einmal
entschieden werden, und an diesem Punkt sind
Sie eingeknickt, und deshalb ist dieser Antrag der
CDU so auf den Weg gebracht worden.

Glauben Sie mir: Gerne hatten wir diese Diskussi-
on Uber einen gemeinsamen Antrag weiter mit
Ihnen gefiihrt. Heute haben Sie die Chance, der
freien Theaterszene mit uns gemeinsam ein Signal
zu senden, und darum mdochte ich Sie wirklich
bitten. Es geht auch um die Planungssicherheit der
freien Theater in Niedersachsen, die zwingend auf

Landesfordermittel angewiesen sind. Wir haben
bei den Anhérungen gehort - Sie kdnnen sich si-
cherlich erinnern -, wie wichtig jeder Euro fir die
freien Theater ist.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Es wird ein klares Signal erwartet, und genau das
wollen wir senden. Leider hat die derzeitige Lan-
desregierung jeglichen Funkverkehr in Richtung
der hier in Rede stehenden Theaterszene begrenzt
und offensichtlich Funkstille verordnet. Das ist ein
falsches Signal, und ich mdchte Sie bitten, noch
einmal eine Uberprifung lhrer ablehnenden Hal-
tung gegentuiber unserem Antrag vorzunehmen.

Unsere Forderungen lauten nach wie vor, die
freien Theater in Niedersachsen wirkungsvoller zu
unterstutzen, die bewdéhrten Forderinstrumente
ungekirzt beizubehalten und mit einem zuséatzli-
chen Haushaltsansatz zur Gastspielférderung die
Produktion einem breiteren Publikum zugéanglich
zu machen.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, im Namen der
CDU-Fraktion bitte ich darum, diesen Antrag im
Sinne einer Gastspielférderung fir die freien Thea-
ter in Niedersachsen zu unterstiitzen; denn die
machen es nicht fir sich allein, sie machen es fir
ein dankbares breites Publikum.

Die Ankindigung der Fraktionen von SPD und
Blndnis 90/Die Grinen, im Haushalt 2015 dem
Kern unseres Antrags zu entsprechen, werden wir
Uberprufen, und wir werden sehen, ob sie dann
Fakten schaffen, die die freien Theater hier in Nie-
dersachsen brauchen.

Ich danke lhnen fiir Thre Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Vizeprasidentin Dr. Gabriele Andretta:

Vielen Dank, Herr Kollege. Punktlandung! - Ich rufe
jetzt fur die SPD-Fraktion Herrn Kollegen Lynack
auf. Bitte!

Bernd Lynack (SPD):

Frau Présidentin! Meine Damen, meine Herren!
Lieber Kollege Horst Schiesgeries, unser Koaliti-
onsvertrag ist fur mich bereits jetzt ein Hit. Allein
schon aufgrund der Tatsache, wie oft er seitens
der Oppositionsfraktionen in diesem Hause zitiert
wird, ist er zu einem echten Kassenschlager ge-
worden.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)
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Liebe Kolleginnen und Kollegen, den hier zur Ab-
stimmung stehenden Erstantrag der CDU-Fraktion
zeichnen vor allem zwei Dinge aus: zum einen,
dass er dem Grunde nach in die richtige Richtung
geht und ganz nah an einem Konsens aller Frakti-
onen ist, und zum anderen, dass die CDU dann
leider am Ende doch nicht willens war, sachlich
voranzukommen.

Meine Damen und Herren, Niedersachsen zeich-
net sich durch seine lebendigen, vielfaltigen und
professionellen freien Theater aus. Insoweit bin ich
bei lhnen, lieber Kollege Horst Schiesgeries. In
keinem vergleichbaren Bundesland gibt es eine so
dynamische Szene mit sténdig wechselnden und
neuen Gruppen freier Theaterschaffender. Gerade
in einem Flachenland wie unserem ist das ein im-
mens groRes Qualitditsmerkmal mit sehr grofzem
Potenzial.

Die bestehende Projekt- und Konzeptionsforde-
rung hat sich Uber viele Jahre bewahrt und tragt
den Anforderungen an Qualitat und Abwechslung
Rechnung. Darlber hinaus gibt sie den freien
Theatern an dieser Stelle das nétige Mal3 an Pla-
nungssicherheit. Wir sind uns einig, dass es gut
und richtig ist, an dieser Forderpraxis festzuhalten
- einig ubrigens auch mit dem Landesverband
Freier Theater, wie die Anhérung im Ausschuss
ergeben hat.

Wir waren uns auch einig, dass diese Forderpraxis
auf gar keinen Fall abgedndert werden soll. Inso-
weit, denke ich, besteht Einigkeit im gesamten
Haus, liebe Kolleginnen und Kollegen.

Knackpunkte - wenn man Uberhaupt von Knack-
punkten sprechen kann - sind die Forderungen
unter den Nrn. 2 und 3 lhres Antrages.

Zu lhrer Forderung unter Nr. 2 nach einer besse-
ren Forderung von Gastspielen haben wir als Koa-
litionsfraktionen klargemacht, dass wir den Haus-
haltsberatungen sicher nicht vorgreifen werden.
Gleichzeitig haben wir lhnen und den Theaterver-
banden gegenlber aber Gesprachsbereitschaft
signalisiert und einen aus unserer Sicht guten
Kompromissvorschlag vorgelegt.

Eine differenzierte Formulierung an dieser Stelle
ware ohnehin schon allein deshalb angebracht,
weil das Land erst fur Foérderungen ab einer Sum-
me von 10 000 Euro zusténdig ware. Gastspielfor-
derungen - das hat die Anhérung ergeben - liegen
deutlich darunter. Das MWK ware also gar nicht
alleiniger Ansprechpartner.
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Meine sehr geehrten Damen und Herren, die CDU
erweckt mit ihrem Verhalten den Anschein, dass
es ihr offenbar gar nicht darum ging, real etwas fir
die freien Theater zu erreichen. Das hat sich spé-
testens dadurch gezeigt, dass sie nicht nur unse-
ren Kompromissvorschlag abgelehnt, sondern ihre
Formulierungen nochmals verscharft hat. Sich so
einem nahen Kompromiss zu verwehren und es
gleichzeitig abzulehnen, sich alternativ die Zeit fir
weitere Verhandlungen zu nehmen, finde ich ein-
fach nur entlarvend. Das kann man so auch einmal
sagen.

Entlarvend finde ich aber auch, dass Sie als CDU
bei der Auslotung eines Kompromisses sofort be-
reit waren, die dritte Forderung aus ihrem Antrag
zu streichen. Sie hatten darin gefordert, ,faktische
Auffihrungsbeschrankungen aufzuheben®. Die ein-
zige Regelung, die es bisher in Richtung Auffih-
rungsbeschrankungen gibt, ist, dass mindestens
zehnmal aufgefuhrt werden muss - was aber nicht
bedeutet, dass nicht mehr als zehnmal aufgefiihrt
werden kann.

Meine Damen, meine Herren, lber die politischen
Listen wurden den freien Theatern in den Haus-
haltsjahren 2012 bis 2014 zusatzliche Mittel fur
Projekt- und Konzeptionsférderung zur Verfligung
gestellt. Diese Mittel konnten leider nicht verstetigt
werden.

Unser alleroberstes Bemiihen sollte daher zu-
nachst sein, diese Mittel im néchsten Jahr wieder
zur Verfiigung zu stellen. Dass dies vordringlich ist,
hat nicht nur der Landesverband Freier Theater,
sondern haben auch alle anderen angehdrten Ver-
béande vor dem Ausschuss vorgetragen. Dazu
wollen und werden wir die Haushaltsberatungen
nutzen. Erst wenn es uns gelungen ist, die Forde-
rung auf dem bisherigen Niveau fortzuschreiben,
kénnen wir uns uberlegen, was wir als Sahne-
haubchen obendrauf geben kénnen - oder als
Schokostreusel auf das Sahnehaubchen.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Ehrlich gesagt, ich fande es jammerschade, wenn
die vielen Projekte - gerade auch in der Flache
unseres Landes - eingestellt werden mussten, die
sich bereits darauf verlassen haben, dass sie die
Moglichkeit haben, weiter im Land vorzukommen.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, mein
Fazit: Von der Intention her ist das sicherlich kein
schlechter Antrag. Allerdings scheitert er am politi-
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schen Kalkil seiner Schopfer und an sachlichen
Fehlern.

Lassen Sie mich noch eines dazu sagen: Das Ver-
halten, das Sie mit dem Antrag an den Tag gelegt
haben, erinnert mich an ein kleines Kind unter dem
Weihnachtsbaum. Es sind noch nicht alle Ge-
schenke ausgepackt, aber es iberlegt sich schon,
was es sich sonst noch alles wiinschen kdnnte.

Tut mir sehr leid! Ich hatte die Hoffnung, wir schaf-
fen das gemeinsam. Wir kdnnen dem Antrag leider
nicht folgen.

Herzlichen Dank.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Vizepréasidentin Dr. Gabriele Andretta:

Vielen Dank, Herr Lynack. Zu Ihrer Rede gibt es
eine Kurzintervention. - Herr Kollege Hillmer, bitte!

Jorg Hillmer (CDU):

Frau Prasidentin! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Herr Lynack, wir haben im Ausschuss
eine, wie ich finde, sehr fruchtbare Anhérung mit
den freien Theatern gehabt. Dort wurde von allen
Vortragenden ausdriicklich darauf hingewiesen,
dass man eine Gastspielférderung - die begrif3t
wurde - auf keinen Fall aus der bestehenden Pro-
jekt- und Konzeptionsférderung herausschneiden
durfte.

(Volker Bajus [GRUNE]: Genau so!)

Deshalb war aus unserer Sicht eine Vermischung
dieser beiden Posten, wie Sie sie in lhrem Formu-
lierungsvorschlag vorgeschlagen haben, nicht
akzeptabel. Es ging uns - das hat mein Kollege
Schiesgeries schon vorgetragen - um ein Wort: Wir
wollen eine zusatzliche Gastspielférderung und
nicht eine Aufnahme der Gastspielférderung in die
bestehende Konzeptférderung.

Herr Lynack, Sie haben eben vorgetragen, Sie
hatten uns einen Anderungsvorschlag vorgelegt. -
Sie hatten irgendwann einmal einen Kéasezettel in
der Hand. Aber Sie haben hier bestimmt nichts
vorgelegt und schon gar nicht etwas in den Aus-
schuss eingebracht.

Wenn Sie es ernst meinen mit der Férderung der
freien Theater, dann sollten Sie zugestehen, dass
man fur die Gastspielférderung - die ausweislich
Ihrer Rede auch Sie fir sinnvoll halten - zuséatzli-
ches Geld bereitstellen muss. Das genau sagt
unser Antrag. Wenn Sie es ernst meinen mit der

Forderung, missen Sie unserem Antrag zustim-
men.

Danke schon.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Vizepréasidentin Dr. Gabriele Andretta:
Vielen Dank. - Herr Lynack antwortet lhnen.

Bernd Lynack (SPD):

Frau Préasidentin! Meine Damen! Meine Herren!
Herr Hillmer, worauf ich mir meine Notizen mache,
das ist meine Sache. Wenn es Kéasepapier ist,
dann mache ich sie auf Késepapier. Aber es war
kein Kasepapier. Das waren Notizen, die sich aus
Gesprachen ergeben haben, die ich auch in lhrem
Beisein gefuhrt habe.

Ich habe in der Anhdérung ausdriicklich nachge-
fragt, was den Theaterschaffenden wichtiger wére:
die bisherige Hohe der Projekt- und Konzeptions-
forderung beizubehalten oder eine Gastspielférde-
rung in Angriff zu nehmen - wohl wissend, dass es
gegebenenfalls weniger Mittel fur die Projekt- und
Konzeptionsforderung geben kénnte. - Da ist uni-
sono von allen Angehérten gesagt worden, sie
wurden an der bisherigen Héhe festhalten wollen,
weil es wichtiger sei, die Projekte in der Flache
aufrechtzuerhalten. So viel dazu!

Sie haben eben von einer Vermischung gespro-
chen. Eine Vermischung ist der Kompromissvor-
schlag, den wir mehrfach miteinander erortert ha-
ben, keinesfalls gewesen. Wir haben immer ge-
sagt: Wenn im Rahmen der Haushaltsverhandlun-
gen nicht mehr Mittel zur Verflgung stiinden, war-
de es auf eine Vermischung hinauslaufen. - Das
musste man in diesem Zusammenhang wissen.
Darauf wollten Sie sich nicht einlassen. Dement-
sprechend kénnen wir lhrem Antrag nicht zustim-
men.

Danke.
(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Vizepréasidentin Dr. Gabriele Andretta:

Vielen Dank. - Nun hat fiir die FDP-Fraktion Frau
Kollegin Eilers das Wort. Bitte!

Hillgriet Eilers (FDP):

Vielen Dank. - Frau Prasidentin! Sehr geehrte Da-
men und Herren! Ich hoffe, dass wir nach der strit-
tigen Abstimmung gerade doch noch zu einer ein-
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mutigen Entscheidung kommen. Denn dies ist ein
durchaus wichtiges Thema. Es geht nicht nur, wie
Sie gerade gesagt haben, Herr Lynack, um Scho-
kostreusel auf dem Kuchen, sondern um die Hefe
im Teig der Kultur. Denn es gilt, die freien Theater
in Niedersachsen lebendig und die Szene aktiv zu
halten.

Wir wollen alle miteinander - so habe ich die Anho-
rung und auch die Diskussionen im Vorfeld begrif-
fen -, dass mehr Publikum in den Genuss von Ver-
anstaltungen kommt und dass Entwicklungs-
hemmpnisse beseitigt werden. Dies gilt fir bejubelte
Auffuhrungen, die mehr Menschen erfreuen sollen.
Das qilt aber genauso fir innovative Nach-
wuchsprojekte. Wir moéchten dabei drei Grundsat-
zen folgen:

Wir wollen die Férderung transparenter und mog-
lichst unbirokratisch gestalten.

Wir wollen die Entscheidungen dort ansiedeln, wo
sie auch Wirkung entfalten.

Die Forderung der Gastspiele soll sich moglichst
an der Nachfrage der Interessengruppen orientie-
ren.

Was resultiert aus diesen grundséatzlichen Forde-
rungen? - Wenn wir Niedersachsen insgesamt
betrachten, erkennen wir, dass die freien Theater
in den Raumen Hannover, Hildesheim, Braun-
schweig und nun auch Lineburg sehr vital und
lebendig sind. Dort entstanden in den letzten Jah-
ren vielfaltige, kreative Programme. Menschen in
anderen Regionen Niedersachsens beneiden die-
se Stadte um ihre frische und freie Theaterland-
schatft.

Deswegen wére es gut, die Angebote in anderen
Regionen verstarkt um Gastspiele zu bereichern.
Gastspiele auch kurz- und mittelfristig zu ermdgli-
chen, wére fir die freien Theater und fur die Akteu-
re attraktiv. Um das zu erreichen, missen wir eine
Lucke in der Forderkulisse schliefen und die
Strukturen der Forderung weiterentwickeln.

Eine Verlagerung der Mittel, etwa eine Umwid-
mung der Produktionsférderung, halten wir aus-
dricklich fur nicht sinnvoll. Man kann daruber bera-
ten, ob die Mittel zu konzentrieren sind, um mehr
Effektivitat zu erreichen und freie Theater mit fes-
ten Spielstatten im Rahmen der Konzeptionsforde-
rung weiter zu starken.

Eine wichtige Frage ist, wo Uber die Forderung ent-
schieden werden soll. Wir sind der Auffassung,
dass die Entscheidungen dezentral, d. h. in den
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Regionen, zu treffen sind. Dazu wére es erforder-
lich, das Budget der Landschaftsverbande und der
Landschaften aufzustocken. Die Entscheidungs-
trager vor Ort kénnen am besten und flexibel beur-
teilen, ob Gastspiele das Angebot sinnvoll komplet-
tieren. Sie kennen die Partner in den lokalen
Netzwerken und die Potenziale am besten. Dazu
brauchen wir keinen Beirat und keine Jury, die in
Hannover Entscheidungen treffen. Das ware ein
guter Weg, um die Qualitat der Theaterlandschaft
auch in der Flache zu starken. So werden Gast-
spiele auch in stadtfernen Gebieten zum wichtigen
und planbaren Teil des Angebots.

Auch wenn die konkrete Ausgestaltung noch nicht
ganz klar ist, sollten wir bei der Abstimmung dem
folgen, was auch Sie im Vorfeld geaufRert haben,
und dem Antrag der CDU-Fraktion zustimmen.

Vielen Dank fiur die Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU)

Vizepréasidentin Dr. Gabriele Andretta:

Vielen Dank, Frau Eilers. - Fur die Fraktion Bund-
nis 90/Die Grinen hat nun Herr Kollege Bajus das
Wort.

Volker Bajus (GRUNE):

Vielen Dank. - Frau Prasidentin! Meine Damen und
Herren! In den freien Theatern Niedersachsens
wird viel gute Arbeit geleistet, nicht selten unterbe-
zahlt, haufig auch unbezahlt, erganzt durch viel
ehrenamtliches Engagement. Ohne diesen uner-
mudlichen Einsatz waren unsere Kulturlandschaft
armer und das Angebot insbesondere jenseits der
groRen Oberzentren um einiges dunner. Deshalb
erlauben Sie mir, dass ich zunéchst die Chance
nutze, um mich hier im Namen meiner Fraktion bei
den freien Theatern im Land ganz herzlich fir ihre
gute Arbeit zu bedanken.

(Beifall bei den GRUNEN und bei der
SPD)

Sie haben unsere Unterstiitzung verdient. Sie sind
ein wichtiger Baustein der vielfaltigen Kulturland-
schaft Niedersachsens.

Aber, meine Damen und Herren, es ist doch schon
sehr bemerkenswert, dass uns ausgerechnet die
CDU-Fraktion diesen Antrag vorlegt. Jahrelang
haben Sie dafiur gesorgt, dass die Forderung der
freien Theater kréaftig abgeschmolzen wurde, Mitte
der Nullerjahre um ganze 37 %. Dann haben Sie
die Foérderung auf niedrigem Niveau sechs Jahre
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lang eingefroren. Jetzt gucken Sie erstaunt, aber
Sie kdnnen mir die Zahlen ruhig glauben.

(Mechthild  Ross-Luttmann [CDULI:
Gucken Sie doch endlich mal nach
vorn! Sie haben einfach keine Zu-
kunftsperspektive! - Weitere Zurufe -
Glocke der Prasidentin)

Erst als das Wahljahr 2013 n&her rickte, haben
Sie den freien Theatern endlich wieder mehr Mittel
gegodnnt, aber nur Uber die politische Liste. Eine
Verstetigung, eine Absicherung in der mittelfristi-
gen Finanzplanung - Fehlanzeige. Nun ist es an
uns, genau daflr Sorge zu tragen, die dringend
bendtigten Mittel nicht nur plakativ hier einzufor-
dern und einmalig zur Verfligung zu stellen, son-
dern dauerhaft abzusichern. Denn auch die freien
Theater haben Planungssicherheit verdient.

Nun haben wir ja die Férderung der freien Theater
im Ausschuss in der Tat ausfuhrlich diskutiert. Dort
gab es die deutliche Ansage der freien Theater
selbst, wie wichtig die Fortfiihrung, auch in dem
bestehenden Volumen, der Konzeptions- und Pro-
duktionsférderung ist. Die Gastspielférderung ware
da nachrangig, so der O-Ton.

Ich freue mich, dass wir uns heute einig sind, dass
hier die Prioritat liegen muss. Eine Umschichtung
zu Lasten dieses Bereichs ware zweifelsohne kont-
raproduktiv. Es ist ja keineswegs so, dass es keine
Gastspiele geben wirde, namlich genau aus der
bestehenden Forderung. Ubrigens, Frau Eilers,
auch von den Landschaften gibt es bereits eine
Forderung.

Wir werden in den laufenden Haushaltsberatungen
sehen, wie wir die Fortsetzung der Grundférderung
gewdahrleisten. Wie Sie dem Haushaltsentwurf
entnehmen kdnnen, ist das noch nicht gelungen.
Das muss ich leider zugeben. Das ist in Zeiten der
Schuldenbremse nicht einfach. Aber wir arbeiten
daran.

Wer sich aber jetzt wie Sie vorschnell vor dem
Ende der Haushaltsberatungen festlegt, der er-
reicht schlie3lich gar nichts. Das Spiel kennen Sie
doch genau. Inhaltlich sind wir nicht weit vonei-
nander entfernt. Eine Intensivierung der Férderung
auch der Gastspiele wéare wiinschenswert. Ob in
einem Topf oder zweien oder dezentral - darauf
kommt es doch am Ende nicht an, sondern es
kommt darauf an, dass wir nicht wie Sie ungedeck-
te Schecks verteilen. Das machen wir nicht, son-
dern wir finanzieren unsere Sachen serids durch
und versprechen den Menschen nichts, was wir

am Ende nicht halten kdnnen. Das haben auch die
freien Theater nicht anders verdient, als dass wir
zu dem stehen kénnen, was wir hier sagen.

(Jorg Hillmer [CDU]: Dann stimmen
Sie doch zu!)

Wenn Sie es anders halten, ist das |hr Problem.
Ich danke fiir lhre Aufmerksamkeit.

(Beifall bei den GRUNEN und bei der
SPD)

Vizeprasidentin Dr. Gabriele Andretta:

Vielen Dank, Herr Kollege Bajus. - Fir die Landes-
regierung hat nun Frau Ministerin Dr. Heinen-
Kljaji¢ das Wort. Bitte!

Dr. Gabriele Heinen-Kljaji¢€, Ministerin fur Wis-
senschaft und Kultur:

Frau Prasidentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Von vielen Vorrednern ist schon darauf hingewie-
sen worden, dass wir in Niedersachsen eine er-
freulich lebhafte und bunte Szene der freien Thea-
ter haben. Wir haben vor allem eine Szene, die im
wahrsten Sinne des Wortes lebendig ist. Das heil3t,
es kommen erfreulicherweise immer wieder neue
Gruppen mit entsprechend neuen Impulsen und
kreativen ldeen dazu. Genau das macht die Attrak-
tivitat der Szene der freien Theater aus. Von daher
bin ich erst einmal sehr erfreut dartiber, dass wir
hier einen breiten Konsens haben, was die Wert-
schatzung der freien Theater angeht. Das war
nicht immer so. Herr Bajus hat darauf hingewiesen.

Wir unterstutzen die freien Theater mit dem In-
strument der Produktionsférderung. Ich denke, die
Vorteile dieses Forderinstruments - das ist auch in
der Anhérung deutlich geworden - liegen zum ei-
nen darin, dass es klare inhaltliche und transpa-
rente Verfahren sind, die fiir jeden nachvollziehbar
sind. Die Form der Produktionsférderung hat, den-
ke ich, vor allem den Charme, dass sie tatséchlich
auch Neue in die Férderung hineinlasst. Das heil3t,
auch neue Gruppen kdénnen mit hohem kinstleri-
schem Niveau und innovativen Projekten mit in
diese Forderung hineinkommen.

An dieser Stelle eine kurze Anmerkung in Richtung
Frau Eilers. Gegeniiber Ihrer Einschatzung, diese
Entscheidung nicht mehr Gber einen mit Experten
besetzten Theaterbeirat treffen zu lassen, sondern
in die Landschaften zu geben, wirde ich allerdings
von meiner Seite Dissens anmelden. Ich denke,
gerade die Entscheidung durch einen Fachbeirat
ist ein gutes und kluges Instrument der Qualitatssi-
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cherung. Wir haben das jedenfalls mit voller Uber-
zeugung so Ubernommen. Ich wiirde es auch gern
so weiterfihren. Denn es hat sich schlicht bewahrt.
Das ist nicht nur eine Einschéatzung des Wissen-
schaftsministeriums, sondern sie wird auch von der
Szene der Freien Theater so geteilt.

Wir unterstitzen aber nicht nur die freien Theater
Uber die Produktionsforderung und die Konzepti-
onsférderung fir dreijahrige Projekte. Auch diese
wurde bereits angesprochen. Sondern wir unter-
stutzen auch den Landesverband Freier Theater.
Wir haben mit dem Landesverband eine Zielver-
einbarung abgeschlossen, sodass auch hier bis
2017 Planungssicherheit besteht. Wir haben in den
Zielvereinbarungen mit den kommunalen Theatern
und den Staatstheatern die Forderung aufgenom-
men, dass sie starker mit anderen Einrichtungen
kooperieren sollen, und hier in erster Linie die
freien Theater erwahnt. Wenn dieser Ansatz um-
gesetzt wird, werden freie Theater auch davon
profitieren kdnnen.

Dass man sich am Ende sicherlich immer auch
mehr vorstellen oder mehr wiinschen kann, bleibt
vollig unbestritten. Unbestritten ist aber auch, liebe
Kolleginnen und Kollegen von CDU und FDP, dass
Sie zehn Jahre Zeit hatten, eine solche Gastspiel-
férderung einzufihren.

(Zurufe von der CDU und von der
FDP)

Ich kann mich noch nicht einmal an eine Initiative
dazu erinnern, geschweige denn daran, dass so
etwas umgesetzt wurde. Stattdessen haben Sie in
den vergangenen zehn Jahren den Bereich freie
Theater um Uber eine halbe Million Euro gekdrzt.
Auch das gehért zur Wahrheit dazu.

(Beifall bei den GRUNEN und bei der
SPD)

Von daher ist Ihr Vorstol3 mit diesem Antrag, so
finde ich jedenfalls, nur bedingt glaubwirdig. Die
freien Theater héatten sich jedenfalls gewlnscht,
dass Sie sich schon wéhrend Ihrer Regierungszeit
mit solcher Verve fiir eine Mittelaufstockung bei
den freien Theatern eingesetzt hatten. Eine Gast-
spielférderung zu fordern, ohne sie mit neuem
Geld zu belegen,

(Jorg Hillmer [CDU]: Das machen wir
doch im Haushalt!)

ware nicht wirklich zielfihrend. Auch das haben die
Theater ausdriicklich so unterstiitzt. Von daher
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kann ich dem Votum der Koalitionsfraktionen an
der Stelle nur ausdriicklich folgen.

(Beifall bei den GRUNEN und bei der
SPD)

Vizepréasidentin Dr. Gabriele Andretta:

Vielen Dank, Frau Ministerin. - Weitere Wortmel-
dungen liegen nicht vor, sodass ich die Beratung
schlieRen kann.

Wir kommen zur Abstimmung. Ich bitte alle, Platz
zu nehmen. - Vielen Dank.

Die auf Ablehnung lautende Beschlussempfehlung
ist die weitestgehende Empfehlung. Wir stimmen
daher Uber diese ab. Nur falls diese abgelehnt
wird, stimmen wir anschlielend noch uber den
Anderungsantrag ab.

Wer der Beschlussempfehlung des Ausschusses
folgen und damit den Antrag der Fraktion der CDU
in der Drucksache 17/1481 ablehnen will, den bitte
ich um ein Handzeichen. - Gegenprobe. - Enthal-
tungen? - Der Beschlussempfehlung des Aus-
schusses wurde gefolgt. Damit ist der Anderungs-
antrag der Fraktion der CDU in der Drucksache
17/2209 abgelehnt worden.

Ich rufe den fur heute letzten Tagesordnungspunkt
auf den

Tagesordnungspunkt 40:

Erste Beratung:

Eine bedarfsgerechte Dingung festschreiben -
Die Dungeverordnung EU-rechtskonform no-
vellieren - Antrag der Fraktion der SPD und der
Fraktion Bundnis 90/Die Griinen - Drs. 17/2165

Zur Einbringung erteile ich das Wort Herrn Kolle-
gen Janf3en fur die Fraktion Bundnis 90/Die Gri-
nen. Sie haben das Wort.

(Unruhe)

- Liebe Kollegen, wenn Sie der Diskussion nicht
folgen mdchten, bitte ich Sie, den Raum zu verlas-
sen und Ruhe einkehren zu lassen. - Vielen Dank.
Bitte!

Hans-Joachim JanRen (GRUNE):

Frau Prasidentin! Meine sehr verehrten Damen
und Herren! Am 14. Mai haben wir mit einem ge-
meinsamen Beschluss aller Fraktionen die Wei-
chen dafir gestellt, dass in Niedersachsen eine
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ordnungsgemalle Dingung landesweit sicherge-
stellt werden kann.

(Beifall bei den GRUNEN)

Da sind wir aber noch langst nicht. Das hat der
erste niedersachsische Nahrstoffbericht schon
deutlich gemacht.

Dieser Landtagsbeschluss ist auch nur die halbe
Miete, wenn wir tatséchlich sicherstellen wollen,
dass das Grundwasser endlich in einen guten Zu-
stand versetzt werden kann und die Oberflachen-
gewasser nicht mit Phosphat tberfrachtet werden.
Was namlich eine ordnungsgemafle Dingung
tatsachlich ist, das regelt die Diingeverordnung
des Bundes; das bestimmen also nicht wir, son-
dern der Bund. Das, was bisher ordnungsgemaf
ist, ist schlicht und einfach zu viel. Das missen Sie
mir nicht glauben, sondern das ergibt sich z. B.
schon aus dem laufenden Vertragsverletzungsver-
fahren der Européischen Union gegen Deutsch-
land wegen des VerstoRes gegen die EU-Nitrat-
richtlinie. Der Bund muss also die Diungeverord-
nung Uberarbeiten. Und wir sollten in Niedersach-
sen uber den Bundesrat hier deutlich Position be-
ziehen.

Wie dramatisch die Situation in Niedersachsen
tatsachlich ist, hat uns das LBEG im Zuge der
Beratungen des bereits erwahnten Dingekom-
promisses in der Ausschusssitzung vom 11. Feb-
ruar ziemlich schonungslos dargestellt. 109 kg/ha
betragt der durchschnittliche Stickstoffbilanziber-
schuss in Niedersachsen. 109 kg Stickstoff werden
jedes Jahr pro Hektar mehr aufgebracht, als Nutz-
pflanzen tatsachlich aufnehmen kénnen. Wenn
man die Pufferfunktion des Bodens aul3er Acht
lasst - dieser Puffer ist irgendwann einmal aufge-
braucht -, dann landet dieser Uberschuss tiberwie-
gend im Grundwasser.

Meine Damen und Herren, deshalb ist es auch die
zentrale Forderung unseres Antrages: Herunter mit
den maximal zulassigen Stickstoffmengen und vor
allem Einbeziehung samtlicher tatsachlich einge-
setzter Dungerstoffe in die Dungeverordnung.
Denn das ist bisher lickenhaft. Kompost wird nicht
einbezogen, Klarschlamm wird nicht einbezogen,
viele Garsubstrate aus Biogasanlagen und Kunst-
dinger auch nicht. Wie uns das LBEG im Februar
vorgerechnet hat, werden rund 300 000 t Stickstoff
aus Mineraldliinger jahrlich in Niedersachsen ein-
gesetzt. In der Dingeverordnung findet dieser
Stickstoffdiinger Uberhaupt nicht statt.

Dann gibt es noch das Problem der sogenannten
unvermeidbaren Verluste. Bis zu 50 % des im
Wirtschaftsdlinger aus der Tierhaltung anfallenden
Stickstoffs kdnnen bisher als sogenannte unver-
meidbare Verluste abgezogen werden. Aus dem
Stall, aus der Lagerung und bei der Ausbringung
geht diese Substanz in die Luft, aber damit ist sie
nicht weg, sie kommt wieder, und zwar Uber die
Luft. Bis zu 50 kg Stickstoff pro Hektar und Jahr
kommen in manchen Teilen Niedersachsens aus
der Luft. Das entspricht ungefahr der landwirt-
schaftlichen Volldiingung der 50er-Jahre. In die
Bilanzierung geht das aber nicht ein. Die Dinge-
verordnung kennt nur unvermeidbare Verluste,
aber keine unvermeidbaren Gewinne.

Meine Damen und Herren, das muss endlich neu
geregelt werden, wir brauchen dringend eine Bi-
lanzierung, die tatséchlich etwas mit der Realitat
zu tun hat.

(Beifall bei den GRUNEN und bei der
SPD)

Meine Damen und Herren, ich will nicht im Einzel-
nen auf unsere zehn Forderungen eingehen. Eins
ist mir aber besonders wichtig: Wir brauchen end-
lich eine Moglichkeit, die vorhandenen Daten Uber
die Tierbestande und die Flachenausstattung der
einzelnen Betriebe auch tatsachlich fur die Kontrol-
le der ordnungsgeméafen Dungung einzusetzen,
so, wie wir es alle gemeinsam hier einmal be-
schlossen haben. Bisher erfolgt dies nur auf freiwil-
liger Basis, weil die Dingeverordnung einen sys-
tematischen Abgleich nicht zulésst. Auch das muss
dringend geandert werden, um hier systematisch
vorgehen zu kdnnen.

(Beifall bei den GRUNEN)

Meine Damen und Herren, es geht kein Weg daran
vorbei, wir missen die Dungeverordnung so kon-
sequent &ndern, dass die Belastung fur die Ge-
wasser vermieden werden kann. Wir mussen er-
reichen, den Stickstoffbilanziiberschuss von der-
zeit 109 kg mindestens zu halbieren. Wir missen
diesen auf rund 50 kg reduzieren, und eigentlich
kann auch das nicht das Ende der Fahnenstange
sein. Das ist keine Ideologie, das ist einfache Ma-
thematik. Wenn wir einen Nitratwert von 50 mg/l im
Sickerwasser erreichen wollen, dann muissen wir
bei einer jahrlichen Grundwasserneubildung von
rund 200 mm auf rund 30 kg herunter. Mehr geht
nicht, wenn der Bodenpuffer voll ist. Und davon
sind wir ortlich nicht weit entfernt.
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Meine Damen und Herren, auch gerichtet an die
CDU und an die FDP, ich freue mich auf interes-
sante und hoffentlich konstruktive Beratungen im
Ausschuss.

(Beifall bei den GRUNEN und bei der
SPD)

Vizeprasidentin Dr. Gabriele Andretta:

Vielen Dank. - Fur die CDU-Fraktion erhalt nun das
Wort Herr Dr. Deneke-Johrens.

Dr. Hans-Joachim Deneke-J6hrens (CDU):

Frau Prasidentinl Meine sehr verehrten Damen
und Herren! Herr Janf3en, ich bin mir ziemlich si-
cher, dass wir konstruktive Beratungen zu diesem
Thema im Ausschuss haben werden. Uber das
Ziel, die Dungerechtsverordnung EU-rechtskon-
form zu novellieren, sind wir uns einig. Ich meine
auch, dass Sie den Antrag eben sachlich einge-
bracht haben, wobei wir manche Dinge anders
werten. Das werden wir dann aber noch debattie-
ren.

Liebe Kolleginnen und Kollegen von SPD und
Grlnen, in den Gesprachen mit den Vertretern auf
Bundesebene habe ich den Eindruck gewonnen,
dass wir in Niedersachsen mit unserer gemeinsa-
men Entschlieung zum Nahrstoffmanagement die
Nase im Sinne des Gewasserschutzes weit vorne
haben.

Im Kern ist Ihr Ansatz, darauf aufzubauen und dort
weiterzumachen und weitere Forderungen zu stel-
len, auch gut. Sie haben zehn Punkte aufgestellt,
sieben davon koénnen wir mittragen, und bei drei
Punkten haben wir andere Ansichten. Und diese
bekommen jetzt in meiner Rede mehr Raum. Bei
diesen Punkten sind Sie fachlich auf der falschen
Spur.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Verehrte Kolleginnen und Kollegen, schon in der
Uberschrift wéahlen Sie eine missverstandliche
Formulierung. Sie wollen eine bedarfsgerechte
Dingung festschreiben. ,Bedarfsgerecht® heil3t
aber, dass man flexibel ist. Da passt nicht der
Ausdruck festschreiben. Dingen nach Bedarf
heil3t, dass man das diingt, was die Pflanze ent-
zieht.

(Zuruf von den GRUNEN: So war es
auch gemeint!)
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Das ist nicht starr, denn die von lhnen eingeforder-
te starre Obergrenze von 170 kg N/ha bedeutet
das Aus fir die Qualitatsgrinland- und die Quali-
tatsweizenproduktion in Niedersachsen.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Konkret ein Beispiel: Auf den ertragreichen Stand-
orten sind Weizenertrage Standard, die einem
N-Entzug uber das Korn von 240 kg N entspre-
chen. Fahrt man dann die Dungung unter den
Pflanzenentzug herunter, fuhrt das neben Ertrags-
verlusten vor allem zu minderwertigen Qualitaten.
Die fur die Broterzeugung geforderten Eiweil3werte
kénnen nicht erreicht werden. Das bedeutet fir die
Landwirte, dass sie statt Brotgetreide nur Futter-
weizen erzeugen, der schlechter bezahlt wird.
Dann kommen Sie auch mit einer Derogationsl6-
sung nicht weiter. Wenn Sie das fur eine ganze
Region fordern, muss das jeder Landwirt beantra-
gen. Wenn Sie das fordern, missen Sie im Ge-
genzug Mittel fur die Erforschung stickstoffeffizien-
terer Weizensorten zur Verfigung stellen und die
Qualitatsparameter fur Brotgetreide evaluieren,
ansonsten fahren Sie den Haupterwerbszweig der
Landwirtschaft in der lhnen am Herzen liegenden
Region Sudniedersachsen an die Wand.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Meine Damen und Herren, lhren Ansatz fur die
Nahrstoffbilanzierung, alle Dingestoffe anzuset-
zen, halten wir fur richtig. Auch die Forderung nach
einem standardisierten EDV-gestitzten Né&hrstof-
ferfassungsverfahren tragen wir mit, wenn es pra-
xistauglich und ohne Mehrkosten fur die Landwirt-
schaft zur Verfigung gestellt wird. Das haben wir
aber vorher schon zum Ausdruck gebracht.

Der Ansatz, dass die Dingung dem tatsachlichen
Bedarf der Nutzpflanzen angepasst wird und der
betriebliche Nahrstoffvergleich einen maximalen
N-Bilanziiberschuss von bis zu 50 kg/ha und Jahr
aufweisen darf, ist ebenfalls folgerichtig. Er steht
allerdings im Widerspruch zur fixen Obergrenze
von 170 kg N/ha und Jahr. AuRerdem muissen wir
hier eine Regelung im Schnitt iber mehrere Jahre
finden; denn wenn man einmal eine Missernte,
eine Trockenheit oder Ahnliches hat, liegt man
schnell bei Gber 100 kg.

Meine Damen und Herren, wenn Sie an die Sperr-
fristen fir die Ausbringung organischer Dunger
herangehen wollen - das wollen wir auch - und die
Lagerkapazitaten dafir auf mindestens neun Mo-
nate ausweiten wollen, dann missen Sie den
Bauern auch dabei helfen. Die modernen Schwei-



Niedersachsischer Landtag - 17. Wahlperiode - 48. Plenarsitzung am 23. Oktober 2014

nehalter erfillen diese Auflagen bereits jetzt bzw.
kénnen ohne Probleme aufriisten; denn sie haben
das Geld dafur. Viele Milchviehbetriebe, gerade mit
Weideaustrieb, werden hiermit aber vor unlésbare
Anforderungen gestellt. Meine Damen und Herren,
Sie treffen damit investitionsschwache kleine Fami-
lienbetriebe ins Mark. Fir diese brauchen wir ein
groRzligiges Forderprogramm zum Lagerstatten-
bau.

(Zustimmung bei der CDU)

Wir finden Ihre Forderung sehr gut, die Stick-
stoffverluste nach dem aktuellen Stand von Wis-
senschaft und Technik neu evaluieren zu lassen.

Der Ansatz, die anrechenbaren Verluste auf die
niedrigste wissenschaftlich nachweisbare Verflich-
tigung festzulegen, ist nicht durchdacht, Herr
Janf3en. Zum einen brauchen wir keine theoretisch
moglichen Laborwerte zur Orientierung, sondern
missen pragmatische Werte haben. Wir brauchen
Praxiswerte und praxisgerechte Kennzahlen, die
dann auch die Realitat abbilden. Zum anderen wird
niemand Glille aus fremden Betrieben aufnehmen,
wenn er dann mehr Stickstoff in seiner Bilanz hat,
als er tatsachlich an die Pflanze bringen kann.
Daher brauchen wir realistische Werte und nicht
den theoretischen Hochstwert.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Die Pflicht zur Vorlage des Nahrstoffvergleichs und
die Moglichkeit des Datenabgleichs durch die zu-
standigen Behdrden tragen wir mit, soweit sie ohne
Mehraufwand fir die Landwirte zu erledigen sind.

Fur die Regelung zur Phosphatdingung, die Sie
angesprochen haben, gilt das Gleiche, was fiir den
Stickstoff ausgefuhrt wurde: Bedarfsgerechte, am
Entzug orientierte Diingung muss das Ziel sein.

Vergessen haben Sie Anregungen zu Ausnah-
meregelungen hinsichtlich der Abstande zu Ge-
wassern. Wir brauchen diese Ausnahmeregelun-
gen fur unsere kistennahen Standorte, auf denen
Griuppenentwasserung betrieben wird. Dort sind
die Flachen zwischen den Grében oftmals weniger
als 20 m breit. Werden dort Abstandsregelungen
eingeflhrt, verbietet sich die Dingung auf der ge-
samten Flache. Eine gesamte Region wirde aus
der landwirtschaftlichen Produktion genommen.
Das mussen wir regeln. Diesen Punkt haben Sie
nicht aufgefihrt.

Sie sehen, es gibt noch zahlreiche Detailfragen auf
der Fachebene zu klaren. In der Grundausrichtung
sind wir uns einig. Jetzt gilt es, eine verninftige

niedersachsische Position auf Bundesebene
durchzusetzen und mdgliche Fehler zu vermeiden.
Dabei wollen wir Ihnen gerne helfen. Ich freue
mich auf die Beratungen.

Danke schon.

(Starker Beifall bei der CDU und bei
der FDP)

Vizeprasidentin Dr. Gabriele Andretta:

Vielen Dank, Herr Kollege. - Fur die SPD-Fraktion
hat nun Frau Kollegin Geuter das Wort. Bitte!

Renate Geuter (SPD):

Frau Présidentin! Meine Damen und Herren!
Schon seit 2012 ist klar, dass eine Novelle der
Dingeverordnung kommen muss - auch wenn es
immer noch Gruppierungen gibt, die auch in den
letzten Wochen und Monaten behauptet haben, es
sei doch alles bestens, die Diingevorschriften hat-
ten sich bewahrt, und Anderungen seien nicht
notwendig. Im Jahre 2012 hat eine Bund-Lander-
Kommission diese fur die Erflllung der EU-
Nitratrichtlinie zentrale Vorschrift turnusmafig eva-
luiert und einen eindeutigen Anderungsbedarf in
nahezu allen relevanten Bereichen festgestellt.

Hinzu kam Ende 2013 noch die Einleitung eines
Vertragsverletzungsverfahrens der Europaischen
Kommission in Bezug auf die Nitratrichtlinie mit der
Begriindung, dass die zentralen Punkte dieser
Vorschrift zum Schutz des Grundwassers nicht
eingehalten werden.

Hier in Niedersachsen tragen uns die Wasserver-
sorgungsunternehmen seit Monaten ihre Sorgen
vor und weisen uns darauf hin, dass die in frihe-
ren Jahren erreichten Erfolge beim Trinkwasser-
schutz stagnieren oder sogar ins Gegenteil ver-
kehrt werden. Vielerorts steigt das gesundheits-
schadliche Nitrat im oberflachennahen Grundwas-
ser. Es ist bekannt, dass Nitratfrachten, die heute
in den Boden eindringen, erst in 10 bis 50 Jahren
die tieferen Bereiche der Grundwasserleiter errei-
chen und damit auch Auswirkungen auf den Trink-
wasserschutz haben. Diese Hypothek durfen wir
nachfolgenden Generationen nicht aufbirden.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Der Niedersachsische Landtag hat in einem ein-
stimmigen Beschluss am 14. Mai 2014 unter dem
Titel ,Grundwasser und Bdden schitzen - ein wirk-
sames Dingemanagement in Niedersachsen ein-
fuhren® auch die Handlungsbedarfe aufgezeigt. Fur
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die konstruktiven Beratungen, die in diesem ge-
meinsamen Antrag geendet haben, bin ich sehr
dankbar; denn die Diingeverordnung ist das zent-
rale Element des Aktionsplans Deutschlands zur
Erflllung der Vorgaben der Nitratrichtlinie. Die
bisher unzureichenden Ergebnisse zeigen uns,
dass dringend und zeitnah eine Anpassung der
Dungeverordnung erforderlich ist - und als Voraus-
setzung fir die Novellierung der Dingeverordnung
in einigen Punkten moglicherweise auch eine An-
derung des Diingegesetzes.

Die Wissenschaftlichen Beiréate fir Agrarpolitik und
fur Dungungsfragen beim zustandigen Bundes-
landwirtschaftsministerium haben im August 2013
eine umfassende Stellungnahme vorgelegt, in der
sie die notwendigen Handlungsbedarfe konkreti-
sieren. Diese deckt sich in weiten Teilen mit den
Vorschlagen, die in diesem Jahr von den Verban-
den der Wasserwirtschaft vorgelegt wurden. Sie
deckt sich auch zumindest teilweise mit den Inten-
tionen unseres Antrags - wobei wir uns einig sind,
dass das, was wir dort aufgeschrieben haben,
nicht abschlielend sein kann und muss.

Wir haben also zurzeit kein Erkenntnisdefizit dar-
Uber, was jetzt zu veranlassen ist.

(Unruhe - Glocke der Prasidentin)

Allerdings scheint die Bereitschaft, dieses auch in
konkretes Handeln umzusetzen, nicht in dem Ma-
3e gegeben zu sein, wie wir es uns in Niedersach-
sen winschen und auch fir notwendig erachten.

Wesentliche Ursache dafir, dass die Ziele der
Nitratrichtlinie und der Wasserrahmenrichtlinie
nicht im erwinschten Ausmalf erreicht werden,
sind nach Auffassung aller Fachleute die bisheri-
gen unzureichenden Regelungen zu den Néhr-
stoffvergleichen, die oft keine aussagekraftigen
Ergebnisse liefern, sowie die nicht ausreichenden
Kontrollen und Sanktionen.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

In einer novellierten Dingeverordnung sind - so
sehen wir es - Vorgaben fir eine Nahrstoffbilanzie-
rung verbindlich festzulegen - mit dem Ziel, dass
alle organischen, tierischen, pflanzlichen und auch
die anorganischen Diinger sowie die ein- und Aus-
fuhren auf Betriebsebene erfasst werden. Auch
das Thema der betrieblichen Stall-, Lagerungs-
und Ausbringungsverluste und deren Abzugsféhig-
keit ist intensiver und verbindlicher als bisher zu
regeln.
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Um eine umfassende - - -

(Anhaltende Unruhe)

Vizeprasidentin Dr. Gabriele Andretta:

Moment, bitte, Frau Kollegin! - Darf ich Sie noch
einmal um Ruhe bitten und darum, Terminabspra-
chen, die zu treffen sind, auBerhalb zu treffen? -
Vielen Dank, Herr Kollege.

Renate Geuter (SPD):

Um eine umfassende und sachgerechte Kontrolle
sicherzustellen, brauchen wir bessere Regelungen
fur eine fachgerechte Dokumentation der einge-
setzten Nahrstoffe einschlieRlich Mineraldinger,
Gulle, Festmist und Géarresten fir jede Betriebs-
einheit. In diese Regelung sind ausdrticklich auch
die flachenlosen Betriebe im Bereich der Tierhal-
tung, aber auch im Bereich der Biogasgewinnung
mit einzubeziehen.

Niedersachsen hat mit der Verordnung tber Mel-
depflichten in Bezug auf Wirtschaftsdinger, die
seinerzeit Minister Lindemann auch gegen Wider-
stand aus eigenen Reihen durchgesetzt hat, einen
ersten wichtigen Schritt gemacht, um eine Uber-
sicht zu erhalten, wo welche Mengen an Wirt-
schaftsdiinger verbracht werden.

Der erste vorliegende Nahrstoffbericht, Uber den
wir in diesem Jahr schon mehrmals diskutiert ha-
ben, zeigt aber auch deutlich, dass wir da noch
Defizite haben und dass wir vor allem fir den un-
verzichtbaren Soll-Ist-Abgleich die Mdglichkeit des
Datenabgleichs mit anderen behérdlichen Stellen
bendtigen.

Die Landwirtschaftskammer selbst, der Nieder-
sachsische Landkreistag und auch die Wasserver-
bande haben uns darauf hingewiesen, wie wichtig
dieser Datenabgleich ist, um tatséchlich die vielen
landwirtschaftlichen Betriebe, die ordnungsgeman
wirtschaften, zu schitzen und uns auf die Betriebe
zu konzentrieren, die das bisher noch nicht oder
nur unzureichend getan haben.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Dabei wollen wir gerade Parallelregelungen und
den damit verbundenen Aufbau einer Doppelbiro-
kratie vermeiden; denn wir nehmen die uns in die-
sem Zusammenhang immer wieder vorgetragenen
Sorgen aus dem Bereich der Landwirtschaft sehr
ernst. Eine starkere Unterstitzung derjenigen, die
immer wieder vor einem ,Birokratiemonster® ge-
warnt haben, erwarten wir jetzt gerade deshalb im
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Hinblick auf die Umsetzung einer entsprechenden
Landererméachtigung zum Datenabgleich in der
Diingeverordnung.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Das ist dringend erforderlich, damit wir das in un-
serem gemeinsamen Antrag beschriebene Ziel
auch erreichen kdnnen.

Die Europaische Kommission hélt die bisher vor-
gegebenen Lagerkapazitaten fir nicht ausrei-
chend. Auch die Wasserversorger und die Sach-
verstandigen sehen hier seit Jahren Handlungsbe-
darf. Wir teilen diese Einschatzung, sehen aber
auch die Notwendigkeit, zu prufen, in welchen
Fallen wir diese Kapazitatserweiterung durch For-
dermdoglichkeiten erleichtern kénnen.

Wir sind uns auch einig dariber, dass wir neben
der Veradnderung des vorhandenen Rechtsrah-
mens eine Verbesserung der Beratung und der
Unterstitzung von Forschungs- und Entwicklungs-
verfahren erreichen mussen, die die Moglichkeit
bieten, die Anforderungen im Wasser- und Dlnge-
recht praktikabler zu erftllen.

Ich will noch etwas zu einem Thema sagen, das
hier immer wieder in Zwischenrufen aufgetaucht
ist: Es wird immer wieder uber die Auswahl der
Messstellen diskutiert und behauptet, dabei wirde
man zu falschen Ergebnissen kommen.

Meine Damen und Herren, diese Messstellen gibt
es seit 20 Jahren. In der Zeit, in der an diesen
Messstellen die Nitratwerte gesunken sind, waren
alle mit der Auswahl der Messstellen einverstan-
den. Aber jetzt auf einmal, wo es leider Gottes
einen anderen Trend gibt, ist das nicht mehr der
Fall.

(Frank Oesterhelweg [CDU]: Es geht
um die Vergleichbarkeit in Europa! -
Weitere Zurufe von der CDU - Glocke
der Prasidentin)

Ich glaube, von dieser Argumentation sollten wir
uns wirklich verabschieden.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Aber es geht uns nicht nur darum, die Vorgaben
der EU zu erflllen und damit zu vermeiden, dass
die EU die angekindigten Sanktionen tatsachlich
umsetzt. Viel wichtiger ist, dass wir den an mehre-
ren Standorten in Niedersachsen zu verzeichnen-
den Anstieg der Belastung der oberflachennahen

Grundwasser deutlich und nachhaltig reduzieren.
Mit Blick auf meinen Wahlkreis weil3 ich, wortber
ich rede.

Grundwasser hat bekanntlich wegen der fehlenden
Abbauprozesse ein langes Gedachtnis. Damit kén-
nen wir einen wichtigen Beitrag zum Trinkwasser-
schutz und zur Generationengerechtigkeit leisten.
Daran sollten alle verantwortlich mitwirken.

Danke.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Vizeprasidentin Dr. Gabriele Andretta:

Vielen Dank, Frau Kollegin Geuter. - Auf lhren
Beitrag gibt es eine Kurzintervention. Herr Kollege
Dr. Deneke-Johrens, bitte!

Dr. Hans-Joachim Deneke-J6hrens (CDU):

Frau Prasidentin! Meine Damen und Herren! Frau
Geuter, ich finde, auch Sie haben viel Richtiges
gesagt.

Ich méchte aber noch einmal auf lhre abschlie-
Rende Bemerkung zu der Kritik an den Messstellen
eingehen. In der gleichen Sitzung, aus der Herr
Janf3en vorhin zitiert hat, ist uns erklart worden,
dass in Deutschland nach den Vorgaben der Nit-
ratrichtlinie ein Belastungsmessnetz definiert wor-
den ist, wahrend andere Mitgliedstaaten neben
belasteten Messstellen u. a. auch Messstellen aus
Waldbereichen sowie aus dem zweiten Grundwas-
serstock an die EU gemeldet haben.

Im Ubrigen hat die Europdische Kommission den
Nitratbericht der Bundesrepublik Deutschland inso-
fern nur unvollstdndig gewdrdigt, als sie lediglich
die Ergebnisse des Belastungsmessnetzes, nicht
aber die Ergebnisse des sogenannten Messnetzes
der Europaischen Umweltagentur, die ebenfalls
gemeldet worden sind und durchaus ein anderes
Bild vermitteln, berlicksichtigt hat.

Wir wenden uns einfach nur gegen diese falschli-
che Darstellung, die der Landwirtschaftsminister
immer wieder bemiiht, namlich dass 60 % der
Landesflache rot gekennzeichnet und nitratver-
seucht und nur 40 % in ordentlichem Zustand sind.
Das stimmt so nicht. Darauf mdchte ich an dieser
Stelle noch einmal hinweisen.

Ansonsten haben Sie recht: Wir haben ein Nitrat-
problem - ganz klar.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)
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Vizeprasidentin Dr. Gabriele Andretta:
Vielen Dank. - Frau Geuter antwortet.

Renate Geuter (SPD):

Frau Préasidentin! Meine Damen und Herren! Ich
glaube, wir streiten hier Uber eine Sache, Uber die
es sich nicht zu streiten lohnt. Die Wasserrahmen-
richtlinie gibt uns auf, dass wir an keiner einzigen
Stelle zu einer Verschlechterung kommen durfen.
Das gilt auch fir jede Messstelle.

Ich habe mich dazu in meinem Wahlkreis beim
Wasserwerk Grol3enkneten umfassend informiert
und kann lhnen sagen: Dort gibt es Messstellen im
Bereich der Forst, in einem Bereich, in dem es
Biolandbau gibt, und in einem Bereich, in dem
konventionell Landwirtschaft betrieben wird. In
Grol3enkneten sind die Werte in den letzten Jahren
deutlich angestiegen; sie waren aber noch viel
deutlicher angestiegen, wenn wir dort nicht diese
Mischung bei den Messstellen héatten, wodurch die
Werte im Durchschnitt niedriger liegen.

Jetzt zu behaupten, wir hatten lediglich und aus-
schlieBlich Belastungsmessstellen gemeldet, ent-
spricht nicht den Tatsachen. Ich lade Sie gerne
ein, sich das in meinem Wahlkreis vor Ort anzu-
schauen. Dann werden Sie feststellen, dass lhre
Behauptung so nicht zutrifft.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN - Zuruf von Dr. Hans-Jo-
achim Deneke-Johrens [CDU])

Vizepréasidentin Dr. Gabriele Andretta:

Vielen Dank. - Nun hat das Wort fiir die FDP-Frak-
tion Herr Kollege Grupe. Bitte!

Hermann Grupe (FDP):

Frau Prasidentin! Meine Damen und Herren! Zu-
nachst einmal kann ich mich den Ausfihrungen
des Kollegen Deneke-Johrens vollumfanglich an-
schlieRen. Das ist gunstig; denn ansonsten beka-
me ich bei diesem Thema mit meiner Redezeit von
3:30 Minuten grof3e Probleme.

(Zustimmung bei der FDP)

Ich will zuerst darauf hinweisen, dass wir mit dem
gemeinsamen Beschluss zu diesem Thema, fir
den ich mich nur noch einmal bedanken kann, eine
gemeinsame Grundlage haben - das wurde betont.

Sie haben aber mit dem neuen Papier einige Ar-
gumente in den Raum gestellt, die so nicht haltbar
sind. Ich hoffe, dass wir wieder zu einer sachlichen
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und fruchtbaren Diskussion und vielleicht auch
wieder zu einer gemeinsamen Stellungnahme
kommen. Das ware fiur dieses Thema &uRerst
wichtig.

Meine Damen und Herren, eine starre 170-kg-N-
Grenze fir alle Dingemittel - also nicht nur fir die
organischen Dungemittel, sondern auch fiir Mine-
raldinger - widerspricht der Uberschrift des An-
trags, in der Sie selbst von einer ,bedarfsgerechten
Dungung® sprechen. Das kann nicht bedarfsge-
recht sein; denn 170 kg N sind - je nach Pflanzen-
oder Bodenart oder Klimaverhéltnissen - zum Teil
schon viel zu viel, keine Frage. In vielen Fallen ist
das aber auch viel zu wenig. Herr Deneke-Johrens
hat es ausgefiihrt: Mahlweizenanbau, Qualitéts-
weizenanbau ware in unseren ertragsstarken Re-
gionen wirtschaftlich vernlnftig Uberhaupt nicht
mehr moglich.

(UIf Thiele [CDU]: Grinland!)

Meine Damen und Herren, Sie haben darauf hin-
gewiesen, dass es unvermeidbare Verluste gibt.
Sie fordern in Ihrem Antrag, dass man an die La-
gerstatten ganz andere Anforderungen stellen soll.
Daruber mussen wir reden. Aber ich sage lhnen
auch, dass Sie damit kleine und mittlere Betriebe,
die altere Stallanlagen haben, treffen und viele
dieser Betriebe zur Aufgabe zwingen werden;
denn in vielen dieser Betriebe sind derart nachhal-
tige und teure Investitionen nicht mdoglich. Das
muss man mit Augenmaf3 machen. Wer hier Ma-
ximalforderungen stellt, die den kleinen und mittle-
ren Betrieben den Garaus machen, und gleichzei-
tig jeden Tag erklart, er wolle die kleinen und mitt-
leren Betriebe unterstiitzen, der schief3t sich selbst
ins Knie.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU)

Meine Damen und Herren, wir wissen ganz genau,
wir haben in einigen Regionen Probleme, namlich
in den Regionen, in denen Viehwirtschaft stark
verbreitet ist und teilweise noch die Nutzung von
Biogas dazugekommen ist. Die organischen Dln-
gemittel, Herr JanBen - da sind wir uns voéllig ei-
nig -, missen in der Bilanzierung komplett erfasst
werden; das ist gar keine Frage. Da gibt es einen
breiten Konsens.

Aber ich frage: Wie weit sind Sie denn mit den
Aktivitdten, um die organischen Diingemittel aus
den Regionen, in denen zu viel davon vorhanden
ist, in die Regionen, in denen sie als wertvoller
Dunger dringend gebraucht werden - namlich in
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die vieharmen Regionen -, zu transportieren? - Da
sehe ich leider keinerlei Aktivitaten.

(Zurufe von der SPD und von den
GRUNEN - Glocke der Prasidentin)

Abstimmung mit den Kommunalverbanden: Was
ist passiert? - Nichts!

Lagerbehalterbau: Was tun Sie, um die kommuna-
len Parlamente in den Regionen davon zu Uber-
zeugen, dass dieser Dunger dort aufgenommen
werden muss? - Nichts! Fehlanzeige auf der gan-
zen Linie! Da ware der in lhrer Region zustandige
Landwirtschaftsminister einmal wirklich konstruktiv
unterwegs, wenn er diese Dinge voranbringen
wurde. Aber wir sehen leider Untatigkeit.

Meine Damen und Herren, die Dingermengen
missen nach guter fachlicher Praxis entschieden
werden. Wir haben in unseren Betrieben Betriebs-
leiter, gerade junge Landwirte, die hervorragend
ausgebildet sind. Wir werden weltweit um unser
Ausbildungssystem beneidet. Das mochte ich hier
einmal betonen.

(Glocke der Prasidentin)

Es kommen Fachleute aus der ganzen Welt, um
sich unser duales Ausbildungssystem anzusehen.
Wenn Sie die Diungung starr festschreiben wollen,
dann ist das eine Misstrauensbekundung gegen
alle diese hervorragenden Landwirte.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU)

Vizepréasidentin Dr. Gabriele Andretta:

Herr Kollege, 3:30 Minuten sind in der Tat kurz.
Aber es hilft nichts, Sie sind jetzt am Ende Ihrer
Redezeit.

Hermann Grupe (FDP):

Ja. - Eine solche fachlich nicht begriindbare
170-kg-N-Grenze kdme einem Berufsverbot fur die
Landwirte gleich. Das darf nicht Inhalt dieser Ent-
scheidung sein.

Danke.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU)

Vizeprasidentin Dr. Gabriele Andretta:

Vielen Dank, Herr Kollege Grupe. - Fir die Lan-
desregierung spricht nun der Landwirtschaftsminis-
ter. Herr Minister Meyer, bitte!

Christian Meyer, Minister fir Erndhrung, Land-
wirtschaft und Verbraucherschutz:

Frau Préasidentin! Meine Damen und Herren! Ich
danke den Fraktionen fir den Antrag, weil er uns
bei einem ganz wichtigen Thema und einem ganz
wichtigen Anliegen unterstitzt, namlich bei der
notwendigen Novellierung der Dingeverordnung
auf eine sachgerechte, praxisgerechte, aber auch
umweltgerechte Lésung hinzuwirken.

Ich bedanke mich auch fur den Konsens, den wir
hier im Haus mit der einstimmig gefassten Be-
schlussempfehlung haben. Denn wir merken, wenn
wir auf Bundesebene verhandeln, dass nicht tber-
all angekommen ist, was wir in Niedersachsen fur
besondere Herausforderungen und Problematiken
haben.

Es besteht Konsens, dass wir - das haben zumin-
dest alle Vorredner gesagt - in einigen Regionen
ein Problem mit Nahrstoffiiberschiissen haben. Die
Forderung des Kollegen Grupe, diese Uberschiis-
se in andere Regionen zu bringen, zeigt ja, dass
wir in einigen Regionen Uberschiisse haben, sonst
waren diese Transporte nicht notwendig.

Der Nahrstoffbericht, die Zahlen des Umweltminis-
teriums zeigen auch die Problematik, dass wir in
einigen Regionen einen Anfall des Wirtschaftsdiin-
gers haben, dass auf landwirtschaftlichen Flachen
die verwertbare Menge z. B. bei 209 % fir Stick-
stoff oder bei 249 % fur Phosphor lag.

Also, es gibt diese Gefahren durch die Uberdiin-
gung. Es gibt das angekindigte EU-Vertragsver-
letzungsverfahren. Deshalb ist es jetzt wichtig,
dass wir aus niedersachsischer Sicht mit unseren
Erfahrungen massiv Einfluss auf die Dungeverord-
nung nehmen.

Ich mochte drei Bereiche ganz kurz nennen. Das
eine - das ist das Wichtige - ist der Anspruch auf
Transparenz, auf Méglichkeiten der besseren Kon-
trolle. Ich bin der CDU sehr dankbar dafir, dass
sie gesagt hat, sie geht da mit, weil das der Bund
und die anderen Ladnder momentan nicht tun. So
sind die jetzt vorhandenen Nahrstoffvergleiche, die
die Landwirte haben, der zustandigen Dlingebe-
horde, der Kammer, elektronisch vorzulegen und
kénnen auch als Abgleich verwendet werden. Fur
die meisten Landwirte und fir all diejenigen, die
ordnungsgemal und nach guter fachlicher Praxis
wirtschaften, andert sich dadurch grundsétzlich
nichts; denn sie mussten und sie werden auch in
Zukunft solche umfangreichen Berechnungen ma-
chen mussen. Aber es erleichtert der Kontrollbe-
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horde, auch wirklich hinzuschauen, wo Probleme
liegen.

Richtig ist auch die Erfassung aller organischen
Stoffe - das ist angesprochen worden -, dass auch
die Garreste mit in die ganzen Bilanzsalden aufge-
nommen werden.

Ein ganz zentrales Anliegen ist, dass die Dlnge-
behérde auch die von anderen Behdrden und die
schon von den Landwirten vorgelegten Daten tber
Flachen und Tierzahlen nutzen kann. Dazu bedarf
es auch einer Anderung des Diingegesetzes, das
ebenfalls novelliert werden muss.

Ganz wichtig ist, dass wir im niedersachsischen
Interesse natirlich eine Verordnung bekommen,
die praxisnah und umsetzbar ist. Andere Lander
haben da andere Vorstellungen. Uns geht es vor
allem darum, die groRen Uberschussmengen zu
erfassen, mit der Verbringungsordnung zu einer
besseren Kontrolle zu kommen, sie abzugleichen
und damit unsere wichtigste Lebensgrundlage,
namlich unser Grundwasser, besser zu schitzen,
aber trotzdem mit den Landwirten gemeinsam das
Problem der Nahrstoffuberschisse in den Griff zu
bekommen.

(Beifall bei den GRUNEN)

Ich freue mich auf die Beratung im Ausschuss und
auf den hoffentlich breiten Konsens niederséachsi-
scher Interessen. Andere Lander kénnen sich ein
bisschen von unserer Erfahrung bei der Diinge-
verordnung abschneiden.

(Beifall bei den GRUNEN und Zu-
stimmung von Johanne Modder [SPD]
- Helge Limburg [GRUNE]: Richtig!)

Vizeprasidentin Dr. Gabriele Andretta:

Vielen Dank, Herr Minister. - Weitere Wortmeldun-
gen liegen nicht vor. Ich schlie3e die Beratung.

Wir kommen zur Ausschussiuberweisung.

Federfuhrend soll der Ausschuss fir Erndhrung,
Landwirtschaft, Verbraucherschutz und Landes-
entwicklung sein. Wer so beschlieRen méchte, den
bitte ich um sein Handzeichen. - Das ist so be-
schlossen.

Wir sind fur heute am Ende der Tagesordnung.
Ihnen allen einen schénen Abend, besonders un-
seren beiden Geburtstagskindern!

(Beifall)
Schluss der Sitzung: 19.14 Uhr.
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