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Beginn der Sitzung: 10.30 Uhr.

Prasident Hermann Dinkla:

Meine sehr verehrten Damen und Herren, liebe
Kolleginnen und Kollegen, ich wiinsche Ihnen ei-
nen guten Morgen und heiRe Sie namens des
gesamten Prasidiums zu unserer heutigen Sitzung
herzlich willkommen.

Ich erdffne die 54. Sitzung im 19. Tagungsab-
schnitt des Niederséchsischen Landtages der 16.
Wabhlperiode.

Ich stelle die Beschlussfahigkeit des Hauses fest.

Mitteilungen des Prasidenten

Zur Tagesordnung: Die Einladung und die Tages-
ordnung fur diesen Tagungsabschnitt liegen lhnen
gedruckt vor.

Fur die heutige Aktuelle Stunde sind finf Themen
benannt worden.

Es liegen im Ubrigen vier Dringliche Anfragen vor,
die morgen frih ab 9 Uhr beantwortet werden.

Im Mittelpunkt unseres Tagungsabschnitts steht
die Beratung des Haushalts fur das Jahr 2010. Wie
Ublich ist die Debatte Uber ausgewahlte Haus-
haltsschwerpunkte wieder in Blocken zusammen-
gefasst.

Der Bericht des Vorsitzenden des Haushaltsaus-
schusses und die anschlieRende allgemeinpoliti-
sche Debatte, in der in grundséatzlicher Weise Uber
die Regierungs- und Haushaltspolitik gesprochen
werden soll, sind fir heute Nachmittag vorgese-
hen.

Abgeschlossen werden die Haushaltsberatungen
am Donnerstagvormittag mit den notwendigen
Abstimmungen, die nach der vorgegebenen Haus-
haltsgliederung und weitgehend gebiindelt durch-
gefihrt werden sollen.

Auf der Grundlage der im Altestenrat fur die Bera-
tung einzelner Punkte vereinbarten Redezeiten
und des im Altestenrat vereinbarten Verteiler-
schliissels haben die Fraktionen die ihnen jeweils
zustehenden Zeitkontingente so verteilt, wie Sie
das aus der Ihnen vorliegenden Ubersicht ersehen
kdnnen.

Die fur die einzelnen Beratungsblocke zum Haus-
halt festgesetzten Redezeiten sind in diese Umver-
teilung gemal 8 71 Abs. 2 unserer Geschéftsord-
nung einbezogen worden.

Ich gehe davon aus, dass das Haus mit dem vor-
geschlagenen Ablauf und den Redezeiten einver-
standen ist. - Widerspruch zeigt sich nicht. Also
setze ich Zustimmung voraus. Wir werden dem-
nach wie dargestellt vorgehen.

Wir haben in den vor uns liegenden vier Tagen ein
sehr umfangreiches Programm zu erledigen. Ge-
rade angesichts der Vorkommnisse im letzten Ta-
gungsabschnitt - Sie alle wissen, worauf ich an-
spiele - appelliere ich mit allem Nachdruck an Sie,
trotz aller, in einer parlamentarischen Demokratie
selbstverstandlichen, unterschiedlichen Meinungen
die Debatte fair und diszipliniert zu fuhren - in je-
dem Fall in einer Weise, die auch mit Blick auf
unsere Besucherinnen und Besucher dem An-
spruch, das ,Hohe Haus" unseres Landes zu sein,
gerecht wird.

Die heutige Sitzung soll gegen 18.50 Uhr enden.

In der Wandelhalle ist die vom Bundesamt fur Be-
volkerungsschutz und Katastrophenhilfe konzipier-
te Ausstellung ,Menschen gemeinsam schitzen -
Bevolkerungsschutz gestern - heute - morgen“ zu
sehen.

Ein weiterer Hinweis: Vom 12. bis 30. November
2009 hatte die Landesarbeitsgemeinschaft Sozio-
kultur in Niedersachsen e.V. im Landtag zum
Thema ,Demografie und kulturelle Orte - Mit Sozi-
okultur den Wandel gestalten* eine Ausstellung
prasentiert. Die LAGS bot wahrend der Eréffnung
und zur Plenarsitzung am 24. und 25. November
2009 eine Kunstaktion zum Mitmachen an. Abge-
ordnete und Besucherinnen und Besucher konnten
in der Wandelhalle ihr eigenes ,Wertpapier" schop-
fen und aus Buchstaben die Werte zusammenset-
zen, die fur sie besonders wichtig sind. Das Buch,
das so entstanden ist, ist vom 14. bis zum 17. De-
zember 2009 in der Portikushalle zu sehen. Ich
wirde mich freuen, wenn Sie ungeachtet der Flle
der von uns zu behandelnden Themen ein wenig
Zeit finden kdnnten, sich die Ausstellung zum Be-
volkerungsschutz und das wahrend des letzten
Tagungsabschnitts entstandene Buch anzusehen.

Die Initiative ,Schulen in Niedersachsen online*
wird wahrend der ersten drei Tage des Tagungs-
abschnitts wiederum mit einer Online-Radiotiber-
tragung live aus dem Landtag berichten. Es han-
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delt sich um Schulerinnen und Schiler des Gym-
nasiums am Botschenberg aus Helmstedt.

Die Abgeordneten Detlef Tanke und Wittich Scho-
bert haben sich dankenswerterweise bereit erklart,
als Paten die Arbeit der jungen Leute nach Kraften
zu unterstitzen und erste Ansprechpartner der
Nachwuchsjournalisten zu sein.

Ich darf Sie herzlich bitten, Ihre Reden bis spéates-
tens morgen Mittag, 12 Uhr, an den Stenografi-
schen Dienst zurlickzugeben.

Die mir zugegangenen Entschuldigungen teilt Ih-
nen nunmehr der Schriftfihrer mit.

Schriftfuhrer Hans-Jirgen Klein:

Guten Morgen, meine Damen und Herren! Es ha-
ben sich entschuldigt von der Landesregierung der
Minister fir Wirtschaft, Arbeit und Verkehr, Herr
Bode, die Ministerin flr Soziales, Frauen, Familie
und Gesundheit, Frau Ross-Luttmann, ab 12 Uhr,
von der Fraktion der CDU Frau Bertholdes-Sand-
rock von 12 Uhr bis 15.30 Uhr, Herr Dr. Matthiesen
ab 15.30 Uhr, Herr Oesterhelweg bis zur Mittags-
pause, von der Fraktion der SPD Herr Brinkmann
und Herr Schneck.

Prasident Hermann Dinkla:

Vielen Dank. - Ich rufe Tagesordnungspunkt 1
auf:

Aktuelle Stunde

Fur diesen Tagesordnungspunkt sind finf Themen
benannt worden, deren Einzelheiten Sie dem
Nachtrag zur Tagesordnung entnehmen kénnen.

Ich halte das Haus fiir damit einverstanden, dass
wir die Antrage unter den Buchstaben b und e des
Nachtrags zur Tagesordnung gemeinsam beraten.

Zur Klarstellung sei darauf hingewiesen, dass das
gemeinsame Aufrufen mehrerer Antrage zur Aktu-
ellen Stunde nicht zu einer Aufhebung der in § 49
Abs. 4 Satz 2 unserer Geschéaftsordnung vorgese-
henen Einzelredezeit von funf Minuten fuhrt. Die
einzelnen Redebeitrage sollen und durfen daher
hdchstens funf Minuten dauern.

Ungeachtet dessen gehe ich davon aus, dass es
bei der Vereinbarung, die genannten Antrage zu-
sammen zu behandeln, bleibt.

Die in unserer Geschéaftsordnung fir den Ablauf
der Aktuellen Stunde geregelten Bestimmungen
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setze ich bei allen Beteiligten, auch bei der Lan-
desregierung, als bekannt voraus.

Ich eroffne jetzt die Besprechung zu Tagesord-
nungspunkt 1 a:

Scheinlésung beim Bleiberecht fiir Flichtlinge
- Die Schwachsten bleiben auf der Strecke -
Antrag der Fraktion Bindnis 90/Die Griinen -
Drs. 16/1958

Zur Einbringung erteile ich der Kollegin Polat von
der Fraktion Biindnis 90/Die Griinen das Wort.

Filiz Polat (GRUNE):

Sehr geehrter Herr Prasident! Meine Damen und
Herren! Das, was die Innenminister in der vorletz-
ten Woche zum Bleiberecht beschlossen haben, ist
fur die meisten Fluchtlinge in Niedersachsen und in
Deutschland eine Katastrophe.

(Zustimmung bei den GRUNEN und
bei der LINKEN)

Der Beschluss der Innenministerkonferenz stellt
eindeutig einen Ruickschritt dar. Denn zuvor gab es
ein klares Wort des Gesetzgebers. Die gesetzliche
Regelung - das wissen Sie - lauft aber am 31. De-
zember 2009 ab. Das ist Fakt. Somit gibt es keine
Verlangerung der gesetzlichen Bleiberechtsrege-
lung.

Vor diesem Hintergrund, liebe Kolleginnen und
Kollegen, kénnen gerade Sie von der FDP, Herr
Oetjen, es mir nicht als demokratischen Fortschritt
verkaufen, dass eine Galgenfrist beschlossen wird,
die im Ubrigen nur fiir diejenigen gilt, die bereits
einen Aufenthaltstitel in der Tasche haben. Das
wissen viele nicht.

(Zustimmung bei den GRUNEN und
bei der LINKEN)

Selbst das Innenministerium, Herr Schiinemann,
lasst heute in seiner Anordnung an die Auslander-
behoérden erkennen, dass dieser Beschluss der
Innenministerkonferenz faktisch keine Relevanz
hat. Fur mich ist er damit Uberflussig.

Es ist namlich keine Ldsung fir all diejenigen, die
nicht von der gesetzlichen Bleiberechtsregelung
profitiert haben oder hétten profitieren kénnen. Es
ist keine Losung fir all diejenigen, insbesondere
Familien, die aufgrund der Zahl ihrer Kinder, Herr
Rolfes, faktisch vom Bleibrecht ausgeschlossen
sind. Es ist keine Ldsung fur &altere Menschen -
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dazu zé&hlen alle Personen Uber 55; das wissen
viele nicht. Es ist auch keine Lésung fur all diejeni-
gen, die ihren Lebensunterhalt aufgrund von
Krankheit und/oder Behinderung nicht eigenstan-
dig durch Erwerbstatigkeit sichern kénnen. All die-
se Menschen, Frau Lorberg, haben und werden
nie von diesem Bleiberecht profitieren kénnen.
Meine Damen und Herren, das ist eine Scheinl6-
sung. Die Schwéchsten bleiben auf der Strecke.

(Beifall bei den GRUNEN und Zu-
stimmung bei der SPD und bei der
LINKEN)

Meine Damen und Herren, von wie vielen betroffe-
nen Menschen sprechen wir in Niedersachsen? -
15 000 Menschen von urspringlich 22 000 Men-
schen zu Beginn der gesetzlichen Bleiberechtsre-
gelung bzw. der niedersachsischen Bleiberechts-
regelung. 15 000 Menschen leben immer noch in
Kettenduldung in Niedersachsen. Daran wird sich
auch mit diesem Beschluss nichts &ndern. 15 000
Menschen sind tagtaglich von Abschiebung be-
droht. 15 000 Menschen! Das Erschreckende da-
bei ist, liebe Kolleginnen und Kollegen, dass Uber
die Halfte Kinder, Jugendliche und junge Erwach-
sene sind, Kinder und Jugendliche, die ein Ausbil-
dungsverbot haben - auch das wissen viele nicht -,
Kinder und Jugendliche, die aufgrund der Resi-
denzpflicht bei jeder Klassenfahrt, bei einer Fahrt
zum Landtag, einen Antrag bei der Auslanderbe-
horde stellen mussen.

Meine Damen und Herren, Herr Schiinemann, Sie
sprechen immer von der Zuwanderung in die Sozi-
alsysteme. Sie drangen diese Menschen faktisch
in die Isolation, in das Sozialsystem!

(Beifall bei den GRUNEN, bei der
SPD und bei der LINKEN)

Frau Ministerin Ross-Luttmann, Sie haben im Ja-
nuar 2009 in einer Debatte im Plenum zum Kinder-
schutz gesagt:

.Kein Kind darf uns verloren gehen.
Jedes Kind ist auf unser aller Auf-
merksamkeit angewiesen. Ich stehe
fur eine Kultur des Hinschauens.”

Sie haben des Weiteren in einer anderen Debatte
gesagt, Frau Ross-Luttmann:

»Aber wichtig ist mir vor allem, dass
wir erkennen, dass die Kinder das
Wertvollste in unserer Gesellschaft
sind"“.

Ich frage Sie hier: Gilt das denn nicht fur die Kinder
von Fluchtlingsfamilien, fir diese Kinder in diesem
Land?

(Beifall bei den GRUNEN, bei der
SPD und bei der LINKEN)

Meine Damen und Herren, fallen Sie bitte nicht auf
das herein, was lhnen die Innenminister immer
wieder auftischen wollen. Innenminister sind keine
Integrationsminister und werden nie Integrations-
minister sein.

(Beifall bei den GRUNEN)

Innenminister haben es in den letzten Jahrzehn-
ten - so kann man es fast sagen - nie gewollt, eine
vernunftige Losung fir das Problem der Kettendul-
dung zu finden.

(David McAllister [CDU]: Was reden
Sie denn da?)

Das haben wir Griine zur Gentige erleben missen,
auch, liebe SPD, unter einem Bundesinnenminister
Otto Schily.

(Beifall bei den GRUNEN - David
McAllister [CDU] - zur SPD -: Zu friih
geklatscht!)

Aber diese Regelung toppt das Ganze wirklich
noch einmal. Herr Schinemann, mit lhrer Stim-
mungsmache gegen die Einwanderung in die So-
zialsysteme - wir haben hier schon Osterreichische
populistische Verhéltnisse - haben Sie die Atmo-
sphéare vergiftet. Damit haben Sie ein liberales
Bleiberecht verhindert. Diese Politik, meine Damen
und Herren, ist ein Skandal und muss ein Ende
haben!

(Beifall bei den GRUNEN)

Ich kann nur sagen: Herr Schiinemann, Sie haben
dieses Jahr wieder zu Recht den Titel ,Abschie-
beminister des Jahres" verdient!

(Beifall bei den GRUNEN und bei der
LINKEN)

Prasident Hermann Dinkla:

Ich erteile dem Kollegen Bachmann von der SPD-
Fraktion das Wort.

Klaus-Peter Bachmann (SPD):

Herr Prasident! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Eine kleine Korrektur, liebe Kollegin Polat:
Nicht alle Innenminister sind schlecht. Unter Herrn
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Bartling und unter Herrn Glogowski gab es wenigs-
tens Bleiberechtslésungen.

(Beifall bei der SPD - Hans-Christian
Biallas [CDU] lacht - Unruhe - Glocke
des Présidenten)

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Von
einer Katastrophe will ich zum jetzigen Zeitpunkt
noch nicht sprechen, weil ich damit rechne und
darauf zéhle, dass auch der Innenminister des
Landes Niedersachsen das sehr ernst nimmt, was
die Integrationsbeauftragten von Bund und Lé&n-
dern vor Kurzem in einer Denkschrift zusammen-
gestellt haben, die ndmlich an ihre Innenminister
appellieren, nicht nur eine zeitliche Verlangerung,
wie sie jetzt vorgesehen wurde, zu vereinbaren,
sondern auch die Mdglichkeit der Senkung der
Anforderungen an die Lebensunterhaltssicherung
bei der weiteren Verlangerung der Aufenthaltser-
laubnis zu eréffnen, die Moglichkeit der Befreiung
vom Nachweis der Lebensunterhaltssicherung fur
Studenten und auch die Mdéglichkeit der Erteilung
eines Bleiberechts flr Alte, Kranke und Behinder-
te, auch bei Inanspruchnahme 6ffentlicher Mittel.

Wenn Sie ein Integrationsminister sind, Herr Schi-
nemann, nehmen Sie das, was lhre Integrations-
beauftragte mit unterschrieben hat, bitte ernst.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Des Weiteren hat der Kollege Oetjen das Verhal-
ten der sozialdemokratischen Innenminister am
4. Dezember in einer Presseinformation gerigt und
gesagt: Die blockieren sozusagen das Bleiberecht!
- Nein, die SPD-Innenminister haben versucht, im
Sinne dessen, was die Kollegin Polat eben vorge-
tragen hat, eine dauerhafte humanitare Losung zu
erreichen, und zwar auch fur Menschen, die sonst
durch den Rost fallen. Wenn die FDP wirklich an
einer vernunftigen Bleiberechtslosung interessiert
ware, Herr Kollege Oetjen, hatten Sie das Verhal-
ten der SPD-Minister lieber unterstiitzen sollen,
anstatt sie zu kritisieren.

(Beifall bei der SPD)

Dass Sie zum Schluss wenigstens der Zwei-Jahre-
Verlangerungslésung im Rahmen des Kompromis-
ses mit zugestimmt haben, ist mit der Hoffnung
verbunden, dass all das geklart wird, was eben
durch meine Kollegin im Detail vorgetragen wurde.
Nur damit es jetzt zum Jahreswechsel nicht mas-
senhaft zu Abschiebungen kommt, war es erforder-
lich, die Befristung um weitere zwei Jahre zu ver-
langern.
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Wir appellieren auch, dass der Deutsche Bundes-
tag zu verbesserten Regelungen kommt, dass es
in Zukunft keine Sippenhaft geben wird, wegen der
Familien abgeschoben werden, wenn sich nur
einer aus der Familie danebenbenommen hat oder
straffallig geworden ist, dass es Ausnahmen flr
Kranke, Traumatisierte und Alte gibt und dass
Kinder und Jugendliche, die hier geboren sind, die
dieses Deutschland als Heimatland empfinden,
hier bleiben kénnen, und dass das dann auch fir
die Eltern gilt. Ansonsten sind Sie ja auf dem rich-
tigen Wege, wenn Sie fur Kinder und Jugendliche
erleichternde Regelungen erreichen wollen. Aber
Sie kdnnen dann nicht die Familien trennen. Da
zahlt das Kindeswohl. Deswegen muss es dann
hier auch um die Anerkennung des Bleiberechts
von Familien gehen.

Was fir ein Integrationsminister Sie sind, wird an
dieser Veroffentlichung der HAZ vom 10. Dezem-
ber deutlich:

.Schinemann: Das war die letzte
Bleiberegelung®.

(Zustimmung bei der CDU)

Herr Kollege Schiinemann, es ist doch ein Unding,
dass Sie als Minister jetzt schon wissen, wie sich
Dinge in der Zukunft entwickeln, nach dem Motto:
Es wird nie wieder ein Bleiberecht geben. - Das ist
nicht die Aufgabenstellung eines Integrationsminis-
ters!

(Beifall bei der SPD, bei den GRU-
NEN und bei der LINKEN)

Bewegen Sie sich also im Sinne dessen, was die
Kollegin Polat im Detail vorgetragen hat. Ich muss
das nicht wiederholen.

Ich méchte etwas AbschlieBendes sagen: Wir stel-
len in letzter Zeit immer wieder fest, dass Men-
schen, die zurzeit vom Bleiberecht profitieren, sich
intensiv um Arbeit bemiiht haben, aber nicht die
Chance haben, diese Arbeit zu bekommen - sie
wuirden sogar in Nischenarbeitsplatze gehen -, weil
Ihnen die Arbeitsagentur dann sagt: Nein, diese
Arbeit darfst du nicht aufnehmen, das ist ein unso-
zialer Lohn. - Unterstitzen Sie uns auf dem Wege
zum Mindestlohn. Dann werden auch diese Pro-
bleme der Vergangenheit angehdren.

Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)
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Prasident Hermann Dinkla:

Ich erteile der Kollegin Lorberg von der CDU-Frak-
tion das Wort. Bitte!

Editha Lorberg (CDU):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Liebe
Kolleginnen und Kollegen von den Griinen, allein
die Uberschrift Ihres Antrages zur Aktuellen Stun-
de zeigt einmal mehr, wie Sie mit diesem Thema
umgehen.

(Zustimmung bei der CDU)

Statt die Chance auf ein Bleiberecht fiir zahlreiche
Flichtlinge zu wirdigen und zu unterstitzen, spre-
chen Sie von Scheinlésungen und erwecken den
Eindruck, dass sich weder Bund noch Lander fir
die Probleme der langjahrig hier lebenden Men-
schen einsetzen. Liebe Frau Polat, nicht die Be-
schlisse der Innenministerkonferenz sind eine
Katastrophe, sondern eine Katastrophe war allein
Ihr Redebeitrag.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP -
Oh! bei der SPD, den GRUNEN und
der LINKEN)

Denn, liebe Frau Polat, Sie sprechen von 15 000
Menschen, die hier in Niedersachsen betroffen
seien, verschweigen aber der Bevolkerung ganz
wichtige Fakten und Hintergrinde, warum diese
Menschen nicht in unserem Land bleiben kénnen.

Meine Damen und Herren, die Fakten sind eindeu-
tig. Sie zeigen ganz klar, dass die Beschlisse der
Innenministerkonferenz von 2006 zur Bleiberechts-
regelung richtig und zielfihrend waren. Danach
haben 2 362 Personen allein in Niedersachsen
eine Aufenthaltserlaubnis erhalten. Aufgrund der
2007 beschlossenen Altfallregelung erhielten in
Niedersachsen weitere 5269 Personen eine Auf-
enthaltserlaubnis. Bundesweit, meine Damen und
Herren, sind rund 65 000 Personen von diesen
Regelungen betroffen, profitieren also davon. Ich
finde, dass das schon ein bemerkenswerter Erfolg
ist.

Frau Polat, wir durfen an dieser Stelle nicht ver-
gessen, dass es sich bei den Personen, auch bei
denen, die jetzt hierbleiben kénnen, um Asylsu-
chende handelt, deren Antrage bereits rechtskraf-
tig abgelehnt wurden und bei denen dementspre-
chend keine Schutzbediirftigkeit vorgelegen hatte.
Ich finde, es ist in diesem Zusammenhang sehr
wichtig zu sagen, dass viele ihren Aufenthalt hier in
Deutschland aus den unterschiedlichsten Griinden
in die Lange gezogen haben, wobei wir aber doch

nicht generell sagen kdénnen: Wenn jemand ganz
lange und immer wieder versucht, hier zu bleiben,

(Stefan Wenzel [GRUNE]: Hat es
auch Fluchtursachen gegeben?)

beispielsweise, Herr Wenzel, wenn auf einmal die
Passe weg sind usw. - die Griinde kennen Sie alle,
die brauchen wir gar nicht weiter auszufiihren -,

(Stefan Wenzel [GRUNE]: Haben sie
sich das selbst ausgesucht?)

dann ist es gerecht, dass wir fiir diejenigen einfach
eine Regelung bereithalten.

(Beifall bei der CDU - Stefan Wenzel
[GRUNE]: Kann man nach zehn Jah-
ren so etwas machen?)

Ich begriRe es sehr, dass viele Menschen, die
langjahrig hier bei uns leben, eine Perspektive
bekommen haben. Ich halte es aber auch grund-
satzlich fur besonders wichtig, dass diese Men-
schen ihren Lebensunterhalt hier eigenstéandig
sichern kdnnen. Dass dies fir viele Flichtlinge ein
Bedurfnis ist, erkennt man an der grof3en Zahl
derer, die nachweislich Arbeit gesucht und auch
gefunden haben.

Meine Damen und Herren, nun befinden wir uns in
einer wirtschaftlich angespannten Lage,

(Dr. Manfred Sohn [LINKE]: Krise,
Frau Lorberg! Krise!)

die sich auch auf dem Arbeitsmarkt niederschlagt.
Es gibt eine gewisse Anzahl von Personen aus
diesem Kreis, die bisher trotz erheblicher Bemi-
hungen nur Teilzeitarbeit oder noch gar keine Ar-
beit gefunden haben. Die Beschliisse der letzten
Innenministerkonferenz  von Anfang Dezember
tragen diesem Umstand Rechnung. Die Verlange-
rung des Bleiberechts auf Probe schafft dem
ernsthaft bemuhten Arbeit Suchenden eine weitere
Perspektive auf ein selbstbestimmtes Leben hier in
Deutschland. Sie haben nun weitere zwei Jahre
Zeit, um eine Erwerbstatigkeit aufnehmen zu kon-
nen.

Meine Damen und Herren, wirtschaftliche Integra-
tion ist nach wie vor die wesentliche Vorausset-
zung fir ein dauerhaftes Bleiberecht. Schon allein
aus Grunden der Gerechtigkeit denen gegeniber,
die sich um Arbeit bemihen, die bei uns ihren
Lebensunterhalt eigensténdig sichern, kann und
darf es zu keiner Regelung kommen, die diejeni-
gen begiinstigt, die sich eben nicht um diese Dinge
bemihen.
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Ich fasse zusammen: Inhaber einer Aufenthaltser-
laubnis auf Probe, die am 31. Dezember 2009
mindestens fir die letzten sechs Monate hier wa-
ren, haben auch die Chance, zum 31. Dezember
eine Aufenthaltserlaubnis zu bekommen.

Die Beschliisse der Innenministerkonferenz von
Anfang Dezember werden von uns begruif3t.

(Stefan Wenzel [GRUNE]: Sie wei-
chen doch dem Thema aus! Auf Frau
Polat haben Sie nicht geantwortet!)

Ich freue mich, dass gerade in Niedersachsen
2 000 Personen eine Perspektive bekommen und
im Rahmen einer gesamtgesellschaftlichen Ver-
antwortung, Herr Wenzel, der Zuzug in die Sozial-
systeme, auch wenn Frau Polat dies nicht héren
mdchte, unterbunden wird. Ich denke, dass wir an
dieser Stelle ganz ehrlich miteinander umgehen
missen;

(Stefan Wenzel [GRUNE]: Dem Kern
des Anliegens werden Sie nicht ge-
recht!)

denn die Gesellschaft muss das schlief3lich tragen
kénnen.

(Kreszentia Flauger [LINKE]: Schirt
Vorurteile!)

Der Zuzug in die Sozialsysteme ist gesellschafts-
politisch Gberhaupt nicht tragbar.

Ich danke lhnen.

(Beifall bei der CDU und Zustimmung
von Christian Durr [FDP])

Prasident Hermann Dinkla:

Ich erteile dem Kollegen Oetjen von der FDP-
Fraktion das Wort.

Zuvor aber noch einmal folgender Hinweis: Eine
Minute vor Ablauf der Redezeit gibt es ein kleines
und nach funf Minuten das bekannte nicht mehr
ganz so dezente Klingelzeichen. Ich glaube aber,
das ist auch allen bekannt.

Bitte!

Jan-Christoph Oetjen (FDP):

Ganz herzlichen Dank. - Herr Prasident! Meine
sehr verehrten Damen und Herren! Liebe Kollegin-
nen und Kollegen! Der Beschluss der Innenminis-
terkonferenz bringt uns einen Zeitgewinn. Das ist
das, was wir seitens der FDP erwartet haben, ver-
ehrte Kolleginnen und Kollegen. Wir haben hier ja
schon mehrfach - so auch im letzten Plenarab-
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schnitt - dartiber diskutiert, was wir von der Innen-
ministerkonferenz im Bereich des Bleiberechts
erwarten. Ich sage hier: Wir von der FDP-Fraktion
sind froh dariiber, dass wir nun eine Atempause
haben, um in den nachsten zwei Jahren eine ge-
setzliche Lésung zu finden. Das ist ein gutes Sig-
nal, das die Innenministerkonferenz ausgesendet
hat.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU -
Unruhe)

Prasident Hermann Dinkla:

Herr Kollege, ich darf Sie kurz unterbrechen. - In
den Fraktionen finden intensive Gesprache statt.
Das muss aber nicht sein, finde ich. Wenn jemand
etwas zu klaren hat, kann er das auch aufRerhalb
des Plenarsaals tun. Ich lege Wert darauf, dass die
Rednerin bzw. der Redner hier Gehor findet. - Bitte
schon, Herr Kollege!

Jan-Christoph Oetjen (FDP):

Ganz herzlichen Dank, Herr Prasident. - Wissen
Sie, ich habe den Eindruck, dass einige von lhnen
erwartet haben, dass die Innenministerkonferenz in
diesen zwei Tagen Donner was bewegt und Posi-
tionen, die in den vergangenen Monaten aufgebaut
wurden, Uberbriickt. Ich sage hier sehr deutlich,
liebe Kollegin Polat: Wenn Sie das von der Innen-
ministerkonferenz erwartet haben, dann sind Sie
ganz schon naiv an die Sache herangegangen. Ich
glaube, dass das, was erreicht worden ist, das
Maximum dessen war, was herauszuholen war.

(Zurufe von den GRUNEN)

Das missen wir uns einmal vor Augen halten,
verehrte Kolleginnen und Kollegen. Deshalb habe
ich auch die SPD-Innenminister kritisiert, die in
ihren Presseverlautbarungen deutlich gesagt ha-
ben: Wir wollen das jetzt unbedingt tiber die Biihne
bringen. - Da in der Innenministerkonferenz das
Einstimmigkeitsprinzip gilt und Sie genau wissen,
dass die von Ihnen aufgebaute Position niemals
tragbar wéare, habe ich gesagt: Die SPD-Innen-
minister missen sich bewegen, damit wir wenigs-
tens einen Kompromiss und einen Aufschub um
zwei Jahre erreichen und auf diese Weise Luft
bekommen, um eine gesetzliche Lésung zu finden.
- Ich bin froh, dass das dabei herausgekommen ist.

(Zustimmung bei der FDP)

Der Deutsche Bundestag ist jetzt in der Pflicht, zu
handeln und eine gesetzliche Lésung auf den Weg
zu bringen. Es ist - das sage ich hier sehr deutlich -
nicht die Aufgabe der Innenministerkonferenz,
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standig zu reparieren, sondern es ist die Aufgabe
des Bundesgesetzgebers, eine gesetzliche Bleibe-
rechtsregelung zu erarbeiten. - Insofern muss ich
sagen: Der Innenminister hat recht, wenn er sagt,
dass dies die letzte Bleiberechtsregelung sei, die
von der Innenministerkonferenz gefunden wurde.
Wir von CDU und FDP gehen namlich davon aus,
dass unsere CDU/FDP-gefuhrte Bundesregierung
entsprechend der Koalitionsvereinbarung eine
Losung fur dieses Problem findet, meine sehr ver-
ehrten Damen und Herren.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU)

Aus Sicht der FDP ist Ziel einer solchen neuen
Bleiberechtsregelung, fir die betreffenden Men-
schen Rechtssicherheit und Rechtsklarheit zu be-
kommen. Ich sage aber ganz deutlich, dass wir
nicht alle Winsche werden erfiillen kénnen. Nicht
jedem, der gern zu uns kommen moéchte, werden
wir diesen Wunsch erfullen kénnen. Wir missen
uns aber insbesondere um diejenigen kiimmern,
die hier gut integriert sind. Das sind die Kinder, die
hier zur Schule gegangen sind, die hier ihren Ab-
schluss gemacht haben und die hier leben und
arbeiten wollen.

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Auch
das Problem der Kettenduldung mussen wir end-
lich 16sen. Wir stehen diesbeziglich in der Pflicht;
denn es ist- in diesem Punkt hat Frau Kollegin
Polat ja auch recht- ein unhaltbarer Zustand,
wenn jemand von einer Duldung zur né&chsten
kommt. Das ist fur die betroffenen Menschen na-
turlich nicht haltbar.

Dazu gehort aber, dass sich die Auslander tatséch-
lich integrieren. Aus meiner Sicht gehort dazu
auch, dass sie arbeiten. Frau Kollegin Lorberg hat
hier schon ausgefiihrt, dass eine der Grundvor-
aussetzungen flr Integration ist, dass man bereit
ist, eine Arbeit aufzunehmen und zu versuchen,
seinen Lebensunterhalt selbst zu verdienen. Mir ist
schon Klar, dass es nicht immer zu 100 % klappen
kann, den Lebensunterhalt fur die ganze Familie
komplett selbst zu verdienen. Es muss dabei aber
ein grélRtmdogliches Mal3 erreicht werden. Wir, ver-
ehrte Kolleginnen und Kollegen, miussen unsere
Regelungen auch darauf ausrichten, dass dies
ermoglicht wird. Mit Blick auf die Residenzpflicht,
Herr Kollege Bachmann, missen wir es den betref-
fenden Auslandern auch ermdglichen, weiter zu
fahren, wenn es darum geht, eine Arbeit aufzu-
nehmen. An dieser Stelle stehen wir in der Pflicht
und mussen handeln. Ich sage Ihnen aber auch
sehr deutlich: Diejenigen, die hier bleiben wollen,

sind gefordert, eine Arbeit zu suchen und aufzu-
nehmen und sich in die Gesellschaft einzubringen.

Verehrte Kolleginnen und Kollegen, wir von der
FDP-Fraktion setzen darauf, dass der Bundesge-
setzgeber eine ordentliche Regelung erlésst. Da
wir eine ordentliche Bundesregierung haben, wird
das auch passieren.

Herzlichen Dank.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU)

Prasident Hermann Dinkla:

Ich erteile der Kollegin Zimmermann von der Frak-
tion DIE LINKE das Wort.

Pia-Beate Zimmermann (LINKE):

Herr Vorsitzender! Meine Damen und Herren! Frau
Lorberg, schon, dass Sie sich an so kleinen Din-
gen erfreuen kdnnen. Sie betrachten aber leider
nicht das grol3e Ganze. Aul3erdem betreiben Sie
Verschleierung durch lhre faden Argumente und
reden an der Wirklichkeit vorbei.

(Beifall bei der LINKEN)

Herr Oetjen, wenn Sie von ,langer Atempause“
und von dem ,Maximum dessen, was hier rauszu-
holen ist* reden, dann muss ich bedauern, dass
Sie sich so schnell zufrieden geben. Das, was die
Innenminister in Bremen beschlossen haben, mei-
ne Damen und Herren, ist keine konsequente Re-
gelung. Es ist auch kein Bekenntnis zu einer men-
schenwdrdigen Asylpolitik. Eigentlich ist es noch
nicht einmal ein Tropfen auf dem heiRen Stein.

Bei einer Verlangerung der Bleiberechtsregelung
um zwei Jahre kann mit gutem Willen von einer
~-Minimallésung“ gesprochen werden. Fur alle Be-
troffenen gilt: Sie fallen zum Jahreswechsel zu-
nachst nicht in die Duldung zurlick, aber sie blei-
ben weiter unter Bewahrungsaufsicht der Auslan-
derbehérden, und sie sind weiterhin abhangig da-
von, dass an den Nachweis des Bemihens um die
Lebensunterhaltssicherung keine (iberzogenen
Anforderungen gestellt werden. Aber gerade auf-
grund Uberzogener Ausschlussgriinde hat ein gro-
Ber Teil der Fluchtlinge tberhaupt keine Chance,
unter diese Regelung zu fallen. Weiterhin bleiben
viele Menschen von einer Aufenthalts- und Ar-
beitserlaubnis ausgeschlossen.

Meine Damen und Herren, es ist doch ein Unding,
dass es Menschen, denen lange Zeit ein Arbeits-
verbot und eine Residenzpflicht auferlegt wurden,
die also uberhaupt keine Chance hatten, sich ei-
nen Job zu suchen und einen Job zu finden, nur
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durch eine gesicherte Existenz, also durch Arbeit,
von der ein Mensch auch leben kann, mdglich
werden soll, hier zu bleiben, und das in einer wirt-
schaftlichen Situation, in der immer mehr Men-
schen von Arbeit Uberhaupt nicht mehr leben kon-
nen. Hoher kann man die Hirden wirklich nicht
mehr legen.

(Beifall bei der LINKEN)

Herr Schiinemann, Sie haben lhre Hausaufgaben
wieder nicht gemacht. Sie beurteilen Menschen
nach ihrem Gebrauchswert fur die hiesige Gesell-
schaft. Sie wollen keine humane L6sung, sondern
sozialokonomische Selektion. Herr Schinemann,
legen Sie bitte Ihr Trauma ab, durch Zuwanderung
kénnten unsere Sozialkassen gesprengt werden!
Betrachten Sie die Flichtlingsfamilie als Chance
fur kulturelle Vielfalt und als Chance, unserem
negativ betrachteten demografischen Wandel ent-
gegenzuwirken!

(Beifall bei der LINKEN und Zustim-
mung bei den GRUNEN)

Meine Damen und Herren, es ist nicht mit anzuse-
hen, wie die Verantwortung zwischen den Innen-
ministern und der Bundesregierung hin- und her-
geschoben wird. Denn das bedeutet in der Konse-
quenz fir viele weiterhin ein Leben ohne Perspek-
tive, in Unsicherheit, mit Angst vor Abschiebung,
mit Residenzpflicht, Arbeits-, Ausbildungs- und
Studienverboten. Notwendig ist aber eine Bleibe-
rechtsregelung, die mit der jetzigen deutschen
Auslanderpolitik bricht und geduldeten Flichtlingen
endlich eine Perspektive gibt. Aber das scheitert
insbesondere auch an solchen Hardliner-Léandern
wie Niedersachsen.

(Beifall bei der LINKEN)

Meine Damen und Herren von den Regierungs-
fraktionen, verschlielen Sie nicht die Augen vor
den Aussagen und Forderungen der Flichtlings-
und Menschenrechtsorganisationen!  Vielleicht
kénnen auch die Liberalen, Herr Oetjen, den ers-
ten Schritt machen und damit ihr Versprechen
einldsen, sich fur eine humane Regelung einzuset-
zen.

Meine Damen und Herren, wir unterstiitzen die
Forderungen des Niedersdchsischen Flichtlings-
rats. Ich zitiere mit lhrer Erlaubnis:

,Eine Aufenthaltserlaubnis muss auch
gewahrt werden, wenn Menschen
nicht arbeiten kdnnen, weil sie z. B. alt
oder krank sind, Kinder erziehen oder
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Angehtrige pflegen. Hier geborene
und aufgewachsene Jugendliche und
junge Erwachsene muissen ein gesi-
chertes Bleiberecht erhalten, ohne
dass damit die Familien auseinander-
gerissen werden, weil auf der Ausrei-
se der Eltern bestanden wird. Unter-
brechungen des Aufenthaltes dirfen
nicht zu einem Verlust des Bleibe-
rechts fuhren; frihere Aufenthaltszei-
ten sollen angerechnet werden. Die
Bleiberechtsregelung muss auch fiur
Personen greifen, die noch im Asyl-
verfahren sind. Straftaten bei einzel-
nen Personen dirfen nicht dazu fuh-
ren, dass auch alle anderen Famili-
enmitglieder von der Altfallregelung
ausgeschlossen werden."

Das ist die sogenannte Sippenhaft, die es in der
Bundesrepublik Deutschland eigentlich gar nicht
gibt.

(Zustimmung von der LINKEN)
Ich zitiere weiter:

,Die Stichtagsregelung muss aufge-
hoben werden und stattdessen eine
Mindestaufenthaltsdauer  eingefihrt
werden.”

Herzlichen Dank.
(Beifall bei der LINKEN)

Prasident Hermann Dinkla:

Es ist sicherlich nicht unbemerkt geblieben, dass
ich schon im Vorgriff die neue Geschaftsordnung
anwende. Sonst hétte ich bei dem einen Redner
oder der anderen Rednerin schon langst im Blick
darauf intervenieren missen, dass Erklarungen
und Reden nicht verlesen werden diirfen. Ich setze
die Zustimmung des Hauses voraus, dass ich so
verfahre; denn wir werden das ohnehin im Verlauf
der Debatte andern.

Ich erteile jetzt der Kollegin Polat von der Fraktion
Bindnis 90/Die Griinen das Wort.

Filiz Polat (GRUNE):

Liebe Kolleginnen und Kollegen! Lieber Herr Oet-
jen, ich méchte noch einmal betonen, was ich vor-
hin gesagt habe. Sie sprechen hier von einer
Atempause. Den Flichtlingen steht im wahrsten
Sinne des Wortes der Schweil3 auf der Stirn.
15000 Menschen haben nicht von der Bleibe-
rechtsregelung profitiert. Diese sind jetzt schon von
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der Abschiebung bedroht. Darunter befinden sich
viele Roma. Sie wissen, Niedersachsen hat die
meisten Roma. Gerade in dieser Woche wurde
wieder die Abschiebung eines Vaters mit seiner
jungen Tochter verhindert.

Die Anordnung des Innenministers sagt selbst,
dass dieser Beschluss der Innenministerkonferenz
Uberflissig ist. Dann sagen Sie mir doch bitte, wie
dieser Beschluss eine Atempause schaffen soll!
Die Bundestagsfraktion der Griinen hat einen Ge-
setzentwurf vorgelegt. Stimmen Sie dem zu! Er
enthélt eine gesetzliche Verlangerung, die klar und
deutlich ist, und orientiert sich an dem ehemaligen
FDP-Gesetzentwurf.

Nun zu lhnen, Frau Lorberg. Sie haben in lhren
Reden wirklich im Verhaltnis 1:1 die Pauschal-
verdachtigungen, die Stereotypen und das tiefe
Misstrauen gegenlber diesen Menschen von In-
nenminister Schinemann tbernommen.

(Beifall bei den GRUNEN, bei der
SPD und bei der LINKEN)

Sie lassen die Flichtlinge wie faule Betriiger und
Lugner erscheinen. Ich betone noch einmal: Diese
faulen Betriiger und Lugner sind zum grof3ten Teill,
zu Uber 60 %, Kinder und Jugendliche.

(Beifall bei den GRUNEN und bei der
LINKEN)

Sie schiren den Pauschalverdacht, dass diese
Leute in der sozialen Hangematte liegen wollen.

(Jan-Christoph Oetjen [FDP]: Das hat
sie doch gar nicht gesagt! Das ist
falsch!)

Das Asylbewerberleistungsgesetz und alle ande-
ren Gesetze erschweren es den Leuten, sich zu
integrieren. Sie sind faktisch vom Arbeitsmarkt
ausgeschlossen. Den Jugendlichen ist es verbo-
ten, eine Ausbildung zu machen. Damit erzahle ich
Ihnen doch nichts Neues!

(Beifall bei den GRUNEN und bei der
LINKEN)

Dann horen Sie doch bitte wenigstens auf Bischof
Trelle, der lhnen ins Stammbuch geschrieben hat:
.Wir dirfen nicht alle Fliichtlinge unter Generalver-
dacht stellen.” Das war ein Appell an die CDU und
an lhre Regierung.

(Lebhafter Beifall bei den GRUNEN
und Zustimmung bei der SPD und bei
der LINKEN)

Prasident Hermann Dinkla:
Ich erteile Herrn Minister Schiinemann das Wort.

Uwe Schiinemann, Minister fir Inneres, Sport und
Integration:

Herr Préasident! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Herr Bachmann, wir sind ja unter uns.
Wenn Sie es nicht weitererzéhlen, damit kein My-
thos zerstort wird: Sie haben Herrn Glogowski und
Herrn Bartling besonders gelobt. Ich darf Ihnen
einmal die Abschiebezahlen nennen. Im Jahr
1998: 3 480.

(Klaus-Peter Bachmann [SPD]: Das
war eine ganz andere Situation! Das
sind olle Kamellen!)

Das ist zu den Zeiten von Herrn Glogowski gewe-
sen. Im Jahr 2002: 2 390. Das war das letzte Jahr
von Herrn Bartling. Wir haben mit Stand vom 30.
November 2009 523 Abschiebungen. Ich wollte
hier mit diesen Zahlen einmal darstellen, wie es
tatsachlich gewesen ist.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)
Meine Damen und Herren - - -

(Zurufe von der SPD und von den
GRUNEN - Unruhe - Glocke des Pré-
sidenten)

- Das gibt es erst seit funf Jahren. Da hatte Herr
Glogowski gar keine Chance.

Nun zu lhnen. Wenn Sie hier darstellen, dass die
Bleiberechtsregelung aus den Jahren 2006, 2007
und jetzt eine Scheinldsung ist, dann darf ich lhnen
auch hierzu einmal die Zahlen zur Bleiberechtsre-
gelung aus der Zeit der von der SPD und den Gri-
nen geflhrten Bundesregierung aufzeigen. Zum
Beispiel 24. November 2000: 437. 24. November
2001: 22. 10. Mai 2001: 1 174. 8. November 2001:
12. 24. Juni: 44. Zum 19. November 2006 - das ist
die IMK-L6sung -: 2 362, die bereits ein Aufent-
haltsrecht bekommen haben. Mit der gesetzlichen
Regelung haben jetzt 5269 ein Aufenthaltsrecht
auf Probe bekommen, davon schon 1267 mit ei-
nem echten Aufenthaltsrecht. In Niedersachsen
sind es mehr als 2 000, die hier auch wieder ein
Aufenthaltsrecht bekommen. Hierbei von einer
Scheinlésung zu sprechen vor dem Hintergrund,
dass Sie das vorher nicht zustande bekommen
haben, zeigt, dass Sie die Realitat schlichtweg
ausblenden. Das muss man eindeutig feststellen.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)
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Ich mdchte an dieser Stelle einen Brief von Herrn
Dr. Weber, den Sie ja kennen, von der evange-
lisch-lutherischen Landeskirche in Braunschweig
zitieren:

.Sehr geehrter Herr Minister Schiine-
mann,

es ist mir ein Anliegen, sowohl als
Ratsvorsitzender der Konftderation
evangelischer Kirchen in Niedersach-
sen, aber auch als Bischof der Braun-
schweigischen Landeskirche, Ihnen
fur Ihr Engagement in der letzten Sit-
zung der Innenministerkonferenz zu
danken. Sie haben sich dafur stark
gemacht, dass das Bleiberecht um
zwei Jahre verlangert wird. Dies
schafft mit Sicherheit eine Pause zum
Atemholen, die vor allen Dingen die
Menschen, um die es geht, entlastet,
aber auch den politisch Verantwortli-
chen fiur weitere Klarungsprozesse
Zeit gewahrt.”

So weit dieses Zitat von der evangelischen Kirche.
Dann kénnen Sie ja wohl nicht von Scheinlésung
sprechen!

(Klaus-Peter Bachmann [SPD]: Er hat
noch ein bisschen mehr geschrieben!)

Jetzt noch einmal zu den Fakten.

(Zuruf von Klaus-Peter Bachmann
[SPD])

- Warum sind Sie denn so aufgeregt? Sie werden
doch einmal die Fakten zur Kenntnis nehmen wol-
len!

(Kreszentia Flauger [LINKE]: Er sagt
nur, was er noch von Ihnen erwartet! -
Stefan Wenzel [GRUNE]: Kénnen Sie
vielleicht einmal auf die Rede von
Frau Polat eingehen?)

- Das will ich jetzt tun. - Was haben wir jetzt bei der
IMK beschlossen? Wir haben beschlossen, dass
diejenigen, die bis zum 31. Januar 2010 eine Halb-
tagsbeschéaftigung nachweisen kdnnen, ein Auf-
enthaltsrecht bekommen.

(Filiz Polat [GRUNE]: Ja, aber nur die
auf Probe!)

- Nein, ein Aufenthaltsrecht. Das mussen Sie rich-
tig lesen. - Diejenigen, die bis zum 31. Dezember
2009 eine Berufsaushbildung begonnen bzw. eine
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Schulausbildung abgeschlossen haben, bekom-
men ein Aufenthaltsrecht.

(Zuruf von Filiz Polat [GRUNE])

Diejenigen, die nicht darunter fallen, bekommen
noch einmal eine Verlangerung. Sie muissen nur
nachweisen, dass sie sich ernsthaft um einen Ar-
beitsplatz bemiiht haben.

Meine Damen und Herren, wer jetzt acht bzw.
zehn Jahre hier lebt und sich noch nicht ernsthaft
um einen Arbeitsplatz bemuht hat, der darf auch
kein Aufenthaltsrecht auf Probe bekommen. Dazu
stehe ich, und das ist meiner Ansicht nach auch
richtig.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Jetzt muss ich mit einigen Behauptungen aufréu-
men. Sie sagen, dass man keinen Arbeitsplatz
annehmen kann oder dass man sogar keinen Aus-
bildungsplatz bekommen kann.

An dieser Stelle ist es interessant, einmal in das
Gesetz zu gucken. Darin kénnen Sie namlich se-
hen: Es ist wahr, ein Jahr lang dirfen sie nicht
arbeiten. In diesem Jahr sollen sie namlich ihren
Asylantrag vernunftig voranbringen. Danach kon-
nen sie arbeiten. Allerdings gebe ich zu, dass dann
eine Vorrangprufung durchgefihrt wird. Nach vier
Jahren gibt es keine Vorrangprifung mehr. Bei der
Berufsausbildung ist das sogar schon vorher még-
lich. Hier darzustellen, dass diejenigen, die davon
betroffen sind, keinen Ausbildungsplatz oder Ar-
beitsplatz bekommen kénnen, ist schlicht die Un-
wahrheit. Manchmal ist es gut, in das Gesetz zu
gucken.

(Beifall bei der CDU)

Frau Polat hat hier dargestellt, dass Schwache,
Kranke und Altere von der Bleiberechtsregelung
nicht betroffen sind. Das ist wahr. Das war auch
noch nie der Fall, weil die Bleiberechtsregelung fir
sie gar nicht gilt. Wenn man krank und gebrechlich
ist und im Herkunftsland nicht verninftig betreut
wird, hat das BAMF allerdings auch die Méglich-
keit, ein Aufenthaltsrecht aus besonderen humani-
taren Grunden zu erteilen. Das verschweigen Sie
hier aber. Das hat mit Bleiberechtsregelungen
nichts zu tun. Das hat etwas damit zu tun: Diejeni-
gen, die hier sind und ihren Lebensunterhalt nor-
malerweise bestreiten kdnnen, sollen unter diese
Regelung fallen. Alle anderen haben eine andere
Moglichkeit, namlich das Aufenthaltsrecht aus
besonderen humanitaren Grinden. Das mussen
Sie zur Kenntnis nehmen. Wenn Sie hier etwas
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anderes sagen, dann sagen Sie nicht die Wahr-
heit.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP -
Stefan Wenzel [GRUNE]: Sie werfen
hier Nebelkerzen, Herr Minister!)

Lassen Sie mich zum Schluss noch etwas zu ei-
nem Punkt sagen, der hier immer angesprochen
wird. Ich habe tatsachlich gesagt, dass wir uns bei
dieser Bleiberechtsregelung keine weitere Verlan-
gerung vorstellen kénnen. Stellen Sie sich das
doch einmal vor: Es ist einmal um zwei Jahre ver-
langert haben. Dann waren sie schon acht Jahre
da. Als sie dann zehn Jahre da waren, haben wir
noch einmal um zwei Jahre verlangert, sodass sie
jetzt schon zwoélf Jahre da sind.

Es kann nicht sinnvoll sein, wenn wir die Regelung
jedes Mal um zwei Jahre verlangern. Daher ist es
doch sinnvoll, dass wir strukturell etwas verandern,
indem wir denjenigen, die sich hier als Jugendliche
besonders engagiert haben, die sich in der Schul-
ausbildung befinden und die 15 Jahre alt und alter
sind, unabhangig von den Eltern ein Aufenthalts-
recht erteilen, und zwar auch dann, wenn die El-
tern die Herkunft verschleiert haben. Das darf den
Kindern nicht zur Last gelegt werden.

Deshalb habe ich eine Gesetzesinitiative in Berlin
gestartet. Ich bin froh, dass die CDU/CSU-, aber
auch die FDP-Bundestagsfraktion diese Initiative
nicht nur prift, sondern auch positiv begleitet.

Wenn wir so vorgehen, brauchen wir fur diesen
Personenkreis keine Bleiberechtsregelung mehr;
denn dann haben wir eine klare gesetzliche Rege-
lung. Ich bin sicher, dass Herr Dr. de Maziére als
neuer Bundesinnenminister und die Regierungs-
fraktionen diese Initiative aufnehmen. Dann brau-
chen wir nicht immer diese sogenannten Ketten-
duldungen, die eigentlich gar keine Duldungen
sind. Das ist der richtige Weg.

Wir haben jetzt noch eine Bleiberechtsregelung fur
zwei Jahre. Danach mussen wir fur unsere Ju-
gendlichen strukturell etwas tun. Das ist der richti-
ge und humanitdare Weg. Und grundsatzlich keine
Zuwanderung in Sozialsysteme - das halte ich fur
richtig.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Prasident Hermann Dinkla:

Herr Minister, gestatten Sie noch eine Frage der
Kollegin Polat?

Uwe Schiinemann, Minister fiir Inneres, Sport und
Integration:

Frau Polat gestatte ich das immer.

(Reinhold Coenen [CDU]: Sehr gut ist
das!)

Prasident Hermann Dinkla:

Bitte sehr, Frau Polat!

Filiz Polat (GRUNE):

Vielen Dank, Herr Prasident. - Herr Minister Schi-
nemann, ich méchte Ihnen noch eine Frage stellen
bezilglich der Anordnung zu dem IMK-Beschluss,
die heute aus lhrem Haus gekommen ist. Ist Ihnen
klar, dass die Regelung nicht in Ganze diejenigen
Personen betrifft, die sich um Arbeit bemiiht ha-
ben, sondern nur diejenigen Personen, die bereits
einen Aufenthaltstitel haben?

Prasident Hermann Dinkla:

Bitte sehr, Herr Minister!

Uwe Schiinemann, Minister fur Inneres, Sport und
Integration:

Der Gesetzgeber hat gesagt, dass es eine Bleibe-
rechtsregelung und ein Aufenthaltsrecht auf Probe
gibt. Davon sind in Niedersachsen, wie ich lhnen
dargestellt habe, etwa 5200 Menschen betroffen.
Etwa 2 000 Menschen haben es bisher noch nicht
geschafft. Diese Menschen bekommen jetzt wieder
ein Aufenthaltsrecht auf Probe, allerdings nur,
wenn sie nachweisen kénnen, dass sie sich um
einen Arbeitsplatz bemiht haben. Das ist exakt die
Regelung, die wir in der IMK beschlossen haben.
Insofern verstehe ich |hre Frage gar nicht.

Sie haben vorhin von 15000 Menschen gespro-
chen. Das sind natirlich diejenigen, die Uberhaupt
nicht unter diese Bleiberechtsregelung fallen, weil
sie erst drei oder vier Jahre hier sind. Diese Men-
schen missen bekanntlich, wenn sie alleinstehend
sind, sechs Jahre hier sein, und wenn sie Kinder,
also Familie haben, mussen sie acht Jahre hier
sein. Das heil3t, dass diejenigen von dieser Bleibe-
rechtsregelung gar nicht betroffen sind.

(Filiz Polat [GRUNE]: Das ist die Un-
wabhrheit!)

Weil ich eine Bleiberechtsregelung nicht immer
wieder verlangern will, meine ich, dass wir insbe-
sondere fur die Familien mit Kindern strukturell
etwas verandern missen. Deshalb habe ich diese
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Gesetzesinitiative ergriffen. Das ist die richtige
Antwort.

(Lebhafter Beifall bei der CDU und bei
der FDP)

Prasident Hermann Dinkla:

Vielen Dank. - Weitere Wortmeldungen liegen mir
nicht vor. Ich schlieRe damit die Besprechung zu
Punkt 1 a ab.

Wir kommen, wie vereinbart, zu den Tagesord-
nungspunkten 1 b und 1 e, die gemeinsam bera-
ten werden sollen:

Alle Jahre wieder: Die FDP will den freien El-
ternwillen einschranken - Wer stoppt die , Frei-
heitlichen*? - Antrag der Fraktion der SPD -
Drs. 16/1959

Bildungsqualitat hat Vorrang! Fir ein Schulsys-
tem, bei dem unsere Kinder im Mittelpunkt ste-
hen - Antrag der Fraktion der FDP - Drs. 16/2006

Ich erteile jetzt der Kollegin Heiligenstadt von der
SPD-Fraktion das Wort.

Frauke Heiligenstadt (SPD):

Herr Président! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Liebe Kolleginnen und Kollegen, in einer
seiner ersten Reden hat der seinerzeitige Vorsit-
zende der FDP-Fraktion, Herr Dr. Rosler, hier im
Landtag gesagt: ,Wir sind angetreten, den Men-
schen in Niedersachsen die Freiheit wieder zu-
rickzugeben.”

(Oh je! bei der SPD und bei der LIN-
KEN - Christian Dirr [FDP]: Bei der
Freiheit, die Sie den Menschen Uber
viele Jahre genommen haben, hatten
sie das auch dringend notwendig!)

Heute, meine sehr verehrten Damen und Herren
und Herr Durr, sechs Jahre spater, miissen wir uns
die Frage stellen, welche Menschen Herr
Dr. Rosler von der FDP mit dieser Aussage mein-
te.

(Unruhe - Glocke des Préasidenten)

Prasident Hermann Dinkla:

Frau Kollegin, ich darf Sie kurz unterbrechen. - Wir
haben auf jeden Fall die Freiheit, hier zuzuhdren.
Diese Freiheit sollten wir jetzt auch ganz konse-
quent nutzen. - Bitte schon!
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Frauke Heiligenstadt (SPD):

Vielen Dank, Herr Prasident. - Meinte er alle Men-
schen in Niedersachsen? - Ich meine, die Eltern
unserer 900 000 Schulkinder kann Herr Dr. Rosler
mit seiner Freiheitsrede nicht gemeint haben.

(Beifall bei der SPD)

Anders kann man den Beschluss der FDP, den
schulgesetzlich garantierten freien Elternwillen
abzuschaffen, nicht verstehen;

(Christian Durr [FDP]: Sie wollen ja
gar keine Wahlmadglichkeit!)

angeblich - das ist das Perfide - zum Wohle des
Kindes. Meine Damen und Herren, lhre Argumen-
tation, das passiere zum Wohle des Kindes, ist an
Heuchelei eigentlich kaum noch zu Uberbieten.

(Beifall bei der SPD und Zustimmung
bei der LINKEN)

Sie haben nur ein Wohl im Auge, namlich das
Wohl lhrer ideologisch aufgebauten Idee von ei-
nem gegliederten Schulsystem.

(Beifall bei der SPD und Zustimmung
von Kreszentia Flauger [LINKE])

Meine Damen und Herren, es ist festzuhalten,
dass die Zahlen beim Ubergang auf die weiterfiih-
renden Schulen eine andere Sprache sprechen als
die, die Sie sich wiinschen. Die Zahlen belegen
eindeutig: Die Eltern wollen den besten Schulab-
schluss fir ihr Kind. Die Eltern wollen eben nicht,
dass sofort nach der 4. Klasse entschieden wer-
den muss, auf welche weiterfihrende Schule ihr
Kind gehen muss. Das Marchen von der angebli-
chen Durchlassigkeit glauben lhnen die Eltern
doch schon lange nicht mehr, meine Damen und
Herren. Das ist auch gut so.

(Beifall bei der SPD und Zustimmung
bei der LINKEN)

Die Konsequenz aus diesem Elternverhalten muss
doch im Interesse der Kinder lauten, meine Damen
und Herren: Wir missen nicht das Kind dem Sys-
tem anpassen, sondern das System den Kindern!

(Beifall bei der SPD)

Lassen Sie es doch zu, dass ohne Zwang zur
Auswahl alle, die ihr Kind z. B. zu einer Gesamt-
schule schicken wollen, dies auch tun kénnen.

(Astrid Vockert [CDU]: Ah! Dabher!
Auch wieder angepasst!)



Niedersachsischer Landtag - 16. Wahlperiode - 54. Plenarsitzung am 14. Dezember 2009

Verstehen Sie doch die Eltern als Partner im Pro-
zess Schule! Beratung, Dialog und individuelle
Foérderung sind die Zauberworte einer modernen
und guten Bildungspolitik, nicht aber Zwang, Hur-
den und Abschulung.

(Beifall bei der SPD, bei den GRU-
NEN und bei der LINKEN)

So weit zu der inhaltichen Komponente dieses
Vorschlags der FDP.

Aber es gibt auch noch eine eher machtpolitische
Dimension des VorstoRes der Freiheitlichen in
Niedersachsen.

(Wolfgang Juttner [SPD]: Angeblich,
in Anflhrungszeichen!)

- Okay, das gebe ich zu: der angeblich Freiheitli-
chen. Diesen Einwurf bestétige ich.

Wie reagiert denn die CDU? - Beim Thema Eltern-
wille kann man exemplarisch sehen, wie es zwi-
schen den Regierungsfraktionen, der Staatskanzlei
und den Hausern knirscht.

(Christian Durr [FDP]: Bei der SPD
knirscht es ja nicht, oder?)

Wir haben gehort, Herr von Danwitz und Herr Klare
haben nichts Eiligeres zu tun, als den Flurschaden
zu begrenzen, den der kleine Koalitionspartner
anrichtet. Sie versuchen zu beschwichtigen. Es
hei3t: ,Der Elternwille bleibt frei“ oder ,So etwas ist
mit der CDU nicht zu machen®. Dazu kann ich nur
sagen, meine Damen und Herren von der rechten
Seite dieses Hauses: Hoffentlich halten Sie sich
beide an die Aussagen, die Sie gestern noch ge-
macht haben.

(Beifall bei der SPD, bei den GRU-
NEN und bei der LINKEN)

Nachdem sich die Fraktion gerihrt hat, teilt auch
die Kultusministerin mit: ,Der freie Elternwille steht
nicht zur Disposition.“ Doch was macht der Minis-
terprésident? - Er verspricht auf dem Philologentag
in Goslar, dass man uber differenzierte Losungen
nachdenke. Was heifdt das denn? - Er stellt infra-
ge - so zumindest erklart es Herr Klare den dort
anwesenden Journalisten -, dass sich die Schiile-
rinnen und Schiler an einer weiterfilhrenden Schu-
le eben nicht mehr drei Jahre lang bewahren kén-
nen. Stattdessen denkt er laut dariiber nach, dass
eine Abschulung vielleicht schon nach der
5. Klasse mdglich sein soll.

Ich sage lhnen ganz deutlich: Der Ministerprasi-
dent desavouiert mit dieser Aussage seine eigene

Fraktion und auch noch die zustandige Kultusmi-
nisterin.

(Beifall bei der SPD und bei der LIN-
KEN - Karl-Heinz Klare [CDU]: Sie
waren doch dabei! Sie haben es doch
gehdort! Kénnen Sie nicht einmal et-
was differenzierter darstellen, ein
bisschen differenzierter? - Heiner
Bartling [SPD]: Klare und differenziert,
zwei Welten begegnen sich!)

- Herr Klare, héren Sie doch zu!

Statt solche Machtspielchen tber uns ergehen zu
lassen, sollten wir doch daruber reden, wie wir
allen Kindern den gleichen Zugang zu Bildung
ermoglichen und Bildung nicht vom Elternhaus
abhéngig machen, wie wir flexible Lésungen vor
Ort kreieren kdnnen,

(Karl-Heinz Klare [CDU]: Einheits-
schule!)

damit Schultrager gemeinsam mit Eltern die Schul-
landschaft neu ordnen kdnnen, oder wie wir quali-
tatsvolle Schule mit kleinen Klassen und wenig
Unterrichtsausfall gewahrleisten.

Prasident Hermann Dinkla:

Frau Kollegin, Sie missen jetzt bitte zum Schluss
kommen.

Frauke Heiligenstadt (SPD):

Ich sage: Hande weg vom freien Elternwillen in
Niedersachsen!

(Lebhafter Beifall bei der SPD, bei
den GRUNEN und bei der LINKEN)

Prasident Hermann Dinkla:

Ich erteile dem Kollegen Fdrsterling von der FDP-
Fraktion das Wort. Bitte!

(Dr. Manfred Sohn [LINKE]: Partei-
oder Regierungstreue, das ist hier die
Frage! - Unruhe - Glocke des Prési-
denten)

Bjorn Forsterling (FDP):

Herr Prasident! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Herr Sohn, es gibt Parteien und Fraktio-
nen, die halt gelegentlich unterschiedliche Auffas-
sungen haben. Das ist nicht Uberall so gleichge-
schaltet wie in Ihrem Haufen.

(Heiterkeit bei der FDP und bei der
CDU)
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Frau Heiligenstadt hat eben sehr deutlich zum
Ausdruck gebracht, dass sie eine der Vertreterin-
nen ist, denen es darum geht, das Schulsystem
ihrer Ideologie anzupassen, nicht aber den Not-
wendigkeiten, die das Wohl der Kinder dieses
Landes erfordert.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU -
Stefan Wenzel [GRUNE]: Das ist aber
wohl falsch!)

Wir missen endlich die ideologischen Debatten
der 70er-Jahre, diese Strukturdebatten, endlich
hinter uns lassen. Ich hatte mir auch gewiinscht,
dass Sie sie hinter sich gelassen hétten.

(Widerspruch von Stefan Wenzel
[GRUNE])

- Herr Wenzel, ich fiihre keine Strukturdebatte. Ich
kann mit der Struktur, die wir in Niedersachsen
haben, wunderbar leben. Sie filhren immer wieder
die Strukturdebatte!

(Beifall bei der FDP und bei der CDU -
Zurufe von den GRUNEN)

Prasident Hermann Dinkla:

Herr Kollege, ich darf Sie kurz unterbrechen. - Alle
Fraktionen haben noch Redezeit, und jede Kolle-
gin, jeder Kollege hat auch die Chance, sich hier
vorne zu melden und vom Rednerpult aus einen
Beitrag zu leisten. Eine solche Flut von Zwischen-
rufen muss wirklich nicht sein. - Bitte, Herr Kollege!

Bjorn Forsterling (FDP):

Herr Prasident! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Wir missen das Wohl der Kinder in den
Mittelpunkt stellen. Dies hat vor einigen Wochen in
Loccum ansatzweise auch schon ganz gut funktio-
niert, als wir, Herr Poppe, Frau Korter, Herr von
Danwitz und ich, gemeinsam (ber Bildung fir
nachhaltige Entwicklung diskutiert haben, also
dariiber, wie wir Inhalte wirklich verbessern koén-
nen, wie wir Kindern Schliisselqualifikationen wie
Kooperations- und Konfliktfahigkeit sowie Verant-
wortungsbereitschaft vermitteln kénnen, wie wir die
Kinder in die Lage versetzen konnen, Wissen
selbststédndig zu erwerben, umzusetzen und mit-
einander zu verknipfen.

Weil sich bei dieser Diskussion groRBe Gemein-
samkeiten gezeigt haben, war ich Uber den Beitrag
von Frau Heiligenstadt etwas enttduscht. Sie war
bei dieser Tagung auch nicht anwesend. Aber jetzt
hat sie wieder die Strukturdebatte gefihrt.
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(David McAllister [CDU]: Sie war nicht
da? - Zurufe von der SPD)

- Es geht jetzt um das Thema, das die FDP hier
eingebracht hat. Sie missen mir schon zugeste-
hen, dass ich definiere, was wir als Fraktion in die
Aktuelle Stunde eingebracht haben.

(Zustimmung bei der FDP)

Wir beraten die Tagesordnungspunkte gemein-
sam, Frau Heiligenstadt, und ich lasse mir lhre
scheinheiligen Diskussionen um Schulstrukturen
nicht aufzwingen.

(Beifall bei der FDP)

Auch angesichts der Diskussion, die im Zusam-
menhang mit dem Bildungsgipfel vom deutschen
Handwerk, aber auch im Raum Braunschweig,
angestof3en von der IHK Braunschweig, derzeit um
Bildungsstandards gefuhrt wird - welches Wissen
haben die Schilerinnen und Schiler eigentlich,
wenn sie heute Abschliisse erwerben? -, missen
wir einmal dartber reden, wie wir wieder Inhalte
setzen, wie wir Bildungsstandards definieren und
wie wir zu deren Umsetzung kommen.

Es ist ein falscher Ansatz, immer nur Abschluss-
quoten erhdhen zu wollen und die Leistungen her-
unterzusetzen, um dieses Ziel zu erreichen. Das ist
eine typisch linke Mentalitat: Wir senken die Stan-
dards, weil dann, wenn alle gleich wenig wissen,
allen geholfen ist. - Das ist der falsche Ansatz-
punkt.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU)

Wir missen Bildungsstandards definieren und
dann die Schulen und die Bildungsakteure mit gut
ausgerichteten Rahmenbedingungen in die Lage
versetzen, diese Standards auch umzusetzen und
den Schillerinnen und Schiilern das Wissen zu
vermitteln.

Dazu gehdren natirlich auch die Eltern. Aber man
kann nicht nur immer sagen ,Die Eltern sollen
Rechte einfordern kdnnen“, sondern man muss
den Eltern auch ganz klar sagen, dass sie auch
Verantwortung Gbernehmen mussen.

(Wolfgang Wulf [SPD]: Das wissen die
selbst!)

Es ist leider festzustellen, dass in den letzten Jah-
ren - deswegen haben wir in Niedersachsen Pro-
jekte wie Familienhebammen und Elternlotsen -
immer weniger Eltern ihrer Verantwortung ausrei-
chend nachkommen. Wir missen daran ansetzen,
Eltern von Beginn an, also nach der Geburt ihrer
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Kinder, fur den Bildungserfolg ihrer Kinder mit ins
Boot zu holen.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU -
Stefan Wenzel [GRUNE]: Warum wol-
len die Eltern denn ihre Kinder nicht
mehr in die Hauptschule schicken?)

Darliber hinaus missen wir die Eigenverantwor-
tung der Schulen weiter voranbringen, damit die
Profis, die Lehrerinnen und Lehrer und die Schul-
leiterinnen und Schulleiter, die die Bildungsstan-
dards umsetzen und den Kindern das Wissen ver-
mitteln sollen, in die Lage versetzt werden, gut zu
handeln. Deswegen ist es wichtig, dass der Minis-
terprasident auch wahrend des Philologentages
gesagt hat, er wolle mit den Lehrerverbéanden dar-
Uber reden, wie man die Rahmenbedingungen so
setzen kann, dass Lehrerinnen und Lehrer auch in
Zukunft gut motiviert in die Schule gehen und un-
seren Kindern etwas beibringen. Dies ist die Ver-
antwortung von Politik.

(Karl-Heinz Klare [CDU]: Sehr richtig!)

Wir miussen daflir sorgen, dass alle Akteure im
Bildungswesen ein Ziel verfolgen: das Wohl unse-
rer Kinder. Dies verfolgt die FDP in Niedersachsen
vorrangig.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU -
Johanne Modder [SPD]: Eine Luftbla-
se nach der anderen!)

Prasident Hermann Dinkla:

Ich erteile jetzt Frau Korter von der Fraktion Biind-
nis 90/Die Griinen das Wort.

Ina Korter (GRUNE):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Wenn
der freie Elternwille uns nicht mehr passt, dann
schaffen wir ihn eben ab - so scheinen die FDP
und inzwischen auch der Ministerprasident in Nie-
dersachsen zu denken.

(Beifall bei den GRUNEN - Karl-Heinz
Klare [CDU]: Sie waren nicht einmal
dabei!)

Die FDP will den Eltern die Entscheidung weg-
nehmen, die beste Schule fir ihr Kind auszusu-
chen. So will sie gemeinsam mit dem Ministerpra-
sidenten das Gymnasium vor den ,falschen* Schu-
lerinnen und Schilern retten. Dies sind in ihrer
Sicht Hauptschul- und Realschulempfohlene.

Herr Ministerprasident, vor lauter Anbiederung an
Ihren Lieblingsverband beim Philologentag in Gos-
lar

(Christian Durr [FDP]: Wo waren Sie
denn da, Frau Korter?)

haben Sie keine Skrupel gehabt, Ihre dort anwe-
sende Kultusministerin und die Schulpolitiker lhrer
eigenen Fraktion vorzufuhren.

(David McAllister [CDU]: Was reden
Sie denn da?)

Gerade hatten Frau Heister-Neumann, Herr Klare
und Herr von Danwitz der Presse erlautert und
erklart, am freien Elternwillen werde die CDU nicht
ratteln, da sagt Christian Wulff genau das Gegen-
teil. So demontiert man seine eigene Ministerin.

(Beifall bei den GRUNEN, bei der
SPD und bei der LINKEN)

Herr Wulff, was ist eigentlich mit lhnen passiert,
dass Sie in der Schulpolitik in letzter Zeit derart die
Mindestregeln von politischer Strategie und An-
stand vergessen? Liegt es vielleicht daran, dass
Sie selbst merken, dass Sie sich mit lhrem Fest-
halten am gegliederten Schulsystem in eine Sack-
gasse mandvriert haben, aus der Sie einfach nicht
mehr herauskommen?

(Beifall bei den GRUNEN und Zu-
stimmung bei der SPD)

Herr Wulff, die Eltern in Niedersachsen sind langst
weiter. Sie wollen eine mdglichst gute Bildung fur
ihr Kind. Sie wollen, dass der Bildungsweg fur ihre
Kinder lange offen bleibt, und sie wollen eine
Schule, die zumindest eine Chance auf das Abitur
ermoglicht. Damit liegen sie genau richtig. Denn
die Arbeitsmarktforschung sagt uns langst: Wir
brauchen in Zukunft viel mehr gut Qualifizierte und
viel weniger gering Qualifizierte. - Da ist es nur
konsequent, dass die Eltern ihre Kinder lieber zu
einer Gesamtschule oder einem Gymnasium als
an eine Hauptschule schicken.

Das beobachten wir inzwischen seit Jahren. Aber
die Landesregierung weigert sich, dies zur Kennt-
nis zu nehmen. Statt die Schilerinnen und Schuler
endlich so zu fordern, dass alle einen mdglichst
guten Abschluss erhalten kdnnen, richten Sie Hiir-
den auf, immer neue Hurden: erst die Hurden flr
die Einrichtung von Gesamtschulen, jetzt Hirden
fir den Ubergang an Realschule oder Gymnasium.

Als Vorwand dient Ihnen das Kindeswohl. Sie be-
haupten, die Eltern wirden ihre Kinder Uberfor-
dern. Deshalb miissten die Schulen wieder allein
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entscheiden, was richtig ist. Aufnahmeprifungen
hat die FDP jetzt wieder aus der Mottenkiste ge-
holt. Wie gut, dass die in den 60er-Jahren abge-
schafft worden sind! Soll eine einzige Prifung im
Alter von zehn Jahren Uber den ganzen weiteren
Lebensweg der Kinder entscheiden? - Ich finde,
eine Prufung im Alter von zehn Jahren gehort wirk-
lich in die Mottenkiste der 60er-Jahre.

(Beifall bei den GRUNEN, bei der
SPD und bei der LINKEN)

Auch die Schullaufbahnempfehlungen sind nicht
aussagekraftig. Das wissen wir l&angst, spatestens
seit IGLU. Das sollten eigentlich auch Sie wissen.
Es werden immer viel mehr Akademikerkinder als
Arbeiterkinder fir das Gymnasium empfohlen.
Aber die allermeisten Kinder - das muss uns doch
zu denken geben -, die entgegen der Empfehlung
ein Gymnasium besuchen, schaffen es dort auch.
Diesen Befund hat erst kirzlich der hannoversche
Erziehungswissenschaftler Professor Tiedemann
bestatigt. Nach seinen Untersuchungen bekommt
jedes dritte Kind eine Empfehlung fur die falsche
Schulform. Seine Konsequenz: Eine sinnvolle Sor-
tierung am Ende der vierten Klasse ist gar nicht
moglich. Sie sollte, wenn Uberhaupt, deutlich spa-
ter erfolgen.

(Beifall bei den GRUNEN, bei der
SPD und bei der LINKEN)

Aber diese Konsequenz, meine Damen und Her-
ren, scheut diese Landesregierung wie der Teufel
das Weihwasser. Lieber versucht sie, mit immer
neuen Malnahmen am gegliederten Schulsystem
das zu retten, was schon lange nicht mehr zu ret-
ten ist. Auch ihr jingster Versuch, die verstarkte
Zusammenarbeit von Haupt- und Realschulen,
wird scheitern. Meine Damen und Herren von CDU
und FDP, Sie brauchen nur nach Schleswig-
Holstein zu gucken! Das geht wieder am Bedarf
und an den Wiinschen der Eltern vorbei.

Herr Wulff, meine Damen und Herren von CDU
und FDP, die Eltern in Niedersachsen haben die
Nase voll von lhrer Besserwisserei, vom Herum-
doktern an Symptomen in der Schulpolitik.

(Karl-Heinz Klare [CDU]: Das mit dem
Herumdoktern sagen Sie doch bei je-
dem Thema!)

Schaffen Sie endlich eine vernlnftige Schule in
Niedersachsen!

(Beifall bei den GRUNEN und bei der
SPD)
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Wenn Sie den Eltern verbieten wollen, ihre Kinder
an die von den Eltern fir richtig gehaltene Schule
zu schicken, dann ist Ihre Abwahl spatestens 2013
vorprogrammiert, wenn nicht sogar friher.

(Beifall bei den GRUNEN, bei der
SPD und bei der LINKEN - David
McAllister [CDU]: Erst einmal erfolgt
Ihre Abwahl in Wittmund!)

Prasident Hermann Dinkla:

Das Parlament diskutiert seit ca. einer Stunde. Im
Altestenrat ist vereinbart worden, dass die Fraktio-
nen sich im Hinblick auf die Debattenkultur noch
einmal zusammensetzen und auch die Frage der
Selbstverpflichtung noch einmal diskutieren. Ich
will nur einige Begriffe nennen, die jetzt aufgelau-
fen sind: sozialdkonomische Selektion - vor allen
Dingen auch wegen der Assoziation -, Heuchelei,
Gleichschaltung, Scheinheiligkeit.

(Unruhe)

- Ich nehme jetzt keine Zuordnung zu den Redne-
rinnen und Rednern vor. Darum geht es mir nicht.
Ich will hier aber deutlich an die Selbstverpflichtung
erinnern und bitte darum, dass wir das zu Beginn
des neuen Jahres in den Fraktionen, wie im Altes-
tenrat besprochen, noch einmal thematisieren.

Ich erteile jetzt der Kollegin Reichwaldt von der
Fraktion DIE LINKE das Wort.

(Zustimmung bei der LINKEN - Anhal-
tende Unruhe - Glocke des Prasiden-
ten)

Christa Reichwaldt (LINKE):

Herr Préasident! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Der Redebeitrag des Kollegen Forsterling
hat mich animiert, mich zunachst auf dieses von
den beiden zusammengefassten Themen zu kon-
zentrieren.

Liebe Kolleginnen und Kollegen von der FDP, ich
bin lhnen wirklich sehr dankbar fur die Formulie-
rung dieses Themas. Es bietet uns eine ideale
Mdoglichkeit, dem Hause noch einmal unsere Vor-
stellung von einem Schulsystem, in dem Kinder im
Mittelpunkt stehen, darzulegen. Es bietet die Mog-
lichkeit, noch einmal in diesem Jahr unsere Vor-
stellung von einem Bildungssystem, in dem Bil-
dungsqualitat Vorrang hat, zu erlautern. Unsere
Vorstellungen weichen sicherlich gravierend von
Ihren ab.

Wenn die Kinder im Mittelpunkt unseres Schulsys-
tems stehen sollen, dann - meine Damen und Her-
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ren aufseiten der CDU und der FDP, Sie werden
sich nicht wundern, das von uns zu héren - ist die
Gliederung unseres Schulwesens, das Aussortie-
ren und Selektieren das Problem an sich.

(Beifall bei der LINKEN)

Die angestrebte enge Kooperation zwischen
Haupt- und Realschulen lést keines der gravieren-
den Probleme in unserem Schulsystem. Das
Hauptschulsterben auf Raten geht weiter. Lebens-
verlangernde MafRnahmen fur die Hauptschulen
sind der falsche Weg. Im Hannover-Teil der Han-
noverschen Allgemeinen ist heute ein Artikel tber
Laatzen; dort soll die Hauptschule geschlossen
werden, weil sich nur noch sieben Kinder ange-
meldet haben. Das zeigt deutlich, wie die Situation
tatséchlich ist.

Herr Kollege Forsterling, vielfach habe ich von
Ihnen hier die Formulierung ,unser begabungsge-
rechtes gegliedertes Schulwesen” gehért. Ich stelle
Ihnen klar die Frage: Was ist das eigentlich? Be-
gabungsgerecht ist unser Schulsystem mit Sicher-
heit nicht. Begabungen werden bei den Kindern
gefordert, deren Eltern es sich leisten kdnnen. Was
ist denn das fur ein System bei der Schullaufbahn-
empfehlung, bei dem Kinder bildungsferner
Schichten oder mit Migrationshintergrund so viel
seltener aufs Gymnasium kommen?

(Beifall bei der LINKEN)

Sind Kinder, deren Eltern einen hohen Bildungs-
stand haben und in der Regel dann auch zu den
einkommensstarken Schichten gehéren, begabter?
Wird Begabung sozusagen schichtenspezifisch
vererbt? - Das ist doch Unsinn!

(Zustimmung von Filiz Polat [GRUNE])

In den Landern, in denen die Schullaufbahnemp-
fehlung nach der vierten Klasse bindend ist, z. B.
Bayern, werden schon Grundschulkinder einem
unmenschlichen Leistungsdruck ausgesetzt, damit
mangelnde Leistungen in diesem Alter nicht samt-
liche sozialen Aufstiegschancen im spateren Le-
ben zerstéren. Das zerstort jede sinnvolle Grund-
schulpadagogik im Ansatz.

Meine Damen und Herren, es gibt eine Alternative.
Eine andere Schule ist mdglich, ohne Druck, mit
individueller Férderung und hervorragenden Leis-
tungen.

(Beifall bei der LINKEN)

Bei einer offentlichen Anhérung des Kultusaus-
schusses im Mai dieses Jahres zum Thema Inklu-
sion wurde uns auch von der wissenschaftlichen

Seite eindringlich erlautert, wie viel leistungsstér-
ker - das gezielt an Herrn Forsterling - heterogene
Lerngruppen sind. Ich zitiere dazu Professor Wer-
ning von der Universitat Hannover, der zu unserem
Schulsystem sagte, es erzeuge aufgrund seiner
Selektivitat ,Kollateralschaden®,

(Widerspruch von Dr. Karl-Ludwig von
Danwitz [CDU] und Bjorn Fdrsterling
[FDP))

und ,die Separierung von Kindern in homogen
leistungsschwachen Gruppen“ sei ,ein Instrument
zur Verhinderung von Lernfortschritt®.

(Beifall bei der LINKEN)

Aber Professor Werning gibt in dieser Anhérung
auch zu, dass ,Bildungspolitik nicht nach erzie-
hungswissenschaftlichen Erkenntnissen gemacht®
werde. Dazu sage ich nur: Das merkt man der
Politik der CDU und der FDP in diesem Hause
deutlich an.

(Beifall bei der LINKEN)

Nun gibt es bei uns eine Schulform, die sich trotz
aller Behinderungsversuche der jetzigen Landes-
regierung immer mehr Zulaufs erfreut, eine Schul-
form, an der trotz aller inzwischen vollzogenen
Einschréankungen zurzeit noch in leistungshetero-
genen Lerngruppen - binnendifferenziert, mit indi-
vidueller Forderung - gelernt werden kann, zumin-
dest in einigen Fachern. Sie wissen, wovon ich
spreche: Ich spreche von integrierten Gesamtschu-
len.

(Beifall bei der LINKEN)

Es gibt integrierte Gesamtschulen, die aufgrund
ihres padagogischen Konzeptes ohne dul3ere Leis-
tungsdifferenzierung auskommen und einen hohen
Prozentsatz ihrer Schilerinnen und Schiler qualifi-
ziert zum Abitur fhren.

(Karl-Heinz Klare [CDU]: Wie viele?)

Meine Damen und Herren, wir mdchten ein Schul-
system, in dem alle Kinder eine Chance bekom-
men, in kleinen Lerngruppen - ich denke da fir alle
Altersgruppen an KlassengrofRen von hodchstens
20 Schilerinnen und Schulern; ich weil3, dass das
zurzeit eine Utopie ist- individuell gefordert zu
werden. Wir méchten Schulen, in denen die Rah-
menbedingungen stimmen, vom Zustand der Ge-
baude Uber ein verninftig ausgestaltetes Ganz-
tagsangebot bis hin zu einer angemessenen Aus-
stattung mit Sozialarbeiterinnen und Sozialarbei-
tern und psychologischer Unterstitzung fir alle
Schulen. Solche Madoglichkeiten bieten Gesamt-
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schulen, sofern nicht in Zukunft deren padagogi-
sches Konzept durch lhre Schulgesetznovellen
restlos zerschlagen wird.

(Beifall bei der LINKEN - Glocke des
Préasidenten)

Meine Damen und Herren aufseiten der Regie-
rungskoalition, Sie haben in den letzten Jahren
erleben kdnnen, dass immer mehr Eltern erken-
nen, dass integrierte Gesamtschulen ihren Kindern
die Moglichkeit bieten, individuell geférdert einen
moglichst hohen Schulabschluss zu erreichen.

Prasident Hermann Dinkla:

Frau Kollegin, Sie missen jetzt zum Schluss
kommen.

Christa Reichwaldt (LINKE):

Die Linke will ein flichendeckendes Angebot integ-
rierter Gesamtschulen. Das heil3t fir uns: individu-
elle Bildung fur die Kinder mit den Kindern im Mit-
telpunkt.

Vielen Dank.

(Beifall bei der LINKEN)

Prasident Hermann Dinkla:

Ich erteile dem Kollegen Klare von der CDU-Frak-
tion das Wort flr fiunf Minuten.

Karl-Heinz Klare (CDU):

Herr Préasident! Meine Damen und Herren! Wie
man bei solch einem Thema so viel Polemik und
falsche Unterstellungen hineinbringen kann, das
verwundert und erschreckt mich regelrecht.

(Zustimmung von Heidemarie Mund-
los [CDU] - Kreszentia Flauger [LIN-
KE]: Jetzt sind wir gespannt, wie es
bei Ihnen ist!)

Es geht um den freien Elternwillen, die freie Ent-
scheidung der Eltern, auf welche weiterfiihrende
Schule sie ihr Kind nach der vierten Klasse anmel-
den wollen. Dies ist eine eminent padagogische
Frage und keine Schulstrukturdiskussion wert, die
Sie hier wieder angezettelt haben. Das ist 1978
von Werner Remmers eingefuhrt worden, wenn ich
es richtig in Erinnerung habe. Ich kann auch sa-
gen: Der freie Elternwille in Niedersachsen hat sich
bewdéhrt und ist Uber die Jahre von niemandem
ernsthaft in Frage gestellt worden,

(Dr. Manfred Sohn [LINKE]: Seit wann
heil3t Herr Wulff denn niemand?)
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obwohl die Auswirkungen fir jeden Einzelnen na-
turlich von sehr weitreichender Bedeutung sind.

(Hans-Henning Adler [LINKE]: Und
wie ist es jetzt?)

Meine Damen und Herren, der freie Elternwille ist
nicht dazu geeignet, Schulstandortfragen zu regeln
oder zu diskutieren. Das ist auch nicht der Sinn. Er
ist auch nicht dazu da, Schulformen zu bewerten.
Frau Heiligenstadt und die anderen Redner der
Opposition, wenn Sie die Schulstruktur- und
Schulsystemdiskussion hier wieder anzetteln wol-
len, dann bitte ich Sie, sich ernsthaft mit dem Sinn
des freien Elternwillens, so wie er gedacht ist, zu
befassen.

Die niederséchsische Praxis ist von einer grof3en
Verantwortung der Grundschullehrerinnen und
Grundschullehrer und der Lehrerinnen und Lehrer
der weiterfihrenden Schulen getragen. Unsere
Grundschulen erstellen sehr gewissenhaft nach
Beobachtung der einzelnen Kinder ber vier Jahre
in der Grundschule eine Schullaufbahnempfeh-
lung, nach intensiver und genauer Dokumentation
der Lern- und Leistungsentwicklung. Diese Schul-
laufbahnempfehlungen haben einen ganz grof3en
Wert und sind fur Eltern sehr wichtig, weil sie dann
eine gute Grundlage haben, zu entscheiden, auf
welche weiterfihrende Schule sie ihr Kind schi-
cken. Wenn Eltern von dieser Empfehlung abwei-
chen wollen, gibt es Beratungsgesprache. Es gibt
sogar eine Vielzahl von Einzelgesprachen, teilwei-
se unter Einbeziehung der Lehrerinnen und Lehrer
der weiterfihrenden Schulen, aber immer gemein-
sam mit den Eltern, meine Damen und Herren.
Dieser groRBe Aufwand wird betrieben, weil es
wichtig ist, dass man eine richtige, am Kindeswohl
orientierte Empfehlung geben kann.

(Gerd Ludwig Will [SPD]: Sagen Sie
das doch Herrn Wulff!)

Die Praxis der Schullaufbahnempfehlung ist immer
mit einem intensiven Austausch zwischen den
Grundschulen, den Eltern und den weiterfihren-
den Schulen verbunden. Das heif3t, es gucken
immer viele Beteiligte hin. Das ist wichtig fur die
Akzeptanz dieser Empfehlung.

Letztendlich treffen diese Entscheidung dann die
Eltern. Das Erziehungsrecht der Eltern ist ein ho-
hes Gut - es ist im Grundgesetz verankert -, unab-
hangig davon, ob es auch so ausgefuhrt wird, wie
wir alle uns das wiinschen.

Die Regierungskoalition hat inshesondere das
Elternrecht zur Erziehung ganz deutlich unterstri-
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chen und die Mitbestimmungsrechte von Eltern im
Schulgesetz besonders gestarkt. Daraus resultiert,
dass auch der freie Elternwille zur Schullaufbahn-
empfehlung dazugehort.

Meine Damen und Herren, in Niedersachsen bleibt
der freie Elternwille erhalten.

(Widerspruch bei den GRUNEN)

Selbstverstandlich kdnnen Eltern ihre Kinder wei-
terhin auf die Schule schicken, auf die sie sie schi-
cken wollen. Aber es gibt keine Denkverbote.

(Zustimmung von Christian Dirr [FDP])

Das bedeutet, dass man in jeder Weise sehr ge-
nau hinschauen muss. Nach jetziger Rechtslage
kénnen Eltern von der Schullaufbahnempfehlung
extrem abweichen. Ein hauptschulempfohlenes
Kind kann an einem Gymnasium angemeldet wer-
den

(Ursula Helmhold [GRUNE]: Und hat
sehr oft Erfolg!)

und dann drei Jahre auf diesem Gymnasium blei-
ben. Es geht in die fiinfte Klasse, wiederholt die
funfte Klasse und kommt dann mit Ach und Krach
und vielleicht mit viel Nachhilfe in die sechste
Klasse. Dann erst kann die Schule eingreifen, mei-
ne Damen und Herren. Das Kind war dann drei
Jahre auf der falschen Schule mit all den negati-
ven Folgen wie Uberforderung, Verlust des
Selbstwertgefiihls bis hin zu psychischen Erkran-
kungen. Meine Damen und Herren, hier ist Hand-
lungsbedarf gegeben. Das sagen die Lehrkréfte
uns und lhnen doch auch!

(Beifall bei der CDU)

Da muss man ganz genau hinschauen, und das
wollen wir auch. Wir wollen die Schulen hand-
lungsfahiger machen. Wir wollen, dass die Schulen
deutlich friher MaRnahmen ergreifen koénnen,
wenn es notig ist.

Meine Damen und Herren, es geht darum, den
Kindern Erleichterung zu verschaffen und sie wie-
der zu Erfolgserlebnissen zu fihren. Genau das
hat auch der Ministerprasident gesagt.

Ich will Ihnen eines zum Schluss sagen: Diejeni-
gen, die hier heute schon fast reflexartig den El-
ternwillen einfordern, sind genau die, die mit ihren
Einheitsschuliiberlegungen den Elternwillen total
abschaffen, meine Damen und Herren!

(Beifall bei der CDU und bei der FDP -
Stefan Wenzel [GRUNE]: Blodsinn!)

Wenn Sie lhre politischen Ziele durchsetzen kdnn-
ten, wirde es keine Hauptschule, keine Realschu-
le, kein Gymnasium, keine kooperative Gesamt-
schule geben. Dann gabe es auch keine Wahl-
moglichkeiten der Eltern. Also plustern Sie sich
nicht aufl Machen Sie Politik fur die Eltern, das ist
wichtig!

(Beifall bei der CDU und bei der FDP -
Dr. Manfred Sohn [LINKE]: Wer plus-
tert denn hier?)

Prasident Hermann Dinkla:

Herr Kollege, gestatten Sie eine Zwischenfrage
des Kollegen Adler?

Karl-Heinz Klare (CDU):
Herr Adler!

Hans-Henning Adler (LINKE):

Herr Kollege, Sie haben eben gesagt, dass Sie
den freien Elternwillen achten wollen. Anschlie-
Bend haben Sie gesagt, man darf sich aber keine
Denkverbote auferlegen. Das ist ein Satz, der im-
mer eine politische Anderung einleitet. Warum
sagen Sie nicht, was Sie jetzt einfuhren und &n-
dern wollen?

(Beifall bei der LINKEN und Zustim-
mung von Doérthe Weddige-Degen-
hard [SPD])

Karl-Heinz Klare (CDU):

Ich bin lhnen dankbar fiir die Frage. Ich habe Ih-
nen sehr detailliert mehrere Beispiele genannt, wo
man den Schulen flexiblere Mdglichkeiten geben
soll, aber nach Aufnahme in die weiterfihrende
Schule, nicht vorher. Darauf kommt es an. Wenn
wir die Informationen von den Schulen bekommen,
dass Kinder wirklich Uberfordert sind, mit all den
negativen Auswirkungen, dann mussen wir die
Handlungsspielrdume fiir die Schulen auch in Ge-
sprachen mit Eltern erweitern. Das habe ich ge-
sagt, und dazu stehen wir. Die Padagogik verlangt
namlich von uns, dass wir, wenn wir Gesetze ma-
chen, immer die Auswirkungen dessen bedenken,
was wir hier beschliel3en.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Prasident Hermann Dinkla:

Verehrte Kolleginnen und Kollegen! Ich bitte jetzt
um lhre besondere Aufmerksamkeit. In der Ehren-
loge hat eine Delegation aus dem russischen Ge-
biet Kaluga Platz genommen, die auf Einladung
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des Vorstandsvorsitzenden der Volkswagen AG,
Herrn Professor Dr. Winterkorn am 13. und 14.
Dezember 2009 Hannover und Wolfsburg besucht.

Ich begriRe Herrn Gouverneur Artamonov, Herrn
Vizegouverneur Akimov und Frau Kopylova als
Leiterin des Generalsekretariats der Volkswagen
Group Rus. Ich heil3e Sie herzlich willkommen und
wilnsche Ihnen einen angenehmen und vor allen
Dingen auch informativen Aufenthalt in Nieder-
sachsen.

(Beifall - David McAllister [CDU]: Die
Linken klatschen am lautesten! -
Dr. Manfred Sohn [LINKE]: Druschba,
das haben wir gesagt! - Hans-Henning
Adler [LINKE]: Aber Towarischtsch hast
du nicht gesagt!)

Herr Gouverneur, Sie kénnen sich jetzt auch per-
sonlich davon Uberzeugen: Hier im niederséachsi-
schen Parlament wird wirklich lebendig diskutiert.

Zu einem weiteren Beitrag hat jetzt die Frau Kolle-
gin Korter von der Fraktion Biindnis 90/Die Griinen
das Wort. Bitte!

Ina Korter (GRUNE):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Die
Forderung der FDP, dass Kinder im Mittelpunkt der
Schule stehen sollen, unterstiitze ich gerne. Das
ist genau richtig.

(Zustimmung von Christian Durr [FDP])

Sie machen aber seit sechs Jahren genau das
Gegenteil, Sie verhindern es seit sechs Jahren in
Niedersachsen!

(Beifall bei den GRUNEN, bei der
SPD und bei der LINKEN)

Sie beklagen auch auf Ihrem Parteitag, in der
Schule wiirden die Kinder durch Uberforderung
wegen zu ehrgeiziger Eltern frustriert. Bei so viel
Scheinheiligkeit graust es mir!

(Beifall bei den GRUNEN, bei der
SPD und bei der LINKEN)

Das beklagen ausgerechnet die, die hier in Nie-
dersachsen mit der CDU das Turboabitur, den
Nachmittagsunterricht ohne Mittagessen in den
Schulen, zentrale Abschlussprifungen, das Zent-
ralabitur, die Paukschule und den Turbostress
eingefuhrt haben. Ausgerechnet die sorgen sich
um das Kindeswohl!

(Beifall bei den GRUNEN, bei der
SPD und bei der LINKEN)
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Eine Schule, in der das Kind im Mittelpunkt steht -
genau das ist richtig. Aber was ist es fiir ein Hohn,
wenn man sich die reale Politik in Niedersachsen
ansieht. Daftr sind Sie ja wohl mit verantwortlich.

(Vizeprasident Dieter M6hrmann Uber-
nimmt den Vorsitz)

Was ist in Niedersachsen mit den Kindern mit be-
sonderem Foérderbedarf? - Sie werden oft gegen
den Willen der Eltern und haufig gegen das Kin-
deswohl abgeschoben,

(David McAllister [CDU]: Abgescho-
ben?)

in Spezialeinrichtungen oder in Forderschulen ge-
schickt, in denen der Lernzuwachs nachgewiese-
nermal3en haufig geringer ist als in einer Schule
mit anderen Kindern. Wo steht bei Ihnen das Kin-
deswohl im Mittelpunkt, wenn diese Kinder zu den
anderen Kindern nicht mehr dazugehoéren?

(Beifall bei den GRUNEN - Karl-Heinz
Klare [CDU]: Wissen Sie, was die
Grunen im Landkreis Diepholz zu Ih-
ren Reden sagen? - Weitere Zurufe)

- Fragen Sie einmal Herrn Schinemann, wohin
Kinder abgeschoben werden.

(Beifall bei den GRUNEN)

Was ist mit den Kindern, die einen Platz in einer
Gesamtschule wollen? - Sie verhindern seit Jahren
neue Gesamtschulpldtze und sorgen dafir, dass
jedes Jahr Kinder, die an der Schule, an der sie
sich gerne anmelden wollen, keinen Platz bekom-
men, enttaduscht werden.

(Beifall bei den GRUNEN und bei der
LINKEN)

Und Sie vergieRen hier Krokodilstranen tiber Uber-
forderung und Frustration. Das ist nicht mehr
glaubwirdig!

(Karl-Heinz Klare [CDU]: Wir haben
mehr getan, als Sie jemals gemacht
haben!)

Was ist mit dem erzwungenen Turboabitur an Ge-
samtschulen? Haben Sie auch dabei das Kindes-
wohl in den Mittelpunkt gestellt? Wer soll lhnen
das noch abnehmen?

(Zustimmung von Filiz Polat [GRUNE])

Jetzt wollen Sie den Zugang zu Gymnasien und
Realschulen beschranken und denjenigen vorbe-
halten, die das mit ihrem Elternhaus im Ricken
schon hinkriegen.
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(Karl-Heinz Klare [CDU]: Haben Sie
bis jetzt gar nicht zugehort?)

- Ich habe sehr wohl zugehort, Herr Klare. Ich weil3
auch, dass Sie selber nicht wissen, was Ihr Minis-
terprasident in dieser Frage will.

(Beifall bei den GRUNEN, bei der
SPD und bei der LINKEN)

Ich mochte noch ein Wort zu den Schullaufbahn-
empfehlungen sagen, auf die Sie sich ja immer
berufen und zu denen Sie sagen, die Schulen soll-
ten entscheiden, was das Richtige fur die Kinder
sei. Die Schullaufbahnempfehlungen sind sehr
fragwirdig; das habe ich schon vorhin betont. Das
Bezeichnende fir sie in Niedersachsen ist aber,
dass sie Uberhaupt nicht evaluiert werden. Kein
Mensch in Niedersachsen will wissen, ob die
Schullaufbahnempfehlungen  tberhaupt valide
sind. Das wird nicht erhoben, weil man namlich gar
nicht wissen will, was dabei herauskommen konn-
te. Das passt namlich nicht in Ihr Konzept.

Meine Damen und Herren, der Vorstol3 der FDP
gegen den Elternwillen in Niedersachsen macht
deutlich: FDP-Schulpolitik ist Klientelpolitik fur die
Kinder der Besserverdienenden und deren Bil-
dungsprivilegien. Wenn Sie wirklich etwas fiur die
Kinder tun wollen, dann machen Sie die Schule in
Niedersachsen endlich besser! Machen Sie die
Klassen kleiner! Sorgen Sie dafir, dass Lehrer gut
ausgebildet und dass ausreichend Lehrer einge-
stellt werden! Dann sind wir bei Ihnen. Aber so
nimmt Ihnen das niemand mehr ab.

(Beifall bei den GRUNEN, bei der
SPD und bei der LINKEN)

Vizeprasident Dieter M6hrmann:

Meine Damen und Herren, der nachste Redner ist
Herr Schwarz fir die FDP-Fraktion. Bitte sehr!

Hans-Werner Schwarz (FDP):

Herr Prasident! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Nach den Beitrdgen von Frau Heiligen-
stadt, Frau Korter und Frau Reichwaldt stelle ich
zunéchst einmal fest, dass es Ihnen nicht gelingt,
Uber Bildungspolitik zu sprechen, ohne die Sys-
temfrage zu stellen.

(Karl-Heinz Klare [CDU]: So ist es!
Leider!)

Das ist wirklich traurig. Wir unterhalten uns tber
ganz bestimmte, konkrete MalRnahmen, mit denen
wir versuchen wollen, die Bildungsqualitat zu

verbessern. Und in allen lhren Beitragen fallt lhnen
nur ein, Uber das System zu sprechen.

(Bjorn Thumler [CDU]: Genau! Das ist
einfallslos!)

Das hat uns in den letzten sechs Jahren aufgehal-
ten.

(Beifall bei der CDU - Claus Peter
Poppe [SPD]: Sie handeln aberl!)

Meine sehr verehrten Damen und Herren, bei dem
Beitrag von Frau Heiligenstadt fiel mir ein, irgend-
jemand hat einmal gesagt: Denken ist schwer,
deswegen urteilen die meisten. - In diesem Fall ist
das tatsachlich ganz nah am Thema. Sie haben
sich nicht damit auseinandergesetzt, welchen Be-
schluss wir beim Landesparteitag gefasst haben
und worum es ganz konkret geht. Sie haben ganz
schlicht und einfach geurteilt. Weil Sie es schon
immer so gemacht haben, soll es auch in Zukunft
so bleiben. Das ist nicht in Ordnung.

Zu dem Stichwort ,gemeinsamer Unterricht®, ver-
ehrte Frau Korter, empfehle ich Ihnen den Beitrag
von gestern in der Welt am Sonntag. Die gute Frau
Goetsch, Schulsenatorin in Hamburg, hat Riesen-
probleme. Vielleicht setzen Sie sich damit einmal
auseinander.

Letzte Vorbemerkung: Ich finde es sehr bedauer-
lich, dass gerade von der linken Seite des Hauses
das Vertrauen in die Lehrkréfte nicht so stark ist
und dass bezweifelt wird, dass sie in der Lage
seien, nach der Grundschule verninftige Empfeh-
lungen zu geben.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU)

Vizepréasident Dieter MGhrmann:
Herr Kollege, gestatten Sie eine Zwischenfrage?

Hans-Werner Schwarz (FDP):
Ich habe bedauerlicherweise sehr wenig Zeit.

Jetzt mdchte ich ganz gerne sagen: Alle Jahre
wieder. - Das passt gut zu Weihnachten, aber auch
nicht mehr; darauf komme ich noch zurtick.

Fakt ist: Das Land Niedersachsen verfugt tber ein
differenziertes und vor allen Dingen vielfaltiges
Bildungsangebot. Dieses vielfaltige Angebot muss
erhalten bleiben; denn nur so kann Bildungsquali-
tat entwickelt werden.

(Zustimmung von Ingrid Klopp [CDU])

Richtig ist: Fruhkindliche Bildung hat in diesem
System einen aul3erordentlich hohen Stellenwert.
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Danach, am Ende der Grundschule, kommt es
darauf an, die zahlreichen Mdoglichkeiten dieses
Bildungssystems richtig zu nutzen. Eine falsche
Entscheidung kann fir die spatere Entwicklung
eines Kindes in der Tat fatale Folgen haben. Dabei
geht es um Uberforderung und um Unterforderung.

Bei Uberforderung stellt sich die Situation so dar:
Schilerinnen und Schiiler kénnen ihrem eigenen
Anspruch und dem von den Eltern geédul3erten
Wunsch nicht gerecht werden. Sie machen einen
qualenden Frustrationsprozess durch und geben
schlie3lich innerlich auf.

Wenn Schiler unterfordert werden, was Ubrigens
damals in der Orientierungsstufe verstarkt der Fall
war, verlernen Jungen und Madchen sehr schnell
das Lernen. Sie kdnnen ihr Potenzial nicht aus-
schopfen und verlieren somit den Bezug zur schu-
lischen Ausbildung. Genau diese Entwicklung
muss verhindert werden.

Seit der Abschaffung der OS hat die Grundschule
die Aufgabe, aber auch die Verantwortung, die
Eltern bei der richtigen Schulauswahl zu unterstit-
zen und ihnen die unterschiedlichen Entwicklungs-
chancen aufzuzeigen. Aus der praktischen Erfah-
rung kann ich Ihnen nur sagen, dass vielen Eltern
nicht bewusst ist, welche Mdglichkeiten sich fur ihr
Kind nach einem entsprechenden schulischen
Abschluss eigentlich bieten.

(Glocke des Prasidenten)

In der Diskussion um die Wahl der angemessenen
Schulform wird haufig vergessen, dass die Aus-
richtung unserer Schulformen vollig unterschiedlich
ist. Da ist zum einen der wissenschaftliche An-
spruch, der in Gymnasien erflllt werden soll, und
zum anderen der - ich sage einmal - dienstleis-
tungsmaRige oder handwerklich orientierte An-
spruch in den anderen Schulen.

Es gibt eben Falle, in denen zwischen Eltern-
wunsch und Schullaufbahnempfehlung keine Eini-
gung erzielt werden kann. Genau um diesen An-
teil, verehrte Kolleginnen und Kollegen, geht es
uns. Wir mussen eine Regelung finden, die dazu
beitragt, dass zahlreichen Kindern Uberforderun-
gen erspart bleiben. Kinder, die aufgrund eines
besonders gut gemeinten Ehrgeizes in der soge-
nannten falschen Schulform landen, verlieren die
Freude am Lernen. Sie werden Angsten ausge-
setzt.

(Glocke des Prasidenten)

6828

Eine Abstufung der Kinder im Nachhinein I&sst sich
jedenfalls nach meiner Erfahrung nur mit deutlich
negativen Spuren feststellen. Das lasst sich nur
noch sehr schwer aufarbeiten.

Vizepréasident Dieter MGhrmann:
Herr Kollege, letzter Satz bitte!

Hans-Werner Schwarz (FDP):

Ja. - Wir méchten ganz gerne, dass in dem Mo-
ment, in dem sich die beiden Entscheidungen nicht
decken, ein Instrument eingesetzt wird, bei dem
die Kinder zum Schluss die Gewinner sind; denn
ihnen wollen wir es ersparen, in Situationen zu
kommen, in denen sie nur leiden.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU)

Vizeprasident Dieter MOhrmann:

Meine Damen und Herren, fir die Fraktion DIE
LINKE hat jetzt Frau Reichwaldt das Wort.

Christa Reichwaldt (LINKE):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Eine
kleine Vorbemerkung dazu, warum wir die Diskus-
sion Uber die Schulstruktur jetzt und an dieser
Stelle fihren wollen. Ich erinnere an die Steilvorla-
ge der FDP. Uber Bildungsqualitéat reden und Kin-
der in den Mittelpunkt stellen, das heif3t fir mich
ganz klar: Wir reden Uber Schulstruktur.

Zu lIhnen, Herr Klare: Ich rede jetzt auch Uber den
freien Elternwillen. Die FDP in Niedersachsen hat
auf ihrem Parteitag am 28. November in Wilhelms-
haven beschlossen, dass die Eltern fir ihre Kinder
die weiterfihrende Schule nicht mehr frei auswéh-
len sollen. Sollte die Grundschule zu einer anderen
Einschatzung bezuglich der weiteren Schullauf-
bahn des Kindes gelangen, misse ein Eignungs-
test entscheiden, ob das Kind beispielsweise ein
Gymnasium besuchen kénne.

Nun erhob sich ob dieses Beschlusses ein vielfalti-
ges Stimmengewirr im Land, recht unharmonisch,
alle durcheinander. An einer angeblichen Grund-
feste konservativer Schulpolitik war geruttelt wor-
den, ndmlich am freien Elternwillen, und das auch
noch von einem Teil der Regierungskoalition, aus-
gerechnet von der freiheitlich-demokratischen Par-
tei. Der Ministerprasident stellte dann prompt seine
angebliche Grunduberzeugung in dieser Frage
infrage. Wer stoppt die Freiheitlichen?

Lassen Sie mich etwas zur Schullaufbahnempfeh-
lung nach der vierten Klasse insgesamt sagen. Sie



Niedersachsischer Landtag - 16. Wahlperiode - 54. Plenarsitzung am 14. Dezember 2009

ist fir mich an dieser Stelle schlicht und einfach
padagogischer Unsinn,

(Beifall bei der LINKEN und bei der
SPD)

vor allem in einem Bildungssystem, in dem der
Bildungserfolg eines Kindes in so hohem Malfie
von der sozialen Herkunft abhangt wie bei uns.

(Zuruf von Ursula Ernst [CDU])

Der freie Elternwille ist in diesem eben nicht ge-
rechten System besser als eine Entscheidung
durch die Schulen; denn eines wollen Eltern sicher
Ubereinstimmend: einen moglichst hohen Bil-
dungsabschluss fiir ihr Kind.

Gibt es den freien Elternwillen Uberhaupt? Nein.
Die Zahl der Anmeldungen bei den Gesamtschu-
len zeigen ganz deutlich, dass der freie Elternwille
fur die Landesregierung nicht viel zahlt. In Hanno-
ver musste jedes funfte Kind von den IGSen ab-
gewiesen werden, weil die Kapazitaten nicht aus-
reichen. Wesentlich wichtiger als der freie Eltern-
wille ist der Regierungskoalition der Erhalt des
selektiven Schulsystems und damit die Aufteilung
von Zehnjahrigen auf unterschiedliche Einrichtun-
gen mit unterschiedlichen Zukunftschancen. Wenn
die Landesregierung wirklich fur einen freien El-
ternwillen wére, misste sie die Hirden fir die Ge-
samtschuleinrichtungen niederreiRen und allen
Eltern, die ihre Kinder dort hinschicken wollen, den
Besuch dieser Schulform erméglichen.

(Beifall bei der LINKEN)

In Nordrhein-Westfalen wurde der Abiturjahrgang
2009 an den Gesamtschulen genau untersucht.
70 % dieser Abiturienten hatten keine Gymnasial-
empfehlung und haben es trotzdem geschafft. Ein
Drittel davon sind Migranten. An den Gymnasien
liegt die Migrantenquote unter den Abiturienten bei
nur 14 %. In Niedersachsen ist die Quote hoéher.
Gesamtschulen, die es hier gibt, machen aber die
gleichen Erfahrungen wie in Nordrhein-Westfalen.

Die Durchlassigkeit ist in unserem Schulsystem
nicht gegeben. Der Bildungsweg nach oben ist
dicht. Einmal selektiert bedeutet zementiert. Die
Eltern wissen das und schicken ihre Kinder des-
wegen nicht auf die Hauptschulen. Im aktuellen
Schuljahr gab es in Niedersachsen 21,7 % Haupt-
schulempfehlungen, aber nur 12,4 % Anmeldun-
gen. Sie alle kennen diese Zahlen.

Die Quote der Klassenwiederholungen von unter
5 % zeigt deutlich, dass die Kinder mit der Anmel-
dung an einer héheren Schule zurechtkommen.

Auch wenn unsere Lehrerinnen und Lehrer in der
vierten Klasse nach bestem Wissen und Gewissen
versuchen, eine Aussage Uber die Zukunft zu ma-
chen, bleibt festzuhalten: Sie kénnen das zu die-
sem Zeitpunkt nur begrenzt zutreffend tun, weil der
Zeitpunkt daflir zu froh ist, weil die Kinder sich
unterschiedlich entwickeln, weil ihre soziale Her-
kunft zu unterschiedlich ist. Deshalb brauchen wir
ein Bildungssystem, das den Kindern alle Chancen
offenhélt. Das ist auch der Elternwille.

(Beifall bei der LINKEN)

Wenn Sie den freien Elternwillen jetzt verteidigen
wollen, dann setzen Sie ihn auch um und ermdgli-
chen mehr Gesamtschulen in Niedersachsen.

Liebe Kolleginnen und Kollegin von der CDU,
stoppen Sie die merkwirdigen ,freiheitlichen* Ge-
dankenspiele Ihres kleineren Koalitionspartners.
Zum Schluss noch einmal: Die Linke in Nieder-
sachsen will ein flachendeckendes Angebot an
Integrierten Gesamtschulen. Das hat nichts mit
Einheitsschule zu tun. Wir wollen eine solche ge-
meinsame Schule fur alle Kinder bis Klasse 10
verwirklichen.

Vizepréasident Dieter MOhrmann:

Frau Kollegin, gestatten Sie eine Zwischenfrage
von Herrn Klare?

Christa Reichwaldt (LINKE):

Nein. - Das heif3t, das von der FDP in diese Aktuel-
le Stunde eingebrachte Thema - Vorrang fir Bil-
dungsqualitat, die Kinder in den Mittelpunkt unse-
res Schulsystems stellen - zu verwirklichen.

Vielen Dank.

(Beifall bei der LINKEN - Zurufe von
der CDU und der FDP)

Vizepréasident Dieter MOhrmann:

Meine Damen und Herren, es ist wegen der Zwie-
gesprache etwas laut. Wenn Sie sich untereinan-
der erst noch unterhalten wollen, kann ich die Sit-
zung unterbrechen. Wenn Sie wieder bereit sind,
der Sitzung zu folgen, sagen Sie Bescheid; dann
ertffne ich die Sitzung wieder. - Danke schén.

Der nachste Redner ist Herr Poppe fir die SPD-
Fraktion.

Claus Peter Poppe (SPD):

Herr Prasident! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Eines hat die aktuelle Debatte bereits in
aller Deutlichkeit gezeigt: In der Bildungspolitik der
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FDP und dieser Regierung stehen nicht die Kinder
im Mittelpunkt. Im Mittelpunkt stehen vielmehr das
Aufrechterhalten von Strukturen, das Aufrechter-
halten von Privilegien und der Versuch der Stabili-
sierung eines gescheiterten Dreiklassenschulsys-
tems.

(Beifall bei der SPD, bei den GRU-
NEN und bei der LINKEN)

Vor allem Sie von der FDP, die ldeologien der
Zwangseinteilung, haben offenbar langst den Be-
zug zu der Freiheit, die Sie im Parteinamen tragen,
verloren.

(Karl-Heinz Klare [CDU]: Sie sind
doch ein Obergymnasialer! Sie mis-
sen da vorsichtig sein!)

Herr Forsterling hat voéllig am Thema vorbeigere-
det, und Herr Klare und Herr Schwarz haben
Zwangsmalnahmen padagogisch verbramt. Ich
frage Sie hier und jetzt: Wollen Sie den Elternwillen
einschranken, Ja oder Nein?

(Beifall bei der SPD und bei der LINKEN)

Wollen Sie, Frau Ministerin und Herr Ministerprasi-
dent - wo ist der Ministerprasident eigentlich bei
dieser Debatte Uber Schulfragen? -, das Nieder-
sachsische Schulgesetz in diesen Punkten &ndern,
ja oder nein?

(Hans-Werner Schwarz [FDP]: Wir
haben gesagt, was wir wollen!)

- In dieser Frage nicht. Deshalb die klare Frage:
Soll das Schulgesetz geéndert werden, ja oder
nein? Sagen Sie es uns doch, Herr Schwarz!

Sie haben auf dem Parteitag in Wilhelmshaven,
auf den keiner von Ihnen eingegangen ist, nicht
nur die Aushohlung des Elternwillens beschlossen,
sondern neben mancher Leerformel- auch zu
BNE - weiter eine Reihe von interessanten Punk-
ten. So fordern Sie die Beitragsfreistellung des
ersten und zweiten Kindergartenjahres, die Ver-
besserung des Betreuungsschliissels im gesamten
Bereich der frihkindlichen Bildung, den Einsatz
von Sozialpadagoginnen und -padagogen in Pri-
marstufen, langfristig aber auch in Haupt- und
Realschulen,

(Beifall bei der SPD und bei der LINKEN)
Bestandsschutz fiir die Vollen Halbtagsschulen,

(Beifall bei der SPD und bei der LINKEN)
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kleinere Klassen, wobei als Zielzahlen Klassentei-
ler von 18 fir Hauptschulen und 24 fiir Realschu-
len angegeben werden.

(Beifall bei der SPD und bei der LINKEN)

Meine Damen und Herren von der FDP, wenn dies
ein Antrag der Linken ware, wirden Sie wohl fra-
gen: Ist denn heute schon Weihnachten?

(Heiterkeit und Beifall bei der SPD, bei
den GRUNEN und bei der LINKEN)

Sie wirden dann aufzeigen, dass alles dies unrea-
listisches Wunschdenken ist. Da der Wunschzettel
aber von der FDP kommt, schaut ihn der Weih-
nachtsmann Wulff allenfalls mit einigem Stirnrun-
zeln an.

Im Landtag miussen wir aber doch wohl fragen
durfen, was sich die angeblichen Liberalen dabei
gedacht haben. Haben Sie nun die heimliche Op-
positionspartei in sich entdeckt, oder versuchen
Sie in den genannten Punkten nur eine gigantische
Wabhlertduschung? Meine Antwort lautet: Wahler-
tduschung, und zwar von vorn bis hinten.

(Beifall bei der SPD und bei der LINKEN)

Uberall dort, wo Kosten im Raum stehen, wird das
Wortchen langfristig” eingefligt. ,Langfristig“ be-
deutet dann wohl: Wenn wir nichts mehr zu sagen
und zu verantworten haben.

(Beifall bei der SPD und bei der LINKEN)

Schlimm ist, dass zwar alles und jedes gefordert
wird, dass aber Parteitagsrhetorik und Regie-
rungshandeln in einer Weise auseinanderfallen,
dass die Kennzeichnung ,unehrlich® noch eine
dramatische Untertreibung ist.

(Beifall bei der SPD und bei der LINKEN)

Herr Grascha schittelt den Kopf. Wo war denn die
FDP-Fraktion, als es um die Verbesserung des
Betreuungsschlissels in Krippen und Kindergarten
ging? Wo war denn die FDP-Fraktion, als es um
Sozialpadagogen fir alle Schulen ging? Wo war
denn die FDP-Fraktion, als es um die Vollen Halb-
tagsschulen ging? Wo war sie denn, als es um
kleinere Klassen ging, worum es auch heute noch
geht?

War sie in den Bischen? - Nein, schlimmer als
das: In Nibelungentreue zur CDU hat sie die Ab-
schaffung der Vollen Halbtagsschulen mitgetragen,
den SPD-Gesetzentwurf, der einen besseren
Betreuungsschlissel forderte, abgelehnt und dem
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13-Punkte-Programm, das fur noch groRRere Klas-
sen sorgte, zugestimmt.

(Beifall bei der SPD und bei der LIN-
KEN)

Vizeprasident Dieter MOhrmann:
Herr Kollege, gestatten Sie eine Zwischenfrage?

Claus Peter Poppe (SPD):

Nein, ich habe nur noch eine Minute Redezeit,
Herr Prasident.

In anderen Bereichen wissen Sie so wenig wie die
CDU, was zu tun ist, gerade was Strukturen an-
geht.

(Hans-Werner Schwarz [FDP]: Tragen
Sie Ihre Meinung doch einmal vorl!)

Im Hinblick auf Forderschulen schafft es die Partei-
tagsrhetorik, fur Inklusion durch Exklusion zu pla-
dieren: Alle Forderschulen erhalten! Kooperation
statt Integration! Das ist Aussonderung statt Inklu-
sion.

(Beifall bei der SPD, bei den GRU-
NEN und bei der LINKEN)

Die Haupt- und Realschulen - hier haben wir es
typischerweise wieder einmal mit einem Struktur-
thema zu tun, das Herr Klare in den letzten Tagen
gerade aufgeworfen hat - sollen erhalten werden
und sollen mehr zusammenarbeiten dirfen. Ob viel
mehr oder eher weniger mehr, ist nicht ganz klar
und ergibt sich auch aus den Presseartikeln nicht.
Ich méchte Ihnen hier sagen: Bevor Sie mit bil-
dungspolitischen Beschliissen an die Offentlichkeit
gehen, die alles versprechen und nichts halten,
klaren Sie erst einmal, was Sie wirklich wollen.

(Starker Beifall bei der SPD und Bei-
fall bei den GRUNEN und bei der
LINKEN)

Vizeprasident Dieter MOhrmann:

Nun hat sich der Herr Finanzminister zu Wort ge-
meldet. Herr Méllring, Sie haben das Wort.

Hartmut Méllring, Finanzminister:

Herr Prasident! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Ich werde jetzt nicht, wie Sie vielleicht
gehofft haben, zur Schulpolitik sprechen.

Herr Kollege Poppe hat sich gerade beschwert,
dass der Herr Ministerprasident bei diesem wichti-
gen Thema nicht anwesend ist. Ich méchte lhnen
nur mitteilen, dass er gerade mit Herrn Artamonov,

dem Gouverneur der Region Kaluga aus Russ-
land, im Gesprach ist, den wir eben alle mit Ap-
plaus begrifRt haben. Sie wissen, dass VW in Ka-
luga ein Werk bauen wird. Sicherlich sind auch
solche Kontakte durchaus wichtig.

Das wollte ich hier nur gesagt haben, weil Herr
Poppe glaubte, die Schulpolitik sei dem Herrn Mi-
nisterprasidenten nicht wichtig.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Vizeprasident Dieter MOhrmann:

Meine Damen und Herren, zum Thema der Aktuel-
len Stunde hat sich jetzt Herr Dr. von Danwitz von
der CDU-Fraktion gemeldet. Bitte schon!

Dr. Karl-Ludwig von Danwitz (CDU):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Wenn
es um Bildung geht, ist die Opposition immer so-
fort, quasi reflexartig, bei ihren Schulstrukturdis-
kussionen. Uns ist das eindeutig zu wenig. Wir
reden Uber Qualitatsentwicklung. Wir denken vom
Kind her. Wir denken von Anfang an. Bei uns fangt
Bildung in der Krippe und in den Kindertagesstat-
ten an.

(Zustimmung bei der CDU)

Schon hier wollen wir die Grundlagen fir Chan-
cengerechtigkeit schaffen. Hier wird Sprachforde-
rung intensiv betrieben. Wir haben fir eine verbes-
serte Zusammenarbeit mit den Grundschulen ge-
sorgt, in denen die Kinder dann gut auf den Sek-I-
Bereich vorbereitet werden.

(Zustimmung von Ingrid Klopp [CDU])

Danach - das will ich hier noch einmal klarstellen -
entscheiden die Eltern, auf welche weiterfiihren-
den Schulen ihre Kinder gehen. Die Eltern kennen
ihre Kinder am besten. Der freie Elternwille bleibt.

(Zurufe von der SPD: Jawonhl! - Beifall
bei der SPD, bei den GRUNEN und
bei der LINKEN - Zustimmung bei der
CDU - Weitere Zurufe von der SPD)

Im Sek-1-Bereich werden die Kinder mit ihren Star-
ken und Schwéchen abgeholt. Hier werden sie
individuell geférdert und gefordert, und wir sorgen
dafir, dass es nicht zu einer Unter- oder Uberfor-
derung kommt. Das Kind ist uns wichtig, nicht der
Elternehrgeiz. Wir miissen auch immer wieder auf
die hohe Durchlassigkeit des niedersachsischen
Schulsystems hinweisen. Wir missen immer wie-
der sagen, dass alle Abschlisse im Sek-1-Bereich
an allen Schulformen zu erreichen sind, der
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Hauptschulabschluss nach Klasse 9, nach Klasse
10, der Sek-1-Abschluss und der erweiterte Sek-I-
Abschluss.

Wichtig ist, dass wir die berufsbildenden Schulen
viel starker in unsere Uberlegungen mit einbezie-
hen und Uber die tollen Abschliisse reden, die man
an den einjahrigen und den zweijahrigen Fach-
schulen und an den beruflichen Gymnasien errei-
chen kann. Es ist wichtig, die Zusammenarbeit mit
allgemeinbildenden und berufsbildenden Schulen
in Bezug auf Praktika und Berufsorientierung noch
weiter zu intensivieren. Das sind ganz wichtige
Bereiche.

(Zustimmung bei der CDU und bei der
FDP)

Kein Abschluss ohne Anschluss - das steht bei
allen unseren Uberlegungen im Vordergrund. Fir
uns ist ebenso wichtig, dass in unseren Schulen
unsere Kinder im Mittelpunkt stehen. Dazu gehort
der flachendeckende Erhalt der Schulstandorte
unter Bericksichtigung der Erfordernisse des de-
mografischen Wandels. Wir wissen, dass die
Schilerzahlen zurtickgehen. Mir ist es wichtig,
auch an kleineren Schulstandorten méglichst lange
die Schule im Dorf zu lassen.

(Beifall bei der CDU)

Die Schule am Ort ist ein wichtiger Standortfaktor
insbesondere im landlichen Raum, und wir sind
landlicher Raum in Niedersachsen. Es kann doch
nicht sein, dass Gebaude, die wir erst vor einigen
Jahren erstellt, renoviert oder saniert haben - zum
Teil haben wir mit aufwandigen Investitionspro-
grammen Mensen gebaut, im Moment bringen wir
mit dem Konjunkturpaket Renovierungs- und Sa-
nierungsmalRnahmen auf den Weg-, in einigen
Jahren leer stehen, nur weil Sie von der Opposition
an einigen Stellen Mammut-IGSen errichten wol-
len.

(Zustimmung von Ingrid Klopp [CDU])

Das ist der Tod fir viele kleine landliche Schul-
standorte.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Um diese Schulstandorte zu erhalten, muss die
Zusammenarbeit zwischen Haupt- und Realschu-
len erweitert werden. Dafir werden wir uns in ganz
enger Abstimmung mit Schulen und Schultréagern
einsetzen. Diese Zusammenarbeit ist notwendig,
um ein gutes Bildungsangebot vor Ort zu gewahr-
leisten, um Gebaude weiter zu nutzen und insbe-
sondere auch, um die guten Beziehungen zwi-
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schen Handwerksbetrieben, die Ausbildungs- und
Praktikumsplatze zur Verfiigung stellen, und den
Schulen in der Flache zu erhalten. Auch das ist bei
kleineren, standortgebundenen Schulformen viel
besser moglich als bei Mammutschulen, an denen
kaum noch jemand den anderen kennt.

(Beifall bei der CDU)

Ich komme zum Schluss. Wir orientieren uns an
den Erfordernissen vor Ort. Daflr hat uns auch der
Stadte- und Gemeindebund ausdricklich gelobt.
Wir sorgen fir ein flachendeckendes begabungs-
gerechtes Bildungsangebot. Bildungsqualitat steht
bei allen unseren Uberlegungen im Vordergrund.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Vizeprasident Dieter M6hrmann:

Meine Damen und Herren, die letzte Rednerin - fir
mich zumindest im Moment erkennbar - zu den
Punkten 1 b und 1 e ist Frau Ministerin Heister-
Neumann. Bitte schon!

Elisabeth Heister-Neumann, Kultusministerin:

Sehr geehrter Herr Prasident! Meine sehr geehrten
Damen und Herren! Die gré3te Unfreiheit, die ich
mir im Zusammenhang mit der Diskussion um den
freien Elternwillen vorstellen kann, ist die zwangs-
weise flachendeckende Einrichtung der Gesamt-
schule.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Wir stehen fur die Pluralitdt der Férderorte, und
den Eltern steht das naturliche, verfassungsrecht-
lich verankerte und vom Grundgesetz geschitzte
Recht zur Erziehung und Bildung der Kinder zu,
nicht dem Staat. Es sind die Eltern, meine Damen
und Herren, nicht der Staat.

(Beifall bei der CDU)

Die Landesregierung hat sehr gro3es Vertrauen in
das Verantwortungsbewusstsein aller Eltern zur
Durchfiihrung dieses Erziehungs- und Bildungsauf-
trages, und deshalb bleibt der freie Elternwille zur
Anwahl der angebotenen Schulform in Nieder-
sachsen auch bestehen. Er steht nicht zur Disposi-
tion.

Wir setzen in Niedersachsen auf ein starkes Mit-
einander von Schulen und Eltern. Wir setzen auf
Information. Wir setzen auf Beratung. Wir setzen
auf einen kontinuierlichen Austausch im Hinblick
auf die Lern-, Leistungs- und Personlichkeitsent-
wicklung eines jeden einzelnen Kindes. Deshalb
haben wir in unserem Schulgesetz verankert, dass
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in der Grundschule eine Laufbahnempfehlung fir
die weiterfilhrenden Schulen erarbeitet und vorge-
legt wird, aber die Eltern die Letztentscheidung im
Hinblick auf die Anwahl der weiterfihrenden Schul-
form haben.

Meine Damen und Herren, auch bei der weiterfiih-
renden Schulform steht die individuelle Férderung
jedes einzelnen Kindes im Vordergrund. Das ist in
unserem Schulgesetz fest verankert; wir haben es
hineingeschrieben.

Damit geht auch eine kontinuierliche Dokumentati-
on der Lern-, Leistungs- und Persoénlichkeitsent-
wicklung einher, sodass man sehr frih schon die
Situation des Kindes und eine eventuelle Uberfor-
derung oder Unterforderung erkennen kann.

Wir alle sind uns sicher darlber einig, dass die
dauerhafte Uberforderung eines Kindes in der
Schule zu einem Motivationsverlust fuhrt und fir
das Kind nicht gut ist. Deshalb haben wir im
Schulgesetz auch die Mdglichkeit vorgesehen,
nach mindestens zweijahrigem Schulbesuch und
gegebenenfalls einem Wiederholungsjahr durch
Beschluss der Klassenkonferenz den Wechsel auf
eine geeignete andere Schule zu veranlassen.

Meine Damen und Herren, das macht deutlich: Es
kommt auf die Qualitdt der Begleitung und die
individuelle Forderung des Kindes an.

(Beifall bei der CDU)

Deshalb bin ich offen fur jede Diskussion uber
konkrete Vorschlage zur Verbesserung des In-
strumentariums zur Beratung der Eltern im Laufe
der kindlichen Entwicklung, angefangen bei frih-
kindlicher Bildung bis hin zu den weiterfihrenden
Schulen. Da sind wir uns véllig einig innerhalb der
Koalition, und da gibt auch keinen Dissens zwi-
schen FDP- und CDU-Fraktion.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Qualitdt muss Vorrang haben im Bildungswesen.
Fir uns heil3t das: Jeder zahlt. Jedes einzelne
Kind zahlt. - Dieses Credo hat sich bei uns entwi-
ckelt aus einem christlichen Menschenbild. Dieses
christliche Menschenbild und der Grundsatz ,Jeder
zahlt* missen Grundlage und Leitidee eines jeden
gerechten Schulsystems sein.

Jeder zahlt" bedeutet auch: Wir miissen akzeptie-
ren und anerkennen, dass es differenzierte Bega-
bungen und unterschiedliche Talente gibt, fur die
man auch ein differenziertes Angebot braucht. Das
mussen wir nicht nur anerkennen, sondern in Be-
zug auf die Angebote sollten wir auch eine mog-

lichst grol3e Vielfalt vorhalten. Deshalb setzen wir
gleichermaRen auf ein klar strukturiertes geglieder-
tes Schulwesen, auf die Gleichwertigkeit der Ab-
schlisse und auf die Durchlassigkeit unserer
Schullaufbahnen - das ist ganz wichtig -

(Frauke Heiligenstadt [SPD]: Nach un-
ten vor allen Dingen!)

sowohl horizontal als auch vertikal.

Meine Damen und Herren, schauen Sie sich doch
einmal in den Bundeslandern um: Uberall dort, wo
es kontinuierliche Schulstrukturen gibt, wo wenig
Schulstrukturdebatten stattfinden, finden wir die
Pisa-Sieger. Wir finden sie nicht dort, wo durch
Schulstrukturdiskussionen immer wieder Unruhe in
die Schulen getragen wird, wo es immer wieder zu
Veranderungen kommt und man sich immer wieder
umstellen muss.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP -
Kreszentia Flauger [LINKE]: Sie ver-
gleichen wieder Apfel mit Birnen!)

Deshalb hei3t es flr uns: Aus der Schule in die
Mitte der Gesellschaft. Das bedeutet, dass wir
unseren Kindern den Weg in die Mitte der Gesell-
schaft durch die Schule ebnen missen.

Das bedeutet gleichermaf3en, meine Damen und
Herren, dass wir bestimmte MalR3stdbe an die Qua-
litatsentwicklung anzulegen haben. Bei der Quali-
tatsentwicklung geht es uns um eine ganzheitliche
Bildung im Sinne von Wissensvermittlung, Kompe-
tenzvermittlung, aber auch Wertevermittlung.

Es geht auch um die Gleichwertigkeit der Ab-
schliisse in der eher akademischen Schullaufbahn
und der berufsorientierten Schullaufbahn. Auch
das ist wichtig. Wir brauchen Fachkraftenach-
wuchs in allen Bereichen. Deshalb muissen die
Abschliisse auch als gleichwertig betrachtet wer-
den.

(Zustimmung bei der CDU)

Auf einen Punkt méchte ich noch hinweisen: Wenn
wir unsere Schulen als das sehen, was sie sind,
namlich das Abbild unserer Gesellschaft, dann
brauchen wir fur die Zukunft auch neue Bildungs-
landschaften. Wir werden in einer sich weiterentwi-
ckelnden Gesellschaft mit zunehmend flachende-
ckenden Ganztagsschulen die Unterstitzungssys-
teme fur die Kinder dorthin legen missen, wo sich
der Lebensmittelpunkt der Kinder befindet - nam-
lich in der Ganztagsschule. Darum mussen wir das
ranken.
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Ich glaube, wir sind auf einem sehr, sehr guten
Weg. Bildung hat in Niedersachsen Vorrang - und
die Freiheit des Elternwillens auch.

Danke schon.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Vizeprasident Dieter MOhrmann:

Meine Damen und Herren, zu den Punkten b und e
liegen keine weiteren Wortmeldungen vor. Ich
schliel3e die Beratung.

Ich rufe Tagesordnungspunkt 1 ¢ auf:

Arbeit der SPD im Parlamentarischen Untersu-
chungsausschuss - keine Beweise, keine Fak-
ten, kein Stil? - Antrag der Fraktion der CDU -
Drs. 16/1962

Fur die CDU-Fraktion hat sich der Kollege Lang-
specht zu Wort gemeldet. Bitte schon, Herr Lang-
specht!

Karl-Heinrich Langspecht (CDU):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Die
letzte Sitzung des Parlamentarischen Untersu-
chungsausschusses ist fur uns Anlass genug ge-
wesen, zu klaren, wie wir kinftig grundsatzlich
miteinander umgehen sollten. Der Untersuchungs-
ausschuss hat einen Auftrag. Die Birger und
Steuerzahler sollten darauf vertrauen dirfen, dass
dieser Auftrag grindlich, zigig und seriés abgear-
beitet wird.

(Zustimmung bei der CDU und bei der
FDP)

Damit ist es nicht vereinbar, dass Manipulations-
vorwirfe erhoben, also strafbare Handlungen vor-
geworfen werden, dies mit der Forderung nach
sofortigem Rucktritt des Umweltministers verbun-
den wird, wobei sich diese Vorwiirfe nach naherem
Hinsehen, meine Damen und Herren, als haltlos
erweisen.

(Beifall bei der CDU - Karl-Heinz Klare
[CDU]: Wer hat das denn gemacht?)

Ich méchte drei Anmerkungen machen. Erstens.
Schon die Einladung der SPD zur Pressekonferenz
am 1. Dezember ist bemerkenswert gewesen.

(Wolfgang Jattner [SPD]: Bei uns ist
alles bemerkenswert!)
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Die Einladung richtete sich wértlich ausnahmswei-
se ausschlieBlich an Medienvertreter. - Im Nachhi-
nein wird klar, warum. Transparenz, meine Damen
und Herren, ist etwas anderes.

(Zustimmung bei der CDU und bei der
FDP - Lachen bei der SPD und bei
den GRUNEN - Wolfgang Jittner
[SPD]: Der war gut!)

Die zweite Bemerkung: Wir bedauern es jedenfalls,
dass auf unsere Aufforderung hin im Ausschuss
nicht erklart werden konnte, welche Akten im Ein-
zelnen manipuliert worden sein sollen. Erst Uber
Pressevertreter - das ist schon empérend - ist es
uns gelungen, an eine Liste der SPD Uber Akten-
angaben zu kommen. Diese Liste ist daraufhin im
Ausschuss beraten worden.

Kurzum: Bei drei von funf beanstandeten Vorgan-
gen konnte noch wahrend der Sitzung nachgewie-
sen werden, dass die Akten vorhanden und fiir uns
verfugbar sind. Es kann als sicher gelten, dass
sich auch die beiden anderen Vorgange im Akten-
bestand befinden. Es handelt sich hierbei um zwei
stinknormale Vorgange, namlich zum einen um
einen Vermerk des MU uber den Bericht des da-
maligen Umweltministers Gabriel zur Asse in 2007
und zum anderen um eine Staatssekretarsvorlage.
Die Recherche lauft. Bei einem Bestand von 1 130
Akten ist das aber auch nicht ganz einfach.

(Zuruf von der CDU: Sehr richtig!)

Es ist jedenfalls nur peinlich, wenn dann der Ob-
mann der SPD kleinlaut einrdumen muss, vermiss-
te Unterlagen Ubersehen zu haben.

(Heinz Rolfes [CDU]: Was?)

Die Neue Osnabricker Zeitung vom 4. Dezember
spricht von einem Rohrkrepierer, meine Damen
und Herren. Man fihlt sich hinter die Fichte ge-
fuhrt.

(Zustimmung bei der CDU und bei der
FDP)

Wir hatten es schon fir angemessen gehalten,
Herr Tanke, wenn Sie den Mut aufgebracht hatten,
sich zumindest bei den Bediensteten des Umwelt-
ministeriums zu entschuldigen.

(Zustimmung bei der CDU und bei der
FDP)

Meine dritte Anmerkung: Uns treibt auch Ihr weite-
res Vorgehen um. Das ist auch eine Frage des
Umgangs, des Stils.
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Vizeprasident Dieter M6hrmann:
Herr Kollege, gestatten Sie eine Zwischenfrage?

Karl-Heinrich Langspecht (CDU):
Nein, ich méchte das zu Ende fuhren.

Nachdem der Manipulationsvorwurf nicht mehr zu
halten war, wird stattdessen eine voéllig neue Be-
grindung fur die Forderung nach dem Minister-
rucktritt nachgeschoben. Nach dem Fehlschlag bei
der ersten Begriindung folgte also ein zweiter Ver-
such mit einer neuen Begriindung. Entscheidend
soll jetzt die schleppende, zdgerliche Herausgabe
der Akten durch das Umweltministerium sein.

Die Rechtslage, meine Damen und Herren, ist so,
wie sie ist. Die Akten sind natirlich unverziglich
vorzulegen, allerdings unter Berticksichtigung der
Interessen der Landesregierung nach Artikel 24
Abs. 3.

(Zuruf von Hans-Dieter Haase [SPD])

Dabei geht es um schutzwirdige Interessen Drit-
ter, Herr Haase, und um den Kernbereich der Exe-
kutive. Den Katalog haben wir x-mal besprochen.

Meine Damen und Herren, mitunter sind bis zu 50
Bedienstete des MU eingesetzt worden, um die
Aktenvorlagen zu bewerkstelligen,

(Zuruf von Helge Limburg [GRUNE])

um die Akten intensiv zu lesen, zu paginieren und
zu kopieren. Bis jetzt sind 1 138 Akten vorgelegt
worden. Ubrigens sind das auf einen Monat bezo-
gen im Durchschnitt mehr Akten, als das Bundes-
umweltministerium vorgelegt hat. Die Mitarbeiter
im MU haben erstklassige Arbeit geleistet - sie
einer Straftat zu verdachtigen, ist absurd. Wir soll-
ten ihnen danken, anstatt sie zu beschimpfen.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Wenn Sie ernsthaft der Auffassung sind, die Akten
seien nicht unverzuglich vorgelegt worden, dann
kann ich Sie nur ermuntern - das haben wir auch
schon x-mal besprochen -, nach Bickeburg zum
Staatsgerichtshof zu gehen. Nach allem, was wir
wissen, kann ich lhnen da nur viel Spal3 win-
schen.

Meine Damen und Herren, die Menschen haben
die Nase voll von Taktieren und Gezanke. Wir
sollten zur ehrlichen Aufklarungsarbeit zurtickkeh-
ren.

(Gerd Ludwig Will [SPD]: Das fangen
Sie mal an!)

Herr Tanke, Ihnen wiinsche ich erholsame Weih-
nachtsferien - mit Betonung auf ,erholsam®.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP -
Heiner Bartling [SPD]: Das ist aber

nett von lhnen! - David McAllister
[CDU]: Ganz schwerer Tag fur Tan-
kel

Vizepréasident Dieter MGhrmann:

Meine Damen und Herren, fir die Fraktion der
Grinen hat sich jetzt Herr Wenzel gemeldet. Bitte!

Stefan Wenzel (GRUNE):

Herr Prasident! Sehr geehrte Damen und Herren!
Herr Langspecht, Sie sprechen uber die Form, ich
sage etwas zu den Inhalten:

2002 forderte der agrarpolitische Sprecher der
FDP im Bundestag, Herr Heinrich, den Rucktritt
der Grinen-Ministerin Renate Kiinast, weil sie, wie
Herr Heinrich es formulierte, seiner Meinung nach
dem vorsorgenden Verbraucherschutz nicht ge-
recht geworden sei.

2008 forderte der verkehrspolitische Sprecher der
FDP-Bundestagsfraktion, Herr Friedrich, den Riick-
tritt von Umweltminister Gabriel wegen der Prob-
leme bei der Forderung von Dieselruf3filtern. Origi-
nalton Friedrich:

.Normalerweise gehort es zum politi-
schen Anstand, dass ein Minister fir
diese Pleiten-, Pech- und Pannen-
Orgie die Verantwortung tbernimmt.”

Und weiter:

~Wenn ich Uberlege, weswegen Minis-
ter in Deutschland schon zuriickgetre-
ten sind, frage ich mich: Was muss
eigentlich noch passieren?*

(Zustimmung bei der LINKEN - Zuruf
von der CDU: Da hat er recht!)

2009, meine Damen und Herren, forderte der Vor-
sitzende der FDP-Fraktion in der Bremischen Biir-
gerschaft, Herr Woltemath, den Rucktritt des Bre-
mer Innensenators Maurer, SPD. Die Liberalen
warfen Herrn Maurer Ahnungslosigkeit und Fuh-
rungsschwache vor. lhm und seiner Behdrde seien
bereits mehrfach schwerwiegende Pannen unter-
laufen.
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Meine Damen und Herren, ich fasse zusammen:
Die Grunde fur diese FDP-Rucktrittsforderungen
lauteten: Ahnungslosigkeit, Fihrungsschwéche,
Pleiten, Pech und Pannen und Versagen bei Vor-
sorge und Schutz der Bevolkerung.

(Zustimmung bei den GRUNEN und
bei der SPD)

Herr Sander, kdnnen Sie uns erklaren, warum Sie
eigentlich noch im Amt sind?

(Beifall bei den GRUNEN, bei der
SPD und bei der LINKEN)

Ahnungslosigkeit, Flhrungsschwache, Pleiten,
Pech und Pannen - das sind ja wohl noch die
harmlosesten Vorwirfe, die Sie sich als fir die
Atomaufsicht verantwortlicher Minister im Zusam-
menhang mit dem Asse-Skandal in Niedersachsen
vorwerfen lassen mussen.

(Klaus Krumfu3 [CDU]: Wie gehen Sie
denn mit den Menschen um?)

In der Asse gab es kriminelle Machenschaften,
Rechtsbruch, Unfélle, Betrug, Vertuschung und
Ligen. Es gab radioaktiv verseuchte Laugen, ge-
platzte Atomfasser, Arsen, Plutonium, Pflanzen-
schutzmittel, Tierkadaver und Bundeswehrabfélle.
Das Atommulllager droht einzustirzen, und die
Sanierung dieses atomaren Drecklochs wird Milli-
arden kosten.

Dann setzen Sie sich hier im Landtag hin, Herr
Sander, packen lhr Schinkenbrot aus und erzéhlen
dem Untersuchungsausschuss: Meine Name ist
Sander, ich weil3 von nichts.

(Beifall bei den GRUNEN, bei der
SPD und bei der LINKEN - Heiner
Bartling [SPD] und Wolfgang Juttner
[SPD]: Das muss doch ,Hase" hei-
Ben!)

Sie sind seit sechs Jahren der Chef der Atomauf-
sicht in Niedersachsen, aber Sie wollen von alle-
dem nichts gewusst haben. Ja, das Ministerium,
das wusste Bescheid, Herr Langspecht, aber der
Minister nicht. ,Mir sagt ja keiner etwas", Schuld
haben immer die anderen - was fir eine jammerli-
che Ausrede!

(Beifall bei den GRUNEN, bei der
SPD und bei der LINKEN)

Sie sind der erste Minister, Herr Sander, der stolz
darauf ist, dass er keine Ahnung hat. Wissen Sie
was? - Ahnungslosigkeit und Fihrungsschwéache
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plus Feigheit sind eine gefahrliche Mischung fur
einen Minister!

(Beifall bei den GRUNEN, bei der
SPD und bei der LINKEN - Zurufe von
der CDU: Lummel'! - Frechheit! -
Frech!)

Herr Sander, Sie kdnnen den Journalisten noch
viele lustige Geschichten erzahlen, aber fest steht:
Sie haben seit fast sieben Jahren die Aufsicht, und
die haben Sie nicht wahrgenommen. Spétestens
im Jahr 2006 haben vier Personen bei der Atom-
aufsicht in Ihrem Ministerium und die Verantwortli-
chen im Landesbergamt Kenntnis vom Abpumpen
radioaktiv kontaminierter Laugen gehabt. Das Ih-
nen unterstellte Landesbergamt hat im Marz 2008
den rechtswidrigen Sonderbetriebsplan Nr. 18
genehmigt. Sie haben eine Teilflutung der Asse
zugelassen, bevor Gberhaupt der Entwurf des An-
trags auf Genehmigung vorlag.

Meine Damen und Herren, Herr Minister, gegen-
Uber der Presse haben Sie am 4. Dezember er-
klart - ich zitiere die HAZ -, dass Sie ,zu Detailfra-
gen im Asse-Skandal keine Antwort geben® kon-
nen und werden, weil Sie ,als Minister ,vor allem
die politische Verantwortung fiir die Bearbeitung
des Themas™ haben. Da frage ich Sie: Was heif3t
spolitische Verantwortung” eigentlich? Gehort es
nicht dazu, dass man auch fiir die Fehler gera-
desteht, die im eigenen Haus passiert sind?

(Beifall bei den GRUNEN, bei der
SPD und bei der LINKEN)

Vizeprasident Dieter MOhrmann:

Herr Kollege Wenzel, gestatten Sie eine Zwi-
schenfrage der Kollegin Emmerich-Kopatsch?

Stefan Wenzel (GRUNE):
Nein, ich mochte bis zum Ende ausflihren.

Ich mdchte noch einmal den Kollegen Friedrich
von der FDP-Bundestagsfraktion zitieren:

~Wenn ich Uberlege, weswegen Minis-
ter in Deutschland schon zuriickgetre-
ten sind, frage ich mich: Was muss
eigentlich noch passieren?*

Herr Sander, seit Sie im Amt sind, sind Sie von
einem Fettnapf zum nachsten gestolpert. Aber weil
mit der Entlassung eines Ministers die Schwachen
einer Regierung eingestanden werden, glaubt der
Herr Ministerprasident, es sich nicht erlauben zu
kénnen, Sie zu entlassen. lhr Ministeramt ist mitt-
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lerweile ein Zeichen fir die Schwache des Minis-
terprésidenten!

Ich danke lhnen.

(Starker Beifall bei den GRUNEN, bei
der SPD und bei der LINKEN - Karl-
Heinrich Langspecht [CDU]: Kein
Wort zur Manipulation!)

Vizeprasident Dieter MOhrmann:

Meine Damen und Herren, néchster Redner ist der
Kollege Bartling fur die SPD-Fraktion. Bitte!

Heiner Bartling (SPD):

Herr Préasident! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Ich habe von Herrn Langspecht jetzt etwas
gelernt: Wenn man Medienvertreter einladt, dann
ist das ein schwerer Schlag gegen die Verbesse-
rung der Transparenz. - Das muss man sich vor
Augen fuhren.

Meine Damen und Herren, fir die freundlichen
Winsche, die Sie Herrn Tanke fir die Weihnachts-
ferien mitgegeben haben, hatte es keiner Aktuellen
Stunde bedurft. Das hatten Sie auch persoénlich
machen kénnen.

(Beifall bei der SPD)

Er ist da in der Tat - dartber sind wir uns durchaus
nicht nur einig, sondern das haben wir auch lesen
kdnnen - mit dieser Bemerkung, die er vorher ge-
macht hat, Uber das Ziel hinausgeschossen. Wenn
Sie aber glauben, mit dieser Aktuellen Stunde und
dem, was Sie hier veranstalten wollen, Uber den
eigentlichen Tatbestand, der Inhalt des Ausschus-
ses war, hinwegzukommen, dann gehen Sie an
der Realitat vorbei. Der Ausschuss beweist in jeder
Sitzung, dass hier Uber Jahrzehnte hinweg eine
organisierte Verantwortungslosigkeit bei der Einla-
gerung von atomarem Mull geherrscht hat.

(Karl-Heinrich Langspecht [CDU]: Es
geht um Manipulation, Herr Bartling!)

- Es geht lberhaupt nicht um Manipulation, son-
dern es geht um das Thema! Dieses Thema ist die
Endlagerung von atomaren Abféllen. Das ist das
Entscheidende!

(Beifall bei der SPD - Bjérn Thimler
[CDU]: Nicht ablenken! Herr Tanke
hat etwas anderes behauptet!)

Meine sehr verehrten Damen und Herren, es bleibt
ein Tatbestand, der Uberhaupt nicht wegzudisku-
tieren ist. Sie - die Landesregierung - sind ver-
pflichtet, vollstandig und unverzuglich alle Akten

vorzulegen. In der letzten Sitzung ist Herrn Tanke
auf die Frage, ob denn nun alles vorgelegt worden
sei, geantwortet worden: Das wissen wir nicht ge-
nau. - Ihrer Verpflichtung kommen Sie nicht nach!
Das ist das Entscheidende dabei!

(Beifall bei der SPD, bei den GRU-
NEN und bei der LINKEN)

Wenn ich eben von der organisierten Verantwor-
tungslosigkeit im Umgang mit dem Thema sprach,
dann ist es doch das Entscheidende, dass diese
Landesregierung mit Herrn Sander diese organi-
sierte Verantwortungslosigkeit fortfiilhrt und eben
keinen Schlussstrich darunter zieht.

(Beifall bei der SPD)

Meine Damen und Herren, wenn wir heute noch
zur Kenntnis nehmen dirfen, dass Herr Rottgen
sagt, Gorleben sei etwas, wohin man misse, das
favorisiere er, dann sehe ich, dass Sie die Verant-
wortlichen daftr sind, dass Niedersachsen zum
Atomklo der Bundesrepublik Deutschland werden
wird.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Meine Damen und Herren, das, was wir durch den
Untersuchungsausschuss schon ermittelt haben,
die Aktivitaten, die dort entfaltet worden sind, um
Atomendlager zu ermitteln und zu untersuchen,
wohin so etwas kann - - -

(Christian Dirr [FDP]: Weil Sie die
Fragen jahrelang verschleppt haben,
Herr Bartling!)

Wenn Sie das jetzt mit der Zielsetzung machen,
Gorleben zu favorisieren, dann wissen wir, wohin
das geht. Sie werden immer unseren entschiede-
nen Widerstand gegen ein solches Verfahren fin-
den.

(Lebhafter Beifall bei der SPD, bei
den GRUNEN und bei der LINKEN)

Vizeprasident Dieter M6hrmann:

Meine Damen und Herren, jetzt hat Herr Herzog
fur die Fraktion DIE LINKE das Wort. Bitte!

(Beifall bei der LINKEN)

Kurt Herzog (LINKE):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Ich
bedanke mich ausdriicklich bei der CDU, dass es
hier mdglich wird, an exponierter Stelle auch ein-
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mal uber lhren Stil, Ihre Fakten und Ihre Aufkla-
rungsleistung zu sprechen.

(Beifall bei der LINKEN und bei der
SPD)

Vorweg: Ich ware nicht so vorgegangen wie die
SPD. Mir ist es wichtiger, dem Untersuchungsauf-
trag zu folgen. Mediale Platzpatronen sind da nicht
hilfreich.

(David McAllister [CDU]: Ohal)

Wenn Atomminister Sander zurlicktreten misste,
dann zuvorderst wegen inhaltlicher Uberforderung
und unterlassener Atomaufsicht.

(Beifall bei der LINKEN)

Aber auch Sie von der CDU haben ja quasi ge-
schworen, das Asse-Desaster brutalstmdglich zu
erhellen. Herr Langspecht, ich erlebe aber etwas
vollig anderes. Ich erlebe eine fleilig fragende
Opposition und auf der anderen Seite eine CDU,
deren wichtigstes Ziel es ist, die Atomindustrie,
ihre Minister, die wegbereitenden Wissenschaftler
und vor allem die saubere Atomenergie als solche
zu schitzen.

(Beifall bei der LINKEN)

Ihre Fragen sind Alibifragen, so gestellt, dass he-
rauskommen soll: Erstens. Es war alles die SPD.

(Karl-Heinrich Langspecht [CDU]: Das
haben wir nicht gesagt!)

Zweitens. Das mit der Asse ist ein bisschen
schlimm, aber so schlimm nun auch wieder nicht.
Drittens. Heute ist alles besser. Viertens. In Gorle-
ben wurde alles richtig gemacht.

Hier will ich Herrn Forsterling - wo ist er? - einmal
ausnehmen. Er gibt sich namlich deutlich mehr
Muhe, in die Skandalkatakomben der Asse hinab-
zusteigen, als Sie, Herr Langspecht.

Schlechter Stil ist es aber durchaus, wenn von
CDU und FDP alle, aber auch wirklich alle Verfah-
rensentscheidungen mit ihrer Mehrheit und nach
ihrem Gusto durchgedriickt werden.

(Unruhe - Glocke des Présidenten)

Wie lhr Vorsitzender Nacke Fragen unterbindet,
zeugt von einem hohen Maf3 an Unkenntnis Uber
den Untersuchungsauftrag.

(Beifall bei der LINKEN - Karl-Heinrich
Langspecht [CDU]: Das ist eine Un-
verschamtheit!)
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Herr Nacke, ich empfehle Ihnen, den Auftrag noch
einmal genau zu studieren. Denn ich werde mir
nicht mehr gefallen lassen, wie Sie in der Manier
eines Kreisklassenausputzers grobschlachtig in
meine Fragen gratschen,

(Beifall bei der LINKEN)

wenn sie sich um den Fragenkomplex Nr.5 dre-
hen.

(Karl-Heinrich  Langspecht [CDUJ:
Dann lassen Sie das doch klaren! -
Christian Durr [FDP]: Weil Sie nicht in
der Lage sind, richtige Fragen zu stel-
len!)

In dem geht es bekanntermafen - daran will ich
erinnern, Herr Nacke - um wissenschaftliche Aus-
arbeitungen zur Eignung von Salzstécken und
darum, ob Informationen ausgesondert wurden,
wie z. B. bei der PTB-Stellungnahme zu Gorleben
1983, oder welche Schlussfolgerungen man aus
der Asse fir die Auswahl anderer Standorte zog,
ob Erkenntnisse auf andere Salzstocke Ubertrag-
bar sind, ob sie Auswirkungen auf die Erkundung
weiterer Salzstdcke hatten etc.

Meine Damen und Herren, beinahe lachen musste
ich aber dann, Herr Nacke, als der vermeintliche
Kronzeuge der CDU, der Historiker Anselm Tig-
gemann, auftrat. Der hat zu Asse kaum gearbeitet,
Herr Langspecht, aber zu Gorleben hat er viel
gemacht. Zu Gorleben lie3 der Vorsitzende Nacke
Sie und lhre Kollegen diesen lhren Zeugen stun-
denlang befragen. Pech war allerdings, dass das
total in die Hose ging, weil Tiggemann namlich
freimitig zugab, dass ihm schleierhaft sei, wie man
.die Probleme der Asse ausblendete”, weil er die
Manipulation des PTB-Gutachtens zu Gorleben im
Jahr 1983 mit den Worten, hier habe ,ein Ministe-
rium nicht hineinzupfuschen*, bestatigte und well
er die Aussortierung des Gorleben-kritischen Pro-
jektleiters der PTB, Professor Duphorn, im Jahr
1981 als ,sehr problematisch* und ,wissenschaft-
lich nicht korrekt* brandmarkte. Das sind die Fak-
ten, Herr Langspecht, Herr Nacke, die wir aus den
Zeugen rauszutzeln. Fir Sie ist das natirlich ein
Schlag ins Atomkontor, weil die das Prinzip von
wissenschaftlichem und politischem Versagen, von
Vertuschen und bewusstem Manipulieren aufde-
cken, mit dem die Atomindustrie jahrzehntelang
beférdert wurde.

(Zustimmung bei der LINKEN)
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Sie haben auch kein Problem damit, dass die Ak-
ten des NMU so schnarchlappig daherkleckern,
dass wichtige Dokumente des NMU exakt erst an
dem Tag vorgelegt werden, als sein Chef im PUA
schwitzen musste - wohlgemerkt: nach einem hal-
ben Jahr -, so z. B. die Minister- und Kabinettsvor-
lagen aus lhrer Regierungszeit, Berichte tiber kon-
taminierte Laugen aus der Zeit vor Sanders angeb-
licher erstmaliger Kenntnisnahme usw.

(Widerspruch von Karl-Heinrich Lang-
specht [CDU])

Licken gibt es in den Akten genug; z. B. 15 feh-
lende Jahre in den Staatssekretarsvorlagen. Diese
Licken sind meiner Meinung nach genauso
schlimm wie die Lucken im Gedéchtnis und in der
Sachkunde des Ministers.

(Beifall bei der LINKEN und bei den
GRUNEN)

Fazit: Wir fordern im Gegensatz zu Ihnen etliches
an Beweisen und Fakten zutage. Hbren Sie auf,
die Arbeit des Ausschusses durch Verfahrenstricks
und Zeugenverschiebungen zu behindern! Wir
brauchen im Untersuchungsausschuss, Herr Lang-
specht, keine Verzégerungstaktiker und politischen
Weichzeichner, sondern wir brauchen ehrlichen
Aufklarungswillen. Das ist unser Auftrag. Das er-
warten die Menschen an der Asse, aber auch in
Gorleben und anderswo.

Danke.

(Beifall bei der LINKEN und bei den
GRUNEN)

Vizepréasident Dieter MGhrmann:

Meine Damen und Herren, nachster Redner ist fir
die FDP-Fraktion Herr Forsterling. Bitte!

Bjorn Forsterling (FDP):

Herr Prasident! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Von Beginn der Diskussion Uber die Ein-
setzung eines Parlamentarischen Untersuchungs-
ausschusses an habe ich mir als Bewohner des
Landkreises Wolfenbuttel und als Mitglied der
Asse-lI-Begleitgruppe die Frage gestellt, worum es
den Beteiligten beim Untersuchungsausschuss
eigentlich geht: Geht es um politischen Klamauk,
um das Zufeldeziehen einiger gegen die Atomwirt-
schaft

(Kreszentia Flauger [LINKE]: Um Auf-
klarung!)

oder darum, Verantwortlichkeiten zu klaren, um
den Sachverhalt aufzuklaren, der zu den Folgen in
der Asse gefiihrt hat, und darum, daraus auch die
richtigen Schlussfolgerungen - durchaus auch fur
die Suche nach neuen Endlagern - zu ziehen?

Meine sehr geehrten Damen und Herren, im Laufe
der Zeit habe ich feststellen missen, dass es ge-
rade der Opposition scheinbar eher um den politi-
schen Klamauk geht. Das konnte man in der Tat
am vorvergangenen Donnerstag sehr gut feststel-
len. Die Ablaufe an jenem Tag haben deutlich ge-
zeigt, dass es insbesondere Herrn Tanke nur um
politischen Klamauk geht.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU)

Da wurde der Versuch gestartet, sich selbst poli-
tisch zu erhdhen, indem man andere erniedrigt.
Das ist ein schlechter, im politischen Geschéft aber
mitunter Ublicher Brauch. Es ist auch kein Problem,
wenn sich Politiker gegenseitig so behandeln.
Wenn sie meinen, sie missten das so machen,
dann sollen sie das so tun. Was aber nicht geht,
meine sehr geehrten Damen und Herren, ist, dass
man Landesbedienstete mit hineinzieht, indem
man auch ihnen vorwirft - strafrechtlich relevant im
Ubrigen -, Akten manipuliert zu haben. Das ist die
unterste Schublade.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU)

Herr Tanke, leider haben Sie die Chance verpasst,
sich heute bei den Bediensteten des niederséchsi-
schen Umweltministeriums dafiir zu entschuldigen.

(Zuruf: Das muss er ja auch gar
nicht!)

Wer diese GroRe nicht besitzt, Herr Tanke, der
disqualifiziert sich selbst auch fir GroReres.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU)

Am Abend des 3. Dezember war dann die Luft aus
den aufgeblahten Tanke-Vorwirfen raus. Im Raum
standen dann nur noch zwei Fragen, namlich zum
einen die Frage, ob die Vermerke zu nicht zum
Untersuchungsauftrag gehdrenden entnommenen
Aktenbestandteilen ausreichend sind oder nicht.
Das ist eine spannende juristische Frage. Ich glau-
be - ich selbst kann dies auch nur glauben, weil ich
kein Jurist bin -, dass diese Vermerke ausreichend
sind.

Die andere Frage, die sich dann noch stellt, ist, ob
das niedersachsische Umweltministerium die Ak-
tenherausgabe schuldhaft verzégert. Meine sehr
geehrten Damen und Herren, bisher haben wir 19
Tranchen von Akten der Landesregierung erhalten.
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Mehr als 1 400 Akten mit mehr als 260 000 Seiten
liegen fur die Mitglieder des Untersuchungsaus-
schusses bereit. Dazu kommen noch die Akten
des Bundesumweltministeriums und des Bundes-
amtes flr Strahlenschutz, das auch die alten GSF-
und Helmholtz-Akten geliefert hat. Trotzdem
kommt immer wieder der Ruf der Opposition nach
mehr Akten.

Herr Tanke, aber gerade Sie haben am vorvergan-
genen Donnerstag sehr eindrucksvoll bewiesen,
dass Sie auch mit den derzeit schon vorliegenden
Akten mafilos uberfordert sind.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU -
David McAllister [CDU]: So ist es!)

Vielleicht muss man das niedersachsische Um-
weltministerium an dieser Stelle auch einmal bit-
ten, ein halbes Jahr lang keine Akten zu liefern,
damit Sie, Herr Tanke, sich zunachst einmal in die
bereits vorliegenden Akten ansténdig einlesen und
dann im Untersuchungsausschuss auch sachlich
mitarbeiten kénnen.

(Starker Beifall bei der FDP und bei
der CDU)

Vizeprasident Dieter MOhrmann:

Meine Damen und Herren, zu Tagesordnungs-
punkt 1c liegen keine weiteren Wortmeldungen
vor. Ich schlie3e die Beratung.

Wir kommen jetzt zum Tagesordnungspunkt 1 d:

Reformieren, bis kein Arzt mehr kommt - Steigt
Gesundheitsminister Rdsler sein Amt pauschal
zu Kopf? - Antrag der Fraktion DIE LINKE -
Drs. 16/1996

Als Erster hat sich Kollege Humke-Focks von der
Fraktion DIE LINKE zu Wort gemeldet. Bitte schon!

(Beifall bei der LINKEN)

Patrick-Marc Humke-Focks (LINKE):

Herr Prasident! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Schritte weg von der paritdtischen Finanzierung
wurden bereits vollzogen. Minister Rdsler legt jetzt
auch noch machtig nach. Die Arbeitgeber sollen
Uberhaupt nicht mehr an den steigenden Kosten
des Gesundheitssystems beteiligt werden. Statt-
dessen soll allein den Versicherten diese Last
aufgebuirdet werden.
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Herr Rdsler, der bei der Bundeswehr ausgebildete
und unheimlich erfahrene Arzt, salbadert von einer
neuen Gerechtigkeit. Ein Hartz-IV-Empfanger soll
kiinftig den gleichen Anteil am sozialen Siche-
rungssystem zahlen wie Menschen mit einem gu-
ten oder sehr guten Einkommen wie wir hier in
diesem Hause. Das Verlassen der Solidargemein-
schaft ist das eigentliche Problem.

(Beifall bei der LINKEN)

Die Umverteilung von unten nach oben ist falsch
und antisozial. Die Linke wird diese Umverteilung
selbstverstandlich nicht unwidersprochen hinneh-
men. Diese Umverteilung hat nichts, aber auch
rein gar nichts mit einer Form von Gerechtigkeit zu
tun.

(Zustimmung bei der LINKEN)

Herr Rosler verzichtet mit seinen Vorschlagen auf
Einnahmen in Hohe von 35 Milliarden Euro. Das ist
die Wahrheit. Ich habe Ihnen ja gesagt, wer diese
Lasten kiinftig zu tragen hat.

Der Gesundheitsminister meint gleichzeitig, dass
ein Ausgleich zwischen Arm und Reich Uber Steu-
ern und nicht Uber das seit mehr als 100 Jahren
weiterentwickelte Solidarprinzip erfolgen sollte.
Jeder von lhnen weil3, welcher Unsinn das ist,
wenn man sich die steuerpolitischen Vorschlage
der FDP vor Augen fuhrt. Dabei geht es namlich
nur darum, die Besserverdienenden wie uns hier
im Landtag - ich habe es ja schon gesagt - weiter
Zu entlasten.

(Beifall bei der LINKEN)

Laut seiner Antwort auf eine Frage in der Berliner
Zeitung vom Donnerstag letzter Woche versteht er
unter Solidaritat nicht etwa einen Lastenausgleich
zwischen Arm und Reich, sondern er will sich in
eine andere Richtung beschranken als auf die der
Sicherung der sozialen Sicherungssysteme. Er
spricht hier explizit von einer gelebten Solidaritat in
der Familie und vom Ehrenamt.

Es ist ein sinnverdrehtes Verstandnis von Solidari-
tat, die Reichen und die Vermdgenden immer wei-
ter zu entlasten, die Gesundheitsversorgung weiter
ausbluten zu lassen, indem man freiwillig auf die
35 Milliarden Euro Einnahmen verzichtet, und in
der Folge dafiir zu sorgen, dass die Gesundheit
nach den Gesetzen der Betriebswirtschaft weiter
zu einer Ware verkommt und damit eine men-
schenwurdige Versorgung des armsten Teils der
Bevolkerung nicht mehr zugelassen wird. Das ist
Manchester-Kapitalismus pur in der Gesundheits-
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versorgung und reiht sich nahtlos in die Politik des
sozialen Abbaus der Regierenden in diesem Land
ein.

(Beifall bei der LINKEN)

Sie greifen die Gedanken und Ideen der Agenda
2010 weiter auf und pervertieren diese schamlos
weiter. Das ist bitter gerade fiir das untere Drittel
dieser Gesellschaft, auf das Sie die Lasten abwal-
zen. Das ist nichts anderes als eine billige Klientel-
politik fur Ihre Wahlerschaft.

Wir Linken stehen zu den Grundséatzen der Welt-
gesundheitsorganisation, die unter Gesundheit das
vollkommene korperliche, seelische und soziale
Wohlsein versteht. lhre Politik steht dazu in kras-
sem Widerspruch.

(Beifall bei der LINKEN)

Kehren Sie endlich zu einer Politik der Solidaritat in
der Gesundheitsversorgung zurlick, indem man
unabhangig vom Geldbeutel die beste Versorgung
bekommt! Schaffen Sie endlich eine solidarische
Birgerversicherung, die die Trennung von privater
und gesetzlicher Kranken- und Pflegeversicherung
aufhebt und sich Uber die gesamte Bevélkerung
erstreckt!

(Beifall bei der LINKEN)

Wir Linken sagen: Schluss mit dem marktradikalen
Mechanismus eines Herrn Rosler und seiner Re-
gierung! Solidaritat und Paritat sind unsere Leitge-
danken fir die sozialen Sicherungssysteme.

Herr Rosler, wenn einem wie lhnen sein Amt pau-
schal zu Kopfe steigt, dann kann es nur heil3en:
Rucktritt, und in Ihrem Falle: Ab in die Praxis - im
wahrsten Sinne des Wortes - in die bevdlkerungs-
armen Gebiete Niedersachsens, damit auch Sie
endlich Bodenhaftung bekommen!

Vielen Dank fur die Aufmerksamkeit.
(Beifall bei der LINKEN)

Vizeprasident Dieter MOhrmann:

Meine Damen und Herren, fur die Fraktion Bind-
nis 90/Die Griinen hat sich jetzt Frau Helmhold zu
Wort gemeldet.

Ursula Helmhold (GRUNE):

Herr Préasident! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Uber den schwarz-gelben Koalitionsver-
trag jubelten ja Arzte, Apotheker, die Versiche-
rungswirtschaft und die Pharmaindustrie, sichert er
ihnen doch ordentlich neue Einkinfte.

Die Rechnung daflir zahlen andere. Bezahlt wird
u. a. mit der Aufkiindigung der Solidaritat im Ge-
sundheitswesen. Denn die Rechnung fir Ilhre
Wabhlgeschenke geht vor allem an die gesetzlich
Versicherten. Die Arbeitgeber sind zukinftig nach
dem Willen des Gesundheitsministers von allem
ausgeschlossen.

Und: Sie wollen die Kopfpramie. Im Klartext heif3t
das, dass die alleinerziehende Sekretérin genauso
viel fur ihre Krankenversicherung bezahlt wie ihr
Chef, der Bankdirektor.

(Christian Durr [FDP]: Das ist Quatsch!)

Der Unterschied ist aber, dass der Bankdirektor in
Zukunft weniger zahlt als vorher und sie mehr.

(Zuruf: Wo steht das geschrieben?)

Allerdings gibt es noch einen Unterschied: Er wird
durch lhre ungerechte Familienférderung sehr viel
mehr fir seine Kinder bekommen und durch lhre
Steuerplane noch deutlich starker entlastet wer-
den. Das heil3t, es gibt mehr Netto vom Brutto fur
den Bankdirektor, und es gibt weniger Netto vom
Brutto fUr seine Sekretarin.

(Beifall bei den GRUNEN und bei der
LINKEN)

Das, meine Damen und Herren, ist Umverteilung
von unten nach oben. Man kdnnte auch sagen:
Das ist Klassenkampf von oben.

(Beifall bei der LINKEN)

Die Kopfpramie ist letztlich die Abwrackpramie fir
das Solidarsystem.

(Beifall bei den GRUNEN und bei der
LINKEN)

Dann erzahlen Sie, insbesondere die FDP und der
neue Gesundheitsminister, so viel von dem neuen
Sozialausgleich. Einmal abgesehen davon, dass
Sie mit den Planen Millionen von Versicherten zu
Bittstellern beim Staat machen, erzahlen Sie uns
doch einmal, woher Sie die mindestens 22 Milliar-
den Euro holen wollen, die nach Expertenmeinung
mindestens fiir diesen Ausgleich erforderlich sind!
Gleichzeitig wollen Sie die Steuern senken. Das
passt doch vorn und hinten nicht!

(Zustimmung bei der LINKEN)

Weil demnéachst in Nordrhein-Westfalen Land-
tagswahlen sind, schieben Sie das Ganze erst
noch einmal fein in eine Kommission. Denn Sie
wollen vor der Wahl den Menschen verschweigen,
dass Sie mit diesen Planen entweder weiterhin
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eine unverantwortliche Staatsverschuldung betrei-
ben oder die Leistungen in der Krankenversiche-
rung extrem senken oder schlimmstenfalls sogar
beides. Natirlich wollen Sie das vor Mai 2010 nicht
erzahlen.

(Beifall bei den GRUNEN und bei der
LINKEN)

Meine Damen und Herren von der FDP, Sie reden
ja immer so viel vom Birokratieabbau. Erklaren
Sie uns doch einmal, wie es dazu passt, dass An-
trdge von Millionen von Versicherten auf Zuschis-
se bearbeitet werden missen, entschieden werden
mussen und die sicherlich nicht ausbleibenden
Widerspriiche auch noch bearbeitet werden mus-
sen!

Sie bezeichnen schon den Gesundheitsfonds, bei
dem etwa 21 Beschéftigte 170 Milliarden Euro
verteilen, als Birokratiemonster. Vor diesem Hin-
tergrund ist das, was Sie vorhaben, der reinste
Burokratiewahnsinn. Das Geld wiirde ich lieber fiir
die Patienten ausgeben.

(Beifall bei den GRUNEN und bei der
LINKEN)

Aber seien wir doch einmal ehrlich: Es ist nicht so
wie in dem Titel der Linken, den ich Ubrigens sehr
nett finde - Respekt! -, dass Herrn Rdsler sein Amt
zu Kopf steigt. Nein, das hat System. Im letzten
Sommer hat er hier, noch als Wirtschaftsminister,
vor Zahnéarzten die Katze aus dem Sack gelassen.
Ich habe den Redetext hier. Dabei geht es ihm
nicht mehr um den Solidarausgleich zwischen Arm
und Reich, zwischen Jung und Alt, sondern nur
noch, wenn Uberhaupt, zwischen Gesund und
Krank. Seine Mal3stabe sind: Erstens. Die Men-
schen mussen von sich aus mehr Geld fur Ge-
sundheit ansparen und ausgeben. Zweitens. Erst
einmal sollen mehr als 10 % der Leistungen aus
dem Solidarsystem hinaus.

Meine Damen und Herren, daran merkt man wirk-
lich, wo es in Zukunft langgehen soll: Abgespeckte
Leistungen fir viele, gute Geschéfte fir die Versi-
cherungswirtschaft mit denen, die es sich in Zu-
kunft noch leisten kdnnen.

(Beifall bei den GRUNEN)

Vizeprasident Dieter MOhrmann:

Frau Kollegin, letzter Satz!
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Ursula Helmhold (GRUNE):

Anders gesagt: Aufgabe der paritdtischen Finan-
zierung und Privatisierung der gesundheitlichen
Risiken. Das ist sehr gut fiir die Versicherungswirt-
schaft. Die hat sich mit den Spenden insbesondere
fur die FDP etwas erkauft, was jetzt gutgemacht
werden muss.

Herzlichen Dank.

(Beifall bei den GRUNEN und bei der
LINKEN und Zustimmung von der
SPD - Zuruf von Christian Dirr [FDP])

Vizepréasident Dieter MGhrmann:

Meine Damen und Herren! Herr Diirr, Ihr Kollege
hat jetzt das Wort. Er kann das alles zuriickweisen.

Herr Riese hat fur die FDP-Fraktion das Wort.
Bitte!

Roland Riese (FDP):

Herr Préasident! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! ,Reformieren, bis kein Arzt mehr kommt*
konnte die Uberschrift der Gesundheitspolitik der
Bundesregierung mit der Bundesgesundheitsminis-
terin Ulla Schmidt in den letzten Jahren gewesen
sein.

(Beifall bei der FDP und Zustimmung
bei der CDU)

Denn eines der Probleme, mit denen wir uns auch
in Niedersachsen in der Gegenwart und in der
Zukunft zu beschéftigen haben, sind der zuneh-
mende Arztemangel, die Versorgung mit Gesund-
heit im landlichen Raum. Das zu andern, ist die
Bundesregierung aus CDU und FDP angetreten.

(Beifall bei der FDP - Hans-Christian
Biallas [CDUJ: Und die CSU!)

Meine Damen und Herren, selbstverstandlich steht
im Mittelpunkt des Gesundheitswesens der
Mensch, der Patient oder die Patientin.

Ein Gesundheitswesen allerdings, in dem keine
Leistungserbringer vorhanden sind, in dem Kran-
kenh&auser und Arzte nicht moglichst wohnortnah
vorhanden sind, kann auch nicht das richtige Ge-
sundheitswesen sein.

Wie ich schon ausgefiihrt habe: Wir missen fest-
stellen, dass die Begeisterung junger Arzte, Haus-
arzt im Land zu werden, leider nachlasst. Mich
rufen Arzte aus Niedersachsen an und erzahlen,
von 25 jungen, frisch studierten Arzten bleibt einer
in Deutschland, 24 wandern aus. - Das kann es
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doch wohl nicht sein! Da miissen wir ein paar Din-
ge andern.

(Dr. Manfred Sohn [LINKE]: Wo ha-
ben Sie denn dieses Schreckenssze-
nario her?)

Wenn ich Herrn Humke-Focks hier tGber das Soli-
daritatsprinzip referieren hoére, dann moéchte ich
daran erinnern, dass es im System der gesetzli-
chen Krankenversicherung eine Beitragsbemes-
sungsgrenze gibt. Bei 3 750 Euro hort derzeit die
Solidaritat auf. Das kann auch nicht der richtige
Weg sein.

(Christian Durr [FDP]: Das wollen
aber die Linken erreichen!)

Wenn ich in Ihren Programmen, verehrte Kollegen,
lese, dass Sie Mieten, Kapitaleinkommen und der-
gleichen zu den Gesundheitsbeitragen heranzie-
hen wollen,

(Beifall bei der LINKEN)

dann winsche ich viel Spal3 bei den Gesprachen
mit Mietern, fur die sich als Erstes die Miete er-
hoht, und zwar bei Wohnungsgenossenschaften
und bei privaten Vermietern. Das wird richtig lustig
werden.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU)

Unser langjéhriger Landtagskollege Dr. Philipp
Roésler hat in seiner Antrittsrede als Bundesge-
sundheitsminister vor dem Deutschen Bundestag
ausgeflihrt, er stehe dafir, dass in Zukunft alle
Menschen in Deutschland unabhéngig von Ein-
kommen, Alter, sozialer Herkunft und gesundheitli-
chem Risiko die notwendige medizinische Versor-
gung qualitativ hochwertig und wohnortnah erhal-
ten sollen und alle am medizinischen Fortschritt
teilhaben sollen. So ist es richtig.

Sie haben voéllig zu Recht ausgefuhrt, dass das
Ganze auch einen Preis hat und dass die Kosten
im Gesundheitswesen schneller als in vielen ande-
ren Bereichen steigen. Wir kdénnen im Produkti-
onssystem aber unmdglich nur den Faktor Arbeit
mit diesen Kosten belasten.

Man kann sich nun lange darliber unterhalten, ob
wir tatsachlich eine solidarische Finanzierung ha-
ben. Je nach Betrachtungsweise hat entweder der
Arbeitnehmer durch seine Tatigkeit im Unterneh-
men diese Kosten miterwirtschaftet, oder sie be-
lasten durch Arbeitgeber- und Arbeitnehmeranteil
wirtschaftlich den Arbeitgeber, sei es die o6ffentli-
che Hand, wenn sie Arbeitgeber ist, oder sei es der
kleine Mittelstandler. Das ist also immer eine Frage

der Betrachtungsweise. Jedenfalls ist es immer
wunderschone Semantik, wenn man an dieser
Stelle von einer solidarischen Finanzierung spricht,
indem man auf die gemeinsame Finanzierung von
Arbeitgeber und Arbeitnehmer hinweist. In wirt-
schaftlicher Hinsicht stellt sich das anders dar.

Wir brauchen im Gesundheitswesen mehr Wett-
bewerb. Der Wettbewerb ist in den letzten Jahren
verkirzt worden. Wir haben, wenn es um die Kran-
kenversicherungsbeitrage geht, keinen Kosten-
wettbewerb mehr. Der Leistungswettbewerb diirfte
sich bei gegenwartiger Informationslage den meis-
ten Kunden verschliel3en.

Der richtige Weg besteht - deshalb ist noch die rot-
grune Koalition im Jahre 2005 in dieses Projekt
eingestiegen - in der Entkopplung von Lohnzu-
satzkosten und Krankenversicherungsbeitragen.
Mit dem Sonderbeitrag von 0,9 %, den gesetzlich
Versicherte seit Juli 2005 zahlen, ist dieser Weg
beschritten worden. Wenn er damals richtig war,
dann ist er immer noch richtig. Der soziale Aus-
gleich gehoért in ein anderes System, namlich in
das beim Finanzamt.

Ich lade Sie alle herzlich ein, uns auf diesem Weg
zu begleiten. So bringen wir wieder mehr Wettbe-
werb in das Gesundheitswesen und sorgen am
Ende dafur, dass die wohnortnahe gesundheitliche
Versorgung vorhanden ist, dass sie qualitativ
hochwertig sein kann und dass daher die Men-
schen gesunder sind.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU)

Vizeprasident Dieter M6hrmann:

Meine Damen und Herren, der nachste Redner
kommt von der SPD-Fraktion. Es ist Herr Schwarz.
Bitte schon!

Uwe Schwarz (SPD):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Ich
finde, der atemberaubende Fehlstart dieser neuen
Bundesregierung ist mindestens ein Beweis dafir,
dass aus einer Liebesheirat nicht automatisch eine
Traum-Ehe wird.

(Beifall bei der SPD - Roland Riese
[FDP]: Wer hat lhnen denn den Satz
aufgeschrieben?)

Ich sage lhnen: Die richtigen Zumutungen kommen
ja erst noch. Frau Helmhold hat darauf hingewie-
sen. Wenn wir die Landtagswahl in Nordrhein-
Westfalen hinter uns haben, dann geht es richtig
los. Ohne Not, finde ich, aber mit viel Leidenschaft
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wollen Herr Rosler und die Koalition unser seit 130
Jahren gewachsenes Sozialsystem auf den Kopf
stellen.

Meine Damen und Herren, ich weil3, warum die
CSU schon eine eigene Arbeitsgruppe gebildet hat
und sich da nicht in Koalitionsrdson nehmen las-
sen will. Denn eines steht bei allen Mangeln, die
wir an unserem Gesundheitssystem Kritisieren
kénnen, doch fest: Das deutsche Solidarsystem ist
eines der besten Gesundheitssysteme der Welt.

(Beifall bei der SPD - Christian Dirr
[FDP]: Fragen Sie mal die Patienten,
Herr Schwarz!)

- Wissen Sie, der amerikanische Préasident orien-
tiert sich bei der Umstellung des amerikanischen
Systems nicht ohne Grund am deutschen Modell.

Dieses System ist in der Bevolkerung hoch akzep-
tiert. Die Menschen wollen einen solidarischen
Ausgleich und Sicherheit durch Ausgleich zwi-
schen Starken und Schwachen.

Wer daran die Axt legt, der kann sich warm anzie-
hen. Wenn Sie mit diesem Systembruch und die-
sem Systemwechsel anfangen, dann werden Sie
die Menschen in Deutschland schneller auf die
Stral3e treiben, als lhnen lieb ist. Das werden Sie
nachstes Jahr erleben, meine Damen und Herren.

(Beifall bei der SPD sowie Zustim-
mung bei den GRUNEN und bei der
LINKEN)

Es kommt doch nicht von ungeféhr, dass bei den
Lobbyisten der Arzteschaft, der Zahnarzteschaft
und der Pharmaindustrie seit der Amtsiibernahme
durch Herrn Résler Hochstimmung herrscht. Die
Arzte in Niedersachsen haben in diesem Jahr (bri-
gens einen Zuwachs von stolzen 17,6 % zu ver-
zeichnen. Das muss ihnen eine andere Berufs-
gruppe erst einmal nachmachen.

Wer den Arzten unbegrenzte Zuwéchse zusichert,
wer die Arbeitgeberbeitrage einfriert, wer den Pati-
enten das Sachleistungssystem wegnimmt und sie
zukiinftig mit ihrer Rechnung zu ihrer Krankenkas-
se schickt, wo sie dann den Mindestbetrag erstat-
tet bekommen, weil der Arzt deutlich starker zuge-
langt hat, der wird relativ schnell merken, wie mas-
siv und stark unser Sozialsystem einmal gewesen
ist.

Ich sage lhnen: Die Leute werden sehr schnell
merken, dass Sie mit diesem Systemwechsel da-
bei sind, den sozialen Frieden in Deutschland ka-
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putt zu machen. Das vertragt hier niemand, meine
Damen und Herren.

(Beifall bei der SPD sowie Zustim-
mung bei den GRUNEN und bei der
LINKEN)

Sie kdnnen Ubrigens besichtigen, wo das endet.
Das mit Abstand teuerste Versicherungssystem in
der Welt haben die Vereinigten Staaten. Dort sind
50 Millionen Menschen ohne soziale Absicherung.
Ich sage Ihnen: Das wollen wir in Deutschland
nicht, und das brauchen wir auch nicht, meine
Damen und Herren!

(Beifall bei der SPD sowie Zustim-
mung bei den GRUNEN und bei der
LINKEN - Christian Dirr [FDP]: Sie
wollen lieber die Zweiklassenmedizin!
Das ist Ihre Strategie!)

Frau Helmhold hat darauf hingewiesen: Zukunftig
zahlt bei Threm System der Abteilungsleiter genau
das Gleiche wie seine Sekretarin oder seine Rei-
nemachfrau. Weil das nicht in Ordnung ist, kommt
Herr Rosler auf die Idee, aus Steuermitteln einen
Sozialausgleich zu zahlen. Momentan schéatzen
Experten diesen Sozialausgleich auf 20 Milliarden
Euro zu Beginn.

(Ursula Helmhold [GRUNE]: Mindes-
tens!)

Das ist eine tolle Leistung fiir die Steuersenkungs-
partei FDP. A la bonne heure, kann ich Ihnen dazu
nur sagen.

(Christian Durr [FDP]: Sie wollen doch
die hohen Einkommen nicht beteiligen!)

Das hat Ubrigens in der Schweiz, die das gleiche
System hat, dazu geflhrt, dass zwischenzeitlich
50 % der Bevdlkerung zu Transferleistungsemp-
fangern geworden sind.

(Ursula Helmhold [GRUNE]: In den
Niederlanden auch!)

Meine Damen und Herren, was fir ein sozialpoliti-
scher und verwaltungspolitischer Irrsinn, nur um
ein gewachsenes System kaputt zu machen und
Ihre Ideologie, meine Damen und Herren, durch-
zudrticken!

(Beifall bei der SPD und Zustimmung
bei den GRUNEN)

Die gesetzliche Krankenversicherung gibt in jedem
Jahr 160 Milliarden Euro aus. 80 % davon gehen
an Schwerstkranke, an Pflegebedurftige und an
Hochbetagte im letzten Lebensstadium. Die brau-
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chen lhre Mindestleistungen nicht, meine Damen
und Herren. Die brauchen optimale, bezahlbare
medizinische Leistungen, ohne Milliondr zu sein
und zig Zusatzversicherungen zu haben, meine
Damen und Herren.

(Beifall bei der SPD)

Wenn ich Herrn Résler so reden hére - ich weil’
nicht, wie er wirklich zu diesem Amt gekommen
ist -,

(Kreszentia Flauger [LINKE]: Verzockt
haben sie sich!)

dann bin ich mir Gber eines nicht im Klaren: Ent-
weder wird Herr Résler ein Opfer seiner blindwiiti-
gen ldeologie, oder Herr Rdsler wird, was ich eher
glaube, ein strategisches Opfer von Herrn Wester-
welle und Frau Merkel. Eines steht jedenfalls fest:
Die Entzauberung von Herrn Résler hat mit seinem
Amtsantritt begonnen.

Far mich ist ziemlich klar: Wenn Sie in Deutsch-
land dazu uUbergehen, aus einem gesunden Sys-
tem ein System zu machen, bei dem sich nur noch
Gutsituierte Gesundheit leisten kénnen und die
anderen durch die Roste fallen, dann werden Sie
grandios, aber zu Recht scheitern.

(Beifall bei der SPD)

Vizeprasident Dieter M6hrmann:
Herr Kollege, letzter Satz!

Uwe Schwarz (SPD):

Meine Damen und Herren, unsere Alternative ist
klar: Wir sind fir eine solidarische Birgerversiche-
rung, die die Lasten gerecht verteilt und die nicht
Millionen auf dem Sparbuch notwendig macht, um
eine anstandige Gesundheitsversorgung zu be-
kommen.

(Beifall bei der SPD sowie Zustim-
mung bei den GRUNEN und bei den
LINKEN)

Vizeprasident Dieter MOhrmann:

Meine Damen und Herren, Herr Thimler von der
CDU-Fraktion erhalt nun das Wort. Bitte schon!

Bjérn Thimler (CDU):

Herr Prasident! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Wir haben vieles gelernt oder den schein-
baren Versuch erlebt, uns hier etwas einreden zu
wollen, was mit der Realitdt mdglicherweise gar
nicht so viel zu tun hat. Wenn ich das Bild, das

Herr Humke-Focks hier versucht hat zu malen,
Ubertragen wiirde, wirden wir in einem sehr unso-
zialen Staat leben, in dem jeder Angst haben
misste, ob er eine medizinische Versorgung be-
kommt.

(Dr. Manfred Sohn [LINKE]: Nicht je-
der! Das ist ja das Problem!)

Ich kann feststellen, dass das so nicht der Fall ist.
Ich mochte Sie daher bitten, solche Aussagen zu
unterlassen, weil sie der Wahrheit nicht entspre-
chen.

(Beifall bei der CDU)

Es ist in der Tat freundlich, dass Sie sich nach dem
Wesenszustand des Bundesministers Rdsler er-
kundigen; so jedenfalls nehme ich zumindest die
Uberschrift lhres Beitrags zu dieser Aktuellen
Stunde wahr. Ich kann Ihnen mitteilen - ich habe
vorhin kurz mit ihm gesimst -: Es geht ihm ausge-
zeichnet, er freut sich auf das, was vor ihm liegt,
und wird sozusagen im Sinne aller seine Kraft
einsetzen - so, wie es gelobt wurde: zum Wohle
des deutschen Volkes.

(Beifall bei der CDU)

Das ist sicherlich das, was Sie wissen wollten. Es
geht ihm also gut.

(Beifall bei der CDU - Dr. Manfred
Sohn [LINKE]: So einen Blddsinn
simst ihr hin und her?)

- Herr Dr. Sohn, Sie haben danach gefragt. Dann
sollten Sie lhre Fragen vielleicht anders formulie-
ren, um auf den Kern zukommen, wobei ich Ihnen
ohnehin den Hinweis geben mo6chte, dass Sie
sich - die Geschaftsordnung gibt das her - in Aktu-
ellen Stunden mit aktuellen Themen beschéftigen
sollten, die wir hier direkt beeinflussen kénnen,
und keine Fragen stellen sollten, die uns sozusa-
gen irgendwie vor die FilRe kommen.

(Kreszentia Flauger [LINKE]: Die Fra-
ge kann Herr Résler doch gar nicht
selbst beantworten!)

- Ich sage es lhnen ja nur. Das ist ein freundlicher
Hinweis. Vielleicht nehmen Sie ihn gelegentlich
einmal wahr. Es sei denn, es féllt Ihnen landespoli-
tisch nichts mehr ein. Das wéare dann auch in Ord-
nung.

(Kurt Herzog [LINKE]: Die Angst ist
unbegriindet!)

- Ich weil3, dass die Angst unbegriindet ist, weil Sie
immer zu wissen meinen, was kommt.
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Weil Sie gerade ,zum Thema“ sagen: Das Thema
ist beschrieben, und das, was Herr Riese, ausge-
fuhrt hat, ist im Wesentlichen das, was auch wir
dazu mitzuteilen hatten.

Erlauben Sie mir noch folgenden Hinweis: Lesen
Sie dies einfach im Koalitionsvertrag nach, dann
werden Sie feststellen, dass das, was Sie hier
behauptet haben, so nicht stimmt. Ansonsten rate
ich lhnen, die ruhigen Weihnachtstage zu nutzen,
um etwas zu entspannen, die Dinge auf sich wir-
ken zu lassen und zu gucken, was die neue Bun-
desregierung auf den Weg gebracht hat.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP -
Kreszentia Flauger [LINKE]: Das war
ja ein vor Substanz strotzender Bei-
trag!)

Vizeprasident Dieter M6hrmann:

Bevor die Landesregierung zu Wort kommt, hat
sich Herr Riese von der FDP-Fraktion noch einmal
zu Wort gemeldet. Bitte schén, Sie haben noch 20
Sekunden.

Roland Riese (FDP):

Herr Préasident! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Die frihere griine Bundesgesundheitsmi-
nisterin Andrea Fischer hat vor wenigen Tagen
Folgendes gesagt:

,ES ist im Prinzip kein falscher Ge-
danke, mit einer Pramie fur jeden
Menschen festzulegen, welchen Preis
er fur seine Gesundheit in einem soli-
darischen System aufbringen muss.
Die Umverteilung ist eine sozialpoliti-
sche Aufgabe danach - und getrennt
von der Gesundheitspolitik. ... Das
Steuersystem ist der Ort, an dem die
gesamte finanzielle Situation eines
Menschen erfasst und wo er entspre-
chend seiner Leistungsfahigkeit zu
Abgaben verpflichtet wird."

Dem habe ich nichts hinzuzufiigen.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU)

Vizepréasident Dieter MGhrmann:

In Vertretung fur die Gesundheitsministerin hat
Herr Minister Schiinemann das Wort. Bitte schon!
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Uwe Schiinemann, Minister fur Inneres, Sport und
Integration:

Herr Prasident! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Herr Kollege Thiumler hat mit seinem
freundlichen Hinweis vollig recht, dass es schon
sinnvoll ist, Themen anzumelden, die vom Landtag
an irgendeiner Stelle noch mit beeinflusst werden
kénnen. Ein Blick auf die Pressetribline zeigt dies
auch. In aller Regel sind wir noch nicht einmal in
der Lage, im Bundesrat darliber zu befinden. Dies
zeigt, wie wenig sinnvoll es ist, Uber etwas zu re-
den, bei dem wir erstens nicht zustéandig sind und
bei dem zweitens noch gar nichts auf dem Tisch
liegt.

Meine Damen und Herren, véllig zu Recht hat die
neue Koalition festgelegt, dass eine Regierungs-
kommission eingesetzt wird. In der Sache geht es
um die Reform der Gesundheitskasse, der Kran-
kenversicherung.

Dass man hier nicht pauschal Uber einen Koénigs-
weg verfugt, haben die letzten zehn, flinfzehn Jah-
re eindeutig bewiesen. Es ist jetzt sinnvoll, sich
einmal genau anzuschauen, wie man in der Zu-
kunft die Beitrage stabilisieren kann, aber trotzdem
ein solidarisches System erarbeitet und vor allen
Dingen den Menschen in unserem Land die richti-
ge, notwendige und hochqualifizierte arztliche Ver-
sorgung garantiert.

Schauen wir uns dies nicht zundchst genau an,
werden wir das erleben, was wir in der Vergan-
genheit gehabt haben: Zwei Minister sitzen viel-
leicht nachts zusammen und versuchen, den rich-
tigen Weg zu finden, werden aber anschliel3end
sofort wieder korrigiert. Da dies keinen Sinn macht,
geht es jetzt darum, wie wir die Herausforderungen
grundsatzlich annehmen kénnen.

Dass den Ergebnissen der Regierungskommission
nicht vorgegriffen werden soll, weil3 auch die Koali-
tion in Berlin. Deshalb hat sie es aus meiner Sicht
vollig zu Recht abgelehnt, mit einem kurzfristigen
Sparprogramm auf die Finanzierungsprobleme in
der GKV zu reagieren.

Dass mittel- und langfristig die Finanzierung der
gesetzlichen Krankenversicherung weiterentwickelt
und zukunftsfest gemacht werden muss, fordern
Ubrigens auch die Abgeordneten der Linken im
Deutschen Bundestag. Ich zitiere die Abgeordnete
Dr. Bunge, die am 12. November dieses Jahres im
Bundestag sagte:

.Der Reformbedarf fir die Sicherung
einer bedarfsgerechten, wohnortna-
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hen gesundheitlichen und pflegeri-
schen Versorgung der Bevolkerung ist
da.”

(Zustimmung von Dr. Manfred Sohn
[LINKE])

.Neue Herausforderungen brauchen
eine dauerhafte und gerechte Finan-
zierungsgrundlage.”

(Beifall bei der LINKEN - Kreszentia
Flauger [LINKE]: Da hat sie recht!)

Vollig richtig. Das ist genau das, was wir auch
gesagt haben. Wenn dies nicht nur Lippenbe-
kenntnisse sind, meine Damen und Herren von
den Linken, mussen Sie auch den Regierungsfrak-
tionen und deren Ministerinnen und Ministern ei-
genstandige Auffassungen zugestehen, selbst
wenn deren Vorstellungen von Ihren politischen
Forderungen wie einer Einheitskasse und einem
zentralistischen staatlichen Gesundheitssystem
abweichen.

Bei einem kénnen Sie Ubrigens vollig sicher sein:
Egal, welches Finanzierungsmodell sich am Ende
durchsetzen wird, die Beitragserhebung wird auch
in Zukunft nicht nach der Rasenmahermethode
ohne sozialen Ausgleich erfolgen. Das ist fir uns
vollig selbstverstandlich. Es gab und gibt einen
Konsens in Union und FDP, dass bei der Gesund-
heitsversorgung und ihrer Finanzierung das Prinzip
der Solidaritat gilt. Dies ist kein leeres Verspre-
chen, sondern es bedeutet, dass die Starken die
Schwachen stiitzen sollen. Dies ist im Koalitions-
vertrag nachzulesen. Wer also behauptet, auf
Bundes- oder Landesebene werde der Grundsatz
der Solidaritat aufgeweicht oder gar aufgegeben,
sagt schlicht die Unwahrheit.

Lassen Sie mich abschlieRend Folgendes feststel-
len: Es war und ist das Ziel der Landesregierung,
eine bezahlbare medizinische Versorgung fur alle
auf hochstem Niveau zu erhalten und fur die Zu-
kunft sicherzustellen. Beispielhaft erwahne ich
unser Engagement fiur die Sicherstellung der
hausarztlichen Versorgung in Niedersachsen, ei-
nes der ganz zentralen Themen, bei denen auch
wir etwas tun kénnen.

(Beifall bei der CDU)

Am runden Tisch sind innerhalb des letzten Jahres
gemeinsam mit allen Gesundheitsakteuren in Nie-
dersachsen gute Ansatze fur die Weiterentwick-
lung von Medizinstudium, Weiterbildung und Tétig-
keit als Hausarzt entwickelt worden. Wenn hier

dargestellt worden ist, dass die Hauséarzte jetzt
etwas mehr bekommen kdnnen, dann missen Sie
sich einmal anschauen, wie die Versorgung im
landlichen Raum ist. Dort drohte, dass die Arztpra-
xen Uberall geschlossen werden.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Deshalb kénnen wir nur froh sein, dass wir hier
zumindest eine positive Trendwende verzeichnen
kénnen. Weil die meisten im landlichen Raum
wohnen, ist dies fir uns ein ganz wichtiges Thema.

(Zustimmung von der CDU)

Die Landesregierung wird sich nicht nur auf Lan-
des-, sondern auch auf Bundesebene mit allen ihr
zur Verfigung stehenden Mitteln im Interesse aller
Burgerinnen und Burger fir eine solide Gesund-
heitspolitik einsetzen und die niedersachsischen
Interessen vertreten. Auch kénnen Sie ganz sicher
sein, dass der jetzige Bundesgesundheitsminister,
der aus Niedersachsen kommt, weil3, wie die Prob-
leme hier vor Ort sind. Deshalb bin ich ganz opti-
mistisch, dass wir eine gute Lésung erarbeiten
werden.

Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Vizeprasident Dieter M6hrmann:

Meine Damen und Herren, weitere Wortmeldungen
zur Aktuellen Stunde liegen nicht vor. Ich schlie3e
damit die Beratungen.

Ich rufe Tagesordnungspunkt 2 auf.

19. Ubersicht tiber Beschlussempfehlungen der
standigen  Ausschisse zu Eingaben -
Drs. 16/1965 - Anderungsantrag der Fraktion DIE
LINKE - Drs. 16/2004 - Anderungsantrag der Frak-
tion Biindnis 90/Die Griinen - Drs. 16/2013 - Ande-
rungsantrag der Fraktion der SPD - Drs. 16/2014 -

Wie immer haben die Fraktionen im Altestenrat
vereinbart, die Eingaben, zu denen Anderungsan-
trage vorliegen, erst spater, ndmlich am Donners-
tag, dem 17. Dezember, zu beraten. Ich halte das
Haus fur damit einverstanden, dass wir heute nur
Uber die Eingaben beraten, zu denen keine Ande-
rungsantrage vorliegen.

Ich rufe daher zunachst die Eingaben aus der 19.
Eingabenubersicht in der Drs. 16/1965 auf, zu
denen keine Anderungsantrage vorliegen.
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Das Wort wird nicht gewinscht. Ich schlieBe die
Beratungen.

Wir kommen zur Abstimmung. Wer die Beschluss-
empfehlungen, zu denen keine Anderungsantrage
vorliegen, so bestatigen méchte, den bitte ich um
das Handzeichen. - Gibt es Gegenstimmen? -
Enthaltungen? - Es ist so beschlossen.

Meine Damen und Herren, wir treten nunmehr in
die Mittagspause ein und werden uns um 15 Uhr
zur Kdnigsdebatte des Parlaments, der Haushalts-
debatte, wiedersehen.

(Unterbrechung der Sitzung von
13.18 Uhr bis 15.00 Uhr)

Vizepréasidentin Astrid Vockert:

Liebe Kolleginnen und Kollegen! Wir setzen die
Beratungen fort.

Ich rufe die Tagesordnungspunkte 3 bis 6 auf,
die wir vereinbarungsgemall zusammen behan-
deln:

Zweite Beratung:

Entwurf eines Gesetzes Uber die Feststellung
des Haushaltsplans fir das Haushaltsjahr 2010
(Haushaltsgesetz 2010 - HG 2010) - Gesetzent-
wurf der Landesregierung - Drs. 16/1560 - Be-
schlussempfehlungen des Ausschusses fiir Haus-
halt und Finanzen - Drs. 16/1970 bis Drs. 16/1983
- Anderungsantrag der Fraktion DIE LINKE -
Drs. 16/1984 - Anderungsantrag der Fraktion der
SPD - Drs. 16/2011 - Anderungsantrag der Frakti-
on Bundnis 90/Die Grinen - Drs. 16/2015 neu -
Anderungsantrag der Fraktionen der CDU und der
FDP - Drs. 16/2016 - dazu gemall §23 Abs.1
Satz2 GOLT: Mit dem Haushalt 2010 in der
Krise Impulse setzen fur ein soziales Nieder-
sachsen - Antrag der Fraktion DIE LINKE -
Drs. 16/1985 - Einfach Grin statt doppelt
Schwarz-Gelb - Wir befreien den niederséchsi-
schen Haushalt aus dem Schwitzkasten von
Bundes- und Landesregierung - Antrag der Frak-
tion Bundnis 90/Die Griinen - Drs. 16/1986 - Fur
ein zukunftsfahiges Niedersachsen - finanzielle
Handlungsfahigkeit des Landes und der Kom-
munen wiederherstellen - Antrag der Fraktion der
SPD - Drs. 16/2012

Zweite Beratung:

Entwurf eines Haushaltsbegleitgesetzes 2010 -
Gesetzentwurf der Fraktionen der CDU und der
FDP - Drs. 16/1640 - Beschlussempfehlung des
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Ausschusses fur Haushalt und Finanzen -
Drs. 16/1933

Einzige (abschlieBende) Beratung:

Streit nicht zulasten unserer Kinder fuhren -
EU-Schulobstprogramm sofort umsetzen - An-
trag der Fraktion der SPD - Drs. 16/1514 - Be-
schlussempfehlung des Ausschusses fiir Ernéh-
rung, Landwirtschaft, Verbraucherschutz und Lan-
desentwicklung - Drs. 16/1947

Einzige (abschlieBende) Beratung:

Bedurftige Kinder und Jugendliche in Sport-
vereinen fordern! - Antrag der Fraktion der SPD -
Drs. 16/1745 - Beschlussempfehlung des Aus-
schusses fur Inneres, Sport und Integration -
Drs. 16/1988

Die Beschlussempfehlung zum Haushaltsgesetz
lautet, den Gesetzentwurf mit Anderungen anzu-
nehmen. Zudem empfiehlt der Haushaltsaus-
schuss Anderungen zu 13 der 15 Einzelpléane.

Die Beschlussempfehlung zum Haushaltsbegleit-
gesetz lautet auf Annahme mit Anderungen.

Die Beschlussempfehlungen zu den Antragen der
Fraktion der SPD in den Drs. 16/1514 und 16/1745
lauten auf Ablehnung.

Bevor ich Ihnen den Ablauf der Beratungen erkla-
re, gebe ich zunachst einmal Herrn Wenzel von
der Fraktion Blndnis 90/Die Grinen das Wort zur
Geschéaftsordnung. Bitte schén, Herr Wenzel!

Stefan Wenzel (GRUNE):

Frau Prasidentin! Sehr geehrte Damen und Her-
ren! Heute beginnen wir mit der zweiten Beratung
zum Haushalt 2010, Uber den am Donnerstag ab-
schlieRend abgestimmt werden soll. Wir sollen am
Donnerstag allerdings (ber einen Haushalt ab-
stimmen, dessen Einnahmesituation wir nicht ken-
nen, weil erst am Freitag im Bundesrat iUber das
Wachstumsbeschleunigungsgesetz abgestimmt
wird. Das widerspricht meines Erachtens elemen-
tar den Grundsatzen von Wahrheit und Klarheit,
die in dem Zahlenwerk, das uns vorliegt, gegeben
sein mussen.

Seit heute wissen wir - allerdings nur aus der Talk-
show, der Herr Ministerprasident Wulff beigewohnt
hat -, dass der Ministerprasident erst in der Nacht
von Donnerstag auf Freitag sein Abstimmungsver-
halten klaren kann. Das ist jedoch nicht angemes-
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sen, wenn hier am Donnerstag Uiber den Haushalt
abgestimmt werden soll.

(Beifall bei den GRUNEN, bei der
SPD und bei der LINKEN)

Herr Wulff hatte sich erst als FDP-in-die-
Schranken-Weiser betatigt, kam dann aber erst so
richtig in Schweil3, als der Kollege aus Schleswig-
Holstein sagte: ,lhr habt sie doch nicht mehr alle!”
Daraufhin drohte der Ministerprasident dann mit
einem Scheitern im Bundesrat, wenn es Sonderre-
gelungen flr Schleswig-Holstein gibt.

Wenn wir den Haushalt am Donnerstag abschlie-
Rend beraten, missen wir wissen, ob und welche
Einnahmeausfalle fiir Niedersachsen zu erwarten
sind. Es ist, glaube ich, eine Selbstverstandlichkeit,
dass wir hier belastbare Zahlen haben. Alles ande-
re ware skandalos.

Deshalb beantrage ich im Namen meiner Fraktion,
die Schlussabstimmung zum Haushalt 2010 zu
vertagen, bis eine Entscheidung lber das Wachs-
tumsbeschleunigungsgesetz getroffen wurde.

Ich danke lhnen.

(Beifall bei den GRUNEN, bei der
SPD und bei der LINKEN)

Vizepréasidentin Astrid Vockert:

Herzlichen Dank, Herr Kollege Wenzel. - Zu Wort
gemeldet hat sich der Ministerprasident. Herr Mi-
nisterprasident Wulff, Sie haben das Wort. Bitte
schon!

Christian Wulff, Ministerprasident:

Ich habe nicht ganz verstanden, wo in der Ge-
schaftsordnung sich dieser Antrag findet. Aber Sie
kénnen sicher sein, dass wir fUr diejenigen, die
nicht die Zeitung lesen, in der Debatte selbstver-
standlich wiederholen werden, was wir Uber die
Zeitungen kommuniziert haben. Dass diese Lan-
desregierung dem Wachstumsbeschleunigungsge-
setz am Freitag selbstverstandlich zustimmen wird,
das habe ich wiederholt begriindet. Das tun wir
aus innerer Uberzeugung. Das haben wir im Kabi-
nett festgelegt. Sie brauchen sich dariiber keine
Sorgen zu machen. Auf diese Landesregierung ist
Verlass.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP -
Wolfgang Jiittner [SPD]: Das Han-
delsblatt hat das alles falsch verstan-
den?)

Vizepréasidentin Astrid Vockert:

Danke schén. - Weitere Wortmeldungen liegen
nicht vor.

Herr Wenzel, ich frage Sie, ob Sie bei dem Antrag
bleiben, die Schlussabstimmung zu verschieben. -
Sie bleiben dabei. Das heifl3t, wir stimmen zunéachst
einmal Uber diesen Antrag ab.

Wer also dem Antrag der Fraktion Biindnis 90/Die
Grinen zustimmen und damit die Schlussabstim-
mung verschieben méchte, den bitte ich jetzt um
das Handzeichen.

(Zurufe von der SPD: Die Mehrheit! -
Eindeutig die Mehrheit!)

Wer stimmt gegen diesen Antrag?
(Zuruf von der SPD: Weniger!)
Wir hier oben sind uns einig.

(Heiner Bartling [SPD]: Hammel-
sprung! - Unruhe bei der SPD, bei den
GRUNEN und bei der LINKEN - Die
Prasidentin bespricht sich mit Schrift-
fuhrerin Dorthe Weddige-Degenhard)

- Mir wird signalisiert: Es ist nicht so ganz klar.
Dann lasse ich zunachst einmal durch Aufstehen
abstimmen.

Wer also dem Antrag zustimmt, den mdchte ich
jetzt bitten, sich vom Platz zu erheben.

(Die Schriftfihrerinnen zahlen die
Stimmen - Abgeordnete der CDU be-
treten den Plenarsaal - Unruhe bei
der SPD, bei den GRUNEN und bei
der LINKEN)

- Ich bitte um etwas Ruhe! Hier wird noch gezahilt.
Die Schriftfiihrer arbeiten ganz ordentlich. - Sie
durfen sich wieder setzen. - Nun diejenigen, die
gegen den Antrag der Fraktion Bundnis 90/Die
Grunen stimmen! Bitte schon, auch Sie missen
stehen bleiben.

(Wwéahrend die Schriftflihrerinnen die
Stimmen zahlen, betreten weitere Ab-
geordnete der CDU und der FDP den
Plenarsaal - Unruhe bei der SPD, bei
den GRUNEN und bei der LINKEN)

- Ich bitte um Ruhe im Saal! - Liebe Kolleginnen
und Kollegen, Sie kénnen sich alle wieder hinset-
zen. - Enthalt sich jemand der Stimme? - Das ist
offenkundig nicht der Fall. Dann stelle ich in Uber-
einstimmung mit den Schriftfihrerinnen fest, dass
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der Antrag der Fraktion Bindnis 90/Die Grinen
abgelehnt ist.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP -
Klaus-Peter Bachmann [SPD]: Die
Zahlen! - Anhaltende Unruhe)

- Liebe Kolleginnen und Kollegen, ich weif3 nicht,
was ich jetzt sagen soll. Wir héatten auch einen
Hammelsprung durchfuhren kénnen. Das ware fir
viele, die hier im Landtag sind, das erste Mal ge-
wesen. Aber das Ergebnis war eindeutig, und wir
im Prasidium sind uns einig, sodass wir jetzt zum
weiteren Ablauf der Beratungen kommen.

Zunachst wird der Vorsitzende des Ausschusses
fir Haushalt und Finanzen einen zusammenfas-
senden Bericht Uber die Ausschussberatungen
zum Haushaltsgesetz und zum Haushaltsbegleit-
gesetz geben.

Zu der anschlieBenden Beratung der beiden Ge-
setzentwirfe und der darin einbezogenen Antrage
weise ich auf Folgendes hin: Nachdem die Fraktio-
nen von der Mdglichkeit des Umverteilens von
Redezeiten gemalR 8§71 Abs.2 unserer Ge-
schaftsordnung Gebrauch gemacht haben, ent-
nehmen Sie die jeweils geplanten Zeitkontingente
bitte der Ihnen vorliegenden Redezeitentabelle.

Danke schon, dass es wieder ruhig geworden ist. -
Nun hat der Berichterstatter, Herr Kollege Aller von
der SPD-Fraktion, das Wort.

Bericht des Vorsitzenden des Ausschusses fiir
Haushalt und Finanzen zum Entwurf des Haus-
haltsgesetzes 2010 und zum Entwurf eines
Haushaltsbegleitgesetzes 2010

Heinrich Aller (SPD), Berichterstatter:

Frau Prasidentinl Meine Damen und Herren! In
den soeben von der Prasidentin genannten Druck-
sachen empfiehlt lhnen der federflhrende Aus-
schuss fur Haushalt und Finanzen mit den Stim-
men der Vertreter der Regierungsfraktionen gegen
die Stimmen der Ausschussmitglieder der Opposi-
tionsfraktionen, die Gesetzentwirfe mit einigen
Anderungen anzunehmen. Die das Haushaltsge-
setz mitberatenden Fachausschiisse haben sich
den Empfehlungen mit gleichem Abstimmungser-
gebnis angeschlossen. Der beim Haushaltsbe-
gleitgesetz mitberatende Ausschuss fiir Rechts-
und Verfassungsfragen hat sich diesem Teil der
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Empfehlung ebenfalls mit gleichem Abstimmungs-
ergebnis angeschlossen.

Meine Damen und Herren, die Beratung des
Haushaltsplanentwurfs 2010 war durch einige Fak-
toren gepragt, die zum Teil erheblichen Einfluss
auf seine urspringliche Fassung hatten und auch
noch haben. Ich weise insbesondere darauf hin,
dass noch immer nicht klar ist, wie sich die Fi-
nanzmarkt- und Wirtschaftskrise sowohl auf die
Einnahmen als auch auf die Ausgaben auswirken
wird. Die Ergebnisse der Steuerschéatzung liegen
zwar vor. Wie sie sich auf den L&nderfinanzaus-
gleich vor allen Dingen im nachsten Jahr auswir-
ken werden, ist aber nicht klar.

Dass wir uns intensiv mit dem Dritten Nachtrags-
haushalt 2009 auseinandergesetzt haben, ist be-
kannt. Er wird vor dem Staatsgerichtshof beklagt.

Die Steuersenkungspléne, die die neue Bundesre-
gierung mit dem Wachstumsbeschleunigungsge-
setz verfolgt, sind, wie wir eben gehért haben, ein
Problem. Die Eckdaten liegen zwar vor und sind in
die Beschlussempfehlung zum Haushaltsplanent-
wurf eingearbeitet worden. Das Wachstumsbe-
schleunigungsgesetz wird aber erst am Freitag im
Bundesrat verabschiedet, und die Landesregie-
rung hat angekindigt, dass sie schon im Januar in
einer Kabinettsklausur die Finanzplanung fir Nie-
dersachsen neu justieren will.

Auch die Initiative der Regierungsfraktionen und
der Landesregierung zu dem sogenannten Zu-
kunftsvertrag konnte noch nicht im Detail beraten
werden. Vielleicht findet man in den laufenden
Beratungen ja eine Ldsung, wie den Kommunen
im Blick auf ihre Kassenkredite Entlastung ver-
schafft werden koénnte. Ein Beschluss dazu liegt
jedenfalls noch nicht vor.

Gleichwohl ist festzuhalten, dass sowohl durch die
Antrdge der Regierungskoalition als auch durch
die Landesregierung das Zahlenwerk jeweils aktu-
alisiert worden ist und damit die jeweilige Bera-
tungsgrundlage geschaffen wurde.

Bevor ich lhnen die Anderungsvorschlage des
Ausschusses fir Haushalt und Finanzen zu den
beiden Gesetzentwiirfen erlautere, méchte ich kurz
auf die Verénderungen eingehen, die lhnen der
Ausschuss fur Haushalt und Finanzen zu den Ein-
zelplanen und zum Zahlenwerk des Haushalts
empfiehlt.
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Zur abschlieBenden Beratung wurden im Aus-
schuss fir Haushalt und Finanzen zwei Ande-
rungsantrage vorgelegt. Hierbei handelte es sich
um den Antrag der Fraktionen der CDU, der FDP
und der SPD zu den Kosten der Neukonzeption
des Plenarbereichs des Landtages und um einen
Anderungsantrag der Koalitionsfraktionen, der aus
einer technischen und einer politischen Liste be-
stand. Ein Vertreter des Finanzministeriums hat
das sich aus diesen Antragen ergebende De-
ckungserfordernis fir den Haushaltsplanentwurf
2010 erlautert:

Aus der sogenannten technischen Liste ergibt sich
ein Mehrbedarf von insgesamt 46 Millionen Euro.
Wie er sich im Einzelnen zusammensetzt, darauf
mdchte ich jetzt nicht eingehen; das liegt lhnen in
den Beratungsunterlagen vor.

Der Mehrbedarf, der sich aus der sogenannten
politischen Liste ergibt, betragt 19 Millionen Euro.
Auch insofern will ich nicht in die Einzelheiten ge-
hen.

In die sogenannte technische Liste sind das Er-
gebnis der Steuerschatzung vom 4. November
2009 sowie die prognostizierten Auswirkungen des
Wachstumsbeschleunigungsgesetzes eingearbei-
tet.

Danach lassen sich die einzelnen Auswirkungen
auf die Einnahmen und Ausgaben des Landes-
haushalts wie folgt darstellen:

- plus 108 Millionen Euro Mehreinnahmen Steuern
(Steuerschéatzung),

- minus 245 Millionen Euro Mindereinnahmen aus
Landerfinanzausgleich und Bundeserganzungs-
zuweisungen (Steuerschatzung),

- plus 120 Millionen Euro Mehreinnahmen Forder-
abgabe,

-minus 264 Millionen Euro Mindereinnahmen
Wachstumsbeschleunigungsgesetz,

- plus 126 Millionen Euro Kompensation des Bun-
des wegen der Kindergelderhéhung,

- plus 25 Millionen Euro Auswirkungen der obigen
Positionen auf den kommunalen Finanzausgleich,

- minus 13 Millionen Euro fur den Ausgleich zwi-
schen Land und Kommunen wegen der Kinder-
gelderhdhung.

Saldiert, so der Vertreter des Finanzministeriums,
ergebe dies einen Betrag von minus 143 Millionen
Euro.

Er wies ferner darauf hin, dass die Belastung des
Landeshaushalts aus dem Wachstumsbeschleuni-
gungsgesetz in Héhe von netto 135 Millionen Euro
durch eine Entnahme aus der allgemeinen Ruck-
lage finanziert werden solle. Der Hintergrund hier-
fur sei, dass mit dem Dritten Nachtrag 2009 Ruck-
lagen in Hohe von 745 Millionen Euro durch Kre-
diterméachtigung gebildet worden seien. Davon
seien bislang 595 Millionen Euro zur Finanzierung
des Haushaltsplanentwurfs 2010 verplant. Mithin
stinden noch 150 Millionen Euro Rucklagen zur
Verfligung, die allerdings im Planungsjahr 2011 als
Deckungsmittel eingeplant seien. Ein vorzeitiges
Verbrauchen dieser Ricklage fuhre insofern zu
einem héheren Handlungsbedarf im Jahr 2011.

Im Saldo fuihrten die politische Liste - einschlieRlich
Landtagsneubau - und die technische Liste - ohne
Wachstumsbeschleunigungsgesetz, einschlief3lich
Steuerschatzung - zu einem Deckungsbedarf von
rund 68 Millionen Euro. Wegen der guten Liquidi-
tatslage im laufenden Jahr 2009 habe die zuséatzli-
che Kreditermé&chtigung aus dem Dritten Nachtrag
2009 hislang nicht in Anspruch genommen werden
mussen. Die deswegen seinerzeit im Haushalts-
planentwurf 2010 veranschlagten Zinsbelastungen
von 95 Millionen Euro fielen somit im Jahr 2010
nicht an. Dies geschehe erst im Jahr 2011. Diese
Zinsersparnisse sollten zur Deckung der bendtig-
ten Mittel herangezogen werden.

Der fraktionsiibergreifende Antrag von CDU, FDP
und SPD zur Neukonzeption des Plenarbereichs
wurde im Ausschuss fur Haushalt und Finanzen
gegen die Stimmen der Linken und der Griinen
beschlossen. Daflir sind im Haushaltsjahr 2010
Barmittel in Hohe von 8 Millionen Euro vorgese-
hen. Darlber hinaus sollen Verpflichtungserméch-
tigungen in Hohe von 37 Millionen Euro ausge-
bracht werden, aufgeteilt auf 15 Millionen Euro im
Jahr 2011 und 22 Millionen Euro im Jahr 2012.

Die ubrigen Positionen des Zahlenwerks will ich
hier nicht im Detail vortragen. Sie werden von den
Fraktionen sicherlich in der Debatte kommentiert
werden.

Hinweisen mdéchte ich aber noch darauf, dass die
Fraktion der CDU bei den Beratungen im Aus-
schuss fur Haushalt und Finanzen auf die Feststel-
lung Wert gelegt hat, dass sie das Ziel, kinftig
ohne Nettoneuverschuldung auszukommen, nicht
aufgegeben habe, sondern es schrittweise wieder
erreichen wolle. Auch sei ihr fester Wille, das
Wachstumsbeschleunigungsgesetz zu unterstiit-
zen.
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Die FDP hat in &hnlicher Weise argumentiert. Auch
ihr gehe es im Wesentlichen darum, Steuererleich-
terungen zu schaffen, um Unternehmen und Pri-
vatpersonen zu unterstutzen. - Herr Grascha freut
sich, dass ich das so hervorhebe.

Die Vertreter der SPD-Fraktion sahen sich in ihrer
Kritik am Dritten Nachtrag 2009 bestétigt und ver-
wiesen auf die anhéngige Klage. Diese MalRnahme
habe ausschlieBlich dazu gedient, Reserven fur
die Zukunft anzulegen, damit die Koalitionsfraktio-
nen weiterhin ihre Legendenbildung betreiben
koénnten, dass in Niedersachsen eine solide Haus-
haltsfiihrung zu beobachten sei.

Die Vertreter der SPD betonten, dass die Vielzahl
der Verpflichtungsermachtigungen die Handlungs-
bedarfe im Jahr 2011 deutlich verstarkten. Sie
bezweifelten auch, dass das Wachstumsbeschleu-
nigungsgesetz tatséchlich zuséatzliches Wachstum
bringe, und untermauerten dies mit dem Hinweis
auf das Gutachten des Sachverstandigenrates.

Fur den Vertreter der Fraktion der Linken hat das
Zahlenwerk ein vollig anderes Bild ergeben. Seiner
Meinung nach rutscht das Land immer tiefer in die
roten Zahlen. Die letzten Reserven seien aufge-
braucht. Die Hoffnung, dass die Zinsen so niedrig
blieben wie bisher, sei eine schlechte Basis fur die
kiinftige Finanzpolitik in Niedersachsen. Insgesamt
lehne die Fraktion der Linken den Haushaltsantrag
ab.

Der Vertreter der Fraktion Bindnis 90/Die Griinen
argumentierte ahnlich und kindigte fur die Bera-
tung im Plenum einen eigenen Anderungsantrag
an, wie Ubrigens auch die beiden anderen Fraktio-
nen der Opposition.

Ich komme nun zu den beiden Gesetzentwirfen.

Der Ausschuss hat zu den Gesetzentwirfen die
kommunalen Spitzenverbande und den Landes-
rechnungshof angehort. Ich mochte aus den Stel-
lungnahmen einen Punkt besonders hervorheben:
Die kommunalen Spitzenverb&nde haben darauf
hingewiesen, dass sich die Kassenkredite wieder
ins Negative entwickelten und dass sich diese
Situation angesichts der drohenden Einnahmever-
luste in vielen Kommunen noch verschlimmern
werde.

Zum Entwurf des Haushaltsgesetzes empfiehlt der

Ausschuss zwei minimale Anderungen, auf die ich
hier nicht nédher eingehen will.
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Was den Entwurf eines Haushaltsbegleitgesetzes
angeht, moéchte ich nur in Stichworten darstellen,
welche Punkte angesprochen worden sind.

Zum einen ist der kommunale Finanzausgleich und
zum anderen das Besoldungsgesetz mit Zulagen
fur Lehrkrafte zu nennen.

Dartber hinaus hat der Ausschuss mehrheitlich
beschlossen, bei der Besoldungsordnung B einige
Veranderungen herbeizufiihren, um die Einstufung
einiger Leitungsamter bei den Polizeibehérden zu
andern.

Zum Brandschutzgesetz ist vorgesehen, Geblhren
und Entgelte fur Freiwilligenleistungen deutlicher
zu klassifizieren, sodass es dort nicht zu Komplika-
tionen kommen kann.

Der letzte wichtige Punkt ist eine Anderung des
Schulgesetzes hinsichtlich der Finanzhilfeleistun-
gen fur Lehrkréfte an Schulen freier Tragerschatft.

Weitere Details erspare ich mir. Ich gehe davon
aus, dass diese in den vielen Debattenbeitragen
noch ausgepragt zur Diskussion gestellt werden.

Ich méchte mich abschlieBend bei allen bedanken,
die sich dieses Jahr sehr intensiv mit dem Haus-
halt und den Haushaltsberatungen auseinander-
setzen mussten. Sie haben eben hier im Plenum
zur Kenntnis nehmen kénnen, dass dieser Haus-
halt unter ganz besonderen Bedingungen diskutiert
und letztendlich verabschiedet werden wird. Ich will
hier zwar keine Spekulationen in den Raum stel-
len. Aber ich glaube, der Haushalt wird in wenigen
Wochen erneut auf dem Prifstand stehen.

Ich bedanke mich insbesondere bei den vielen
fleiBigen Helfern in der Landtagsverwaltung und
insbesondere im Finanzministerium, die die Be-
schlussvorlagen so aufbereitet haben, dass wir
heute beratungsfahig sind.

(Beifall)

Im Namen des Ausschusses fur Haushalt und
Finanzen bitte ich Sie, den vorliegenden Be-
schlussempfehlungen zu den Gesetzentwirfen
und zu den Einzelplanen zuzustimmen.

Schénen Dank.

Vizeprasidentin Astrid Vockert:

Danke schon. - Wir beginnen jetzt die Haushalts-
beratung fur das Jahr 2010:
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Allgemeinpolitische Debatte (lber Regierungs-
und Haushaltspolitik)

Der Altestenrat, liebe Kolleginnen und Kollegen, ist
davon ausgegangen, dass die Landesregierung in
diesem Beratungsteil eine Redezeit von insgesamt
20 Minuten nicht Uberschreiten wird.

Fur die SPD-Fraktion hat sich Herr Kollege Juttner
zu Wort gemeldet. Bitte schon!

Wolfgang Juttner (SPD):

Frau Préasidentin! Meine Damen und Herren! Dem
Lob von Herrn Aller an die Beschéftigten in der
Landtagsverwaltung und im Ministerium schliel3en
wir uns gerne an.

(Beifall bei der SPD und bei der LINKEN)

Aber die Zahlen, die sie dort haben zusammenstel-
len missen, also das, was Landesregierung und
die beiden Regierungsfraktionen zu verantworten
haben,

(Dr. Karl-Ludwig von Danwitz [CDU]:
Das ist noch besser!)

ist eine reine Bankrotterklarung, meine Damen und
Herren.

(Beifall bei der SPD und bei der LINKEN)

Nach mir wird Herr McAllister in der Ublichen Art
pflichtschuldig wieder erzéahlen, wie groRartig alles
angeblich wieder ist, Finanzkonsolidierung usw.

(Zustimmung bei der CDU - David
McAllister [CDU]: Ja! - Dr. Karl-Ludwig
von Danwitz [CDU]J: lhr kdnnt das lei-
der nicht!)

Sie, Herr McAllister, haben zusammen mit Herrn
Wulff und Herrn Méllring zu verantworten, dass im
Land Niedersachsen allein in dieser Wabhlperiode
8,7 Milliarden Euro neue Schulden aufgenommen
werden.

(Ursula Kortner [CDU]: Das ist doch
albern!)

Sie tragen dazu bei, dass die Einnahmen des Lan-
des an Stellen, an denen es weil3 Gott nicht nétig
ware, dass dort geschmalert wird, durch den Be-
schluss im Bundesrat am kommenden Freitag um
knapp 150 Millionen Euro zuriickgehen werden.
Sie haben den niedersachsischen Kommunen
durch eine Entscheidung im Bundesrat, wie Sie
letzte Woche haben einrfAumen missen, in diesem
Jahr Unterkunftskosten in Hohe von zusétzlich

150 Millionen Euro aufs Auge gedrickt, meine
Damen und Herren, mal eben zwischendurch, was
mit dieser Aussage erstmalig 6ffentlich wird.

Sie haben u. a. durch eine Reduktion des Perso-
nals der Tarifbeschéftigten in der Steuerverwaltung
um sage und schreibe 25 % seit 2003 massiv dazu
beigetragen, dass die moglichen Einnahmen des
Landes nicht realisiert worden sind, meine Damen
und Herren. Das ist lIhre solide Finanzpolitik!

(Beifall bei der SPD, bei den GRU-
NEN und bei der LINKEN)

Sie haben in den letzten Jahren seit 2005 den
niedersachsischen Kommunen im kommunalen
Finanzausgleich 666 Millionen Euro vorenthalten,
meine Damen und Herren.

Herr Mollring wurde ja nicht mide, immer wieder
zu wiederholen, dass Sie auf dem Weg seien,
2010 die Nettoneuverschuldung auf null zu bringen
und mit der Tilgung zu beginnen. Das haben Sie
uns noch im Mai dieses Jahres hier erzéhlen wol-
len.

(Zuruf von der SPD: Unerhort!)

Wenige Tage spater, meine Damen und Herren,
mussen Sie feststellen, dass das irgendwie nicht
aufgeht. Dann kommen Sie mit einer Presseerkla-
rung, in der Sie den Haushaltsentwurf fur das Jahr
2010 vorstellen. Wir stellen fest: Die Neuverschul-
dung in 2009 wird auf 2,3 Milliarden Euro gesetzt.
Die Neuverschuldung in 2010 wird auf 2,3 Milliar-
den Euro gesetzt. - Meine Damen und Herren, wie
lautete die Uberschrift dieser Presseerklarung? -
Finanzieller Konsolidierungskurs wird solide fort-
gesetzt. - Bei dem, was Sie mit ,solide* meinen,
l&uft es mir kalt den Ricken runter. Das mochte ich
nur einmal feststellen.

(Beifall bei der SPD, bei den GRU-
NEN und bei der LINKEN)

Sie verfiigen wirklich Gber eine begnadete Ver-
drangungskunst. Das muss ich schon sagen.

Ein bisschen weniger Selbstgefalligkeit, Herr Wulff,
ware wirklich einmal angebracht. Sie stellen sich
im Mai dieses Jahres in dieser aufgewihlten Situa-
tion hier hin und erklaren uns, dass im Jahre 2017
in Niedersachsen die Neuverschuldung auf null
sei.

(Ernst-August Hoppenbrock [CDUJ:
So machen wir das!)

Das ist Ausdruck lhrer Planung und lhres soliden
Vorgehens.
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Sie sollten einmal Uber Folgendes nachdenken: lhr
Finanzminister Schauble stellt in dieser Woche den
Bundeshaushalt vor. Er sieht sich auRerstande, die
mittelfristige Finanzplanung vorzulegen. Das heif3t:
Sie wissen, was im Jahre 2017 hier geht. Herr
Schéuble - auch er hat ein paar gute Mitarbeiterin-
nen und Mitarbeiter - wei3 heute noch nicht, was
im Jahre 2011 in Deutschland hinsichtlich der fi-
nanziellen Lage passiert. Alles, was Sie hier auf
den Tisch legen, ist doch unerhdrt und von vorne
bis hinten nicht stichhaltig!

(Beifall bei der SPD, bei den GRU-
NEN und bei der LINKEN)

Deshalb sage ich: Kommen Sie von lhren Traume-
reien herunter, und gehen Sie ins Leben hinein!
Dann sehen Sie, wie die tatsachliche Lage ist.

In den letzten Monaten und Jahren gab es in der
Bildungslandschaft in Deutschland viel Bewegung.
Es gibt eigentlich nur eine Konstante, meine Da-
men und Herren, und das ist die Tatsache, dass
die museale Bildungspolitik in Niedersachsen auf-
rechterhalten bleibt. Hier ist 19. Jahrhundert ange-
sagt. Das Kultusministerium in Hannover ist der
Hort der bildungspolitischen Reaktionen,

(David McAllister [CDU]: Was?)

und die einzelnen Unterstlitzer sitzen hier vorne in
der Fuhrung der CDU-Fraktion und in der Staats-
kanzlei, meine Damen und Herren.

(Lebhafter Beifall bei der SPD, bei
den GRUNEN und bei der LINKEN)

Nun hétte man ja denken kdnnen, mit dem perso-
nellen Wechsel von Herrn Althusmann in das Kul-
tusministerium hatte es dort eine leichte Aufhib-
schung geben kénnen.

(Zuruf von der CDU: Was?)

- Eine programmatische Aufhlibschung. - Beim
Regierungshandeln hat sich das aber noch nicht
sehr ausgewirkt. Herr McAllister, in der Arbeit Ihrer
Fraktion hat sich das jedoch unheimlich ausge-
wirkt. Wir merken hier in der Zwischenzeit jeden
Monat, wie sehr er Ihnen fehlt.

(Lebhafter Beifall bei der SPD und
Zustimmung von Dr. Manfred Sohn
[LINKE] - Karl-Heinz Klare [CDU]: Das
ist aber eine Ehrel)

- Sie haben doch gefragt: Haben Sie auch ein Lob
dbrig?
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Niedersachsen hat mehrere rote Laternen. Die
problematischste ist, wie ich glaube, die im Bereich
der frihkindlichen Bildung. Sie laufen hinter den
anderen 15 Bundesléandern her. Ich kann nichts
dafiir, wenn Sie nicht in Bildern denken kénnen,
aber es ist halt so.

(Karl-Heinz Klare [CDU]: Sie kennen
die Ausgangspunkte nicht!)

Obwohl Niedersachsen im Bereich der fruhkindli-
chen Bildung Schlusslicht ist, war sich der Minis-
terprésident nicht zu schade, in diesem Sommer
wenigstens eine prazise Aussage zu machen, wie
auf die Finanzkrise reagiert wird, und zwar indem
er die Beitragsfreiheit im Kita-Bereich auf den
Sankt-Nimmerleins-Tag verschoben hat. Das war
ein schwerwiegender Bruch der Koalitionsverein-
barung und ein schwerwiegender politischer Feh-
ler.

(Lebhafter Beifall bei der SPD)

Herr Wulff, wenn Sie am Freitag im Bundesrat mit
Nein stimmen - wir helfen an dieser Stelle gerne
mit, auch was die argumentative Auf3enwirkung
angeht -, durfte dadurch ungefahr das zusammen-
kommen, was Beitragsfreiheit an Kosten verursa-
chen wirde. Das ware doch ein Signal in das Land
hinein. Sie reden davon, Bildung habe Vorrang.
Hier ist eine Mdglichkeit, dem Rechnung zu tragen.
Am Freitag kann Bildung Vorrang bekommen,
wenn das Geld aufgrund der unsinnigen Maf3nah-
men, auf die ich noch zu sprechen komme, nicht
dem Bund zufliet, sondern fiir die Kinder - auch
hier in Niedersachsen - ausgegeben wird. Das
ware unser Vorschlag.

(Lebhafter Beifall bei der SPD und
Zustimmung von Ina Korter [GRUNE]
und Dr. Manfred Sohn [LINKE])

Bildung kostet Geld, Dummbheit ist teurer. Das war
das Motto der letzten Demonstration zum Bil-
dungsbereich in Niedersachsen am vergangenen
Sonnabend in Hameln, bei der 500 Menschen
unterwegs waren. Es gab in den letzten Monaten
doch kaum einen Tag, an dem nicht irgendwer in
Niedersachsen gegen die Bildungspolitik von
Schwarz-Gelb demonstriert hat. Das misste lhnen
doch zu denken geben.

(Lebhafter Beifall bei der SPD, Beifall
bei den GRUNEN und Zustimmung
von Dr. Manfred Sohn [LINKE])

Naturlich geben Sie Geld fur Bildung aus. Sie ge-
ben fur Bildung sogar mehr aus als im Jahr zuvor.
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In der letzten Woche ist der Bildungsfinanzie-
rungsbericht vorgelegt worden, der das bestéatigt.

(Karl-Heinz Klare [CDU]: Ja, jedes
Jahr!)

Niedersachsen legt leicht zu. Alle anderen Fla-
chenlander legen aber deutlich zu. Was ist die
Konsequenz lhres Tuns? - Wir fallen weiter zurtick.
Wir aber wollen nicht akzeptieren, dass Nieder-
sachsen im Vergleich der Lander in der Bildungs-
politik zurlickfallt.

(Lebhafter Beifall bei der SPD sowie
Zustimmung von Ina Korter [GRUNE],
Dr. Manfred Sohn [LINKE] und Pat-
rick-Marc Humke-Focks [LINKE])

Was hétte das, was Sie in dieser Woche beschlie-
Ren wollen, zur Folge? - Sie bleiben Schlusslicht
im Bereich der frihkindlichen Bildung. Es bleibt bei
einem Anteil von 7 bis 8 % der Kinder ohne Ab-
schluss. Die Bertelsmann-Stiftung hat vor wenigen
Wochen ein Gutachten herausgebracht, in dem
deutlich geworden ist, dass dies aus wirtschaftspo-
litischen Grunden eine absolute Fehlentwicklung
ist. Wir kdnnen niemanden zurtcklassen. In dem
Gutachten wird die erhéhte Wertschopfung ausge-
rechnet, wenn wir auf dem Weg in eine Bildungs-
zukunft alle mithehmen. Sie ignorieren das. In
Niedersachsen bleiben rund 8 % der Kinder ohne
Abschluss - ein fataler Fehler!

Sie machen sich inzwischen fur Ganztagspéadago-
gik stark. Ich stelle fest: Die Ganztagspadagogik
bei Ihnen hat mit Padagogik wenig zu tun. Sie ist
vor allem halbherzig.

(Karl-Heinz Klare [CDU]: Sie haben
gar keine Ahnung!)

In diesen Tagen wird in vielen kommunalen Parla-
menten Uber das diskutiert, was sie im néachsten
Jahr tun wollen. Das gilt fir Hannover und auch fir
Osterholz, wo ich in der letzten Woche war. Viele
kommunale Mandatstrager sind inzwischen der
Meinung, sie seien formell zwar nicht zustandig,
aber das Thema sei ihnen so wichtig, dass sie
kommunales Geld dafiir ausgeben. Sie reden von
Konnexitat. Durch Unterlassung schaffen Sie zwar
keine Kosten. Aber Sie zwingen die kommunale
Seite dazu, Landesaufgaben zu Gbernehmen, und
das ist nicht akzeptabel.

(Lebhafter Beifall bei der SPD sowie
Zustimmung von Miriam Staudte
[GRUNE] und bei der LINKEN)

Das Thema Schulassistenz bleibt fir Sie weiter ein
Fremdwort. Sie haben den Druck gespiirt und des-
halb mit einer Verpflichtungserméachtigung wenigs-
tens das abgesichert, was im Hauptschulbereich
schon vorhanden ist. Schulsozialarbeit ist aber
kein Thema, bei dem es nur fur die Hauptschulen
ein Privileg gabe. Wir brauchen Schulsozialarbeit
in allen Schulen. Wir brauchen Schulassistenz, um
eine umfassende Beratung und Foérderung von
Kindern moglich zu machen. Hier gehort ein Ak-
zent gesetzt. Diesen vermissen wir aber bei Ihnen.

(Beifall bei der SPD)

Sie tragen durch lhr Gesamtschulverhinderungs-
gesetz dazu bei, dass die Schilerbeférderung in
vielen Teilen des Landes zahlenmaRig dramatisch
ansteigt. Es geht bei diesem Thema nicht nur um
Bildung, sondern auch um kommunale Kosten. Der
gegenwartige Zustand ist nicht akzeptabel. Sie
tragen dazu bei, dass Schulen aus dem Dorf ver-
trieben werden. Eine Gemeinde in Niedersachsen
mit gut 10 000 Einwohnerinnen und Einwohnern ist
in der Lage, ein vierzligiges Bildungsangebot vor
Ort vorzuhalten. Das missten auch Sie wissen.
Wenn man die rechtlichen Voraussetzungen dafur
schaffen wirde, hatte man in sehr, sehr vielen
niedersachsischen Kommunen ein integriertes
oder kooperatives Angebot, das samtliche BIl-
dungsgange umfassen wirde. Die Kinder kdnnten
dann im Dorf bleiben und wirden nicht klassen-
weise - zum Teil sogar bis Gber die Landesgrenzen
hinaus - aus dem Dorf getrieben. Es ist doch tber-
haupt nicht zulédssig, was dort passiert.

(Starker Beifall bei der SPD sowie Zu-
stimmung von Elke Twesten [GRUNE]
und bei der LINKEN)

Ich war in der letzten Woche in Uchte im Landkreis
Nienburg. Dort gibt es aus jedem Schuljahrgang
weit mehr als eine Klasse, die taglich zum Gymna-
sium nach Petershagen in Nordrhein-Westfalen
fahrt. Warum? - Weil von Ihnen vor Ort unterbun-
den wird, dass eine gymnasiale Beschulung statt-
finden kann. Dieses Problem ist nur I6sbar, wenn
Sie endlich einsehen, dass lhre Verhinderungs-
strategien ins Leere laufen. Die Eltern wéhlen das
ab, was Sie tun, und trotzdem bleiben Sie bock-
beinig. Ich sage lhnen, dass das nicht mehr lange
gut gehen wird.

(Lebhafter Beifall bei der SPD sowie
Zustimmung bei den GRUNEN und
Beifall bei der LINKEN)
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Naturlich ist die finanzielle Lage des Landes ange-
spannt. Gleichwohl haben wir Ihnen einen Haus-
haltsantrag auf den Tisch gelegt, der Umschich-
tungen von mehr als 350 Millionen Euro vorsieht.
Diese Umschichtungen wollen wir vor allem im
Bereich der Bildungspolitik vornehmen. Dort geho-
ren sie hin. Wir wollen, dass 30 Millionen Euro
mehr an Investitionsmitteln in die Krippen fliel3en,
damit die Rechtsanspriiche 2013 Uberhaupt reali-
siert werden kdénnen und die Kommunen bei die-
sem Thema nicht allein gelassen werden. Wir wol-
len, dass 30 Millionen Euro dafiir eingesetzt wer-
den, die Qualitdt der frihkindlichen Bildung zu
verbessern. Wir haben im September letzten Jah-
res hier einen Gesetzentwurf eingebracht, in dem
es um Verfigungsstunden und vor allen Dingen
um den Personalschlissel im frihkindlichen Be-
reich ging. Sie haben diesen Gesetzentwurf abge-
lehnt. Sie hatten jetzt die Mdglichkeit, die qualitati-
ve Verbesserung, die von den Bildungs- und ge-
sellschaftlichen Organisationen in Niedersachsen
dringend gewiinscht wird, zu erreichen, indem Sie
unserem Anderungsantrag zustimmen.

(Lebhafter Beifall bei der SPD)

Wir haben 39 Millionen Euro veranschlagt, um die
Beitragsfreiheit im Bereich der frihkindlichen Bil-
dung zu erweitern und diesem Thema nicht den
Garaus zu machen, wie Herr Wulff es angekindigt
hat.

Wir wollen den Vorbereitungsdienst fur Lehramter
verbessern, und wir wollen 2 000 Vollzeitlehrerein-
heiten, wie es so schoén heildt, veranschlagen, weil
wir wissen, dass es nicht nur darum geht, kleinere
Klassen perspektivisch in Angriff zu nehmen, son-
dern auch die Schulleitungen mit einem neuen
Konzept ausgestattet werden miissen und Schul-
psychologie und Schulsozialarbeit dringend gebo-
ten sind. Wenn wir mehr als 150 Millionen Euro in
den Kultushaushalt geben, beseitigen wir damit
nicht alle Probleme - so naiv ist doch keiner -, aber
wir wirden die heutige Alltagssituation deutlich
verbessern, und das ist dringend geboten.

(Beifall bei der SPD)

Wir fhlen uns durch eine neue Untersuchung des
HIS aus Hannover (brigens darin bestatigt, dass
die Studiengebuhren endlich abgeschafft werden
missen.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Sie grenzen aus; so sind sie Ubrigens auch ge-
meint. Wer nicht will, dass die Hochschulen unter

6856

der Abschaffung der Studiengebihren leiden, son-
dern wer will, dass die Lehre verbessert wird, der
muss mit der Abschaffung der Studiengebiihren
die entsprechende Summe als Einnahmen der
Hochschulen veranschlagen. Genau das tun wir,
und wir hoffen, dass das mittelfristig dann auch
Uberall durchzusetzen ist. Wie Sie wissen, haben
wir in Niedersachsen die niedrigsten Studienan-
fangerquoten. Das ist kein Zeichen von Qualitat
und wird uns weiter zurickwerfen, wenn wir hier
nicht handeln und neue Akzente setzen.

Wir setzen diese Akzente, meine Damen und Her-
ren, aber das kostet Geld. Das notwendige Geld ist
solide erwirtschaftet.

(Lachen bei der CDU - Zurufe von der
CDU - David McAllister [CDU]: Jetzt
musst du selber lachen!)

- Weil ich derartige Zwischenrufe zur Gentige ken-
ne. Aber warum lachst du denn?

(David McAllister [CDU]: Uber dich!)

Meine Damen und Herren, auf manchen Politikfel-
dern liegt es nicht einmal am Geld, dass lhnen
alles in die Hose geht. Das gilt z. B. fir den Be-
reich der Energie- und Klimapolitik. Interessant war
die Verleihung des Staatspreises in der letzten
Woche. Ich glaube, auf3er mir war kein Abgeordne-
ter bei der Verleihung anwesend. Doch, Herr
Schwarz sald links neben mir.

(Christian Durr [FDP]: Ich war auch
da!)

- Oh, dann sal3en Sie aber weit hinten.
(Heiterkeit bei der SPD)

Meine Damen und Herren, bei der Verleihung des
Staatspreises hat Herr Wulff eine Rede auf Herrn
Wobben halten missen. Diese Rede war ganz
interessant. Er hat ihn natdrlich gelobt; wenn je-
mand einen Staatspreis bekommt, geht das ja
nicht ohne Lob.

(Zurufe von der CDU)

- Ja, die Jury war unabhéngig von der Landesre-
gierung. - Naturlich hat Herr Wobben auch aus
Sicht der Landesregierung sehr grof3e Verdienste -
ich nenne hier nur die Zahl der Beschétftigten -,
keine Frage. In der Rede von Herrn Wulff ist aber
schon deutlich geworden, dass er relativ wenig
Verstandnis hat fir die deutliche Positionierung
von Herrn Wobben, was das Thema regenerative
Energien angeht. Diese Landesregierung hat einen
anderen Energiemix im Kopf. Hier hat Kohle noch
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einen groRen Stellenwert, obwohl wir gut beraten
sind, davon einen Schritt weit wegzukommen.

Ein zweiter Punkt, bei dem Herr Wobben ebenfalls
sorgfaltig sortiert ist. Die Verlangerung von Rest-
laufzeiten ist ein schwerer Angriff auf die Investiti-
onstatigkeit in Niedersachsen. Ich sage Ihnen das
in dieser Klarheit.

(Beifall bei der SPD, bei den GRU-
NEN und bei der LINKEN)

Die gegenwartige Verunsicherung in der Branche
fuhrt wirklich zur Stornierung von Auftragen. Es ist
vollkommen klar und jeder Fachmann wird Ihnen
bestatigen: Eine Verlangerung von Restlaufzeiten
ist ein zentraler Angriff auf die Investitionen im
regenerativen Bereich. Das klima- und das be-
schaftigungspolitische Interesse von Niedersach-
sen liegt eindeutig im Bereich der regenerativen
Energien, und genau hier fehlen die Signale dieser
Landesregierung.

(Starker Beifall bei der SPD, bei den
GRUNEN und bei der LINKEN)

Im Rahmen einer Grundsatzdebatte muss man
auch Uber das dauerhafte Betteln Niedersachsens
reden, endlich das Atomklo Deutschlands zu wer-
den. Das ist peinlich und kein Beleg dafur, dass
sich diese Landesregierung fur die Interessen des
Landes Niedersachsen stark macht. Ich kann mir
keine andere Landesregierung vorstellen, die so
gegen die Interessen der eigenen Bevolkerung
arbeitet, wie die Niedersachsische Landesregie-
rung im Bereich der Atompolitik.

(Starker Beifall bei der SPD, bei den
GRUNEN und bei der LINKEN - Heinz
Rolfes [CDU]: Peinlicher Auftritt!)

~Schein statt Sein” ist das Motto niedersachsischer
Sozialpolitik, zumindest bei Schwarz-Gelb. Wir
diskutieren hier seit Jahren Uber die Bedeutung
des Themas Pflege. Im Dezember letzten Jahres
ist das Thema auch bei Frau Ross-Luttmann an-
gekommen, und sie hat ein Pflegepaket angekiin-
digt, mit mehr als 10 Millionen Euro pro Jahr do-
tiert. Aus diesem Paket ist nichts geworden, es
blieb bei der Ankindigung. Das Einzige, was die
Landesregierung im Bereich Pflege in diesem Jahr
gemacht hat: Im Februar hat sie im Bundesrat die
Einfihrung von Mindestléhnen im Bereich Pflege
abgelehnt. - Das ist ihr einziger Beitrag zur Zukunft
der Pflege in Niedersachsen.

(Beifall bei der SPD)

Dazu passt dann auch: Fiir die Alteren wird nichts
getan, und bei den Jungen ist es dhnlich. Die Kin-
derférderprogramme werden im Sozialministerium
dazu genutzt, die globalen Minderausgaben zu
erwirtschaften. Das ist die Akzentsetzung im vor-
geblich sozialen Niedersachsen. Das stellen wir
uns anders vor, und das muss auch anders wer-
den in Niedersachsen.

(Beifall bei der SPD)

Ich mochte ein paar Bemerkungen zum Thema
.Kommunale Demokratie® machen. Kommunen
sind Teil des Landes. Wir als Landespolitiker sind
dafur verantwortlich, dass kommunale Selbstver-
waltung Uberhaupt stattfinden kann. Wie ist die
augenblickliche Lage? Es ist egal, wen wir fragen,
ob Frau Roth aus Frankfurt, den obersten sozial-
demokratischen Kommunalpolitiker, Herrn Weil,
oder einen der drei kommunalen Spitzenverbande,
wir werden immer horen: Die Lage ist dramatisch -
Und sie ist dramatischer in Niedersachsen:
4,5 Milliarden Euro Kassenkredite, die Haushalte
2010 darften nach geltendem Recht weitestgehend
nicht genehmigungsféhig sein, die Leistungser-
bringung im kommunalen Bereich ist - ich will es
vorsichtig sagen - durchwachsen.

Das hat damit zu tun, dass es spatestens nach der
Schaffung der Region Hannover und der Abschaf-
fung der Bezirksregierungen zu Verwerfungen
gekommen ist, die es notwendig machen wirden,
mit raumordnerischer Kompetenz einzugreifen, um
zu einem handhabbaren und praxistauglichen
Leitbild in Niedersachsen zu kommen. Was erle-
ben wir? Der Berg krei3te und gebar eine Maus,
den Zukunftsvertrag.

(David McAllister [CDU]: Das ist doch
keine Maus!)

- Ein Méauschen.

(Beifall bei der SPD, bei den GRU-
NEN und bei der LINKEN)

Meine Damen und Herren, meine Prognose ist,
dass zwei bis drei Dutzend Kommunen durch die-
sen Zukunftsvertrag moglicherweise Hilfe bekom-
men, weil sie beim Umgang mit den Kassenkredi-
ten Erleichterung erfahren. Aber das war es dann
auch. Einige Kommunen werden nach wenigen
Jahren wieder strukturelle Defizite haben, und fir
alle anderen Kommunen in Niedersachsen ist der
Zukunftsvertrag ohne jede Bedeutung. Fahren Sie
durchs Land, und Sie werden erfahren: Fur die
Spitzenverbéande und fur die Landesparteien war
das ein Thema, aber vor Ort weil3 kaum jemand
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von diesem Vertrag. Alle haben den Eindruck, mit
ihnen vor Ort habe das nur wenig zu tun. Ich glau-
be, dieser Eindruck ist auch richtig. Diese Regie-
rung ist in Sachen 6ffentliche Verwaltung, Landes-
planung und Raumordnung ein Komplettversager,
meine Damen und Herren - sie hat dabei komplett
versagt.

(Beifall bei der SPD)

Es bréauchte eine angemessene Finanzausstat-
tung. Aber - und Sie nehmen das im Zukunftsver-
trag wieder auf - was machen Sie? - Sie verste-
cken sich hinter der Verteilungssymmetrie nach
dem Motto: Wenn ich kein Geld habe, dann sollen
die Kommunen gefalligst auch nichts zur Verfi-
gung haben. - Meine Damen und Herren, was hat
das mit angemessener Finanzausstattung zu tun?

Unser Vorschlag ist ein Stabilisierungsfonds.
(Oh! bei der CDU)

Ich weil3, das ist auch nur ein Teil der Antwort.
Aber ein solcher Fonds schafft wenigstens etwas
gréRRere Planungssicherheit bei den Kommunen.

(Zuruf von der CDU: Das ist die fal-
sche Antwort!)

Ein Sondervermdgen in H6he von 408 Millionen
Euro haben wir in unserem Antrag vorgesehen. Ich
glaube, das ist ein sinnvoller Beitrag zur Stéarkung
der kommunalen Seite.

(Beifall bei der SPD)

Meine Damen und Herren, ich weil3, wie schwer
Sie sich bei dem Thema ,Wie organisiere ich Lan-
desverwaltung und Kommunalverwaltung in Nie-
dersachsen?” tun. Auch uns ist nattrlich zu Ohren
gekommen, dass die Staatskanzlei dem Innenmi-
nisterium verboten hat, Gberhaupt an dem Thema
zu arbeiten. Auf Dauer wird es nicht reichen, meine
Damen und Herren, zu glauben, mit 35 Millionen
Euro hatte man so viele Lockmittel, dass Fusionen
von unten indirekt erzeugt werden.

(David McAllister [CDU]: 70 Millionen
Euro!)

- Ja, die anderen 35 Millionen Euro muissen sie
aber bezahlen. Nun erzahl doch nichts! Das sind
35 Millionen Euro!

(David McAllister [CDUI: Ja!)

Meine Damen und Herren, jedem ist doch Kklar,
dass es Verwerfungen in Niedersachsen gibt. Je-
dem ist klar, dass das nicht friktionsfrei geht, zu-
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mindest nicht fir die beiden grof3en Volksparteien.
Das wissen wir doch auch.

(UIf Thiele [CDU]: Welche zwei? -
Bjorn Thumler [CDU]: Welche Volks-
parteien?)

Sie haben Uberhaupt nicht erkannt, dass unser
Antrag zur Einsetzung einer Enquetekommission
eine ausgestreckte Hand zur Mitwirkung war. Denn
solche Dinge werden sinnvollerweise nicht inner-
halb einer Wahlperiode erledigt. Auch wir wissen,
dass ein entsprechender Beschluss Bindungswir-
kung entfalten kdnnte. Aber es ist doch nicht ver-
antwortbar, dass dieser Landtag, nur weil einzelne
Abgeordnete Angst um ihre persénliche Zukunft
haben, eines der wichtigsten Themen des Landes
nicht behandelt. Das geht nicht, meine Damen und
Herren!

(Beifall bei der SPD)

Ich méchte zwei Bemerkungen zur Wirtschafts-
und Verkehrspolitik machen. Hier geht es ja um die
allgemeine Behandlung aller Themen, deswegen
sind Details kaum méglich. Wir haben in den letz-
ten Wochen einen Wettbewerb veranstaltet, in dem
wir die schlechteste Landesstral3e in Niedersach-
sen gesucht haben. Es gab darauf eine groRRe
Resonanz. Viele haben sich angemeldet; denn die
Lage ist hoch defizitar, meine Damen und Herren.

(David McAllister [CDU]: Kenne ich
nicht!)

- Ja genau, Augen zu, dann sieht man die Proble-
me und die Realitat nicht, Herr Fraktionsvorsitzen-
der.

Wir haben mit Genugtuung zur Kenntnis genom-
men, dass die Regierungsfraktionen etwas drauf-
gelegt haben.

(Heinz Rolfes [CDU]: Wie viel habt ihr
denn damals ausgegeben?)

Das ist in Ordnung. Aber, meine Damen und Her-
ren, der Text des Landesrechnungshofes lautet
anders. Deswegen haben wir noch etwas draufge-
packt, weil in diesem Bereich ein ungeheurer In-
vestitionsstau durch Unterlassung aufgelaufen ist.
Wir haben die Mittel noch mal erhéht und eine
Verpflichtungsermachtigung fir die nachsten zwei
Jahre ausgebracht, damit dieser Investitionsstau
endlich abgebaut wird. Wir wollen nicht zuschauen,
wie das Landesvermdgen verrottet. Das ist der
Ansatzpunkt, unter dem wir arbeiten.

(Beifall bei der SPD)
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Herr Wulff, bestimmte Dinge holen einen ja immer
wieder ein. lhre Rede aus dem Jahre 1999 (lber
die Notwendigkeit einer zweistelligen Investitions-
quote kénnte weiter gelten. Wir stellen nur fest: In
Ihrer Mittelfristigen Planung sind Sie im Jahre 2013
nicht bei 10 % angelangt - das haben Sie als Un-
tergrenze genannt-, sondern bei 5,7 %, meine
Damen und Herren.

(Gerd Ludwig Will [SPD]: Unerhért!)

Niedersachsen ist das Schlusslicht in Deutschland!
Wer nicht investiert, der sichert keine Zukunftsfa-
higkeit, meine Damen und Herren. Das ist ein
schwerwiegender Fehler, den Sie hier begehen.

(Beifall bei der SPD)

Der letzte Block aus unserem Haushaltsantrag hat
mit der Leistungserbringung der Landesverwaltung
zu tun. Wir dirfen nicht unterschéatzen, meine Da-
men und Herren, in welcher Situation sich die
180 000 Beschaftigten im Land Niedersachsen
befinden. Ich will dazu drei Problemkreise aufzei-
gen, die ich sehe. Das eine ist ein hochgradiges
Motivationsproblem. Das hat Ubrigens sehr viel
damit zu tun, dass Sie nach 2003 ausschlieRlich
auf Kosten der Beschéftigten des Landes einen
Konsolidierungsbeitrag entwickelt haben. Das ist
so, das wirkt nach.

(Beifall bei der SPD)

Er wird Gbrigens dadurch erganzt, dass Tausende
keine sachgerechte Bezahlung erhalten, weil die
entsprechenden Stellen nicht vorhanden sind; sie
leisten die Arbeit, aber das Geld dafiir bekommen
sie nicht.

Das Zweite hat etwas mit Einnahmeverlusten auf-
grund von Personalmangel zu tun. Das gilt insbe-
sondere fir die Steuerverwaltung.

Das Dritte - auch das haben wir im Land einige
Male erlebt - ist: Es gibt eine Verfahrensverschlep-
pung in der Justiz. Verfahrensverschleppungen in
der Justiz sind nicht gut fur die 6ffentliche Wahr-
nehmung. Wenn Ganoven léanger frei herumlaufen,
wenn Verfahren nicht zu Ende gebracht werden,
wenn Verfahren aufgrund der vorherrschenden
rechtlichen Bedingungen sogar abgebrochen wer-
den missen, dann wirkt sich das negativ auf die
Wahrnehmung der Qualitat 6ffentlicher Verwaltun-
gen aus. Deshalb, meine Damen und Herren, ha-
ben wir in unserem Antrag mehr als 1 000 Stellen-
hebungen veranschlagt, 49 Stellen zusatzlich fur
die Justiz ausgebracht und 135 Anwarterstellen in

der Steuerverwaltung eingeplant - die finanzieren
sich weil3 Gott selbst und sind dringend notwendig.

(Beifall bei der SPD - Bjérn Thumler
[CDU]: Na klar! Das kann man so aus
dem Armel schiitteln! Das ist kein
Problem!)

Mit diesem Ihnen vorliegenden Antrag zu Um-
schichtungen in Héhe von gut 350 Millionen Euro
setzen wir eigene Akzente, die gut fur das Land
und solide finanziert sind.

Meine Damen und Herren, wir haben lhnen noch
einen zweiten Antrag fur ein zukunftsfahiges Nie-
dersachsen vorgelegt. Darin sind unsere Vorstel-
lungen formuliert, die tber den Tag hinausgehen.
Sie sind ohne konkrete Deckungsvorschlage; denn
sie sollen eine Grundsatzdebatte auslésen - auch
hier im Niederséchsischen Landtag.

Dazu mdchte ich noch einige Anmerkungen ma-
chen. Was steht uns im Jahre 2011 bevor, wenn
das Haushaltsjahr vorbei ist, tGber das wir in dieser
Woche beschlieRen werden? - In Berlin wird es im
Jahre 2011 eine Mindersausgabe von 10 Milliar-
den Euro geben, um die Schuldenbremse zu be-
dienen. Im Jahre 2012 werden es 20 Milliarden
Euro sein, im Jahre 2013 30 Milliarden Euro. So
geht das weiter. Auf3erdem beabsichtigt Schwarz-
Gelb, die Steuern zu senken. Dadurch ergeben
sich weitere Kosten in Hohe von 10 Milliarden Euro
beim Bund, meine Damen und Herren.

In den heutigen Zeitungen kann man lesen, dass
in Berlin in 2011 harte Verteilungskampfe anste-
hen. Davon kdnnen Sie ausgehen: Es werden
harte Verteilungskampfe anstehen.

Wie sieht das in Niedersachsen aus? Im Jahre
2011 geht die Neuverschuldung nach Ihrer Pla-
nung um 1,95 Milliarden Euro hoch. Es gibt einen
zusatzlichen Handlungsbedarf in Héhe von 800
Millionen Euro, bei dem ungeklart ist, wie er ge-
deckt werden kann. Im Jahre 2012 wollen Sie die
Neuverschuldung auf 1,6 Milliarden Euro reduzie-
ren. Zum Ausgleich steigt dafiir aber der Hand-
lungsbedarf um 300 Millionen Euro. Das kommt
immer aufs Gleiche raus. 2013 reduzieren Sie die
Neuverschuldung, dafir geht dann der Hand-
lungsbedarf auf 1,3 Milliarden Euro hoch, meine
Damen und Herren. Die in Berlin vorgesehene
Steuersenkung kostet das Land im Jahre 2011
1,02 Milliarden Euro. Uber all das wird die Koalition
bei der Klausur im Januar reden. Wir sind schon
ganz gespannt, was dabei herauskommt.
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Was aber heildt das fir die Kommunen in Nieder-
sachsen? Auch dariber sollten wir hier reden. Der
Finanzausgleich bringt ihnen im Jahr 2011 eine
Mindereinnahme von 480 Millionen Euro. Die ei-
genen Steuereinnahmen reduzieren sich im Jahre
2011 um 821 Millionen Euro. Die in Berlin vorge-
sehene Steuersenkung in 2011 kostet die nieder-
sachsischen Kommunen 360 Millionen Euro, mei-
ne Damen und Herren. Den Anstieg der Arbeitslo-
senzahlen und die Kosten der Unterkunft habe ich
noch gar nicht erwahnt, genauso wenig wie die
Gewerbesteuer, die zur Disposition steht, und den
Wegfall der Privilegierung kommunaler Unterneh-
men bei den Mehrwertsteuerséatzen.

(Vizeprasident Hans-Werner Schwarz
Uubernimmt den Vorsitz)

Zu gut Deutsch: Auf die Kommunen kommt ein
Riesenpaket zu, meine Damen und Herren. Und
Sie wollen uns hier erzahlen, dass das alles ohne
Auswirkungen bleibt, ohne Auswirkungen auf Bil-
dung, Soziales, Kommune und Bedienstete des
Landes? - Das glauben Sie doch selbst nicht!

(Beifall bei der SPD)

Vor diesem Szenario diskutieren wir in dieser Wo-
che das sogenannte Wachstumsbeschleunigungs-
gesetz, ein Gesetz mit vier Schwerpunkten: Ers-
tens. Die Konzerne verbessern ihre Bilanzen zu-
lasten des deutschen Fiskus. Zweitens. Die Erb-
schaftsteuern durften wieder verfassungswidrig
sein. Sie kosten das Land im Zweifel bis zu
400 Millionen Euro im Jahr. Drittens. Das Kinder-
geld kommt den Begiterten sehr zugute, den
Durchschnittsverdienern mit 20 Euro zugute und
denen, die nichts haben, mit null zugute, meine
Damen und Herren. Das ist ein Beitrag zur gesell-
schaftlichen Umverteilung, das will ich Ihnen ein-
mal sagen!

(Beifall bei der SPD)

Viertens. Zum reduzierten Mehrwertsteuersatz im
Hotelbereich gab es eine Anhérung. 15 Verbande
haben gesagt: Ganz, ganz falsch! - Der 16. Ver-
band hat gesagt: Sehr, sehr gut! - Das war der
DEHOGA. Ich meine, es kann nicht deutlicher
werden, wie Lobbyismus in dieser Gesellschaft
funktioniert, meine Damen und Herren. Da haben
Sie echt einen eingeschenkt.

(Beifall bei der SPD)

Deshalb sagen wir: Dieses Gesetz gehdrt abge-
lehnt! - Jetzt kommen die Schlaumeier und sagen:
Lasst uns doch eine Kompensation machen. -
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Auch Herr Wulff hat sich an der Debatte beteiligt.
Dazu kann ich Ihnen nur eines sagen: Mist bleibt
Mist, selbst wenn der Bund finanziert und die Lan-
der aus der Finanzierung heraus sind; denn dieses
Gesetz mit seinen 8,5 Milliarden Euro wird Uber
Neuverschuldung finanziert. Es ist fir 80 Millionen
Deutsche ziemlich egal, ob diese Neuverschuldung
beim Land oder beim Bund ressortiert. Wir alle
zahlen namlich bei dieser Veranstaltung drauf.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Deshalb - das wird die Debatte sein - muss deut-
lich werden, welche unterschiedlichen Politikver-
sténdnisse es in dieser Gesellschaft gibt. Ein Teil
der demokratischen Rechten - nicht alle; ich glau-
be, die Sozialausschiisse in der CDU sehen das
ganz anders - ist der Meinung, der Staat sei eine
Krake, die Steuern missten runter, die Staatsquo-
te miisse runter. Ubrigens: Im Berliner Koalitions-
vertrag taucht das Wort ,Gemeinwohl“ kein einzi-
ges Mal auf. Es interessiert Schwarz-Gelb nicht,
was Gemeinwohl in Deutschland ist, meine Damen
und Herren!

(Beifall bei der SPD)

Wir setzen ein anderes Staatsverstandnis dage-
gen. Der Staat - das sind wir alle, meine Damen
und Herren. Dieser Staat gewéhrleistet uns allen
Sicherheit und Ordnung. Deshalb braucht es eine
Polizei, die gut ausgebildet ist und die auch perso-
nell entsprechend stark ist. Dieser Staat gewahrt
Bildungschancen, deshalb mussen die Gebaude
intakt sein, die Lehrerinnen und Lehrer gut ausge-
bildet sein, und es muss geniigend von ihnen ge-
ben. Dieser Staat gewahrleistet sozialen Ausgleich
als Rechtsanspruch, meine Damen und Herren,
und er gewdhrleistet eine Infrastruktur von Schie-
ne, Stral3e und jetzt auch Breitband; ganz richtig!

All das ist notwendig, um Gemeinwohl aufrechtzu-
erhalten und Lebensqualitat in Deutschland zu
sichern, meine Damen und Herren. Fir diese Auf-
gaben, die wir als offentliche Aufgaben definiert
haben, braucht es eine aufgabengerechte Finanz-
ausstattung.

(Beifall bei der SPD)

Was ich bei Ihnen sehe - ich spitze es nur ganz
leicht zu - ist ein Dreierschritt. Erstens den Staat
aushungern, zweitens die restlichen Mittel auch
noch ungerecht verteilen, und drittens bei totalem
Marktversagen durch 6ffentliche Neuverschuldung
die Krise Uberwinden.
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Dieses Konzept ist hoch gefahrlich! Damit muss
Schluss sein in Berlin, in Hannover und tberall in
der Welt.

(Zuruf von der FDP: Weltrevolution!)
Darauf kommt es an.

Meine Damen und Herren, dieses Land braucht
eine bessere Politik, die an langfristiger Sicherheit,
an Chancen, an sozialem Ausgleich und an Zu-
kunftsfahigkeit orientiert ist. So eine Politik gibt es
nur mit uns.

Vielen Dank.

(Starker, nicht enden wollender Beifall
bei der SPD)

Vizeprasident Hans-Werner Schwarz:

Nachster Redner ist Herr McAllister von der CDU-
Fraktion. Bitte schon, ich erteile lhnen das Wort.

(Bjorn Thumler [CDU] - zur SPD -:
Zieht euch warm an!)

David McAllister (CDU):

Herr Prasident! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Der Vorsitzende des Haushaltsausschus-
ses, Herr Aller, hat fur die diesjahrige Aufstellung
und Beratung des Landeshaushalts allen Beschéf-
tigten der Regierung und der Landtagsverwaltung
gedankt. Fir meine Fraktion mdchte ich mich aus-
dricklich, ebenso wie auch mein Vorredner, dem
Dank und dem Lob anschlief3en.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Ich danke auch dem Oppositionsfuhrer fiir seinen
engagierten Debattenbeitrag. Uns einen hoffentlich
zwei Ziele: erstens, zumindest subjektiv, das Beste
fur das Land zu wollen, aber zweitens auch, die
Lage realistisch einzuschatzen und - insbesondere
in diesen wabhrlich nicht einfachen Zeiten - verant-
wortungsbewusst mit den 6ffentlichen Finanzen
umzugehen. Meine Damen und Herren, beim zwei-
ten Punkt hatte ich wahrend der Rede von Herrn
Juttner erhebliche Zweifel.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Herr Juttner, mir ist wahrend lhrer Rede aufgefal-
len, dass Sie kaum - eigentlich gar nicht - auf die
Krise hingewiesen haben. Wir beraten in dieser
Woche einen Landeshaushalt in einer aul3eror-
dentlich schwierigen Zeit.

(Zurufe von der SPD)

- Sie mogen darlber lachen. Tatsache ist aber: Die
Bewadltigung dieser Krise, die einzigartig ist, stellt
Bund, Lander und Kommunen insgesamt vor gro-
Re Herausforderungen, vor so groRe Herausforde-
rungen, wie wir das in der Geschichte unserer
Bundesrepublik Deutschland noch nicht erlebt
haben. Sie gehen darauf nicht ein. Insofern war
Ihre Rede in Ton und Inhalt unangemessen.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Wir erleben den gréRten Wirtschaftseinbruch in der
Geschichte unserer Bundesrepublik. Die Progno-
sen gehen von einem Minuswachstum von 4,5 bis
5 % in diesem Jahr aus. Damit ist das Minus funf-
bis sechsmal so groR wie im bisher schlechtesten
Jahr unserer Wirtschaftsgeschichte; das war be-
kanntlich das Jahr 1975, als das Bruttoinlandspro-
dukt um 0,9 % zuriickging. Das hat nattrlich gra-
vierende Folgen fir die Staatseinnahmen: Die
Steuereinnahmen des Bundes gehen beispiels-
weise in diesem Jahr um 9,9 % zurlck.

(Gerd Ludwig Will [SPD]: Deshalb
auch eine Steuersenkung!)

Auf der anderen Seite gibt es international verein-
barte Ausgabensteigerungen. Alle Regierungen
der fuhrenden Industriestaaten haben sich darauf
verstandigt, international abgestimmt Konjunktur-
programme auf den Weg zu bringen, also zusatzli-
ches Geld in den Kreislauf zu geben. Wegbre-
chende Einnahmen und zusatzliche Ausgaben
treffen alle Industriestaaten.

(Gerd Ludwig Will [SPD]: Auf Pump
finanziert!)

Schauen Sie sich die Haushaltsdebatten in Grof3-
britannien, in Irland, in Griechenland oder wo auch
immer an. Das trifft uns genauso auch in Deutsch-
land - im Bund wie in den 16 Landern wie in den
Kommunen.

Herr Jittner, Sie haben zu Beginn lhrer Rede ver-
sucht, die Haushaltsentwicklung in Niedersachsen
als niedersdchsische Besonderheit darzustellen.
Wenn das so ware, Herr Jittner, dann frage ich
Sie: Wie kommt es, dass das SPD-geflihrte Rhein-
land-Pfalz statt einer urspriinglich vorgesehen
Nettokreditaufnahme von 698 Millionen Euro laut
Mipla jetzt 1 186 Millionen Euro neue Schulden
macht, also fast 500 Millionen Euro mehr. Wenn es
eine niedersachsische Singularitat ware, Herr Jutt-
ner, dann erklaren Sie mir bitte, warum Berlin - in
Ihrer Wunschkonstellation, Rot-Rot regiert- in
diesem Jahr 2,8 Milliarden Euro neue Schulden
macht und nicht, wie urspriinglich vorgesehen, fast
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null neue Schulden. Herr Jittner, Sie machen den
Menschen doch etwas vor, wenn Sie meinen, dass
dies nur ein niedersachsisches Phanomen sei.
Raumen Sie doch ein, dass diese Krise alle Lan-
der, den Bund und die Kommunen gleichermaf3en
betrifft!

(Lebhafter Beifall bei der CDU und bei
der FDP)

Meine sehr geehrten Damen und Herren, dieser
weltweite Finanztsunami hat auch fur uns in Nie-
dersachsen entsprechende Konsequenzen. Wir
verzeichnen gravierende Steuereinnahmeausfélle.
Die Steuerschétzung aus dem Mai dieses Jahres
prognostizierte ein Minuswachstum von ungefahr
6 %. Das bedeutet in der Konsequenz Steuermin-
dereinnahmen im Jahr 2009 in H6he von 1,26 Mil-
liarden Euro und im Jahr 2010 in Héhe von 2,4 Mil-
liarden Euro. Die November-Steuerschatzung un-
terstellte bei ihren Berechnungen ein Minuswachs-
tum von 5% des BIP. Daraus ergeben sich fur
Niedersachsen weitere Steuermindereinnahmen in
Hohe von 251 Millionen Euro in diesem Jahr und in
Héhe von 137 Millionen Euro im néchsten Jahr.

Ich glaube, bei objektiver Betrachtung - Politik
beginnt immer mit der Betrachtung der Realitat -

(Lachen bei der SPD)

wird man feststellen missen, dass diese Minder-
einnahmen an einem Land mit einem Haushaltsvo-
lumen von 25 Milliarden Euro nicht spurlos vorbei-
gehen kodnnen. Hinzu kommen die national wie
international vereinbarten notwendigen Konjunk-
turprogramme. Wir haben den Dritten Nachtrags-
haushalt fir das Haushaltsjahr 2009 hier im Land-
tag beschlossen, der eine Nettoneuverschuldung
in H6he von 2,3 Milliarden Euro vorsieht. Auch
dieser Haushalt sieht genau so eine Neuverschul-
dung von 2,3 Milliarden Euro vor.

(Dr. Manfred Sohn [LINKE]: Macht
zusammen?)

Meine Damen und Herren, damit eines klar ist: Das
ist argerlich.

(Dr. Manfred Sohn [LINKE]: Argerlich
ist das? - Das ist skandalds!)

Das ist bitter; keine Frage. Aber eines ist auch klar:
Es waére falsch, jetzt gegen die Krise anzusparen.
Das schafft keine Sicherheit. Das wirde alles
schlimmer machen. Das hatte vor allem negative
Auswirkungen auf die Konjunktur, auf unseren
Mittelstand, auf die Infrastruktur usw. usf. Deshalb
sage ich: Obwohl wir unseren Konsolidierungskurs
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aus ubergeordneten Grinden voribergehend ver-
lassen, ist diese Neuverschuldung ohne Alternati-
ve. Von lhnen habe ich keinen einzigen Beitrag
dazu gehort, wie wir es hatten anders machen
sollen.

(Lebhafter Beifall bei der CDU und bei
der FDP)

Obwohl wir uns in der grofdten Finanzkrise in der
Geschichte unserer Bundesrepublik Deutschland
befinden, machen wir in Niedersachsen im Jahr
2010 nur 2,3 Milliarden Euro an neuen Schulden.
Ich weise darauf hin, dass in dem letzten Haushalt
zu Zeiten der friheren SPD-Landesregierung im
Jahr 2002, als es keine Krise gab, 650 Millionen
Euro zusatzliche Schulden gemacht worden sind.

(Bjorn Thimler [CDU]: Unglaublich!)

Wir brauchen uns insofern beim Thema ,Umgang
mit Landesfinanzen" von Sozialdemokraten nicht
belehren zu lassen!

(Starker Beifall bei der CDU und bei
der FDP - Bjorn Thumler [CDU]: Die
Wabhrheit ist bitter! - Zurufe von der
SPD)

Einige - wie der geschatzte Kollege Tanke - ma-
chen Zwischenrufe, andere - wie Herr Juttner und
Herr Bartling - tun dies nicht, weil sie genau wis-
sen, dass sie damals an fuhrender Stelle mit Ver-
antwortung dafiir getragen haben, dass wir im Jahr
2003 diese schwierige Finanzsituation tbernom-
men haben.

Vizeprasident Hans-Werner Schwarz:
Mdochten Sie - - -

David McAllister (CDU):

Nein, ich mdchte jetzt keine Zwischenfrage von
Ihnen beantworten.

Herr Jittner, ich will Thnen noch etwas sagen: Sie
haben sich hier vor zwei Jahren hingestellt und
den Ministerprasidenten aufgefordert, Milliarden
auf den Markt zu schmeiRen, um zuséatzliche
Volkswagenaktien zu kaufen. Wir sind froh, dass
wir nicht auf Sie gehért haben; denn sonst héatten
wir in diesem Land noch ganz andere Haushalts-
probleme.

(Starker Beifall bei der CDU und bei
der FDP)

Meine Damen und Herren, wir haben den Landes-
haushalt im September-Plenum ausfuhrlich bera-
ten. Die Koalitionsfraktionen haben so wie die Op-
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positionsfraktionen den Landeshaushalt intensiv
beraten. Wir haben eigene Schwerpunkte gesetzt.
Stellvertretend fir alle Politikbereiche méchte ich
jetzt nur auf funf Themen eingehen.

Erstens méchte ich mich der Umsetzung des Kon-
junkturpakets Il und der ,Initiative Niedersachsen*
zuwenden, die mit diesem Haushalt weiter fortge-
fuhrt wird. Die aktuelle Kabinettsvorlage zu diesem
Thema, die der Rundblick heute dargestellt hat,
belegt eindrucksvoll den Erfolg dieser Initiative.

(Kreszentia Flauger [LINKE]: Hofbe-
richterstatter!)

Zum Stichtag 1. November 2009 ist die kommuna-
le Investitionspauschale von 600 Millionen Euro in
mehr als 85 % der Kommunen bereits angekom-
men. 1 393 Vorhaben im ganzen Land mit einem
Investitionsvolumen von rund 468 Millionen Euro
wurden begonnen. Zudem haben die Kommunen
wesentlich mehr Geld investiert, als ihr Kofinanzie-
rungsanteil - im Durchschnitt 20 % - ausmacht.
Beim Programm ,Kommunale Schwerpunkte” - sei
es bei der Férderung der Schulinfrastruktur, bei der
Medienausstattung, bei den Innovations- und Zu-
kunftszentren an den berufsbildenden Schulen und
vielem anderen mehr - sind bisher insgesamt
173 Millionen Euro in 2 224 Infrastrukturvorhaben
investiert worden. Der Ausbau der Breitbandver-
sorgung im landlichen Raum geht voran. Foérder-
mittel fur die Sanierung kommunaler Sportstatten
stehen in Héhe von 50 Millionen Euro zur Verfi-
gung. Ebenso erwdhnen mdchte ich an dieser
Stelle die Férderung von Krankenhausern und den
Hochwasserschutz im Binnenland.

Vizeprasident Hans-Werner Schwarz:
Herr McAllister, gestatten Sie - - -

David McAllister (CDU):
Nein, danke.

Die kommunalen Fdrderprogramme mit nahezu
allen Vorhaben und ebenso die reinen Landes-
maflnahmen befinden sich damit allesamt in der
Realisierung.

Was ich damit deutlich machen will, ist: Alle diese
Programme, alle diese MaRBnahmen helfen der
Konjunktur, vor allem der Bauwirtschaft und dem
ortlichen mittelstdndischen Handel und Handwerk.

Eines stelle ich auch fest: Kein Bundesland hat
dieses Konjunkturprogramm so kommunalfreund-
lich und so zeitnah umgesetzt wie wir in Nieder-

sachsen. Deshalb ist das ein Riesenerfolg fur die-
se Landesregierung.

(Starker Beifall bei der CDU und bei
der FDP)

Zweitens. Wir als Koalition von CDU und FDP sind
ferner stolz darauf, dass wir in Niedersachsen jetzt
mehr Geld fur Bildung, Wissenschaft und For-
schung ausgeben als jemals zuvor. Der Bildungs-
etat umfasst Ausgaben in Hohe von 4,717 Milliar-
den Euro im Jahr 2010. Das sind 265 Millionen
Euro mehr als im Vorjahr. Vor allem damit man
auch die Glaubwirdigkeit der Argumente des Op-
positionsfilhrers kennenlernt: Das sind in Nieder-
sachsen 1 Milliarde Euro mehr fur die Bildung als
im Jahr 2002. Das ist die Realitat, auf die wir die
Menschen in Niedersachsen in aller Deutlichkeit
hinweisen.

(Lebhafter Beifall bei der CDU und bei
der FDP)

Meine Damen und Herren, in die Schulinfrastruktur
wird investiert.

(Victor Perli [LINKE]: Das sind alles
Bundesmittel, Herr McAllister!)

Der Hochschulpakt 2020 ist auf den Weg gebracht
worden. Die Hochschulen haben Planungssicher-
heit. Au3erdem holen wir bei den Betreuungsplat-
zen fir die Kinder unter drei Jahren kréftig auf.

(Lachen bei der SPD und Zurufe von
der SPD)

- Meine Damen und Herren, Sie haben in diesem
Bereich bis 2003 Uberhaupt nichts auf den Weg
gebracht.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP -
Heiner Bartling [SPD]: Wir reden Uber
2010! Wir reden Uber 2010!)

Eines will ich noch sagen, Herr Jittner: Sie hatten
13 Jahre lang Zeit, den Kindergartenbesuch in
Niedersachsen beitragsfrei zu stellen. Nichts aber
haben Sie gemacht! Wir hingegen haben das dritte
Kindergartenjahr beitragsfrei gestellt! Wir lassen
uns von lhnen hier nicht belehren.

(Lebhafter Beifall bei der CDU und bei
der FDP - Heiner Bartling [SPD]: Was
hat Adenauer 1956 gemacht? So was
Bescheuertes! - Weitere Zurufe von
der SPD)

Ich will auf einen einzigen Punkt zur Schulpolitik
hinweisen: Die Koalitionsfraktionen von CDU und
FDP haben als eine der wichtigsten Anderungen
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zum Haushalt eine Verpflichtungserméchtigung in
Hohe von 12 Millionen Euro in den Haushalt ein-
gestellt, damit das Hauptschulprofilierungspro-
gramm fortgesetzt werden kann. Wir tun dies, weil
die Schulsozialarbeiter an den Hauptschulen eine
erfolgreiche und wertvolle Arbeit leisten. Wir tun
dies auch, weil es uns um die Schulform Haupt-
schule geht.

Herr Jittner, ich habe Ihnen sehr aufmerksam
zugehort und von lhnen heute zum wiederholten
Male gehdrt, wie Sie in 6ffentlicher Landtagsdebat-
te Uber unser Schulsystem reden.

(Bjorn Thimler [CDU]: Unverantwortlich!)

Der aktuellen Statistik des Kultusministeriums ha-
be ich beziiglich der Ubergangsquoten von Klas-
se 4 zu Klasse 5 im Jahr 2008 folgende Zahlen
entnommen: 42,1 % der Schuler gehen aufs Gym-
nasium, 39,0 % auf die Realschule, 13,2 % auf die
Hauptschule - hier eingerechnet sind bereits die
Schuler in den KGSen -, 5% besuchen eine IGS
und 0,7 % die Waldorfschulen. Meine Damen und
Herren, 5% besuchen die Integrierten Gesamt-
schulen. Ich sage fir meine Fraktion: Die Gesamt-
schulen sind eine wichtige Erganzung des beste-
henden Schulsystems.

(Wolfgang Juttner [SPD]: Aber nicht
Uberall!)

Wir haben durch eine Anderung des Schulgeset-
zes ermdoglicht, dass in jungster Zeit eine ganze
Reihe von neuen Gesamtschulen auf den Weg
gebracht werden konnten. Das sind 5 % der Schi-
ler.

(Zuruf von der SPD: Und wie viele
haben Sie ausgebremst?)

95 % der Finftklassler besuchen nicht die Integ-
rierte Gesamtschule, sondern besuchen Schulen
mit einem differenzierten Angebot. Dann stellt sich
der Oppositionsfihrer hier hin und bezeichnet die-
ses Schulsystem als reaktionar und museal.

(Bjorn Thumler [CDU]: Unverantwort-
lich! - Heiner Bartling [SPD]: Wo er
recht hat, hat er recht! - Beifall bei der
SPD und bei der LINKEN)

- Sie klatschen auch noch! Herr Jittner, ich sage
Ihnen eines in aller Deutlichkeit: 95 % der Schile-
rinnen und Schiler besuchen ein Schulsystem,
das laut Herrn Juttner reaktiondr ist. Ich sage Ih-
nen eines: Wir lassen es nicht zu, dass Sie mit
solchen Spriichen Millionen von Eltern, Schilern
und Lehrern diffamieren, die ihre Kinder dort zur
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Schule schicken und die dort wertvolle Arbeit leis-
ten.

(Starker Beifall bei der CDU und bei
der FDP - Oh! bei der SPD - Heiner
Bartling [SPD]: Wir sind richtig traurig,
dass Sie das nicht zulassen!)

- Das sind genau die Reaktionen,
(Unruhe bei der SPD)

wegen denen wir uns schulpolitisch mit lhnen auf
absehbare Zeit nicht einigen kdnnen,

(Heiner Bartling [SPD]: Das ist auch
gut so! - Karl-Heinz Klare [CDU]: Aber
Sie sind Opposition und haben nichts
zu sagen!)

weil Sie in Wirklichkeit die Zwangseinheitsschule
fur alle wollen. Wir werden es nicht zulassen, dass
das bewahrte Schulsystem in diesem Land zer-
schlagen wird.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Es fiel wieder der Zwischenruf, die Hauptschule sei
eine Restschule.

(Miriam Staudte [GRUNE]: Immer die-
se Einheitsreden!)

13,2 % der Schuler der Klasse 5 sind in die Haupt-
schule eingeschult worden. 13,2 % bezeichnen Sie
als Rest? - Dann kann man zunéchst die Frage
stellen: Wie qualifizieren Sie dann die Prozentzah-
len von anderen Schulformen? Das soll nicht mei-
ne Frage sein. Aber wenn 13,2 % ein Rest sind -
Herr Wenzel, die Grinen hatten bei der Landtags-
wahl 8 %, Herr Dr. Sohn, die Linke auch so unge-
fahr. Wenn 13,2 % ein Rest sind, was sind dann
Ihre 8 %? Ein jammerlicher Rest? Ein klaglicher
Rest? - So kénnen wir doch nicht miteinander um-
gehen!

(Lebhafter Beifall bei der CDU und bei
der FDP)

Ich komme nicht auf die ldee, lhre Fraktion als
Restfraktion zu titulieren.

(Dr. Manfred Sohn [LINKE]: Jetzt aber
zum Haushalt, Herr McAllister!)

Drittens zur Infrastruktur. In diesem Landeshaus-
halt 2010 genieRen die Investitionen besondere
Prioritat. FUr den Bau des JadeWeserPorts in Wil-
helmshaven stehen beispielsweise 67,8 Millionen
Euro bereit.
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Fur NPorts stehen im Jahr 2010 108,2 Millionen
Euro an Landesmitteln zur Weiterentwicklung und
zur Substanzerhaltung der landeseigenen Hafen
bereit. Insbesondere in Cuxhaven soll sehr um-
fangreich investiert werden im Rahmen der Ostli-
chen Erweiterung des Offshore-Basishafens. Wir
sind fest entschlossen, Niedersachsen mit den
Standorten Emden und Cuxhaven als Offshore-
Basishafen zu dem attraktiven Standort Nummer
eins fur die Offshore-Windenergienutzung zu ma-
chen.

Herr Juttner, eine Anmerkung zu Ihrem energiepo-
litischen Teil: Sie werfen uns eine falsche energie-
politische Weichenstellung vor und unterstellen
uns, wir héatten Probleme mit den erneuerbaren
Energien. Ich frage Sie: Wie kommt es dann, dass
Herr Gabriel mit der Landesregierung vereinbart
hat, dass in Niedersachsen, in Oldenburg, das
Deutsche Windenergieforschungszentrum in Zu-
sammenarbeit mit der Universitdt Hannover ent-
steht? - Das mussen Sie lhren Parteivorsitzenden
schon fragen, als er als Umweltminister diese Ent-
scheidung zugunsten Niedersachsens getroffen
hat. Wir lassen uns unsere Energiepolitik von Ih-
nen nicht kaputtreden.

(Beifall bei der CDU)

Meine Damen und Herren, die Koalitionsfraktionen
von CDU und FDP haben entschieden, dass im
nachsten Jahr 73,5 Millionen Euro in den Landes-
straRenbauplafond investiert werden.

(Bjorn Thimler [CDU]: Sehr gut!)

Wir erhéhen damit den Ansatz um 15 Millionen
Euro auf insgesamt, wie bereits gesagt, 73,5 Milli-
onen Euro.

(Bjorn Thimler [CDU]: Noch besser!)

Dieses Geld soll flieRen fur den Erhalt der Fahr-
bahnen, fur den Erhalt von Bauwerken, fir den
Umbau von Kreuzungen und Ortsdurchfahrten, far
die Beseitigung von Unfallhdufungsstellen, ferner
1,3 Millionen Euro fiur den Grunderwerb. Hinzu
kommen - darauf sind wir stolz - 5 Millionen Euro
fur die Erhaltung von Radwegen und 7 Millionen
Euro fur den Neubau von Radwegen. Das muss
die Offentlichkeit wissen: Ab 2003 waren in Nie-
dersachsen gar keine Radwege mehr gebaut wor-
den, wenn die Sozialdemokraten die Wahl gewon-
nen hatten.

(Lebhafter Beifall bei der CDU und
Zustimmung bei der FDP)

Ein vierter Schwerpunkt ist die innere Sicherheit.
Die Einfihrung des Digitalfunks bei der Polizei
schreitet unverandert voran. Der Fuhrpark der
niedersachsischen Polizei wird durch den Kauf von
1000 Neufahrzeugen fiur 23 Millionen Euro mo-
dernisiert. Die Koalitionsfraktionen von CDU und
FDP haben auf ihrer Haushaltsklausurtagung wei-
tere Schwerpunkte gesetzt, z. B. fur den Neubau
fur das Landeskriminalamt in Hannover und den
Neubau flr die Polizeiinspektion in Lingen.

Eine fiinfte Anmerkung. Sie haben das Verhaltnis
von Land und Kommunen angesprochen, Herr
Jattner. Wir haben immer gesagt, dass wir die
kommunale Selbstverwaltung erhalten wollen. Wir
stehen fir zukunftsfahige Kommunen aus eigener
Kraft. Ich sage Ihnen eines ganz deutlich: Wir sind
sehr zufrieden, dass die Landesregierung und die
drei kommunalen Spitzenverbande in Niedersach-
sen mit ihren Unterschriften den Weg fir den Zu-
kunftsvertrag fur starke Kommunen freigemacht
haben.

(Beifall bei der CDU und Zustimmung
bei der FDP)

Sie haben diesen Zukunftsvertrag erst als ,Maus*
und dann sogar als ,Mauschen“ bezeichnet. Ich
sage lhnen eines in aller Deutlichkeit: Unser Dank
gilt allen auf der Landes- wie auf der lokalen Ebe-
ne, die trotz héchst unterschiedlicher Interessenla-
gen und hochst unterschiedlicher parteipolitischer
Versuchungen zu diesem Erfolg beigetragen ha-
ben. Wir danken Herrn Timmermann. Wir danken
dem SPD-Oberbirgermeister Madge und dem
SPD-Landrat Reuter.

Sie mdgen den Zukunftsvertrag als ,Maus“ oder
.Mauschen“ abqualifizieren. Ich sage Ihnen: Es
gibt verdammt viele Burgermeister und Kommu-
nalpolitiker in Niedersachsen, die auf diesen Zu-
kunftsvertrag warten, z. B. der SPD-Biirgermeister
in Land Wursten, Herr Neumann, z. B. Ihr SPD-
Burgermeister in Nordholz, Herr Jahrling.

Sie kdnnen das alles abqualifizieren. Sie werden
Ihrer kommunalpolitischen Verantwortung in die-
sem Haus schon seit Jahren nicht mehr gerecht!

(Lebhafter Beifall bei der CDU und
Zustimmung bei der FDP)

Weil wir diesen Zukunftsvertrag mit Uwe Schiine-
mann umsetzen wollen, stellen wir ab 2012 eine
entsprechende  Verpflichtungserméachtigung in
Hohe von 180 Millionen Euro in den Haushalt ein.
Dann stehen jahrlich bis zu 70 Millionen Euro fur
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Zins- und Tilgungsleistungen in den Kommunen
bereit.

Diese Art der Politik ist fur mich vorbildlich: ge-
meinsam in Partnerschaft mit den Kommunen die
Sachen von unten nach oben zu bewegen. Wir
werden diesen Weg weiter gehen. Wir lehnen zent-
ralistische Forderungen nach einer Gebietsreform,
wie sie die politische Linke in diesem Hause zu-
nehmend erhebt, strikt ab. Wir wollen mit den
Kommunen Politik machen und nicht gegen die
Verantwortlichen vor Ort.

(Beifall bei der CDU und Zustimmung
bei der FDP)

Meine Damen und Herren, damit gar kein Missver-
standnis aufkommt: CDU und FDP sind fest ent-
schlossen, mit der Landesregierung die Haushalts-
konsolidierung fortzusetzen. Mit Beendigung des
Konjunkturpakets Il Ende 2010 werden wir spates-
tens ab 2011 verscharfte Konsolidierungsschritte
tatigen mussen.

Unser Ziel ist klar formuliert: Ab 2011 wollen wir
die Nettokreditaufnahme um 350 Millionen Euro
jahrlich absenken, um bis 2017 einen Haushalt
ohne Nettokreditaufnahme zu erreichen. Das ist
zwei Jahre eher, als es die Grundgesetzanderung
vorsieht.

Das ist ein sehr ambitioniertes Ziel. Aber wir sind
fest entschlossen, dieses Ziel zu erreichen. Wir
haben seit 2003 bewiesen, als wir die Nettokredit-
aufnahme von 3 Milliarden Euro aus der Zeit von
Sigmar Gabriel trotz der Storversuche der Opposi-
tion auf 250 Millionen Euro abgesenkt haben, dass
wir diesen Weg gehen kdnnen.

Auf Sie kbnnen wir uns dabei nicht verlassen. Wir
wissen seit 2003, dass mit |hnen kein Staat zu
machen ist.

(Lebhafter Beifall bei der CDU und
Zustimmung bei der FDP)

Meine Damen und Herren, schauen wir uns zum
Schluss die Haushaltsvorschlage der Opposition
an.

Beginnen wir mit der Premiumopposition; das sind
die Grlnen.

Herr Wenzel, Sie wissen im Gegensatz zu man-
chen Ihrer Mitstreiter auf der ganz linken Seite,
dass man jeden Euro nur einmal ausgeben kann.
Da sind Sie durchaus weiter als der Kollege Jittner
oder erst recht als die Kollegen von der ganz lin-
ken Truppe.
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Wir begriRen deshalb ausdriicklich, dass Sie sich
in lhrem Haushaltsantrag zu einer klaren Schul-
denbegrenzung bekennen. Wir kénnen es lhnen
nicht veriibeln, dass Sie die notwendigen Mehr-
ausgaben zum allergrof3ten Teil durch die Ableh-
nung des Wachstumsbeschleunigungsgesetzes
erwirtschaften wollen. Fir eine Partei, die im Bund
wie in Niedersachsen in der Opposition ist, ist das
eine konsequente, letztlich aber auch folgenlose
Kalkulation.

Ich finde gut, dass Sie, Herr Klein und Ihre Mitstrei-
ter die Berichte des Landesrechnungshofes sehr
sorgsam gelesen haben, um mdgliche Einsparvor-
schlage zu identifizieren. Auch das unterscheidet
Sie von den anderen Oppositionsfraktionen, fur die
Konsolidierungsvorschldge konkreter Art weitge-
hend Fremdw®drter sind.

Es ist auch redlich von den Grlinen, dass sie in
ihrem Antrag zu einer Reihe von Einzelmafnah-
men ausdricklich auf den Haushaltsvorbehalt hin-
weisen.

(Heinrich Aller [SPD]: Seid vorsichtig!
Der schmeif3t sich an euch heran! Das
wird jetzt aber eng!)

Das zeugt insgesamt von wesentlich mehr Sorgfalt
und Mihe, als es bei den anderen der Fall ist.

Herr Wenzel, ich will nur einen einzigen Punkt
erwdhnen, bei dem Sie meines Erachtens definitiv
falsch liegen. Sie fordern u. a., das sogenannte
Aufstockungsprogramm des Bundes um 100 Milli-
onen Euro zu kirzen. Sie wissen genau, dass
darin beispielsweise 20 Millionen Euro zur Verbes-
serung der Unterrichtsversorgung enthalten sind.
Das funktioniert so nicht. Frau Korter kann hier
nicht vormittags die vermeintlich schlechte Unter-
richtsversorgung in Niedersachsen kritisieren,
wenn Sie hier nachmittags mit entsprechenden
Haushaltsantrdagen kommen und die Landesregie-
rung flr genau diese MaRRhahmen kritisieren.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Ich komme nun zu den Vorschlagen der Funda-
mentalopposition.

(Pia-Beate Zimmermann [LINKE]: Wer
ist das denn?)

Zu den Vorschlagen der Linksfraktion fallt uns als
Koalition leider wenig ein.

(Dr. Manfred Sohn [LINKE]: Das ha-
ben wir uns gedacht! - Lachen bei der
LINKEN)
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Sie sind aber letztlich konsequent; denn erstens
interessieren Sie sich gewohnlich nicht sehr fur die
finanzielle Leistungsfahigkeit des Landes. Herr
Dr. Sohn, fir Sie ist Parlamentsarbeit ja ohnehin
nach eigener Aussage nachrangig. Sie bewegen
sich ja lieber auf der Stral3e.

(Kreszentia Flauger [LINKE]: Sie inte-
ressieren sich lieber gar nicht fur die
Stral3el!)

Herr Dr. Sohn, Sie haben in der mir fremden Zei-
tung Junge Welt am 29. Juli 2008 geschrieben -
ich zitiere -:

.ES gibt eine Art von Opposition, in
der der grof3te Teil der Zeit und Kraft
sowohl ihrer Parlamentarier als auch
ihrer Mitarbeiter darauf verwendet
wird, detaillierte Gesetzentwiirfe aus-
zuarbeiten, als seien sie eine Regie-
rung im Wartestand. Das ist nicht nur
dummes Zeug und Zeitverschwen-
dung. Wer so handelt, begeht ein
Verbrechen gegen die begrenzten
Ressourcen jeder politischen Kraft.”

(Ursula Helmhold [GRUNE]: Das hat-
ten wir doch beim letzten Mal schon! -
Kreszentia Flauger [LINKE]: Sie wie-
derholen sich!)

Naturlich ist es so, dass die Regierung konkrete
Gesetzentwurfe vorlegen soll. Ich bleibe aber aus-
dricklich bei meiner grundsatzlichen Kritik, welche
Vorstellung von Parlamentarismus Sie haben.
Dazu sage ich Ihnen eines sehr deutlich: Ich finde,
die Art und Weise, wie beispielsweise die Grinen
Oppositionsarbeit mit konkreten und detaillierten
Vorschlagen machen, ist verantwortungsbewusster
und seriéser als dieser Linkspopulismus von der
Linkspartei.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Herr Dr. Sohn, da Sie die Parlamentsarbeit gering-
schatzen, wollen wir uns auch nicht naher mit lhren
EntschlielBungsantragen beschaftigen.

(Kreszentia Flauger [LINKE]: Unsere
Gesetzentwirfe haben Sie schon ge-
lesen, oder?)

Lassen Sie mich noch eines ergénzen: In lhrer
Pressemitteilung vom 11. Dezember 2009 fordern
Sie in 168 Anderungsantragen insgesamt 1,5 Milli-
arden Euro Mehrausgaben.

(Dr. Manfred Sohn [LINKE]: Hort, hort!
Ziemlich detailliert, gelle?)

Zusatzlich wollen Sie auch noch die Neuverschul-
dung von 2,3 Milliarden Euro abdecken. Kdostlich
sind aber Ihre Gegenfinanzierungsvorschlage -
alles fiktiv, alles virtuell -: Wiedererhebung einer
reformierten Vermdgensteuer, Einfihrung einer
GrolRerbensteuer,

(Beifall bei der LINKEN)

Anhebung der Korperschaftsteuer und Einfiihrung
einer Bérsenumsatzsteuer. - Aber wissen Sie, was
an lhrer Pressemitteilung peinlich ist, Frau Flau-
ger - deshalb héatte ich Ihnen empfohlen, dass Sie
nicht geklatscht hatten -: Sie haben Milliarden und
Millionen verwechselt. Hier steht namlich: Wieder-
erhebung einer reformierten Vermdgensteuer
bringt ungefahr 1 Million Euro, und die Einfihrung
einer Bodrsenumsatzsteuer bringt 1,1 Millionen
Euro. - Das aber ist auch konsequent: Ob Milliarde
oder Million - Sie verbrennen sowieso virtuelles
Geld, das gar nicht vorhanden ist. Insofern ist das
auch voéllig egal.

(Heiterkeit und starker Beifall bei der
CDU und bei der FDP)

Kommen wir nach der Premiumopposition und der
Fundamentalopposition zur dritten Opposition,
namlich zu den Sozialdemokraten.

In lThrem Wunschkatalog befindet sich wie Ublich
eine ganze Menge an Forderungen. Herr Juttner
hat sich die Muhe gemacht, sie weitgehend alle
vorzutragen.

Es sind letztlich - das wissen auch Sie - Mehraus-
gaben ohne realistische und seridse Gegenfinan-
zierungsvorschlage. Das kennen wir ja nun schon
aus den letzten Jahren.

(Heinrich Aller [SPD]: Das missen Sie
gerade sagen!)

Allerdings war in diesem Jahr Ihr Verhalten im
Vorfeld der Haushaltsdebatte ganz besonders
grotesk.

Letzten Freitag machen Herr Jittner und Frau
Geuter ein Pressefriihstiick und stellen die Ande-
rungsantrage zum Haushalt vor: Mehrausgaben in
Ho6he von Hunderten von Millionen von Euro, letzt-
lich schuldenfinanziert.

Am gleichen Tag, wenige Stunden spater, geht
eine gemeinsame Pressemitteilung von SPD und
Griunen heraus, in der mit der Begriindung einer zu
hohen Neuverschuldung eine Klage gegen den
Dritten Nachtragshaushalt 2009 angektindigt wird.
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Sie handeln nach dem Motto: Was schert mich
mein Geschwatz vom Vormittag - Hauptsache
Freibier fur alle!

(Beifall bei der CDU und bei der FDP -
Wolfgang Juttner [SPD]: Geht es noch
billiger?)

Unabhangig davon halten wir Ihre Klage vor dem
Staatsgerichtshof gegen den Dritten Nachtrags-
haushalt 2009 fur unbegrundet.

Erstens. Es gibt wegen der einzigartigen Finanz-
krise eine erhebliche Stérung des gesamtwirt-
schaftlichen Gleichgewichts.

Zweitens. Allein die Tatsache, dass es uberhaupt
einen Dritten Nachtragshaushalt 2009 gab, zeigt
doch, wie auRergewdhnlich die Situation und die
Folgen sind.

Drittens. Entscheidendes Kennzeichen dieser au-
Rergewohnlichen Situation ist eine nie dagewese-
ne hohe Prognoseunsicherheit.

(Wolfgang Juttner [SPD]: Und was ist
mit der Stellungnahme des Bundes-
rechnungshofs? - Heinrich Aller
[SPD]: Haushaltslegende lll ist das!)

Viertens. Weil das so ist - wegen der besonderen
Entwicklungen -, missen die Jahre 2009 und 2010
letztlich als Einheit gesehen werden, auch wenn
sie haushaltsrechtlich nicht so behandelt werden.
Die Krise und die Wirkung der Konjunkturpakete
halten sich ebenso wenig an Haushaltsjahre wie
die steuerlichen Ergebnisse niedersachsischer
Unternehmen.

(Heinrich Aller [SPD]: Also doch Dop-
pelhaushalt!)

Insofern kdnnen wir zusammenfassend sagen: Die
2,3 Milliarden Euro sind der Sache und der Hohe
nach als Ultima Ratio geboten. Das sollte man
gerade dieser auf Verschuldungsbegrenzung gro-
Ren Wert legenden Landesregierung von Christian
Wulff und insbesondere unserem Finanzminister
Hartmut Mollring objektiv attestieren.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Um es noch grotesker werden zu lassen, Herr
Juttner: Sie stitzen lhre Klage gegen den Dritten
Nachtragshaushalt 2009 u. a. mit der Begriindung,
die Landesregierung nehme mehr Kredite als not-
wendig in Anspruch, und diese Mittel wiirden in die
Rucklage flieBen. Sie kritisieren dieses Vorgehen
als verfassungswidrig.
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Im Anderungsantrag der SPD-Fraktion zum Haus-
halt steht zum Einzelplan 13: Zusatzliche Einnah-
men: Entnahme aus der allgemeinen Ricklage:
150 Millionen Euro. - Sie kritisieren also etwas als
verfassungswidrig, zerren uns vor den Staatsge-
richtshof und fassen selbst genauso da hinein. Das
ist vollig widerspriichlich und unlogisch und zeigt
die ganze finanzpolitische Misere der SPD.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP -
Heiner Bartling [SPD]: Es zeigt, dass
Sie keine Ahnung von Haushaltsrecht
haben!)

Meine Damen und Herren, lassen Sie mich ab-
schlieBend noch etwas zum Wachstumsbeschleu-
nigungsgesetz sagen.

(Dieter Moéhrmann [SPD]: Was sagt
denn der Landesrechnungshof dazu?)

Die Kritik der Opposition am Wachstumsbeschleu-
nigungsgesetz steht in keinem Verhéltnis.

Erstens. Diese Krise kostet das Land Niedersach-
sen insgesamt allein im nachsten Jahr
2,4 Milliarden Euro; so die Mai-Steuerschéatzung.

Zweitens. Die von der GrofRen Koalition, also von
SPD-Bundesfinanzminister Steinbriick auf den
Weg gebrachten Entlastungen - - -

(Heinrich Aller [SPD]: Die GroRRe Koa-
lition - Steinbriick! Ich lache mich tot!)

- Leiden Sie an partieller Amnesie? Herr
Steinbriick war doch noch bis vor wenigen Mona-
ten Finanzminister! Was reden Sie denn da, Herr
Aller?

(Heiterkeit und Beifall bei der CDU
und bei der FDP - Heiner Bartling
[SPD]: Wie heil’t denn die Dame, die
die Kanzlerin ist?)

Die Entlastungen, die die Grof3e Koalition - Union
und SPD gemeinsam - auf den Weg gebracht hat,
belasten den Landeshaushalt mit 500 Millionen
Euro. Dazu gehéren die Absetzbarkeit der Kran-
kenkassenbeitrage - 364 Millionen Euro - und die
Veranderungen im Steuerrecht im Umfang von ins-
gesamt 132 Millionen Euro.

Jetzt geht es um das Wachstumsbeschleuni-
gungsgesetz, das 135 Millionen Euro weniger flr
Niedersachsen in 2010 bedeutet. Das ist natrlich
ein Bruchteil der Summen, die ich soeben vorge-
tragen habe.

Ich frage Sie, wenn es lhnen denn wirklich um die
Sache geht: Wo war lhr Aufschrei, als die GroR3e
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Koalition damals die Entlastung beschlossen hat-
te? Damals haben Sie nicht protestiert, weil Sie,
wie wir auch, der Meinung gewesen sind, dass
dies gerade in diesen schwierigen krisenbedingten
Zeiten sinnvolle Mal3nahmen sind.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Wir kdnnen diese 135 Millionen Euro ohne zuséatz-
liche Neuverschuldung im Haushalt vertretbar dar-
stellen.

Aber ich will noch etwas zu den Details sagen.
Herr Jittner, 90 % dieses Gesetzes finden unsere
Zustimmung; Uber 10 % kann man in der Tat strei-
ten. Aber Sie wissen auch, dass jeder Gesetzent-
wurf insbesondere in einem foderativen Staat letzt-
lich ein Kompromiss ist. Niedersachsen wird mit
sehr guten Argumenten am Freitag fir dieses
Wachstumsbeschleunigungsgesetz stimmen kén-
nen.

Erstens. Man kann hinsichtlich der Ermafigung
des Mehrwertsteuersatzes fiir Beherbergungsleis-
tungen durchaus unterschiedlicher Auffassung
sein. Weil Sie vorhin gesagt haben, nur ein einzi-
ger Verband habe dies gelobt, will ich nur Sven
Ambrosy, Landrat von Friesland, SPD-Landesvor-
standsmitglied, in der Hotel- und Gaststattenzei-
tung vom 3. November zitieren:

»Ab dem 1. Januar 2010 will die Bun-
desregierung die Mehrwertsteuer auf
Beherbergungsleistungen von 19 auf
7 % senken und macht damit auch
den Tourismusverband Niedersach-
sen (TVN) glicklich. Dessen Vorsit-
zender Sven Ambrosy, im Hauptberuf
Landrat des Kreises Friesland, macht
darauf aufmerksam, dass die entspre-
chende Mehrwertsteuer in den Nie-
derlanden lediglich 6 % betragt.”

Ich finde, Sven Ambrosy, mit dem ich zusammen
studiert habe, hat eine so miese offentliche Be-
handlung durch den SPD-Fraktionsvorsitzenden
nicht verdient.

(Heiterkeit und Beifall bei der CDU
und bei der FDP)

Zweitens. Die geplanten Anderungen zur Unter-
nehmenssteuerreform sind richtig, weil sie in der
Krise auch unsere niedersachsischen Betriebe
entlasten und Wachstumsbremsen lockern kon-
nen.

Drittens. Auch die angedachten Anderungen bei
der Erbschaftsteuer sind absolut richtig, weil es im

Lichte von Artikel 6 des Grundgesetzes, der die
Familie ausdriicklich schitzt, nicht richtig war,
Geschwister und deren Kinder, also Nichten und
Neffen des Erblassers, so zu behandeln, wie es
der SPD-Bundesfinanzminister ursprunglich durch-
gesetzt hatte.

Viertens. Man kdnnte auch etwas zur Verstetigung
der Forderung von Biogasanlagen oder zur weite-
ren steuerlichen ErméaRigung fur den Agrardiesel
sagen.

Aber ich will auf das aus unserer Sicht Entschei-
dende, auf den grofdten Posten des Wachstums-
beschleunigungsgesetzes noch eingehen: Herr
Juttner, Sie haben dieses Gesetz als ,unsinnige
Maflnahme" und ,Mist* bezeichnet. Das grofite
Volumen des Wachstumsbeschleunigungsgeset-
zes macht die Erhdhung des Kindergeldes um
20 Euro und der Kinderfreibetrage aus.

(Beifall bei der CDU)

Ich sage Ihnen aus tiefster Uberzeugung: Dieses
Geld ist fur Kinder und Familien da. Es flief3t direkt
wieder in den Konsum. Dies ist eine wichtige Ent-
lastung von Menschen in der Mitte unserer Gesell-
schaft.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Das ist eine finanzielle Entlastung fur die schwei-
gende Mehrheit oder vielleicht eine schweigende
Minderheit in diesem Land.

(Zurufe von der LINKEN)

Das sind junge Menschen, die heiraten, eine Fami-
lie grinden, morgens aufstehen, ihre Kinder zur
Kindertagesstatte oder in die Schule fahren

(Helge Limburg [GRUNE]: Eben nicht,
weil es nicht gentigend Platze gibt!)

und dann arbeiten gehen, wobei sie im Pendler-
land Niedersachsen zum Teil weite Wege fahren.
Es sind tlchtige, fleiRige Menschen, die abends
mit ihren Kindern noch die Hausaufgaben machen
und die sich ehrenamtlich engagieren, ob im El-
ternrat, im Sportverein oder der Feuerwehr. Diese
Menschen kennen die Polizei eigentlich nur aus
dem Tatort vom Sonntagabend, weil sie sich an-
sonsten an Recht und Gesetz halten.

Meine Damen und Herren, es sind diese ganz
normalen Lebensentwirfe, die jetzt beginstigt
werden sollen. Ich sage Ihnen eines in aller Deut-
lichkeit und mit grof3er Leidenschaft: Dies soll den-
jenigen zugute kommen, die unsere Gesellschaft
zusammenhalten, die mit ihren Steuern und Abga-
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ben unseren Sozialstaat mitfinanzieren, die mit
ihrer Entscheidung fir Kinder unserem Land eine
Zukunft geben. Sie haben keine lautstarke Lobby
in Berlin und werden durch das bestehende Steu-
ersystem extrem benachteiligt. Ich sage Ihnen aus
vollem Herzen: Wir wollen, dass genau diese Men-
schen entlastet werden. Die schweigende Mitte in
unserem Land soll mehr Netto vom Brutto haben.

(Starker Beifall bei der CDU und bei
der FDP)

Meine Damen und Herren, es gibt beachtliche
Argumente dafur, dass Niedersachsen diesem
Wachstumsbeschleunigungsgesetz am Freitag im
Bundesrat zustimmen wird und es eine Mehrheit
finden wird. Letzte Details werden am Mittwoch
oder vielleicht sogar erst am Donnerstag spét in
der Nacht endgliltig beraten werden.

Ich fasse zusammen: Dieser Haushalt 2010 ist ein
weiteres Zeichen politischer Handlungsstérke die-
ser Regierung und ihrer Koalitionsfraktionen. Er
setzt erkennbar klare politische Schwerpunkte in
den wichtigen Zukunftsbereichen unseres Landes.
Der verantwortliche Umgang mit den Landesfinan-
zen ist und bleibt ein Markenzeichen dieser Regie-
rungskoalition.

Herzlichen Dank fur lhre Aufmerksamkeit.

(Sturmischer, nicht enden wollender,
rhythmischer Beifall bei der CDU und
bei der FDP - Bravo! bei der CDU)

Vizeprasident Hans-Werner Schwarz:

Meine sehr verehrten Damen und Herren, bevor
ich Herrn Klein zu einer Kurzintervention aufrufe,
weise ich noch einmal darauf hin, dass wir uns in
der vergangenen Woche im Altestenrat tiber den
Umgang im Parlament unterhalten haben. Ich ge-
he davon aus, dass Sie, Frau Reichwaldt, diese
Diskussion auch in lhre Fraktion getragen haben.
Wenn ein Kollege von Ihnen den Begriff ,Kasper*
gebraucht, was sonst nicht weiter zu uns gelangt
ist, dann gehort dies nicht zu dem anstandigen
Ton, den wir hier pflegen wollen.

(Heiner Bartling [SPD]: Was ist mit
.Haufen“?)

Ich bitte nun Herrn Klein um seine Kurzinterventi-
on. Sie haben anderthalb Minuten, Herr Klein!

Hans-Jirgen Klein (GRUNE):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Lieber
Herr Kollege McAllister, zunédchst einmal méchte
ich sagen, dass ich wirklich froh bin, dass Sie die-
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se Rede uberlebt haben. Zeitweilig war ich richtig
in Sorge. Mit Bluthochdruck ist nicht zu spalRen.

(Beifall bei den GRUNEN)

Gemeldet habe ich mich zum Aufstockungspro-
gramm und zu den 20 Millionen Euro fir Lehrer.
Wir haben in unserem Anderungsantrag genau
diesen Posten noch ausgeschlossen. Eigentlich
waren wir der Meinung, dass dies nicht notwendig
ist. Wir haben eine Aufstellung bekommen, die
besagt, dass 100 Millionen Euro dieses Aufsto-
ckungsprogramms wegen nicht begonnener Mal3-
nahmen noch frei sind. Diese Mittel haben wir in
unserem Antrag gekirzt. Uns ware nicht im Traum
eingefallen, dass diese 20 Millionen Euro seit Ja-
nuar auf dem Konto liegen und Sie in dieser Ange-
legenheit noch nichts unternommen haben. Dies
konnte ich mir nun wirklich nicht vorstellen.

(Beifall bei den GRUNEN)

Dariber hinaus muss ich einfach nur noch auf
unseren Antrag in Bezug auf die Bildungsausga-
ben hinweisen. Sie haben ihn ja sehr genau gele-
sen. Dann werden Sie auch gesehen haben, dass
allein dort tber 90 Millionen Euro fur den Schulbe-
reich angesetzt sind. Insofern missen wir uns,
glaube ich, Uberhaupt keine Sorgen machen.

(Beifall bei den GRUNEN)

Vizeprasident Hans-Werner Schwarz:

Nachster Redner ist Herr Dr. Sohn von der Frakti-
on DIE LINKE. Bitte sehr, Herr Dr. Sohn!

(Beifall bei der LINKEN)

Dr. Manfred Sohn (LINKE):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Herr
Wulff, diese Regierung hat - das zeigt der Haus-
haltsplan sehr deutlich - jeden Gestaltungswillen
verloren, jede Vision von einem sozialen, humanen
und 6kologisch vertraglichen Niedersachsen 2020.
Sie fuhrt gegenwartig einen Angriff auf die Grund-
lagen der kommunalen Demokratie, und vor allem
fuhrt sie Niedersachsen immer tiefer in den Schul-
denmorast. Das sind die Kernpunkte dieses Haus-
haltsentwurfs.

(Beifall bei der LINKEN)

Angetreten war diese Regierung anders. In der
Koalitionsvereinbarung 2008 steht wortlich - ich
lese lhnen das noch einmal vor; wir lesen lhnen
das wahrscheinlich auch in den Folgejahren noch
vor -
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LAb dem Jahr 2010 soll nicht nur die
Neuverschuldung beendet, sondern
auch mit dem Schuldenabbau begon-
nen werden.”

Meine Herren, guten Morgen! Es ist 2010.
(Beifall bei der LINKEN)

Statt dieser vollmundigen Erklarungen moéchten
Sie vom Oktober 2009, also dem letzten Nach-
tragshaushalt fur dieses Jahr, bis zum Dezember
2010 neue Schulden in Héhe von 4,6 Milliarden
Euro aufnehmen.

Statt also die Neuverschuldung zu beenden, hauft
die Regierung Wulff/Bode neue Schulden auf, und
zwar so viel in so kurzer Zeit wie noch keine Lan-
desregierung.

(Beifall bei der LINKEN)

Herr McAllister, laute Stimme und roter Kopf ma-
chen noch keine schwarzen Zahlen.

(Beifall bei der LINKEN - UIf Thiele
[CDU]: Warum sind Sie denn so laut?)

Selten also hat sich Vollmundigkeit so blamiert.
Dagegen hilft auch nicht, das Méarchen 2010 jetzt
durch das Marchen 2017 zu ersetzen.

Das Hauptargument, das eben in der Rede noch
einmal ausfiihrlich strapaziert worden ist, lautete:
Aber wir sind doch in einer schweren Wirtschafts-
krise. - Das ist richtig. Aber treffen Sie die ange-
messenen Malinahmen? Das ist die Kernfrage
auch dieser Haushaltsdebatte.

Es gibt einige Anlehnungen an den bertihmten
New Deal in den USA 1933. Mit Verweis auf den
damaligen Erfolg wird gesagt: In einer solchen
Krise muss man eben Geld in die Wirtschaft pum-
pen. Man darf in der Krise nicht auch noch weiter
sparen. - Das ist der richtige Teil. Die Ausgaben-
steigerung ist grundsatzlich richtig.

Aber wenn man das als Messlatte anlegt, ist die
Frage zu stellen: Was haben Sie gemacht? - Sie
haben in Ihren Erklarungen - das spiegelt sich in
den Zahlen wider - darauf verwiesen, dass Sie in
den wesentlichen Ausgabepositionen gar nichts
geandert haben. Das ist auch tatsachlich so. Sie
tun so, als ob Sie wirklich Impulse in die Wirtschaft
gaben. Sie tun es aber Uberhaupt nicht; denn die
wesentlichen Ausgabepositionen &ndern sich gar
nicht.

Das Wesentliche, was Sie tun missten, wenn Sie
eine solche antizyklische Politik betreiben wollten -
das werden wir lhnen im weiteren Verlaufe der

Debatte noch auffachern; das findet sich auch in
unseren entsprechenden Antragen wieder -, ware:
jetzt mehr Bildung, jetzt mehr soziale Gerechtig-
keit, jetzt mehr Schienen in Niedersachsen, jetzt
mehr Schulen, jetzt mehr Krankenh&user. - Davon
machen Sie Uberhaupt nichts.

(Beifall bei der LINKEN)

Die andere Frage ist naturlich: Wie finanziert man
das auf der Einnahmeseite? Da ist unser Vor-
schlag - der Ubrigens den historischen Erfahrun-
gen entspricht, wie das tatséchlich funktionieren
kann -, das spekulierende Geld, das die Finanz-
blasen verursacht hat, dort oben abzuschopfen.
Das ist der Kern unserer Vorschlage: mehr Ver-
mogensteuer, mehr GrolRerbensteuer, Korper-
schaftsteuer und Bérsenumsatzsteuer. Diese vier
Maflnahmen, zusammengenommen mit verbesser-
tem Steuervollzug, sind die Einnahmeseite eines
wirklichen Krisenbekdmpfungspaketes, von dem
Ihre Regierung meilenweit entfernt ist.

(Beifall bei der LINKEN)

Unsere Vorschlage sind - darauf wurde hingewie-
sen - gegenfinanziert.

(Lachen bei der CDU und der FDP -
Karl-Heinz Klare [CDU]: Aber die Zah-
len stimmen nicht! - Christian Durr
[FDP]: In Millionen oder Milliarden ge-
genfinanziert, Herr Dr. Sohn?)

Wir sind - auch das hat Herr McAllister genannt -
einigermalf3en stolz darauf, dass wir sagen kdnnen:
Unsere Gegenfinanzierung fihrt dazu, dass unge-
fahr 40 Millionen Euro Ubrig bleiben. Damit konn-
ten erstmals neue Schulden getilgt werden.

(Beifall bei der LINKEN)

Das eigentlich Bemerkenswerte an dieser Haus-
haltsdebatte - wie Ubrigens auch an der letzten - ist
die erstaunliche und in gewisser Weise sogar trau-
rige Tatsache, dass die Linke inzwischen die einzi-
ge Kraft in diesem Hause ist, die ernsthaft an dem
Ziel der Haushaltskonsolidierung festhalt,

(Beifall bei der LINKEN - Lachen bei
der CDU und bei der FDP)

und zwar nicht irgendwann 2017, sondern jetzt,
Herr McAllister. In lhre Richtung und auch zu SPD
und Grinen moéchte ich sagen - Herr Forsterling
guckt immerhin aufmerksam -: Wahr ist in der Tat,
dass tatsachlich kein Landeshaushalt und auch
kein kommunaler Haushalt in Zukunft sanierbar
sein wird ohne eine Politik von mehr sozialer Ge-
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rechtigkeit, also ohne Umverteilung von oben nach
unten statt umgekehrt.

(Beifall bei der LINKEN)

Herr McAllister, es wird Sie verfolgen, auch wenn
Sie das nicht freut: Wir haben im letzten Jahr diese
inzwischen lange vergriffene Broschire mit unse-
ren detaillierten Vorschléagen, mit unseren Alterna-
tiven fir den Haushalt gemacht.

(Der Redner zeigt die Broschire ,Fur
ein soziales Niedersachsen* seiner
Fraktion)

Das wird eine Serie. Dies ist ein Vorabdruck der
Broschire fur dieses Jahr, in der wir diese Vor-
schlage machen.

(Der Redner zeigt eine weitere Bro-
schire)

Auch diese Broschire wird sich grofRer Beliebtheit
bei Gewerkschaften, in sozialen Kreisen usw. er-
freuen.

(Beifall bei der LINKEN)

Wir legen also Alternativen entsprechend der Linie
»Sozial und solide finanziert* vor. Wir legen auch
ordentliche Kirzungen vor: Kirzungen an Schiine-
manns Schnifflertruppe, Kirzungen am unsinni-
gen Landtagsneubau und Kirzungen an der ge-
nauso unsinnigen Y-Trasse.

(Beifall bei der LINKEN)

Diese beiden wesentlichen Punkte - Ihre mangel-
hafte Ausgaben- und lhre feige Einnahmenpolitik -
unterscheiden sich zwischen den Haushaltsjahren
2009 und 2010 nicht wesentlich. Ein wesentlicher
Unterschied allerdings besteht zwischen diesen
beiden Haushaltsplanen - das hat Herr Jittner
heute Morgen schon angeschnitten -, und zwar in
der Frage der kommunalen Demokratie und ihrer
Grundlage, namlich der kommunalen Finanzkratft.

Sie haben in Ihrem Plan - in der Mittelfristigen Pla-
nung schreibt sich das sogar fur die Folgejahre
fort - Kirzungen der Zuweisungen an die Kommu-
nen von rund 500 Millionen Euro. Sie registrieren
naturlich wie die Kommunen auch massive Ge-
werbesteuerausfélle. Sie haben jetzt schon die
Situation, dass die Kommunen Kassenkredite in
Hoéhe von 4,4 Milliarden Euro angehauft haben.
Dieser Situation steht Herr Wulff mit verschrankten
Armen gegenuber, entsprechend seiner Leitlinie:
Das lasst mich alles kalt. - Das ist ja zunehmend
die Leitlinie dieses Ministerprasidenten: Soziale
Fragen? Kommunale Fragen? Das lasst mich alles

6872

kalt. - Das ist die Uberschrift des Nichthandelns
dieses Ministerprasidenten.

Getoppt wird er nur noch durch den Innenminister
Schinemann, der meint, es sei die Zeit fir Erpres-
sungsmanéver gekommen. Er sagt namlich: Wenn
ihr von euren Kassenkrediten herunterkommen
wollt, dann kénnt ihr das machen. Ich erlasse sie
euch, wenn ihr euch zwangsvereinigt. - Diese
Schinemann-Erpressung macht das ganze Aus-
mafll der Verzweiflung dieser Landesregierung
angesichts der wachsenden Schuldenberge von
Land und Kommunen deutlich.

Nun besteht die Landesregierung nicht nur aus
Wulff und Schiunemann. Vielmehr ist das die Lan-
desregierung Wulff/Bode, auch wenn Herr Bode
heute entschuldigt ist. Herr Bode hat sich in den
letzten Tagen zweimal als Krisenbandiger hervor-
getan.

In Kopenhagen tagt im Moment, wie Sie wissen,
eine wichtige Konferenz, die von 100 000 De-
monstranten aufgefordert ist, endlich Taten zur
Rettung des Klimas vorzuweisen. Gleichzeitig kin-
digt die Bahn genau in diesen Tagen einen Kahl-
schlag von 4000 Stellen an, und der CDU-
Verkehrsminister steht mit verschrankten Armen
daneben.

(David McAllister [CDU]: Was fur ein
CDU-Verkehrsminister?)

Herr Bode handelt; denn er weif3: Von 1990 bis
2007 sind die CO,-Emissionen im europaischen
Verkehrssektor um 36 % gestiegen. Was schlagt
er also, passend zum Klimagipfel, vor? - Einen
achtspurigen Ausbau der A 2. Das ist sein Beitrag
zum Klimawechsel.

Herr McAllister, weil die Junge Welt erwédhnt wor-
den war - das ist die einzige Tageszeitung mit
gegenwartig wachsenden Auflagen -, mdchte ich
darauf hinweisen, dass das die einzige bundeswei-
te Tageszeitung ist, die Herrn Bode gewiirdigt hat.
Herr Bode hat namlich am 11. Dezember von der
Jungen Welt den Titel ,Klimaschitzer des Tages"
bekommen. Wir beglickwiinschen die Regierung
zu dieser Auszeichnung.

(Beifall bei der LINKEN)

Aber Herr Bode ist ja nicht nur Verkehrsminister,
sondern auch Wirtschaftsminister. Herr McAllister
hat ja ausfihrlich zur Krise als Grundlage dieses
Haushaltsentwurfs geredet. Am 8. Dezember hat
die IHK in Braunschweig getagt. Dort hat Herr
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Bode eine schone Rede gehalten mit dem scho-
nen Schlusssatz:

.Gemeinsam werden wir 2010 und
2011 aus der Krise kommen.“

Das ist ja das Kernmantra dieser Regierung. Das
wird unserer festen Uberzeugung nach nicht pas-
sieren. Es ist sinnlos, hier im Hause etwas von
marxistischer Krisentheorie zu erklaren, wo die
meisten noch nicht einmal den Unterschied zwi-
schen Mehrwertrate und Profitrate verstehen, aus-
genommen vielleicht Frau Andretta. Aber der Kern
dessen, was passiert ist, ist doch zunehmend klar:
Weil in der Industrieproduktion jahrzehntelang
Renditen sanken, haben sich- auch geftrdert
durch Ihre Deregulierungspolitik - offensichtlich
immer mehr Finanzblasen in der Hoffnung auf
kiinftige Renditen gebildet. Das ist das, was im
Kern passiert ist.

(Christian Grascha [FDP]: Das war die
SPD, das war nicht Schwarz-Gelb!)

Dorthin ist das Geld geflossen. Das sind die soge-
nannten toxischen Papiere, die sich oben immer
mehr angehauft haben.

Aber der Kern der Krise, Herr McAllister, deutet
damit auf die reale Produktion von Waren und
Dienstleistungen und das Stocken in diesen Berei-
chen.

(Wilhelm Heidemann [CDU]: Sehr in-
teressant!)

- Ja, das ist interessant. - Unser Wirtschaftsminis-
ter sieht das némlich vollig anders. Er sagt laut
Braunschweiger Zeitung vom 9. Dezember, also
nach dieser IHK-Tagung, der Schlissel zur Uber-
windung der Krise sei die ausreichende Versor-
gung der Unternehmen mit Krediten. ,Das ist die
Kernfrage“, sagte Bode. Dann wird wortlich zitiert:

.Die Kreditwirtschaft muss bereit sein,
mehr Risiko einzugehen’, forderte der
Minister.”

(Kreszentia Flauger [LINKE]: Geniall)

Nun geht eher ein Kamel durch ein Nadel6hr, als
dass Liberale auf Marxisten héren. Aber er sollte
wenigstens auf seine eigenen Leute héren oder sie
wenigstens zur Kenntnis nehmen. Zwei Tage vor-
her stand in der Wirtschaftswoche die explizite
Warnung an die Banken durch Herrn Professor
Unsinn, mehr Risiken einzugehen. Manchmal redet
er auch sinnvolle Sachen. Er sagt dort unter der
Uberschrift ,Die Spétfolgen der Finanzkrise sind
gravierender als erwartet” Folgendes:

.Besonders viele der toxischen Papie-
re“

- davon habe ich Ihnen schon ein bisschen erklart -

,sind in Deutschland gelandet, und
das nicht nur bei den Landesbanken.
Dadurch sind die Banken ge-
schwécht, und die Kreditvergabe wird
behindert. ... Die Tragweite dieser Er-
eignisse kénnen wir heute noch gar
nicht ermessen. Zum Einen ist das
deutsche Bankensystem sehr viel
mehr geschadigt, als es die Bankbi-
lanzen bisher zeigen. Kaum mehr als
40 % der notigen Abschreibungen auf
die toxischen Papiere sind bislang re-
alisiert. 60 % stehen noch aus, was
bedeutet, dass die deutschen Banken
mehr als die Hélfte ihres Eigenkapitals
... verlieren.”

Das ist die Situation, in der jeder verniinftige Ban-
ker sagt: Ich werde natirlich nicht risikofreudiger
als vor diesen Verlusten sein. - Aber Herr Bode, lhr
Wirtschaftsminister, sagt: Jetzt misst lhr risiko-
freudig werden.

Herr Sinn sagt weiter:

.Dennoch gehen die Dimensionen der
Krise weit Uber das hinaus, was man
noch vor Monaten fur moéglich gehal-
ten hatte.”

- Wir schon, er nicht, Sie noch nicht einmal jetzt. -

»S0 positiv die Bérsenmeldungen und
Wachstumszahlen in letzter Zeit wa-
ren, so schockierend sind die Hinter-
griinde der Krise."

Davor verschlieBen Sie mit diesem Haushaltsent-
wurf konsequent lhre Augen und Ohren.

(Beifall bei der LINKEN)

Sie konnen darauf wetten, auf wen die Banker
horen, auf Herrn Bode oder auf Professor Sinn.

Herr Bode ist aul3erdem ja auch noch Arbeitsminis-
ter. Ich bin ja froh, dass er sich bisher auf Wirt-
schaft und Verkehr beschrankt und nur dazu Un-
sinn sagt. Mir graut vor der Vorstellung, er sagt
ahnlichen Unsinn auch noch zu Arbeitsproblemen.

(Beifall bei der LINKEN - Zustimmung
von Helge Limburg [GRUNE] - Klaus
Rickert [FDP]: Das ist eine Unver-
schamtheit! - David McAllister [CDUJ:
Was ware Ihre Rede ohne Bode!)
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Vermutlich werden Sie jetzt Folgendes machen,
und das ist natirlich das Kerndrama Ihrer Politik:
Aus den privaten Schulden der Banken werden Sie
staatliche Schulden machen. Das ist der Kern der
gesamten Haushaltspolitik, Herr McAllister.

(Kreszentia Flauger [LINKE]: Das ist
Ihre Art der Verstaatlichung!)

Sie haufen Schulden Uber Schulden an und ver-
binden das mit einem Raubzug gegeniber den
sozial Bedurftigen und den Kommunen.

(Beifall bei der LINKEN)

Das wird am allerdeutlichsten am Schuldenbe-
schleunigungsgesetz. Auch das ist hier ausfuhrlich
thematisiert worden und véllig unstrittig. Das Land
burdet sich damit - das ist der Wille der Regierung
Wulff/Bode - eine zusétzliche dreistellige Millionen-
summe auf den sowieso Uberstrapazierten Haus-
halt auf. Den Kommunen wird noch einmal eine
zweistellige Millionensumme aufgebirdet, und das
in den Folgejahren mit steigender Tendenz.

(Wilhelm Heidemann [CDU]: Mephisto
konnte es nicht besser machen!)

Aber auch da steht Herr Wulff kalt und regungslos
daneben.

Meine Damen und Herren, man weil3 ja, dass in
der Krise die Kurzarbeit ab und zu ein ganz taugli-
ches Instrument zur voriibergehenden Linderung
von Problemen ist. Allerdings muss diese Begeis-
terung fur Kurzarbeit nicht so weit gehen, Herr
McAllister, dass jetzt eine ganze Landesregierung
dabei ist, in geistige Kurzarbeit zu gehen. Man
sollte sich daran erinnern: Wenn die Kiste nicht
herumgerissen wird, ist die Kurzarbeit die Vorstufe
zur Arbeitslosigkeit.

Vielen Dank fir Ihre Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der LINKEN)

Vizeprasident Hans-Werner Schwarz:

Fir die Fraktion der Griinen spricht jetzt Herr Klein.
Herr Klein, ich erteile Ihnen das Wort.

Hans-Jiirgen Klein (GRUNE):

Herr Président! Meine Damen und Herren! Beim
Thema Haushaltspolitik widmet sich die Landesre-
gierung bevorzugt einer nostalgischen Betrach-
tungsweise. Das konnten wir eben beim Beitrag
des Kollegen McAllister schon vernehmen. Ich
glaube, ungefahr ein Dutzend mal kam die Jahres-
zahl 2002 vor.
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Das war so, als unser Finanzminister lange Zeit die
Auswirkungen der Bankenkrise auf Niedersachsen
nicht zur Kenntnis nehmen wollte, und das ist heu-
te wieder so, wo man lieber den alten Schuldenre-
duzierungspl&nen nachtrauert, als sich dem ge-
genwartigen Schuldenrausch entgegenzustellen.

In der Tat hatte sich etwas bewegt: In Zeiten spru-
delnder Steuereinnahmen hat Schwarz-Gelb es
immerhin geschafft, immer weniger Schulden auf-
zunehmen. Herr Finanzminister, Sie haben sich
bemiiht. So wirde man in einem Arbeitszeugnis
formulieren; denn eigentlich hatten Sie bei den
hervorragenden Rahmenbedingungen wesentlich
mehr gekonnt. Das haben wir, der Landesrech-
nungshof und viele andere Ihnen auch immer wie-
der vorgehalten.

(Klaus KrumfuR [CDU]: Sie sind der
Landesrechnungshof?)

Mit dem Haushalt 2010 sollte dann der H6hepunkt
erreicht werden. Die vermeintliche Null-Neuver-
schuldung schien in greifbare Nahe gertckt. Sie
wissen so gut wie wir, dass diese Null nur ver-
meintlich war. Die Stichworte Schattenhaushalte
und ein noch ungeléstes strukturelles Defizit von
einer Milliarde Euro gehéren eben auch zur fi-
nanzpolitischen Wirklichkeit der jingeren Vergan-
genheit.

Zur finanzpolitischen Wirklichkeit der Gegenwart
der Landesregierung und der Koalitionsfraktionen
gehdrt der Offenbarungseid, wie er bereits mit dem
Dritten Nachtrag 2009 geleistet wurde und wie er
sich jetzt mit einem besonders ideenlosen und
handlungsunwillig prasentierten Haushaltsentwurf
2010 wiederholt.

Herr Mollring, dass Sie frustriert sind, konnte man
unlangst der BILD entnehmen. Aber muss das
dann gleich so weit gehen, dass Sie Kolleginnen-
schelte betreiben und in typischem Méllringsprech
die arme Frau Ross-Luttmann fur die 50 kg Kartof-
feln verantwortlich machen, die Sie jetzt bei sich im
Keller haben?

(David McAllister [CDU]: Das hat er
nicht gemacht!)

Es ist richtig: Dieses Malheur wird uns eventuell
ein Loch von 30 Millionen Euro in die Haushalts-
kasse reiBen. Nur ist dieses Impfchaos schlief3lich
eines der berihmt-bertichtigten Gesamtkunstwer-
ke der schwarz-gelben Mehrheiten in Bund und
Landern.

(Zustimmung bei den GRUNEN)
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Meine Damen und Herren, daran hat auch der
Niederséchsische Finanzminister seinen Anteil. Er
war doch bei der Haushaltsausschusssitzung im
August dabei, als behauptet wurde, dass die Bun-
desregierung die nicht verimpften Impfstoffe maogli-
cherweise zuriickkaufen wird. Warum hat er als
Finanzminister nicht gleich dafir gesorgt, dass
verniinftige Vereinbarungen zwischen Bund und
Land geschlossen wurden?

(Zustimmung von Helge Limburg
[GRUNE])

Rucksichtnahme auf die Bundesregierung ist doch
erst seit dem 27. September die Losung.

Da waren wir beim Stichwort. Ricksichtnahme auf
die Bundesregierung - das ist doch auch langst die
Losung fur lhren Haushaltsentwurf und fir den
sogenannten Anderungsantrag der Regierungs-
fraktionen, auf den ich spéater noch zuriickkommen
werde. Herr Ministerprasident - vielleicht hort er es
ja -, ich denke, Sie gehéren neben dem Andenpakt
jetzt auch dem Nichtangriffspakt mit der Bundes-
kanzlerin an. Jedenfalls deutet alles darauf hin.

(David McAllister [CDU]: Unterstit-
zerpakt!)

Auch lhr neuestes Grummeln gegen separate
Friedensverhandlungen diente wohl eher der Do-
mestizierung |hres Amtskollegen in Schleswig-
Holstein, als dass man es als Drohung gegen die
Bundesregierung verstehen kdnnte.

(Beifall bei den GRUNEN)

Zugeschrieben wird lhnen ja auch die Aussage:
Keine Extrawurst fir Kiel! - Komisch ist nur, dass
ich immer verstehe: Extrawdrste fir alle! - Offen-
sichtlich ist es das, was dahintersteckt.

(Beifall und Lachen bei den GRUNEN)

Jetzt muss man wohl jeden Unsinn machen, koste
es das Land, was es wolle.

Was bedeutet denn dieses Schuldenerhéhungs-,
Kommunenstrangulierungs-, CSU/FDP-Befrie-
dungs-, Klientelbedienungsgesetz

(Beifall bei den GRUNEN - David
McAllister [CDU]: So reden Sie Uber
Familien mit Kindern!)

- kurz, aber véllig unzutreffend auch ,Wachstums-
beschleunigungsgesetz” genannt - in Zahlen?

Herr McAllister, wenn Sie Familien mit Kindern und
der Konjunktur etwas Gutes tun wollten, dann
nehmen Sie dieses Geld und stecken es in die

Kinderkrippen und Kindergéarten und nicht in die
Portemonnaies der Eltern!

(Beifall bei den GRUNEN, bei der
SPD und bei der LINKEN)

Also: Was kostet es? - Der Bund soll mit 4,63 Milli-
arden Euro, die Lander sollen mit 2,28 Milliarden
Euro und die Kommunen mit 1,57 Milliarden Euro
belastet werden. Auf den Landeshaushalt Nieder-
sachsens kdmen damit auf der Basis dieser Zahlen
allein in 2010 Belastungen in H6he von 264 Millio-
nen Euro und auf die niedersachsischen Kommu-
nen von brutto 68 Millionen Euro zu.

Was springt fir uns alle dabei heraus? - Ich be-
haupte, der Satz des Jahres 2009 ist schon heute
fur mich Peter Harry Carstensens Satz: lhr habt sie
doch nicht alle!

(Zustimmung von Ina Korter [GRUNE]))

Erst fehlt es an Verstandesklarheit und spater an
Geld in der Landeskasse. Statt Geld fur Zukunfts-
investitionen in Bildung und den dkologischen Um-
bau unserer Wirtschaft auszugeben, verschenken
Union und FDP Steuermilliarden an Hoteliers und
an Erben, die es nicht nétig haben.

(Beifall bei den GRUNEN)

Sie graben den L&ndern und Gemeinden deren
ohnehin schon klammen Mittel ab. Dieser schwarz-
gelbe Steuersenkungsunsinn ist teuer, wirkungslos
und unsozial!

Als wirkungslos muss man auch die Haushaltsvor-
schlage der Regierungsfraktionen bezeichnen.

(David McAllister [CDU]: Was?)

Dass Sie im Finanzbereich so blank sind, liebe
Kollegen von der CDU und der FDP, macht mich
schon etwas nachdenklich. Ihr missgluckter Aus-
flug neulich ins grimmsche Marchenreich, Herr
Kollege Hilbers, hat mich gleich wieder - wo ist er
Uberhaupt? -

(Zurufe von der CDU: Hier! - David
McAllister [CDU]: Dort sitzt die Wahr-
heit!)

- aha, da ist der Kollege Hilbers - an lhre pompése
Haushaltspressekonferenz erinnert. Sieben auf
einen Streich, namlich Haushaltsexperten, haben
Sie der Presse prasentiert.

(Ursula Helmhold [GRUNE]: Masse
statt Klasse!)
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Die Herren McAllister, Dirr, Thimler, Grascha,
Hilbers, Rickert und Rolfes traten auf.

(Klaus Rickert [FDP]: Sie haben iber-
haupt niemanden!)

Und das Ergebnis, Herr Rickert, zeigte reziproke
Proportionalitat, wenn Sie wissen, was das bedeu-
tet.

(Lachen und Beifall bei den GRUNEN
- Karl-Heinz Klare [CDU]: Ich habe
das noch nie gehort! Kénnen Sie das
wiederholen?)

- Reziproke Proportionalitéat, Herr Kollege Klare.

(Heiner Bartling [SPD]: Herr Klare war
nur in der Grundschule!)

- Das ist aber bedauerlich, Herr Kollege Klare. Das
ist namlich ein Bildungstest gewesen. Da sind Sie
durchgefallen.

Herr Kollege Hilbers, ich habe lhre Anderungsvor-
schlage schnell einmal zusammengerechnet. Die
Betonung liegt auf ,schnell”.

(Ursula Helmhold [GRUNE]: Das war
Ubersichtlich!)

Sie haben die gigantische Summe von gut
32 Millionen Euro bewegt und dabei nach eigenen
Aussagen 5 Millionen Euro eingespart bzw. umge-
widmet. Respekt, kann ich nur sagen!

(Miriam Staudte [GRUNE]: Wahnsinn!)

Wenn Sie sich zwischen den Feiertagen nach gu-
ter Lektlre sehnen, sollten Sie sich einmal unseren
Anderungsvorschlag vornehmen. Darin finden Sie
namlich Haushaltsvorschlage, die diesen Namen
auch verdienen

(Reinhold Hilbers [CDU]: Lauter Luft-
buchungen!)

und inzwischen ja sogar durch lhren Fraktionsvor-
sitzenden geadelt worden sind.

(Zuruf von Klaus Rickert [FDP])

Die Regierung Wulff/Résler/Bode und die sie tra-
genden Regierungsfraktionen, Herr Rickert, wollen
mit diesem Haushalt und dem erst im Oktober
beschlossenen Dritten Nachtrag 2009 die unvor-
stellbbare Summe von 4 600 Millionen Euro an
neuen, zusatzlichen Schulden zulasten des Lan-
des Niedersachsen beschlieRen. Somit haftet je-
des einzelne Mitglied dieser Regierungskoalition
und jeder, der rechts und links von mir sitzt bzw.
sitzen wirde, wenn Sie vollzahlig wéren, fur eine
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Kreditsumme von mehr als 85 Millionen Euro pro
Kopf - in so kurzer Zeit wahrlich eine unglaubliche
Leistung.

(Beifall bei den GRUNEN)

Meine Damen und Herren, das diesjahrige Weih-
nachtsgeschenk von Schwarz-Gelb an jeden Men-
schen in Niedersachsen - sei es Baby oder Greis -
ist damit ein zusatzlicher Schuldschein von
580 Euro. Das sollten Sie sich einmal merken.

Selbst diejenigen, die am meisten von lhren Steu-
erplanen profitieren sollen, namlich die besser
verdienenden Eltern, werden nur mit 413 Euro pro
Kind entlastet. Da kann ich nur sagen: Frohe
Weihnachten!

Herr McAllister, vergessen Sie nicht, am Donners-
tag endlich einmal die Schuldenuhr umzustellen.
Sie tickt n&dmlich noch immer mit 8 Euro pro Se-
kunde. 146 Euro missen es demnéachst sein.

(Beifall bei den GRUNEN - Ralf Briese
[GRUNE]: Schulden, Schulden, Schul-
den!)

Die Griinen-Landtagsfraktion hingegen legt Ihnen
heute einen Anderungsantrag vor, der (ber
310 Millionen Euro fur Grinen-Projekte umschich-
tet und der uns in die Lage versetzt, mit weiteren
380 Millionen Euro Ihre Neuverschuldung auf gut
1,9 Milliarden Euro zu dricken. Damit wollen wir
die zwingend erforderliche Haushaltskonsolidie-
rung bereits im Haushalt 2010 einleiten. Sie legen
die Hande derweil in den Schol3. Ich befirchte in
der Tat, Sie verfahren nach dem Motto: Was Mdll-
ring heute kann verschieben, das lasst er auch
noch morgen liegen.

(Beifall bei den GRUNEN - Heinz Rol-
fes [CDU]: Das war es jetzt, oder
was?)

- Das alles kommt erst noch, Herr Kollege.

Wir, meine Damen und Herren, starten eine mas-
sive Bildungsoffensive und treiben eine stabile
gesamtstaatliche Bildungsfinanzierung voran. Hier
wollen wir Uber eine entsprechende Umsetzung
gemeinsam mit der Bundesebene gut 420 Millio-
nen Euro bereitstellen. Dass die Bundesebene
nicht einmal unwillig ist, etwas fir die Bildung zu
tun, wird ja aktuell diskutiert. Voraussetzung ware
nattrlich, dass der Bildungsgipfel - ich glaube, am
Mittwoch fangt er an - nicht wieder so ein Rohrkre-
pierer wird wie der letzte.

Zusatzliche Krippenplatze, ein ausgeweitetes Kin-
dergartenangebot, ein verbesserter Personal-
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schlussel und eine bessere Ausbildung im gesam-
ten Kita-Bereich unterstreichen in unseren Antra-
gen die besondere Bedeutung der frihkindlichen
Betreuung und Bildung.

Im Schulbereich setzen wir auf die Ganztagsschule
als zentrales Projekt und auf eine Qualifizierungs-
offensive fur individuell férdernden Unterricht. Die
Abschaffung der Studiengebihren, Qualitatsver-
besserungen im Studium und ein Stipendienpro-
gramm, das diesen Namen verdient, runden das
Konzept ab.

Im Wirtschaftsbereich setzen wir auf 6kologische
Innovationen statt auf Autobahnen und wirkungs-
lose Mithahmeeffekte.

(Dr. Manfred Sohn [LINKE]: Aber kein
Ausbau der A 21)

Unsere fachpolitischen Sprecherinnen und Spre-
cher werden lhnen in den nachsten Tagen die
Einzelheiten dazu prasentieren.

Vorab aber ein gesonderter Blick auf den Perso-
nalbereich. Neben der Fortschreibung unseres
Bildungsfinanzierungskonzepts ist die heutige und
kiinftige Finanzierung der Personal- und Versor-
gungsausgaben eine zentrale Aufgabe der Lan-
despolitik, der wir uns stellen. Wir haben bereits im
letzten Jahre Reformen im Beamtenrecht ange-
regt, die nicht bei jedem auf Gegenliebe gestol3en
sind. Wer jedoch seine Verantwortung fur das ge-
samte Landeswohl wahr- und ernst nimmt, der
muss sich eben auch solchen unliebsamen The-
men stellen. Wir tun dies, allerdings sozial ausge-
wogen.

Mit unserem Vorschlag, die fir 2010 vorgesehenen
Stellenhebungen ab A 11 zunéchst ins nachste
Jahr zu verschieben, lassen sich 600 000 Euro
einsparen. Das betrifft aber eben nicht die Hebun-
gen bei den Gehaltsklassen darunter. Im Gegen-
teil: In diesem Bereich haben wir auch in diesem
Jahr wieder ein eigenes Stellenhebungsprogramm
in Hohe von 3 Millionen Euro aufgenommen.

(Beifall bei den GRUNEN)

5 Millionen Euro werden wir fir die Gesundheits-
vorsorge der Landesbediensteten bereitstellen. Mit
weiteren 55 Millionen Euro machen wir eine Abfiih-
rung fiir jeden neu eingestellten Beamten mdoglich,
um den Anstieg der Versorgungsleistungen we-
nigstens zu mindern. Diese zentrale Aufgabe konn-
te Herr Wulff seit 2003 nicht I6sen. Mit diesem
Haushalt verabschiedet sich die Koalition nun
endglltig von dieser Aufgabe und dem Pensions-

fonds. Jetzt missen die nachsten Generationen
die Zeche zahlen.

Dass die Personaleinsparungen lhrer Verwaltungs-
reform, Herr Modllring, Ihre Zielvereinbarung ll,
weitgehend eine Nullnummer geblieben sind, ist
inzwischen schwarz auf weild in der diesjahrigen
Denkschrift des Landesrechnungshofs dokumen-
tiert worden.

(Beifall bei den GRUNEN)

Beim Stichwort ,Verwaltungsreform” frage ich zum
wiederholten Male: Was treibt den Finanzminister
eigentlich um? - Er weigert sich wider besseres
Wissen, die Organisationsruine Oberfinanzdirekti-
on entsprechend den Vorschlagen des Landes-
rechnungshofs zu verschlanken. Im Gegenteil: Er
versucht, die OFD durch eine nicht nachvollziehba-
re und nicht sachgerechte Fusion mit dem NLBV in
ihrer mangelhaften Form auch noch zu konservie-
ren.

Die Fakten sprechen eine andere Sprache. Der
nach dem Rickzug der Bundeszustandigkeit ver-
bliebene OFD-Torso hat viel zu viele Hierarchie-
ebenen und kénnte mit 115 statt 300 Stellen aus-
kommen, wenn - ich sage: wenn - sich die OFD als
zentrale Leitung der niederséchsischen Finanzam-
ter verstinde und nicht als einfache, aber teure
Telefonauskunft fir die Beamten, denen der
schnelle Griff zum Horer besser geféllt als der Blick
in die Unterlagen.

Deshalb hat dieser Landtag beschlossen, dass
zunachst eine Wirtschaftlichkeitsberechnung erfol-
gen soll, bevor Entscheidungen fallen. Diesen
Beschluss hat die Landesregierung missachtet. Sie
hat auf Druck der Opposition eine Unterrichtung
nachgeschoben, die man getrost als Realsatire pur
bezeichnen kann. Das ist unverfroren.

(Beifall bei den GRUNEN)

Es ist interessant, zu erfahren, dass die Landesre-
gierung nach eigenen Aussagen finanzielle Vortei-
le gar nicht im Sinn hat. Sie erwartet vielmehr - ich
zitiere; das muss man sich auf der Zunge zerge-
hen lassen - eine verbesserte Qualitat des Verwal-
tungshandelns durch intensivierte Kommunikation
mit einem wechselseitigen Lernen. - Dazu kann ich
nur sagen: Uffl Das erinnert doch sehr an des Kai-
sers neue Kleider.

(Zuruf von Heinz Rolfes [CDU])

- Herr Rolfes, wie funktioniert denn die intensivierte
Kommunikation zwischen dem Beihilfesachbear-
beiter in Aurich und dem Erbschaftsteuerfachmann
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in Hannover? Sie konnen ja noch nicht einmal
zusammen mittagessen gehen. Mit dieser inhalts-
losen und aufgebléhten Sprechblase konnten Sie
auch die Fusion der Landwirtschaftskammer mit
den Schulédmtern begriinden.

(Roland Riese [FDP]: Gute Idee!)

Der Vollstandigkeit halber muss erwahnt werden,
dass Schwarz-Gelb weder auf Landes- noch auf
Bundesebene fur die Kommunen eine Iésungsori-
entierte Perspektive bietet. Auch der Zukunftsver-
trag bietet diese nicht. Im Gegenteil: Man kann
eher von einer Bedrohung sprechen. Die schon
beschlossenen Einnahmereduzierungen bei der
Gewerbesteuer und die noch diskutierte komplette
Abschaffung dieser wichtigen Einnahmequelle fur
die Kommunen machen dies doch uberdeutlich.
Die angedrohte Besteuerung der kommunalen
Daseinsvorsorge zeigt, dass die FDP ihre Privati-
sierungsideologie weitertreiben will, als hatte es
die Finanzkrise nie gegeben. Diese Haltung der
FDP erstaunt nicht einmal.

Umso erstaunlicher fand ich allerdings eine Mel-
dung in der vergangenen Woche, nach der ausge-
rechnet die FDP Finanzminister Schauble zum
Sparen aufforderte. Da hat wohl wieder einmal
jemand in der FDP in ihrem Sparbuch geblattert.
Ich kann hier nur sagen: Achtung, Sparen heif3t bei
der FDP vor allen Dingen Sparen bei den anderen.
Von den 10 Milliarden Euro, die Gegenstand lhrer
Einsparvorschlage sind, sollen allein 6 Milliarden
Euro im Bereich Arbeit und Soziales umgesetzt
werden. Da ist es doch wirklich kein Wunder, dass
Neoliberalismus immer mehr zum Schimpfwort
geriert.

Im gleichen Fahrwasser war ibrigens der Minister-
prasident gestern Abend bei Anne Will unterwegs.
Die Milliardengeschenke fir die Hotellobby hat er
als zu schluckende Kréte bezeichnet.

(Zuruf: Hort, hort!)

Ich frage den Ministerprasidenten einmal - ich hof-
fe, er hort meine Ausfihrungen -: Haben Sie sich
denn bei den Koalitionsverhandlungen nicht get-
raut, dem Bayern Horst genauso energisch entge-
genzutreten wie jetzt dem Peter Harry? Sie haben
die hochst umstrittene Steuersenkung u.a. mit
dem Hinweis auf den Sanierungsstau bei vielen
Hotels entschuldigt. Pardon: Wenn Sie die privat-
wirtschaftlichen Interessen der Hotelbranche in-
haltlich in einen Zusammenhang mit den taglichen
Sorgen vieler Schulleiterinnen und Schulleiter in
unserem Land bringen, die um die marode Hei-
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zungsanlage furchten oder mit undichten Decken
zu kampfen haben, dann ist das - mit Verlaub, Herr
Ministerprasident - eine grobe Dreistigkeit.

(Beifall bei den GRUNEN)

Meine Damen und Herren von CDU und FDP und
insbesondere Herr Ministerprasident, wir fordern
Sie auf: Schitzen Sie die Kroten, statt sie zu
schlucken, und lehnen Sie im Bundesrat das
Wachstumsbeschleunigungsgesetz ab.

Herzlichen Dank.

(Starker Beifall bei den GRUNEN)

Vizepréasident Hans-Werner Schwarz:

Mir liegt die Wortmeldung zu einer Kurzintervention
von Herrn Kollegen McAllister vor. Bitte, Herr
McAllister, Sie haben fur anderthalb Minuten das
Wort.

David McAllister (CDU):

Herr Prasident! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Ich méchte kurz auf das eingehen, was der
Kollege Klein vorgetragen hat. Er hat das Wachs-
tumsbeschleunigungsgesetz mehrfach scharf kriti-
siert. Ich will hier deutlich machen, dass weit Uber
50 % der Mindereinnahmen, die dieses Gesetz
verursacht, dadurch zustande kommen, dass der
Familienfreibetrag und das Kindergeld erhéht wer-
den. Ich habe bereits vorhin deutlich zu machen
versucht, dass groRtenteils Familien mit Kindern
von den steuerlichen Entlastungen profitieren.

Sie haben uns vorgeschlagen, wir sollten das Geld
besser fur diesen oder jenen Zweck ausgeben.
Was diese Frage angeht, so unterscheiden wir uns
in unseren gesellschaftlichen Ansétzen. Wir glau-
ben, dass diejenigen, die Leistungstrager in der
Gesellschaft sind, die die hdchste Steuerlast tra-
gen, einen Teil ihrer Steuerlast reduziert bekom-
men sollten. Das Geld ist beim Birger besser als
in den Handen des Staates aufgehoben. Das ist
eine ganz grundsatzliche Anmerkung.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Ein zweiter Punkt. Herr Klein, Sie haben die
Schuldenuhr angesprochen. Die Schuldenuhr ge-
hoért dem Bund der Steuerzahler. Das wissen Sie.
Der Bund der Steuerzahler hat damals den Ver-
such unternommen, die Schuldenuhr an prominen-
ter Stelle im Landtag aufzuhangen. Das ist an der
SPD-Regierungsmehrheit gescheitert. Nun hangt
diese Uhr seit vielen Jahren bei uns im Fraktions-
saal. Dort wird sie auch hangen bleiben. Ich kann
Sie beruhigen: Wir haben schon Kontakt mit Herrn
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Zentgraf aufgenommen. Herr Zentgraf wird die
neuen Zahlen entsprechend einpflegen. Dann wird
die Uhr auch entsprechend umgestellt werden.
Das gilt in guten wie in schlechten finanzpoliti-
schen Zeiten. Dies sage ich, damit bei Ihnen kein
Missverstandnis aufkommt.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Vizeprasident Hans-Werner Schwarz:
Herr Klein mdchte antworten. Bitte schoén!

Hans-Jirgen Klein (GRUNE):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Der
Hinweis auf die Schuldenuhr beruhigt mich jetzt
natdrlich. Nun aber zu den MalRnahmen des
Wachstumsbeschleunigungsgesetzes und dem
Familienlastenausgleich. Ich denke, man muss
doch wirklich noch einmal deutlich auf Folgendes
hinweisen. Ich habe beim letzten Mal im Plenum
gesagt, dass wir es hier sozusagen mit dem ersten
Versuch des Dreistufenmodells der FDP zu tun
haben. Die Situation ist die, dass diejenigen, die
den Hochststeuersatz zahlen, aufgrund der vorge-
sehenen Regelung pro Kind mit weit Uber
400 Euro pro Jahr profitieren. Die Normaleltern
profitieren mit 240 Euro.

(Klaus Rickert [FDP]: Was sind denn
Normaleltern?)

- Herr Rickert, fur Sie formuliere ich es noch einmal
ganz genau: Die normal verdienenden Eltern, die
nicht vom Steuerfreibetrag profitieren, bekommen
Kindergeld. All die Kinder, die von Hartz IV oder
anderen sozialen Leistungen leben, bekommen
keinen miden Euro. Das ist nun wirklich alles an-
dere als familiensozial, Herr Kollege McAllister.

(Beifall bei den GRUNEN und bei der
LINKEN)

Ich bleibe dabei - bei dieser Aussage befinde ich
mich in guter Gesellschaft von sehr vielen Fachleu-
ten -: Wenn Sie etwas fur die Kinder tun wollen,
gehort das Geld nicht in die Hande der Eltern,
sondern es gehort in die Infrastruktureinrichtungen.
Dort bekommen namlich alle gleichmaRlig etwas,
anders als bei Ihrer Ideologie der Verteilung von
unten nach oben, wie sie jetzt vorgesehen ist.

(Starker Beifall bei den GRUNEN)

Vizeprasident Hans-Werner Schwarz:

Fir die FDP-Fraktion spricht jetzt Herr Dirr. Bitte
schon, Herr Durr!

Christian Durr (FDP):

Herr Prasident! Meine sehr verehrten Kolleginnen
und Kollegen! Herr Kollege Klein, ich will auf lhre
Kurzintervention kurz antworten. Was Sie hier im
Niedersachsischen Landtag gerade als Elternbild
prasentiert haben, entspricht ausdriicklich nicht
dem Bild, das wir vonseiten der Union und der
FDP als Bild von Eltern in Niedersachsen haben.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU -
Ursula Helmhold [GRUNE]: Wollen
Sie Gutscheine ausgeben?)

Wenn Sie sagen, die Eltern sollten das Kindergeld
nicht mehr direkt bekommen, gilt das offensichtlich
auch fur die Eltern in lhrer eigenen Fraktion. Im
Falle von Herrn Limburg bin ich mir allerdings
manchmal nicht ganz sicher, ob man nicht doch so
verfahren sollte, wie Sie es vorgeschlagen haben,
Herr Kollege Klein.

Herr Jlttner hat seine Rede heute Nachmittag
durchaus mit angezogener Handbremse gehalten.
Ich habe mich gefragt, warum das eigentlich so
war.

(Zuruf von den GRUNEN: Schade,
dass ein junger Mensch schon so
verbohrt ist!)

Ich glaube, das hangt bis zu einem gewissen Gra-
de mit dem Thema Bundestagswahl zusammen.
Herr Juttner, insofern sind Sie durchaus entschul-
digt. Ich merke, dass bis zu Ihnen noch nicht ganz
durchgedrungen ist, warum die SPD bei der Bun-
destagswahl am 27. September ein so desastrdoses
Ergebnis zu verzeichnen hatte. Das hangt aus-
driicklich mit dem Thema Glaubwirdigkeit der SPD
zusammen.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU)

Sie haben hier Anderungsantrage zum Haushalt
2010 eingereicht. Wir haben uns diese Ande-
rungsantrage natirlich genau betrachtet, Herr
Jittner. Uber das Jahr hinweg fordern Sie an vie-
len Stellen, mehr Geld auszugeben.

(Prasident Hermann Dinkla ubernimmt
den Vorsitz)

Wenn es dann aber zum Schwur kommt, meine
sehr verehrten Damen und Herren, wenn es darum
geht, lhre Forderungen auch ganz konkret mit
Haushaltsmitteln zu unterlegen, dann kneifen Sie,
Herr Jittner. Das ist typisch fiir die SPD hier im
Landtag: Kneifen, wenn es darum geht, Verantwor-
tung zu Ubernehmen, auch fur den Landeshaus-
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halt. Deswegen haben Sie auch keine Regie-
rungsverantwortung in Niedersachsen.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU)

Ich will das an ein paar Beispielen deutlich machen
und habe dafir bewusst keine Zeitungsartikel ge-
nommen, weil Sie dann ja immer sagen, das hat-
ten Sie ganz anders gemeint und so gar nicht ge-
sagt. Wir haben uns die Pressemitteilungen der
SPD-Landtagsfraktion von diesem Jahr angese-
hen.

Ich beginne mit einer Pressemitteilung der Kollegin
Dr. Andretta, die leider gerade hinausgegangen ist.
In der Pressemitteilung 270 vom 28. Juli 2009 mit
der Uberschrift ,Hochschulgesetznovelle entlastet
Familien kaum* schreibt Frau Dr. Andretta:

»LAuch bei den Stipendien verberge
sich hinter den schdnen Worten nur
heiBe Luft, sagte Andretta. ,Die ge-
plante Studiengebihrenbefreiung flr
ehrenamtliches Engagement ist ein
Feigenblatt. Fir diese MalBnahme ist
im Haushalt 2009 gerade einmal eine
Million Euro vorgesehen.” Wirde man
die Forderung des ehrenamtlichen
Engagements in diesem Bereich ernst
nehmen, musste der Betrag deutlicher
héher ausfallen.”

Dazu findet sich nichts in Ihren Anderungsantra-
gen. Wieder einmal: Geschenke versprochen, aber
nichts abgeliefert, meine Damen und Herren.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU)

Ich mache weiter mit den Kollegen Uwe Schwarz
und Marco Brunotte, den ich hier allerdings noch
nicht oft habe sprechen horen.

(Dr. Manfred Sohn [LINKE]: Aber da-
fur spricht er viel besser als Sie!)

Bei den beiden geht es um die Wohnraumforde-
rung in Niedersachsen. In der Pressemitteilung
296 vom 19. August dieses Jahres fordern beide
mehr Mittel fiir die Wohnraumférderung. Die Uber-
schrift lautet: ,Wohnraumférderung des Landes ist
unterfinanziert und falsch ausgerichtet”. Auch hier
gilt: Geschenke versprochen, aber nichts abgelie-
fert, meine sehr verehrten Damen und Herren.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU)

Frau Dr. Andretta schreibt erneut am 25. Septem-
ber dieses Jahres in der Pressemitteilung 354 mit
der Uberschrift: ,Wulff bricht Zukunftsvertrag mit
den Hochschulen*®:
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.Diesen Vertrag hat die Landesregie-
rung nun gebrochen. Erstmals in 2009
missen die Hochschulen die Tarifer-
héhungen in Héhe von 0,8 % aus ih-
ren Etats finanzieren, die anderen
Landesbetriebe bekommen die Tarif-
und Besoldungserhdhungen dagegen
in voller H6he vom Land erstattet.”

Weiter heil3t es in dieser Pressemitteilung:

-Wir werden das Thema auch im
Landtag aufgreifen.”

Nichts ist geschehen, meine Damen und Herren!
Geschenke versprochen, aber nichts abgeliefert.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU)

Zu guter Letzt noch eine Pressemitteilung aus
diesem Monat, vom 3. Dezember 2009, in der die
Kollegin Daniela Behrens, die ich ansonsten, was
das FulRballerische betrifft, insbesondere fir ihre
Mitgliedschaft im Fanclub von Werder Bremen
sehr schatze, schreibt:

.Daniela  Behrens: Kulturminister
Stratmann kann sich nicht durchset-
zen und die kommunalen Theater
missen das ausbaden”

Weiter heil3t es in der Pressemitteilung:

.Stratmann misse nun konsequent
Uber die Finanzierung der kommuna-
len Theater neu nachdenken.”

(Frauke Heiligenstadt [SPD]: Das ist
ja auch richtig!)

Im nachsten Absatz heil3t es:

~Die Theater sind unterfinanziert. Wir
brauchen eine ausreichende instituti-
onelle Forderung.”

Auch hier gilt, meine Damen und Herren: Ge-
schenke versprochen, nichts abgeliefert. - Wir
haben 1 Million Euro fur den Landeshaushalt 2010
eingestellt, um die kommunalen Theater zu for-
dern, und nicht Sie.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU)

Herr Jlttner, es ist das eine, wenn man in Regie-
rungsverantwortung steht, die angekundigten Din-
ge dann doch nicht zu tun, so wie Sie es zu rot-
grinen Zeiten in Berlin gemacht haben. Das ist
schon schlimm genug.

Wenn man allerdings in der Opposition sitzt und
dann, wenn es Spitz auf Knopf kommt, namlich bei
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den Haushaltsberatungen, die Dinge, die man
eigentlich tun wollte, dann auf einmal nicht mehr
fordert, dann ist das nur noch peinlich. Ich hoffe fur
die Kinder in Niedersachsen, dass sich der Weih-
nachtsmann an lhnen kein Beispiel nimmt, Herr
Juttner.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU -
Dr. Manfred Sohn [LINKE]: Sie glau-
ben noch an den Weihnachtsmann?)

Der Haushalt 2009 ist gepragt - das ist vorhin
schon gesagt worden - von der aktuellen Wirt-
schafts- und Finanzkrise. Es ist keine Frage: Wir in
Niedersachsen kdénnen uns davon nicht abkop-
peln. Wir missen deshalb ebenso wie der Bund
alles dafir tun, dass es in Deutschland und in Nie-
dersachsen wieder nach oben geht.

Meine Damen und Herren, Sie kennen die alte
Haushalterregel, die lautet: 1 % mehr Wachstum
bedeutet 250 Millionen Euro mehr fir den Landes-
haushalt. Nur funktioniert das leider auch anders
herum. Wenn wir jetzt nicht alles dafir tun, dass
sich das Bruttoinlandsprodukt wieder deutlich nach
oben entwickelt, dann schneiden wir uns im Hin-
blick auf die kommenden Jahre auch hier in Nie-
dersachsen ins eigene Fleisch.

(Dr. Manfred Sohn [LINKE]: Wie viel
Wachstum brauchen Sie denn dann,
Herr Durr?)

Ich will dazu eines deutlich sagen: Deutschland
wird sich in den kommenden Jahren keine weite-
ren Konjunkturpakete mehr leisten kénnen.

Prasident Hermann Dinkla:

Herr Kollege, gestatten Sie eine Zwischenfrage
des Kollegen Dr. Sohn?

Christian Durr (FDP):

Des Kollegen Dr. Sohn? - Ja, aber gerne, Herr
Dr. Sohn!

Dr. Manfred Sohn (LINKE):

Herr Durr, weil es bei Haushaltsfragen ja immer
um Rechenfragen geht, habe ich eine Rechenfra-
ge an Sie: Wie viel Prozent Wachstum braucht das
Land Niedersachsen, um Ihr Ziel, die Neuver-
schuldung auf null zu bekommen, zu realisieren?

Christian Durr (FDP):

Sie wissen, Herr Dr. Sohn, dass wir die Neuver-
schuldung noch nicht im Jahr 2010 auf null bringen

werden. Insofern eriibrigt sich die Frage an dieser
Stelle.

(Dr. Manfred Sohn [LINKE]: Nein,
nein! Was ist denn 2017?)

Wir haben Ubrigens einmal bei der Fraktion der
Linken angerufen und nach deren Gegenfinanzie-
rungsvorschlagen gefragt. Dazu hat mir mein Refe-
rent aufgeschrieben: Die Nachfrage bei der Linken
hat ergeben, es gebe wohl so etwas wie ein Spar-
buch, das sei auch in Arbeit, die Tatsache sei
eventuell auch schon einmal erwéhnt worden, aber
konkret kdnne man uns dazu zurzeit nichts mittei-
len. - Meine Damen und Herren, das zum Thema
»Solide Finanzpolitik bei den Linken*!

(Beifall bei der FDP und bei der CDU)

Ich will noch einmal deutlich sagen: Deutschland
wird sich keine weiteren Konjunkturpakete mehr
leisten kénnen. Wir haben Geld ausgegeben, das
in der Zukunft erst noch erwirtschaftet werden
muss. Genau diese Zukunft ist angebrochen. Jetzt
muss es darum gehen, den privaten Haushalten
und den Unternehmen endlich wieder die Moglich-
keit zu geben, etwas zu verdienen, damit sie die
Steuern von morgen auch bezahlen kénnen.

(Unruhe - Glocke des Prasidenten)

Ohne Wachstum werden wir den Wohlstand in
Deutschland nicht sichern koénnen, und ohne
Wachstum werden wir auch die 6ffentlichen Haus-
halte nicht sanieren kdnnen. Deshalb wird Nieder-
sachsen im Bundesrat am kommenden Freitag
seinen Beitrag leisten. Ich bin der Landesregierung
ausdricklich dafir dankbar, dass sie in dieser
Sache so klar Stellung bezogen hat, meine Damen
und Herren.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Die Anderungen, die mit dem Wachstumsbe-
schleunigungsgesetz auf Niedersachsen zukom-
men, sind in diesem Haushalt bereits abgebildet.
Das Gesetz ist ein erstes und wichtiges Signal zum
1. Januar 2010.

(Unruhe)

Prasident Hermann Dinkla:

Herr Kollege, ich darf Sie kurz unterbrechen. - Es
ist eindeutig zu laut im Plenarsaal. Sie haben auch
nicht die lhnen gebiihrende Aufmerksamkeit. Inso-
fern sollten Sie kurz unterbrechen. - Jetzt kdnnen
Sie fortfahren. Bitte!
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Christian Durr (FDP):

Vielen Dank, Herr Prasident. - Das Gesetz ist ein
erstes und wichtiges Signal zum 1. Januar 2010,
weil wir ndmlich den Familien mehr von dem las-
sen, was sie sich hart erarbeitet haben. Wir sagen
deutlich: Leistung lohnt sich, gerade fur die Famili-
en. Wer mehr arbeitet, der soll auch etwas davon
Uibrig behalten, vor allen Dingen fiir seine eigene
Familie.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU)

Herr Jattner, Sie missen den Familien, die mit
diesem Gesetz entlastet werden, sagen, dass Sie
keine Entlastung flr sie wollen. Ich finde es schon
interessant, dass gerade die Menschen mit kleinen
und mittleren Einkommen, die den Sozialdemokra-
ten bei den vergangenen Wahlen scharenweise
davongelaufen sind, von dieser Partei erneut im
Stich gelassen werden. Meine Damen und Herren,
Sie haben nichts, aber auch gar nichts aus lhren
Wabhlergebnissen gelernt.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU)

Ich will Thnen im Zusammenhang mit dem Wachs-
tumsbeschleunigungsgesetz noch etwas zum
Thema Unternehmens- und Erbschaftsteuer sa-
gen. In der Krise sind kleine und mittlere Unter-
nehmen das Rickgrat der Wirtschaft, Herr
Dr. Sohn.

(Dr. Manfred Sohn [LINKE]: Das bre-
chen Sie ja gerade!)

Die Korrekturen bei der Erbschaftsteuer sind des-
halb zwingend notwendig. Die Linken tun ja
manchmal so, als sollten Betriebe, die ihren Inha-
ber durch Tod verloren haben, volkseigene Betrie-
be werden. Das wird es mit uns nicht geben.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU)

Dahinter steht nicht nur lhr beéngstigendes Bild
von Eigentum. Es macht auch deutlich, wie egal
Ihnen die Arbeitsplatze im Mittelstand eigentlich
sind. Der Ministerprasident hat gestern Abend bei
Anne Will zu Recht gesagt, dass Niedersachsen
die Krise auch deshalb nicht so stark getroffen hat,
weil wir zum Glick noch kleine und mittlere Unter-
nehmen in unserem Land haben.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU)

Wenn wir, wie Sie es wollen, den Mittelstand ka-
putt machen, dann bestrafen wir damit zum einen
Leistung und Eigenverantwortung.

(Zuruf von Kreszentia Flauger [LINKE]
- Unruhe - Glocke des Prasidenten)
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Ich bin mir sicher, Frau Flauger, dass lhnen das
noch egal ist. Aber vor allem vernichten wir damit
Arbeitsplatze und somit die Existenzgrundlage fur
viele Familien in unserem Land. Eine Politik gegen
den Mittelstand, die bei den Linken fest verwurzelt
ist und sich bei der SPD ubrigens immer breiter
macht, wird es mit uns nicht geben, meine Damen
und Herren.

(Kreszentia Flauger [LINKE]: Sie wis-
sen genau, dass das nicht stimmt!)

Wir dirfen in Niedersachsen nicht an dem Ast
sagen, auf dem wir alle zusammen sitzen.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU -
Heinrich Aller [SPD]: Was soll dieser
Quatsch? Sie treiben ja die Leute aus
dem Saal, wenn Sie so weiterreden! -
Gegenruf von Bjérn Thimler [CDUJ:
Gehen Sie doch, Herr Aller! - Zuruf
von der SPD: Er soll mal etwas mehr
Sachlichkeit reinbringen da vorne! -
Kreszentia Flauger [LINKE]: Sie soll-
ten mal die Wahrheit sagen! - Weitere
Zurufe - Unruhe)

Prasident Hermann Dinkla:

Ich bitte erneut um etwas mehr Ruhe im Plenar-
saal. - Herr Kollege, lassen Sie sich Zeit! - Jetzt
kénnen Sie fortfahren. Bitte!

Christian Durr (FDP):

Ich komme zum Thema ,Bildung und Ausbildung*.
Denn ebenso wie der Mittelstand eine Grundlage
fur die Wirtschaft in Niedersachsen ist- darauf
habe ich vorhin hingewiesen -, ist natirlich auch
die Bildung eine Grundlage fur unser Land. Daher
wird sie fur uns weiterhin Prioritat haben.

Die Bildungsausgaben in Niedersachsen sind seit
dem Jahr 2003, seitdem wir hier regieren, um ins-
gesamt - das hat der Kollege McAllister vorhin zu
Recht gesagt - 1 Milliarde Euro gestiegen - nicht
um 1 Million Euro, Herr Dr. Sohn.

(Zustimmung bei der FDP und bei der
CDU - David McAllister [CDUI:
1 Milliarde Euro!)

Prasident Hermann Dinkla:

Herr Kollege, gestatten Sie eine Zwischenfrage
des Kollegen M6hrmann?
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Christian Durr (FDP):

Nein, vielen Dank. Ich hatte schon eine Frage von
den Linken. Das reicht erst einmal.

Die Bildungsausgaben sind also seit 2003 bei ei-
nem Gesamthaushalt von 25 Milliarden Euro ins-
gesamt um 1 Milliarde Euro gestiegen. Jedes Jahr
stehen fir diesen Bereich also mehr Mittel zur
Verfiigung. Das ist viel mehr, als es noch zu lhrer
Regierungszeit der Fall war, Herr Juttner.

(Zustimmung bei der FDP und bei der
CDU)

Wir haben die Bildungspolitik in den vergangenen
Jahren zu Recht immer von allen schmerzhaften
Kirzungen im Rahmen der Haushaltskonsolidie-
rung ausgenommen. Im Gegenteil: Wir haben so-
gar zu ihren Gunsten umgeschichtet. Mittlerweile
sind in Niedersachsen so viele Lehrer wie noch nie
beschéftigt bei gleichzeitig sinkenden Schilerzah-
len.

Wir haben in den vergangenen Jahren die Zahl der
Ganztagsschulen verfuinffacht. Ich will deutlich
sagen: Wir werden die Ganztagsschulen weiter
ausbauen; denn nur das schafft die Gerechtigkeit
und auch die soziale Gerechtigkeit, die Bildungs-
gerechtigkeit, die wir gerade in diesem Bereich
wollen, meine sehr verehrten Damen und Herren.

(Zustimmung bei der FDP und bei der
CDU)

Frau Heiligenstadt, weil ich Sie gerade sehe: Ich
kann mich noch sehr gut daran erinnern, wie Sie
vor einem dreiviertel Jahr hier vorne den Teufel an
die Wand gemalt haben. Sie haben behauptet,
nach den Sommerferien wiirde die Unterrichtsver-
sorgung in Niedersachsen geradezu zusammen-
brechen, danach wirden die Schulen nicht mehr
féhig sein zu unterrichten.

(Karl-Heinrich
Chaos!)

Langspecht [CDU]J:

Fakt ist, dass Union und FDP gemeinsam mit der
niedersachsischen Kultusministerin alles dafir
getan haben, um die Unterrichtsversorgung zu
gewahrleisten. Meine Damen und Herren, wir ha-
ben es versprochen, wir haben Wort gehalten und
es am Ende vor allen Dingen geschafft.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU)

Wir setzen zu Recht das Hauptschulprofilierungs-
programm fort- Frau Heiligenstadt, Sie wollen
diese Schulform ja immer noch abschaffen - und

stellen dafir eine Verpflichtungserméachtigung tber
12 Millionen Euro in den Haushalt ein.

(Frauke Heiligenstadt [SPD]: Wir wol-
len gar keine Schulform abschaffen!)

Wir werden die Schulen in freier Tragerschaft, die -
das will ich deutlich sagen - eine Bereicherung fir
unser gegliedertes, differenziertes Schulwesen
sind, im Jahr 2010 zusatzlich mit 14 Millionen Euro
unterstutzen.

SchlieB3lich werden wir die Schulleitungen in Nie-
dersachsen, auf die nach Einfuhrung der Eigen-
verantwortlichen Schule mehr Verantwortung zu-
gekommen ist, unterstiitzen, indem wir eine nie-
dersachsische Fuhrungsakademie fir das Schul-
wesen einrichten und dafir insgesamt 500 000
Euro zur Verfiigung stellen. Das ist echte Hilfe fir
die Schulen, meine sehr verehrten Damen und
Herren. lhre Strukturdebatten brauchen die Schu-
len jedenfalls nicht.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU)

Wir wollen die Landesverwaltung und die Kommu-
nen fit fir die Zukunft machen. Im Rahmen des mit
den kommunalen Spitzenverbénden verabredeten
Zukunftsvertrages werden wir noch in diesen Ta-
gen eine Verpflichtungsermachtigung in Héhe von
180 Millionen Euro in den Landeshaushalt einstel-
len. Damit werden die Zusagen, die das Land ge-
troffen hat, haushalterisch abgesichert. Nachdem
die drei Verbé&nde den Zukunftsvertrag in den ver-
gangenen Wochen in ihren Gremien angenommen
haben, stellen die Regierungsfraktionen jetzt einen
Anderungsantrag, damit diese Verpflichtungser-
machtigung im kommenden Haushalt wirksam
wird.

Mir ist dabei eines besonders wichtig: Anders, als
es sich SPD, Griine und Linke wiinschen, wird es
mit CDU und FDP keine Gebietsreform von oben
geben, meine sehr verehrten Damen und Herren!

(Beifall bei der FDP und bei der CDU)

Wir setzen genau das um, was wir im Koalitions-
vertrag angekindigt haben. Um besondere Harten
bei Fusionen zu vermeiden, wird das Land denje-
nigen helfen, die aus eigener Uberzeugung zu
dem Schluss gekommen sind, dass sie Aufgaben
gemeinsam besser wahrnehmen kénnen. Wir ma-
chen die Kommunen fit fir die Zukunft, aber nicht
mit obrigkeitsstaatlichen Instrumenten. Denn die
Kommunen vor Ort wissen viel besser, welche
Synergieeffekte sich im Einzelfall ergeben kénnen.
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Gerade weil Niedersachsen ein Flachenland ist,
brauchen wir eine zeitgemalie Infrastruktur. Der
Kollege McAllister hat es vorhin schon gesagt: Fir
die LandesstraRen wollen CDU und FDP im Haus-
halt 2010 zusatzlich 15 Millionen Euro einstellen.

(David McAllister [CDU]: Genau!)

Insgesamt erreichen wir mit 73,5 Millionen Euro fur
die LandesstraRen einen Ansatz, wie es ihn zuletzt
Anfang der 1990er-Jahre gegeben hat, meine sehr
verehrten Damen und Herren.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU -
David McAllister [CDU]: Hort, hort!)

Wir werden natiirlich ein Ubriges tun, um auch die
anderen wichtigen Infrastrukturprojekte in Nieder-
sachsen weiterzufiihren. Das betrifft insbesondere
den Bau der Kustenautobahn, deren Planung wir
fortfihren. Das betrifft im Ubrigen auch die
Y-Trasse. Ich bin der neuen Bundesregierung
ausdricklich dankbar dafur, dass sie sich noch
einmal zu dieser bekannt hat. Schlie3lich wird
noch in dieser Legislaturperiode der JadeWeser-
Port ertffnet werden - das Infrastrukturprojekt, das
wir vorangebracht haben.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU -
Heinrich Aller [SPD]: Wer war das?
Das hat drei Minister den Kopf gekos-
tet!)

Selbstverstandlich werden wir uns nicht nur um die
ganz grofRen Projekte kiimmern, sondern wir wer-
den uns auch weiterhin um Innovationen flr die
Unternehmen in Niedersachsen kimmern. Die
Stiftung Zukunfts- und Innovationsfonds Nieder-
sachsen wird weiterhin auf einem hohen Niveau
finanziert.

(Heinrich Aller [SPD]: Mit Schulden! -
Wolfgang Jittner [SPD]: Wir lésen
den auf wegen Unféhigkeit!)

Herr Jiittner, wenn man allerdings den Anderungs-
antrag der SPD-Fraktion sieht, dann kann man
schon fast vom Glauben abfallen. In einer Zeit, die
vor allem fur die Unternehmen von Verdnderungen
gepragt ist, also in einer Zeit, in der sie ihre Zu-
kunft in aller erster Linie durch Innovation und
neue Technologien sichern mussen, wollen Sie
diese Stiftung einfach auflésen, meine Damen und
Herren. Das ist schon fast unglaublich.

(Wolfgang Juttner [SPD] lacht)

- Lachen Sie nicht, Herr Jittner! - Eine Stiftung, die
Ubrigens auch fur ihre hervorragenden Kampag-
nen ausgezeichnet wurde, wollen Sie abschaffen
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nach dem Motto ,Das war nicht unsere ldee, des-
halb muss sie weg“. Das wird mit uns nicht zu ma-
chen sein, meine Damen und Herren!

(Beifall bei der FDP und bei der CDU)

Gleichzeitig wollen wir unser Land wie auch bisher
lebenswert erhalten. Wir alle zusammen freuen
uns ausdriicklich Uber die Anerkennung des Nie-
dersachsischen Wattenmeeres bzw. des Watten-
meeres insgesamt als Weltnaturerbe und stellen
daher zusatzliche 500 000 Euro zur Verfigung, um
den hohen Anspriichen des Naturschutzes auch in
diesem Bereich in Zukunft gerecht zu werden.

Fur das Monitoring der Nordsee stehen im Rah-
men eines Verbundprojektes zwischen Wirtschafts-
ministerium und Wissenschaftsministerium im
kommenden Jahr ebenfalls weitere 500 000 Euro
zur Verflgung. Meine Damen und Herren, damit
zeigen wir, dass dieser einzigartige Naturraum fir
uns echte Prioritat hat.

An dieser Stelle will ich die Gelegenheit nutzen
und mich bei allen Beteiligten, die in den vergan-
genen Jahren und auch in diesem Jahr zum Erfolg
des Landeshaushalts beigetragen haben, bedan-
ken: bei der gesamten Landesregierung, insbe-
sondere unserem Finanzminister Hartmut Méllring,
seiner Staatssekretdrin Frau Hermenau, Herrn
Ellerbrock als Abteilungsleiter sowie den Mitarbei-
terinnen und Mitarbeitern im Finanzministerium
und in allen anderen Hausern sowie in unseren
Fraktionen. Herzlichen Dank fir die herausragende
Arbeit, meine Damen und Herren!

(Lebhafter Beifall bei der FDP und bei
der CDU)

Solide Finanzpolitik in Niedersachsen hat einen
Namen. Sie tragt den Namen CDU und FDP. Wir
haben seit dem Jahr 2003 den Landeshaushalt
konsequent saniert. Wir haben alle Ausgaben und
Aufgaben auf den Prifstand gestellt.

(Unruhe - Glocke des Présidenten)

Wir haben zugunsten von Bildung, Forschung und
Innovation umgeschichtet und mit der hemmungs-
losen Verschuldungspolitik der SPD Schluss ge-
macht.

(Zustimmung bei der FDP und bei der
CDU - Wolfgang Juttner [SPD]: 2,3!)

Ohne diese Vorarbeit, die wir geleistet haben, Herr
Jittner, hatte die Krise das Land und vor allem den
Landeshaushalt viel starker getroffen.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU)
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Dass wir heute trotzdem handlungsfahig sind, ha-
ben wir auch dem Vertrauen der Niedersachsinnen
und Niedersachsen zu verdanken, die uns im Jahr
2008 mit der Wiederwahl dieser Regierung auf
unserem Weg bestarkt haben.

Herr Jiattner, ich glaube, das ist der eigentliche
Unterschied zwischen lhnen und uns: Sie hatten
zum Ende lhrer Regierungszeit eine Kreditfinanzie-
rungsquote von 14 %. Wahrend der leichten Kon-
junkturdelle Anfang dieses Jahrzehnts, also 2000
bis 2002, haben Sie 14 % Ihrer Ausgaben Uber
neue Schulden finanziert und damit eine Netto-
neuverschuldung verursacht, die es in der Ge-
schichte Niedersachsens vorher nicht gegeben hat
und die es auch in Zukunft nicht geben wird, meine
Damen und Herren.

Jetzt ist unser Land, wie auch Sie es immer beto-
nen, in der schwersten Finanz- und Wirtschaftskri-
se seit dem Zweiten Weltkrieg.

(Dr. Manfred Sohn [LINKE]: Die hat
Ihresgleichen gemacht! - Unruhe)

Prasident Hermann Dinkla:

Herr Kollege, ich darf noch einmal kurz unterbre-
chen. - Wenn jetzt wieder mehr Ruhe eingekehrt
ist, fahren Sie bitte fort.

Christian Durr (FDP):

Damit er die Zahl nicht vergisst, wiederhole ich sie:
14 % haben Sie Uber neue Schulden finanziert.

Jetzt befindet sich unser Land in einer schweren
Wirtschafts- und Finanzkrise, der schwersten seit
dem Zweiten Weltkrieg. Diese Landesregierung,
meine Damen und Herren, kommt mit 9 % an neu-
en Krediten aus.

Ich will deutlich sagen: Das muss eine Ausnahme
bleiben, das ist immer noch zu viel. Aber wenn
jemand noch einen Beweis gebraucht hatte, wa-
rum in einer solchen schweren Krise die SPD nicht
am Ruder sein darf, dann hétte er ihn jetzt. Wer
nicht einmal bei unruhiger See das Boot steuern
kann, meine Damen und Herren, der darf schon
gar nicht im Sturm am Ruder sein.

(Stefan Wenzel [GRUNE]: Siilz, siilz,
silz!)

Deshalb stehen wir auf der Briicke.
Herzlichen Dank.

(Sturmischer, nicht enden wollender
Beifall bei der FDP und bei der CDU -

Kreszentia Flauger [LINKE]: Ganz
darr, Herr Durr!)

Prasident Hermann Dinkla:

Zu einer Kurzintervention erteile ich dem Kollegen
Juttner von der SPD-Fraktion das Wort.

Wolfgang Juttner (SPD):

Herr Président! Meine Damen und Herren! Erste
Bemerkung. Zur hohen Verschuldung 2002/2003
empfehle ich lhnen den Beschluss der Landesre-
gierung Wulff/M6llring in der Mipla 2003. Darin ist
genau erklart, warum das so passiert ist und wa-
rum das nicht anders gehen konnte - fur diejeni-
gen, die lesen kénnen.

Zweite Bemerkung. Diese innovative Stiftung, Herr
Durr, von der Sie geredet haben, ist ausschlieflich
aus der Neuverschuldung des Landes beschickt
worden und hatte das hohe Ziel, Zustiftungen zu
erreichen. Wissen Sie, wie hoch die Zustiftungen
bis heute sind? - Null Euro, meine Damen und
Herren. Das ist ein Nebenhaushalt und nichts an-
deres, ausschlie3lich Uber Schulden finanziert!

(Beifall bei der SPD)

Dritte Bemerkung. Bei der Erbschaftsteuer geht
angeblich die Welt unter. In Berlin fand dazu gera-
de die Anhdrung statt. Die Steuergewerkschaft hat
erklart, es gebe kein einziges Beispiel, dass auf-
grund der Zahlung der Erbschaftsteuer eine Firma
an den Rand der Existenz oder in die Insolvenz
getrieben worden sei. So viel von den Fachleuten
zu dem Thema.

(Kreszentia Flauger [LINKE]: Am-
menmarchen!)

Vierte Bemerkung: Sie sagen, der Bildungshaus-
halt sei so dramatisch gestiegen, weil Sie so gut
sind. - Wissen Sie, was der Hintergrund dafir ist?
Der gesamte Bereich der frihkindlichen Bildung,
der zu unserer Regierungszeit im MS ressortierte,
ist umgebucht worden, meine Damen und Herren.
Ihr Bildungshaushalt ist gestiegen, aber drastisch
weniger als der aller anderen Flachenlander in
Deutschland! Das ist das Problem, darauf habe ich
hingewiesen.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Letzte Bemerkung: Mit den 4,6 Milliarden Euro, die
in dem Wachstumsbeschleunigungsgesetz fir
Kinder vorgesehen sind, kdnnte man séamtliche
Kinder in Deutschland in der Kita beitragsfrei stel-
len und kdnnte auRerdem noch das Mittagessen in

6885



Niedersachsischer Landtag - 16. Wahlperiode - 54. Plenarsitzung am 14. Dezember 2009

den Mensen bezahlen, meine Damen und Herren.
Die Frage ist nicht, ob wir etwas fur Kinder ausge-
ben oder nicht, sondern ob wir etwas Sinnvolles fir
Kinder finanzieren oder ob wir darliber gesell-
schaftliche Umverteilung betreiben wie Sie.

(Beifall bei der SPD)

Prasident Hermann Dinkla:

Zu einer weiteren Kurzintervention erteile ich der
Kollegin Helmhold von der Fraktion Bundnis 90/Die
Griinen das Wort.

(David McAllister [CDU]: 20 Euro Kin-
dergeld sind gesellschaftliche Umver-
teilung? Lacherlich! So etwas Famili-
enfeindliches! - Heinz Rolfes [CDU]:
Das ist purer Sozialismus! - Unruhe -
Glocke des Prasidenten)

Frau Kollegin, wir haben Zeit. - Bitte schén!

Ursula Helmhold (GRUNE):

Herr Préasident! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Herr Durr, ich méchte drei Bemerkungen
zu lhrer angeblichen Familienférderung anbringen.

Erstens. Der Kollege Klein hat es lhnen eben noch
einmal erlautert. Das Motto, nach dem Sie das
machen, lautet: Wer schon hat, dem wird gegeben.
- Ich habe hier wieder gehort, wie Sie predigen,
dass Sie das tun, damit es sich fur diejenigen
lohnt, die arbeiten. Merken Sie eigentlich gar nicht,
Herr Durr, wie Sie damit diejenigen Menschen
diskriminieren, die auf Transferleistungen ange-
wiesen sind und einfach keine Arbeit bekommen?
Merken Sie es nicht? Oder ist das Absicht?

(Beifall bei den GRUNEN und bei der
SPD)

Zweite Bemerkung. Wir sind uns mit allen Verban-
den, die sich mit diesem Thema beschéaftigen,
darin einig, dass die beste Forderung fur Kinder
und ihre Eltern in dem Ausbau einer verninftigen
Infrastruktur liegt. Bildung und Betreuung fir alle
erhoht erstens die Chancen fir alle Kinder und
zweitens die Vereinbarkeit von Familie und Beruf
fir die betroffenen Eltern. Davon haben sie sehr
viel mehr als von 40 Euro, 20 Euro oder eben auch
Uberhaupt nichts im Monat.

(Beifall bei den GRUNEN und Zu-
stimmung bei der SPD)

Dritte Bemerkung. Herr Durr, Sie haben hier eben
gesagt, das Geld ist bei den Eltern besser aufge-
hoben, aulRer vielleicht bei Herrn Limburg. - Das ist
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eine unverschdmte Bemerkung. Ich weise sie zu-
rick und erwarte, dass Sie sich dafir entschuldi-
gen.

Herzlichen Dank.

(Beifall bei den GRUNEN und bei der
SPD)

Prasident Hermann Dinkla:

Fur die FDP-Fraktion antwortet der Kollege Diirr. -
Mir lagen zwei Winsche flir Kurzinterventionen
vor, und ich gehe davon aus, dass Sie Stellung
nehmen wollen. Bitte!

(Heinrich Aller [SPD]: Erst einmal ent-
schuldigen!)

Christian Durr (FDP):

Was den Kollegen Limburg betrifft, ich glaube, da
trennt uns an dieser Stelle gar nicht so viel. Er ist
ein sehr freundlicher, netter Kollege. Wir haben
allerdings inhaltlich andere Auffassungen.

Ich sage auch sehr offen, Herr Kollege Limburg:
Was ich vorhin auf Twitter gelesen habe, was Sie
hier aus dem Plenum geschrieben haben, ist auch
nicht gerade parlamentarisch, wenn dort der In-
nenminister als ,unertraglicher Hetzer" tituliert wird.

(Lebhafte Zurufe von der CDU: Uner-
hort! Unglaublich! Entschuldigen! Was
ist das denn jetzt wieder? Frau Helm-
hold, so geht das gar nicht! - Unruhe)

Das finde ich auch nicht schén. Das sage ich ganz
ehrlich, das finde ich nicht gut. Aber da ich weif3,
dass auch der Kollege Limburg grundsétzlich ein-
sichtig ist, kann ich nur sagen, dass seine Kinder
bei ihm garantiert in hervorragenden Handen sind,
Frau Helmhold, damit Sie auch da ganz beruhigt
sein kénnen.

(Anhaltende Unruhe - Glocke des
Préasidenten)

Ich moéchte noch einmal auf den Innovationsfonds
eingehen, Herr Jlttner.

(Wolfgang Juttner [SPD]: Aber ich ha-
be recht!)

Die ganzen Anzeigen, die deutschlandweit ge-
schaltet wurden, die im Fernsehen gelaufen sind -
den Fernsehspot kennen Sie -, die Anzeigen in
vielen Magazinen, die national erscheinen, die fur
Niedersachsen geworben haben, waren eine so
hervorragende Werbung fir unser Land, eine so
hervorragende Werbung fir unseren Wirtschafts-
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standort, wie es eine SPD-Landesregierung nie
geschafft hat. Dieser Innovationsfonds ist goldrich-
tig fir Niedersachsen, meine Damen und Herren.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU)

Ich mochte auch zwei Satze zum Thema Bildung
sagen, weil wir da noch einiges aufzuholen haben,
insbesondere bei der friihkindlichen Bildung. Herr
Juttner, was ist denn der Grund dafir, dass Nie-
dersachsen bei der frihkindlichen Bildung so weit
hinten liegt?

(Unruhe)

Prasident Hermann Dinkla:

Herr Kollege, ich unterbreche noch einmal. Sie
kdnnen davon ausgehen, dass das nicht zulasten
Ihrer Redezeit geht. - Ich méchte wirklich bitten,
dass die Gesprache in den Fraktionen jetzt einge-
stellt werden. - Bitte!

Christian Durr (FDP):

Danke, Herr Prasident. - Es héngt damit zusam-
men, dass Sie bei der frihkindlichen Bildung in
den 90er-Jahren nichts, aber auch gar nichts getan
haben, meine Damen und Herren. Wir missen
jetzt lhren Scherbenhaufen aufrdumen. Das ist die
Wabhrheit.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU)

Zum Schluss, Frau Kollegin Helmold, zum Thema
der Erh6éhung des Kindergeldes und der Entlas-
tung der Familien in Deutschland. Naturlich gilt
unsere Solidaritédt den Menschen, die keine Arbeit
haben. Das ist Uberhaupt keine Frage, weder fir
Union noch fir FDP. Aber eines bleibt am Ende
auch richtig, diese Formel muss weiterhin fir alle
in Deutschland aufgehen: Wer mehr arbeitet, wer
morgens aufsteht, wer sich um seine Familie auch
finanziell kimmern kann, weil er einen Job hat,
derjenige muss am Ende des Monats mehr Ubrig
haben als derjenige, der nicht arbeitet. Das muss
wabhr bleiben in Deutschland!

(Beifall bei der FDP und bei der CDU -
Ursula Helmhold [GRUNE]: Was ist
mit denen, die arbeiten und nicht ge-
nug haben? - Dorthe Weddige-
Degenhard [SPD]: Kampfen wir ge-
meinsam fur den Mindestlohn!)

Prasident Hermann Dinkla:

Mir liegt jetzt als néchstes die Wortmeldung vom
Kollegen Dr. Sohn vor. Sie haben eine Restrede-
zeit von 4:52 Minuten. Bitte!

Dr. Manfred Sohn (LINKE):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Herr
Durr, das, was Sie gesagt haben, stand ja offen-
sichtlich seitens der FDP ein bisschen unter der
Uberschrift: Mut zum Leichtmatrosen auf der Bri-
cke.

(Hans-Werner Schwarz [FDP]: So ein
Quatsch! Das sind doch nur Spriiche!)

Denn das, was Sie da gebracht haben, war, was
den letzten Punkt anlangt, blamabel, weil das, was
Sie eben Uber diejenigen gesagt haben, die mor-
gens aufstehen und versuchen, ihre Familie bzw.
sich durchzubringen, ja wohl auch die vielen be-
trifft, die morgens aufstehen und zu schlechten
Léhnen arbeiten.

(Ursula Helmhold [GRUNE]: So ist es!)

Davon gibt es namlich grausam viele, und seitdem
Sie am Dricker sind, immer mehr.

Ihre vollige Weigerung, Uber Mindestlohn auch nur
zu reden, ist ja das eine. Was aber noch viel
schlimmer ist, Herr Diirr, ist Folgendes: Mit diesem
Schuldenbeschleunigungsgesetz werden nicht nur
die Schulden des Staates beschleunigt. Mit diesem
Schuldenbeschleunigungsgesetz - Sie werden es
der Presse enthommen haben - gilt ja auch fir
viele, die Arbeit haben, dass sie weniger Netto
vom Brutto haben als vorher.

Sie beschleunigen mit diesem Gesetz die Schul-
den vieler, die morgens aufstehen und fur beschis-
sene Lohne zur Arbeit gehen mussen, weil sie
keine andere - - -

(David McAllister [CDU]: Was ist das
denn? - Weitere Zurufe von der CDU)

Den Ordnungsruf nehme ich gern in Kauf, well
diese Bezeichnung mancher Lohne, die Sie zu
verantworten haben - - -

Prasident Hermann Dinkla:

Herr Dr. Sohn, ich darf Sie unterbrechen. Den
Gefallen werde ich lhnen jetzt auch tun. Sie be-
kommen einen Ordnungsruf, weil lhre Wortwahl
unangemessen war. Sie kdnnen dies korrigieren,
aber ich gehe nicht davon aus, dass Sie das
mdochten.

(Victor Perli [LINKE]: Wo er recht hat,
hat er recht!)

Der Ordnungsruf ist lhnen also sicher. Den erteile
ich Ihnen hiermit.
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Dr. Manfred Sohn (LINKE):

Meine zweite Anmerkung, Herr Durr, betrifft Ihre
Rechnung von eben. Ich kann ja verstehen, dass
Sie das so schnell nicht machen. Wir haben das
gemacht, Herr McAllister, obwohl wir tagstber auf
den StralRen und in den Betrieben sind. Nachts
und abends aber arbeiten und rechnen wir fleif3ig,
wahrend andere auf Empfangen sind.

(Karl-Heinz Klare [CDU]: Frag mal La-
fontaine, wo der Uberall ist!)

Wir haben das aufgrund der Vorschlage der FDP
einmal nachgerechnet. Wenn in Niedersachsen ab
2017 - nicht ab 2011 - alle von der FDP - das ist
bei der CDU nicht ganz so schlimm - ab 2010 ge-
forderten Steuersenkungen in Kraft treten wirden,
dann brauchten Sie in der Bundesrepublik
Deutschland bei gleichbleibender Ausgabenhéhe
des Landes und des Bundes eine stabile Wachs-
tumsquote von ungefahr 16 %.

(Christian Durr [FDP]: Das ist doch
Quatsch!)

Das ist lhre Rechnung: Wir nehmen zwar weniger
Steuern ein, dadurch aber beschleunigen wir das
Wachstum, und dadurch gleichen wir die Steuer-
ausfélle wieder aus. - Damit landen Sie bei 16 %.
Wenn Sie zu anderen Zahlen kommen, kriegen Sie
ein Bier von mir. Sie werden bei nlchterner Be-
rechnung lhrer Zahlen aber leider nicht zu einem
anderen Ergebnis kommen.

Wenn das, Herr Diirr, keine verantwortungslose
Steuerpolitik ist, dann weil3 ich nicht, was verant-
wortungslose Steuerpolitik ist.

(Zustimmung bei der LINKEN - Chris-
tian Grascha [FDP]: Ihre Politik!)

Eine weitere Anmerkung méchte ich zu dem ma-
chen, was Herr Juttner vorhin vollig korrekt zum
Steuervollzug gesagt hat.

Das, was Herr Jittner gesagt hat, betrifft ja die
Vergangenheit, namlich das systematische Herun-
terfahren des Steuervollzugs durch Herrn Mdllring
und andere in den letzten Jahren.

Das betrifft aber auch und noch dramatischer die
Zukunft. Die Steuergewerkschaft, die hier schon
genannt worden ist, hat ausgerechnet, dass in den
Jahren 2010 bis 2012 voraussichtlich 300 Beschéf-
tigte aus der niedersachsischen Steuerverwaltung
ausscheiden; in den folgenden Jahren bis 2020
jahrlich ca. 500. Dieser Aderlass wird angesichts
der Personalpolitik dieses Landes natirlich dazu
fihren, dass die Steuerfestsetzung in Niedersach-
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sen nicht mehr nach Recht und Gesetz erfolgen
kann. Das ist offensichtlich - anders kann das nicht
interpretiert werden - auch das Ziel dieser Landes-
regierung.

Eine letzte Anmerkung. Ich hatte vorhin noch et-
was vergessen. Zu einer ordentlichen Haushalts-
rede gehort natirlich auch ein Lob. Ich hatte ver-
gessen, zu erwadhnen, dass heute immerhin die
Meldung durch die Presse ging, dass Niedersach-
sen das Minzkabinett von der Deutschen Bank
kauft. FUr 5 Millionen Euro hat Stratmann das jetzt
gekauft. Das ist sehr ordentlich; man weif3 nicht, ob
das Geld wirklich da ist. Aber immerhin beruhigt
eines: Jetzt ist doch wieder ein bisschen Hartgeld-
wahrung im Lande angesichts einer Politik der
Staatsverschuldung, die wahrscheinlich nur durch
Inflation geldst werden kann.

Weil Herr McAllister vorhin so nett war, auf unsere
verschiedenen Rechnungen einzugehen, Uberrei-
che ich ihm jetzt meinen Vorabdruck dieser wun-
derbaren Broschiire, in der alles noch einmal steht.

Schoénen Dank.

(Beifall bei der LINKEN)

Prasident Hermann Dinkla:

Ich erteile dem Kollegen McAllister das Wort zur
Geschéftsordnung. Bitte schon!

David McAllister (CDU):

Herr Prasident! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Ich habe mich aus einem ganz bestimmten
Grund zur Geschéftsordnung gemeldet.

Aufgrund der Ereignisse in der letzten Landtagssit-
zung waren wir uns insbesondere in der Sitzung
des Altestenrates darin einig, dass wir auf allen
Seiten versuchen wollen, einen anderen Um-
gangsstil zu pflegen. Insbesondere Sie, Frau
Helmhold, haben dafiir ja ganz intensiv geworben.
Wir haben (iber den Stil sowohl im Altestenrat als
auch in vielen Einzelgesprachen zwischen den
Fraktionen, auch den Fraktionsvorsitzenden, ge-
sprochen.

Nun habe ich mir gerade geben lassen, was der
Kollege Limburg von Bundnis 90/Die Griinen heute
auf Twitter - fir eine groRere Offentlichkeit be-
stimmt - abgeschickt hat. Ich zitiere wortlich:

»Schiinemann spricht wie HC Strache
(FPO) und Gerd Wilders. Unertréagli-
cher Hetzer!"
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Meine Damen und Herren, der Kollege Limburg
vergleicht den ehrbaren Innenminister des Landes
Niedersachsen mit einem Rechtsradikalen aus den
Niederlanden und diffamiert ihn dariiber hinaus in
beleidigender Art und Weise. Meine Damen und
Herren, das geht so definitiv nicht!

(Starker Beifall bei der CDU und bei
der FDP)

Herr Kollege Limburg, Sie schitteln den Kopf. Sie
sind jung, Sie sind engagiert. Vielleicht ist uns ja
gemeinsam, dass wir gern auch die harte politi-
sche Auseinandersetzung pflegen.

Aber, meine Damen und Herren, alles hat seine
Grenzen. Deshalb fordere ich Sie auf, sich hier fur
diesen unpassenden Vergleich o6ffentlich zu ent-
schuldigen. Herr Wenzel und insbesondere Frau
Helmhold, wir erwarten von der Fihrung der Gri-
ne-Fraktion eine Distanzierung zu diesen Aussa-
gen; denn insbesondere Sie, Frau Helmhold, soll-
ten sich eines genau merken: Man kann die mora-
lische Latte nicht 2 m hoch anlegen, wenn man
selbst maximal 30 cm hoch springen kann.

(Starker Beifall bei der CDU und bei
der FDP)

Prasident Hermann Dinkla:

Ich erteile der Kollegin Helmhold von der Fraktion
Bindnis 90/Die Grinen das Wort. Ebenfalls zur
Geschaftsordnung.

Ursula Helmhold (GRUNE):

Herr Prasident! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Wir haben uns dariiber verstandigt, wie wir
in diesem Parlament kinftig miteinander umgehen
wollen. Wir werden sicherlich Gelegenheit haben,
das, was heute hier passiert ist, im Altestenrat
nachzuarbeiten.

(Heinz Rolfes [CDU]: Jetzt reicht es
aber langsam!)

Was eine AuRerung in Twitter angeht, so unterliegt
diese erstens nicht dem, was wir Uber den Um-
gang in diesem Parlament miteinander besprochen
haben.

(Widerspruch bei der CDU - Zurufe
von der CDU: Unglaublich!)

Zweitens. Was parlamentarisch und was unparla-
mentarisch ist, dariiber sprechen wir und dariber
entscheidet das Préasidium.

Wenn aus einer Plenardebatte heraus getwittert
wird und der Kollege sagt - Zitat -, ,Schiinemann
spricht wie HC Strache (FPO) und Gerd Wilders.
Unertraglicher Hetzer!", so bitte ich Sie, nicht zu
vergessen, dass dies vor dem Hintergrund der
Ausflhrungen des Innenministers passiert ist, der
wieder einmal in unertraglicher Weise - - -

(Lebhafte Zurufe von der CDU und
von der FDP - Ministerprasident
Christian Wulff: Das ist ja ungeheuer-
lich, was Sie hier sagen!)

Prasident Hermann Dinkla:

Frau Kollegin, ich darf Sie unterbrechen. lhre Aus-
fuhrungen sind in keiner Art und Weise durch ei-
nen Beitrag zur Geschaftsordnung abgedeckt. Ich
mochte Sie bitten - - -

(Anhaltende lebhafte Zurufe von der
CDU und von der FDP)

Ursula Helmhold (GRUNE):
Herr Prasident! Meine sehr - - -

Prasident Hermann Dinkla:

Jetzt mdchte ich Sie bitten, zunéachst einmal keine
weiteren Ausfihrungen zu machen. Ich werde die
Sitzung kurz unterbrechen, damit hier wieder Ruhe
einkehrt.

Ursula Helmhold (GRUNE):
Nein, so geht das nicht, Herr Prasident!

(Bjorn Thimler [CDU]: Sie sollten sich
schamen!)

Herr Kollege McAllister hat sich zur Geschaftsord-
nung gemeldet und hat hier Vorwurfe erhoben. Ich
habe mich daraufhin ebenfalls zur Geschéaftsord-
nung gemeldet und spreche zu eben diesen Vor-
wirfen.

(Beifall bei den GRUNEN und bei der
SPD)

Sollten Sie mir jetzt das Wort verbieten wollen,
Herr Prasident, beantrage ich eine Sondersitzung
des Altestenrates, um das zu klaren.

(Bjorn Thimler [CDU]: Eine gute Idee!
- Heinz Rolfes [CDU]: Das ist ja un-
glaublich! - Weitere Zurufe von der
CDU)

Ich gehe davon aus, dass ich weiter ausfiihren
kann.
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Die AuRerungen sind gefallen vor dem Hintergrund
der Einlassungen des Innenministers, der wieder
einmal nichts weiter zu tun hatte, als Einwanderern
zu unterstellen, dass sie in die Sozialsysteme ein-
wandern wollten.

(Heinz Rolfes [CDU]: Das ist unglaub-
lich! - Christian Durr [FDP]: Das ist
doch gar nicht wahr!)

Er lasst keine Gelegenheit aus, dies zu tun. Vor
diesem Hintergrund hat sich mein Kollege geéu-
Rert.

(Beifall bei der LINKEN - Zurufe von
der CDU)

Vor diesem Hintergrund finde ich es in dem Medi-
um Twitter berechtigt.

Herzlichen Dank.

(Beifall bei den GRUNEN - Starke Un-
ruhe bei der CDU und bei der FDP -
Zuruf von der CDU: Unverschamt-
heit!)

Prasident Hermann Dinkla:

Ich erteile dem Herrn Ministerprasidenten das
Wort.

Christian Wulff, Ministerprasident:

Ich mdchte den Prasidenten ausdricklich bitten,
die Sitzung zu unterbrechen und den Altestenrat
mit dieser Frage zu befassen. Denn die Landesre-
gierung muss sich ihrerseits damit befassen, ob sie
an dieser Sitzung weiterhin teilnehmen kann, wenn
hier in dieser Art und Weise mit der Regierung
umgegangen wird.

(Anhaltender Beifall bei der CDU und
bei der FDP - Zuruf von der CDU: So
ist es!)

Prasident Hermann Dinkla:

Ich unterbreche die Sitzung fur eine Sondersitzung
des Altestenrates. Um 18.30 Uhr werden wir, so
hoffe ich, mit der Sitzung fortfahren.

(Unterbrechung der Sitzung von
18.11 Uhr bis 18.52 Uhr)

Prasident Hermann Dinkla:
Ich eréffne die Sitzung wieder.

Mir ist mitgeteilt worden, dass der Kollege Limburg
die Moglichkeit nutzen méchte, nach § 76 unserer
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Geschaftsordnung eine persénliche Bemerkung
zu machen. Ich erteile ihm dazu das Wort.

(Unruhe)

Darf ich noch einmal um Ruhe bitten!

Helge Limburg (GRUNE):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Beziig-
lich der von mir getatigten AuRerungen auf dem
Internetmedium Twitter von heute Vormittag zur
Debatte um die Bleiberechtsregelung erklare ich,
dass ich die Kritik am niedersachsischen Innenmi-
nister in der Sache aufrechterhalte. Aber die Wort-
wabhl, insbesondere soweit bei IThnen der Eindruck
entstanden ist, ich wirde ihn in die Nahe von
Rechtsradikalen riicken, nehme ich ausdriicklich
zuriick.

(Beifall bei den GRUNEN)

Prasident Hermann Dinkla:

Herr Kollege, eine Nachfrage: Es ging auch um
einen konkreten Begriff.

(Zurufe von den GRUNEN: Das hat er
doch gesagt!)

- Ich méchte es jetzt prazise haben!

(Widerspruch bei den GRUNEN und
bei der LINKEN)

Helge Limburg (GRUNE):

Auch das, Herr Prasident. Den Begriff ,unertragli-
cher Hetzer" in Bezug auf den niederséchsischen
Innenminister nehme ich hiermit zurtick.

Prasident Hermann Dinkla:

Mir liegt jetzt noch eine Wortmeldung vor, die vor-
hin nicht abgearbeitet werden konnte. Herr Kollege
Adler wollte sich noch zur Geschaftsordnung
melden. Ich erteile ihm jetzt das Wort.

(Wolfgang Juttner [SPD]: Jetzt aber
keine neue Aufregung! - Unruhe -
Glocke des Prasidenten)

Hans-Henning Adler (LINKE):

Ich spreche zu dem Geschéftsordnungsantrag des
Kollegen McAllister und weise darauf hin, dass das
nach unserer Geschéaftsordnung gar kein Ge-
schéftsordnungsantrag war. Ich lese deshalb § 75
Abs. 2 unserer Geschéftsordnung vor. Dort steht:

,Ein Mitglied des Landtages, das das
Wort zur Geschaftsordnung erhalten
hat, darf sich nur zur verfahrensmagi-
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gen Behandlung des gerade anste-
henden oder des unmittelbar vor ihm
behandelten Beratungsgegenstandes
oder zum Ablauf der Sitzungen des
Landtages auf3ern.”

(Zurufe aus der CDU: Das hat er
doch!)

Eine AuRerung in dem Medium Twitter ist keine
AuRerung innerhalb des Landtages, und zwar
schon deshalb nicht, weil nicht alle Mitglieder des
Landtages das mitbekommen.

Es gibt ja den Unterschied zwischen Immunitat und
Indemnitét. Unter die Indemnitat fallt das, was im
Landtag geschieht. Das wird auch im Landtag
protokolliert. Was Sie angesprochen haben, fallt
allenfalls unter die Immunitat. Wenn es einen be-
leidigenden Charakter hat, ware das dort zu eror-
tern. Hier hat die ganze Sache einen vollig fal-
schen Verlauf genommen, weil ein unzulassiger
Geschaftsordnungsantrag gestellt wurde.

(Beifall bei der LINKEN und bei den
GRUNEN)

Prasident Hermann Dinkla:

Herr Kollege, nur zur Klarstellung: Herr Kollege
McAllister hat sich nicht ausschliel3lich auf das,
was in Twitter kommuniziert worden ist, berufen,
sondern auf die Debatte, die hier gefiihrt worden
ist. Insofern habe ich das als einen Geschaftsord-
nungsantrag akzeptiert.

Vielen Dank.

(Widerspruch bei den GRUNEN und
bei der LINKEN)

Weitere Wortmeldungen liegen mir hierzu nicht
vor.

Mir liegt dann die Wortmeldung des Herrn Finanz-
ministers vor. Ich erteile ihm das Wort.

Hartmut Méllring, Finanzminister:

Herr Prasident! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Zunéachst darf ich mich nach dem Dank,
der uns hier fir die geleistete Arbeit entgegenge-
bracht wurde, umgekehrt dafir bedanken, dass
der Landtag und seine Ausschiisse den Haus-
haltsplanentwurf 2010 so zigig beraten haben,
dass wir wie auch in den letzten Jahren, seit 2003,
den jeweiligen Haushalt vor Beginn des neuen
Haushaltsjahres verabschieden und damit zum
Gesetz machen kdnnen. Dafir herzlichen Dank!

(Unruhe - Glocke des Prasidenten)

Mit diesem Haushaltsplan haben wir die krisenbe-
dingten MaBRnahmen abgesichert und den Weg in
die Zukunft bereitet. Die Idee, den Haushaltsplan-
entwurf 2010 noch zu stoppen, halte ich fur abwe-
gig. Wenn wir den Haushaltsplan 2010 nicht in
diesem Jahr beschlieRen kdnnten, missten wir mit
einer vorlaufigen Haushaltsfihrung ins neue Jahr
starten. Das hielte ich wirklich fur vollig absurd;
denn ohne Haushalt wirde Niedersachsen als
Sozialpartner, als Investor und als Arbeitgeber
ausfallen.

Ich will das etwas verdeutlichen: Alles das, was
keine Pflichtaufgabe ist, kann wahrend einer vor-
laufigen Haushaltsfihrung nicht bewilligt werden.
Ich mdchte Sie sehen, wenn wir den Frauenh&u-
sern, anderen sozialen Einrichtungen und Kultur-
einrichtungen kein Geld bewilligen kdnnten, weil
wir keinen Haushalt hatten. Das Gleiche gilt fir die
Investitionen und natirlich auch fur neue Stellen,
die wir mit diesem Haushaltsplan schaffen. Man
kann nicht auf der einen Seite sagen, dass wir hier
und dort nicht genug Personal haben, und auf der
anderen Seite durch Haushaltsverweigerung die
Besetzung dieser Stellen verhindern.

(Anhaltende Unruhe)

Prasident Hermann Dinkla:

Herr Minister, ich darf Sie kurz unterbrechen. - Ich
habe ja Verstandnis dafir, dass der Vorgang von
vorhin jetzt in den Reihen der Fraktionen noch
nachdiskutiert wird. Aber ich bitte darum, jetzt den
Ausflhrungen des Herrn Minister Gehor zu schen-
ken.

Hartmut Méllring, Finanzminister:

Das ganze Konjunkturprogramm Il ginge genauso
daneben. Das hieRRe, dass wir ohne Hochbau,
ohne neue Fahrzeuge und Technik keine die Kon-
junktur stitzenden Effekte, sondern stattdessen
Stillstand hatten. Diese Konsequenzen sind mei-
nes Erachtens nicht hinnehmbar. Deswegen ist
und war es richtig, dass wir die Ausschussbera-
tungen durchgefihrt haben und den Haushalt jetzt
beschlieRen kdnnen. Dem Hohen Hause vielen
Dank dafur, dass das hier heute Morgen so bekréaf-
tigt worden ist.

Die Auswirkungen des Wachstumsbeschleuni-
gungsgesetzes haben wir im Zuge der Ausschuss-
beratungen eingearbeitet. Das ist uns im Rahmen
der geplanten Nettokreditaufnahme gelungen.
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Der Kollege Wenzel, der im Moment nicht da ist,

(Heinz Rolfes [CDU]: Doch, da hinten
steht er!)

hatte sich von seinen Haushaltsfachleuten dahin
gehend beraten lassen kdnnen, dass wir, egal ob
wir es eingearbeitet hatten oder nicht - wir haben
es eingearbeitet -, selbst wenn das Gesetz nicht
kommen wirde, nicht die Steuermindereinnahmen
hatten, die dieses Gesetz vorsieht. Aus Haushalts-
plansicht ware das nicht das Schlimmste.

Wenn wir den Haushalt vor Verabschiedung des
Gesetzes beschlossen hatten, héatten wir umge-
kehrt trotz der Anderung durch das Wachstumsbe-
schleunigungsgesetz rechtlich auch keinen Nach-
tragshaushalt gebraucht. Wir haben aber Vorsorge
getroffen. Deshalb war der Geschaftsordnungsan-
trag sicherlich zuldssig, inhaltlich aber nicht be-
rechtigt. Wir werden das Gesetz mittragen - der
Ministerprésident hat es hier gesagt -, weil wir die
Maflnahmen zur Unterstitzung der Unternehmen
in der Krise fur alternativios halten und weil wir
gerade den Schwachsten in unserer Gesellschaft
sowie den Familien in schwierigen Zeiten beiste-
hen wollen.

Wie gesagt: Die zu erwartenden Einnahmeausfalle
in H6he von 135 Millionen Euro halten wir fur ver-
tretbar. Dabei beteiligen wir die Kommunen fair an
der Kompensationszahlung des Bundes; das ist
selbstverstandlich. Dies haben wir auch schon bei
der Kindergelderhéhung zum 1. Januar 2009 ge-
macht. Als das Kindergeld dieses Jahr erhdht wor-
den ist, habe ich keine Kritik von dieser Seite ge-
hort. Warum dies dann im nachsten Jahr falsch
sein soll, hat man mir bisher noch nicht erklaren
kénnen.

Selbstverstandlich haben wir auch die Ergebnisse
der aktuellen November-Steuerschatzung beriick-
sichtigt. Bisher liegen die Steuereinnahmen noch
einigermal3en im Rahmen - dariiber ist mehrfach
berichtet worden -, was vor allem an der Uberpro-
portional starken Umsatzsteuer liegt. Trotzdem
mussten wir fir dieses Jahr ein Minus von
1,3 Milliarden Euro einplanen. Wie die aktuelle
Steuerschatzung zeigt, ist das richtig gewesen.

(Petra Emmerich-Kopatsch [SPD]:
Warum muss man dann in diesem
Jahr 2,3 Milliarden Euro aufnehmen?

In diesen Tagen werden wir namlich eine Aus-
gleichszahlung - - - Wie war die Frage?
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(Petra Emmerich-Kopatsch [SPD]:
Warum muss man dann in diesem
Jahr 2,3 Milliarden Euro aufnehmen?)

- Frau Emmerich-Kopatsch, das will ich gerne er-
klaren. Die SPD moéchte 150 Millionen Euro aus
der allgemeinen Rucklage zur Deckung ihres
Haushaltsvorschlags verwenden. David McAllister,
der Fraktionsvorsitzende der CDU, hat vorhin dar-
auf hingewiesen. Wenn das in dem Vorschlag der
SPD so richtig ist, dann nehme ich an, dass das
auch allgemein fur richtig anerkannt wird.

In diesen Tagen werden wir eine Ausgleichszah-
lung im Finanzausgleich in Ho6he von rund
800 Millionen Euro leisten missen. Fiur das letzte
Quartal 2009 werden wir - dies ist schon jetzt er-
kennbar - ebenfalls eine Ausgleichszahlung leisten
mussen. Dies alles wird uns wegen der rickwir-
kenden Ermittlung und Abrechnung der Aus-
gleichsbetrage noch weit ins Jahr 2010 hinein be-
schaftigen.

Die zeitliche Zuordnung der jeweiligen Steuermin-
dereinnahmen - auch dies habe ich hier schon
einmal gesagt - ist ausgesprochen schwierig. Des-
halb muss man die Jahre 2009 und 2010 gemein-
sam betrachten. Natirlich sind die Riickzahlungen
im Marz 2010 wirtschaftlich dem Jahr 2009 zuzu-
rechnen, weil sie sich aus den Steuerstrémen in
diesem und im nachsten Jahr berechnen.

Die Nettokreditaufnahme, wie wir sie lhnen vor-
schlagen, ist in der momentanen Lage richtig, auch
der Hohe nach, weil es keine Alternativen gibt. In
der aktuellen Situation kénnen wir Einnahmeaus-
falle, die wir unbestritten haben, nicht durch Aus-
gabekirzungen auffangen. Das wirde die ,Initiati-
ve Niedersachsen” und die Konjunkturprogramme
von Bund und Land - zusammen mit den Gemein-
den - torpedieren. Diese sind zur Bekampfung der
Wirtschaftskrise notig.

Herr Klein, das entsprechende Gesetz ist Ubrigens
am 20. Februar dieses Jahres hier beschlossen
worden. Sie kdnnen mir also nicht vorwerfen, dass
seit 1. Januar 20 Millionen Euro im Kultusministeri-
um herumldgen. Das geht nicht, weil sie am
20. Februar Uberhaupt erst zur Verfugung gestellt
werden. Sie wissen ja, wie das haushaltstechnisch
funktioniert. Die Mittel liegen nicht herum, sondern
es ist ein bisschen kompliziert gebucht worden. Sie
stehen dem Kultusministerium zur Verfigung, wer-
den aber dann von den 100 Millionen Euro beim
Einzelplan 13 wieder abgezogen. Das ist nur eine
interne Verrechnung. Das Geld liegt nicht unge-
nutzt herum, sondern steht selbstverstandlich ohne
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Abstriche fir die Unterrichtsversorgung zur Verfu-
gung.
(Zustimmung bei der CDU)

Unser Programm, das wir gemeinsam mit lhnen
am 20. Februar aufgelegt haben, ist offensichtlich
erfolgreich. Die Talsohle ist offenkundig durch-
schritten. Wir haben heute genau 4 257 Vorhaben
in Niedersachsen, und es werden taglich mehr.
Das Volumen dieser 4257 Vorhaben betréagt
1,165 Milliarden Euro. Wenn Sie wissen, dass das
ganze Programm nur 1,3 Milliarden Euro umfassen
sollte, dann werden Sie feststellen, dass wir hier
erfolgreich einen deutlichen Konjunkturschub ge-
geben haben. Sinn des Konjunkturprogramms ist
es namlich, zu investieren und dadurch die Kon-
junktur zu beleben. Dies erfordert eben zusatzliche
Ausgaben. Aus diesem Grund haben wir bewusst
auf kurzfristige tiefe Einschnitte in die Ressort-
haushalte verzichtet.

Wir setzen weitere Prioritdten bei Bildung und
Wirtschaft. Wir machen unser Land durch energe-
tische MaRnahmen zukunftsfest. Damit setzen wir
die erfolgreiche Politik der letzten Jahre fort.

Niedersachsen hat sich auch jenseits der Haus-
haltspolitik hervorragend entwickelt. Das alles darf
man jetzt nicht kurzerhand einreiRen. Deshalb
finanzieren wir trotz der Krise weiterhin in unsere
Prioritaten.

Dariliber hinaus ist es gelungen, weitere wichtige
Akzente - ich mochte nur einige nennen - zu set-
zen. Wir haben das beitragsfreie dritte Kindergar-
tenjahr mit einem Mittelvolumen von jahrlich
100 Millionen Euro eingefiihrt. Das war ein erster
Schritt in die richtige Richtung. Wir missen uns ja
nicht immer Uber die Vergangenheit streiten. Aber
lassen Sie mich lhnen sagen, dass das den Eltern
deutlich mehr bringt als die 13 Jahre SPD-
Regierung,

(Jutta Rubke [SPD]: Na, na, na!)

als namlich versprochen worden war, die Perso-
nalkosten wirden zu 100 % vom Land getragen.
Das war 1990 vor der Wahl so versprochen wor-
den. Herr Bartling erinnert sich noch daran. 2003,
als Sie die Regierung abgegeben haben, war je-
doch noch nichts davon umgesetzt, sondern wir
haben dann das dritte Kindergartenjahr beitragsfrei
gestellt.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Mit diesem Haushalt und den Folgehaushalten bis
2013 stehen fur die neu zu schaffenden Krippen-

platze 935 Millionen Euro zur Verfigung, gut ein
Drittel von uns, namlich 340 Millionen Euro als
Landesanteil. Fir die Betriebskostenférderung im
Bereich der Kindertagespflege gibt es 181 Millio-
nen Euro einschliellich des Bundesanteils von
52,5 Millionen Euro in den nachsten vier Jahren
und den weiteren Bausteinen des bis 2010 laufen-
den Landesprogramms ,Familien mit Zukunft‘. An
den Investitionen fir neue Betreuungsplatze im
Bereich der Kindertagespflege beteiligt sich das
Land in den néachsten vier Jahren mit weiteren
insgesamt 3,6 Millionen Euro.

Wir haben - dies kann man gar nicht haufig genug
sagen - die héchste Zahl an Lehrerinnen und Leh-
rern aller Zeiten, seit es Niedersachsen gibt.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Jeder hundertste Niedersachse ist Lehrerin bzw.
Lehrer. Das Haushaltsvolumen des Kultusministe-
riums betragt 4,7 Milliarden Euro. Das ist fast jeder
funfte Euro des Landeshaushalts und 1 Milliarde
Euro mehr als 2002. Es ist richtig, dass die Perso-
nalkostenanteile vom Sozialministerium damals,
2003, in das Kultusministerium gebucht worden
sind. Aber wenn wir uns die Zahlen genau anse-
hen, stellen wir fest, dass wir den Kultushaushalt in
den letzten sechs Jahren saldiert um mehr als
1 Milliarde Euro erhéht haben. Das miissen Sie vor
dem Hintergrund sehen, dass wir damals einen
Haushalt von gut 22 Milliarden Euro hatten. Jetzt
haben wir lhnen einen Haushaltsplanentwurf in
Hoéhe von etwa 25 Milliarden Euro vorgelegt. Das
heil3t, von der Steigerung um 3 Milliarden Euro ist
ein Drittel, némlich 1 Milliarde Euro, ausschlief3lich
in den Kultusbereich gegangen. Das zeigt, wo wir
Prioritaten setzen und auch in Zukunft setzen wer-
den.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Fur die Unterrichtsversorgung werden jahrlich zu-
satzlich 50 Millionen Euro ausgegeben. Auch die-
ses Geld ware nicht vorhanden, wenn wir keinen
Haushaltsplan beschlieBen kénnten; denn das
ware zusatzliches Geld. 50 zusatzliche Stellen
werden fur padagogische Mitarbeiterinnen und
Mitarbeiter an Férderschulen geschaffen.

Herr Juttner, Sie haben darauf hingewiesen, dass
man nicht nur das Hauptschulprogramm durchfiih-
ren durfe, sondern auch bei anderen Sachen et-
was machen misse. Auch diese Stellen dirften
nicht besetzt werden. Sie hatten allerdings in lhrer
Rede, Herr Juttner, fairerweise sagen mussen: Wir
haben damals das Hauptschulassistentenpro-
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gramm auf den Weg gebracht. Wir haben es aber
auf drei Jahre begrenzt. 2003 war im Haushalt kein
Geld mehr von uns vorgesehen. Dann hatten die
Kommunen das alleine tragen missen. - Das war
ja lhr Programm. Daraufhin haben unsere Schul-
und Innenpolitiker gesagt: Wir knnen die Kommu-
nen nicht hdngen lassen. - Dann sind die Mittel auf
Dauer im Landeshaushalt eingestellt worden. So
ist es gewesen, Herr M6hrmann. Sie kdnnten na-
turlich sagen: Das war ein Trick von uns. Wir be-
grenzen das Programm erst einmal auf drei Jahre,
geben dann die Regierung ab und lassen die an-
deren die Schularbeiten machen. - Ich wollte nur
einmal darauf hingewiesen haben. Da kénnen Sie
ganz zufrieden sein.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Des Weiteren werden 104 zusatzliche Stellen fir
neue Ganztagsschulen geschaffen. Herr Wenzel,
da mussen Sie sich mit lhren Schulpolitikern aus-
einandersetzen; denn wenn sie dem zugestimmt
hatten, dass Sie gar keinen Haushalt haben wol-
len, dann standen natirlich auch diese Stellen fir
Ganztagsschulen nicht zur Verfigung. Sie missen
Ihren Kolleginnen und Kollegen in Zukunft dann
bitte sagen: Nicht auf die Landesregierung schimp-
fen, denn wir haben versucht zu verhindern, dass
es zusatzliche Stellen fur Ganztagsschulen gibt. -
Das ware dann fair.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Wir treffen nach der ersten Phase des Hochschul-
paktes 2020 jetzt auch Vorsorge fur die zweite
Phase. Zusammen mit den bereits veranschlagten
Mitteln fur die erste Phase stehen den Hochschu-
len damit aufsteigende Betrage von 47 Millionen
Euro im nachsten Jahr bis zu 135 Millionen Euro
im Jahr 2013 zur Verfligung.

Wir fuhren neben den Mal3nahmen fir den Tief-
wasserhafen, das Infrastrukturprojekt des Landes,
zahlreiche InvestitionsmaRnahmen in den nieder-
séachsischen Seehéafen durch. Die Investitionszu-
schusse fur NPorts, also unsere Hafengesellschaft,
kénnen auf hohem Niveau noch weiter gesteigert
werden. Im néchsten Jahr sollen 108,2 Millionen
Euro zur Verfigung stehen.

(Beifall bei der CDU)

Vorhin hat, als es um eine Autofirma ging, jemand
dazwischengerufen: BMW. - Wer etwas Ahnung
hat, weil3, dass die Exporte von BMW uber Cuxha-
ven gehen. Wenn wir dort nicht eine entsprechen-
de Hafenstruktur vorhalten, gehen sie tGber andere
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Héafen. Das heif3t, auch das ist Wirtschaftspolitik
direkt an der Kuste.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Wir stellen fir die Unterhaltung von Landesstral3en
18,6 Millionen Euro zur Verfliigung. Das ist mehr
als doppelt so viel wie im laufenden Haushaltsjahr.
Das Investitionsbudget Landesstra3enbauplafond
wird gegeniber 2009 um 15 Millionen Euro auf
73,5 Millionen Euro erhoht.

Wir Ubertreffen beim Deich- und Kistenschutz mit
69 Millionen Euro deutlich unsere Zielsetzung,
namlich jedes Jahr mindestens 60 Millionen Euro
zur Verfigung zu stellen. Auch das ist in diesen
Zeiten eine erhebliche Leistung.

Wir treiben naturlich auch die Einfihrung des Digi-
talfunks bei der Polizei unveréndert voran. Da-
durch hat die Polizei eh schon ein hohes Investiti-
onsniveau. Dieses wurde durch das Konjunktur-
programm Il noch einmal deutlich angehoben.

Wir sanieren mit 50 Millionen Euro aus dem Kon-
junkturprogramm Il kommunale Sportstatten. Wir
geben 4 Millionen Euro in das Programm ,,Dynami-
sche Integration in den Arbeitsmarkt”.

Sie sehen also, dieser Haushalt ist dringend erfor-
derlich, damit wir vom Beginn des Jahres 2010 an
die MaRnahmen gleich umsetzen kdnnen. Gerade
in der Krise gilt das alte Sprichwort: Wer schnell
hilft, hilft doppelt. Das wollen wir tun. - Sie wollten
das verzogern.

(Beifall bei der CDU)

Naturlich kann man sich - das ist ja klar - immer
mehr winschen. Wir haben ja bald Weihnachten.
Dann kann man Wunschzettel schreiben. Es ist
aber wie im richtigen Leben. Der Weihnachtsmann
erfullt einem auch nicht alle Wiinsche. Die Erfil-
lung der Wiinsche muss bezahlbar sein. Man kann
die Winsche nicht einfach in den Haushalt hinein-
schreiben. Ebenso wenig kann man in den Haus-
halt hineinschreiben: Ich wiinsche mir, dass es
keine Finanz- und Wirtschaftskrise gibt. So einfach
ist es leider nicht.

(Vizeprasidentin Astrid Vockert lber-
nimmt den Vorsitz)

Ich mochte den Fraktionen von CDU und FDP
ganz herzlich danken, dass sie mit groRem Au-
genmall und hoher finanzpolitischer Verantwor-
tung ihre Prioritdten gesetzt haben. Dies erganzt
die klare Linie, die wir verfolgen und die uns sicher
auch aus der Krise fuhren wird. Deswegen begin-
nen wir auch schon im Januar 2010 mit den Pla-
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nungen fur den Haushalt 2011. Ich glaube, noch
keine Landesregierung vor uns hat gesagt: EIf
Monate, bevor das Haushaltsjahr Uberhaupt an-
fangt, setzen wir uns zusammen, prifen, wo wir
Ausgaben reduzieren und eventuell Einnahmen
erhdhen kénnen, damit wir fir das Jahr 2011 ge-
rustet sind. Ich sage hier sehr deutlich: Im Januar
2010 geht es um die Vorbereitung der Haushalts-
planberatungen fur 2011. Wir haben daftr dann
zwolf Monate Zeit. Ich sage das auch deshalb, weil
der Vorsitzende des Haushaltsausschusses vorhin
unter Hinweis darauf, dass wir im Januar eine
Klausurtagung durchfiihren, meinte, der Haus-
haltsplan 2010 sei schon bald wieder Makulatur.
Der Haushalt 2010 wird von uns nur dann durch
einen Nachtragshaushalt erganzt, wenn irgendet-
was Unvorhergesehenes passiert. Wir wollen im
Januar 2010 Uber Vorhersehbares diskutieren, mit
den Fraktionen dartber beraten und die Ergebnis-
se Mitte 2010 dann in die Haushaltsplanungen fir
2011 einarbeiten, damit wir Thnen nach der Som-
merpause 2010 einen Haushaltsplanentwurf fir
2011 vorlegen konnen, der genau auf das abziel,
was wir sechs Jahre lang getan haben, namlich die
Nettokreditaufnahme zu reduzieren und in die
Konsolidierung einzutreten. Auf diese Weise hof-
fen wir, Thnen zeigen zu kdnnen, dass wir das Ziel
einer Neuverschuldung von null erreichen kdnnen.

(Lebhafter Beifall bei der CDU und bei
der FDP)

Wir alle sind im Kabinett der Uberzeugung, dass
es dazu keine Alternative gibt. Wie mir der Beifall
zumindest bei der Mehrheit zeigt, sieht die Mehr-
heit das auch so. Ich bin insofern davon tberzeugt,
dass wir eine gute Legislaturperiode hinlegen wer-
den und auch in Zukunft wieder einen konsolidier-
ten Haushalt vorlegen kdnnen.

Vielen Dank fur die Aufmerksamkeit.

(Starker Beifall bei der CDU und bei
der FDP)

Vizeprasidentin Astrid Vockert:

Es liegen keine weiteren Wortmeldungen zu die-
sem Tagesordnungspunkt vor. Das heil3t, dass wir
morgen nach der Behandlung der Dringlichen An-
fragen die Beratung mit der Debatte Uber die
Haushaltsschwerpunkte Inneres, Sport und Integ-
ration sowie Justiz fortsetzen werden.

Ich rufe jetzt Tagesordnungspunkt 7 auf:

Einzige (abschlieBende) Beratung:

Entwurf eines Niedersachsischen Gesetzes
Uber die Anerkennung als Markscheiderin oder
Markscheider (Niedersachsisches Markschei-
dergesetz - NMarkG) - Gesetzentwurf der Landes-
regierung - Drs. 16/1735 - Beschlussempfehlung
des Ausschusses fur Wirtschaft, Arbeit und Ver-
kehr - Drs. 16/1937 - Schriftlicher Bericht -
Drs. 16/1994

Die Beschlussempfehlung lautet auf Annahme mit
Anderungen.

Eine mindliche Berichterstattung ist nicht vorge-
sehen.

Im Altestenrat waren sich die Fraktionen einig,
dass uber diesen Punkt ohne Besprechung abge-
stimmt wird. - Ich sehe und hoére keinen Wider-
spruch. Ich lasse daher gleich abstimmen.

Wir kommen zur Einzelberatung. Ich rufe auf:

§ 1. - Hierzu liegt eine Anderungsempfehlung des
Ausschusses vor. Wer will so beschliel3en?- Ge-
genstimmen? - Stimmenthaltungen? - Das ist ein-
stimmig so beschlossen.

8§ 2. - Auch hierzu liegt eine Anderungsempfehlung
des Ausschusses. Wer will so beschlieRen? - Ge-
genstimmen? - Stimmenthaltungen? - Das ist ein-
stimmig so beschlossen.

8§ 3. - Auch hierzu liegt eine Anderungsempfehlung
des Ausschusses vor. Wer will so beschliel3en? -
Gegenstimmen? - Stimmenthaltungen? - Das ist
einstimmig so beschlossen.

§ 3/1. - Auch hierzu liegt eine Anderungsempfeh-
lung des Ausschusses vor. Wer will so beschlie-
Ren? - Gegenstimmen? - Stimmenthaltungen? -
Das ist einstimmig so beschlossen.

§ 3/2. - Auch hierzu liegt eine Anderungsempfeh-
lung des Ausschusses vor. Wer will so beschlie-
Ren? - Gegenstimmen? - Stimmenthaltungen? -
Das ist einstimmig so beschlossen.

§ 4. - Auch hierzu liegt eine Anderungsempfehlung
des Ausschusses vor. Wer will so beschlieRen? -
Gegenstimmen? - Stimmenthaltungen? - Das ist
einstimmig so beschlossen.

8§ 5. - Auch hierzu liegt eine Anderungsempfehlung
des Ausschusses vor. Wer will so beschliel3en? -
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Gegenstimmen? - Stimmenthaltungen? - Das ist
einstimmig so beschlossen.

§ 6. - Auch hierzu liegt eine Anderungsempfehlung
des Ausschusses vor. Wer will so beschlieRen? -
Gegenstimmen? - Stimmenthaltungen? - Das ist
einstimmig so beschlossen.

§ 7. - Auch hierzu liegt eine Anderungsempfehlung
des Ausschusses vor. Wer will so beschlieBen? -
Gegenstimmen? - Stimmenthaltungen? - Das ist
einstimmig so beschlossen.

§ 8. - Unveréndert.
Gesetzeslberschrift. - Unverandert.
Wir kommen zur Schlussabstimmung.

Wer dem Gesetzentwurf seine Zustimmung geben
mochte, den bitte ich, sich vom Platz zu erheben. -
Gegenstimmen? - Stimmenthaltungen? - Damit ist
der Gesetzentwurf einstimmig angenommen.

Ich rufe Tagesordnungspunkt 8 auf:

Einzige (abschlieRende) Beratung:

Entwurf eines Gesetzes zur Anderung des Nie-
dersachsischen Ausfihrungsgesetzes zum
Tierische Nebenprodukte-Beseitigungsgesetz -
Gesetzentwurf der Landesregierung - Drs. 16/1775
- Beschlussempfehlung des Ausschusses fur Er-
nahrung, Landwirtschaft, Verbraucherschutz und
Landesentwicklung - Drs. 16/1938 - Schriftlicher
Bericht - Drs. 16/1995

Die Beschlussempfehlung lautet auf Annahme mit
Anderungen.

Eine mindliche Berichterstattung ist nicht vorge-
sehen.

Im Altestenrat waren sich die Fraktionen einig,
dass uber diesen Punkt ebenfalls ohne Bespre-
chung abgestimmt wird. - Gibt es Gegenstimmen?
- Das ist nicht der Fall.

Wir kommen zur Abstimmung, und zwar zur Ein-
zelberatung. Ich rufe auf:

Artikel 1. - Unverandert.

Artikel 2. - Hierzu liegt eine Anderungsempfehlung
des Ausschusses vor. Wer will so beschliel3en? -
Gegenstimmen? - Stimmenthaltungen? - Das ist
einstimmig so beschlossen.

Artikel 3. - Unverandert.

Gesetzeslberschrift. - Unverandert.
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Wir kommen zur Schlussabstimmung.

Wer dem Gesetz seine Zustimmung geben moch-
te, den bitte ich, sich zu erheben. - Gegenstim-
men? - Stimmenthaltungen? - Auch dieses Gesetz
ist einstimmig verabschiedet worden.

Ich rufe jetzt auf den Tagesordnungspunkt 9:

Einzige (abschlieBende) Beratung:

Anderung der Geschaftsordnung des Nieder-
sachsischen Landtages - Antrag der Fraktionen
der CDU und der FDP - Drs. 16/1906 - Beschluss-
empfehlung des Altestenrates - Drs. 16/1964

Die Beschlussempfehlung lautet auf Annahme mit
Anderungen.

Auch hier ist eine Berichterstattung nicht vorgese-
hen.

Im Altestenrat waren sich die Fraktionen ebenfalls
dariiber einig, dass Uber diesen Punkt ohne Be-
sprechung abgestimmt werden soll. - Auch hierzu
sehe und hdre ich keinen Widerspruch.

Bevor wir zur Einzelberatung kommen, méchte ich
noch auf Folgendes hinweisen:

Mit der Annahme der Nr. 4 der Beschlussempfeh-
lung wird § 38 Abs. 3 gestrichen, und der bisherige
Absatz 4 wird Absatz 3.

Dies hat zur Folge, dass zwei Verweisungen auf
§ 38 Abs. 4, die in den 8857 und 58 enthalten
sind, angepasst werden missen.

Mit Ihrem Einverstédndnis werden daher, die ent-
sprechenden Beschlussfassungen vorausgesetzt,
folgende redaktionelle Anderungen vorgenommen:
In 8§ 57 Satz 2 wird die Verweisung ,8 38 Abs. 4*
durch die Verweisung ,8 38 Abs. 3" ersetzt. In § 58
Satz 2 wird die Verweisung ,8 38 Abs. 4“ durch die
Verweisung ,8 38 Abs. 3" ersetzt.

Ich sehe in lhre Gesichter und stelle fest, Sie ha-
ben es verstanden. Dann bitte ich darum, dieses
zustimmend festzustellen per Handzeichen. Wer
ist dafiir? - Gegenstimmen? - Stimmenthaltungen?
- Es wurde einstimmig zugestimmt.

Wir kommen jetzt zur Einzelberatung. Ich rufe auf:
Nr. 1. - Unverandert.

Nr. 2. - Hierzu liegt eine Anderungsempfehlung
des Altestenrates vor. Wer so beschlieRen mochte,
den bitte ich um das Handzeichen. - Gegenstim-
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men? - Stimmenthaltungen? - Der Anderungsemp-
fehlung des Altestenrats wurde gefolgt.

Nr. 3. - Unverandert.

Nr. 4. - Auch hierzu liegt eine Anderungsempfeh-
lung des Altestenrates vor. Wer so beschlieRen
mochte, den bitte ich um das Handzeichen. - Ge-
genstimmen? - Stimmenthaltungen? - Der Ande-
rungsempfehlung des Altestenrats wurde gefolgt.

Nr. 5. - Unverandert.

Nr. 6. - Auch hierzu liegt eine Anderungsempfeh-
lung des Altestenrates vor. Wer so beschlieRen
mochte, den bitte ich um das Handzeichen. - Ge-
genstimmen? - Stimmenthaltungen? - Der Ande-
rungsempfehlung des Altestenrats wurde gefolgt.

Nr. 7. - Unverandert.
Nr. 8. - Unverandert.

Nr. 9. - Auch hierzu liegt eine Anderungsempfeh-
lung des Altestenrates vor. Wer so beschlieRen
mdchte, den bitte ich um das Handzeichen. - Ge-
genstimmen? - Stimmenthaltungen? - Der Ande-
rungsempfehlung des Altestenrats wurde gefolgt.

Wir kommen zur Schlussabstimmung.

Wer dem Gesetzentwurf seine Zustimmung geben
mochte, den bitte ich aufzustehen. - Gegenstim-
men? - Stimmenthaltungen? - Damit ist das Gesetz
einstimmig beschlossen.

Ich rufe auf den Tagesordnungspunkt 10:

Einzige (abschlieBende) Beratung:

Antworten der Landesregierung auf Beschlis-
se des Landtages zu den Haushaltsrechnungen
fir die Haushaltsjahre 2000 bis 2006 -
Drs. 14/3982, Drs. 15/2328, Drs. 15/3282,
Drs. 15/4198 und Drs. 16/611 - Beschlussempfeh-
lung des Ausschusses fir Haushalt und Finanzen -
Drs. 16/1989

Der Ausschuss fur Haushalt und Finanzen emp-
fiehlt Innen den folgenden Beschluss:

.Die Landesregierung wird gebeten,
die Feststellungen und Bemerkungen
im Bericht des Ausschusses fir
Haushalt und Finanzen zu beachten
und dem Landtag zu den dort ge-
nannten Zeitpunkten zu berichten.”

Eine Berichterstattung Uber die Ausschussbera-
tung ist nicht vorgesehen.

Ich eroffne die Beratung. Zu Wort gemeldet hat
sich von der Fraktion DIE LINKE Herr Kollege
Dr. Sohn. Sie haben das Wort. Bitte schon!

Dr. Manfred Sohn (LINKE):

Frau Prasidentin! Meine Damen und Herren! Mit
Ricksicht vor allen Dingen auf die Ganse der SPD
oder die Ganse, die auf die SPD warten,

(Heiterkeit)

will ich es ganz kurz machen, vor allen Dingen
wegen der abgedruckten Empfehlung hinsichtlich
der Abstimmung.

Wir werden gegen die Empfehlung stimmen - ich
habe das auch im Ausschuss gesagt -, weil wir bei
verschiedenen Punkten - das wollen wir mit unse-
rer Gegenstimme zum Ausdruck bringen- ein
bisschen unmutig sind gegeniber der vielfaltigen
Verschieberei dieser Landesregierung, gegentiber
Prufauftragen. Das wird uns, offen gestanden, ein
bisschen viel. Als Signal daftir mdchten wir dage-
gen stimmen.

Das war es. Auf zu den Gansen!

Schénen Dank!

Vizeprasidentin Astrid Vockert:

Ich bedanke mich ganz herzlich. - Nun liegt eine
weitere Wortmeldung von Herrn Kollege Hilbers
von der CDU-Fraktion vor. Bitte schon!

(Zurufe)

- Es dauert nicht mehr lange. Bitte etwas Geduld,
etwas leise! - Herr Kollege Hilbers, jetzt haben Sie
das Wort.

Reinhold Hilbers (CDU):

Frau Préasidentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Ich werde es auch kurz machen, genauso kurz,
wie es eben angesprochen worden ist.

Wir haben die Listen sehr sorgfaltig bearbeitet. Die
Bearbeitungszeiten werden im Wesentlichen ein-
gehalten.

(Dr. Manfred Sohn [LINKE]: Eben nicht!)

Aber wenn Dinge eintreten, die sie verzdgern,
dann muissen die Zeiten eben auch angepasst
werden.

Ich will nur daran erinnern, dass damals, als wir
angefangen haben zu prifen, die Listen doppelt so
lang oder noch langer waren. Jetzt sind die Listen
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wesentlich kleiner geworden. Die Zahl der noch zu
erledigenden Tatbestande ist relativ gering.

Das ist alles unterwegs. Es wird alles geklart, alles
ist in besten Handen, und alles wird ordentlich
abgearbeitet.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Vizeprasidentin Astrid Vockert:

Danke schon, Herr Kollege Hilbers. - Es gibt keine
weiteren Wortmeldungen. Ich schliel3e deshalb die
Beratung.

Wir kommen zur Abstimmung.

Wer der Beschlussempfehlung des Ausschusses
fir Haushalt und Finanzen zustimmen will, den
bitte ich um das Handzeichen. - Gegenstimmen? -
Bei Gegenstimmen der Fraktion DIE LINKE und
von Frau Wegner ist der Beschlussempfehlung des
Ausschusses gefolgt.

Ich bedanke mich ganz herzlich fir die Konzentra-
tion, wiinsche lhnen einen wunderschénen Abend.
Der SPD-Fraktion winsche ich guten Hunger bei
einem guten Génseessen. Der CDU-Fraktion, der
Fraktion Bundnis 90/Die Griinen, der Fraktion DIE
LINKE und der FDP-Fraktion wiinsche ich guten
Hunger bei anderen Gelegenheiten.

Wir sehen uns morgen frih um 9 Uhr wieder.

Schluss der Sitzung: 19.27 Uhr.
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