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Beginn der Sitzung: 10.33 Uhr.

Prasident Jiirgen Gansauer:

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Ich er-
6ffne die 103. Sitzung im 36. Tagungsabschnitt
des Niedersachsischen Landtages der 15. Wahl-
periode.

Das Haus ist beschlussfahig.

Zur Tagesordnung: Die Einladung fir diesen Ta-
gungsabschnitt liegt lhnen, wie Ublich, gedruckt
vor. In die Tagesordnung wurde, wie den Fraktio-
nen bekannt sein sollte, nachtraglich der in der
Vorlage fir den Altestenrat nicht aufgefiihrte Ta-
gesordnungspunkt 7 a ,Korrektur der Abschaffung
der Widerspruchsverfahren dringend erforderlich!”
eingefugt. Ich halte Sie fur damit einverstanden,
dass wir diesen Tagesordnungspunkt wie vorge-
sehen beraten. - Widerspruch gibt es dazu nicht.

Fiur die Aktuelle Stunde liegen vier Beratungsge-
genstande vor.

Es liegen zwei Dringliche Anfragen vor, die Morgen
frih ab 9 Uhr beantwortet werden.

Auf der Basis der im Altestenrat fiir die Beratung
einzelner Punkte vereinbarten Redezeiten und des
gleichfalls im Altestenrat vereinbarten Verteiler-
schlussels haben die Fraktionen, wie Ublich, Zeit-
kontingente erhalten. Ich denke, auch darlUber gibt
es keinen Streit. Ich gehe davon aus, dass wir so
verfahren kénnen.

Die heutige Sitzung soll gegen 19.30 Uhr beendet
sein.

Meine Damen und Herren, ich mdchte noch kurz
auf zwei Veranstaltungen hinweisen: In der Porti-
kushalle ist die von der Ostfriesischen Landschaft
konzipierte Ausstellung ,Friesische Freiheit* und in
der oberen Wandelhalle die von den Handwerks-
kammern Niedersachsens in Zusammenarbeit mit
dem Niedersachsischen Landesamt fur Denkmal-
pflege konzipierte Ausstellung ,Handwerk in der
Denkmalpflege® zu sehen. Ich empfehle beide
Ausstellungen lhrer Aufmerksamkeit.

Ich will hinzuflgen: Im Rahmen der Initiative ,n21:
Schulen in Niedersachsen online e. V.“ werden in
den kommenden drei Tagen Schilerinnen und
Schuler der Realschule Goldene Aue aus Goslar
mit einer Onlineredaktion live aus dem Landtag be-
richten. Als Patin wird die Abgeordnete Dorothee

Prissner erste Ansprechpartnerin der Nach-
wuchsjournalisten sein.

Des Weiteren werden im Rahmen des von den
Multimedia-Berufsbildenden  Schulen initiierten
Modellprojekts ,Landtagsfernsehen“ wieder Nach-
wuchsjournalistinnen und -journalisten der Hum-
boldt-Schule Seelze Sendungen erstellen, die
dann ins Internet eingespeist und auch Uber den
Regionalsender fir Hannover h1 gesendet werden
sollen.

Erstmalig werden sich Mitglieder der seit zehn Jah-
ren bestehenden niedersachsischen Burgermedien
am heutigen Tage mit Interviews von Landtagsab-
geordneten zu aktuellen politischen Themen pra-
sentieren und ihr Motto ,Birgermedien und Demo-
kratie” vorstellen.

Ich erinnere daran, dass die Reden rechtzeitig - bis
morgen Mittag, 12 Uhr- an den Stenografischen
Dienst zurickgegeben werden sollten.

Es folgen nun geschéftliche Mitteilungen durch die
Schriftfuhrerin. - Bitte schon!

Schriftfihrerin Brigitte Somfleth:

Guten Morgen! Es haben sich entschuldigt: von
der Fraktion der CDU Herr Brandes, Herr Eppers
nachmittags, von der Fraktion der SPD Frau Saal-
mann und von der Fraktion der FDP Herr Rickert.

Prasident Jiirgen Gansauer:

Meine Damen und Herren, mir wird gerade zuge-
raunt, dass der Punkt 8 - dabei geht es um den
Antrag der Fraktion der SPD mit dem Titel ,Einheit
und Anwaltsfunktion der Kinder- und Jugendhilfe in
Niedersachsen nicht zerschlagen, sondern star-
ken“ - am Freitag am Ende unserer Tagesordnung
beraten wird. Sie kdnnen sich das gleich notieren.

Jetzt hat sich der Kollege Moéhrmann zur Ge-
schaftsordnung gemeldet.

Dieter M6hrmann (SPD):

Herr Prasident! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! In der letzten Woche haben die Steuer-
schatzer getagt. Das Ergebnis ihrer Schatzung fin-
det sich, was die Einnahmeseite angeht, nicht in
dem beschlossenen Nachtragshaushaltsplan wie-
der und auch nicht in der Vorlage der Landesregie-
rung flr den Haushalt 2007. Deshalb beantragt die
SPD-Fraktion, einen zusatzlichen Punkt in die Ta-

12005
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gesordnung aufzunehmen, in dem wir die Landes-
regierung auffordern, fir das Jahr 2006 einen
weiteren Nachtragshaushaltsplan vorzulegen, in
dem diese Einnahmen veranschlagt sind.

Es ist schon verwunderlich, wenn unter Berufung
auf § 28 der Landeshaushaltsordnung im Land
eingegangene Mehreinnahmen bis August 2006 zu
einem Nachtragshaushaltsplan fiihren und jetzt, da
eine erheblich hoéhere Mehreinnahme von fast
800 Millionen Euro entsteht, der Finanzminister
keine Nachtragsveranschlagung vornehmen will.

(Beifall bei der SPD)

Meine Damen und Herren, ein Parlament hat aber
zu beschlieBen, was mit dem Haushalt passiert.
Wenn der Finanzminister zu Recht sagt - was wir
auch angemahnt haben -, dass die Nettoneuver-
schuldung um diesen Betrag reduziert werden soll,
dann gehort flr uns dazu, auf die daraus entste-
hende Rilcklage zu verzichten, die dann namlich
im Jahre 2008 rechtzeitig zur Landtagswahl zur
Verfugung stiinde, um Wohltaten Gber das Land zu
verteilen.

(Beifall bei der SPD - Lachen bei der
CDU und bei der FDP)

Wenn die Nettoneuverschuldung herabgesetzt
wird, muss das nicht nur fir das Jahr 2006 gelten.

Fir das Jahr 2007 gilt das Gleiche. Wir kénnen
nicht auf der Basis eines Antrages der Koalitions-
fraktionen Uber den Haushalt 2007 entscheiden.
Dazu braucht es eine Erganzungsvorlage, in der
der Minister als zustandige Finanzbehodrde dem
Haus mitteilt, wie er mit den Mehreinnahmen um-
zugehen plant.

Als Drittes braucht dieser Landtag auch eine an-
gepasste mittelfristige Finanzplanung, weil sich
durch die Ergebnisse der Steuerschatzung auch
fur die Folgejahre Veranderungen ergeben wer-
den.

Ich hoffe, dass Sie bereit sind, dartber heute,
morgen oder Ubermorgen zu diskutieren. - Vielen
Dank.

(Beifall bei der SPD - Bernd Althus-
mann [CDU] meldet sich zu Wort)

Prasident Jiirgen Gansauer:

Das Wort hat zunachst einmal der Kollege Wenzel.
Er hatte sich schon vorher gemeldet.

12006

(Stefan Wenzel [GRUNE]: Ich wollte
erst einmal zu diesem Sachverhalt
sprechen! Ich hatte mich zur Ge-
schaftsordnung gemeldet!)

- Sie konnen sich zur Geschéaftsordnung melden
und zu diesem Sachverhalt etwas sagen. Mdchten
Sie das?

(Zuruf von den GRUNEN)

- Ich wirde es ja gern flr Sie tun, aber ich muss
die Sitzung weiter leiten. - Bitte!

Stefan Wenzel (GRUNE):

Ich spreche jetzt zu dem Antrag von Herrn Mohr-
mann.

Prasident Jiirgen Gansauer:

Genau. So ist es.

Stefan Wenzel (GRUNE):

Herr Prasident! Sehr geehrte Damen und Herren!
Wir unterstitzen den Antrag der SPD-Fraktion,

(Beifall bei den GRUNEN und bei der
SPD)

diese Entschliefung auf die Tagesordnung zu set-
zen und die Tagesordnung entsprechend zu er-
weitern. Die Steuermehreinnahmen, die mit der
letzten Steuerschatzung vor wenigen Tagen be-
kannt wurden, die der Regierung aber schon etwas
langer - zumindest der GréRenordnung nach - be-
kannt sein durften, verandern die Rahmenbedin-
gungen fur die Gestaltung des Haushalts der Jahre
2006 und 2007 doch ganz erheblich. Ich halte es
deshalb flr richtig, hier sicherzustellen, dass
Haushaltswahrheit und Haushaltsklarheit jederzeit
gewabhrleistet sind

(Zustimmung bei den GRUNEN)

und dass die Landesregierung diese Situation
nicht nutzt, um Finanzmittel in die Jahre 2007 oder
2008 zu verschieben, um im Vorfeld der nachsten
Landtagswahl groRere Handlungsspielraume zu
haben. Das waére nicht angemessen. Das Parla-
ment muss hier sicherstellen, dass die Landes-
haushaltsordnung gewahrt wird, dass Haushalts-
wahrheit und -klarheit gewahrt werden und dass
das Bild nicht durch die Verschiebung von Kredit-
ermachtigungen auf Folgejahre verzerrt wird. Wir
haben den Eindruck, dass hier zu viel Trickserei an
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den Tag gelegt wird. Von daher ist es, denke ich,
angemessen, dem Antrag der SPD-Fraktion zuzu-
stimmen und dem Parlament Gelegenheit zu ge-
ben, lber den EntschlieBungsantrag zu beraten
und ihn gegebenenfalls zu beschlieRen. - Herzli-
chen Dank.

(Beifall bei den GRUNEN und bei der
SPD)

Prasident Jiirgen Gansauer:

Jetzt hat sich der Kollege Althusmann gemeldet.
Bitte schon!

Bernd Althusmann (CDU):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Es ist
wohl wahr: Wir kénnen die Sorge der Sozialdemo-
kraten und insbesondere den Arger, der im Mo-
ment auf lhren Seiten entsteht, wenn eine gute
Situation fir unser Land eingetreten ist, in der wir
Uber mehr Steuereinnahmen verfugen, sehr wohl
nachvollziehen.

(Lebhafter Beifall bei der CDU und bei
der FDP)

Ich muss lhnen sagen: So kdnnen eigentlich auch
nur Sozialdemokraten in Niedersachsen und in
Deutschland denken, namlich zu unterstellen, dass
die Steuerschatzungen in der Bundesrepublik
Deutschland zur Vorbereitung von Landtagswah-
len dienen kdnnen.

(Heiterkeit und Beifall bei der CDU)

Weil Sozialdemokraten in den vergangenen Jah-
ren tatsachlich immer so gedacht haben - das ist ja
das Originelle an dieser Frage -, ist auch der finan-
zielle Ruin Uber Niedersachsen gekommen, fir
den Sie die Verantwortung tragen.

(Lebhafter Beifall bei der CDU und bei
der FDP)

Angesichts dessen reibt sich der sorgenlose und
um Ernsthaftigkeit bemiihte Betrachter - ich zahle
mich dazu - schon ein wenig die Augen.

(Wolfgang Juttner [SPD]: Das war der
erste gute Witz heute Morgen!)
Prasident Jiirgen Gansauer:

Lieber Kollege, ich bitte Sie herzlich, zur Ge-
schaftsordnung zu sprechen.

Bernd Althusmann (CDU):

Ich komme nun zu meiner Begriindung, warum wir
den Antrag ablehnen. Haben Sie nicht erst im
letzten Monat, nadmlich am 10. Oktober, hier an
dieser Stelle gestanden und uns vorwurfsvoll vor-
gehalten, weshalb wir hier einen Nachtragshaus-
halt fir Steuermehreinnahmen vorlegen, wobei Sie
den Landesrechnungshof als Kronzeugen ange-
fuhrt haben, der gesagt hat, wir missten einen
Nachtragshaushalt gar nicht vorlegen? Heute, ei-
nen Monat spater, haben sich die Argumente der
Sozialdemokratie mal eben véllig umgedreht. Sie
mussen in lhrer Argumentation irgendwo einmal
konsequent bleiben, wenn Sie fir das Land Uber-
haupt noch wahlbar bleiben wollen.

(Lebhafter Beifall bei der CDU und bei
der FDP)

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Dieser
Antrag ist auch insofern abzulehnen, als der Kolle-
ge Moéhrmann hier noch am 10. Oktober erklart
hat:

,ES ist nicht so, dass wir heute einen
Nachtrag beraten mussen, weil er
rechtlich geboten ist, sondern, Herr
Minister, wir beraten einen Nachtrag,
den Sie heute verabschieden wollen,
weil Sie die Einnahmen, die im Jahre
2006 anfallen, fir einen anderen
Zweck ausgeben wollen ...*

Herr M6hrmann sagte dann weiter, es gehe darum,
dass Haushaltsmittel dann erst fir den Haushalt
2008 infrage kamen und sich erst dann tatsachlich
fur die Haushaltsrechnung 2006 auswirken wiur-
den. Kollege Mdéhrmann, genau das macht die
Landesregierung jetzt. Wir werden am Ende einen
Jahresabschluss 2006 haben und werden dann
entsprechend fur das Jahr 2008 verbuchen. Das
kdnnen Sie doch nicht ernsthaft kritisieren! Das ist
seriose Haushaltspolitik, die wir in Niedersachsen
betreiben.

(Lebhafter Beifall bei der CDU und bei
der FDP)

Prasident Jiirgen Gansauer:

Herr Kollege, ich bitte Sie, jetzt zu erklaren, was
Ihre Fraktion, bezogen auf den Geschéaftsord-
nungsantrag, moéchte.
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Bernd Althusmann (CDU):

Die SPD-Fraktion hat einen Antrag auf Erweiterung
der Tagesordnung gestellt mit dem Ziel, die Lan-
desregierung aufzufordern, hier einen Nachtrags-
haushalt vorzulegen, was man vor vier Wochen
noch abgelehnt hat. Dies geschieht vor dem Hin-
tergrund der Wahlkampfversprechen, mit denen
die SPD jetzt gerade beginnt. Stellen Sie sich ein-
mal vor, wir wirden die 700 Millionen dafir neh-
men, all das zu bezahlen, was Sie den Menschen
im Moment versprechen! Wir werden diesen Ent-
schlieBungsantrag deshalb weder auf die Tages-
ordnung nehmen noch hier heute Morgen in ir-
gendeiner Form beraten.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Er ist unseriés. Er fihrt Gberhaupt nicht weiter. Er
dient nur lhrer politischen Profilbildung. Daran
kénnen Sie gerne weiter arbeiten. - Vielen Dank.

(Starker Beifall bei der CDU und bei
der FDP)

Prasident Jiirgen Gansauer:

Vielen Dank. - Jetzt hat Herr Kollege Bode das
Wort.

Jorg Bode (FDP):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Ge-
schatzter Kollege Méhrmann, ich mdchte gleich zu
Beginn einen kleinen Fehler ausrdumen, den Sie
hier in lhre Rede eingebaut haben. Es ist nicht so,
dass die Landesregierung hier einen Nachtrags-
haushalt beschlossen hat. Das hat vielmehr schon
der Landtag, dieses Plenum getan.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU)

Der Landtag ist der Souveran, der Uber die Haus-
haltsmittel beschlieRt. Sie haben in der Tat voéllig
recht: Als wir diesen Nachtragshaushalt beschlos-
sen haben, haben wir die Steuermehreinnahmen
nicht berucksichtigt. Dies hier zu kritisieren, ist na-
turlich problematisch; denn wir konnten dies nicht
berlcksichtigen, wir haben davon erst danach,
namlich jetzt erfahren. Wir wollen durchaus bei der
Haushaltswahrheit und -klarheit bleiben. Wir
schreiben nur das in den Haushalt hinein, wovon
wir zu dem Zeitpunkt, zu dem wir den Haushalt
aufstellen, auch genau wissen, dass wir die Mittel
zur Verfigung haben. Wir wollen nicht mit einem
hellseherischen Haushalt arbeiten.
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Ich will mir jetzt kurz einmal lhren Antrag und die
Intention, die Sie mit der Diskussion hier verfolgen,
anschauen. Sie schreiben: Der Nachtragshaushalt
fuhrt dazu, dass dem vorgesehenen Erlés aus dem
Verkauf des LTS-Vermdgens im Haushaltsjahr
keine Ausgaben gegeniiberstehen. Das Gleiche
gilt auch fir die Steuermehreinnahmen. - Herr
Méhrmann, das ist ein Denkfehler der Sozialdemo-
kraten. Es ist nicht so, dass den Mehreinnahmen,
die wir haben, keine Ausgaben gegenuberstehen.
Wir haben im Haushaltsjahr 2006 und im Haus-
haltsjahr 2007 eine ganz groRRe Finanzlicke. Die
Mehreinnahmen dienen dazu, dass die Ausgaben,
die wir als sparsames Parlament beschlossen ha-
ben, nicht zu noch mehr Schulden flhren, nicht zu
einer noch hoéheren Kreditaufnahme flhren. Wir
wollen vielmehr erreichen, dass die kommenden
Generationen besser dastehen. Das ist solide
Haushaltspolitik - und nicht, Mehrausgaben zu for-
dern.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU)

Sehr geehrter Herr Méhrmann, ich bin schon etwas
erstaunt, dass Sie fordern, wir sollten fur das
Haushaltsjahr 2006 jetzt noch einen Nachtrags-
haushalt aufstellen, um entsprechend Ausgaben
zu belegen. Allein schon die Tatsache, dass wir
jetzt schon November schreiben, was bedeutet,
dass wir in diesem Kalenderjahr nur noch eine be-
grenzte Anzahl von Sitzungs- und Beratungstagen
haben, fihrt dazu, dass wir alle sagen missen:
Das ist ein reiner Showantrag, den Sie hier gestellt
haben. Was Sie hier beantragen, ware allein schon
technisch gar nicht mehr méglich. Wir sollten statt-
dessen eine seridse Politik machen. Wir werden
diese Show auf dem Wege Uber die Geschaftsord-
nung nicht zulassen. Wir werden Ihren Antrag nicht
auf die Tagesordnung setzen. Wir werden lhnen
diese Blhne hier nicht bieten. Der Finanzminister
hat es deutlich gesagt: Die Steuermehreinnahmen
tun Niedersachsen gut. Ein Spielraum fir zusatzli-
che Ausgaben entsteht dadurch nicht. - So sieht
das auch die FDP. - Vielen Dank.

(Lebhafter Beifall bei der FDP und bei
der CDU)

Prasident Jiirgen Gansauer:

Herr Kollege Méhrmann hat noch einmal das Wort.

(Bernd Althusmann [CDU]: Er zieht
den Antrag zurtck!)
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Dieter M6hrmann (SPD):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Herr
Bode, Sie sollten |hre Rede noch einmal nachle-
sen.

(J6rg Bode [FDP]: Gern!)

Bezlglich der Mehreinnahmen ist es in der Tat an-
ders, als Sie es hier behauptet haben. Das werden
Sie auch feststellen. Mit diesen Mehreinnahmen
werden im Jahre 2007 bisher in der Tat keine Aus-
gaben gedeckt. Vielmehr stehen sie den Fraktio-
nen und lhnen - das werden Sie in lhrem Haus-
haltsantrag in Kirze wahrscheinlich lesen kénnen -
als zusatzliche Mittel zur Verfligung. Das war ja die
Intention des Finanzministers. Herr Althusmann,
ich mochte lhnen nur in aller Sachlichkeit sagen,
dass lhre Argumentation deshalb nicht passt, weil
der Herr Finanzminister - wie ich finde - mit einer
guten Begrindung erklart hat, dass er die Netto-
neuverschuldung in 2006 von 1,8 Millionen Euro
auf rund 1,1 Millionen Euro senken will und die
Mittel nicht fir zusatzliche Ausgaben verwenden
will. Meine Damen und Herren, das ist ein Unter-
schied zu dem, was er noch einen Monat vorher
gemacht hat - das habe ich ihm vorgehalten -, als
es namlich nur darum ging, Mittel aus dem Haus-
halt 2006 in den Haushalt 2007 zu schieben. Das
war der eine Trick.

Jetzt kommt die zweite Rosstduscherei: Wenn er
das jetzt reduziert - was gut ist, meine Damen und
Herren -, dann bleibt eine Kreditermachtigung von
rund 700 Millionen Euro im Haushaltsplan 2006
ubrig,

(Wolfgang Juttner [SPD]: Darum geht
es!)

die nicht genutzt wird. Um diese Frage geht es
uns. Die Krediterméachtigung in Hoéhe von
700 Millionen Euro darf nicht bestehen bleiben,

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

weil sonst das Finanzministerium und der Landtag
in die Lage versetzt wirden, die Nettoneuver-
schuldung nicht um 350 Millionen Euro abzusen-
ken, sondern in Hohe von 700 Millionen Euro neue
Schulden zu machen. Das wollen wir hier verhin-
dern. - Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Prasident Jiirgen Gansauer:

Meine Damen und Herren, der Antrag der SPD-
Fraktion liegt mir jetzt vor. Ich hoffe, er ist inzwi-
schen verteilt worden.

(Zurufe: Nein!)

Der Sachverhalt, um den es geht, ist durch die
Ausfihrungen von Herrn Méhrmann klar gewor-
den. Ich sage noch einmal, um was es geht. Der
Antrag der Fraktion der SPD tragt die Uberschrift:
~oteuermehreinnahmen der Jahre 2006 und 2007
durch Nachtragshaushalt und Erganzungsvorlage
berlcksichtigen - Budgetrecht des Parlaments
nicht missachten®.

Wer mochte, dass dieser Antrag auf die Tagesord-
nung kommt, den bitte ich um das Handzeichen. -
Die Gegenprobe! - Stimmenthaltungen? - Das ist
mit Mehrheit abgelehnt.

Meine Damen und Herren, dann kommen wir zu
einem weiteren Antrag, der die Tagesordnung be-
trifft. Dazu hat der Kollege Wenzel das Wort.

Stefan Wenzel (GRUNE):

Herr Prasident! Sehr geehrte Damen und Herren!
Wir beantragen eine Erweiterung der Tagesord-
nung nach § 66 Abs. 1 der Geschaftsordnung um
eine Regierungserklarung mit dem Titel ,Zukunfti-
ge Entwicklung der Volkswagen AG*. Fir den Fall,
dass Sie sich nicht in der Lage sehen, Herr Wulff,
diese Regierungserklarung hier abzugeben, bean-
tragen wir eine Erweiterung der Tagesordnung
zwecks Information des Parlaments und Diskussi-
on dieses Sachverhalts.

(Beifall bei den GRUNEN und bei der
SPD)

Meine Damen und Herren, die Entwicklung von
VW ist flr das Land Niedersachsen und fur die Ar-
beitsplatze, fur die Wertschépfung und die Steuer-
einnahmen dieses Landes von elementarer Be-
deutung. Herr Wulff, Sie vertreten im Aufsichtsrat
die Interessen des Landes als einem der gré3ten
Aktionare dieses Unternehmens. Wenn man be-
denkt, zu was in diesem Parlament schon alles
Regierungserklarungen abgegeben wurden,

(Ursula Helmhold [GRUNE]: Und
heute wieder!)

dann gehdrt diese Angelegenheit sicher zu einer
der wichtigeren Angelegenheiten. Sie, Herr Wulff,
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haben fast alle Entscheidungen bei VW vorher
oder hinterher 6ffentlich kommentiert.

Gleichwohl sind wir uns selbstverstandlich des
Rahmens bewusst, den das Aktienrecht setzt, das
sowohl Vertraulichkeitsgesichtspunkte bertcksich-
tigt als auch eine ganze Reihe von sehr wichtigen
Informationspflichten enthalt. Daher glaube ich, es
ist angemessen und richtig, dass das Parlament
und die Offentlichkeit informiert werden, wenn ein
Vorstandsvorsitzender, dessen Vertrag gerade erst
fir sechs Jahre verlangert wurde, plétzlich Uber
Nacht abgeldst wird. Wir wollen wissen, was das
fur die Arbeitsplatze in Niedersachsen, fir die
Neuausrichtung von VW, die damit offenbar inten-
diert wird, bedeutet. Wir wollen wissen, welche
Folgen das flr die wirtschaftliche Entwicklung des
Landes hat und was wir hier zu erwarten haben.
Deshalb fordern wir diese Regierungserklarung
von Ihnen, Herr Ministerprasident Wulff.

(Beifall bei den GRUNEN und bei der
SPD)

Prasident Jiirgen Gansauer:

Herr Wenzel, nur damit wir das technisch richtig
machen: Wenn Sie eine Regierungserklarung for-
dern, dann kann das Parlament mit Mehrheit eine
entsprechende Bitte an den Ministerprasidenten
richten. Wenn Sie fordern, den Punkt ,Berichter-
stattung Uber die Vorgange bei VW* auf die Ta-
gesordnung zu nehmen, dann ware das ein ande-
rer Sachverhalt. Sie kdnnen die Regierung - wer
immer sie stellt - nicht zwingen, eine Regierungs-
erklarung abzugeben. Sie kbénnen nur eine ent-
sprechende Bitte au3ern. Sie missen jetzt sagen,
was Sie wollen: Beantragen Sie die Aufnahme ei-
nes zusatzlichen Tagesordnungspunktes, oder
wollen Sie, dass das Parlament eine entsprechen-
de Bitte an die Regierung formuliert?

Stefan Wenzel (GRUNE):

Wir haben eine Erweiterung der Tagesordnung
nach § 66 Abs. 1 beantragt

Prasident Jiirgen Gansauer:

Aha. Das haben Sie bisher noch nicht gesagt.
(Zurufe von der SPD: Doch!)

- Dann bitte ich um Entschuldigung.
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Stefan Wenzel (GRUNE):

-in meinem ersten Satz- und fordern Herrn Mi-
nisterprasident Wulff auf, unter diesem Tagesord-
nungspunkt eine Regierungserklarung abzugeben.
Das heift, das Parlament misste ihn mit Mehrheit
bitten oder auffordern - wie auch immer man das
formuliert; in der Konsequenz hatte es dieselbe
Wirkung -, diese Regierungserklarung unter die-
sem Tagesordnungspunkt abzugeben. Ich hoffe,
das war jetzt so richtig.

Prasident Jiirgen Gansauer:

Mit anderen Worten, Sie bitten um die Aufnahme
eines zusatzlichen Tagesordnungspunktes und in-
nerhalb dieses Tagesordnungspunktes um Erkla-
rungen der Regierung. Okay.

Dann kommt jetzt der Kollege Méhrmann zu Wort.
Bitte schon!

Dieter M6hrmann (SPD):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Wir
unterstiitzen den Wunsch der Fraktion Bulnd-
nis 90/Die Grinen.

(Beifall bei den GRUNEN - Norbert
Bohlke [CDU]: Uberraschung!)

Es ist in der Tat so, dass hier schon zu allen mdg-
lichen Themen, die wahrscheinlich von minderer
Wichtigkeit waren, Regierungserklarungen abge-
geben worden sind.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN - Wolfgang Jittner [SPD]:
Vor allem, was die Qualitat angeht!)

Bei aller Zurlckhaltung, was Personen in diesem
Zusammenhang angeht, hat dieses Parlament,
glaube ich, ein Anrecht darauf, zu erfahren, wie
sich ein wichtiger Aktionar die Zukunft von VW,
insbesondere in Niedersachsen, vorstellt. Wenn er
das sonst der Presse sagt, halte ich es fir ange-
messen, dass er es zumindest auch im Parlament
sagt. - Vielen Dank.

(Beifall bei den GRUNEN und bei der
SPD)

Prasident Jiirgen Gansauer:

Vielen Dank, Herr Kollege. - Das Wort hat der
Kollege Althusmann.
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Bernd Althusmann (CDU):

Herr Prasident! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Ich bedauere insbesondere, dass die SPD-
Fraktion diesem Antrag zustimmen mdchte;

(Wolfgang Jattner [SPD]: Werden wir
jetzt wieder belehrt, Herr Kollege?)

denn es ware, glaube ich, ein fataler Fehler, wenn
ein Landesparlament heute 6ffentlich tber die Be-
setzung von Vorstandspositionen oder die Abbe-
rufung von Vorstanden diskutieren wirde.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP -
Werner Bull [SPD]: Herr Wulff hat es
doch offentlich gemacht!)

Ich bin mir auch sehr sicher: Wenn die SPD in
Niedersachsen in der Regierungsverantwortung
ware - es wird ja noch viele, viele Jahre dauern, bis
das Uberhaupt einmal wieder in greifbare Nahe ri-
cken konnte -, dann hatte sie diesen Antrag nie
gestellt. Ich frage mich eigentlich auch nach der
Verantwortung der Sozialdemokratie, was das
Unternehmen VW als wichtigen Arbeitgeber in
Niedersachsen angeht.

(Wolfgang Jittner [SPD]: Fragen Sie
doch einmal |hren Ministerprasiden-
ten, was er in den letzten Monaten
gemacht hat!)

Wenn das die Haltung der SPD-Landtagsfraktion
ist, dann werden Sie vor Ort bei VW - in Wolfsburg,
in Emden oder wo auch immer - in Erklarungsnéte
kommen, wie verantwortlich Sie sich fur dieses
Unternehmen flhlen,

(Hans-Dieter Haase [SPD]: Das glau-
be ich nicht!)

wenn auf dem offenen Markt Gber die Besetzung
von Vorstandspositionen im Parlament diskutiert
wird, zumal - wie jeder weil} - aktienrechtlich nur
bestimmte Informationen oder nahezu keine Infor-
mationen aus einem Aufsichtsrat nach auf’en ge-
tragen werden dirfen.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Meine Damen und Herren, ich will es wie folgt be-
grinden: Das VW-Gesetz ist 1963 entstanden, weil
die Eigentumsverhaltnisse ungeklart waren, weil
nicht klar war, ob VW dem Bund, dem Land oder
den Arbeitnehmern gehért. Die einzige Besonder-
heit dieses VW-Gesetzes besteht in der Stimm-

rechtsbeschrankung auf 20 %. Aber selbst diese
Stimmrechtsbeschrankung - das ist ja das, was die
Europaische Kommission tatsachlich kritisiert hat -
schrankt in keinster Weise den Erwerb von Aktien
ein. Wir erleben es im Moment. Porsche und ande-
re Unternehmen haben grofiere Aktienpakete er-
worben. Allein ihr Stimmrecht ist auf 20 % be-
schrankt.

(Wolfgang Jittner [SPD]: Die Debatte
wollen wir nachher fuhren!)

- Ich begrinde, warum es wichtig ist, sich einmal
kurz mit der Verantwortlichkeit, was eine solche
Diskussion angeht, auseinanderzusetzen.

Meine Damen und Herren, am 12. Dezember wird
der Europaische Gerichtshof Gber das VW-Gesetz
entscheiden.

(Wolfgang Juttner [SPD]: Das ist jetzt
eine inhaltliche Debatte!)

Wer heute offentlich eine parlamentarische De-
batte Uber diese Vorstandsposition anregt, der er-
weist dem ganzen Unternehmen VW einen Baren-
dienst;

(Zustimmung bei der CDU)

denn, meine Damen und Herren, Sie erwecken
den Eindruck, als sei VW ein Staatsbetrieb, Uber
den hier offentlich im Parlament diskutiert werden
kénne.

(Beifall bei der CDU)

Sie liefern damit auch noch der Europaischen
Kommission Argumente. Wir wollen das VW-Ge-
setz so fur Niedersachsen behalten, weil wir aus
Verantwortung fir die Arbeitsplatze in Niedersach-
sen hinter dem VW-Gesetz stehen, offensichtlich
im Gegensatz zu lhnen. Wir wollen nicht, dass das
VW-Gesetz hier durch eine offentliche Debatte in
irgendeiner Form infrage gestellt wird.

(Beifall bei der CDU)

Deshalb hat eine Diskussion dartber hier Uber-
haupt nichts zu suchen.

Prasident Jiirgen Gansauer:

Herr Kollege, bitte kommen Sie zum Schluss!
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Bernd Althusmann (CDU):

Ich bleibe dabei, fir uns steht es fest: Es ware ein
fataler Fehler, wenn wir uns dariber heute in Form
einer Regierungserklarung, einer o6ffentlichen De-
batte austauschen wiirden. Im Ubrigen will ich zu-
gestehen, Sie haben alle Méglichkeiten des Par-
laments. In den Fachausschissen, im Wirt-
schaftsausschuss, wird diese Landesregierung si-
cherlich gerne, soweit das mdglich ist, Uber den
Stand der Dinge berichten. Dann kann das in aller
Ruhe erortert werden.

Aber ich warne noch einmal davor, Uber das VW-
Gesetz heute eine offentliche Debatte zu fiihren.
Sie wirden das VW-Gesetz damit auch noch ge-
fahrden. Das kann nicht im Sinne Niedersachsens,
das kann nicht im Sinne der Arbeitnehmerinnen
und Arbeitnehmer, der Arbeiter bei VW sein. Das
kann nicht in unserem Sinne sein. - Herzlichen
Dank.

(Beifall bei der CDU - Zustimmung bei
der FDP)

Prasident Jiirgen Gansauer:

Meine Damen und Herren, ich darf daran erinnern,
dass bei Beitragen zur Geschéaftsordnung die Re-
dezeit maximal funf Minuten betragt. - Herr Kollege
Bode!

Jorg Bode (FDP):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Ich
mochte fir die FDP-Fraktion zunachst einmal ganz
klar feststellen, dass wir der Meinung sind, dass
Ministerprasident Christian Wulff und der stellver-
tretende Ministerprasident Walter Hirche sowohl
ihrer Verantwortung und ihren Pflichten als Auf-
sichtsrate bei VW als auch ihrer Verantwortung
und ihren Pflichten gegeniber dem Plenum, was
Information angeht, vorbildlich nachgekommen
sind.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU)

Ich bin schon etwas erstaunt dariber, dass die
Fraktion der Grinen und insbesondere auch die
Fraktion der SPD, die sich entsprechend ange-
schlossen hat, der Meinung sind, dass ein privates
Unternehmen, das sich auf einem weltweiten Markt
bewahren muss, auch wenn wir als Land Nieder-
sachsen als Anteilseigner beteiligt sind, tatsachlich
durch Politik, von der Ausrichtung in einer Parla-
mentsdebatte oder einer Regierungserklarung, be-

12012

einflusst werden kann. Diese Botschaft an die pri-
vaten Markte, denke ich, ware fatal. Deshalb soll-
ten wir dies hier heute auch nicht tun.

Wir sind der festen Uberzeugung, dass die Ver-
treter des Landes Niedersachsen im Aufsichtsrat
die Interessen des Landes im Sinne der Arbeits-
platze bei VW und des Landes Niedersachsen
auch in der Zukunft vorbildlich wahrnehmen wer-
den. Da ist es in der Tat manchmal, Herr Wenzel,
besser, zunachst Gesprache im kleineren Kreis
intern zu fihren, die Auswirkungen genau zu pri-
fen, abzuwagen und dann verantwortlich zu ent-
scheiden. So ist das in den letzten Jahren gemacht
worden, ohne o6ffentliche Debatte, im Interesse der
Menschen. So werden wir es auch in den nachsten
Jahren tun. - Vielen Dank.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU -
Zurufe von den GRUNEN)

Prasident Jiirgen Gansauer:

Vielen Dank. - Herr Kollege Juttner, bitte schon!

Wolfgang Jiittner (SPD):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Im
letzten Monat haben wir uns mit der Entwicklung
bei Airbus und den Folgen fir das Land Nieder-
sachsen befasst.

(Zustimmung bei der SPD)

Wir haben einen einstimmigen Beschluss gefasst.
Warum? - Weil wir miteinander der Meinung wa-
ren, dass die Auswirkungen der Airbuskrise die
Belange des Landes zentral berihren. Deshalb
war das Thema in diesem Haus.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Es gibt ein zweites Unternehmen in Niedersach-
sen, das sehr stark in den politischen Bereich hin-
einragt. Das hat mit den Anteilseignern zu tun. Ei-
ne Regierungspartei ist der Meinung, das Land
solle Anteilseigner bleiben. Die zweite Regie-
rungspartei ist der Meinung, das Land solle seine
Anteile verkaufen. Die beiden Mitglieder des Auf-
sichtsrates, voran der Ministerprasident, haben in
den letzten Monaten keine Situation versaumt,
Belange des Unternehmens nach und vor Auf-
sichtsratssitzungen, vor und nach Prasidiumssit-
zungen offentlich zu kommentieren. Meine Damen
und Herren, ich hatte zwischenzeitlich den Ein-
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druck, Herr Wulff, als seien Sie der Pressespre-
cher dieses Unternehmens,

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

was im Ubrigen gerechtfertigt gewesen ware, weil
das Unternehmen auf der Seite der Kommunikati-
on suboptimal aufgestellt war. Da war ich auch |h-
rer Meinung. Das stimmt schon.

Meine Damen und Herren, was hat Herr Wenzel
gefordert? Er hat gesagt: Unter Achtung des Akti-
enrechts. Uns interessieren nicht die vertraulichen
Details,

(Ursula Kortner [CDU]: Ja, was
denn?)

sondern der Landtag mochte berichtet bekommen,
welche Konsequenzen diese Entscheidung fir die
wirtschaftspolitische Entwicklung des Landes hat.
Wenn das nicht das legitime Recht dieses Landta-
ges ist, wofir treten wir dann zusammen? Um hier
noch einmal gemeinsam in der Zeitung zu lesen,
was Herr Wulff gestern Abend erklart hat? Meine
Damen und Herren, ich habe ein bisschen mehr
Respekt vor diesem Hause. Deshalb ist dieser An-
trag mehr als gerechtfertigt.

(Lebhafter Beifall bei der SPD und bei
den GRUNEN - Oh! bei der CDU)

Prasident Jiirgen Gansauer:

Das Wort hat Herr Kollege Wenzel. Bitte schon!

Stefan Wenzel (GRUNE):

Herr Prasident! Sehr geehrte Damen und Herren!
Wer sich das Bruttoinlandsprodukt von Nieder-
sachsen angesehen hat, wird wissen, welche wirt-
schaftliche Bedeutung dieses Unternehmen fir
dieses Land hat. Es waére in der Tat ein Armuts-
zeugnis, wenn sich dieses Parlament selber einen
Mundkorb verpassen wirde und nicht mehr in der
Lage und nicht mehr willens ware, Uber die Frage
zu diskutieren, welche Entwicklung die Automobil-
industrie und die Zulieferer in Niedersachsen neh-
men sollen. Die Automobilindustrie in Niedersach-
sen ist eine wichtige, wenn nicht die wichtigste
Branche, die Niedersachsen hat. Daher muss es
maoglich sein, Uber diese Fragen auch im Parla-
ment zu sprechen. Das auch deshalb, weil man
allen Spekulationen in dieser Situation Raum
nehmen muss, weil es in der Vergangenheit auch

Krafte gegeben hat, die versucht haben, Audi ab-
zuspalten und im Siden andere Allianzen zu bil-
den. Deshalb muss der Ministerprasident hier das
Wort ergreifen und allen Spekulationen in diese
Richtung den Raum nehmen.

Meine Damen und Herren, ich will nur noch eine
Frage anschlieRen, weil ich die Begrindung fir
meinen Antrag eben schon abgeliefert habe: Kann
die Regierungsmehrheit, kann die Regierungsbank
ausschlieRen, dass heute oder in den nachsten
Tagen der Ministerprasident an anderer Stelle und
nicht vor dem Parlament die Offentlichkeit oder die
Presse unterrichtet?

(Zustimmung bei der SPD)

Kann der Ministerprasident das ausschlief3en, und
wird er die Verschwiegenheit, die er meint, hier im
Parlament wahren zu missen, auch gegenulber
Dritten tatsachlich wahren? Darauf hatte ich gerne
von lhnen, Herr Ministerprasident Wulff, eine Ant-
wort, damit ich nicht morgen in der Zeitung lesen
muss, was Sie dem Parlament an Informationen
verweigert haben.

(Beifall bei den GRUNEN und bei der
SPD)

Prasident Jiirgen Gansauer:

Meine Damen und Herren, der Kernpunkt dieses
Antrages ist die Erweiterung der Tagesordnung um
,volkswagen®. Zu der Frage, ob wir die Tagesord-
nung erweitern wollen oder nicht, liegen jetzt keine
Wortmeldungen mehr vor. Die Antrage sind von
der SPD-Fraktion und von der Fraktion Blndnis
90/Die Grunen gestellt worden.

Wer in diesem Sinne die Tagesordnung erweitern
mdchte, den bitte ich um ein Handzeichen. - Die
Gegenprobe! - Stimmenthaltungen? - Das ist ab-
gelehnt.

(Oh!-Rufe bei der SPD)

Meine Damen und Herren, damit kommen wir zur
Tagesordnung zuriick, die dann als so beschlos-
sen gilt. Ich rufe auf

12013



Niedersdchsischer Landtag - 15. Wahlperiode - 103. Plenarsitzung am 8. November 2006

Tagesordnungspunkt 1:

Feststellung eines Sitzungsverlustes ge-
maR Artikel 11 Abs. 2 der Niedersachsi-
schen Verfassung i.V.m. § 8 Abs. 2 des
Niedersachsischen Landeswahlgesetzes -
Antrag des Prasidenten des Niedersachsi-
schen Landtages - Drs. 15/3278

Meine Damen und Herren, im Altestenrat waren
sich die Fraktionen einig, dass uber diesen Punkt
ohne Besprechung abgestimmt wird. - Ich hore
keinen Widerspruch und lasse daher gleich ab-
stimmen.

Wer dem Antrag seine Zustimmung geben will, den
bitte ich um ein Handzeichen! - Ich bitte um die
Gegenprobe! - Stimmenthaltungen?

Der Abgeordnete Herr Nahrstedt ist damit aus dem
Landtag ausgeschieden. Ich danke ihm im Namen
des Niedersachsischen Landtages fiir die geleis-
tete Arbeit und wiinsche ihm fir seine Zukunft,
insbesondere fir seine neue Aufgabe als Landrat
des Landkreises Liineburg, alles Gute!

(Beifall im ganzen Hause)

Seine Nachfolgerin, meine Damen und Herren, Sie
kennen das Prozedere, wird zu einem spéateren
Zeitpunkt bei uns begrift.

Damit haben wir den Tagesordnungspunkt 1 erle-
digt.

Ich rufe vereinbarungsgemanl zusammen auf

Tagesordnungspunkt 2:

Abgabe einer Regierungserklarung zum
Thema ,,Hochschulpolitik in Niedersach-
sen“ - Unterrichtung - Drs. 15/3279

und
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Tagesordnungspunkt 3:

Zweite Beratung:

a) Entwurf eines Gesetzes zur Anderung
des Niedersiachsischen Hochschulgeset-
zes und anderer Gesetze - Gesetzentwurf
der Landesregierung - Drs. 15/2670 - b) Ent-
wurf eines Gesetzes zur Stiarkung der
Hochschulautonomie - Gesetzentwurf der
Fraktion der SPD - Drs. 15/2715 - Beschluss-
empfehlung des Ausschusses fir Wissen-
schaft und Kultur - Drs. 15/3281

(Unruhe - Glocke des Prasidenten)
Meine Damen und Herren, so geht das nicht.

Die Berichterstattung zu den Tagesordnungs-
punkten 3 a) und b) erfolgt nach der Debatte Gber
die Regierungserklarung.

Nun hat Herr Minister Stratmann das Wort. Bitte
schon!

Lutz Stratmann, Minister fir Wissenschaft
und Kultur:

Herr Prasident! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Unsere Hochschul- und Forschungsein-
richtungen stehen vor enormen Herausforderun-
gen und Aufgaben. Wir alle spiiren: Die Verhaltnis-
se um uns herum verandern sich dramatisch und
mit zunehmender Geschwindigkeit. Die Dimension
einiger Probleme ist in der Tat so, dass wir uns
grolRe Sorgen machen missen und dass nicht we-
nige Menschen in unserer Republik eine ,Augen-
zu-und-durch“-Mentalitat angenommen haben, weil
viele der Meinung sind, wirkungsvolle Ldsungen
sind kaum noch machbar.

Nehmen wir als Beispiel die Probleme etwa am
Arbeits- und Ausbildungsmarkt oder die der demo-
grafischen Entwicklung. Die Diskussion Uber die
Konsequenzen der Entwicklung der Geburtenzah-
len hat - wie wir alle wissen - viel zu spat begon-
nen. Schon vor Jahrzehnten hatten wir doch wis-
sen konnen, was auf uns zukommt. Ich meine, wir
mussen kunftig zusammen lernen, viel frihzeitiger
Uber den Horizont hinaus zu denken.

Als noch besorgniserregender empfinde ich die
Tatsache, meine Damen und Herren, dass wir seit
Jahren vor den Folgen des globalen Klimawandels
gewarnt werden, aber im Prinzip so weitergemacht
haben wie bisher. Mancher von lhnen wird viel-
leicht - wie ich auch - vor einem Jahrzehnt Al Go-
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res Buch ,Wege zum Gleichgewicht® gelesen ha-
ben. Mancher von Ihnen wird sich die Frage ge-
stellt haben: Warum hat Al Gore als Vizeprasident,
als einer der machtigsten Manner dieser Welt, sei-
ne Amtszeit nicht genutzt, um etwas zu tun? Ich
vermute einmal, er wird ahnliche Erfahrungen ge-
macht haben wie viele von uns. Er wird gehort ha-
ben: Es kommt schon nicht so schlimm. Klima-
wandel hat es immer gegeben. Der Beweis ist
auch gar nicht angetreten worden.

In diesen Tagen erleben wir etwas vollig anderes.
Es wird nicht mehr ber das ,ob“ gestritten, meine
Damen und Herren, sondern nur noch Uber das
,wann“ und vor allem Uber die Frage, wie schlimm
es kommen wird und welche Mdoglichkeiten und
Chancen wir noch haben, diese Katastrophe ab-
zumildern.

Warum sage ich das? Ich sage das als zustandiger
Wissenschaftsminister, weil eines klar ist - bei allen
anderen Problemen; und wir wissen, dass die
Problemliste beliebig verlangerbar ware -: Wir wer-
den die Probleme der Menschheit nur in den Griff
bekommen, wenn es eine starkere Vernetzung
zwischen Wissenschaft und Politik geben wird,

(Zustimmung bei der CDU)

wenn wir Wissenschaft und Forschung in die Lage
versetzen, sich dieser Probleme starker anzuneh-
men.

Meine Damen und Herren, mehr denn je wird es
kinftig darauf ankommen, dass wir die kligsten
und solche Kdpfe fragen, die die beste Ausbildung
erfahren haben. Das kann nur dann gelingen,
wenn wir eine leistungsstarke Bildungs- und For-
schungslandschaft bieten.

Unsere Zukunftsprobleme sind nur |6sbar, wenn
unser Land ein Land der Ideen, der Innovationen
und der Forschung bleibt, bzw. wenn wir dort, wo
wir Boden verloren haben, diesen Boden wieder
zurickgewinnen.

Dies kann und wird nur gelingen, wenn wir alle
verfigbaren Ressourcen auf die Bereiche Bildung
und Forschung konzentrieren und Rahmenbedin-
gungen schaffen, die, im Rahmen des Mdoglichen,
sicherstellen, dass diese Ressourcen die groft-
mogliche Wirkung entfalten.

Meine Damen und Herren, wir missen in den
nachsten Jahren auf dem Weg weitergehen,
Hochschulen und Forschungseinrichtrungen fit zu

machen fir diese gigantischen Herausforderun-
gen. Ich sage eines ganz offen: Dabei steht vor
allem ein finanzschwaches Land wie Niedersach-
sen vor zusatzlichen Herausforderungen, gerade
auch im schwieriger gewordenen Wettbewerb mit
den reichen sliddeutschen Landern. Wir mussen
namlich drei Aufgaben gleichzeitig schultern, die
Ubrigens einander bedingen, was die Sache nicht
einfacher macht.

Wir missen erstens den Wirtschafts- und Techno-
logiestandort Niedersachsen starken, damit wir die
Steuerkraft erhohen kénnen und Arbeitsplatze er-
halten und geschaffen werden.

(Zustimmung bei der CDU)

Wir mussen zweitens die Schulen, Hochschulen
und Forschungseinrichtungen starken. Nur so kon-
nen der Wirtschaft qualifiziertes Personal und ver-
wertbare Ideen zugefiihrt werden. Und wir missen
schlieBlich - wir haben heute Morgen schon dar-
Uber diskutiert - die Haushaltskonsolidierung kon-
sequent fortflihren, weil wir nur so notwendige
Spielrdume auf der Ausgabenseite zurlickerobern
koénnen.

(Zustimmung bei der CDU)

Meine sehr verehrten Damen und Herren, vor die-
sem Hintergrund drangen sich drei Fragen auf.
Das sind die drei wesentlichen Fragen, die uns bei
unseren hochschulpolitischen  Entscheidungen
leiten: Erstens. Welche Aufgaben haben Hoch-
schulen gegenwartig und kinftig? Zweitens. Wel-
che Bedingungen missen sie erflllen? Drittens.
Welche Rahmenbedingungen hat die offentliche
Hand sicherzustellen?

Ich komme zu der ersten Frage, den Aufgaben der
Hochschulen: Sehr traditionell - kdnnte man sa-
gen - lauten die Aufgaben der Hochschulen, ,Wis-
sen bewahren, Wissen erweitern und Wissen wei-
tergeben. Fir die Hochschulen zu Beginn unseres
21. Jahrhunderts ist diese Aufgabenbeschreibung
jedoch nicht mehr zureichend. Die Situation ist viel
komplexer geworden.

Deshalb stehen die Hochschulen vor einem gewal-
tigen Veranderungsbedarf. Deshalb haben wir un-
verzlglich nach Regierungsibernahme Abschied
genommen vom ,Weiter so“ und Reformprozesse
eingeleitet, die - das kann ich so sagen - paradig-
matischen Charakter haben.
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Lieber Herr Prasident, Sie werden schon gemerkt
haben, meine Stimme ist eine andere, aber ich bin
dieselbe Person geblieben. Ich habe mich etwas
erkaltet. Es ware nett, wenn ich ein Glas Wasser
bekommen kdénnte. Das habe ich seit 1994 noch
nie in Anspruch genommen. Heute brauche ich es.

(Schriftfihrer Lothar Koch reicht Mi-
nister Lutz Stratmann ein Glas Was-
ser)

- Danke.

(Wolfgang Juattner [SPD]: Daflir haben
wir Verstandnis! - Karl-Heinz Klare
[CDU]: Lothar, das ist sehr groRRzi-

gig!)

- Die Eichsfelder sind, was Lebensmittel jeglicher
Art anbelangt, immer besonders grof3zlgig.

(Zustimmung bei der CDU)
Diese Erfahrung hat jeder von uns schon gemacht.

(Wolfgang Juttner [SPD]: Mettwurst
und so!)

Meine Damen und Herren, wir werden dafiir Sorge
tragen, dass unsere Hochschulen heutzutage fol-
gende Aufgaben wahrnehmen kdnnen: Sie sollen
erstens Lehre und Studium sichern, zweitens For-
schung und Entwicklung gewahrleisten, drittens
den wissenschaftlichen Nachwuchs férdern, vier-
tens die Voraussetzungen fiir wissenschaftliche
Weiter- und Fortbildungsangebote schaffen, funf-
tens sich als Dienstleister beispielsweise im Be-
reich des Technologietransfers oder fiir Bera-
tungstatigkeiten bereithalten und anbieten, und
sechstens sollen sie naturlich auch kinftig Impuls-
geber fir gesellschaftliche Veranderungen sein.

Diese Aufgaben, meine Damen und Herren, kon-
nen unsere Hochschulen jedoch nur dann erfolg-
reich meistern, wenn ihnen verlassliche finanzielle
Rahmenbedingungen zur Verfigung stehen, sie
ein Hochstmall an Handlungsfreiheiten - also Au-
tonomie - gewahrt bekommen, sie selber bereit
sind, eine klare Leistungs- und Wettbewerbsorien-
tierung vorzunehmen, was ein klares und unver-
wechselbares Profil jeder Hochschule voraussetzt,
wenn sie - das ist mein vierter Punkt, als wichtigste
Bedingung ubrigens - dem Anspruch auf Qualitat
in Forschung und Lehre Rechnung tragen und
wenn sie anerkennen, dass sich diesem Anspruch
alle Einzelinteressen unterzuordnen haben.
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(Zustimmung bei der CDU)

Erlauben sie mir, gerade in Bezug auf das Quali-
tatskriterium Professor Dr. Hans Weiler zu zitieren,
der als Deutscher viele Jahre in Stanford gelehrt
und geforscht hat, dort auch Dekan war und heute
als einer der anerkanntesten und gefragtesten
Wissenschaftsberater gilt. Ich habe dieses Zitat ei-
nem Vortrag Weilers entnommen, das er am
14. April 2005 vor der Wirtschaftsuniversitat in
Wien gehalten hat.

Ich zitiere:

,Eines der grolten Probleme vieler
herkdmmlicher Universitaten ist, dass
sie sich mit dem Zustand wissen-
schaftlicher MittelmaRigkeit abgefun-
den und sich darin bequem einge-
richtet haben. Das geschieht ohnehin
leicht, wenn schon die Eingangstore
der Hochschule ohne Unterschied fir
alle diejenigen gedffnet sind, die ei-
nen bestimmten Schulabschluss ha-
ben - gleichgliltig, ob sie fiir ein be-
stimmtes Studium wirklich qualifiziert
sind. Das setzt sich dann fort in einer
Praxis von professoralen Berufungen,
bei denen die Zugehorigkeit zu be-
stimmten professionellen ,Seilschaf-
ten’ eine grélRere Rolle spielt als die
wissenschaftliche Qualifikation und
Reputation und wo Gutachten fiir Be-
rufungsverfahren immer mehr zu kol-
legialen  Gefélligkeitsdiensten  ver-
kommen.©

(Zustimmung bei der CDU)

Als Politiker, meine Damen und Herren, hatte ich
es natirlich diplomatischer formuliert, und die
Auffassung von Hans Weiler gilt natlrlich nicht fir
niedersachsische Hochschulen. Aber er hat im
Prinzip gleichwonhl recht.

Deshalb hat der Wissenschaftsrat Empfehlungen
zur Berufungspraxis beschlossen. Wir haben diese
Empfehlungen Ubernommen oder werden sie noch
Uibernehmen, wonach die Ubertragung des Beru-
fungsrechts strengen Kriterien zu folgen hat. Das
gilt Ubrigens auch fir die Hochschulen, die das Be-
rufungsrecht bereits Ubertragen bekommen haben
und kinftig Ubertragen bekommen kdnnen - Sie
wissen, dass das neue Hochschulgesetz, das die-
ses Hohe Haus vermutlich heute Nachmittag be-
schlieBen wird, diese Moglichkeit vorsieht - fir je-
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weils drei Jahre, weil wir sehr genau darauf achten
mussen, ob die strengen Berufungskriterien ein-
gehalten werden.

Das in Stanford geltende Prinzip fur Berufungs-
und Zulassungsverfahren ,when there is doubt,
there is no doubt®, also bei Zweifeln im Hinblick auf
die Qualifikation wird der Bewerber zweifelsfrei
nicht genommen, muss und sollte auch fiir nieder-
sachsische Hochschulen gelten.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Meine Damen und Herren, dies gilt vor allem des-
halb, weil sich unsere Hochschulen mitten in einem
Generationenwechsel in der Professorenschaft be-
finden. Bis zum Jahr 2014 -so das Statistische
Bundesamt - wird etwa die Halfte der Professorin-
nen und Professoren deutscher Hochschulen aus
Altersgrinden ausscheiden. Das heil3t, wenn
Hochschulen oder Lander umsteuern missen oder
wollen, haben Hochschulen jetzt die Mdglichkeit,
neue Strukturen zu schaffen und auf die wissen-
schaftliche Entwicklung zu reagieren.

Ich muss an der Stelle noch einmal sagen: Leider
hat die Vorgangerregierung diesem Tatbestand
kaum Rechnung getragen, was uns heute weitere
Probleme bereitet.

(Beifall bei der CDU)

Auch unserer Wissenschaftlichen Kommission fir
die Forschung und der Zentralen Evaluations- und
Akkreditierungsagentur fir die Lehre kommen als
Instrumente der Qualitatssicherung insoweit zu-
nehmende Bedeutung zu.

Ich will in diesem Zusammenhang nicht unerwahnt
lassen, dass eine uneingeschrankt wirkungsvolle
Qualitatssicherung nach wie vor nicht erzielt wer-
den kann, wenn wir nicht den Mut und die Kraft
aufbringen, das deutsche Dienstrecht insoweit
nachhaltig zu reformieren.

(Beifall bei der CDU)

Wiederholte Schlechtbewertungen miissen auch
zu dienstrechtlichen Konsequenzen fiihren koén-
nen. Dies ist zurzeit leider kaum der Fall. Die Ver-
beamtung auf Lebenszeit muss im Hochschulbe-
reich vom Regelfall zum Ausnahmefall werden.
Auch mussen wir die Besoldung Uber die Mdglich-
keiten der W-Besoldung hinaus noch leistungsge-
rechter strukturieren.

(Vereinzelter Beifall bei der CDU)

Ich sage aber, dass dies nur im Konzert mit den 16
Bundeslandern geht, und das macht die Bewalti-
gung dieser Aufgabe nicht ganz einfach.

Im Jahr 2005 haben wir bereits das Niedersachsi-
sche Hochschulzulassungsgesetz reformiert, mei-
ne Damen und Herren, damit die Hochschulen sich
ihre Studierenden und die Studierenden ihre
Hochschule aussuchen kénnen. Endlich kommt es
nicht mehr nur auf die Durchschnittsnote an, son-
dern auch auf die tatsachliche Geeignetheit der
Bewerberin und des Bewerbers.

(Beifall bei der CDU)

Ubrigens wird auch dies -das ist meine feste
Uberzeugung - zu einer Verkiirzung der Studien-
zeiten und vor allem zu einer Verringerung der Ab-
brecherquoten flhren.

Es ist nicht verantwortbar, dass wir uns in man-
chen Bereichen Abbrecherquoten von nahezu
50 % leisten.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Dies ist gegeniiber den Studierenden unfair und es
ist auch insoweit falsch, als wir hier die Mittel der
Steuerzahlerinnen und Steuerzahler zu verwalten
und auszugeben haben.

Lassen sie mich Weiler ein weiteres Mal zitieren:

~Venn es eine Formel gibt, die von
der Entwicklung der modernen Wis-
senschaft obsolet am Wegesrand zu-
rickgelassen wurde, dann sicher die
der so genannten Volluniversitat -
d. h. der Hochschule, die alles kann
und alles macht und die Vollstandig-
keit ihres Facherangebotes fir wichti-
ger halt als die Qualitat, mit der die
Facher vertreten, wissenschaftlich
bearbeitet und gelehrt werden. Es gibt
kaum ein verlasslicheres Rezept fir
akademische MittelmaRigkeit als die-
sen Totalitdtsanspruch, dem man
dennoch immer wieder begegnet,
wenn man Hochschulen nahe legt,
sich auf ihre Starken zu konzentrieren
... Das heif3t dann aber auch, dass
man sich da, wo man schwach ist,
konsequent von seinen Schwachen
trennt - die Bestimmung von Posterio-
ritaten ist wichtiger wie die von Priori-
taten.”
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Meine Damen und Herren, Weiler weif3 als jemand,
der in Stanford gearbeitet hat, dass auch die gro-
Ren Eliteuniversitaten dieser Welt - Stanford, Har-
vard, Berkeley usw. - eben nicht in allen Bereichen
exzellent und elitdr sind, sondern dass sich dies
auch dort nur auf einige wenige Bereiche konzent-
riert, was dann eben auch die Profilbildung deutlich
macht.

Richtig ist: Jede Hochschule, die wettbewerbsfahig
bleiben bzw. werden will, muss eine institutionelle
Profilbildung betreiben.

(Vereinzelter Beifall bei der CDU)

Ein Profil kann eine Hochschule nur dadurch aus-
bilden, dass sie Prioritdten setzt, die klare Lei-
tungsstrukturen voraussetzen und die Hochschul-
leitungen vor besondere Herausforderungen - das
wissen wir - stellen.

Wenn an einer Stelle Mittel zusétzlich eingesetzt
werden, mussen sie an anderer Stelle wieder weg-
genommen werden. Dies bedeutet harte und flr
manche auch schmerzhafte Entscheidungen. Da-
bei stellt sich in Deutschland Ubrigens haufig das
Problem, dass nicht wenige Mitglieder der Hoch-
schule das Prinzip der ,Hochschulautonomie® nicht
als institutionelle Autonomie begreifen, sondern
darin vor allem ihre eigene, persdnliche Unabhan-
gigkeit bzw. Autonomie sehen.

Dies ist Ubrigens der Grund, warum nicht selten
dieselben Leute dann, wenn sie durch autonom
von der Hochschule getroffene Entscheidungen
betroffen sind, wieder nach der schitzenden Hand
des Staates rufen, mir beispielsweise Briefe
schreiben und mich auffordern, dort einzugreifen
und das Prasidium sozusagen in Stellung zu schi-
cken. - Das werde ich nicht machen.

(Beifall bei der CDU)

Die Erfahrung zeigt jedoch, dass gute Prasidien
durch geschicktes Moderieren - auch mit unserer
Hilfe - und durch modernes Flihrungs- und Kom-
munikationsmanagement Konflikte dieser Art ge-
|0st bekommen.

Zur Wettbewerbsfahigkeit der Hochschulen gehort
auch, dass sich Hochschulen als Institutionen fir
Kooperationen mit anderen Hochschulen und For-
schungseinrichtungen 6ffnen und dass sie im Inte-
resse ihrer eigenen Entwicklung strategische Alli-
anzen bilden mussen. Das gilt nicht nur im Hinblick
auf offentlich finanzierte Einrichtungen, sondern
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nattrlich auch im Hinblick auf Privatunternehmen
und Einrichtungen in Public Private Partnership.
Deshalb ist in der NHG-Novelle ein neuer § 36 a
vorgesehen, mit dem wir gemeinsame Einrichtun-
gen von Kooperationspartnern auf eine sichere
rechtliche Grundlage stellen wollen.

Meine Damen und Herren, wir setzen damit den
Weg fort, den wir mit dem Hochschuloptimierungs-
konzept eingeschlagen haben. Wir wollen eine
,Hochschule Niedersachsen® schaffen, die Aus-
druck einer wettbewerbsfahigen niedersachsischen
Hochschullandschaft ist. Diese Landschaft zeich-
net sich vor allem durch vernetzte Strukturen aus.

Wesentliche Punkte des HOK wurden in den letz-
ten drei Jahren bereits umgesetzt. So haben wir
z. B. mit der Fusion der Universitat Liineburg und
der Fachhochschule Nordostniedersachsen einen
weit Uber Niedersachsen hinaus sehr beachteten
und auch mutigen Schritt in die kinftige Gestaltung
von Hochschulen gemacht,

(Beifall bei der CDU)

der - das will ich hier erwéhnen - im Ubrigen zu ei-
nem &ulerst spannenden Prozess mit dem Ziel
geflhrt hat, in Lineburg eine ganz neue Universi-
tat entstehen zu lassen - das sage ich lhnen vor-
aus -, die schon in wenigen Jahren Benchmark fur
viele vergleichbare Universitaten Deutschlands
und vielleicht sogar Europas sein wird.

(Beifall bei der CDU)

Das Projekt entspricht genau den heutigen Anfor-
derungen, dass sich Universitaten und Hochschu-
len taglich neu erfinden missen, um im internatio-
nalen Wettbewerb bestehen zu kdnnen.

Mit der Integration der Katholischen Fachhoch-
schule Norddeutschland in die Fachhochschule
Osnabriick und der vereinbarten Integration der
Evangelischen Fachhochschule in die Fachhoch-
schule Hannover im kommenden Jahr haben wir
bundesweit einmalige Kooperationen zwischen
Staat und Kirche im Hochschulbereich in Gang ge-
setzt, die der jungen Generation, den Hochschulen
und dem Land dienen werden. Und, meine Damen
und Herren, wir haben mit dem Zukunftsvertrag
- verbunden mit der Einfihrung sozialvertraglicher
Studienbeitrage - den Hochschulen zum ersten
Mal in der Geschichte des Landes fir einen lange-
ren, Uber eine Legislaturperiode hinausgehenden
Zeitraum verlassliche finanzielle Rahmenbedin-
gungen gegeben.
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(Axel Plaue [SPD]: Sie haben jetzt
14 Minuten geredet! Kommen Sie
doch endlich einmal zur Sache!)

Wir setzen damit auch Ressourcen frei, die nicht
mehr fir die Finanzadministration, sondern fir die
Lehre und Forschung genutzt werden kénnen. Die
sozialvertraglichen Studienbeitrdge tragen nicht
nur zur Verbesserung der Qualitat der Lehre, son-
dern auch zur finanziellen Zukunftssicherung der
niedersachsischen Hochschulen bei. Studienbei-
trage allein, meine Damen und Herren, werden
selbstverstandlich nicht alle finanziellen Probleme
unserer Hochschulen I6sen kénnen. Daher unter-
stltzen wir u. a. die Stiftungsprofessuren in Koope-
ration mit den unterschiedlichsten Wirtschaftszwei-
gen.

An dieser Stelle verweise ich auf die Gruppe der
ehemaligen Absolventen: die Alumni. Die Absol-
venten unserer Hochschulen besetzen wichtige
Schlisselpositionen in Wirtschaft, Forschung und
Verwaltung. Dieses Potenzial und Netzwerk muss
von den Hochschulen auf vielfache Weise genutzt
und verstarkt ausgebaut werden. Ich beobachte,
dass Hochschulen sehr intensiv damit beginnen.
Ich sehe hinten im Plenarsaal den Prasidenten der
Universitat Hildesheim sitzen, der das tut.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Mit den Studienbeitragsdarlehen haben wir die Ba-
sis geschaffen, dass jeder die 500 Euro Studien-
beitrag aufbringen kann. Das kurzlich veroffent-
lichte Gutachten des Stifterverbandes hat die
RechtmaBigkeit des niedersachsischen Modells
bestatigt. Ich streiche das hier heraus. Wir haben
also unsere Hausaufgaben im vergangenen Jahr
richtig gemacht, was man wohl nicht von allen
Landern in Deutschland sagen kann. Fir uns ist es
wieder einmal ein Beweis dafiir, dass sich die von
der SPD ausgemalten Horrorszenarien rund um
die Studienbeitrdge und den Ausfallfonds nicht
bestatigt haben.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Das Wintersemester hat vor einem Monat begon-
nen. Es zeigt sich: Die niedersachsischen Hoch-
schulen haben ihre zusatzlichen Aufgaben gut be-
waltigt. Eine erste Umfrage ergab, dass sowohl die
Zahlungsmoral der Studenten gut war als auch
dass der Verwaltungsaufwand gut gemeistert wur-
de. Dennoch werden wir sehr genau hinsehen und
auswerten, wie die Prozesse gelaufen sind, wie
Gelder eingesetzt wurden und welche Verbesse-

rungen dadurch in der Lehre erzielt werden konn-
ten.

Ganz aktuelle Zahlen kann ich Ihnen schon heute
nennen: 713 Studierende haben im Wintersemes-
ter 2006/2007 ein Niedersachsen-Studienbeitrags-
darlehen beantragt und erhalten. Damit haben ins-
gesamt viel weniger Studenten ein solches Darle-
hen beansprucht, als wir vorausgesagt hatten.
Dies wird dazu flhren, dass es weniger Rickgriffe
auf den Ausfallfonds geben wird. Das ist erfreulich.

Und - auch das ist erfreulich -: An den staatlichen
Hochschulen bleibt die Zahl der Studienanfanger
in diesem Wintersemester in Niedersachsen kon-
stant. Entgegen den von mancher Seite gezielt ge-
streuten Beflrchtungen ist sie an einigen Hoch-
schulen sogar stark angestiegen. Das heil}t, die
Tatsache, dass Studienbeitrage eingefiihrt worden
sind, hat Uberhaupt nichts mit der Entwicklung
mancher Zahlen zu tun. Wir haben einen starken
Anstieg beispielsweise an der Universitat Osna-
briick, an der Universitat Oldenburg, an der Hoch-
schule in Vechta, an der Medizinischen Hoch-
schule und der Hochschule fir Musik und Theater.
Es gibt auch noch andere Hochschulen, die man in
diesem Zusammenhang nennen kann. Dort, wo es
einen Rickgang von Studierenden, von Anfénger-
zahlen gibt, hat dies damit zu tun - dies wird von
den Prasidenten selbst eingerdumt -, dass die Bin-
nenstruktur zum Teil verandert wurde.

Mit dem Zukunftsvertrag haben wir auch die for-
mel-, also die leistungsgebundene Mittelzuweisung
bei den Universitaten eingefiihrt - ein Schritt, der
langst Uberfallig war. Wir beginnen in Niedersach-
sen in diesem Jahr 2006 mit 3 % und einer De-
ckelung bei 0,5 % des jeweiligen Landeszuschus-
ses, um die Verluste und Gewinne nicht zu grof3
werden zu lassen. Im Jahr 2007 liegt der Anteil bei
6 %, und im Jahr 2008 wird er auf 10 % der lau-
fenden Mittel steigen. 10 % werden dann leis-
tungsbezogen verteilt. Wir haben die Formelzuwei-
sung der Mittel bei den Fachhochschulen im ver-
gangenen Jahr gestoppt, weil diese Formel auf-
grund ihrer Konstruktionsfehler durch die Vorgan-
gerregierung dazu geflihrt hatte, dass einige
Hochschulen in echte Liquiditatsprobleme gekom-
men waren. Mit Zustimmung aller Fachhochschu-
len wurde eine an die Universitatsformel ange-
lehnte Fachhochschulformel entwickelt, die eben-
falls seit Beginn dieses Jahres eingefiihrt ist.

Lassen Sie mich noch einmal auf die Aufgaben der
Hochschulen zurickkommen. Wegen der bereits
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erwahnten stark gestiegenen Qualitatsanspriche
der Arbeitswelt mussen die Hochschulen klnftig
Lehre und Studium fir mehr als 40 % eines Al-
tersjahrgangs anbieten. Zum Vergleich: Vor
50 Jahren waren das noch 3 bis 5 % eines Alters-
jahrgangs. Hinzu kommen die demografischen
Folgen fir Schulen und Hochschulen. Die Schi-
lerhdchstzahlen an allgemeinbildenden nieder-
sachsischen Schulen werden in den néchsten
15 Jahren um 20 % zuriickgehen. Ich empfande es
als groRen Fehler, wenn die dadurch vermeintlich
frei werdenden Mittel nicht dem Bildungsbereich
belassen blieben.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Die Entscheidung, die Gymnasialzeit auf acht Jah-
re zu verklrzen, die in den letzten Jahren in fast
allen Bundeslandern gefallen ist, fuhrt dazu, dass
die Hochschulen ab 2009/2010 je nach Bundes-
land doppelte Abiturientenjahrgange zu erwarten
haben; in Niedersachsen wird das 2011 der Fall
sein. Dies bringt erhebliche zusatzliche Anforde-
rungen an die Hochschulen mit sich. Die Lander
und der Bund werden deshalb demnéchst den
Hochschulpakt 2020 beschliefl3en.

Liebe Kolleginnen und Kollegen von der SPD-
Fraktion, ich bin schon etwas Uber die heutige Be-
richterstattung in der Hannoverschen Allgemeinen
Zeitung verwundert. Ich habe wiederholt von die-
sem Mikrofon aus erklart, dass Niedersachsen sei-
ner Verantwortung Rechnung tragen wird und dass
gerade Niedersachsen bei den schwierigen Ver-
handlungen zum Hochschulpakt 2020 eine
Schlusselrolle spielt. Da heute wieder falsche
Sachverhalte dargestellt worden sind, mdchte ich
Folgendes sagen: Alle SPD-regierten Lander in
diesem Land erschweren die Verhandlungen zum
Hochschulpakt 2020 deshalb, weil sie erklart ha-
ben, dass sie ihre Studierendenzahl, ihre Kapazi-
taten absenken wollen, es sei denn, der Bund gibt
ihnen Geld dafiir, und die anderen Lander helfen
mit dabei, dass sie es nicht tun. Das ist die Reali-
tat.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Ich kann Uberhaupt nicht verstehen, dass die SPD
in Niedersachsen, die das doch eigentlich wissen
musste, Behauptungen aufstellt, die mit den Tat-
sachen Uberhaupt nichts zu tun haben. Meine Da-
men und Herren, wir gackern erst dann, wenn das
Ei gelegt ist. Das wird in Kirze der Fall sein. Dann

12020

werden Sie lhre Kritik nicht mehr aufrechterhalten
kdnnen. Das sage ich lhnen voraus.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP -
David McAllister [CDU]: Richtig! - Fritz
Guntzler [CDUJ: Sehr gut!)

Das Ziel, mindestens 40 % eines Altersjahrgangs
in staatlichen Hochschulen, aber auch privaten
Hochschulen und Berufsakademien auszubilden,
muss - dies sage ich in aller Deutlichkeit - im Kon-
text mit dem Bologna-Prozess, also der Umstel-
lung auf Bachelor- und Masterstudiengange, ge-
sehen werden. Zum Wintersemester 2006/07 ist
die Zahl der Bachelor- und Master-Studiengange
auf insgesamt 5 060 gestiegen. Das sind bereits
44 % aller an deutschen Hochschulen angebote-
nen Studiengange. Die Bologna-Vereinbarung wird
deshalb eingehalten werden, und bis 2010 wird
umgestellt worden sein. In Niedersachsen haben
wir bereits 63 % aller Studiengange umgestellt.
Damit belegen wir in Deutschland einen fiihrenden
dritten Platz.

Ich moéchte aber auch einiges Kritisches sagen.
Der ehemalige Prasident der Universitat Osna-
briick und wissenschaftliche Leiter der ZEVA, Pro-
fessor Dr. Rainer Kiinzel, hat vor der Enquete-
Kommission ,Demographischer Wandel® des
Landtages darauf hingewiesen, dass es fur die
groRe Mehrzahl der Hochschulabsolventen ausrei-
che, mit einer wissenschaftlichen Grundqualifikati-
on in das Berufsleben einzutreten, die unterhalb
des mit den heutigen Diplom-, Magister- und
Staatsexamensabschllissen verbundenen Qualifi-
kationsniveaus liege. Diese Zielsetzung - und das
ist wichtig - werde mit der flachendeckenden Um-
stellung der Studienangebote verfolgt. Die Erfah-
rung aus den Akkreditierungen zeige jedoch, dass
die Planungen der Hochschulen vielfach den Sinn
der Bologna-Reform verfehlen wirden, weil das
Studienangebot sich weit Uberwiegend an den Bil-
dungszielen bisheriger Abschlisse orientiere.

Die Erfahrungen aus den Akkreditierungen ent-
sprechen leider auch den Erfahrungen des MWK.
Deshalb nutze ich hier die Gelegenheit, Uber diese
Regierungserklarung deutlich zu machen und un-
missverstandlich klarzustellen, dass der Regelab-
schluss kunftig der sechssemestrige Bachelo-
rabschluss sein wird.

(Zustimmung bei der CDU)

Dieser Regelabschluss wird ganz (berwiegend
zwar wissenschaftsbasiert, aber dennoch praxis-
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orientiert sein und damit den Bedurfnissen der
Wirtschaft, insbesondere aber auch der kleinen
und mittleren Unternehmen, Rechnung tragen.

Wegen haufig formulierter Sorgen, insbesondere
aus dem Bereich der Ingenieurinnen und Ingenieu-
re, sei aber auch darauf hingewiesen, dass in be-
sonderen Fallen selbstverstandlich von der Mog-
lichkeit eines sieben- bzw. achtsemestrigen Ba-
chelors Gebrauch gemacht werden kann. Insge-
samt wird die beschriebene Umstellung auch zu
kiirzeren Studienzeiten und geringeren Abbre-
cherquoten fiihren und vor allem den Lehrauftrag
- auch das sage ich hier sehr deutlich - der Fach-
hochschulen in Bezug auf diesen Regelabschluss
Bachelor erheblich starken.

Die Einrichtung von Masterstudiengangen kann
dabei an Fachhochschulen nur die Ausnahme
bleiben, da unter qualitativen Gesichtspunkten die-
se nur dort Sinn machen, wo ausreichende For-
schungskapazitaten vorhanden sind. Die Master-
ausbildung und das Promotionsrecht bleiben
grundsatzlich den Universitdten vorbehalten. Die
jeweiligen Bachelorstudiengange dort werden
strukturell eher forschungsorientiert ausgerichtet
werden mussen, und der Master muss dann, wenn
moglich, in eine Promotionsphase einminden
kénnen. Dabei ist natirlich - es ist unsere Aufgabe,
das sicherzustellen - die Durchlassigkeit des Sys-
tems weiterhin zu gewahrleisten.

Allerdings wird sich auch mancher Bachelorstu-
diengang an einer Universitat nach erfolgter Eva-
luierung den Vorwurf gefallen lassen miissen, kein
universitares Profil aufzuweisen, was dann nicht
ohne Konsequenzen bleiben darf. Beispielsweise
ist dann daruber nachzudenken, ob eventuell eine
Umwidmung in einen Fachhochschulstudiengang
geboten ist.

Im Ergebnis bedeutet dies aber -auch das ist
wichtig -, dass mittelfristig die Mehrzahl der Studie-
renden den Regelabschluss in Fachhochschulstu-
diengangen erwerben wird. Die Zahlenverhaltnisse
werden sich also zugunsten der Fachhochschul-
studiengange umkehren. Dies macht zusatzliche
Anstrengungen im Hinblick auf die Entwicklung
solcher Studiengange erforderlich. Auch das sage
ich hier.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Bologna richtig machen bedeutet auch, den be-
sonderen Stellenwert von Fort- und Weiterbil-
dungsangeboten zu erkennen. Die Befahigung

zum lebenslangen Lernen wird zukunftig immer
starker der Schlissel flr den personlichen, wirt-
schaftlichen und gesellschaftlichen Erfolg sein. Le-
benslanges Lernen muss deshalb zu einer Selbst-
verstandlichkeit in allen Bildungsbereichen und al-
len Politikbereichen werden. Als Ausdruck dieser
Notwendigkeit missen die Hochschulen gemein-
sam mit anderen Bildungstragern, wie beispiels-
weise unseren Erwachsenenbildungseinrichtun-
gen, vermehrt Angebote zur Qualifikationssiche-
rung und -verbesserung schaffen. Die Versaulung
unseres Bildungssystems gehdrt auch an dieser
Stelle aufgebrochen.

Die Hochschullandschaft der Zukunft wird durch
eine starkere Differenzierung gekennzeichnet sein.
Dazu gehdren auch entsprechende strategische
Planungen fur Innovationen und die Vernetzung
mit anderen Hochschulen, aber vor allem auch mit
der Wirtschaft. Wir werden die Hochschulen bei
ihrem Umbau durch das neue NHG untersttitzen.

Wir wollen die Forschungsmittel, die Unternehmen
an Universitaten vergeben, nicht im Ausland, son-
dern hier bei uns in Niedersachsen sehen. Wir ha-
ben sehr gute Hochschulen, und fiir die wollen wir
werben. Viele Unternehmen suchen sich zum Bei-
spiel gezielt Universitaten aus, mit denen sie be-
sonders enge Kontakte pflegen, die besonders be-
vorzugt werden bei der Vergabe von Auftragen,
Mitteln und Spenden. Davon wollen wir verstarkt
profitieren.

Wir wollen gemeinsam mit den betroffenen Hoch-
schulen die Vernetzung der drei technisch orien-
tierten Universitdten Braunschweig, Clausthal und
Hannover in der Lehre, vor allem aber in der For-
schung bis hin zur strukturellen Ausrichtung bei der
Neubesetzung der Professuren so vorantreiben,
dass auf mittlere bis langere Sicht eine trilokale
Einrichtung entsteht, also ein Hochschule, die
mehr ist als die Summe ihrer Teile und die national
und international mit den fiihrenden technischen
Hochschulen im Sinne einer NTH, einer Nieder-
sachsischen Technischen Hochschule, konkur-
renzfahig ist. Damit geht eine kleine Revolution
vonstatten. Der Arbeitstitel daflir lautet abgekirzt,
wie bereits erwahnt, ,NTH". Die Assoziation zur
ETH, zur vielleicht besten europaischen Hoch-
schule Uberhaupt, nadmlich zur Eidgendssisch-
Technischen Hochschule Zirich als einer der
weltweit fihrenden technischen Hochschulen, ist
bekannt und gewollt und definiert flir uns die
Messlatte in der internationalen Konkurrenz.
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(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Meine Damen und Herren, schon heute ist die Re-
gion Braunschweig mit 7,11 % Forschungs- und
Entwicklungsanteil am Bruttoinlandsprodukt die
fihrende Forschungs- und Entwicklungsregion in
Europa. Diese Spitzenstellung wollen wir durch die
Zusammenfihrung zur NTH ausbauen.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Verstarkt wollen wir Austauschprogramme fiir Wis-
senschaftler mit der Wirtschaft anregen, und wir
hoffen, dass rechtliche Hindernisse mit dem NHG
abgebaut werden koénnen. Wir brauchen in den
Hochschulen das Bewusstsein, offensiv mit diesen
Herausforderungen umzugehen. Wenn zwei Drittel
der deutschen Forschungsgelder von der Wirt-
schaft ausgegeben werden, dann kann es fir
Hochschulforscher doch nur von Vorteil sein, auch
direkte Erfahrungen in der industriellen Forschung
zu haben. Ich bin mir Ubrigens auch sicher, dass
es einen positiven Einfluss auf gemeinsame For-
schungsvorhaben haben wird, wenn beide Seiten
wissen, wie die andere Seite - wenn ich das so sa-
gen darf - tickt, wie die andere Seite funktioniert.

(Vizeprasident Ulrich Biel uber-
nimmt den Vorsitz)

Aber ich will an dieser Stelle auch deutlich sagen:
Natlrlich gilt die Verknipfung mit der Wirtschaft
nicht fir alle Forschungsvorhaben. Natirlich muss
es kunftig auch weiterhin zweckfreie Grundlagen-
forschung geben,

(Zustimmung bei der CDU und bei der
FDP)

die von der Neugier der Wissenschaftlerinnen und
Wissenschaftler vorangetrieben wird. Wir brauchen
diese sogenannte zweckfreie, von Neugier getrie-
bene Wissenschaft vielleicht mehr denn je. Wichti-
ge Erkenntnisse werden oft an den Randern der
unterschiedlichen Disziplinen gewonnen, und zwar
dort, wo sich diese Disziplinen zu Schnittmengen
vereinigen. In einem vernetzten System stellen
deshalb Interdisziplinaritat, Profilbildung und Diffe-
renzierung keine Gegensatze dar, wie oft anders
behauptet oder auch missverstanden, sondern sie
bedingen im Gegenteil einander. Die zunehmende
Komplexitat der Probleme wird neben technischen
Losungen kiinftig eben mehr denn je politikwissen-
schaftliche, soziologische oder ethisch-philosophi-
sche Antworten erfordern. Die Zukunft der Wissen-
schaft, der Wirtschaft und der Menschheit liegt im
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Netz, im vernetzten Denken und in dem dazu er-
forderlichen Mentalitatswandel.

Wir haben ubrigens insbesondere das VW-Vorab
auch deshalb umstrukturiert, weil wir mehr fur die
Geistes- und Kulturwissenschaften tun wollen, weil
wir wissen, dass Interdisziplinaritat an dieser Stelle
kinftig eher von grofRerer Bedeutung sein wird, als
das in der Vergangenheit der Fall war.

(Beifall bei der CDU)

Mit den anstehenden Veranderungen der Studien-
strukturen stellt sich natlrlich auch die Frage nach
dem Verhaltnis von Lehre, Forschung und Ent-
wicklung. Von den Hochschulen werden zu Recht
- ich habe darauf hingewiesen - Beitrdge zu Prob-
lemlésungen der Gesellschaft erwartet. Der leider
zu frih verstorbene frihere Berliner Wissen-
schaftssenator, SPD-Generalsekretdr und Grin-
dungsrektor der Universitat Erfurt, Peter Glotz, hat
einmal darauf hingewiesen, dass die deutschen
Hochschulen in den letzten 25 Jahren viel zu we-
nig von ihrem Wissen, ihrem Know-how und ihrer
Erfahrung in Problemdefinition und Problemlésung
weitergegeben haben.

Meine Damen und Herren, wir wollen die Hoch-
schulen starker in die Verantwortung nehmen und
das hier vorhandene Know-how nutzen, um zu
Problemldésungen in unserem Land beizutragen.
Deshalb haben wir die Forschungsférderung des
Landes neu strukturiert und Forschungsverbiinde
eingerichtet. Diese Verblnde werden nach exter-
ner Begutachtung finanziert und beschaftigen sich
schon jetzt mit Fragen der Windenergie, der Ener-
gieforschung und der Ernahrungsforschung. Weite-
re, u.a. die Altersforschung, werden vorbereitet.
Neben den universitdren und auReruniversitaren
Forschungseinrichtungen beteiligen wir - das halte
ich fir sehr wichtig - immer auch technologieorien-
tierte Unternehmen, was den Technologietransfer
erheblich verbessern wird.

Im Rahmen der Exzellenzinitiative des Bundes und
der Lander haben wir in der Vorausscheidung im
Januar gut abgeschnitten. Auch mit dem Ender-
gebnis der ersten Runde kdnnen wir einigermallen
zufrieden sein. Eine Graduiertenschule zur Forde-
rung des wissenschaftlichen Nachwuchses und
zwei Exzellenzcluster zur Foérderung von Spitzen-
forschung sind ein wichtiger Erfolg flr Géttingen
und die Medizinische Hochschule Hannover.

(Beifall bei der CDU - Zustimmung
von Dr. Gabriele Andretta [SPD])
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Wir sind stolz darauf, dass die MHH durch richtige
Strukturentscheidungen der letzten Monate und
Jahre heute ohne Ubertreibung als die beste me-
dizinische Hochschuleinrichtung dieser Republik,
vielleicht sogar ganz Europas, bezeichnet werden
kann.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Dies hat ausschlie3lich damit zu tun, dass die dort
handelnden Akteure den Mut hatten, richtige
Schwerpunktsetzungen vorzunehmen. Ich gratulie-
re auch unserer Landesuniversitat; von den Got-
tingern durfen wir uns bei weiteren Runden noch
viel mehr erwarten. Ich bin sicher, dass es dort
Erfolge geben wird.

Niedersachsen liegt nach der Exzellenzinitiative
zusammen mit Hessen auf Platz vier der Lander-
liste.

(Beifall bei der CDU)

Damit werden in den kommenden finf Jahren zu-
satzlich rund 47 Millionen Euro an Forschungsmit-
teln nach Niedersachsen flielen. Das Land betei-
ligt sich an dieser Férderung mit rund 12 Millionen
Euro. Aber eines sage ich hier auch sehr deutlich:
Die Ergebnisse der Exzellenzinitiative haben of-
fenbart, wie stark das Siid-Nord-Gefélle in dieser
Republik ist. Dieses Gefalle spornt uns zum einen
an; wir wollen so gut wie die im Suden unserer
Republik werden. Aber es macht uns natirlich
auch Sorgen, da ich die Finanzausstattung einiger
Hochschulen - ich denke etwa an die Minchener
Hochschulen - kenne. Ich bin davon Uberzeugt,
dass wir den Wettbewerb mit den siuddeutschen
Landern nur dann bestehen werden, wenn wir uns
in Norddeutschland -d.h. Schleswig-Holstein,
Hamburg, Bremen und Niedersachsen - enger zu-
sammentun und gemeinsam unsere Krafte und
Ressourcen blindeln, um diesen Wettbewerb bes-
ser zu bestehen. Wir werden schon in der nachs-
ten norddeutschen Ministerkonferenz dazu Initiati-
ven ergreifen.

(Beifall bei der CDU)

Meine Damen und Herren, mit dem neuen NHG
werden wir die Instrumente gesetzlich verankern,
die fur die weitere Entwicklung unserer Gesell-
schaft unabdingbar sind. Beispielsweise wird das
Teilzeitstudium wieder rechtlich abgesichert. Fir
die Zeit der Betreuung von Kindern bis zum 14.
Lebensjahr wahrend des Studiums werden Studie-
rende, wie Sie wissen, keine Studienbeitrage zah-

len missen. Wir wollen, dass junge Mdutter und
Vater kiinftig studieren kdnnen.

Der herausragenden gesellschaftlichen Bedeutung
der Erziehung von Kindern muss in jedem Bereich
angemessen Rechnung getragen werden.

(Beifall bei der CDU)

Niedersachsens Hochschulen sind deshalb schon
jetzt bei der Einflihrung der Ausbildung von Erzie-
herinnen und Erziehern von morgen und Ubermor-
gen bundesweit vorbildlich. In Emden wird ein Ba-
chelorstudiengang ,Integrative Frihpadagogik®
eingerichtet. In Hildesheim haben wir auf diesem
Sektor ein weiteres Leuchtturmprojekt: Die dortige
Fachhochschule verzahnt eine Modellkrippe fir
Kinder von Studierenden und Mitarbeitern nach
modernsten padagogischen Konzepten mit For-
schung und Ausbildung. Sie hat dafir das Zertifikat
»2Audit - familiengerechte Hochschule* erhalten.

Fur die Zukunft unserer Gesellschaft ist es ent-
scheidend, Kinder und Jugendliche friihzeitig fir
Wissenschaft und Forschung - insbesondere fir
die Ingenieur- und Naturwissenschaften - zu be-
geistern.

(Beifall bei der CDU)

Im Hinblick auf die anstehenden globalen, aber
auch nationalen Probleme ist es nicht hinnehmbair,
dass wir im letzten Semester etwa 5000 Studien-
platze im Bereich der Ingenieur- und Naturwissen-
schaften allein in Niedersachsen nicht besetzen
konnten, weil es daflr keine Nachfrage gab. Wir
werden die anstehenden Probleme nicht l6sen
kdonnen, wenn wir es in den nachsten Jahren in
Deutschland nicht schaffen, zusatzlich 100 000 In-
genieurinnen und Ingenieure auszubilden. Euro-
paweit wird sogar von der Zahl 700 000 gespro-
chen: Wir brauchen europaweit 700 000 zusatzli-
che Forscherinnen und Forscher.

Derzeit gibt es bei uns also in den genannten Be-
reichen Uberhaupt keine Kapazitatsprobleme; es
gibt lediglich Motivationsprobleme: Wie schaffen
wir es, junge Leute flr diese Studiengange starker
zu begeistern? Wir werden deshalb im nachsten
Jahr besondere Anstrengungen unternehmen, et-
wa mit der Veranstaltung ,Nacht der Informatik®,
die auch in diesem Jahr stattgefunden hat. Wir
werden die Kinderuniversitdten weiterhin unterstit-
zen. Wir werden, wie bereits erwahnt, 1 Million Eu-
ro bereitstellen und mithilfe der Wirtschaft die
.ldeen-Expo“ im Herbst 2007 auf die Beine stellen.
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Dies alles geschieht mit dem Ziel, junge Leute
starker zu motivieren und fir diese wichtigen Dis-
ziplinen zu begeistern.

Meine Damen und Herren, wir sind auf einem her-
vorragendem Weg in Niedersachsen. Wir haben
starke Hochschulen und eine in vielen Bereichen
exzellente, nachhaltige Forschung. Darauf missen
wir aufbauen.

Sie sehen, wir haben noch viel vor uns; ich habe
ein ehrgeiziges Programm skizziert. Es geht um
die Weiterfuhrung des Begonnenen, um die Evalu-
ation von Herausforderungen sowie um Neuaus-
richtung und Kooperation. Wir brauchen dazu die
Unterstutzung aller: der Hochschulen, der Wirt-
schaft und letztlich der ganzen Gesellschaft. In
dem sténdigen Wandel wollen wir uns durch Qua-
litdt, Kenntnisse und Kooperationen behaupten.
Wenn wir dies mit Effektivitat, Energie, Effizienz
und vor allem mit Enthusiasmus paaren, dann
werden wir in der Lage sein, die groften Probleme
zu l6sen. Dies werden wir nur dann tatsachlich
schaffen, wenn wir Wissenschaft und Forschung
viel starker einbinden.

Wir sind es unseren Kindern schuldig, dass wir uns
den gewaltigen Herausforderungen stellen und ih-
nen ein lebenswertes Niedersachsen Ubergeben.
Dessen Prosperitat und gute Entwicklung hangen
vom Rohstoff Wissen, seiner Veredelung und sei-
ner Anwendung ab. Es lohnt sich, dafiir gemein-
sam zu streiten und sehr hart zu arbeiten.

(Starker, anhaltender Beifall bei der
CDU - Starker Beifall bei der FDP)

Vizeprasident Ulrich Biel:

Fir die SPD-Fraktion hat nun Frau Dr. Andretta
das Wort.

(Unruhe)

- Meine Damen und Herren, ich habe Frau
Dr. Andretta und niemand anderem das Wort er-
teilt. Wer hier im Plenarsaal reden méchte, gibt ei-
ne Wortmeldung ab; er wird dann der Reihenfolge
entsprechend aufgerufen werden. Alle anderen,
die trotzdem noch reden wollen, gehen bitte hin-
aus.

(Dr. Philipp Résler [FDP]: Jawohl!)
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Dr. Gabriele Andretta (SPD):

Herr Prasident! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Herr Minister Stratmann, was wir von |h-
nen eben gehort haben, war keine Regierungser-
klarung, sondern eher etwas fir das Feuilleton
oder fur eine Abiturfeier.

(Beifall bei der SPD - David McAllister
[CDU]: Das war hervorragend!)

Wir reden heute nicht Uber irgendeine Meinungs-
auflerung eines Ministers, sondern Uber eine Re-
gierungserklarung zur Hochschulpolitik. Eine Re-
gierungserklarung soll dem Parlament und der Be-
volkerung Niedersachsens deutlich machen, was
die Regierung zur Losung der anstehenden Prob-
leme vorhat und was sie an hochschulpolitischen
Perspektiven in den nachsten Jahren umsetzen
will.

(Bjérn Thamler [CDU]: Das hat er ge-
rade eine Stunde lang gemacht!)

Angesichts der von l|hnen, Herr Minister, ange-
deuteten Herausforderungen ist die Regierungser-
klarung an Inhaltslosigkeit und Perspektivenman-
gel kaum zu Uberbieten.

(Beifall bei der SPD - Bjoérn Thimler
[CDU]: Sie haben nicht zugehdrt!)

Sie ergehen sich in Selbstlob und allgemeinen
hochschulphilosophischen Fragen auf dem Niveau
eines politisch interessierten Laien. Sie haben aber
kein einziges konkretes Wort dazu gesagt, wohin
die Reise in Niedersachsen tatsachlich gehen wird.
Der Handlungsbedarf ist lhnen, ist uns allen, ist im
Land bekannt. Die Hochschulen stehen mit dem
Ricken zur Wand. Das Land erwartet von lhnen,
Herr Minister, endlich konkrete Vorschlage zur
Bewaltigung des bevorstehenden Ansturms junger
Menschen auf die Hochschulen.

Wirtschaftsinstitute schlagen Alarm, weil Nieder-
sachsen zu wenig Hochschulabsolventen ausbil-
det. Ein Fachkraftemangel in Niedersachsen droht,
und die Innovationskraft schwindet, wenn nicht
endlich gegengesteuert wird. Die Antworten des
Ministers haben Sie gehdrt: Er plaudert in luftigen
Hohen Uber die sich immer schneller andernden
Verhaltnisse, beklagt die ,Augen-zu-und-durch-
Mentalitat* und lamentiert Uber die viel zu spat er-
kannten Probleme der Welt. - Meine Damen und
Herren, eine Landesregierung wird nicht gewahilt,
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um Probleme nur zu beschreiben. Sie wird ge-
wahlt, um Probleme zu |6sen.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Nur ein Beispiel: Es stimmt, Herr Minister, wenn
Sie feststellen, dass Zukunftsprobleme nur lésbar
sind, wenn wir alle verfligbaren Ressourcen auf die
Bereiche Bildung und Forschung konzentrieren.
Aber wo bleiben lhre Ressourcen? Wo bleibt |hr
konkretes Konzept, um das Bildungspotenzial bes-
ser auszuschopfen?

(Bjorn Thimler [CDU]: Hat er doch
gesagt! Zuhoren!)

Kein Geld, heil3t es dann.

(Bjorn Thimler [CDU]: Hat er doch
gar nicht gesagt!)

Keine einzige Lésung haben Sie heute den jungen
Menschen angeboten.

(Beifall bei der SPD - Zuruf von der
CDU: Machen wir doch!)

Ich nenne lhnen ein anderes Beispiel: Wortreich
beklagen Sie hier die Verkrustungen des Dienst-
und Besoldungsrechts.

(Bjorn Thumler [CDU]: Das stimmt ja
auch!)

Warum tun Sie nichts dagegen?
(Zustimmung bei der SPD)

Die Foéderalismusreform hat den Landern doch die
Gesetzgebungskompetenz fir das Beamtenrecht
gegeben. Sie haben es doch eingefordert. Statt-
dessen langweilen Sie uns mit Allgemeinplatzen

(Fritz Guntzler [CDU]: Wir waren nicht
gelangweilt!)

und lassen uns wissen, dass die Vernetzung zwi-
schen Wissenschaft und Politik verbessert werden
muss und dass alle mdglichen Ldsungen kunftig
nur mit der Wissenschaft gefunden werden kon-
nen.

(Zustimmung bei der SPD)

Dass Wissenschaft zur besseren politischen
Problemlésung beitragen kann, diese Erkenntnis
ist zwar richtig, aber doch nicht neu. Das war die
zentrale |dee der Aufklarung vor 250 Jahren.

(Beifall bei der SPD)

Die Menschen im Lande haben einen Anspruch
darauf, eine klare Auskunft dazu zu bekommen,
wie diese Landesregierung die drickendsten
Probleme in Angriff nehmen und I6sen will. Die
Hochschulpolitik ist ein zentrales Feld, auf dem
Lésungen gefunden werden mussen.

Herr Minister, wenn man lhrer Beschreibung der
Aufgaben der Hochschulpolitik folgt - erstens Star-
kung des Wirtschafts- und Technologiestandortes
Niedersachsen, zweitens Starkung von Schulen,
Hochschulen und Forschungseinrichtungen und
drittens Haushaltskonsolidierung -, dann steht bei
Ihnen eindeutig die Sparpolitik im Vordergrund.
Aufgabe eins und Aufgabe zwei sind bei lhnen
nachrangig. Das ist das Problem!

(Bjorn Thiamler [CDU]: Er hat es an-
dersherum gesagt!)

Genau vor drei Jahren verkiindeten Sie an dieser
Stelle das drastischste Kirzungsprogramm fiir die
Hochschulen in der Geschichte Niedersachsens,
HOK genannt. Bei der Verkindung rihmten Sie
sich mit Rekurs auf Lichtenberg sogar als Fackel-
trager der Wahrheit, der die Hochschulen zu Ruhm
und Glanz fuhren werde. Heute wissen wir: Das
HOK kostet Niedersachsen Tausende von Stu-
dienplatzen. Drittmittelstarke Fakultaten wie die
Fakultat fur Forstwissenschaften in Géttingen ha-
ben Sie ausbluten lassen. Wichtige Berufungen
der Hochschulen mussten ad acta gelegt werden.

(Zuruf von der SPD: Genauso ist es! -
Gegenruf von Bjorn Thimler [CDU]J:
Umgekehrt ist es richtig!)

Alle im Land wissen um den Schaden, den Sie am
Hochschulstandort Niedersachsen angerichtet ha-
ben.

(Beifall bei der SPD - Bjoérn Thimler
[CDU]: Bleiben Sie doch bei der
Wabhrheit!)

Nur Sie, Herr Minister, glauben noch heute, dass
es sich beim HOK um die niedersachsische Ex-
zellenzinitiative handelt.

(Bjorn Thamler [CDU]: Richtig!)

Doch damit nicht genug: Sie zwingen den Hoch-
schulen einen sogenannten Zukunftsvertrag auf,
der die Hochschuletats fur finf Jahre einfriert und
die Hochschulen dartiber hinaus verpflichtet, Tarif-
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steigerungen selbst zu erwirtschaften. Letzteres
kostet die Hochschulen Jahr fur Jahr 8 Millionen
Euro. Hinzukommen die Erwirtschaftung der millio-
nenschweren jahrlichen globalen Minderausgaben
und jetzt sogar noch die Finanzierung des Aus-
fallfonds fir Studiengebihren. Nicht den Hoch-
schulstandort Niedersachsen, den Finanzminister
haben Sie gestarkt, Herr Minister.

Meine Damen und Herren, der Minister hat richtig
erkannt: Die zukunftigen Qualifikationsanforderun-
gen auf dem Arbeitsmarkt erfordern, dass der An-
teil eines Altersjahrgangs, der ein Studium auf-
nimmt, deutlich gesteigert werden muss, was eine
erhebliche Herausforderung fir die Hochschulen
bedeutet. Zusatzlich kommen auf die Hochschulen
die geburtenstarken Jahrgange und der doppelte
Abiturjahrgang 2011 zu. Und was bietet der Minis-
ter als Lésung an?

Der Bund - Sie wissen es - hat den Landern das
Angebot gemacht, gut eine halbe Milliarde Euro fir
neue Studienplatze bis 2010 zur Verfliigung zu
stellen, wenn auch die Lander ihrerseits mindes-
tens den gleichen Betrag aufbringen. 90 000 neue
Studienplatze sollen mit dem Geld zusatzlich ge-
schaffen werden - der Mindestbedarf bis 2010. Das
Geld des Bundes steht bereit. Das ist Ubrigens al-
les andere als selbstverstandlich. Ich darf daran
erinnern: Es waren die CDU-Lander, allen voran
das Blockadeduo Koch und Wulff, die sich im
Rahmen der Fdderalismusreform jegliche Einmi-
schung des Bundes in die Hochschulen verbeten
haben.

(David McAllister [CDU]: Das ist doch
richtig!)

In letzter Minute gelang es der SPD-Bundestags-
fraktion doch noch, der Vernunft zum Sieg zu ver-
helfen und die neue Gemeinschaftsaufgabe Wis-
senschaftsforderung im Grundgesetz zu veran-
kern.

(David McAllister [CDU]: SPD und
Vernunft?)

Daflir unseren herzlichen Dank.
(Beifall bei der SPD)

Doch, meine Damen und Herren, wie gehen die
Lander mit ihrer in der Fdderalismusreform so un-
nachgiebig eingeforderten alleinigen Zustandigkeit
fur ihre Hochschulen um?

(Bjorn Thamler [CDU]: Gut!)
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Sie streiten darlber, wie die Bundesmittel verteilt
werden sollen, und spielen Schwarzer Peter. Wie
stellt sich Niedersachsen nun seinen Beitrag zum
Hochschulpakt vor? - Dazu erfahren wir auch
heute wieder nichts,

(Zuruf von der CDU: Wie stellen Sie
sich das eigentlich vor? Das haben
wir heute auch noch nicht erfahren!)

aulBer dass Sie optimistisch sind, dass Nieder-
sachsen seinen Anteil schon leisten wird. Worauf
grunden Sie eigentlich Ihren Optimismus? Auf das
Prinzip Hoffnung? - Im Haushalt steht kein einziger
Cent flir zusatzliche Studienplatze bereit. Statt
endlich selbst Vorschlage zu machen, beschimp-
fen Sie auch heute wieder lieber |hre Kollegen der
A-Lander, die in den vergangenen Jahren Stu-
dienplatzkapazitat aufgebaut haben und jetzt einen
Ausgleich fordern. Ausgerechnet Sie, Herr Minister
Stratmann, gerieren sich hier als Oberkritiker - ein
Minister, der schon jetzt als groRter Studienplatz-
vernichter in die Geschichte des Landes einge-
gangen ist.

(Beifall bei der SPD - Lachen bei der
CDU - Bjérn Thiumler [CDU]: So ein
Unsinn! Kénnen Sie das nicht im Aus-
schuss machen? Das ist ja furchtbar!)

Meine Kollegen von CDU und FDP, das Lachen
misste lhnen eigentlich im Halse stecken bleiben.
5888 Studienplatze wurden in nur drei Jahren
vernichtet, allein Gber 1 700 in diesem Jahr. Hier
haben wir einen traurigen Rekord erreicht!

(Beifall bei der SPD)

Herr Minister Stratmann, vielleicht sollten Sie sich
gelegentlich daran erinnern, dass nicht Sie es wa-
ren, sondern der von lhnen hier geschmahte Kol-
lege Zollner, der dafir gekampft hat, dass der
Bund auch zukiinftig die Hochschulen der Lander
finanziell unterstiitzen darf.

(Zustimmung bei der SPD)

Es waren doch die CDU-Lander, die bei der Fode-
ralismusreform vor Kraft nicht laufen konnten und
alles alleine stemmen wollten. AufRer lhren
Schwarmereien - wie im letzten Plenum -, wie at-
mospharisch angenehm es doch jetzt mit Frau
Schavan sei, haben Sie nichts zu diesem Kraftakt
der Einigung beigetragen.
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(Beifall bei der SPD - Bjoérn Thimler
[CDU]: Waren Sie dabei? Das ware
uns neu!)

Herr Minister Stratmann, ich stimme mit Ihnen
Uberein, dass der Hochschulpakt nicht das geeig-
nete Instrument ist, Verwerfungen zwischen den
Landern zu korrigieren. Der Erfolg des Hochschul-
paktes muss sich allein daran messen lassen, ob
es gelingt, bis 2010 zusatzlich 90 000 Studienplat-
ze zu schaffen. Es geht um die Bildungschancen
der kommenden Generation, nicht um mehr Ver-
teilungsgerechtigkeit zwischen den Landern, so
bitter das auch fur einige Lander sein mag.

(Bjorn Thimler [CDU]: Es geht um
Qualitat!)

Meine Damen und Herren, welche Lésung bietet
der zustandige Minister an? - Er empfiehlt - wir
konnten das der Zeitung entnehmen - bildungs-
hungrigen und studierwilligen Niedersachsen, in
den Osten zu gehen und sich dort einen Studien-
platz zu suchen.

(Bjorn Thimler [CDU]: Stimmt doch
gar nicht!)

Dies sei geradezu ein Gebot volkswirtschaftlicher
Vernunft, da dies den Erhalt der Kapazitaten im
Osten sichere - ein durchsichtiges Mandver, Herr
Stratmann. Sie wissen doch genau wie wir, dass
so kein einziger Studienplatz zusatzlich entsteht,
und genau darum geht es. Der Wissenschaftsrat
warnt ausdrtcklich, in der Studentenostverschi-
ckung den rettenden Hafen zu erblicken.

Die Wahrheit ist eine andere. Sie, Herr Minister,
haben es nicht im Kreuz, bei lhrem Finanzminister
Geld fur den Hochschulpakt durchzusetzen.

(Zustimmung bei der SPD)

Aber nur, wenn Niedersachsen selbst Geld in die
Hand nimmt, gibt es auch Geld vom Bund.

(David McAllister [CDU]: Warten Sie
doch ab!)

- Schade, dass Minister Méllring nicht da ist! Viel-
leicht kdnnte er etwas lernen. - Das gilt Gbrigens
auch fur den Pakt fur Forschung und Innovation.
Sie, Herr Minister, beklagen, dass das bestehende
Nord-Sud-Gefalle durch die Exzellenzinitiative be-
sonders deutlich geworden ist, und lassen uns hier
heute wissen, Sie seien besorgt. - Schon! Gehdrt
Niedersachsen aber nicht zu den Landern, die sich

nicht an die zwischen Bund und Landern im Pakt
fur Forschung und Innovation vereinbarte Aufsto-
ckung der Mittel fir Wissenschaftsaufgaben um
3 % halten? - Niedersachsen kurzt seinen Beitrag
und kommt seinen Verpflichtungen aus dem Pakt
nicht nach.

(Beifall bei der SPD)

Profiteure - das wird Sie nicht wundern - sind wie-
der einmal mehr die Sidlander. Bayern hat sein
Leibniz-Budget um fast 7 % erhoht, ahnlich Baden-
Wirttemberg. Der Bund geht mit und verdoppelt
diese Mittel. Denn wenn Lander wie Niedersach-
sen aus dem Forschungstopf weniger abrufen,
kdnnen andere Lander ihre Mittel aufstocken. Herr
Minister, wir hatten von lhnen heute gern etwas
Konkretes zu dieser Frage gehort. Stattdessen
philosophieren Sie, dass spatestens jetzt der Zeit-
punkt gekommen sei, zu dem die norddeutschen
Lander ihre Starken bindeln missten. Machen Sie
in Niedersachsen endlich Ihre Hausaufgaben, und
verhindern Sie, dass Forschungsgelder des Bun-
des weiter verschenkt werden! Schleichen Sie sich
hier nicht langer aus der finanziellen Verantwor-
tung!

(Beifall bei der SPD)

Die Vorbereitung der Hochschulen auf die kom-
menden geburtenstarken Jahrgange gehort zu den
wichtigsten bildungspolitischen Aufgaben. Die SPD
stellt sich dieser Aufgabe und nimmt die Verant-
wortung des Landes fir die junge Generation an.
Wir wollen bereits in den Haushalt 2007 33 Mil-
lionen Euro einstellen, um neue Studienplatze an
Niedersachsens Hochschulen zu schaffen. 33 Milli-
onen Euro vom Land und 33 Millionen Euro vom
Bund - damit kdnnen wir in den nachsten Jahren
10 000 zusétzliche Studienplatze schaffen. Wir
werden diese Studienplatze vor allem an Fach-
hochschulen schaffen. Fachhochschulen bilden
nicht nur praxisbezogen, schnell und kostenglins-
tig aus, aus unseren Fachhochschulen kommt
auch der so dringend bendétigte hoch qualifizierte
Nachwuchs fir die kleinen und mittelstdndischen
Unternehmen in Niedersachsen. Deshalb darf Nie-
dersachsen nicht zu einem Land werden, in dem
junge studierwillige Menschen zur Abwanderung
gezwungen werden.

(Zustimmung von Wolfgang Jittner
[SPD])
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Ziel der Landespolitik muss es sein, jungen Men-
schen eine Bildungsperspektive in Niedersachsen
Zu geben.

(Beifall bei der SPD - Zuruf von der
CDU: Genau das machen wir! - Karl-
Heinz Klare [CDU]: Wer wird denn zur
Auswanderung gezwungen?)

Aber nicht nur das: Niedersachsen muss auch att-
raktiv fur junge Zuwanderer werden.

(Beifall bei der SPD)

Dies ist nicht nur eine Frage der sozialen Verant-
wortung fur die kommende Generation, es ist auch
ein Gebot der 6konomischen Vernunft.

Meine Damen und Herren, jeder weil} es: Die Stu-
dierenden von heute sind die Fachkrafte von mor-
gen. Sogar der Hochschulexperte der CDU-Frak-
tion, Herr McAllister, hat das verstanden. Kirzlich
war im rundblick zu lesen, dass Herr McAllister ei-
nen Brief an seinen Amtskollegen in Mainz ge-
schrieben hat, in dem er sich Uber Zdllners Modell
eines Vorteilsausgleichs beschwert. Folgt man
Zoliners Modell, musste Niedersachsen 45 Millio-
nen Euro fir seine Landeskinder zahlen, die in
Mainz, Trier oder Kaiserslautern studieren. Das will
Herr McAllister nicht. Warum nicht? - Ganz ein-
fach: Niedersachsische Landeskinder kehrten
nach ihrem Studium selten in ihr Heimatland zu-
rick und seien als gut ausgebildete Fach- und
Fihrungskrafte ein gutes Geschaft flir Rheinland-
Pfalz. Es Uberwiegen - ich zitiere Sie, Herr McAl-
lister - ,Mithahmegewinne fur das Land, in dem die
jungen Leute studiert haben, und nicht fir das
Land, aus dem sie kommen.“ Bravo, Herr McAI-
lister. Sie haben recht!

(Beifall bei der SPD)

Rheinland-Pfalz hat Vorteile von Niedersachsens
Studenten. Das Problem ist aber: Niedersachsen
hat die Nachteile. Auch wir hatten gerne die Vor-
teile von unseren Studenten.

(Beifall bei der SPD)

Herr McAllister, deshalb wollen wir im Unterschied
zu lhnen die klugen Képfe in Niedersachsen hal-
ten. Entwicklungshilfe fiir Bayern und Baden-
Wirttemberg kdnnen wir uns schlicht nicht leisten.

(Beifall bei der SPD)
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Wie gro3 der Nachholbedarf an qualifizierten
Kraften in Niedersachsen ist, hat uns eindrucksvoll
die aktuelle Studie des NIW ,Bildung und Qualifi-
zierung in Niedersachsen® vor Augen geflhrt. In
Niedersachsen werden im Bundesvergleich weni-
ger hoch qualifizierte Arbeitskrafte mit akademi-
schem Abschluss eingesetzt. Gerade hier aber
entstehen die neuen Jobs, die so dringend bend-
tigt werden. Der Anteil junger Menschen mit Hoch-
oder Fachhochschulreife fallt in Niedersachsen mit
31 % eines Altersjahrgangs gemessen an interna-
tionalen Mafstédben noch starker zuriick als im
deutschen Durchschnitt mit 35 %. Diese Entwick-
lung wird dann dramatisch, wenn auch noch die
Studierneigung sinkt. Genau dies ist in den letzten
Jahren zu beobachten. Trotz wachsender Zahl von
Studienberechtigten ist die Zahl der Studienanfan-
ger in Niedersachsen seit 2003 um mehr als 18 %
gesunken. Niedersachsen belegt damit den vor-
letzten Platz. Nach uns kommt nur noch Sachsen-
Anhalt. Im Bundesdurchschnitt sank die Zahl der
Studienanfanger lediglich um 5,9 %.

Angesichts dieser Zahlen ist es wenig trostlich,
Herr Minister, wenn Sie heute selbstzufrieden ver-
kinden, dass in diesem Wintersemester die Zahl
der Studienanfanger nicht weiter abgesunken ist
und an der Hochschule Vechta sogar gestiegen ist.

(Wolfgang Juttner [SPD]: Neue Be-
scheidenheit!)

Entscheidend ist, dass die Studierneigung steigt
und so das Bildungspotenzial besser ausgeschopft
wird.

(Beifall bei der SPD)

Genau das ist aber nicht der Fall. Wahrend die
Zahl der Studienanfanger stagniert, steigt die Zahl
der Studienberechtigten weiter an. Herr Minister,
was Sie uns heute als Erfolg verkaufen wollen, ist
in Wahrheit ein Alarmsignal.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Wenn diese Landesregierung nicht endlich ihre
perspektiviose Hochschulpolitik beendet und
schleunigst gegensteuert, fallt Niedersachsen
weiter zurtick. Es gibt einen engen Zusammen-
hang zwischen dem Anteil Hochqualifizierter und
der Wirtschaftskraft einer Region.

Zur Starkung der Wirtschaftskraft in Niedersach-
sens Regionen tragen auch die vorhandenen For-
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schungseinrichtungen einer Region bei. Dazu ge-
héren vor allem die Fachhochschulen als fester
Kooperationspartner der kleinen und mittelstandi-
schen Unternehmen. Beim Technologietransfer
spielen die Fachhochschulen eine Schlisselrolle.
Deshalb missen Fachhochschulen auch in Zukunft
stark in der Forschung sein und brauchen wissen-
schaftlichen Nachwuchs, der auch in Masterstu-
diengéngen an Fachhochschulen ausgebildet wird.

(Beifall bei der SPD)

Ihr Vorschlag, Herr Minister, den Fachhochschulen
dieses in Zukunft zu verwehren, ist alles andere als
zukunftsweisend. Sie greifen tief in die Mottenkiste
und machen die alte Hierarchiedebatte wieder auf:
Erste Klasse Universitat, zweite Klasse Schmud-
delklasse, Fachhochschule. Diese Debatte ist
langst Uberholt. Universitaten und Fachhochschu-
len sind andersartig, aber gleichwertig.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN - Karl-Heinz Klare [CDU]J:
Hatten Sie doch nur einmal zugehort,
was er gesagt hat!)

Ihre Vorstellungen -genau diese Vorstellungen
schwingen mit -, Fachhochschulen zukiinftig zum
Sammelbecken downgegradeter Universitatsstu-
diengange zu machen, sind abenteuerlich und dis-
kreditieren unsere Fachhochschulen.

(Beifall bei der SPD)

Fachhochschulen sind ein Erfolgsmodell fir Nie-
dersachsen.

(Zustimmung von Wolfgang Juttner
[SPD])

Die Chancen, dass Niedersachsen bei den qualifi-
zierten Fachkraften aufholt, sind da. In den
nachsten Jahren verlassen die geburtenstarken
Jahrgange die Schulen. Der Anteil der Abiturienten
steigt und wird weiter steigen; denn immer mehr
junge Menschen wechseln nach der Grundschule
auf ein Gymnasium. In diesem Jahr sind es nahe-
zu 43 %. Es freut uns, dass Minister Busemann
dies nicht als Bedrohung begreift. Er hat vielmehr
erklart: Wir winschen uns hohe Abiturientenzah-
len. - Die SPD unterstitzt den Minister dabei. Herr
Busemann, bei aller Freude uUber hohe Abiturien-
tenzahlen muss man Sie jedoch fragen: Was sa-
gen Sie den Abiturienten, wenn sie die Schule
verlassen und vergeblich an die Tore der Hoch-
schulen klopfen? Sagen Sie ihnen, wie das lhr

Kollege Stratmann tut: ,Geht doch in den Osten®?
Wie erklaren Sie den Abiturienten, dass die Ver-
kirzung der Zeit bis zum Abitur auf zwdlf Jahre
sinnvoll ist, wenn das gewonnene Jahr jetzt mit
dem Warten auf einen Studienplatz wieder verlo-
ren geht? Was sagen Sie den Haupt- und Real-
schilern, deren Chancen auf einen Ausbildungs-
platz weiter schwinden werden, weil der Mangel an
Studienplatzen schon jetzt zu einer Verdrangung
von Haupt- und Realschilern auf dem Ausbil-
dungsmarkt flhrt?

(Beifall bei der SPD)

Was wir brauchen, ist eine Bildungsstrategie, die
das Ganze in den Blick nimmt, eine Bildungsstra-
tegie, die dafur sorgt, dass das Fundament, die
frGhkindliche Bildung, breit und stark ist, eine Bil-
dungsstrategie, die dafiir sorgt, dass niemand
mehr die Schule ohne Abschluss verlasst, dass
genugend Ausbildungsplatze zur Verfliigung ge-
stellt werden und dass ausreichend Studienplatze
geschaffen werden. Herr Minister, nur mit schénen
Worten wird das nicht gehen.

(Zustimmung bei der SPD)

Heute steht auch die Verabschiedung der Novelle
zum Niedersachsischen Hochschulgesetz auf der
Tagesordnung.

(Zuruf von der CDU: Eine sehr gute
Novelle!)

Bei der Einbringung hat Herr Minister Stratmann
die Novelle noch als Jahrhundertwerk gepriesen,
das Malstabe setze und die Welt aufhorchen las-
se.

(Wolfgang Jattner [SPD]: Aber aus
welchem Jahrhundert? Das ist doch
die Frage!)

Heute spielte das NHG in der Regierungserklarung
aus gutem Grund nur noch eine Nebenrolle. In der
dreitdgigen Anhdérung wurde mehr als deutlich,
dass niemand nach diesem Gesetz gerufen hat,
niemand das Gesetz will und es auch niemand
braucht - die Hochschulen am wenigsten.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Das Gesetz weist nicht nach vorne, sondern fallt in
vielen Bereichen hinter das bundesweit richtung-
weisende NHG aus dem Jahre 2002 zurtick. Dort,
wo bisher klare Zustandigkeiten geregelt waren,
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rihren jetzt viele im Brei, und der Minister rihrt
immer mit.

(Zuruf von Bjorn Thiamler [CDU])

Die SPD-Fraktion will den 2002 erfolgreich begon-
nenen Weg zu mehr Hochschulautonomie konse-
quent fortsetzen. Deshalb haben wir einen eigenen
Gesetzentwurf vorgelegt. Die Eigenverantwortung
der Hochschule bei der Einrichtung von Studien-
gangen und den Berufungsverfahren wird ausge-
baut, und die Stiftungshochschulen bleiben fiir uns
Motoren des Wandels und bekommen mehr wirt-
schaftliche Freiheit. Das Berufungsrecht wird ihnen
auf Dauer Ubertragen. Mit der neuen Personalka-
tegorie des Hochschuldozenten - im Angelsachsi-
schen bekannt als Lecturer - nehmen wir eine For-
derung des Wissenschaftsrates auf und bieten ei-
ne klare Alternative zur Wiedereinfihrung des
Akademischen Rates. Indem wir die Erhebung von
allgemeinen Studiengebihren ausschlieRen, leis-
ten wir einen Beitrag zu mehr Chancengleichheit
und verhindern, dass sich in Zukunft nur noch Kin-
der aus reichen Familien ein Studium leisten kén-
nen.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN - Bjérn Thiimler [CDU]: Das
ist unwahr! Das wissen Sie!)

Meine Damen und Herren, der vorliegende Ge-
setzentwurf der Landesregierung dagegen ist eine
einzige Misstrauenserklarung an die Hochschulen.
Zwar ist es dank einhelliger Proteste der Hoch-
schulen und verfassungsrechtlicher Einwande des
GBD gelungen, im Beratungsverfahren die dicks-
ten Klopfer wieder einzukassieren. So musste dem
Senat das Abwahlrecht des Prasidenten wieder
zugestanden werden, und die Entmachtung der
Fakultatsrate musste rickgangig gemacht werden.

(Bjorn Thumler [CDU]: Das haben wir
Ubrigens beantragt!)

Doch bezogen auf die wieder eingefihrte Detail-
steuerung und Gangelung der Hochschulen