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Beginn: 8.59 Uhr.

Prisident Milde:

Guten Morgen, meine Damen und Herren!
(Zurufe: Guten Morgen, Herr Prisident!}

— Danke schon.

Ich eréffne dic 90. Sitzung im 35. Ta ungsabschnit
des Niedersichsischen Landtages Eer 12. Wahl-
periode.

Zur Tagesordnung: Wir beginnen die heutige Sit-
zung mit dem Tagesordnungspunke15: Dringliche
Anfragen. Anschhielend setzen wir die Beratungen
in der Rethenfolge der Tagesordnung fort. Die heu-
tige Sitzung soll gegen 19 Uhr enden.

An die rechrzeitige Riickgabe der Reden an den Ste-
nographischen Dienst bis spitestens morgen mit-
tag, 12 Uhr, wird erinnert.

Es folgen jetzt geschiftliche Mitteilungen durch
den Sc%lriftﬁihrer.

Schriftfithrer Reinemann:

Es liegen keine Entschuldigungen vor.

Prisident Milde:
Dann rufe ich auf den Punkt 15:

Dringliche Anfragen
Ich rufe zunichst aufs

a) Wirtschaftliche Entwicklung in Niedersach-
sen — Dringliche Anfrage der Fraktion der SPD —
Dirs 12/5466

Herr Abgeordneter Plaue, Sie haben das Wort.

Plaue (SPD):

Herr Prisident! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Die Bundesrepublik Deutschland befindet
sich nach elf Jahren konservativ-liberaler Wirt-
schafts- und Finanzpolitik in Bonn in der tiefsten
Wirtschaftskrise seit threm Bestehen. Diese Krise
hat konjunkrurelle und strukrurelle Ursachen. Be-
sonders drastisch wirke sich die Wirtschaftslage auf
den Arbeitsmarkt aus. Im Aueust 1993 waren
3489000 Menschen offiziell arbeitslos gemeldet.
Eine Wende ist noch nicht in Sicht.

Die niedersichsische Wirtschaft ist ebenfalls von
dieser Krise erfallt worden. Allerdings heben sich
die niedersichsischen Daten zum Teil positiv von
der allgemeinen Talfahrt ab; erste Indikatoren wei-
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sen zudemn darauf hin, daff der Abschwung hier
zum Stillstand gekommen ist.

Wir fragen die Landesregierung;

1. Wie bewerter sie die allgemeine wirtschaftliche
Entwicklung in Niedersachsen im Vergleich zu den
iibrigen Bundeslindern?

2. Wie wird die aktuelle Lage auf dem Arbeitsmarkt
von der Landesregierung eingeschirze?

3. Wie beurteilt die Landesregierung miceelfristig
die Zukunft far die Wirtschaftsregion Niedersach-

sen?

Prisident Milde:

Die Dringliche Anfrage wird beantwortet durch
den Herrn Wirtschaftsminister. Herr Dr. Fischer,
ich erteile Thnen das Wort.

Dr. Fischer, Minister fiir Wirtschaft, Technologie
und Verkehr:

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Nach-
dem die Bundesregicrung lange nicht wahrhaben
wollte, daf? sich die deutsche Wirtschaft in der tief-
sten Krise in der Nachkriegszeit befindet, versucht
sie jetzt auf einmal, dic ersten Hoffnungsschimmer
auf das Erreichen der Talsohle als einen Erfolg zu
verkaufen.

Wie sicht nun die Realitit aus? Das Bruttoinlands-
produkt ist im ersten Halbjahr 1993 um 2,6% real
gesunken. Die Bundesregierung schépft ihre Zuver-
sicht derzeit daraus, dafl sich das Tempo des Ab-
schwungs verlangsamt hat und im zweiten Quarral
1993 das Bruttoinlandsprodukt gegeniiber dem
Vorjahr um 0,5% gestiegen ist. Dabei mufl man
aber beachten, daf} das Niveau im Vorquartal ex-
trem niedrig war und die fiir die Zukunft wichtigen
Indikatoren, wie die Unternehmensinvestitionen
und die Exporte, weiter stark gesunken sind.

Schonfirberei reicht also nichr, zumal die Parade-
pferde der deutschen Industrie — das wissen wir —
nicht nur in einer konjunkturellen, sondern auch in
einer strukturellen Krise stecken.

Ich komme nun zur Beantwortung der ersten Frage.
Niedersachsen ist selbstverstindlich nicht von Eer
bundesweiten konjunkcurellen Schwicheentwick-
lung verschont geblieben. Aber wir stellen fiir die
letzten Jahre fest — die akruellen Zahlen belegen dies
nochmals —, dafl unsere wirtschaftspolitischen
Bemiihungen beachtliche Erfolge gezeigt haben.
Nachdem Niedersachsen in den vergangenen Jah-
ren zu den Spitzenreitern betm Wachstum zihlte,
sind auch die Halbjahresergebnisse fiir dieses Jahr
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Dr. Fischer

in Niedersachsen wieder besser als im bundesweiten
Durchschnirt.

Im ersten Halbjahr 1993 sank die reale Wertschop-
fung in Niedersachsen zwar ebenfalls, aber nur um
eine Rate von 2,2%; fiir Westdeutschland insge-
samt ist sie um 2,6 % zurﬁckgegangcn.

Fest steht jedenfalls: Fiir die schlechte konjunktu-
relle Lage im Bundesgebiet und damirt auch in Nie-
dersachsen ist die Poﬁtik der Bundesregierung ver-
antwortlich.

{Beifall bei der SPD. — Lachen bei der CDU
und bei der FDP}

~ Jetzt horen Sie einmal schén zu! — Nach einer
durch Milliardentransfers nach Ostdeurschland
ausgelosten Sonderkonjunkeur zetgen sich nun-
mel%r die Folgen dieser Politik. Die wirtschaftliche
Vereinigung ist kein Selbstlidufer, wie das behauptet
wurde, der in kurzer Zeit Lebensbedingungen glei-
cher Art in Ost und West schafft. Die Bonner Er-
wartungen, durch alleiniges Vertraven auf die
Marktkrifte den Aufschwung Ost herbeifithren zu
kénnen, haben sich, wie wir wissen, nichr erfiille.

Eine unausgewogene Finanz-, Steuer- und Abga-
benpolitik (%es Bundes hat das Defizit der offentha
chen Haushalte in unverantwortlicher Weise ver-
groflert. Mit dem Versuch, die Kosten der Einheit
tiber Kredite zu finanzieren, har sich die Bundesre-
gierung selbst jeden Bewegungsspielraum genom-
men, um konjunkturpolitisch gegenzuhalten, was
eigentlich notwendig wiire.

(Beifall bei der SPD.)

Die kiinfrige Belastung der Linder und Gemeinden
durch die sogenannten Sparprogramme der Bun-
desregierung zwingt diese nun ebenfalls dazu — wir
wissen das hier in Niedersachsen —, ihre Investitio-
nen einzuschrinken, und macht ein konjunkturel-
les Gegensteuern unmdglich. Der Tiefbau be-
kommt dies bereits gegenwiirtig zu spiiren.

(Plaue [SPD]: Genauso ist es!)

Auflerdem fithrt der Versuch der Bundesregierung,
die Kosten der Einheir auf die Be1tragsz ler der
Sozialversicherung abzuwilzen, zu einer Verunsi-
cherung der Konsumenten und beschwért einen
Verteilungskampf in einer Situation herauf, in der
eigentlich konsensorientiertes Handeln notwendig
wiire,

{Beifall bei der SPD.)

Denn nur durch konzertierte Aktionen — ich weif3,
Sie haben vergessen, daff es so etwas gibt —~ kdnnen
wir dem immer stirker werdenden internationalen
Wettbewerbsdruck in den wichtigsten Industrie-
branchen standhalten. Statt einer Umverteilungs-
politik, wie sie jetzt veranstalter wird, sollte gie
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Bundesregierung endlich eine Wachstumspolitik
betreiben.

Meine Damen und Herren, entscheidend fiir Nie-
dersachsen ist, wie schnell die grofiten niedersichsi-
schen Branchen von einer konjunkturellen Besse-
rung profitieren. In dem fiir unser Land wichtigsten
Sektor, dem Straflenfahrzeugbau, ist dariiber hinaus
der Erfolg der eingeleiteten Umstrukeurierung, die
von der Landesregierung aktiv begleitet wird, von
auflerordentlich grofler Bedeutung. Dies gilt im
Prinzip auch fiir %ast alle Bereiche des Investitions-

iitergewerbes. In anderen Wirtschaftsbercichen se-
Een wir in Niedersachsen jedoch ausgesprochen gut
aus.

Das Grundstoft- und Produktionsgiitergewerbe
schneidet in Niedersachsen, bezogen auf die Pro-
duktionsergebnisse, besser ab als im Bundesgebiet
insgesamt. Das niedersichsische Nahrungs- und
Genufimitcelgewerbe konnte sogar noch eine Stei-
gerung der Produkdon gegeniiber dem auch schon
sehr hohen Niveau des Vorjahres um 2,5% in den
ersten siecben Monaten dieses Jahres erzielen. Bun-
desweit dagegen schreibt diese Branche riickliufige
Produktionszahlen in Héhe von minus 2%.

Meine Damen und Herren, diese positiven Ergeb-
nisse bedeuten jedoch nicht, um damit gleich die
zweite Frage zu beantworten, daf$ von einer Besse-
rung auf dem Arbeitsmarkt gesprochen werden
kann. Nach aller Erfahrung reagiert der Arbeits-
markr mic einer Verzégerung auf die konjunkrurel-
len Schwankungen.

Im Gegensatz zu fritheren Krisen har sich der Ab-
stand Niedersachsens zum Bund jedoch nicht ver-
schlechtert. Die Arbeitslosenzahl sank im August
leicht um 5000, das bedeutet eine Arbeitslosen-
quote von 9,9%. Dabei hat sich die Quote fiir die
Frauen im Vorjahresvergleich etwas giinstiger als die
der Minner entwickelt.

Vor dem Hintergrund des riickliufigen Einsatzes
arbeitsmarkrpolitischer Instrumente durch die
Bundesanstalt fiir Arbeit — weniger ABM und sehr
viel weniger Fort- und Umschulungsmafinahmen —
ist diese Quote fiir Niedersachsen ein beachtliches
Ergebnis.

Die neuesten Beschiftigrenzahlen belegen aufler-
dem, daf§ der Riickgang von Arbeitsplitzen in Nie-
dersachsen sehr viel moderater als in fast allen ande-
ren alten Bundeslindern ausfillt. So waren Ende
September 1993 mit knapp 2,4 Millionen zwar
1,5% weniger Menschen in einem Arbeitsverhilt-
nis als im September 1992, dies bedeutet aber, dafl
Niedersachsen von allen alten Bundestindern den
Eeringsten prozentualen Verlust an Arbeitsplitzen

atte. Den stirksten Riickgang muflte iiErigens
Baden-Wiirttemberg mit minus 3,1 % hinnehmen,
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im Durchschnirt lag der Beschiftigungsriickgang
bei minus 2,3 %.

Auch bei lingerfristiger Betrachtung braucht Nie-
dersachsen den Vergleich mit den anderen Bundes-
lindern nicht mehr zu scheuen. Seit Beginn der
Amtszeit dieser Landesregierung sind rund 111000
neue Arbeitsplirze geschaffen worden.

(Haselbacher [CDU]: Ach, das ist wieder
Landessache!)

Dies entspricht in diesem Zeitraum einer Beschifti-
gungssteigerung von 4,9%, wohingegen im Bun-
desdgurchschnitt nur ein Gewinn von 2,5 % erreicht
worden ist.

Obwohl auch in Niedersachsen die Arbeitsmarkesi-
tuation natirlich nicht zufriedenstellen kann, zeigt
sich, daf wir unsere Position in den vergangenen
Jahren verbessert haben. Die Arbeitslosigkeit steigt
in unserem Bundesland geringer als im Durch-
schnitt. Der Rickgang an gemeldeten offenen Stel-
len ist auch geringer, und es wurden seit Beginn der
Vereinigung in Niedersachsen mehr Arbeitsplitze
als in allen alten Bundeslindern geschaffen.

Zur Beantwortung der dritten Frage kann ich
Thnen versichern, daR Niedersachsen %-eute zu den
leistungstihigsten Industrieregionen in Europa
zihlt. Neben der zentralen Lage zihlen zu den Stir-
ken zum Beispiel die gute Qualifikation der Arbeit-
nehmer, eine flichendeckende Forschungsinfra-
strukeur in Verbindung mit einer ausgezeichneten
Grundlagentorschung, ein gutes soziales Klima so-
wie ein moderner Produktionsapparat.

{Unruhe bei der CDU.)

— Ich verstehe ja, daf} Thnen das weh tur, daf es so
ist, aber es ist so. Es ist die Realitdt in unserem Lan-

de.
(Beifall bei der SPD.)

Meine Damen und Herren, im Juni 1990 trac die
von SPD) und Griinen getragene Landesregierung
mit dem Zjel an, durch eine neue Wirtschaftspoli-
tik die strukturellen Chancen Niedersachsens zu
nutzen. Diese Chancen sind die neue Zenrralitir,
der Binnenmarke und die Umweltqualitit. Wir
konnen heute sagen: In den zuriickliegenden drei
Jahren haben wir Boden gutgemacht und die Wei-
chen fiir die Zukunft gestellt. Die Wirtschaftspoli-
tik der Landesregierung hat diesen Prozef! durch die
Entwicklung neuer Instrumente — ich denke an die
Schaftung (fer IPA oder die Energieagentur — und
auch durch die Verbesserung vorhangener Forder-
mafinahmen — Abschaffung des Gieffkannenprin-
zips etwa — aktiv gestaltet.

{Beifall bei der SPD.)
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Die Erfolge sind sichtbar. Der Abstand hinsichtlich
der Forschungs- und Entwicklungstitigkeit ge-
geniiber dem Bundesdurchschnitr hat sich verrin-
gert. Trotz der sehr harten D-Mark konnte die nie-
dersichsische Wirtschaft ihren Anteil am bundes-
deutschen Exporr steigern. Die Direktinvestitionen
in Niedersachsen haben kriftig zugenommen. 1992
iiberwogen erstmals wieder per saldo die auslindi-
schen Neuanlagen in Niedersachsen. Mit anderen
Worten: Niedersachsen ist attraktiver geworden.

{Beifall bei der SPD.)

1992 stieg die Zahl der Gewerbeanmeldungen
im Vergleich zum Vorjahr um 4000. Insbeson(ﬁ:re
— das ist auch interessant — der Anteil der Betriebe,
die sich speziell mit Umweltrechnologien befassen,
steigt weiterhin, Der Oko-Fonds wirdgspiirbar. An-
dererseits nimme die konjunkturell bedingte stei-
gende Zahl an Konkursen in Niedersachsen gerin-
ger zu als im bundesdeutschen Durchschnitt. Die
Regionen Niedersachsen zihlen heute zu den Top-
Standorten in Europa, wie uns eine Versffentli-
chung der ,Wirrschafiswoche® in diesem Jahr be-
statigt hat. Die Wirtschaftspolitik der Landesregie-
rung ist durch ihren dialogorientierten Ansatz fiir
die Zukunfissicherung der niedersichsischen Wirt-
schaft im imemationa%en Standortwettbewerb bere-
chenbarer geworden. Es herrscht ein breiter Kon-
sens zwiscEen den Unternchmen, den Gewerk-
schaften, der Politik und der Wissenschaft hinsicht-
lich der Priorititen der zukiinftigen Wirtschaftsent-
wicklung,

Meine Damen und Herren, eine wettbewerbsfihige
Wirtschaft stelle nicht nur die Arbeitsplitze fiir die
Menschen in Niedersachsen. Sie ist auch Grundlage
tiir die Erhaltung des Sozialstandards. Wettbe-
werbsfihigkeit ist auch Voraussetzung fiir die Har-
monisierung, wie wir sie anstreben. Was uns eigent-
lich nur noch fehlt in Niedersachsen, ist eine or-
dentliche Wirtschaftspolitik der Bundesregierung,

{Beifall bet der SPD.)

Dann kénnte ich nichr nur von einer relativ guten
Lage in Niedersachsen im Vergleich zu den anderen
Bundeslindern berichten, sondern wir wiren, wie
schon 1990 bis 1992, auch absolur wieder Spitze.

(Beifall bei der SPD.)

Priisident Milde:

Das Wort zu einer Zusatzfrage hat der Abgeordnerte
Dr. Hruska.

Dr. Hruska (FDP):

Herr Prisident! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Von der Bundesregierung mal wieder
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Dr. Hruska

zuriick zu Niedersachsen: Herr Minister, sehen Sie
neben den strukeurellen Top-Fakroren hier in Nie-
dersachsen auch negative Faktoren, wie zum Bei-
spiel die nicht gelgste Sonderabfallentsorgung?

(Dr. Stratmann [CDUI: Uberhaupt Abfall-

entsorgung!)

Priasident Milde:
Herr Minister, Sie haben das Wort.

Dr. Fischer, Minister fiir Wirtschaft, Technologie
und Verkehr:

Herr Dr. Hruska, daff Sie gern von der desolaten
Wirtschafispolitik der Bundesregierung ablenken
wollen, kann ich ja verstehen.

(Beifall bei der SPD.)

Aber Sie ist nun einmal auch fiir unser Land wich-
tig. Ich mochte nur noch einmal feststellen: Wir
hatten bis 1992 eine hervorragende Entwicklung,
auch in absoluten Zahlen. Wir waren bundesweit
Spitzenreiter. ch stelle das ganz neutral fir unser
Bundesland Niedersachsen fest, und dariiber sollten
auch Sie froh sein,

(Betfall bei der SPD))

Wenn wir nicht diese fatale konjunkrurelle Ent-
wicklung gehabt hitten, fiir die die Bundesregie-
rung verantwortlich ist — — -

{Lachen bei der CDU. - Zurufe von der SPD:
Ja, sicher! — Natiirlich!)

— Sie lernen es auch nicht, glaube ich.
(Weitere Zurufe.)

Weil das fiir uns wichtig ist, muff ich immer wieder
darauf hinweisen. Dafl wir in unserem Land auch
Probleme haben, ist klar, aber wir versuchen, die zu
{osen. Dafiir machen wir eine dialogorientierte
Politik, wir reden mit den Leuten, die Probleme

haben,
(Beifall bei der SPD)

und wir grenzen sie nicht aus, wie das in Bonn ge-
schieht. '

Prisident Milde:

Herr Abgeordneter Haselbacher, Sie haben das
Wort zu einer Zusatzfrage.

Haselbacher (CDU):

Herr Minister, vor dem Hintergrund dessen, was
Sie uns hier eben erzihlt haben: Wir erkliren Sie
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sich, daff im Jahre 1992 Niedersachsen bei den Un-
ternehmensneugriindungen auf die Einwohnerzahl
bezogen an allerletzter Stelle aller Bundeslinder ge-
legen hat?

Priisident Milde:

Herr Minister, bitte schon!

Dr. Fischer, Minister fiir Wirtschaft, Technologie
und Verkehr:

Diese Vermutung, die Sie hier geiduflert haben,
kann ich nichr nachvollziehen. Das miissen Sie mir
noch einmal genau belegen.

(Zustimmung von Plaue [SPD].)

Prisident Milde:
Herr Kollege von Bredow, Sie haben das Wort.

van Bredow (CDU):

Herr Minister, im Zusammenhang mit der Lage in
Niedersachsen, die Sie hier dargestellt haben, %rage
ich:

Erstens. Wie viele Produktionsstandorte, Gewerbe-
standorte, sind eigentlich in Niedersachsen in den
letzten Jahren verlorengegangen und ins Ausland
verlagert worden?

Zweitens. Stehen Sie eigentlich nach wie vor zu
Threr Aussage, dafl es begriifienswert ist, wenn Fahr-
zeugzulieferer, wenn VW-Zulieferer ihre Produkii-
onsstitren in die Tschechoslowakai verlagern?

(Plaue [SPD]: Der Bezug zur Ursprungsfrage
ist aber nicht mehr erkennbar!)

Dr. Fischer, Minister fiir Wirtschaft, Technologie
und Verkehr:

Herr von Bredow, ich habe eben gesagt — das miis-
sen Sie auch zur Kenntnis nehmen —, daf} im ver-
gangenen Jahr erstmals wieder der Saldo der Di-
rektinvestitionen in Niedersachsen positiv gewesen
ist, Das heifl, es sind erstmals wieder mehr Auslin-
der bei uns investiv geworden, als Unternehmen aus
Niedersachsen ihre Produktion ins Ausland verla-
gert haben. Das ist die Gesamtsituation.

Dafl auf der anderen Seite etwa im Zuge der welt-
weiten Aktivititen von Volkswagen auch Zulieferer
die Chance nutzen, an diesem Expansionsprozefl
im Ausland teilzuhaben, ist nur positiv zu Eewer—
ten. Das fiihet in der Regel dazu, da nicht Arbeits-
plitze bei uns in Niedersachsen abgebaut werden,
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sondern dafl Arbeitsplitze gesichert und neue ge-
schaffen werden kénnen. Das ist der Sinn dieser
Akdivitdten. Das ist auch belegt. Ich habe mit vielen
Unternehmern gesprochen, die dort titig geworden
sind. Zum Beispiel haben Investitionen niedersich-
sischer Unternehmen in der Tschechischen Repu-
blik dazu beigetragen, auch Arbeitsplitze bei uns zu
sichern. Auf diese Weise wurde ein Beitrag dazu ge-
leistet, dafd bei uns der Arbeitsplatzabbau geringer
ist als in den anderen Bundeslindern, wie ich das
eben vorgetragen habe.

{Beifall bet der SPD.)

Prisident Milde:

Herr Kollege Kiipker, Sie haben das Wort zu einer
Zusarzfrage.

Kiipker (FDP):

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Ich fra-
ﬁe die Landesregierung: Herr Kollege Fischer, wie
ewertet die Landesregierung die Aussage von
Herrn Staatssckretir Dr. Tacke, die Bundesrepublik
sei kein Hochlohnland, sondern ein Hochkosten-
land? Welche Konsequenzen ziehen Sie daraus?

(Bruns [SPD]: Also runter mir den Lohnen,
das ist doch ganz klar, damit die Leute keine
Autos mehr kaufen kénnen!)

Dr. Fischer, Minister fiir Wirtschaft, Technologie
und Verkehr:

Diese Schlagworte, mit denen hier operiert wird

(Kiipker [FDP]: Das war Herr Tacke!)

— Gu; ich kann jetzt den Zusammenhang, aus dem
Sie das herausgerissen haben, nichr feststellen. Ent-
scheidend ist doch nicht, dafl wir zu hohe Lohne
oder zu hohe Kosten haben. Entscheidend ist, daft
wir eine gute Produktivitdt haben, die im Verhilmis
zu den Kosten und auch zu den Léhnen so hoch ist,

dafl wir im Ausland immer noch wettbewerbsfihig
sind. Und das ist der Fall,

(Beifall bei der SPD.)

Deurschland ist nach wie vor im Ausland nach den
Vereinigten Staaten der zweitgrofste Exporteur.
DcutscEe Waren sind nach wie vor werthewerbs-
fihig. Leider nimmt die Wettbewerbsfihigkeit ab.
Das muf man sagen. Das ist so.

{Lachen bei der CDU. — Kiipker [FDP]: Liegt
das an der Landesregierung oder an der Bun-
desregierung?)
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Ich méchre hier nur feststellen, Herr Kiipker, daf8
durch Argumente, wie Sie sie hier verwendet haben,
die Probleme, die wir zweifellos bei uns haben, ver-
zerrt dargestellt werden und dafd damit eigentlich
von den wichtigen strukturellen Problemen abge-
lenkt wird. Sie sind hiermit auf der gleichen Linie
wie die Bundesregierung, die einseirig versucht, die
Arbeitnehmer fiir die strukrurellen Probleme bei
uns verantwortlich zu machen. Wir wissen in
Wahrheit, dafd es nichr so ist. Auch die Unrerneh-
mer sind in starkem Mafie fiir die srrukturelien Kri-
sen in bestimmten Branchen mit verantwortlich.
Dariiber sollten wir uns nicht mit solchen Schiag-
worten hinwegtéuschen.

(Zustimmung bei der SPD.)

Prisident Milde:

Herr Dr. Hruska, Sie haben das Wort fiir eine wei-

. tere Zusartzfrage.

Dr. Hruska {(FDDP):

Herr Minister, da Sie die Frage von Herrn Kiipker
nach der Unterscheidung von Hochlohnland und
Hochkostenland offensichdlich niche richtig ver-
standen haben, will ich hierzu eine konkrete Frage
stellen, nimlich: Wie hat sich die Einftthrung der
Abgabe auf Erdgas und Erdol auf die niedersichsi-
sche Wirtschaft ausgewirke?

(Bruns [SPD]: Umwerfend! — Gruber {SPD]:
Und wie ist das mit der Pflegeversicherung?)

Dr, Fischer, Minister fiir Wirtschaft, Technologie
und Verkehr:

Herr Dr. Hruska, iiber dieses Thema haben wir
schon sehr hiufig hier im Landrag diskutiert. Sie
kennen meine Position dazu. Die ricklaufigen In-
vestitionen in dieser Branche in Niedersachsen, auf
die Sie offensichtlich anspielen, hingen ganz
schlicht damit zusammen, daf die Lagerstitten fiir
Erdél und Erdgas in Niedersachsen weniger hofig
geworden sind und dafy damit auch Investitionen in
diesem Bereich nicht mehr so ergiebig sind, wie es
frither der Fall war. Das ist die einzige Antwort dar-
auf.

(Zustimmung bei der SPD.)

Prisident Milde:
Herr Kollege Haselbacher, Sie haben das Wort zu

einer weiteren Zusatzfrage.

(Biel [SPD]: Erklire mal das mit der Disko-
thek!)
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Haselbacher

Haselbacher (CDU):

Herr Minister, ich muff doch noch einmal nachfra-
gen: Nachdem die Wirtschafrsauskunfrei Schim-
melpfennig, die lhnen sicherlich bekannt ist, vor ei-
nigen Monaten erklirt hat, daf§ Niedersachsen bei
den Unternehmensneugriindungen an allerletzter
Stelle aller Bundeslinder liegt, ergitte ich von Ihnen
hier eine Auskunft dariiber, wie Sie das einschiirzen,
ohne sich so billig aus der Affire zu ziehen und zu
sagen, Sic kennten diese Auskunft nicht.

Dr. Fischer, Minister fiir Wirtschaft, Technologie
und Verkehr:

Herr Haselbacher, ich kann das, wie gesagt, nicht
nachvollzichen. Ich habe hier dargestellt, wie die
wirtschaftliche Entwicklung in Niedersachsen ver-
laufen ist. Wir hatten 1992 eine hervorragende
Wirtschaftsentwicklung hier bei uns. Wir waren
mit Bayern an der Spitze des Wachstums in der
Bundesrepublik. Von daher hat sich das Bild der
Wirtschafgsenmicklung anders dargestellt, als Sie es
mit einer Zahl, dic Sie aus irgendeinem Zusam-
menhang herauszichen, darstellen wollen.

{Zustimmung bei der SPD.)

Priisident Milde:
Herr Kollege Goldmann, Sie haben das Wort,

Goldmann (FDP):

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Herr
Dr. Fischer, ich habe eine Frage zur Wirtschafus-
und Technologiepolitik, die Sie angesprochen ha-
ben, sowie zur Wissenschafts- und Technologiepoli-
tik. Sie haben gegeniiber dem Bund die Forderung
erhoben, das Wissenschaftsministerium und das
Wirtschattsministerium in dieser Aufgabenstellung
zusammenzufithren. Kénnen Sie mir bitte erldutern

Prasident Milde:

Herr Kollere Goldmann, ich darf Sie bitten, die
Frage zu stellen. Der Ansarz ist ein biflichen zu lang.

{Widerspruch bei der FDI)

— Das war ein bifschen lang.

Goldmann (FDP):

Kénnen Sie mir bitte erliutern — das ist die Fraie -
warum Sie diese Bemithungen in Niedersachsen
nicht konkreter anfassen?
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Dr. Fischer, Minister fiir Wirtschaft, Technologie
und Verkehr:

IThnen fille aber wirklich nichr viel zu diesem
Thema ein.

(Zustimmung bei der SPD.)

Das liegt sichetlich daran, daff wir in der Tat eine
hervorragende wirtschafiliche Entwicklung bei uns
im Lande haben.

Das, wonach Sie fragen, ist bei uns verwirklicht,
Herr Goldmann.

(Goldmann [FDP]: Das stimmt ja nicht! Sie
haben iiberhaupt keine Ahnung!}

Wir haben die Forschungsforderung und die Wirt-
schaftsférderung in einem Ressort. Wir haben sie in
den letzten Jahren — das gehort mit zu dem, was ich
vorhin im Zusammenhang mit der Verbesserung
der Instrumente erwihnte - besser koordiniert.

(Goldmann [FDP]: Wo sind denn die wirt-
schaftsnahen  Forschungseinrichtungen  in
Niedersachsen?)

Wir haben sie stirker strukeuriert. Wir haben die
Forschungsforderung auf Schwerpunkre ausgerich-
tet. Wir haben das Gieffkannenprinzip abgeschaffi.

(Zusimmung bei der SPD.)

Wir haben dadurch eine wesentlich eftekuvere
Technologiepolitik, als das frither der Fall war. Inso-
fern kann ich Thre Frage iiberhaupt nicht verstehen.

(Beifall bei der SPD.)

Prisident Milde:
Herr Kollege Kipker!

Kiipker (FDP):

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Herr
Kollege Fischer, nachdem Sie immer wieder auf
Bonn abgehoben haben, frage ich Sie: Wie bewer-
ten Sie denn die von der SPD-Bundestagsfraktion
vorEelegte Arbeirtszeitnovelle hinsichtlich threr Aus-
wirkungen auf die Wirtschaft in Niedersachsen?

{(Bruns [SPD]: Herr Kiipker, jetzt werden Sie
aber intim! — Plaue [SPD]: Kénnen Sie ein-
mal erliutern, was das noch mit der Ur-
sprungsfrage zu tun har?)

Dr. Fischer, Minister fiir Wirtschaft, Technologie
und Verkehr:

Jetzt verstehe ich Sie nun gar nicht, Herr Kiipker.
(Lachen bei der FDP und bei der CDU.)
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Erst wollen Sie mir dauernd ausreden, hier nicht
itber Bonn zu reden, und jetzt fordern Sie mich auf,
dazu Stellung zu nehmen.

(Kiipker [FDP]: Zu Ihren Genossen in
Bonn!)

Das ist ein bifSchen weit hergeholt.

(Kiipker [FDP]: Uberhaupt nicht! — Dr.
Hruska [FDP]: Weil Sie sich offensichtlich
nur auf Bonn vorbereitet haben, stellen wir
jetzt Fragen zu Bonn!)

— Herr Dr. Hruska, da muff ich Thnen unterstellen,
daf Sie offensichdich — ich will es hoéflich sagen —
nicht zugehort haben.

(Frau Knoblich [CDU}: Immer wieder die
gleiche Leier!)

Ich habe heute nicht nur einiges, sondern sehr viel
iiber Niedersachsen erzihlt.

{(Zustimmung bei der SPD.)

Prisident Milde:
Frau Abgeordnete Schliepack, Sie haben das Wort,

Frau Schliepack (CDU):

Herr Minister, ich wiirde lhnen gerne diese Quelle
fiberreichen. Es handelt sich dabei um die Handels-
registereintragungen im Jahre 1992. Wie bewerten
Sie diesen Unterschied, dafl Niedersachsen mit 0,7
Neugriindungen pro 1000 Einwohner das Schluf-
licht ist im Vergreich zum Saarland mit 0,9 und
Bremen mit 3,3 Neugriindungen pro 1000 Ein-
wohner? Wie erkliren Sie diesem Haus, dafl Nie-
dersachsen hier das Schlufilicht ist? Ich wiirde
Thnen gerne die Quelle iiberreichen, wenn Sie noch
nicht einmal die Zahl der Handelsregistereintra-
gungen kennen.

(Senff [SPD]: Du mufit nicht solch einen
Blsdsinn vorlesen!)

Dr. Fischer, Minister fiir Wirtschaft, Technologie
und Verkehr:

Wir alle wissen ja, daf man mit Statistiken sehr viel
machen kann,

(Lachen bei der CDU. — Zuruf: Authéren! —
Frau Knoblich [{CDU]: Das ist allmihlich
eine Verdummung des Hauses! — Weitere Zu-
rufe. — Unruhe. — Glocke des Prisidenten.)

Meine Damen und Herren von der Opposition,
entscheidend ist, was unter dem Strich dabei her-
auskommt. Unter dem Strich ist fiir Niedersachsen
dabei herausgekommen, daf wir im Jahre 1992 zu
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den Spitzenreitern beim Wirtschaftswachstum
gehort haben und daf sich die Arbeitslosigkeit bei
uns geringer entwickelt hat als in den anderen Bun-
deslindern. Das st das Entscheidende.

{Zustimmung bei der SPD.)

Das heifdt, Niedersachsen har insgesame eine Ver-
besserung der Position im Bereich der wirtschaftli-
chen Entwicklung zu verzeichnen. Das hat sich
auch positiv fiir unsere Arbeitnehmerinnen und Ar-
beitnehmer ausgewirkt.

Prisident Milde:
Frau Schliepack, Sie haben noch einmal das Wort.

Frau Schliepack (CDU):

Herr Minister, vielleicht kénnen Sie uns einmal er-
kldren, was da Statistik ist, wenn ich lhnen diese
Zahlen tiber die Handelsregistereintragungen pro
1000 Einwohner sage. Das Eat mit Statistik nichts
zu tun. Das miifSten Sie eigentlich gelernt haben.

(Plave [SPD]: Das war keine Frage, aber
schon formuliert! — Frau Schliepack [CDU]:
Ich habe ,vielleicht™* gesagt!)

Prisident Milde:
Herr Minister, méchten Sie antworten? — Nein.
(von Bredow [CDUJ: Villig tiberfordert!)

Das Wort zu einer Zusatzfrage hat der Abgeordnete
Wilken.

Wilken (CDU):

Herr Minister, wie beurteilen Sie die Aussage der
Handwerkskammern, daff die Landesregierung die
Forderung kleiner und mirtlerer Unternehmen ver-
nachlissigt?

Zweite Frage: Wie beurteilen Sie die Aussage der
Handwerkskammern, dafl die einzelbetriebliche
Férderung beschnitten werden soll?

Dr. Fischer, Minister fiir Wirtschaft, Technologie
und Verkehr:

Im Gegensatz zu Frau Schliepack hat Herr Wilken
zwei deutliche Fragen gestellt, auf die ich auch gern
antworten mochte.

(Zuruf von Frau Schliepack [CDU]J.)

Zu den Fragen von Herrn Wilken mochte ich gern
folgendes sagen: Wir haben gerade kiirzlich eine
Besprechung mit den Handwerkskammern gehab.
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Dr. Fischer

Dabei haben wir tiber das diskurtiert, was von den
Handwerkskammern vorgetragen worden ist. Wir
haben auch erldutert, daf? die Landesregicrung an-
derer Auffassung ist. Wir haben nochmals darge-
legt, wie und mit welchen Zielrichtungen wir unser
wirtschaftspolitisches Instrumentarium — auch die
einzelbetriebliche Férderung — verindert haben.
Wir haben erliutert, daff wir versuchen wollen, bei
unserer Wirtschaftsforderung weniger sozusagen
mit der Gieflkanne zu operieren, sondern daf$ wir
unsere Investitionsforderung stirker zielgerichtet
auf Modernisierung ausrichten wollen.

Wir haben mit der Handwerkskammer vereinbart,
dafd wir noch einmal gemeinsam dariiber beraten,
und wir haben auch eine gemeinsame Kommission
eingesetzt, Wir nchmen die Fragen, die das Hand-
werk har, durchaus ernst. Im Rahmen der Erérte-
rungen, die gegenwartlg statrfinden, wird sich zei-
gen, inwicwett tatsdchlich Wiinsche des Handwerks
nicht beriicksichtigt worden sind. Wir werden je-
denfalls alles tun, um berechtigte Kritik, soweit sie
sich ergibt, bei der Fortentwicklung unseres wirt-
schaftspolitischen Instrumentariums zu beriicksich-
tigen.

{Beifall bei der SPD.)

Prasident Milde;
Herr Kollege Goldmann, Sie haben das Wort!
(Sentf {SPD]: Das ist schon die dritte Frage!)

Goldmann (FDP):

Herr Minister, wie hoch ist die Belastung der Wirt-
schaft durch die Wassersteuer?

(Bannier [FDP]: Jetzt erklire, was das ist!
— Gegenruf von Goldmann [FDP]: Die Frage
mufl er jetzt aber verstanden haben! — Heirer-
keit bei der FDP und bei der CDU.)

Dr. Fischer, Minister fiir Wireschaft, Technologie
und Verkehr:

Auch hierzu mufS ich fesestellen: Das war eine deut-
liche Frage.

{Heiterkeit bei der CDU und bei der FDP
~ Goldmann [FDP]: Das freut uns! — Gegen-
ruf von Senff [SPD]: Das ist fiir Sie ein Fort-
schritt, Herr Goldmann!)

Die Frage hat im Zusammenhang mit dem, wor-
iiber wir diskutieren, meines Erachtens aber nur
den Zweck, von dem eigentlichen Thema, um das
es hier geht — das ist die wirtschaftliche Lage in Nie-
dersachsen —, abzulenken. Die wirtschaftliche Lage
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ist trotz dieser Abgabe so gut, wie ich dies darge-
stellt habe. Daran dndert thre Feststellung nichts!

(Beifall bei der SPD.)

Prisident Milde:
Herr Kollege Reinemann, Sie haben das Wort!

Reinemann {CIDU):

Herr Minister, ich nehme einmal an, daf die von
Thnen getroffenen Feswstellungen stimmen.

(Zurufe von der SPD: Fragen!)

Ich bitte Sie, einmal Ausfithrungen daza zu ma-
chen, wie Sie der strukrurellen wirtschaftlichen Ver-
inderung Rechnung tragen wollen, Vielleicht kin-
nen Sie uns auch einmal am Beispiel der Region
Helmstedr sagen,

(Lachen bei der SPI2)

wie sich das im Hinblick auf den Bergbau und die
sich verindernde Situation bei VW auswirkt und
mit welchen Konzepten Sie dem begegnen wollen.

(Aller [SPD]: Was sagt der Landrat zur Krimi-
nalitatsentwicklung  bei Thnen zu Hause?
— Die Fragen werden immer schlimmer!)

Dr. Fischer, Minister fiir Wirtschaft, Technologie
und Verkehr:

Auch das war eine klare Frage, wenngleich ich fest-
stellen mufl, dafl das jetzt in eine Regionaldiskus-
sion ausartet. Ich bin fiir das gesamte Land verant-
wortlich! Ich will aber dennoch darauf eingehen,
weil ich schon der Meinung bin, dafl das ein wich-
tiges Thema ist, und weil zumindest das Thema
»Volkswagen® das gesamte Bundesland berrifft. Sie
wissen — ich will das nicht weiter ausbreiten — daff
die Landesregierung die Bemithungen von Volks-
wagen zur Umstrukturierung begleiter. Wir haben
eine gemeinsame Arbeitsgruppe, und wir versu-
chen, die Umstrukturierung bei Volkswagen, die
u.a. dazu fithrt, daff bestimmrte Produktionsinhalte
ausgelagert werden, dadurch zu unterstiitzen und
auch fiir die Region ertriglich zu machen, da8 wir
im Umfeld von Volkswagen Ansiedlungen der Zu-
lieferindustrie fordern wollen. Das ist ein Bestand-
teil unseres Konzeptes. Das betrifft auch den Land-
kreis Helmstedt.

Was den Bergbau angeht, so haben wir es mit einem
Problem zu wn, das sich erst langfristig auswirken
wird. Auch Sie wissen, daff wir gemeinsam mit der
IG Bergbau und Energie ein Konzept fiir Ersatzar-
beitsplitze fiir die etwa im Jahre 2010 wegfallenden
Arbeitsplitze im Braunkohletagebau entwickeln
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werden. Wir kiimmern uns also auch um dieses
Problem. Insofern glaube ich, daf wir mit Hilfe un-
serer strukrurpolitischen Mafinahmen in der Lage
sein werden, diesen Strukturwandel, der sich gegen-
wirtig in vielen Regionen Niedersachsens spiirbar
macht, zu beherrschen.

(Zustimnung bei der SPD.)

Prisident Milde:
Frau Abgeordnete Lenke, Sie haben das Wort!

Frau Lenke (FDP):
Ich frage die Landesregierung — — —
(Zuruf von Plaue [SPD].)

— Herr Plaue, kénnen Sie vielleicht einmal zuhé-
ren? — Ich frage die Landesregierung: Wie hoch ist
dic Belastung der niedersichsischen Wirtschaft
durch die Wiedereinfithrung der Abgabe auf Erdsl
und Erdgas?

{(Zurufe.)
— Das haben Sie schon gefragt?
(Weitere Zurufe.)

Wenn der Minister das schon beantworter hat, bin
ich zu spit gekommen.

{Grofie Heiterkeir.)

Prisident Milde:
Herr Abgeordneter Heineking!

Heineking (CDU):

Herr Minister, Sie sprachen den Strukturwandel an.
Warum erschwert die Landesregierung durch das
Landes-Raumordnungsprogramm die Ausweisung
von Gewerbe- und Industrieflichen?

Dr. Fischer, Minister fiir Wirtschaft, Technologie
und Verkehr:

Herr Heineking, diese Unterstellung muf} ich
zuriickweisen, Wir haben in Niedersachsen ausrei-
chend Vorsorge fiir die Entwicklung von Industrie-
und Gewerbe%iichen getroffen. Zu dem Thema, auf
das Sie anspielen, méchte ich aber doch noch sagen,
dafS wir natiirlich auch versuchen, die Umweltqua-
litdit in unserem Lande zu sichern, und dazu auch
das Landes-Raumordnungsprogramm  als Instru-
ment fir die Flichensteuerung nutzen.

Ich dart in diesem Zusammenhang noch einmal
darauf hinweisen, daf§ ein immer wichtigerer Faktor

TOP 15a

fiir die Wirtschaft die Umwelt ist: bessere Lebens-
und Wohnbedingungen, die sogenannten weichen
Standortfakroren, Insofern ist das etwas, was der
wirtschaftlichen Entwicklung in unserem Lande
nutzt und nicht, wie Sie unterstellen, kontrapro-
duktiv ist.

(Zustimmung bei der SPD.)

Prisident Milde:

Meine Damen und Herren, weitere Zusatzfragen
liegen mir nicht mehr vor. Ich schliefie die Beratung
und rufe die zweite Dringliche Anfrage auf:

b) Emsverticfung zugunsten der Meyer-Werft
— Dringliche An%rage der Fraktion der CDU —
Drs12/5468

Herr Abgeordneter Wilken, Sie haben das Wort!

Wilken (CDU):

Herr Prisident! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Nach Presseberichten har Finanzminister
Swieter am vergangenen Sonnabend auf einer Ver-
anstaltung in Emden angekiindigr, das Fahrwasser
der Ems werde so tief eEaggert werden, wie es zur
Auslieferung der Schi?Fe notig sei. Die von Wirt-
schaftsminister Fischer vorgeschlagene Teilverle-
gung der Meyer-Werft bezeic%mete Swieter als ,,Un-
sinn”. Der SPD-Fraktionsvorsitzende im Nieder-
sichsischen Landrag, Bruns, meinte dagegen auf
derselben Veranstaltung, die Teilverlegung sei eine
interessanre Idee.

Wir fragen die Landesregierung:

1. Steht die Landesregierung zu der Zusage von
Finanzminister Swieter, das Fahrwasser werde so
tief gebaggert, wie es zur Auslieferung der Schiffe
notig sei?

2. Welche Schritte wird die Landesregierung zu

welchem Zeitpunkt einleiten, um die Zusage von
Minister Swieter schnellstmoglich einzulésen?

3. Hile die Landesregierung — wie Minister
Swieter — eine Teilverlegung der Werft fiir ,Un-
sinn“, oder hat die gegenteilige Auffassung des
Wireschaftsministers in Eiesem Fall irgendeine Be-
deutung?

(Aller [SPD]: Haben Sie fiir gestern Sitzungs-
geld bekommen, Herr Kollege? Sie miilten
die Antworten eigentlich gehort haben!)

Priisident Milde:

Herr Wirtschaftsminister, Sie haben das Wort,
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Dr. Fischer

Dr. Fischer, Minister fiir Wirtschaft, Technologie
und Verkehr:

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Die
hier gestellten Fragen sind eigentlich alle schon ge-
stern in der Debatte ither die Emsvertiefung beant-
wortet worden.

{Beifall bei der SPD.)
Ich kann mich deshalb kurz fassen. Hinsichtlich der

Frage eines méglichen Ausbaus der Ems vertritt die
Niedersichsische Landesregierung die Position, die
im Landtag bereits mehrf%lch vorgetragen wurde,
Das Land wird seiner Verpflichtung zur Prifung
der dkologischen und hydrologischen Gegebenhei-
ten fir jedes Planfeststellungsverfahren ohne Z5-

ern und mit Nachdruck nachkommen. Wir haben
Eisher jedes Verfahren konstruktiv begleiter, und
wir sind auch zukiinftig bereir, dies zu tun. Wir ha-
ben immer wieder betont, dafl im Rahmen einer
Stellungnahme des Landes zu einem Planfeststel-
lungsverfahren fiir die Emsvertiefung zwar die wirt-
schafts- und strukturpolitischen Gesichtspunkte
der Region ein hohes Gewicht haben. Vorausset-
zung ist allerdings, daf weder wasserwirtschaftlich
nocn landeskulturell und &kologisch nachueilige
Auswirkungen auf die Ems und ihre Seitenarme zu
befiirchten sind.

Auch fiir die Beantwortung der zweiten Frage gilt,
dafl das Land wie bisher seine Aufgaben im Rah-
men des Planfeststellungsverfahrens unverziiglich
erfiillen wird. Das Land kann auf ein Planfeststel-
tungsverfahren fiir eine Bundeswasserstrafie gemifd
§ 14 des Bundeswasserstrafengeserzes iiber das lan-
deskulturelle und wasserwirtschaftliche Einverneh-
men Finfluff nehmen. Im Mirz dieses Jahres hat die
Bezirksregierung Weser-Ems ihr Einvernehmen
zum bedarfsweisen Ausbau der Ems auf 6,80 m er-
teilt. Im laufenden 7,30-m-Verfahren hat die An-
hérung stattgefunden. Die Verfahrensunterlagen
werden gegenwirdg noch von der Bezirksregierung
gepriift.

Und auch die dritte Frage ist bereits im Verlauf der
" gestrigen Debatte beantwortet worden. Hier muf}
man — das will ich noch einmal unterstreichen —
zwischen kurz- und langfristigen Mafnahmen un-
terscheiden. Kurz- und miteelfristig, d. h. fiir Schif-
fe mir einem Uberfithrungstiefgang von 7,30 m,
kann eine Verlagerung keine Losung sein. Das hat
tibrigens auch niemand behauptet. Alle Verant-
wortlichen vor Ort sind sich jedoch dariiber einig,
dafl bei einem Ausbau der Ems auf 7,30m Tie%e
Schlufs ist.

Langfristig mufl daher ein zweiter Standorr zur Si-
cherung der Wettbewerbsfihigkeit der Meyer-
Werft gepriift werden. Dies ist iibrigens nichr nur
unsere Auffassung, sondern auch dgie der Meyer-
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Werft. Wir haben bereits mit der Meyer-Werft tiber
dieses Thema gesprochen und haben verabredet,
daf die Meyer-Werft ein Gutachten in Auftrag gibt,
das cine Priifung der Standorralternativen unter
marktlichen und auch volkswirtschaftlichen Ge-
sichtspunkten umfassen soll. Erst nach Vorlage die-
ses Gurtachtens werden wir alle beurteilen kénnen,
ob langfristig eine Teilverlagerung dazu beitragen
kann, die Wertbewerbsfihigkeit und die Arbeits-
plitze bei der Meyer-Werft zu sichern.

Prisident Milde:

Herr Kollege Bruns, Sie haben das Worrt zu einer
Zusarzfrage.

Bruns (SPD):

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Ich
mochre die Landesregierung gern fragen, ob sie be-
reit ist, zur Kenntnis zu nehmen, dafl die Anfrage
der CDU auf der Basis falscher Behauprungen kon-
struiert worden ist

(Eveslage {CDU]J: Fragen soll man nicht vor-
lesen!)

und dafl die CDU das angesichts der Informations-
lage auch wissen kann. ICE frage Sie, ob die Landes-
regierung zur Kenntnis nehmen will, daf z.B. die
~Emder Zeitung® einen Artikel betitelt hat ,Bruns
und Swieter sagen nein zur Verlagerung der Werft.
— das konnt ihr doch wissen, bevor ihr so eine Fra-
ge stellt -

13

und dafé die ,, Ostfriesen-Zeirung” — das ist die zwei-
te Zeitung, die dabei war — gescirieben hat — ——

(Stock [CDUTJ: Ist das eine Frage?)

— Ich frage die Landesregierung, ob sie bereit ist, zur
Kenntnis zu nehmen, daf§ die ,,Osrfriesen—Zeitung“
geschrieben hat:

»Die von einigen diskutierte Teilverlagerung
der Werft nacﬁ Emden, sagte Bruns, lse die
akruellen Probleme nicht, und wenn man die
nichr l6se, gibe es nichts mehr zu verlagern.”

(Unruhe bei der CDU und bei der FDP)

Sind Sie bereit zur Kenntnis zu nehmen, daf} hier
auf der Grundlage falscher Behauptungen eine Fra-
ge konstruiert worden ist?

(Zuruf von der CDU: Lesen Sie mal noch ein
billchen mehr vor! — Weitere Zurufe von der

CDhu)

Prisident Milde:
Herr Minister Fischer, Sie haben das Wort.
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Dr. Fischer, Minister fiir Wirtschaft, Technologie
und Verkehr:

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Herr
Bruns, ich bedanke mich fiir diesen Hinweis;

{Lachen bei der CDU und bei der FDP)

denn er macht deutlich, wie die CDU hier Politik
macht, daf? sie offensichtlich trotz besserer Kennt-
nis Behauprungen aufstellt, die niche zutreffen.

Ich sage hier, um das noch einmal klarzustellen,

deutlich:

(Haselbacher [CDU]: Noch deutlicher kann
es nicht sein!)

Es gibt keinen Widerspruch zwischen den Aussagen
meines Kollegen Swieter und mir, und insot%m
glaube ich, dafl man die Frage eines neuen Stand-
orts sachlich, wie ich es hier dargestellt habe, priifen
mufl. Das geschieht auch. Ich bitte Sie ernsthaft,
nicht zu versuchen, mit einer solchen Argumentati-
on zur weiteren Verunsachlichung dieser Debatte
beizutragen.

(Zustimmung bei der SPD.)

Prisident Milde:
Herr Kollege Haselbacher, Sie haben das Worr.

Haselbacher (CDU)Y:

Herr Minister, ich muf! doch noch einmal nachfra-
gen. Was gilc denn nun? Herr Swicter sla;?t, eine
Teilverlegung wire Unsinn. Herr Bruns erklire hier
eben anhand von Zeitungsartikeln, daff auch er die-
ser Auffassung sei. Sie erklidren hier vor einer Minu-
te, dafl ein Gurtachten in Aufrrag gegeben werden
solle, das diese Frage abkliren solle. Was ist denn
nun richtig?

(Eveslage [CDUJ: Alles und nichrs! — Fischer
[CDUJ: Alles ist richeig!)

Dr. Fischer, Minister fiir Wirtschaft, Technologie
und Verkehr:

Herr Haselbacher, ich machte Sie birten, wirklich
zuzuhdren, was ich hier gesagt habe und was Herr
Bruns noch einmal bekraftigt hat. Richtig ist — das
hat auch niemand bestritten, auch ich nicht —, daff
kurz- und mittelfristig eine Verlagerung deshalb
Unsinn ist, weil sie die aktuellen Probleme der
Meyer-Werft nicht [ést, nimlich die Schiffe, die
dort im Bau sind, ins Meer zu bringen

(Haselbacher {CDUJ: Und was ist mit dem
Gutachten?)
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— das habe ich [hnen doch erliutert, Herr Haselba-
cher —, daf$ man aber langfristig, nimlich tiber
7,30 m hinaus, wenn es erforderlich wire — ob die
Marktentwicklung fiir Kreuzfahreschiffe  dahin
Eeht, soll untersucht werden —, dariiber nachden-

en muf}, einen Teilstandort neu zu enrwickeln,

weil sich alle dariiber einig sind, daR bei 7,30m
Schiuff ist.

{Haselbacher {CDU]: IDa sind Sie doch noch
gar nichr!)

Dann darf aber doch nicht mit der Entwicklung bei
der Meyer-Werft Schlufl sein! Dariiber muff man
doch konstrukeiv nachdenken. Deshalb ist diese
Uberlegung angestellt worden, gemeinsam mit

Meyer, und deshalb wird die Meyer-Werft ¢in sol-
ches Gutachten in Auftrag geben.

Priisident Milde:

Herr Kollege Bruns, Sie haben das Wort zu einer
weiteren Zusatzfrage.

(Bruns [SPDD]: Danke schén, Herr Prisident.
Ich will keine Schwierigkeiten machen!)

Herr Kollege Puls-Janssen, dann haben Sie das
Wort zu einer Zusatzfrage.

Puls-Janssen {Biindnis 90/Die Griinen):

Der Leiter der Wasser- und Schiffahresdirekrion in
Aurich hat im Mirz dieses Jahres gesagt, daf er kei-
ne Chance sehe, die geplante Vertiefung rechtzcmg
bis zum Auslieferungstermin der ,Oriana® durch-
zutiihren. Herr Minister, ich frage Sie: Ist der Lan-
desregierung bekannt, ob der Leiter der Wasser-
und Schiffa%rtsdirektion diese Ansicht geiindert hat
und gegebenenfalls aufgrund welcher Fakten er sie
geindert hac?

(Dr. Stratmann [CDU]: Darf man Fragen

vorlesen?)

Priasident Milde:
Nein!

Dr. Fischer, Minister fiir Wirtschaft, Technologie
und Verkehr:

Herr Puls-Janssen, wir haben gestern hier ausfiihr-
lich tiber die Zustindigkeiten in dieser Frage gere-
det. In dieser Frage ist die Wasser- und Schiffahris-
direktion zusténfig. Ich méchre mich als Mirtglied
der Landesregierung hier etner Aussage enth:ﬁten
well wir nicht in emn laufendes Verfal%ren, fiir das
andere zustindig sind, eingreifen wollen, um nicht
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Dr. Fischer

méglicherweise wieder Formfehler herbeizufiihren,
die dann zu Konsequenzen fiihren.

(Lachen bei der CDU.)

Priisident Milde:
Weitere Zusarzfragen liegen nicht vor,

Ich rufe nunmehr die Dringliche Anfrage der Frak-
tion der FDP in der Drucksache 5469 auf:

¢) Nationalpark Harz; hier: Holzernte — Dringli-
che Anfrage der Frakiion der FDP — Drs 12/5469

Herr Dr. Hruska, Sie haben das Wort.

Dr. Hruska (FDP):

Herr Prisident! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! In dem Gebier des niedersichsischen Har-
zes, das fir den Nadonalpark vorgesehen ist, wird
schon heute vor Inkrafttreten einer Nationalpark-
verordnung gleichsam in vorauseilendem Gehor-
sam kein Holz mehr geerntet bzw. verkauft. Selbst
das nach Windwurf geschlagene und geschilte Holz
soll nicht mehr auf den Markt gebracht werden, ob-
wohl die Erntekosten bereits angefallen sind. Reine
hiebreife Fichrenbestinde, teilweise vom Borkenki-
fer bedroht, sollen nicht geerntetr, sondern der
natiirlichen Sukzession iiber%assen werden, obwohl
dabei nur wieder reine Fichtenbestinde und nicht
einmal autochthone zu erwarten sind.

Hier werden wertvolle nachwachsende Rohstoffe
nicht genutzt, und auf bedeutende Einnahmen
wird verzichrer.

Wi fragen deshalb die Landesregierung;

1. Auf welche Einnahme in welcher Hohe verzich-
tet das Land Niedersachsen, wenn das bereits geern-
tete Holz nicht verkauft wird?

2. Wie hoch schitzt sie den hiebreifen Bestand und
seinen derzeitigen Marktwert im vorgesechenen Na-
tionalparkgebiet?

3. Um welchen Betrag wiirde sich der Einnahme-
verlust verringern, wenn das Nationalparkgebiet auf
die hochmontanen und subalpinen Flichen 8stlich
der B4 begrenzt wiirde?

Priasident Milde:

Die Frage wird beantwortet vom Herrn Landwirt-
schaftsminister. Herr Minister Funke, ich erteile Th-
nen das Wort.
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Funke, Minister fiir Ernihrung, Landwirtschaft
und Forsten:

Im Namen der Landesregierung beantworte ich die
Dringliche Anfrage der Fraktion der FDP wie folgt:

Herr Prisident! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Mit der Zustimmung aller Fraktionen wur-
de beschlossen, im Harz einen Nationalpark auszu-
weisen. Schutzzweck eines Nationalparks ist, die
natiirlichen oder naturnahen Okosysteme zu erhal-
ten und insbesondere einen von menschlichen Ein-
griffen weitgehend ungestorten Ablauf der Natur-
prozesse gcgebencnfal%s nach Entwicklungsmafi-
nahmen zu gewihrleisten.

Im Vorgriff hat die Landesforstverwaltung das Ge-
biet mit einem Sicherstellungserlaly vor im Sinne
der Nationalparkidee nachteiligen Verinderungen
des wertvollen Naturpotentials geschiitzr.

In dem seit langem ausgewiesenen Naturschutzge-
biet Oberharz, das mit rund 6400 ha Fliche im we-
sentlichen im Bereich des Nationalparks liegt, wur-
de schon vor der Nationalparkdiskussion auf die
Nurzung von Windwurtholz verzichtet. Es handelt
sich hier um Hochlagenholz geringer Qualitit, des-
sen Verkaufserlos kaum die Riiciekosten decken
wiirde, soweit eine Riickung bei den vorliegenden
Gelindeverhilinissen —~ Blockfelder, Hochmoore —
iiberhaupt technisch méglich und skologisch ver-
tretbar wiire. Dieses Holz 1st daher schon f%ﬁher nur
unter dem Aspekt der Borkenkiiferprophylaxe,
aichrt aber, um es zu verkaufen, aufgearbeiter und
geschilt worden. Grundsitzlich sollen im National-
park auch die Flichen ohne Entwicklungsmafinah-
men so behandelt werden.

Lediglich in zwei Bereichen am Quitschenberg und
am Acker-Bruchberg soll versuchsweise auf die Auf-
arbeitung borkenkiferbefallener Fichten verzichtet
werden, um die Auswirkungen des Borkenkiiferbe-
falls auf die weitere Waldentwicklung zu beobach-
ten. Auf den Flichen des Nationalparks mit Ent-
wicklungsmafinahmen wird dagegen eine Nutzung
von Kiferholz ebenso wie von Holz, das bei Pflege-
und Entwicklungsarbeiten anfillt, moglich sein.

Dies vorausgeschickt, beantworte ich die Fragen
wie folgt:

Zu I: Da die Holzerlose fiir das Hochlagenholz
kaum die zusitzlich anfallenden Riickekosten
decken wiirden, entsteht durch das Belassen des

Holzes im Wald per saldo kein Einnahmeverzicht
fiir das Land.

Zu 2: Eine zuverlissige Schitrzung des hiebreifen
Bestandes ist ohne ortliche Erhebung nicht mog-
lich. Wegen der gegenwirtigen Absatzprobleme
wiirde die Berechnung der jetzigen Marktwerte zu
reduzierten Werten fﬁ% ren.
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Zu 3: Die Frage kann nicht beantwortet werden,
weil der Markewert nur nach umfangreichen Erhe-
bungen und Berechnungen geschirzr werden kann.

(Ronséhr {CDU]: Dann kénnen Sie doch

mal eine Schirzung mirteilen!

Prisident Milde:

Herr Dr. Hruska, Sie haben das Wort zu einer Zu-
satzfrage.

Dr. Hruska (FDDP):

Herr Minister, da Sie die Fragen alle nicht beant-
worten konnten bzw. auf die Frage 1 nur cine aus-
weichende Antwort gegeben ha%en, zur Frage 1
noch einmal: Wiren Sie bereir, die schon geriickten
Stimme zu verkaufen? Ich {rage das, weil Sie darauf
abgehoben haben, dafl die Erlose nicht die Riicke-
kosten decken wiirden.

Prisident Milde:
Herr Minister, Sie haben das Wort.

Funke, Minister fiir Ernihrung, Landwirtschaft
und Forsten:

Herr Kollege Hruska, geriicktes Holz wird
grundsitzlich verkauft. Das ist eine klare Antwort,

{Kupker [FDP]: Das hat er doch gefragt!)

Prisident Milde:
Herr Hruska, Sie haben das Wort.
(Gruber {SPD}: Jerzt mufi der Borkenkifer

ran')

Dr. Hruska (FDP):

Sie haben mir schon das Stichwort gegeben. Ich ha-
be leider nur noch eine Zusatzfrage, hite hierzu
aber gerne noch mehr gefragt. Herr Minister, Sie
wollen die Auswirkungen beobachten. Welche Aus-
wirtkungen vermuten Sie denn davon, daff man am
Quitschenberg den Borkenkifern freien Lauf e

Priisident Milde:
Herr Minister, Sie haben das Wort.

Funke, Minister fiir Erndhrung, Landwirtschaft
und Forsten:

Wir kénnen gegenwirtig keine Vermutung in dem
Sinne formutieren, dafl wir genau abschitzen konn-
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ten, wie die Auswirkungen sein werden. Diese Aus-
sagen sind nicht méglich. Wir wissen aber eines:
Der Befall ist derart, dafl wir voraussichdich Maf3-
nahmen ergreifen miissen, um damir fertig zu wer-
den.

(Dr. Hruska [FDP]: Also daft Sie auch in dem
anderen Gebiet Mafinahmen ergreifen mis-
sen'’)

— Voraussichtlich.

Prisident Milde:
Herr Dorka!

Dorka (CDU}:

Herr Minister, kénnen Sie Berichte aus zuverlissi-
gen Forstkreisen bestitigen, dafl in den Hochlagen
des Harzes von 1991 bis 1993 auf einer Fliche von
3500 ha ca. 40000 Festmeter Fichtenholz zur
Bekampfung einer Borkenkifermassenvermehrun
mit einem Kostenaufwand von 2,55 Millionen DM
aufgearbeitet, im Vorgriff auf den Nationalpark
aber nicht verkauft wurden, wodurch ein Einnah-
meausfall von 3,6 Millionen DM entstanden ise?
Wie kann die Landesregierung diesen kostentrich-
tigen vorauscilenden Gehorsam begriinden?

(Aller [SPD]: Thr Informant war bestuummut ein
Borkenkifer!)

Prisident Milde:

Herr Minister!

Funke, Minister fiir Ernihrung, Landwirtschaft
und Forsten:

1ch freue mich, daf} Sie mir unterstellen, daf$ ich die
von Thnen genannten Zahlen so schnell nachrech-
nen koénnte. Dazu bin ich aber so schnell nichr in
der Lage. Ich wire dankbar gewesen, hitten Sie mir
den Zettel, den Sie haben, um Thre Zahlen zu bele-
gen, kurz vorher gegeben. Dann hitte ich das gern
nachgerechner.

Aber das ist natiirlich eine grundsitzliche Frage:
Wenn man Nationalpark will — und das ist in dem
Punkt unbestritten —, muff man auch die Konse-
quenzen daraus ziehen.

(Dr. Hruska [FDP): Nicht unbestritten ist

aber, auf welcher Fliche man das will!)

Ich kann also zu den Zahlen aus dem Stegreif nichts
sagen, obwohl die von Thnen genannte GroRenord-
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Funke

nung — ich Elaubc, es waren 30000 Festmeter —
sicherlich richtig ist.

Prisident Milde:
Herr Kollege Ronséht!

Ronséhr (CDLU):

Herr Prisident! Meine sehr verchrren Damen und
Herren! Herr Minister, Sie haben auf die letzten
Fragen der Dringlichen Anfrage der FDP-Fraktion
geantwortet, dafl es nur Schiitzwerte gebe.

(Zuruf von Dr. Hruska {FDP].)

— Nein, so konkret hat er es aber nicht gesagt. — Ich
wire dankbar, wenn Sie diese Schiwwerte hier be-
kanntgeben wiirden. — Das zum ersten.

Zum zweiten: Sie haben zulerzt gesagt, daf§ der Na-
tionalpark nicht umstritcen sei. Das ist richtig. Aber
die Groflenordnung des Nationalparks ist sehr wohl
umstriceen,

{Beifall von Dr. Hruska [FDP))

weil diese Grofle auch berrichtliche Auswirkungen
auf den Holzmarke und auf den Holzabsatz im
Harz hat.

Prisident Milde:
Herr Minister, Sie haben das Wort,

Funke, Minister fiir Ernihrung, lLandwirtschaft
und Forsten:

Herr Kollege Ronséhr, ich habe im Vorspann zu
den Antworten auf die drei gestellten Fragen darauf
hingewiesen, dafl wir auch dann, wenn wir Schiiz-
grb’ﬁcn nennen wollten, vorher Erhebungen ma-
chen mifiten. Die sind bisher nicht gemacht wor-
den. Das habe ich eindeurig dargelegt. Insoweir ver-
stehe ich die Frage niche ganz.

Zum zweiten ist es so, dafl die Probleme, die Sie ge-
schildert haben, in dem umstrittenen Bereich des
Nationalparks vernachlissigbar gering sind. Wir ha-
ben die Probleme in dem unumstrittenen Teil des
Nationalparkes Harz.

(Ronsshr [CDU]: Das wiirde ich aber fir
téricht halten beim Holzabsatz! Dann miissen
Sie mal in den Harz fahren!)

Prisident Milde:

Meine Damen und Herren, mir liegen keine weite-
ren Zusatzfragen vor. Ich schliefe den Tagesord-
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nungsfPunkt 15 und rufe den Tagesordnungspunke
16 auf:

Zweite Beratung: Absicherung der Sozialstatio-
nen — Antrag der Fraktion der CDU - Drs12/4144
- Beschluflempfehlung des Ausschusses fiir Sozial-
und Gesundheitswesen — Drs 12/9420

Fir die Beratung dieses Antrags stehen nach der
Vereinbarung im Altestenrat maximal 30 Minuten
zur Verfiigung. In der Beratung stehen den Frakrio-
nen folgende Redezeiten zu: der SPD und der
CDU jeweils bis zu acht Minuten, der FDP und
Biindnis 90/Die Griinen jeweils bis zu vier Minu-
ten.

Der Antrag der Fraktion der CDU in der Drucksa-
che 4144 wurde in der 72. Sitzung am 22. Januar
1993 an den Ausschufl fiir Soziaﬁ und Gesund-
heitswesen zur Beratung und Berichterstattung
iberwiesen. Berichterstatter ist der Abgeordnete

Jordan. Herr Abgeordneter, ich erteile Thnen das
Wort.

Jordan {Biindnis 90/Die Griinen), Berichterstatter:

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Ich
hotte, Sie haben nichts dagegen, wenn ich in der
Angelegenheit einen Kurzbericht erstatte.

Der Ausschufl fiir Sozial- und Gesundheitswesen
empfichlt lhnen, den Antrag der CDU-Fraktion
zur Absicherung der Sozialstationen in einer gein-
derten Fassung anzunehmen. Ziel des Antrages der
CDU-Fraktion sowie der Thnen heute vorliegenden
Beschluflempfehlung ist es, hinsichtlich der Ko-
stenerstattung zwischen Krankenkassen und Sozial-
stationen zu vertretbaren Regelungen zu kommen.

Einstimmig bei Stimmenthaltung der Abgeordne-
ten der Frakton der CDU emptahl der Ausschufl
dem Landtag die Annahme des Antrags in der Th-
nen vorliegenden Fassung.

Der mitberatende Ausschufd fiir Haushalt und Fi-
nanzen hat sich der Empfehlung ohne nennenswer-
te Aussprache angeschlossen.

Der Ausschufl fiir Sozial- und Gesundheitswesen
bitter Sie, der BeschluRempfehlung in der Drucksa-
che 3420 zuzustimmen.

(Beifall bei Btindnis 90/Die Griinen.)

Prisident Milde:

Danke schon, Herr Abgeordneter Jordan. — Wir
treten in die Beratung ein. Das Wort hat zunichst
der Abgeordnete Jansen.
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Jansen (CDU):

Herr Prisident! Meine sehr verchrten Damen und
Herren! In Niedersachsen verfiigcen wir dank einer
vorausschauenden Politik der fritheren CDU-ge-
fithrten Landesregierung iiber ein fast flichen-
deckendes hervorragendes Netz von ca. 290 Sozial-
stationen. Mehr als 96 % von thnen wurden in den
Jahren 1976 bis 1990 gegriindet bzw. anerkannt.
Sie bilden seitdem das Riickgrat der ambulanten
Dienste in Niedersachsen.

(Beifall bei der CDU)

Dafs dies im iibrigen auch die Landesregierung in
threr Antwort auf die Grofle Anfrage betreffend
Altenpolitik, die wir nachher noch besprechen wer-
den, herausstellt, freut mich panz besonders. Dies
setzt sich insbesondere von fgﬁhcren Auﬁerungen
von Minister Hiller wohltuend ab, mit denen der
Anschein erweckt wurde, sein Amtsancritt sei
gleichbedeutend mit der Erfindung der Sozialpoli-
tik in Niedersachsen.

Die Finanzierung der Sozialstationen war von vorn-
herein so konzipiert, dal mehrere Triger an ihrer
Finanzierung beteiligt werden. Diese sicherlich
nicht einfache Konstruktion hat sich im groflen
und ganzen aber bewihrt. Dies besonders auch des-
halb, weil zwischen den Beteiligten der freien
Wohlfahrtspflege und den gesetzlichen Kranken-
kassen landesweite Rahmenvereinbarungen abge-
schlossen wurden. Diese Vereinbarungen bestehen
nicht mehr. In der Folge klaffen die Entgelte gravie-
rend auseinander, was zu erheblichen Verunsiche-
rungen gefihre hat.

Diese Problematik haben wir mir unserem Antrag
aufgegriffen. Wir wollen Sie im Interesse der Sozial-
stationen auffordern, durch konsequente und in-
tensive Verhandlungen zu erreichen, dafd hinsicht-
lich der Kostenerstattung zwischen Krankenkassen
und Sozialstationen vertretbare Regelungen abge-
schlossen werden. Die CDU kann es deshalb auch
nicht verstehen, dafl dieses sachliche Anliegen
durch die Mehrheitsfraktionen in véllig unver-
stindlicher Weise verwissert wurde. Nach ithrer An-
sicht soll die Landesregierung nur noch beauftragt
werden, als Moderator zu versuchen, Kostentriger
und Anbieter zu veranlassen, entsprechende Verein-
barungen kurzfristig abzuschliefen. Von einer Lan-
desverantwortung %ﬁr den wichtigsten Eckpfeiler
der ambulanten Dienste ist nichr die Rede.

(Bshlke [CDU]: Leider?)

Ich weifd auch nicht, warum die SPD-Fraktion hier
so zuriickhaltend ist.

(Bruns [SPD]: Wir sind immer zuriickhal-
tend! Darum sind wir doch so sympathisch!)
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Sie ist doch ansonsten gegeniiber dem Ministerium
in ihren Forderungen oftmals fordernder, ja manch-
mal sogar aggressiv.

(Bruns [SPD]: Was? Das gehr zu weit!)

Dabei entspricht unsere hiesige Forderung durch-
aus auch offentlichen Auflerungen von Herrn
Hiller. So hat Herr Hiller in seiner Presseerklirung
vom 18. Miirz 1993 die unzureichende und nicht
kostendeckende Erstattung durch Krankenkassen
kritisiert und erklirr, die Landesregierung sei nicht
bereit, mit ithren Zuschiissen die entstehenden De-
fizite in den Sozialstationen abzudecken und da-
durch die Krankenkassen als Kostentriger praktisch
zu subventionieren. Das ist doch eine richtige Ana-
lyse Thres Ministers, der wir lediglich die logische
Konsequenz folgen lassen.

Im Vorwort lhres Sozialstationen-Gurachtens stellt
Herr Hiller fest, dafd die Ubernahme von 40 % der
Personalkosten fiir Pflegefachkriifte aus Steuermit-
teln von Land und Kommunen eine rechtlich un-
zuldssige Subventionierung der Krankenkassen dar-
stellt. Auch das ist doch wieder ein erheblicher Vor-
wurf an die Krankenkassen, daf§ sie ihrer Rechtsver-
pflichtung nicht nachkommen. Von daher kann ich
wirklich nur feststellen, dafl Thr Antrag heute in
keiner Weise den bisherigen Feststellungen der Lan-
desregierung iiber die Notwendigkeit entsprechen-
der Vereinbarungen entspricht. Wir werden lhrem
Antrag deshalb nicht entsprechen kénnen.

Meine sehr verehrren Damen und Herren, es muff
zu einem schnellen Abschluf von neuen Rahmen-
vereinbarungen kommen, weil die Gefahr der Ver-
unsicherung der Sozialstationen immer grofler
wird, und zwar aus finanziellen, organisatorischen
und auch biirokrarischen Griinden. Finanziell des-
halb, weil auch durch die Kiirzung der Zuschiisse
fiir Wohlfahrtsverbinde aus Toto- und Lottomit-
tein z. B. die evangelischen Landeskirchen bisher
auch im Bereich der Sozialstationen Mirttel inve-
stiert haben, die jetzt durch die Kiirzung an die So-
ztalstationen nicht weitergegeben werden kénnen.
Dadurch verschirft sich die finanzielle Situation
von Sozialstationen zunehmend.

{Zustimmung von Bshlke {CDUY)

Ich hofte nur, dafl unsere gemeinsamen Bemiihun-
gen, diese Kiirzungen wieder aufzuheben, lerztlich
von Erfolg gekrint sein werden, Herr Swieter mein-
te zwar in der letzten Landtagssiczung noch, die
Kiirzung von 6 Millionen DM sei auch fiir die freie
Wohlfahrispflege zu verantworten. Nur: Diese Kiir-
zung trifft aber auch die Armsten der Armen, fiir
die sich Herr Hiller ja immer so gern einsetzt, Wer
im Glashaus sitzt, sollte nicht mir Steinen werfen!
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Jansen

Organisatorisch aus folgenden Griinden: Da nun
das von thnen mehrfach angekiindigte und in der
Koalitionsvereinbarung festgelegre Sozialstationen-
gesetz nicht mehr kommt, wurde der ganze Bereich
in den letzten Monaten durch die Ankiindigung
von Richtlinien erheblich beunruhigt. Sie waren so
eheim, daf8 nur Herr Rieger sie verdffentichen
Eonnte. Gott sei Dank sind sie nun wohl erst ein-
mal zuriickgezogen worden. In diesen Richtlinien
aber waren nicht nur notwendige Erweiterungen
des Aufgabenspektrums der Sozialstationen, die
von uns voll mitgetragen werden, festgelegt, son-
dern auch starke Eingriffe in die Organisations-
strukrur der Triger. Auch hier nehme ic%‘ noch ein-
mal Bezug auf cﬁe Grofe Anfrage zur Altenpolitik.
Auf die Frage 7, ob namlich die Organisationsform
vetbessert werden miisse, wird mit Ja geantwortet.
Dann wird auf die Analyse hingewiesen, in der
steht, daf8 fir die Verbesserung der Wirtschafts-
fihrung der Sozialstationen die Rechisform eines
eingetragenen Vereins oder einer GmbH vorge-
schlagen werde.

Es wird nun immer behauptet, dafl dies nur ein
Vorschlag sei. So auch Herr Minister Hiller in sei-
ner Antwort auf eine Anfrage von mir in der letzten
Landtagssitzung. Wichtig ist aber, Herr Hiller, dafS
Sie selbst damals feststellten, dafl Thr Entwurf eine
Verbesserung der Ausbau- und Ablauforganisation
fordere. Dies setzt praktisch eine Organisationsin-
derung zu Lasten fer bisherigen Triger voraus. In
dem Gutachten heifdt es eindeutig, daf eine verbes-
serte. Wirtschaftstithrung nur dann méglich sei,
wenn die Rechtsform eingetragener Verein® oder
~gemeinnitzige Gesellschaft® vorhanden sei. Thre
Antwort legr somit noch einmal alle Zweifel nahe,
daR Sie dieses Ziel mit dem Ergebnis der Zerschla-
gung der bewihrten Trigerstruktur auch weiterin
verfolgen.

Wir fordern Sie daher auf: Schaffen Ste endlich
Klarheit, und geben Sie den Trigern der freien
Wohlfahrespflege das Getfiihl, daf§ Sie sie auch wei-
terhin als gleicherechtigte Partner im Bereich der
sozialen Arbeit anerkennen.

{Beifall bei der CDUL)

Rot und Griin haben in der vorletzten Ausschufisit-
zung auch vom Ziel des Abbaus der Biirokrarisie-
rung gesprochen. Was ich zur Zeit aber erlebe, ist
genau das Gegenteil. Nicht nur die einzelnen Tri-
ger der Sozialstationen stéhnen iiber das, was ihnen
im Bereich der Biirokratie zugemuter wird. Bei ei-
ner Anhérung von Berroffenen aus dem Behinder-
tenbereich und auch am Montag beim Schidel-
Hirnverletzten-Verband wurde vehement die dis-
kriminierende Behandlung durch einzelne Bereiche
in den offentlichen Verwaltungsebenen beklagt.
Insbesondere aus dem Bereich der Bezirksregierung
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Weser-Ems hiufen sich in betrichtlichem Ausmafl
die Klagen. Es besteht sogar die Gefahr, daf8 die So-
zialstationen ihre gewoﬁnte Ptlegeleistung nicht
mehr erbringen kénnen.

Dahinter steckt nichts anderes als die Tarsache, dafd
dic Landesregierung diesen Bezirk als , Teststrecke™
fiir ihre neuen Knebelungsversuche zu Lasten der
Sozialstationen und ihrer Triger gebraucht.

(Zustimmung von Bohlke {CDU}.)

Anstatr das schwierige Problem der unbestritten
notwendigen Riicklagenbildung gesetzestechnisch
zu losen, reagiert diese Landesregierung nur mir im-
mer weitergehenden, rechtlich au%erordentlich
fragwiirdigen Verfiigungen, die die Arbeir vor Ort
unertriglich behinc%em. Beispielhaft erwihne ich
nur die Arbeitsgemeinschaft der Sozialstation Em-
den, die erfahren mufite, dafl die Bearbeitung des
Verwendungsnachweises nicht mehr mﬁglic%l ist
und die Angelegenheit zur Akte verfligr wird, weil
diese Sozialstation der Empfehlung dger LAG der
freien Wohlfahrispflege nachgekommen ist, dem
Ansinnen der Bezirksregierung nichr zu folgen.
Diese Empfehlung der LAG wurde einstimmig
—auch von der AWO - gefallt, weil die LAG der be-
griindeten Auffassung ist, dafy das Verwaltungshan-
deln der Bezirksregierung Weser-Ems nicht mit den
Eeltenden Richtlinien des Landes in Einklang zu
rlngen 18L,

Ich komme zum Schluf. Ich bin der Meinung, daf$
sich die Sozialstationen gegenwirtig in einer schwe-
ren Existenzkrise befinden.

(Zustimmung von Bohlke [CDU]J.)

Dies ist deswegen besonders verwunderlich und be-
dauerlich zugleich, weil wir alle uns iiber den be-
sonderen Wert dieser segensreichen Einrichtungen
vollstindig im klaren sind. Wir wollen sie stiirEen
und ausbauen. Ich hoffe, daff wir wenigstens durch
diese Diskussion dazu beitragen — wenn unser An-
trag schon nicht unterstiitzt wird —, daf} dieses ge-
meinsame Ziel wieder in den Mittelpunkt des poli-
tischen Handelns geriicke wird. — Danke.

(Beifall bei der CDU.)

Prisident Milde:
Frau Kollegin Ténsing, Sic haben das Wort.

(Bohlke [CDUJ: So, Frau Tonsing, jetzt kurz
und knapp!)

Frau Ténsing (SPD):

Thr Engagement ist ja beeindruckend, Herr Jansen.
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Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Die
demographische Entwicklung in den Industriestaa-
ten spricht in der Tat fiir sich. Die Menschen wer-
den ilter und bediirfen einer lingeren und gezielre-
ren sowie zum Teil auch intensiveren Pflege und
Betreuung. Auf solche verinderten Altersstrukturen
muf} die Politik reagieren.

(Bshlke [CDU]: Nur der Sozialminister sieht
bei diesem Antrag alt aus!)

Dies tun wir, Wir haben uns in der Altenpolitik das
Ziel gesetzt, den Menschen auch im Alter so lange
wie moglich eine eigenstindige Lebensfithrung zu
erméglichen. Dabei kommit (i:n Aufgaben der in-
zwiscgen flichendeckend zur Verfligung stehenden
Sozialstationen ohne Frage eine zentrale Bedeurung
zu. Aber bei den derzeitigen Bevilkerungsentwick-
lungen miissen sich auch Sozialstationen vor Ort in
threm Leistungsangebot weiter entwickeln. Wir
halten es deshalb fiir notwendig, die Organisation
der Sozialstationen zu verbessern und den Aufga-
benkartalog im Interesse der pflegebediirftigen Men-
schen zu erweitern.

(Frau Schliepack [CDUJ: Dann machen Sie

mall)

— Dabei sind wir doch, Frau Schiliepack. — Doch
neue Aufgaben kosten bekanntich Geld. Ob und
wic schnell es in Niedersachsen gelingt, das Lei-
stungsangebot vor allem um die Beratungstitigkeir
fiir iltere Menschen zu erweitern, wird entschei-
dend nicht zuletze davon abhingen, ob die bereits
erbrachten Leistungen in der hiuslichen Kranken-
pflege ausreichend und kostendeckend durch die
Krankenkassen vergiitet werden. Dies ist ein Pro-
blem, das es schon seit vielen, vielen Jahren gibr.
Seit 1988 hingt dieses Problem doch in der Luft,

(Frau Schliepack [CDU]: Lisen Sie es doch!
— Bohlke [CDUJ: Und das wollen Sie jetzt

moderieren, oder was?)

Der Knackpunkr liegt in der Tar seir langem darin,
daf sich die Krankenkassen bisher weigerten, die
Kosten in angemessener Hohe zu erstatten. Die
freiwillig gezahlten Zuschiisse des Landes an die So-
zialstationen wurden zumindest teilweise zweckent-
fremder, da sie fiir die Abdeckung des Fehlbedarfs
eingeserzt wurden, Dieses Geld ist aber dringend
norwendig fiir die Aufgabenerweiterung der Sozial-
stationen.

Diese Landesregierung hat sich fiir die Wiederauf-
nahme der Verhandlungsgespriche zwischen den
Verbinden der freien Wohlfahrispflege als Triger
der Sozialstationen und den Vertretern der Kran-
kenkassen eingesetzt, damit endlich kostendecken-
de Rahmenvereinbarungen fiir krankenpflegerische
Einzelleistungen abgescﬁlosscn werden knnen.
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(Bshike [CDUJ: Der Fachminister ist verbal
weitergegangen! Das hat der Kollege Jansen ja
vorgetragen!)

Wie zu erfahren war, befinden sich die Verhandlun-
gen auf einem guten Weg. Herr Jansen, Sie wissen

anz genau, dafS das Lan(%, wie Sie es uns vorgewor-
%en haben, tiberhaupt nicht Verhandlungspartner
sein kann. Das wissen Sie ganz genau.

{Jansen [CDU]: Das stimmt!)

Das Land kann doch nur in der Funktion eines
Moderators titig sein. Diese Aufgabe ist inzwischen
tatsichlich gut gelungen. Die Verhandlungen sind
auf einem guren Weg.

{Bohlke [CDU}: Was hat denn Herr Hiller
uns erzihlt, was er machen will? Er wollte

doch mehr!)

Ich kann lhnen sagen, daf! die Stundensitze fiir die
hiusliche Pflege inzwischen in vielen Orten mirt der
Landesarbeitsgemeinschaft der freien Wohlfahrts-
pflege befriecﬁgend geregelt worden sind. Es ist
wohl davon auszugehen, dafS in weiteren Verhand-
lungen, die Ende Okrober fortgesetzt werden sol-
len, fiir die noch zu regelnden Positionen in der
Haus- und Familienptlege kurzfristig  kosten-
deckende Behandlungssitze vereinbart werden.

Die Ersatzkassen in Niedersachsen sind bereirs mit
der Erweiterung ihres Leistungskatalogs an die OFf-
fendichkeir getreten. Sie bieten ihren Versicherten
nun auch ausgelagerte Krankenpflege in qualifizier-
ten Einrichtungen an. Die Wohlfahrtsverbinde
und freien Triger sind auf das neu erarbeitete Kon-
zept inzwischen eingegangen. Damit ist ein wichti-
ges Bindeglied zwischen stationirer und ambulan-
ter Pllege geschaffen. Die lange aufrechterhaltene
Blockadepolitik der Krankenkassen scheint damit
iiberwunden zu sein, d. h. die Zuschiisse des L.andes
kénnen nun endlich fiir neue Aufgabengebiete der
Sozialstationen vor Ort eingesetzt werden. Die Ko-
aliionsvereinbarungen schen die Erweiterung der
Aufgaben in folgenden Bereichen vor: allgemeine
Sozial- und Lebensberatung ilterer Menschen, ko-
ordinierende Titigkeiten und mobile Hilfsdienste.
Ziel ist lerzdich, c%ie bisherigen medizinischen und
korperpflegerisch orientierten Leistungen durch so-
ziale Dienstleistungen zu erginzen. Diese zusitzli-
chen neuen Aufgabenfelder gehéren laur Forder-
richtlinien aber nicht zu den abrechenbaren Lei-
stungen, und das Geld dafiir muf§ deshalb aus allge-
meinen Steuermitteln aufgebracht werden. Das
Land ist bereit — und dies ist politischer Wille -, ei-
nen Anteil dieser Kosten zu tragen, sofern die Kom-
munen den Rest der Kosten ibernehmen. Mit die-
ser Mafinahme berticksichtigt das Land die ange-
spannte Haushalrslage der Kommunen.,
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Frau Tonsing

In diesem Zusammenhang ist es notwendig — dabei
stimme ich Thnen zu, Herr Jansen —, daf§ die Riche-
linien fiir die Sozialstationen iiberarbeitet werden
miissen.

(Zustimmung von Frau Schliepack {CDUJ.)

Die Forderrichtlinien befinden sich im Rahmen der
vorldufigen Forderrichtlinien aus dem Jahre 1977,
Sie kénnen heute nicht mehr aktuell sein, gerade
dann niche, wenn wir von erweiterten Aufgabenbe-
reichen sprechen. In der Tat kommt es verschie-
dentlich zu Flnanmerungsproblemen der Trager
weil vielen Trigern noch immer unklar ist, ob sie
eine Projektférderung oder eine Institutionsfdrde-
rung bekommen. Ich weiff, dafl gerade in
Weser/Ems immer schr grofiziigig entschieden wor-
den ist — immer zugunsten der Triiger.

{Jansen [CDUJ: Das ist auch positiv!)

Daf ¢s trotzdem noch Probleme gibt, hangt mit der
Definitionsproblematik zusammen: Was ist Pro-
jektforderung, was ist Institutionsforderung? Das
werden wir aber in den neuen Richdinien regeln
und erkliren,

(Jansen [CDUJ: Die sind aber jetzt zuriickge-
zogen worden! Die kommen doch gar nicht
mehrl)

~ Warten Sic mal ab.

Meine Damen und Herren! Mit den Verhandlungs-
fortschritten der Landesarbeitsgemeinschaft Eer
Wohlfahrrsverbinde und der Krankenkassen ist
endlich ein Knoten durchgeschlagen, was unserem
politischen Wirken Handlungsméglichkeiten ersfi-
net, nimlich Erweiterung des Aufggabengebiets der
Sozialstationen und Absicherung der Sozialstatio-
nen fiir bisherige und fiir neue Leistungen. — Dan-
ke schén.

(Beifall bei der SPD und bei Biindnis 90/Dic
Griinen.)

Priisident Milde:
Das Wort hat die Abgeordnete Frau Kopp.

Frau Kopp (FDP):

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Wir ha-
ben schon verschiedentlich in diesern Hause iiber
die Schwierigkeiten der Sozialstationen gesprochen,
ihre Leistungen kostendeckend zu er%rin en. In
dem Zusammenhang haben wir auch iiber gie Pro-
bleme der Bereitschaft der Krankenkassen gespro-
chen, diese Leistungen entsprechend zu wiirdigen.

Der Antrag der CDU-Fraktion, daf} das Land wei-
ter als Moderator titig sein soll, ist gut gemeint.
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Aber im Grunde genommen ist er wie Haarwasser:
Er niitzt nichts, er schadet aber auch nichts. Denn
solange die Position der Krankenkassen gegeniiber
der Position der Sozialstationen so stark ist, brau-
chen wir uns nicht zu wundern, daf$ sich auf diesem
Gebiet noch nichts bewegt hat. Und das, Herr
Minister, wire Thre Aufgabe. Thre Aufgabe ist aber
nicht, als Moderator ditig zu werden. Denn das ist
im Rahmen der Selbstverwaltung Aufgabe der Ko-
stentriger und der Leistungsanbieter. Wir sollten
dabei nach Maglichkeit nicht eingreifen. Das Land
muf jedoch die Strukturen und die Vorgaben dafiir,
wie Sozialstationen arbeiten sollen und welche Auf-
gaben Sie tibernehmen kénnen und sollen, klar und
deutlich formulieren, damir die beiden Verhand-
lungspartner gleichberechtigt sind.

Frau Tonsing, ich habe gehart, daf§ Sie zuversicht-
lich sind, da nun in Verhandlungen eingetreten
wurde. Dazu darf ich aus einem Brief der Ar%)eitsge—
meinschaft der Verbinde der gesetzlichen Kranken-
kassen Niedersachsens zitieren. Dieser Brief ist mir
am 20. September zu egangen, nachdem ich im
Sommer den KrankenEassen einen umfangreichen
Fragenkatalog zur Ubernahme von Kosten fiir Lei-
stungen der ambulanten Pflegedienste durch Kran-
kenkassen gestellt hatte. Ich zitiere aus diesem Brief
auszugsweise:

oFiir die Vergiitungen der Leistungen der
hiuslichen Krankenpflege, der Haushaleshilfe
und der hiuslichen Pflegehilfe hat der Gesetz-
geber ausdriicklich eine Kostendeckung niche
vorgesehen. Die Vergiitung der Leistungen
der pflegerischen Dienste wird in Verhand-
lungen der Vertragspartner festgelegt. Hier
gibt es jeweils eine einvernehmliche Ldsung
der Partner. Wir gehen davon aus, daf$ die
’\/ergfu:i.m%1 dann, ge%lebenenfalls unter
Beriicksichtigung  verschiedener  Finanzie-
rungsquellen, auskémmlich ist.

Ob Anderungen notwendig werden, wenn
Finanzierungen der Arbeit der Sozialstationen
durch das Land oder die Kommunen zuriick-
genommen werden, ist von der Entwicklung
abhingig.”

Was hier von den Krankenkassen gesagt wird, miis-
sen Sic sich wirklich einmal auf der Zunge zergehen
lassen. Ich bin wirklich der Meinung, dafl man nie-
manden {iberfordern soll, und teilweise sind die
Anforderungen an die Krankenkassen sicherfich
iiberhht. Die Krankenkassen gehen wie selbstver-
stindlich davon aus, daf} die Vergiitung nicht ko-
stendeckend sein soll. Es kann ja nicht darum ge-
hen, daf die einzelne Leistung nicht kostendeckend
erbracht wird, sondern es geht hier lediglich um die
400/700-DM-Regelung. Das ist — natiirlich auch
unter Berijcksic%tigung verschiedener anderer
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Finanzierungsquellen — schon eine bemerkenswerte
Auslegung dieser gesetzlichen Regelung.

Hiermit wird deuclich: Das Land und die Kommu-
nen subventionieren Leistungen der gesetzlichen
Krankenversicherung mit. Vor dem Hintergrund
der deutlich erwihnten notwendigen Arbeiten der
Sozialstationen im freiwilligen Bereich der Kom-
munen und in der Altenpflege gehe dies nicht.

{Betfall bei der FDP und bei der CDU.)

Wenn wir uns dariiber einig sind, daf in diesemn Be-
reich noch sehr viel Bedarg vorhanden ist, daf$ die-
ser Bedarf in Zukuntt noch steigen wird und dafd
diese Gelder wirklich zu den Alten und Hilfsbe-
dirfrigen kommen miissen, deren Lebensqualitit
wir er%.i)'hen wollen, dann miissen wir hier endlich
klare Vorgaben machen und die Sozialstationen in
die Lage versetzen, nach wirtschaftlichen Gesichrs-
punkten zu arbeiten. Es geht aber nicht nur um die
Sozialstationen; immer wieder werden hier die pri-
vaten Anbieter ausgegrenzt. Das kénnen wir uns
nicht mehr leisten. :

{Beifall bei der FDP)

{n einer Situarion, in der wir jede notige Leistung in
diesem Bereich brauchen, brauchen wir Werttbe-
werb und brauchen wir Wirtschaftlichkeit und Effi-
zienz. Wir brauchen jeden, der bereit ist, daran mit-
zuarbeiren. — Danke.

{Beifall bei der FDDP und bei der CDUL)

Prisident Milde:
Herr Abgeordneter Jordan, Sie haben das Wort.

Jordan (Biindnis 90/Die Griinen):

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Es ist
schon faszinierend, wie man in einer Sache, in der
sich eigentlich alle einig sind, noch rumpolemisie-
ren kann. Das, was wir hier machen, muf§ ja auch
einen gewissen Unterhaltungswert haben. Deshalb
will icE versuchen, dazu ebenfalls einen Beitrag zu
feisten.

Herr Jansen von der CDU hat gesagt, die Sozialsta-
tionen seien durch die Ankiindigung neuer Richtli-
nien flichendeckend beunruhigt.

(Jansen [CDU]J: Ich habe nichr ,flichen-
deckend"” gesagt!)

— Gut, dann flichendeckend in Weser-Ems, dann
will ich das einmal auf [hren Regierungsbezirk ein-
grenzen. — Wenn sie beunruhigt sind, dann kann es
sich nur um den Faktor einer%(onstruktiven Unru-
he handeln; denn dariiber, daff gehandelt werden
muf und dafl Strukeurverinderungen bei der Fi-
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nanzierung der Sozialstationen iiberfillig sind, sind
wir uns einig. Das ist hier ja auch von niemandem
bestritten worden. Solche Strukrurverinderungen
bringen Unruhe, weil sie alte Gewohnheiten und
alte Besitzstinde in Frage stellen, aber so ist das
Leben nun einmal. Ohne Bewegung gibr es keine
Reform, und diese Reform ist ii%)er dllig und wird
auch von Thnen nichc bestritren.

Das Organisationsgutachten zu der Arbeit der Sozi-
alstationen spricht eine deutliche Sprache. Was die
gegenwirtige Situation angeht, so wird z. B. gesagt,
daR in fast allen untersuchten Sozialstationen Eic
Sockelbetragstorderungen und die Personalkosten-
forderungen seitens des Landes und der Kommu-
nen zur Subventionierung der Leistungen nach
SGB V und dem BSHG verwender wiirden. Ich
meine, dies ist ein klarer Arbeitsauftrag, in Form
von neuen Richtlinien dafiir zu sorgen, dafl etwas
passiert.

Tartsichlich diskutieren wir aber die Fragen: Sind
denn die Krankenkassen in Zukunft auch wirklich
bereit, thren Anteil an den Kosten der Sozialstatio-
nen zu erbringen? Kann das Land da moderierend
oder anderweitig eingreifen? Sie haben in lhrer
Restregierungszeit die Erfahrung gemacht, daff es
da sehr bockbeinige Verhandlungspartner gibt, die
unterschiedliche Positionen vertreten und sich
nicht immer bemiiht haben, sich so anzunihern,
dafl wir in der Sache weiterkommen. Auch wir ha-
ben diese Erfahrungen gemacht. Das sage ich hier
ganz deutich. Ich bin mit dem, was sich beide Sei-
ten in der Auseinandersetzung geliefert haben,
nicht zufrieden, wobei ich den Krankenkassen da
den groferen Schwarzen Peter zubillige. Das kann
man, glaube ich, rechtfertigen.

Sie haben dann noch gesagt, Herr Jansen, die nie-
dersichsischen Sozialstationen befinden sich in ei-
ner schweren Existenzkrise. Soviel Selbstkritik hatte
ich heute morgen nicht erwartet. Ich muR lobend
sagen, daf$ die alte Landestegierung mit dem Auf-
bau des Netzes der Sozialstationen wirklich etwas
Verdienstvolles geleistet hat.

{Frau Schliepack [CDU}: Danke!)

— Frau Schliepack, es ist anerkanntermaflen so, daff
man in 14 Jahren nicht alles nur falsch machen
kann. Es gibt auch die eine oder die andere richtige
Sache. Das lific sich schon durch den Gang der Ge-
schichte nicht vermeiden. — Wenn es eine schwere
Existenzkrise gibt, Herr Jansen, dann ist sie doch
darauf zuriickzufiihren, daf die fachliche Weiter-
entwicklung

(Jansen [CDU]J: In drei Jahren nicht erfolgt
ist!)
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Jordan

und die Organisationsreform in diesen 14 Jahren
oder zuminc%est in den letzten fiinf der 14 Jahre vél-
lig unterblieben sind. Genau dieses Feld ist von Th-
nen nicht beackert worden. Die Sozialstationen
sind praktisch alleine gelassen worden, und wir ha-
ben heute einen Wust von Problemen auf einmal zu
losen. Das bringt natiirlich auch Unruhe in die So-
zialstationen hinein.

Ich hoffe jedenfalls, dal der Weg, den wir im Mo-
ment einschlagen — auf der einen Seite zu Vereinba-
rungen mit den Kassen zu kommen, die also auch
kostendeckende Sitze in diesen Bereichen ermogli-
chen, und auf der anderen Seite {iber klare Richtli-
nien eine qualitative Verbesserung der Arbeit der
Sozialstationen zu erreichen —, bald zu einem vor-
ldufigen Abschluf} fithre. Der andere Teil jedoch,
ni—imﬁch die Organisationsreform der Sozialstatio-
nen, ist in Zukunft akeiv von den Trigern der Sozi-
alstationen zu leisten. — Danke.

Prisident Milde:

Ich stelle jetzt die Beschlufifihigkeic des Hauses
fest. — Das Wort hat Herr Minister Hiller,

Hiller, Sczialminister:

Herr Prisident! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Ich mochte zu einigen hier genannten
Punkten folgendes bemerken: Herr Jansen, wenn
Sie von einer schweren Existenzkrise der Sozialsta-
tionen im Weser-Ems-Gebiet oder wo auch immer
reden, dann {ibertreiben Sie natiirlich mafllos. Wit
beide kennen die Sozialstationen nun wirklich. Ich
bin des éfteren in Sozialstationen und rede vor Ort
mit den dort titigen Menschen,

(Bshlke [CDU]: Das ist auch [hre Pfliche,
Herr Minister!)

Ich weiff um die ganzen Probleme, aber eine Exi-
stenzkrise bzw. eine schwere Existenzkrise ist nicht
vorhanden. Bisher war es moglich, daff die Sozial-
stationen ihren Verpflichtungen nachkommen
konnten, auch wenn die finanzielle Grundlage
nicht immer so war, wie sie sein sollte. Aber dariiber
mufl ich mich hier nichr weiter auslassen.

Es stimmit doch nicht, Herr Jansen, daf} sich die
Landesregierung das Weser-Ems-Gebiet als Test-
strecke fiir irgendwelche Versuche ausgesucht hat.
Sie miifften mir schon einmal verdeutlichen, wie Sie
das gemeint haben. Das kinnen wir dann aber an
einem anderen Orr kliren.

(Unruhe. - Glocke des Prisidenten.)

Wenn Sie von Biirokratie und von Klagen sprechen,
dann habe ich die Bitte, daff Sie mir diese Fille kon-
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kret benennen. Das ist genau das, was mich immer
stort, daf ich nimlich immer nur davon hore. Bitte

legen Sie die Punkte konkret auf den Tisch.

Als weiterer Punke wurde die Finanzierung ange-
sprochen: Es ist bereits in der Diskussion c%eutlich
geworden, daf} wir Vertragspartner haben. Nur die-
se, nimiich die freien Wohlfahrtsverbinde und die
Krankenkassen, konnen den Vertrag aushandeln.

{Unruhe. - Glocke des Prisidenten.)

Ich metne aber, da® wir mehr als nur ein Moderator
waren. Vor gut cinem Jahr habe ich die Gespriche
mit den Krankenkassen und mit einzelnen Vertre-
tern aufgenommen. Ich habe ihnen deutlich ge-
macht, faﬁ wir es nicht linger hinnehmen wollen,
daf? so verfahren wird wie bisher, und dafi sie wie-
der an den Verhandlungstisch mit den freien Wohl-
fahrtsverbinden zurtickzukehren haben, damit die
entsprechende Rahmenvereinbarung abgeschlossen
werden kann.

Es ist Thnen, meine Damen und Herren von der
Opposition, mit Sicherheit bereits in den 80er Jah-
ren deutlich geworden — — —

(Anhalrende Unruhe. — Glocke des Prisiden-
ten.)

Priisident Milde:

Herr Minister, unterbrechen Sie bitte einmal einen
Moment. — Meine Damen und Herren, es ist zu
laut. — Herr Minister, bitee!

Hiller, Sozialminister:

Es ist mit Sicherheit auch IThnen bereits in den 80er
Jahren deutlich geworden, dafl die Krankenkassen
wirklich knallharte Verhandlungspartner sind. Die
Krankenkassen waren zunichst {iberhaupt niche zu
bewegen, wieder an den Tisch zuriickzukehren. Da-
nach habe ich mit sanftem Druck versuchs, sie wie-
der an den Verhandlungstisch zu bringen, was dann
auch méglich wurde.

Die erste entscheidende Verhandlung hat im April
dieses Jahres stactgefunden. In der Zwischenzeit har
es weitere Verhandlungsrunden gegeben. Ich
schitze die Situation so ein, dafd es in einigen Wo-
chen — also innerhalb eines halben Jahres — zu ei-
nem Ergebnis kommen wird. Ich meine, daf sich
das, was wir im vergangenen Jahr mic Blick auf die
Krankenkassen unternommen haben, ausgezahle

hat.

Lassen Sie mich noch zu zwei oder drei weiteren
Punkten eine Bemerkung machen. Es wurde von
Richtlinien gesprochen. Es trifft zu, dafl die Richt-
linien iberarbeitet werden missen. Da einige
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Punkte dringend zu regeln sind, arbeiten wir zur
Zeit daran. Dazu gehéren z. B. auch die von Herrn
Jansen angesprochenen Riicklagen, Daneben gibt es
noch einige andere Punkte. Wir werden dazu in der
nichsten Zeit mit Sicherheit geeignete Vorschlige
machen kénnen.

Was die Anderung der Organisationsstrukrur der
Sozialstationen anbetrifft, so sind wir uns sichertlich
alle darin einig, daf§ die Sozialstationen unter wirt-
schaftlichen  Gesichtspunkten betrieben werden
und wirtschaftlich effizient arbeiten miissen, was
bestimmrer Voraussetzungen bedarf. Wir werden
uns hinsichdich der Verinderung der bestehenden
Organisationsstrukeur natiirlich mit den  freien
Wohlfahrtsverbinden beraten. Insofern werden wir
den Sozialstationen kein Modell iiberstulpen.

Meine Damen und Herren, abschliefiend kann ich
feststellen, dafl wir auf einem guten Weg sind, um
die finanziellen Grundlagen der Sozialstationen zu
sichern, weil ich davon ausgehe, dafl die Verhand-
lungspartner in den nichsten Wochen ein Ergebnis
erzielen, das die finanzielle Grundlage sichert und
transparent macht. — Besten Dank.

Prisident Milde:

Herr Abgeordneter Groth, ich erteile lhnen das
Wort.

Groth (SPD):

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Es ist
schade, daf8 Herr Jansen jetzt niche da ist.

(Frau Schliepack [CDU]: Hier ist er doch!)

— Er ist doch da! — Herr Jansen, ich glaube, daf§ Sie
hier heute einen véllig unnorigen Popanz aufgebaur
haben. Denn Sie wissen, daf8 Thre Kririk nicht zu-
trifft. Die Sozialstationen befinden sich in keiner
Weise in einer existentiellen Sorge.

{Unruhe, — Glocke des Prisidenten.)

Im Gegenteil, sie werden von diesem Land in einer
Weise gefordert wie nie zuvor, Wir kehren fiir die
Sozialstationen derzeit jihrlich iiber 42 Millionen
DM aus. Den Sozialsrationen ist insofern klar, daft
sie von keiner Landesregierung besser als bisher
berticksichrigt worden sind.

Auflerdem wird in den Sozialstationen eine Debat-
te gefithrt. Ich weil$ nicht, ob uns Gurachrer sagen
sollten, wie die Sozialstationen ihre Organisation
neu finden. In den Sozialstationen wird eine reali-
stische Debatte gefithrt, in der zum Ausdruck
kommt, dafl die Sozalstationen oft BGB-Gesell-
schaften sind und insofern der eine fiir den anderen
haftet. Im Negativfall gibv es Durchgriffshaftungen.
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Es gibt Sozialstationen, die vor diesen Durchgriffs-
haftungen Sorge haben.

{(Unruhe. — Glocke des Prisidenten.)

Es gibt also auch in den Sozialstationen ein
Bemiihen, sich auf neue haftungsbeschrinkende
Trigerschaftsformen einzurichten. Diese Diskussio-
nen sollen die Sozialstationen selbst fithren und zu
Ende bringen. Diese haftungsbeschrinkenden Tri-
gerschaftsl%rmen sollen niche die Landesregierun

und nicht die Gutachter regeln. Ich meine aber, daé
es richtig ist, die Sozialstationen darauf hinzuwei-
sen, daff sie ein Aufgabenfeld entwickelt haben, das
einlide, solche Fragen zu erdrtern und zu kliren.
Wir wollen zunichst die Diskussionen in den Sozi-
alstationen abwarten. Sie wissen, dafl keiner den
Sozialstationen neue Trigerschaftsformen aufok-
troyieren wird, weil irgenfjemand meint, er wisse
es besser. Die Sozialstationen, die diese Diskussion
fithren, sollen uns eine Antwort auf diese Frage ge-
ben. Insofern wissen Sie, daR es dieses Problem

nicht gibt.

Ich wire Thnen dankbar, wenn Sie diesem Antrag,
den wir gemeinsam gefunden haben, zustimmen
wiirden.

(Beifall bei der SPD.)

Prisident Milde:
Das Wort hat der Sozialminister.

Hiller, Sozialminister:

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Ich
muf doch noch zu zwei Punkren einige Bemerkun-
gen machen und nochmals auf die Ausfiihrungen
von Herrn Jansen zuriickkommen. Herr Jansen, Sie
haben ausgefihrt, ich hitte gesagt, daf§ die Vorgin-
gerregierung in der Sozialpolitik viele Defizite be-
wirke habe. So oder so dhnlich haben Sie es jeden-
falls formuliers. Ich meine, daf§ das richtig ist. Wit
haben viele soziale Defizite angeuwroffen, die wir
nicht in kurzer Zeir ausrdumen konnen. Sie kénnen
sich aber darauf verlassen, dafl wir unsere Ziele un-
abhingig von der finanziellen Situation verfolgen
werden. Wir werden dieses Land sozialpolitisch so
ﬁestalten, daf? die Menschen — ob es Alte, ob es Be-

inderte, ob es Schwache sind — menschenwiirdig
leben kénnen.

Lassen Sie mich das, was ich an anderer Stelle be-
reits gesagt habe, nochmals deutlich machen.
Natiirﬁch at die alte Landesregierung mit der Ein-
richtung von Sozialstationen eine gute Politik be-
triecben. Als wir die Regierung iibernahmen, Herr
Jansen, war das Land fast flichendeckend mit Sozi-
alstationen bestiickt. Es Frage stellt sich jedoch bei
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Hiller

Threr Kritik: Weshalb hat die alte Regierung die fi-
nanziellen Grundlagen nicht gleich so gestaﬁet, wie
sic es heute von uns verlang?

(Zuruf von Frau Schliepack [CDU]J.)

— Daran wird deutlich, Frau Schliepack, daf} die
Gestalrung der finanziellen Grundlage gar nicht so
einfach ist. Ich habe vorhin bereits gesagt, dafl wir
auf einem guten Weg sind.

{Unruhe. — Glocke des Prisidenten.)

Wir kénnen lhnen in einigen Wochen sicherlich
ein Verhandlungsergebnis der Vertragspartner vor-
legen. — Besten Dank, meine Damen und Herren.

{Beifall bei der SPD.)

Prisident Milde:

Meine Damen und Herren, mir liegen keine weire-
ren Wortmeldungen vor.

Wir kommen zur Abstimmung. Wer der ausge-
druckten Beschluflempfehlung Ees Ausschusses %ﬁr
Sozial- und Gesundheitswesen in der Drucksache
53420 zustimmen will, den bitre ich um ein Hand-
zeichen. — Danke schén. Die Gegenprobe! —
Stimmenthaltungen? — Das erste war (ﬁe Mehrheir,

Ich rufe den Punkt 17 der Tagesordnung auf:

Zweite Beratung: a) Vermeidung und Bekimp-
fung von Tankerunfillen — Antrag der Frakton
der FDI — Drs12/4430 — b) Sicherung der
Schiffsverkehre — Antrag der Fraktdon der SPD
und Biindnis 90/Die Griinen — Drs 12/4453 — Be-
schluflempfehlung des Ausschusses fiir Hifen und
Schiffahrt — Drs 12/5450 — Anderungsantrag der
Frakiionen der SPD, der CDU, der FDP und
Biindnis 90/Die Griinen — Drs 12/5476

{Anhaltende Unruhe.)

Meine Damen und Herren, die Sitzung ist nicht
unterbrochen. Ich méchie etwas Ruhe einkehren
lassen,

Fir die Beratung dieser Antrige stehen nach der
Vereinbarung im Altestenrat maximal 30 Minuten
zur Verfiigung. In der Beratung stehen den Fraktio-
nen folgende Redezeiten zu: SPD und CDU jeweils
bis zu acht Minuten, FDP und Griine jeweils bis zu
vier Minuten.

Der Antrag der Fraktion der FDP in der Drucksa-
che 4430 und der Antrag der Fraktion der SPD und
vom Biindnis 90/Die Griinen in der Drucksache
4453 wurden in der 75. Sitzung am 18. Februar
1993 an den Ausschuf fiir Hifen und Schiffahrt
zur Beratung und Berichterstattung tiberwiesen.
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Berichterstarter ist der AbFeordnete Goldmann.
Herr Abgeordneter, ich erteile Thnen das Wort.

Goldmann [FDP], Berichterstatter:

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Da sich
die Mitglieder des Ausschusses fiir Hifen und
Schiffahrt in der Beurteilung der Gefahren bei Tan-
kerunfillen einig sind, gebe ich den Bericht zu Pro-

tokoll.
(Beifall bet Biindnis 90/Die Griinen.)
(Zu Protokoil:)
Der AusschufS fiir Hifen und Schiffabre empfiehlt

Ihnen, die Antrige in einer geiinderten Fassung anzu-
nehmen.

Bei der Beratung der Antrige im Ausschuff fiir Hiifen
und Schiffabre stellten die Vertreter der SPD-Fraktion
bei einem Vergleich des Wortlauts der vorliegenden
Antriige fest, daff sie zum Teil iibereinstimmende For-
derungen enthiclten, wobei sich der Antrag der FDP-
Fraktion und der in der Sitzung vorgelegte Formulie-
rungsvorschlag der Vertreter der CDU-Fraktion weit-
gehend deckten.

Der wesentliche Unterschied zwischen den Antrigen
bestehe darin, daff die FDP in erster Linie auf inter-
nationale Verein aArungen, insbesondere kiinftig zu er-
lassende EG-Regelungen abstelle, wihrend die Koali-
rioniﬁ‘aktionen in den Punkten 2 bis 6 ihres Antrages
auch auf die nationale Verantwortung fiir die Sirfe-
rung der Schiffsverkebre hinwiesen. Ubereinstimmend
kam der Ausschuff daraufhin zu dem Ergebnis, den
Versuch zu unternehmen, die verschiedenen Vorstel-
J[Fungen zu einem gemeinsamen Antrag zusammenzu-
issen.

Zu den weiteren Beratungen im AussichufS fiir Hifen
und Schiffabrt legten dann die hafenpolitischen Spre-
cher der Fraktionen den in mehreren interfraktionel-
len Gesprichen erarbeiteten Entwurf einer gemeinsa-
men Beschiufempfehlung vor. Dabei sind die Mittei-
lung der Kommission der Eur?pdiscben Gemeinschaf-
ten tiber eine gemeinsame Politik im Bereich der 5i-
cherbeit im Seeverkehr sowie die Ergebnisse einer
nichtiffentlichen Anbérung zum Thema ., Tankerun-
falle, Schiffs- und Kiistensicherbeit™ vor dem Verkehrs-
ausschufS des Deutschen Bundestages Ende Mai dieses
Jahres eingeflossen. Bis auf einige geringfligige redak-
tionelle Anderungen wurde die gemeinsam erarbeitete
Fassung vom Ausschuff fiir degz und Schiffabre ein-
stimmig gebillipt.

Die mitberatenden Ausschiisse fiir Umweltfragen so-
wie fiir Haushalt und Finanzen haben sich diesem Be-
ratungsergebnis jeweils einstimmig angeschlossen.

Der Ausschuff fiir Hifen und Schiffahre bitter Sie, sei-
ner einstimmig gefafiten Empfehiung zu folgen und
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damit die Antriige in der Fassung der Drucksache
5450 anzunehmen.

Prisident Milde:
Ich danke lhnen, Herr Abgeordneter.

Um das Wort haben die Abgeordneten Adam und
Onrijd gebeten. Ich erteile zunichst dem Abgeord-
neten Adam das Wort.

Adam (SPD):

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Die Si-
cherheit geht auf hoher See oft unter. Trowz aller
Bemiihungen und Versprechen in der Vergangen-
heit, fiir mehr Sicherheit zu sorgen, geistern Hun-
derte von Seelenverkiufern iiber die Weltmeere.
Dem Bericht ,Sicherheit auf See” der Seeberufsge-
nossenschaft Hamburg ist zu entnehmen, daf§ von
den 1645 auslindischen Schiffen, die 1992 in deut-
sche Hifen kamen und gemiff europiischen Ab-
kommens tiber die Hafenstaatskontrolle kontrol-
liert wurden, 48% erhebliche Mingel aufwiesen.
43 Schiffe hatten so schwerwiegende Schiden, daf}
bis zu ihrer Behebung Auslaufverbote verhingt
wurden.

{Schack [SPD}: Reine Seelenverkiufer!)

— Geenau, Herr Schack. Sie miissen das wissen. Sie
waren ja frither einmal zwar nicht Seelenverkiufer,
aber Seemann!

{GrofSe Heiterkeit.)

Bei Beanstandungen wie iibrigens auch bei Total-
verlusten liegen Billigtlaggenstaaten wie Malta,
Panama, Zypern, Bahamas, Antigua und Barbuda,
also auch Linder, die von deutschen Reedern beim
Austlaggen bevorzugt werden, vorn. Vor diesem
Hincergrund und im Wissen um die herausgehobe-
ne wirtschaftspolitische Bedeutung von Hiifen,
Schiffahrt, aber auch von Wasserwegen fiir Nieder-
sachsen ist der vorliegende gemeinsame Antrag zu
schen.

In niedersichsischen Hifen sind 1992 iiber 50 Mil-
lionent umgeschlagen worden, davon 30 Millio-
nent Ol in Wilhelmshaven. Wilhelmshaven ist der
deursche Tiefwasser- und Olhafen. Deshalb — so
auch im Antrag gefordert — miissen zur Entlastung
der z.B. sehr stark befahrenen Elbe zukiinftig Ol-
transporte auf dem sicheren Schiffahrisweg, d.h.
nach Wilhelmshaven und von dortaus durch die
vorhandenen Pipelines zu den Verbrauchsstandor-
ten geleitet werden.

Zur Sicherung der Schiffsverkehre brauchen wir
aber auch endlich Standards auf EG-Ebene, die
scharfe Sicherheitsvorschriften und Kontrollen vor-
sehen. Wir konnen uns der Gewerkschaft OTV nur
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anschlieffen, wenn diese weltweit scharfe Sicher-
heitsvorschriften und Konrtrollen fordert und bei
Nichteinhaltung von Sicherheitsauflagen die Hifen,
der groflen Handelsnationen fiir sogenannte See-
lenverkiufer geschlossen halten will.

Die niedersichsischen Hifen und die Schiffahres-
wege in unsere Hifen sind sicher und gur ausgerii-
stet. Es gibt aber auch in Deutschland problemati-
sche Wassergebiete. Aufgrund der schwierigen Zu-
fahrt in die Ostsee und der dort herrschenfi:n Ver-
kehrsdichte besteht dort ein ungleich hoheres Si-
cherheitsrisiko z.B. fiir Tanker. Das wiirde bedeu-
ten: Wegen der geringeren Wassertiefe der Ostsee
miiflten Ladungen von Grofitankern auf mehrere
kleine Tanker von bis zu maximal 40000t umge-
pumpt werden. Bei einer erwarteten Anlandung,
z.B. damals in Rostock, von 10 Millionen Jahres-
tonnen wiirde dies jihrlich mindestens 300 zusitz-
liche Tankerbewegungen auf der Ostsee mit sich
bringen.

Sicherheitstechniken, z. B. lickenlose Radariiber-
wachung, miifiten ebenso wie eine Flotte zur
Bekimpfung von Olunfillen nahezu komplewt auf-
ebaur wer(?en. In Niedersachsen ist so etwas vor-
Eanden.

Ein Groflteil der die niedersichsichen Hifen anlau-
fenden Schiffe erfiillt die im Antrag geforderten
Auflagen. Insofern ist der vorliegende gemeinsame
Antrag fiir unsere Hifen auch nicht bremsend, son-
dern %ﬁrdemd. Ich bitte deshalb auch die nieder-
sichsische Hafenwirtschaft um konstruktive Beglei-
tung unserer gemeinsamen Forderung,

(Frau Stoll [CDU]J: Sehr richtig!)

Der Bund, aber auch die EG miissen sich Voraus-
seczungen stellen, damit deutsche Reeder nicht
mehr ausflaggen miissen, damit die Lotsenannah-
mepflicht nicht stindig zur Diskussion gestellt
wird, damit deursche Seeleute auf unseren Schiffen
endlich eine berufliche Perspektive bei optimaler
Ausbildung und langfristiger Perspekrive haben.

Als Vorsitzender des Ausschusses fiir Hifen und
Schiffahrt danke ich allen Kolleginnen und Kolle-
gen des Ausschusses fiir die engagierte Zusammen-
arbeit bei der Erstellung dieses Antrags. Er zeigr,
daff die Sicherung der Schiftsverkehre und die Ver-
meidung und Bekimpfung von Tankerunfillen un-
sere gemeinsame Aufgabe ist.

Wir sind angetreten, die Gefihrdung der Meere
und der Kliistenstriche zu vermeiden. Damit neh-
men wir auch die Verantwortung fiir die Menschen
an der Kiiste und auf den SchiFF%n wahr. Ich danke
allen Frakrionen des Hauses fiir diese Gemeinsam-
keit. — Vielen Dank.

(Beifall im ganzen Hause.)
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Prisident

Prisident Milde:
Herr Abgeordneter Ontijd, Sie haben das Wort.

Ontijd (CDU):

Herr Prisident! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Der Ausschufi fiir Hifen und Schiffahrt
hat sich in mehreren Sitzungen mit der Problemartik
der Sicherung der Schiffsverkehre und insbesondere
der Tankersicherheit vor dem Hintergrund der
schweren Tankerunfille vor europiischen und ame-
rikanischen Kiisten befaRt. Bereits bei der ersten
Beratung wurde von allen Fraktionen dieses Hauses
deutlich gemacht, welche Gefahren insbesondere
von ausgetlaggten und aleeren Schiffen, den soge-
nannten Seelenverkiufern, wie wir sie maritim nen-
nen, ausgehen.

Wenngleich unsere Kisten eher am Rande des in-
ternationalen Tankerverkehrs liegen, so ist nicht zu
verkennen, daf§ gerade der sensible Bereich der Ost-
friesischen Inseln, des Watrtenmeeres sowie der ge-
samte Kiistenbereich der deutschen Bucht besonde-
rer Gefahr ausgesetzt ist. Im Jahre 1992 — wir hor-
ten es schon von dem Kollegen Adam — haben al-
lein 1600 Tanker deutsche Seehifen angelaufen.
Davon waren es in Wilhelmshaven allein 270 Tan-
ker mit rund 30 Millionent Rohol, weitere 11 Mil-
lionent wurden in den anderen deutschen Seehifen
angelandet.

Ich spreche diese Olumschlagszahlen nicht zuletzt
deshalb an, weil unsere Inse%gemeinden von Bor-
kum bis Wangerooge mogliche verheerende Folgen
nur eines Tankerunfalles auf dem Grofischiffahres-
weg vor den Ostfriesischen Inseln mit grofler Sorge
sehen. Hier hatte allerdings die Bundesregicrung im
Rahmen der Privention Verkehrssicherheitssysteme
aufgebaur — dies eigentlich schon seit den S0er Jah-
ren —, die Olunfillen sowohl vom Anspruch an
Tanker und Personal als auch im Bereich der Kon-
trollen mit wirkungsvollen Mafinahmen begegnen
konnen. Der gemeinsame Antrag im Ausschuf fiir
Hifen und Schiffahrt ist nach meiner Auffassung
kein Kompromifs im eigentlichen Sinne, sondern
{ibereinstimmende Auffassung vor dem Hinter-
grund des Ernstes dieser Situation vor unseren Kii-
sten.

{Zuruf von der CDU: Sehr richrig!)

Lassen Sie mich dennoch darauf hinweisen, daf3
nichr alle Oltransporte iiber Pipelines erfolgen kén-
nen, und deshalb Gefahren nicht zu itbersehen sein
werden, die sich auf der Strafle, aber auch im Rah-
men der Binnenschiffahrt ergeben kénnen. Hier
gilt s, ein besonderes Augenmerk darauf zu rich-
ten, dall unsere Fliisse und Kanile auch entspre-
chend kontrolliert werden. Ich denke, hier hat auch
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das Land Niedersachsen noch einiges an Gefahren-
abwehrmafinahmen vorzunehmen.

Ich méchte hier noch einmal daran erinnern, daf}
der Mirtellandkanal — vor allen Dingen auch hier
im Stadtgebiet von Hannover — auf die erforderli-
che Breite gebracht werden muf.

(Zusimmung bei der CDU und bei der FDP.
— Puls-Janssen (Biindnis 90/Die Griinen): Ich
bitte Sie! Das hat mir Tankersicherheit nun
wirklich nichts zu tunf)

Meine Damen und Herren, die zur Gesamtproble-
matik am 16. September dieses Jahres vom Parla-
mentarischen Staatssekretir Carstens in Norddeich
vor den Biirgermeistern der Ostfriesischen Inseln
abgegebenen und von der Bundesregierung im
Rahmen des Deutschen Maritimen Industriefo-
rums im August dieses Jahres erarbeiteten Vorschli-

e zur Verbesserung der Schiffssicherheit gehen da-
%ei in die richtige Richtung. Eines mufl dabei klar
sein: Deutschland wird als Industriestandort auf die
Zufuhr von Rohél und Mineralélprodukten ange-
wiesen bleiben.

Priisident Milde:

Herr Abgeordneter Ontijd, der Abgeordnete Jordan
mochte Thnen eine Zwischenfrage stellen.

Ontijd (CDU):
Nein, ich bin gleich am Ende, ich habe ja nur acht

"Minuten.

(Kempmann (Biindnis 90/Die Griinen):
Was?! Sie haben nicht acht Minuten, sondern
Sie haben Angst! — Frau Stoll [CDU]: Lassen
Sie ihn doch reden, wie er will!)

Die Vorschlige lassen sich in vier Punkten zusam-
menfassen:

Erstens. Einschneidende Verbesserung der Bau-
und Ausriistungsvorschriften fiir Tanker.

Lweitens. Verbesserung des Schiffsbetriebes im Zu-
sammenwirken von Reedereien, Schiffsfiihrung
und Besarzung zu einem Sicherheitsmanagement.

Drittens. Das Verbindlichmachen des Verkehrssi-
cherheirsdienstes und der Schiffswegefiihrung,

Viertens. Sicherstellen von wirksamen Kontrollen.

Ich habe dies jetzt verkiirzt wiedergegeben. Wenn
Sie das Redemanuskript des Parlamentarischen
Staatssekretirs Carstens nachlesen mécheen, stehc
es lhnen gern zur Verfiigung.

(Kempmann (Biindnis 90/Die Griinen): Zu
welchem Thema reden Sie tiberhaupt?)
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Ich denke, daf wir mit unserer EntschlieRung auf
dem richtigen Wege sind, und ich freue mich, dal
gerade im Hafenausschuf3 immer ein verniinftiger
Konsens zustandekommrt. — Danke.

(Beifall bei der CDU. — Adam [SPD]: Das
liegt am Vorsitzenden! — Gegenruf von Jzhn
[CDU]: Das liegt doch nicht am Vorsitzen-
den!)

Prisident Milde:
Herr Abgeordneter Goldmann, Sie haben das Wort.

Goldmann (FDP):

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Richri-

erweise und notwendigerweise haben wir im Fe-
Eruar das Thema Tankersicherheit vor dem Hinter-
grund der sich hiufenden Unfille hier im Landtag
aufgegriffen. Wie aus der Drucksachennummer un-
zweifelhaft hervorgeht, hat das die FDP als erste
Fraktion dicses Landtages getan.

(Beifall bei der FDP. — Lachen bei der SPD.)

~ Herr Adam, bei aller Gemeinsamkeir darf man
den Anstofigeber der Gemeinsamkeir nicht aus dem
Auge verlieren!

(Puls-Janssen (Biindnis 90/Die Griinen): Wer
hat denn dic Aktuelle Stunde im Januar bean-
tragt, Herr Goldmann?)

- Wir.

Die Ereignisse hatten sich zu jener Zeit formlich
iiberschlagen. Es gab kaum eine Woche, in der uns
nicht Hiobsbotsc%laften tiber schwere 6kologische
Schiden durch Tankerungliicke erschiirterten.
Heute liegt Ihnen, meine Damen und Herren, eine
Beschluflempfehlung des Ausschusses fiir Hifen
und Schiffahrt vor, cﬁe nach sehr sachlicher Diskus-
sion einstimmig gefallt worden ist.

Wie wichtig es ist, sich mit diesem Thema trotz der
vorrangig auf internationaler Ebene liegenden
Kompetenzen auseinanderzusetzen, zeigen die star-
ken Schiffsverkehrsaufkommen vor unserer Kiiste.
Wenn auch das Tankeraufkommen im Mittelland-
kanal sicherlich begrenzt ist, so mufl man doch
schon die Situation der Hifen und der Binnenwas-
serstraflen in einem umfassenden Sicherheitskon-
zept sehen. Wenn wir die Verlagerung der Verkehrs-
strome auf sichere Verkehrstriger wollen, dann
miissen wir auch sehr nachdriicklich gerade die
Griinen bitten, in dieser Frage mehr ngenheit zUu
zeigen und mehr Zukunfispolitk zu betreiben. Es
ist ja nicht nur der Mittellandkanal, Herr Puls-Jans-
sen, cs ist auch die Hunte, und es sind weitere Was-
serstrallen, deren Ausbau erforderlich ist.
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(Zuruf von DPuls-Janssen (Biindnis 90/Die
Griinen).)

— Herr Puls-Janssen, Sie haben gleich noch Gele-
genheit, etwas Verniinftiges zu sagen.

Eine sichere Versorgung Deutschlands mit Ol er-
fordert sichere Schif%e auf sicheren Transportwegen.
Herr Adam, da haben Sie die volle Unterstiitzung
auch der FDP-Fraktion bei der Sicherung und beim
Ausbau des Olhafens Wilhelmshaven., Auch wir
sind der Auffassung, daf} es auflerordentlich proble-
matisch ist, die Verkehrswege der Oltanker in die
Ostsee zu verlagern und méglicherweise Rostock als
Anfahrthafen vorzusehen.

{Beifall bei der FDP)

Die Diskussion im Ausschuf hat Maglichkeiten
aufgezeigt, wie der Schutz vor Tankerunfillen in
den internationalen Gewissern weiter verbessert
werden kann. Aber auch in Bonn hat sich seit Fe-
bruar einiges getan, um die Sicherheit auf den
Schiffsverkehrswegen zu erhhen. Das Bundeskabi-
nett hat einen Geserzentwurf beschlossen, durch
den die Eignerhafrung fiir Schiden durch Olver-
schmutzung von bisher 31,5 Millionen DM gemifl
internationaler Vereinbarung auf 135 Millionen
DM angehoben werden soll.

(Puls-Janssen (Biindnis 90/Die Griinen):
Auch das kann nicht ausreichen!)

— Nein, nicht ausreichen, aber es werden die richri-
gen Wege eingeleitet. Das ist das, was wir auch von
den Griinen l%rdern. — Ebenfalls im Zuge interna-
tionaler Ubereinkommen sind fiir neue Tanker in
Deutschland kiinftig eine Doppethiillentechnolgie
bzw. vergleichbare Sicherheitstechnologien vorge-
schrieben. Dadurch sind deutliche Zugewinne l%'ir
die Sicherheit unserer Schiffsverkehrswege zu er-
warten.

Wir hitten uns gern einen niedersichsischen Be-
richt gewiinscht, um die Problematik aufzuzeigen.
Wir bedauern, daff es in diesem Fall keine Gemein-
samkeit gegeben hat; denn ein solcher Bericht, der
das Gefahrdungspotential und die Méglichkeiten
zur Vorsorge und Bekimpfung von Ol- und Che-
mietankerunfillen darstellen sollte, hitte sehr wohl
im Interesse des Landes gelegen, Herr Puls-Janssen.
Es ist nach unserer Auffassung sinnvoll aufzuzeigen,
was im Karastrophenfall an Hilfsmanahmen gelei-
stet werden kann. Herr Adam har es angesprochen.
Leider ist er jerzt schon nicht mehr anwesend.

(Widerspruch bet der SPD.)

— Ach so, er ist sogar nach vorn geriickt. — Gleich-
zeitig hitte ein so%cher Bericht aufgezeigt, welche
Detizite moglicherweise beseitigt werden miissen.
Herr Adam, wir sollten im Ausschul fiir Hifen und
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Goldmann

Schiffahrt noch einmal auf diese Problemartik einge-
hen.

(Beifall bei der FDP)

Ich stelle fest: Wir sind uns in dieser Frage weitest-
gehend einig. Ich bedanke mich fiir die kollegiale
Zusammenarbeit im  Ausschufd fiir Hifen und

Schiffahrt.
(Beifall bei der FDP)

Prasident Milde:
Herr Kollege Puls-Janssen, Sie haben das Wort.

Puls-Janssen (Biindnis 90/Die Griinen):

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! In Sa-
chen Sicherung der Schiffsverkehre ist es ruhig ge-
worden in der Medienlandschaft. Das hat wenig ga—
mit zu tun, dafl die Probleme, iiber die wir heute
diskutieren, geringer geworden sind, sondern vor
allern damit, dall wir die schweren Herbststiirme
noch nicht gehabt haben. Ich befiirchte, wenn die
nichsten schweren Herbststiirme kommen, werden
wir Gefahr laufen, genau diese Problematik wieder
vor Augen gefiihrt zu bekommen, wie wir sie vor ci-
nem Jahr vor Augen gefiihrt bekommen haben, als
wir uns dann mit dieser Problematik beschiftigten.
Um so mehr begriifie ich es, dafl wir heute einen ge-
meinsamen Antrag aller vier Fraktionen verabschie-
den werden. Der darin enthaltene Forderungskarta-
log liegt Thnen vor; ich will die bekannten Punkte
hier nicht noch einmal wiederholen.

Wichtig erscheint mir, daff sich dieser Antrag nicht
in parteipolitisch motivierten Schuldzuweisungen
an die verantwortlichen Stellen erschépft, sondern
daf sehr differenziert das Land, der Bund und iiber
den Bund hinausgehend internationale Organisa-
tionen angesprochen werden. Mittelbar erhilt der
Bund von uns den Auftrag, insbesondere bei der
EG, aber auch bei der IMQ internationale Verein-
barungen druckvoll voranzutreiben; denn die Si-
cherung der Schiffsverkehre ist ein internationales
Problem, das auch nur durch internationale Zu-
sammenarbeit gelost werden kann,

Unmittelbar an den Bund gerichtet fordern wir
iibereinstimmend — das ist ein Punkt, iiber den ich
mich freue, weil das zeigt, daf} sich hier alle Frak-
tionen in der Kritik an der Bundesregierung einig
sind —, die Erweiterung der Befugnisse von Inha-
bern mittlerer Patente ohne Verbesserung der Aus-
bildung riickgingig zu machen. Diese Forderung ist
logisch. Schitefilich kann man nicht die Qualifika-
tion der Seeleute verschlechtern und gleichzeitig
eine Verbesserung der Qualicit der Sicherheitsstan-
dards erwarten.
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Vom Land verlangen wir schlief8lich, eine Uberprii-
fung der Reedereibeihilfen mit dem Ziel eines ver-
besserten Ausbildungsstandards der Schiffsbesat-
zungen durchzufithren und mit dem Hamburger
Senat Gespriche tiber die Verlagerung des riskanten
Oltransports von der Unterelbe auf vorhandene
Pipelines anzubahnen. Sollte es in Hamburg doch
noch zu einem rot-griinen Senat kommen, bin ich
sicher, dafl an dieser Stelle erhebliche Verbesserun-
gen erreicht werden kénnen. Wenn niche, bin ich
da eher skeptisch.

Meine Damen und Herren, ich habe die Hoffnung,
dafl der vorliegende Antrag als Forderung aller vier
Frakrionen frischen Wind in die Amtsstuben des
Bundesverkehrsministeriums und vielleicht auch in
die der EG-Kommission bringt. Es ist bekannt, daf§
es lange dauert, internationale Vereinbarungen zu-
stande zu bekommen. Um so wichtiger ist es, mog-
lichst frithzeitig damit anzufangen und, wenn es
sein mufl, immer wieder mit Nachdruck auf ent-
sprechende Abkommen zu dringen. Der Nieder-
sichsische Landtag gibt mit dieser gemeinsamen
Entschlieffung ein gutes Beispiel. Er har richrig er-
kannt: In Fragen der Schiffssicherheit auf den Welt-
meeren sitzen wir alle in einem Boot. — Herzlichen
Dank, meine Damen und Herren.

(Beifall im ganzen Hause.)

Prisident Milde:

Um das Wort hat der Minister fiir Wirtschaft,
Technologie und Verkehr, gebeten. Ich erteile ihm
das Wort,

Dr. Fischer, Minister fiir Wirtschaft, Technologie
und Verkehr:

Meine Damen und Herren, lassen Sie mich Gele-
genheit nehmen, Thnen kurz einen Bericht iiber den
Stand der Bemiithungen der Landesregierung auf
dem Gebiet der Schiffssicherheit zu geben. Die
Landesregierung wird alle ihr zur Verf%.igung ste-
henden Méeglichkeiten nurzen, um eine Verbesse-
rung der Sic%lerheir im Schiffsverkehr zu erreichen.
Die eben bereits angesprochene IMO, die Interna-
tional Maritime Organization, ist die einzige Orga-
nisation mit international iibergreifender Kompe-
tenz. Allein iiber sie kdnnen internationale Stan-
dards und Normen fir die Schiffssicherheit gesetzr
werden. Unsere Forderungen richten sich da%ler in
erster Line, wie das auch schon erwihnt wurde, an
die Bundesregierung, unsere berechtigten Anliegen
gegeniiber der IMO nachdriicklich zu vertreten.

(Vizeprisidentin Goede {ibernimmt den
Vorsitz.)
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Das kann natlirlich nicht so weit fithren, daff wir
nicht handeln, weil wir sagen, die IMO muf han-
dein. Deshaib muff von Fall zu Fall entschieden
werden, wenn dringender Handlungsbedarf auf-
rund von Sicherheitsvorschriften oder Sicher-
Eeitsproblemen besteht. Notfalls miissen entspre-
chende Standards und Regelungen einvernehmlich
von der Europiischen Gemeinschaft beschlossen
werden.

Die in der vorliegenden Beschluflempfehlung der
Fraktionen der SPD, der CDU, der Griinen und
der FDP geforderten Mafinahmen werden nicht
nur auf Landes-, sondern auch auf Bundes- und
EG-Ebene erérrert. Dancben haben die Verkehrs-
minister der Kiistenldnder am 1. Mirz dieses Jahres
die Einrichtung von Arbeitsgruppen beschlossen,
die sich mit Fragen der Schiﬁ%sicherheit und deren
Rahmenbedingungen eingehend befassen. Entspre-
chende Mafinahmenvorschlige, die unter anderem
auch in die Ausschuflberatungen des Bundesraces
EinganE finden sollen, werden anlifllich des 2.
Deutschen Maritimen Forums am 8. November
vorgestellt werden.

Meine Damen und Herren, ich méchte den Ergeb-
nissen an dieser Stelle nicht vorgreifen. Ich meine
aber, dafl wir damit dazu beitragen kénnen, iiber
die Bundesregierung bei der Ausgestaltung und
Umsetzung (i:r Forderungen fiir cine héohere
Schiffs- und Verkehrsssicherheit sowie eine groflere
Schonung der Umwelt entscheidend mitzuwirken.

In diesem Sinne begrific die Landesregierung die
mit der Beschluflempfehlung verfolgten Ziele. Sie
wird die geforderten Mafinahmen im Rahmen der
dargestellten Moglichkeiten nachhaltig unterstiic-
zen.

(Beifall bei der SPD und bei Biindnis 90/Die

(Criinen.)

Vizeprisidentin Goede:

Vielen Dank, Herr Minister. — Meine Damen und
Herren, weitere Wortmeldungen liegen mir niche
vOr.

Wir kommen zur Abstimmung. Wir stimmen iiber
den Anderungsantrag der Fraktionen der SPD, der
CDU, der FDP und von Biindnis 90/Die Griinen
in der Drucksache 5476 ab. Wer dem Anderungs-
antrag in der Drucksache 5476 zustimmen will,
den bitte ich um ein Handzeichen. - Méchte je-
mand dagegen stimmen oder sich der Stimme ent-
halten? — Das ist nicht der Fall. Damir st die Be-
schluflempfehlung des Ausschusses fiir Hifen und
Schiffahrr, Drucksache 5450, mit der Anderung
aus dem Anderungsantrag der Fraktionen der SPD,
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der CDU, der FDP und von Biindnis 90/Die Grii-
nen in der Drucksache 5476 angenommen.

Ich rufe jetzt den Tagesordnungspunke 18 auf:

Besprechung: Altenpolitik in Niedersachsen
— Grofle Anfrage der Fraktionen der SPD und
Biindnis 90/Die Griinen — Drs 12/5125 — Antwort
der Landesregierung — Drs 12/5525

Fiir die Besprechung der Groflen Anfrage stehen
nach der Vereinbarung im Altestenrat maximal 60
Minuten zur Verfiigung. Den Fraktionen stehen
davon folgende Redezeiten zu: der SPD bis zu 22,5
Minuten, der CDU bis zu 15 Minuten, der FDP
und den Griinen jeweils bis zu siebeneinhalb Minu-
ten.

Ich eroffne die Besprechung. Frau Kruse, Sie haben
das Wort. Birte schon!

Frau Kruse {(SPD):

Frau Prisidentin! Meine Herren und Damen! Die
Bevélkerungsentwicklung in unserer Gesellschaft
ist von einer bedeutenden Zunahme des Anteils
ilterer Menschen gekennzeichnet. Seit Jahren miis-
sen wir zur Kennrnis nehmen, daR sich die Alters-
pyramide umkehrt, daff das Durchschnirtsalter der
Bevolkerung suindig steigt. Aber auch die Bediirf-
nisse der ilteren Generation haben sich verindert.
Alrere Arbeitnehmerinnen und Arbeitnehmer wur-
den aus dem Arbeitsprozefl verdringt und ,wach-
sen” aus der Arbeitslosigkeit in das Rentenalter, und
das immer hiufiger bereits mit 55 bis 58 Jahren. So
haben sie sich das Ende der Erwerbsfihigkeit nicht
vorgestellt. Sie sind auf die Situation gar nicht oder
nur ungeniigend vorbereitet, Erschwerend kommt
fiir viele Menschen — und zwar insbesondere fiir
Frauen — noch das Armutsrisiko hinzu. Auf der an-
deren Seire treffen wir heute, vor allem bei den tiber
GOjahrigen, auf die sogenannten jungen Alten, eine
Generation, die den letzten Weltkrieg als Kind oder
Jugendlicher erlebr hat und sich durch besondere
Mobilitit auszeichnet. Das eigene Auro, lange Aus-
landsreisen und Mehrfachurlaub sind in dieser Al-
tersgruppe nicht selten. Diese Mobilitit bedingr,
dafl an die Gestaltung des Lebensabends andere Er-
wartungen gekniipft werden. Bildungs- und Kul-
turange%)ote, aber vor allem die selbstindige Haus-
haltsfithrung bis ins hohe Alter sind zentrale An-
spriiche, die von allen — gleich in welcher sozialen
Situation — formuliert werden.

Bis zum Tode ein ,normales” Leben zu fiihren, ist
in der Regel der Wunsch jedes Menschen. Dabei
soll nach Maglichkeit das ,Lebensrisiko Pflege”
ausgeblendetr werden. Viele Menschen lassen sich
von der Hoffnung leiten, im Laufe des Alterwer-
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Frau Kruse

dens keine einschneidenden Veranderungen des ge-
wohnten Lebens hinnechmen zu miissen. Aufgabe
der Politik auf allen Ebenen muf es sein, mitzuhel-
fen, dafl jeder die fir die Fithrung cines solchen
~normalen Lebens® notwendigen Voraussetzungen
erhilt, soweit dies aufgrund der persinlichen oder
gesellschaftlichen Bedingungen erforderlich ist. Die
Erstellung von Seniorenwohnungen, der Umbau
vorhandenen Wohnraums in alters- oder behinder-
tengerechten Wohnraum, die Forderung alternari-
ver Wohnformen sind wichtige Voraussetzungen
zur Erreichung dieses Zieles. Dabei muff beachtet
werden, daff es nicht zu Ghetto-Bildungen kommt.
Das heifdt, die Durchmischung der Wohnquartiere
mit méglichst vielen Generationen ist anzustreben,
Dazu gehort auch, daf ein altersgerechtes Umteld
ﬁeschaffen wird, um die Erhaleung der Selbstindig-

eit bis ins hohe Alter zu ermoglichen. Der weitere
Ausbau der Sozialstationen — das war heute morgen
schon Thema —, Modelle des betreuren Wohnens
im Alter wie Konzepte fiir eine aktivierende und
ganzheitliche Pflege mit den Schwerpunkten Ta-
gespflege, tagesstrukturierende Angebote, Grup-
penpflege, Kurzzeit- und alterspsychiatrische Pflege
sind dazu ebenso notwendig wie geriatrische Be-
handlungsangebote oder Einrichtungen der Reha-
bilitation, also die Schaffung der Moglichkeiten zur
Verhinderung oder Verzogerung der Lebensper-
spektive Dauerpflegefall.

Meine Herren und Damen, trotz allem gelingt es ei-
ner groflen Zahl alter Menschen nicht, diesem
Schicksal auszuweichen. Deshalb ist eine weitere
wichtige Frage fiir die Lebensbedingungen alter
und pﬁegebedurfti er Menschen eine wohnortnahe
Versorgung mit Ptlegeeinrichtungen der Kommu-
nen und der freien Triger, die Verbesserung des
Pflegeschliissels und die Absicherung des P%ege-
risikos durch eine Pflegeversicherung, die diesen
Namen auch verdient,

(Zustimmung bei der SPD.)

Zur Versorgung der Pflegebediirftigen ist aber
ebenso die Aus-, Fort- und Weiterbildung der Pfle-
genden und die Gewinnung weiteren Ptlegeperso-
nals notwendig. Die bundesgesetzlichen Kiirzun-

en im Arbeitsforderungsgeserz wirken sich auch
Eier besonders kontraproduktiv aus, da sie das Po-
tentiat an Umschiilern und Umschiilerinnen fiir die
Ausbildung zur Aleenpflege verringern. Die von der
Bundesregierung gewiinschte stirkere Beschiifti-
gung von Hilfskriften und ungelernten Kriften in
der Altenpflege kann kein vertretbarer Weg zu Si-
cherung von Pflege und Betreuung im hohen Alter
sein.

In der Koalitionsvereinbarung der rot-griinen Ko-
alition vom Juni 1990 wurde die Einsetzung einer
Fachkommission ,Alwenpflege” festgelegt, die den
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Auftrag hatte, Rahmenbedingungen aufzuzeigen,
die erforderlich sind, um dem Anspruch einer akti-
vierenden und ganzheitlichen Ptlege gerecht zu
werden.

(Krapp [CDU]J: Hat es schon geholfen?)

— Warten Sie es ab, und beschiftigen Sie sich mal
mit dem Bericht, Herr Kollege! — Der Bericht der
Fachkommisston, der uns inzwischen gedruckt vor-
lie%t, gibt wichtige Hinweise fiir die kiinfrige Alten-
politik in Niedersachsen. An dieser Stelle bedanke
ich mich bei Minister Hiller, der die Kommission
eingesetzt hat, und bei den Mirtgliedern der Kom-
mission fiir ihr Engagement und die geleistete Ar-
beit.

(Zustimmung bei der SPD.)

Mit der vorliegenden Groflen Anfrage zur Altenpo-
litik haben wir das Ziel verfolgt, eine Bestandsauf-
nahme der Leistungen der Landesregierung fiir die-
se Bevolkerungsgruppe zu erhalten und noch vor-
handene Defizite auguzeigen. Bei Durchsiche der
Antworten wird deutlich, dafd dieses Ziel erreicht
wurde und dafd sich die Situation fiir die Senioren
in unserem Lande verbessert hat.

(Zustimmung von Groth [SPD].)

Dazu kommt, daff iber den vorgelegten Berichr der
Fachkommission Altenpflege hinaus Informationen
und Daten vermitcelr wergen, die fiir die Planun-
gen in den Kommunen von grofler Wichtigkeit
sind. Ich empfehle Thnen daher, liebe Kolleginnen
und Kollegen, und den Verantwortlichen in den
Kommunen, diesen Bericht besonders aufmerksam
zu lesen, — Danke schén.

(Beifall bei der SPD und bei Biindnis 90/Die
Griinen.)

Vizeprisidentin Goede:

Herr Minister Hiller hat um das Wort gebeten. Bit-
te schon!

Hiller, Sozialminisrer:

Frau Prisidentin! Meine sehr verehreen Damen und
Herren! Was die Landesregierung in den vergange-
nen drei Jahren in der Altenpolitik und an Hilfen
fiir unsere dlteren Biirgerinnen und Biirger geleistet
hat, ist beachtlich und kann sich wirklici seien las-
sen.

(Zustimmung bei der SPD.)

Das wird auch aus der Antworr auf die Grofle An-
frage deudich. Ich méachte niche alles wiederholen,
was schon schriftlich auf die Derailfragen ausge-
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fithre worden ist. Aber ich meine, einige Grundziige
sollte ich doch deutlich herausstellen.

Meine Damen und Herren, Altenpolitik gibt es
natiirlich schon langer, aber anders als die Vorgin-
gerregierung haben wir die in der FachoffentF ch-
keit diskutierten Konzepte aufgegriffen, weiterent-
wickelt und umgesetzt. Nariirlich mufl die Arbeit
fortgesetze werden. Die Frage der Altenpolitik ist
nicht mit dem heutigen oder dem morgigen Tag be-
ender, sondern wirg eine Politik fiir die nichsten
Jahre sein.

Meine Damen und Herren, wir haben die Diskus-
sion zwischen den Fachleuten in Niedersachsen in
Gang gebracht, und wir haben auch die Berrofte-
nen an den Planungen beteiligr.

Meine Damen und Herren von der Opposition, Sie
haben die Berufung der Fachkommission Alten-
pflege wie auch der anderen Fachkommissionen
mit viel Kritik begleiter. Nachdem die ersten Ergeb-
nisse vorliegen, ist diese Kritik auch bei Ihnen deut-
lich leiser geworden. Ich denke, auch Sie sind in der
Zwischenzeit zu der Einsicht gekommen, dafl es
richtig war, diese Kommission einzusetzen,

Meine Damen und Herren, die Kommission hat es
geschafft, ihre Arbeitsergebnisse der niedersichsi-
schen Fachsffentlichkeit zu vermitteln und eine
breite Diskussion in Gang zu setzen. Wir verzeich-
nen gerade unter den Fachleuten einen Zugewinn
an Vertrauen. Der Landesregierun wird vertraut
und geglaubt, daf sie ohne das kurzfristige Schielen
auf Wahltermine ernsthaft und wirksam Politik fiir
die Betroffenen macht.

Meine Damen und Herren, die grofle Nachfragc
nach den Berichten der Fachkommissionen zeigt
iibrigens, dafl in Niedersachsen ein erheblicher
Nacl%hoibedarf an fachlicher Diskussion gerade zu
innovativen Ansitzen in der Altenpolitik bestehe.
Wir werden deshalb eine Schriftenreihe |, Berichte
zur Altenpflege* auflegen, in der wir die Gurachten
zu verschiedenen Themen verdffentlichen werden.
Insgesamt konnen und miissen wir fesestellen, dafl
die erzielten Ergebnisse der Fachkommissionen den
Aufwand durchaus rechtfertigten.

Meine Damen und Herren, iiber die Fachéffens-
lichkeit hinaus hat die Altenpolitik dieser Landesre-
gierung weitere Spuren hinterlassen. Wir haben
weitere Initiativen ergriffen. Mit zwei Foren in
Hannover und Braunschweig zum Thema ,Alter
und Zukunft™ im letzten Jahr haben wir einen Be-
wultseinswandel in der Offentlichkeit aufgegriften
und verstirke. Der Begrift  Alter ist herkdmmlich
besetzt mit der Vorstellung von Hilflosigkeit und
Untitigkeit. Das uifft, wie wir aber alle wissen, dic
Situation ilterer und alter Menschen schon lange
nicht mehr. Im Gegenteil: Dic Lebensjahre nach
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dem Ausscheiden aus dem Beruf werden akeiv er-
lebt. Diese Jahre bieten erstmalig die Moglichkeir,
mit den Erfahrungen, die man bislang erworben
hat, und ohne die tigliche berufliche Belastung
neue Akzente im Leben zu setzen. Dies geschieht,
wie wir alle wissen, nicht ohne Probleme. Viele er-
leben den Wegfall der beruflichen Tiarigkeit als
Kompetenzverfust. Die im Berufsleben vorhande-
nen zwischenmenschlichen Beziehungen zu den
Kolleginnen und Kollegen fehlen. Aktivititen Gber
das Berufsleben hinaus sind bei der beruflichen Be-
lastung oftmals zu kurz gekommen. Das Leben
mul} daher in vielen Bereichen neu gestalter wer-

den,

Die Landesregierung sieht in diesem Zusammen-
hang ihre Aufgabe darin, Méglichkeiten hierfiir
aufzuzeigen und Mur zu einem Neuanfang zu ma-
chen, denn eine aktive positive Lebensgestaltung ist
die beste Medizin gegen die den Alterungsprozefl
fordernde Passivitit,

(Beifall bei der SPD.)

Sie ist damic Vorsorge, die auch unter finanziellen
Gesichtspunkten zu sehen ist, weil die Altenpolitik
darauf ausgerichtet sein mufl, die Voraussetzungen
dafiir zu schaffen, iltere und alte Menschen so lan-
ge, wie es irgend geht, akuiv und gesund zu erhalten,
damit sie nicht zum Pflegefall, wenn ich das so sa-
gen darf, werden.

Altenkultur ist deshalb ein Schwerpunkt der Lan-
desregicrung. Deswegen wird ein drittes Forum im
Februar 1994 in Siidniedersachsen folgen.

Meine Damen und Herren, die Anregung der Dis-
kussion und die Erarbeitung fortschrittlicher Kon-
zepte sind wichtig, sie allein reichen aber nichr aus.
Es muf! auch gehandelt werden. Auch hier hat die
Landesregierung eine gute Leistungsbilanz vorzu-
weisen,

Als wir die Regierungsverantwortung iibernahmen,
bestand in der Altenpolitik ein riesiger Nachholbe-
darf. Wir sind deshalb sofort in die vollen gegan-
gen: Wir forderten in den vergangenen drei Jahren
jeweils 1000 Altenwohnungen. Das heifit, bis heu-
te sind 3000 Altenwohnungen geférdert worden.
Wir haben 74 Millionen DM an investiven Forder-
mitteln fiir die Schaffung von Langzeitpflegeplit-
zen und fiir Modernisierung zur Ver? tigung gestellt,
Wir haben — entsprechend unserer Ankundlgung,
neue Wege in der Pflege gehen zu wollen — mit die-
sem Geld ca. 850 Kurzzeit- und Tagespflegeplitze
gefordert.

Wir haben ein Mehrfaches dessen an Investitions-
fordermitteln aufgebracht, was Sie, von der Oppo-
sition, wihrend der Zeit IThrer Regierungsverant-
wortung im  Durchschnitt  ausgegeben  haben.
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Hiller

Trotzdem haben wir den Mangel, der sich in den
Rc%ierungsjahren von CDU und FDP angesam-
melt hatte, noch immer nicht beseitigt. Trotz einer
Landestérderung von 25 Millionen DM jihrlich im
Durchschnitt der letzten drei Jahre besteht immer
noch ein Antragsvolumen von mehr als 100 Millio-
nen [DM. Dies zeigt, wie sehr dieser Bedarf in der
Vergangenheit vernachlissigt worden ist.

Auch die Landesleistungen fiir die Sozialstationen
sind bemerkenswert gestiegen. Sie sind innerhalb
zweier Haushaltsjahre um ein Drittel, um rund
10 Millionen DM, gewachsen. Wir haben damit
die Personalrichtwerte verbesserr. Wir haben be-
gonnen, das Aufgabenfeld der Sozialstationen um
sozialpflegerische Aufgaben zu erweitern, und wir
haben cin Fortbildungswerk aufgebaut, mir dem
das pflegerische Personal der Sozialstationen auf
Dauer gefordert werden kann und somit Qualitits-
steigerung und Qualititssicherung der hiuslichen
Pflege erzielt werden konnen.

Unser Ansatz, alte Menschen aktiv mitgestalten zu
lassen an ihren Lebensbedingungen, fiihre dber
Niedersachsen hinaus. Wir haben im Bundesrat
dafiir gesorgt, daff die Heimmitwirkungsverord-
nung erheblich verbessert worden ist. Gleiches gilt
Fir Eie Verbesserung der Heimpersonalverordnung.
Niedersachsen arbeitet auch von Anfang an an dem
Enrwurf eines Geserzes mit, das die Dienste der am-
bulanten pflegerischen Versorgung ciner wirksamen
Aufsicht unterstellen soll.

Meine Damen und Herren, Landesforderung setzt
voraus, dafd man den Bedarf vor Ort kennt. Die
vorherige Landesregierung hat getreu dem konser-
vatuven Glaubenssatz ,der Markt wird es schon
richten® keinerlei Bedarfsermitclungen betrieben
und schon gar keine Bedarfsdeckungsplanung er-
stelle. Wir iaben damit begonnen, wie Sie der
schriftlichen Anrtwort auf die Grole Anfrage ent-
nehmen kénnen. Ebenso haben wir damit begon-
nen, qualifiziertes Datenmaterial iiber die Sozia%sta-
tionen zu erheben und aufzubereiten. Dasselbe wer-
den wir auch fiir stationire Einrichtungen veranlas-
sen, Wir metnen nimlich, daf es unsere Aufpabe
ist, umsichtig und vorausschauend die Entwickﬁmg
der Lebensverhilinisse dort, wo notwendig, zu steu-
ern.

Meine Damen und Herren, Niedersachsen ist keine
Insel. Altenpolitik, die den Menschen ein selbstge-
staltetes und eigenverantwortlichen Leben bis ins
hohe Alcer erlaubrt, braucht die dazugehorigen Rah-
menbedingungen. Dazu gehért ganz dringend die
Pflegeversicherung. Die Bundesregierung E.ihi‘t da-
zu mit grofler Offendichkeitsbereiligung ein wahr-
hatt unwiirdiges Schauspiel auf. In dem Geschacher
um Gesichtsvertust innerhalb der Koalition, bel
dem Versuch, das Rad der Geschichre zurtickzudre-
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hen, sind die Interessen der Betroffenen schon lan-
ge auf der Strecke geblieben. In der Antwort auf die
Grofle Anfrage ist an verschiedenen Stellen darge-
stellt, wie wichtig eine verniinftige Pflegeversiche-
rung fiir eine erfolgreiche Altenpalitik ist und wie
wenig der Gesetzentwurf der Bundesregierung dem
entspricht.

(Betfalf bei der SPD.)

Ich maéchte dazu abschliefend sagen: Ob das, was
jetzt in Bonn beschlossen worden ist, Gesetz wird,
ist noch fraglich, weil es natiirlich verfassungsrecht-
liche Bedenken gibr. Aber auch insgesamt ist dieser
Geserzentwurf im Grunde genommen nicht akzep-
tabel. Ich kann mir vorstellen, Herr Lindhorst, dal
die Kolleginnen und Kollegen der CDA diesen Ge-
setzentwurf nur mic der Faust in der Tasche und
mit zusammengekniffenem Mund haben passieren
lassen. — Das wiir’s,

{Jordan {Biindnis 90/Die Griinen): Das ist
doch deren Grundhaltung! - Lindhorst
[CDU): Hauptsache, die Pflegeversicherung
kommt! Das ist das Wichtigste!)

Vizeprisidentin Goede:

Als nichste hat sich Frau Kollegin Schliepack zu
Wort gemeldet.

Frau Schliepack {CDU):

Frau Prisidentin! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Mit der Groflen Anfrage von SPD und
Griinen zur Altenpolitik in Niedersachsen soll ganz
offensichtlich eine Tradition fortgesetzt werden.
Bereits Ende der letzten Legislaturperiode haben
wir anhand einer Groflen Anfrage Bilanz {iber Si-
tuation und Aufgaben der Altenpolitik gezogen. Je-
desmal kam die Anfrage von den Reglerungsfrak-
tionen. Das zeigt, daf§ jede Regierung es mit den al-
ten Menschen in unserem Lande gut meinte, und
das ist auch gut so.

Sie miissen allerdings aufpassen, welche Tradition
Sie hier fortsetzen. Vor knapp vier Jahren, Herr
Minister Hiller, hiele Minister Schnipkoweit zur
GroBen Anfrage unserer Fraktion iiber sicheres und
erfiilltes Alter in Niedersachsen seine Abschiedsrede
vor diesem Hause, und er tat dies freiwillig. Wenn
Sie Thre Anfrage in diese Reihe stellen wollen, soll
uns das nur rechr sein.

Wenn ich den Presseberichten folgen darf, scheint
es bei Thnen mit der Zufriedenheit iiber die Ergeb-
nisse Threr eigenen sozialpolitischen Bilanz ja nicht
sehr weit her zu sein.
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Die Antwort auf die Grofle Anfrage ist entspre-
chend. Das Becindruckendste an ihr ist sicherlich
der Umfang von 48 Seiten. Der Inhalt steht jedoch
in umgekehrt proportionalem Verhiltnis zum Um-
fang. Von der Qualitdc der Fragen zur Qualitit der
Antworten werden sicher noch andere meiner Frak-
tionskollegen sorechen.

Ihr Inhalt bestehe zu 95 9% aus unverbindlicher So-
ziallyrik und aus Allgemeinplitzen, wie man Alren-
politik betreiben konnte. Wo Gefahr besteht, es
konnte konkret werden, wird auf Berichte von
Kommissionen, auf frithere Antworten, auf Statisti-
ken und auf Pline verwiesen, die man erarbeiten
will. Wie sagt doch Professor Jiirgen Howe, der Di-
rektor des Institurs fiir interdisziplinire Gerontolo-
gie an der Universitidt Osnabriick, Standort Vechta,
in seinem Buch ,Altenpflege auf dem Lande* — ich
zitiere —:

»Es ist {iberhaupt gar kein Problem, Konzep-
tionen zu entwickeln, die hohen Anspriichen
genligen. Problematisch ist nur deren Umset-
zung vor Ore.”

Ich glaube, das haben wir aus der Beanrwortung
dieser Groflen Anfrage auch entnehmen miissen.
Wie recht Herr Professor Howe hat, zeigt eben die-
se Antwort, und das gestehen Sie ja ein. Ich zitiere:

»Die Landesregierung wird Ansitze in der Al-
tenarbeir entwickeln.”

Meine Damen und Herren, es ist vollig unwiirdig,
nach dreteinhalb Jahren eine solche Platitiide zu
schreiben: Die Landesregicrung wird Ansirze in der
Alrenarbeit entwickeln, Was denn sonse? Und
mehr: Was haben Sie denn dreieinhalb Jahre fang
gemacht, wenn Sie jetzt Ansitze entwickeln?

(Zuruf von der CDU: Wollen!

Eines steht jedenfalls fest: Den letzten verbindli-
chen Landesaltenplan hat die CDU und har Mini-
ster Schnipkoweit vorgelegt. Sie sind ihn auch mit
Threm Prosawerk weiter schldig ieblieben, was vor

allen Dingen fiir die Betroffenen bedauerlich ist.

Aber sehen wir uns einige sogenannte Schwerpunk-
te einmal niher an. Fiir die Verbesserung der Pfle-
geschliissel in der Altenpflege sind in (fen Jahren
1991, 1992 und 1993 insgesamr 120 Millionen
DM zur Verfiigung gestellt worden. Thre Antwort
bewerter das so:

»Damit ist zusammen mit den Kommunen
die Moglichkeit geschaffen worden, bis 1994
zusitzlich 4600 Pflegekrifte cinzustellen.”

{(Jansen [CDUJ: Hére, hort!)

Eben, die Méglichkeit haben Sie geschaffen, aber
auch nicht mehr! Von 1991 bis 1993 haben Sie den

Kommunen zwar die neuen PHlegeschliissel zuge-
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ordner, und Sie haben auch keine Scheu gezeigt,
sich damirt zu schmiicken. Aber Sie haben die Kom-
munen auf den Kosten sitzen lassen und ihnen
allein fiir diese drei Jahre — wenn ich Sie an Thre
eigenen Zahlen erinnern darf - mindestens 260
Millionen DM zu wenig iibertragen, damit sie die
moglichen Stellen hitten bezahlen kénnen.,

(Jansen [CDUJ: Hére, hort!)

Der zweite wesentliche Punke, den Sie in Lhrer Ant-
wort hervorheben, ist, daff die Férdermirtel fiir die
inzwischen 291 Sozialstationen in Niedersachsen
kontinuierlich auf 40 Millionen DM im Jahre 1993
angehoben worden sind. Kein Zweifel, das ist gut
so. Aber es ist auch bekannt: Das ist nichr mehr und
nicht weniger als die geradlinige Fortsetrzung des-
sen, was Sic vorgefunden haben. Sie haben das heu-
te hier chrlicherweise wenigstens lobend erwihnt,
sowohl die Kollegin Kruse wie auch Sie, Herr Mini-
Ster.

Ich erinnere noch einmal daran — und das voll Stolz,
meine Damen und Herren —, daf? Sie bereits ein
flichendeckendes Netz von Sozialstationen vorge-
funden haben, als Sie vom Wihler die Verantwor-
tung iibertragen bekommen haben. Sie haben da-
mals allerdings versprochen, zusitzlich ein Sozial-
stationengesetz zu verabschieden, damit die Finan-
zierung der Sozialstationen auf gesicherten Beinen
steht. Davon haben Sie sich ebenso verabschiedet
wie von der gleichfalls versprochenen nachhaltigen
Verbesserung der Personalschliissel, damit wirklich
neue Aufgaben wie Sozialberatung, Koordinierung
von Nachbarschaftshilfen und aktivierende Pllege
moglich sind.

Fiir alles, was geschehen ist, auch dafiir, daf Sie un-
seren Modellversuch der Koordination fortsetzen
und so aushauen, wie das von vornherein vorgese-
hen war, danken wir lhnen. Aber horen Sie doch
auf, von einem neuen Zeitalter zu reden, wie Sie es
eben in threm Redebeitrag angedeutet haben, Herr
Minister!

Wir sind alle dafiir, die schon in der Koalitionsver-
einbarung vorgeschene Erweiterung der Aufgaben
der Sozia%stationen um die Beratung idlterer Men-
schen und pflegender Angehériger, um psychoso-
ziale Hilfen, um koordinierende Titigkeiten und
um mobile Hilfsdienste vorzunehmen. Thre Ant-
wort aber sagt nicht mehr als — ich zitiere —:

»1ie Landesregierung beabsichrige, diese Auf-

gabenerweiterung vorzunehmen.”

Meine Damen und Herren von SPD und Griinen,
Sie haben dreieinhalb Jahre Zeit gehabt, und Sie ha-
ben die Erweiterung der Aufgaben durch eine wirk-
liche Verbesserung der Personalrichtwerte bisher
leider nichr anerkannt. Im Gegenteil, 1992 hat der
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Frau Schliepack

Landtag 4.4 Millionen DM bereitgestellt, um - so
die Erfduterung im Haushaltsplan — auch eine Ver-
besserung des Einwohnerbezugsschliissels durchzu-
fithren. Doch als wir dann ein Jahr spiter nachfrag-
ten, was denn geschehen sei, antwortete die Landes-
regierung — ich zitiere —

JEine Verbesserung des Personalrichtwerts
war nicht méglich.”

Nicht einmal dann, Herr Minister Hiller, wenn das
Geld zur Verfiigung gestellt wird, legen Sie Prioriti-
ten auf die Sozialstationen. Das ist die Wahrheit!

Dazu paflt vollstindig der Bereich der offenen
Altenhilfe. Vier Haushalte haben sie als Regierung
vorgelegt. Viermal hatten Sie die Chance zu zeigen,
was Kurzzeit- und Tagespflege, was Servicehiuser
fiir alte Menschen, was Modernisierung von Alten-
pflegeplitzen und generationsiibergreifende Projek-
te Thnen in Mark und Pfennig wert sind. Viermal
haben Sie die Mittel drastisch zusammengestrichen.
Viermal haben Sie gegen die Forderung zukunfis-
weisender Aleenhilfe entschieden. Allein 1994 wol-
Jen Sie 15,5 Millionen DM weniger bereitstellen.
Da klingt es doch wie Hohn, wenn Sie als Ziel ein
ﬂéchenfeckendcs Netz von Kurzzeitpflegeplitzen
ankiindigen und immer wieder anstreben. Das er-
reicht man durch Férderung und nicht durch Er-
liuterung im Haushaltsplan.

Wir haben scit 1988 jihrlich 5 Millionen DM fur
diese wichtige Briicke zwischen stationirer und am-
bulanter Pflege bereitgestellt, und Sie haben auch
hier das Tempo verlangsamt und den Zeitpunkrt der
Erreichung des Zicles %inausgeschoben.

(Jordan {Biindnis 90/Die Griinen): Wer hat
was bereitgestelli? Konnen Sie das wiederho-
len?)

— Als CDU und FDP hier noch die Verantwortung
hatten, haben wir einen Ansatz von 5 Millionen

DM gehabt,

(Jordan (Biindnis 90/Die Griinen): Ein Jahr
oder zwel Jahre? — Gegenruf von Groth
[SPD]: Einmal in zehn Jahren!)

und Sie hitten ihn deutlich aufstocken kénnen,
Meine Damen und Herren, wir haben damit be-
gonnen, und wir haben natiirlich erwartet, daf Sie
das fortserzen; denn es waren ja Ansitze vorhanden.
Sie fangen ja auch klein an!

{Jansen [CDU): Wir hatten die Idee zu finan-

zieren!)

Aber ich komme zuriick zu den Kurzzeitpflegeplit-
zen, von denen Sie, Herr Minister Hiller, eben ge-
sagt haben, wir hitten 800. Ich bin beim Nachrech-
nen der Statstik nur auf 517 gekommen, und das
wird in der Anfrage auch so bestidgt. Ich will dazu
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sagen, dafl Wirtmund, Cuxhaven, Oldenbur% Del-
menhorst, Diepholz, Verden, Soltau/Fallingbostel,
Liineburg, Uelzen, Liichow-Dannenberg, Githorn,
Peine und Holzminden noch heute darauf warten,
dafd sie vom Land eine Kurzzeitpflege oder eine Ta-
gespflege gefordert bekommen.

(Jansen [CDU]J: Delmenhorst auch?)

- Ja, das steht in der Statistik und auch in der Gra-
phik. — Da halte ich es doch fur iiberzogen, bereits
von cinem flichendeckenden Netz zu sprechen.

Besonders zynisch finde ich es, daff Sie in der Ant-
wort auf 1000 Altenwohnungen — Herr Minister,
Sie haben das eben auch noch als, wie Sie meinten,
besonders positiv herausgestellt —, die Sie jihrlich
fordern, verweisen und dann zum Schluf8 sagen, in
drei Jahren hitten Sie 3000 Altenwohnungen ge-
fordert. Herr Minister, die Wahrheit ist: Sie haben
diese Forderung sage und schreibe halbiert. Bei 47
Landkreisen und kreisfreien Stidren bedeuten nim-
lich auch die 3000 Wohnungen bzw. 1000 Woh-
nungen pro Jahr, daf jeder Landkreis mit etwa 20
Wohnungen gefordert worden ist. Wenn man be-
denkt, dafd die Landeshauptstade mic ihren mehr als
500000 Einwohnern sicherlich mehr als 20 Alten-
wohnungen geférdert bekommen hat, heiflt das,
dafl jeder Landkreis bzw. jede kreisfreie Stadt weni-
ger als 20 Altenwohnungen gefordert bekommu.
Meine Damen und Herren, und das nennen Sie
dann einen Schwerpunkt? Dies ist wirklich nicht
nachzuvollziehen.

{(Jordan (Biindnis 90/Die Griinen): Es waren
aber 1000 mehr, als Sie gefordert haben!)

Noch bedenklicher ist, wenn Sie in Frage 8 nach
den Erfahrungen von Modellen des betreuten
Wohnens im Alter gefragt werden und danach, in
welchen Kommunen es solche Modelle gibt, daraaf
aber ebensowenig eine Antwort geben kénnen wie
auf die Frage, wo es wie viele Servicehduser in Nie-
dersachsen gibt. Diese Fragen werden auf den 48
Seiten iiberhaupt nicht beantworter. Sie lassen
Kommissionen tagen, aber bei der Frage danach,
wie es im Lande wirklich aussieht, miissen Ste mit
den Zahlen offensichtlich passen.

Ein besonderes Trauerspiel ist offenbar auch die
Férderung von Um- und Erweiterungsmafnahmen
bei Altenpflegeheimen. Meine Damen und Herren,
um es beim Namen zu nennen: Sie von Rot und
Griin ziehen sich kontinuierlich aus der Landesfor-
derung von Altenpflegeheimen zuriick.

(Schack [SPD]: Das ist doch nicht wahr!)

~ Das haben Sie noch nicht festgestellt, das kann
ich mir denken. — Erschwerend kommr hinzu, daf3
Sie in der Koalitionsvercinbarung bekanntlich fest-
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gelegt haben, Pflegeheime mic tiber 40 Plirzen
nicht mehr zu férdern.

(Jordan (Biindnis 90/Die Griinen): Jetzt
kommt die Nummer schon wieder!)

Meine Damen und Herren, wir haben, wenn auch
regional differenziert, nach wie vor Bedarf an neuen
Ptlegeplitzen. Vor allem besteht ein Sanierungs-
und Modernisierungsstau von inzwischen 125 Mil-
lionen IDM; Sie haben eben nur 100 Millionen DM
genannt, Sie wissen, dafl unsere Altenpflegeheime
in die Jahre gekommen sind, Herr Schack. Deswe-
gen miissen sie saniert und modernisiert werden.
Aber dazu schweigen Sie sich in Ihrer Antwort
natiirlich aus. Ste schweigen sich vor allem auch im
Haushalr vollstindig dariiber aus, was mit diesem
groflen Investitionsstau eigentlich passicren soll.
Das st das Schlimme daran.

(Jordan (Biindnis 90/Die Griinen): Wir war-
ten auf Thre Antrige!)

Wenn das Land Niedersachsen hierin  keinen
Schwerpunke seiner Arbeit mehr sehen will, miissen
Sie dies den alten Leuten im Lande auch ganz deut-
lich sagen. Ich denke aber, daf8 Sie hier auch eine
Verantwortung gegeniiber den freigemeinniitzigen
und kommunalen Trigern von Altenpflegeheimen
tragen.

Meine Damen und Herren, die Fachkommission
SAltenpflege” hat auf thren Wunsch hin niche nur
Wege aufgezeigt, wie man es machen kénnte. In ci-
nem besonderen Schreiben an Herrn Ministerprisi-
denten Schréder vom Mai vergangenen Jahres hat
sie. noch einmal besonders ausgedriickt, dafl es
nicht nur darum geht, die mareriellen und riumli-
chen Vorausserzungen fiir die Altenhilfe in Nieder-
sachsen zu schaffen, sondern vor allem auch darum,
angesichts des verstirkten Bedarfs an Altenhilfe auf
Dauer fiir die Personalressourcen zu sorgen. Hier
findet sich die Kombination von Stagnation und
Ankiindigungen. Warum, Herr Minister Hiller,
wird die dreijihrige Vollzeirausbildung eigentlich
nichr auf Landesebene in Angriff genommen?

(Groth [SPD]: Weil der Bund angekiindigt
hat, er wiirde das regeln!)

Warum, Herr Minister Hiller, hilt die Landesregie-
rung die Zablung ciner Ausbildungsvergiitung fiir
richtig, tut aber niches?

(Groth [SPDY: Weil der Bund das regeln will!)

Warum, Herr Minister Hiller, lehnen Sie es katego-
risch ab, als Land die Umschulung zur Altenhilfe

mitzufinanzieren?

(Jordan (Blndnis 90/Die Griinen): Jetzt wird
es aber dicke! — Groth [SPD]: Weil die Bun-
desanstalr fitr Arbeit dafiir zustindig ist!)
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Warum diskreditieren Sie gerade in diesem Bereich
die durchaus sinnvolle Umschulung durch eine
Aufforderung zur Erstausbildung?

Meine Damen und Herren, die Antwort der Lan-
desregierung ist durchaus cine reelle Widerspiege-
lung der Ar%eit der Landesregierung. Sie war inso-
fern tiberfliissig, als sie trotz ihres Umfangs gerade
an den entscheidenden Stellen auf die bekannten
Kommissionsberichte und auf Antworten auf
frithere Anfragen verweist. Sie war auch tiberfliissig,
weil sie im iibrigen ebenso wie die Kommission zur
Altenpflege — ic%x zitiere — bewufSt darauf verzichtert,
bei ihren Empfehlungen Priorititen zu setzen. Sie
verzichten damit darauf, Politik zugunsten ilrerer
Menschen zu machen. Das Auf%chreiben von
Wunschzetteln gehort eben zu den Kindertriumen,
nicht zum Handlungsinstrumentarium einer Lan-
desregierung.

Ich stelle fest: Die Landesregierung hat sich mit
dem Einserzen von Kommissionen um zwet Jahre
akeiver Politik gedriickt. Die Auswertung dauert
nun ein weiteres Jahr. Die idltere Bevilkerung hat
endlich Anspruch darauf, daff wir das umsetzen,
was uns dic Kommissionen empfehlen. Das kann
eigentlich nur geschehen, wenn der Wihler im
Mirz niichsten Jahres eine andere Regierung wihlr.

(Beifall bei der CDU und bei der FDT?)

Vizeprisidentin Goede:
Als niichster hat der Kollege Jordan ums Wort gebe-

ten.

{Lindhorst {CDU]: Pico, nun sei so kritisch
wie im Ausschuf3!)

Jordan (Biindnis 90/Die Griinen):

Frau Prisidentin! Meine Damen und Herren! Ich
hatte eigentlich nichr als nichster ums Wort gebe-
ten, aber wenn ich jetzt schon dran bin, nurze ich
das auch.

(Juttner [SPD]: Es geht heute nach Schén-
heit!)

~ Wolfgang, dann hittest du jetzt hier stehen miis-
ser.

lch mdchte eine Bemerkung voranschicken, weil
mir das immer auf den Magen driickt, wenn wir
iiber Altenpolitik reden: Ich finde, man mufl im-
mer wieder betonen, dafl das Alterwerden, wie es
sich in unserer Gesellschaft vollzicht, nicht als Pro-
blem, sondern als Bereicherung dargestelle werden
sollte.

{Beifall von Groth {SPD] und Lindhorst
[CDUL)
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Jordan

Darauf soliten wir unsere Politik und unsere politi-
sche Rhetorik stirker ausrichten. Die sogenannte
dritte Lebensphase nach der Erwerbsphase ist nun
einmal nicht mehr ein Restleben, sondern ein ei-
genstindiger Lebensabschnitt. Zur Zeit sind die ge-
sellschaftlichen Rahmenbedingungen zur Gestal-
tung dieses Lebensabschnires in Wiirde und mit der
Teilhabe am gesellschaftlichen Leben noch lange
nicht ausreichend. Da gibt es einige Defizite; ich
méchte einige nennen:

Uns fehlen Regelungen, wie man mir flielenderen
Ubergidngen aus dem Berufsleben ausscheidet, wie
man also das, was heute unter Vorruhestand ver-
standen wird — ich sage einmal: das Abschieben von
Leuten aus dem Erwerbsleben in einer sehr brutalen
Form —, dadurch verindert, daf Leute die Moglich-
keit haben, ihrer Erwerbstiitigkeit — vielleicht in be-
schrinktem Umfang - so lange nachzugehen, wie
sie es selbst fiir richtig halten; da muff auch niche
die 65-Jahre-Grenze das entscheidende Kriterium
seif.

Uns fehlen auch eine ausreichende Grundsicherung
gegen Altersarmut und — meine Vorrednerin, Frau
Kruse, hat das schon angesprochen — eine verniinf-
tige Absicherung des Pflegerisikos im Alter.

Wir brauchen allerdings auch einen gleichwertigen
Ersatz fiir die wegbrecEenden alten sozialen Nerze,
die familiaren Netze, durch neue soziale Netze in
unseren Gemeinden, Das ist ein viel gravierenderes
Problem als die Versorgung. Das Problem der zu-
nehmenden Vereinsamung von Menschen, die In-
dividualisierung, die in der Gesellschaft insgesamt
Platz greift, wirke sich gerade fiir die dlteren Men-
schen sehr bedrohlich aus. Diese Vereinsamung ist
nicht nur ein sozialer, sondern auch ein sehr stark
psychisch deformierender Prozeff, mir dem wir uns
viel stirker auseinanderserzen miissen.

(Beifall von Lindhorst [CDU].)

Ich mochte mich in der Folge noch einmal mit der
Handlungsebene des Landes abgeben. Frau Schlie-
pack hat ein Beispiel dafiir gegeben, wie man iiber
vermeintliche Handlungsebenen des Landes reden
kann, nur um dem Land Untitigkeit in die Schuhe
zu schieben, obwohl die Verantwortlichkeiten ei-
gentlich woanders liegen.

Mit der Kommunalisierung der Altenpflege, die
unter lhrer Regierung ja noch vorangetrieben wor-
den ist, war die Absicht verbunden, sozialplaneri-
sche Kompetenzen stirker auf die Kommunen zu
verlagern. Ich glaube, dafl dies vom Grundsarz her
ein richtiger Schritt war. Ich vermisse im Moment
aber immer noch eine Resonanz auf der kommuna-
len Ebene und einen Hinweis darauf, daff man die-
se Planungs- und Handlungskompetenz aktiv an-
nimmt und daraus entsprechende Altenhilfepla-
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nungen erstellt. Die Resonanz auf den Berichr der
Fachkommission ist bisher die, daff man diesen Be-
richt als eine wichtige Hilfestellung ansieht, um die
Debatte iiber die kommunale Altenhilfeplanung in
Zukunft zu intensivieren und um zu Ldsungen
auch im Sinne des Berichtes zu kommen. Deshalb
kann ich die diskriminierenden Auferungen, die
Sie iiber den Bericht und damir auch iiber die Ar-
beit der Fachkommission immer wieder loslassen,
tiberhaupt nicht nachvollzichen. Bei einer verniinf-
tigen Altenhilfepolitik in Niedersachsen kann es
doch nur darum gehen, den Dialog iiber die kon-
kreten Schritte gemeinsam zu fSrdern. Viele Akeeu-
re sind gefragt: Die Wohlfahrtsverbinde, die Kom-
munen, das Land, aber auch die Bewroffenen vor
Ort. Es gilt, hier Anreize und auch inhaltliche Hil-
festellung zu geben. Das ist mit diesem Bericht der
Fachkommission geschehen. Konkrete Anreize sind
aber auch durch die vielfiltigen Malinahmen des
Landes gegeben worden. Daff Sic all das diskreditie-
ren, kann ich einfach nicht mehr verstehen; denn
die Leute haben eine ganz andere Erfahrung ge-
macht.

(Frau Schiiepack [CDU]: Die Kommissions-
mitglieder sind doch keine Politiker!)

Die Fachkommissionsarbeit war eine Fachleutear-
beit. Das hat dazu gefithre, dafl es hinsichtlich der
Fortfiihrung der Altenpflegepolitik in diesem Lan-
de ﬂéichenfeckend einen neuen inhaldichen Dis-
kussionsschub gibt. Diese Kommission hat ja nicht
im stillen Kimmerlein gearbeitet, Herr Lindhorst,
sondern diese Kommission hat sich mit vielen Leu-
ten aus der Altenpflegepolitik auscinandergesetzt.
Die Anregungen sind doch hin- und hergegangen.
Das hat docE schon Wirkung gezeigt, Ecvor der
Kommissionsbericht iberhaupt auf dem Tisch lag.
Das miissen Sie zur Kenntnis nehmen. Ich kann
nichts dafiir, Herr Lindhorst, wenn Sie mit Threr
Fraktion an diesen Debatten nicht mehr teilneh-
men und diese Debatten an Thnen offensichtlich
vorbeigehen. Das ist traurig fiir Sie. Deshalb haben
Sie aber noch lange nicht dgas Rechrt, diejenigen, die
die Debatte fithren, so zu diskreditieren, wie Sie es
hier getan haben.

(Zuruf von der CDU.)

Wenn man iiber Altenpflegepoltik redet, habe ich
immer zwei Schreckensszenarien im Kopf, die sich
sehr widersprechen. Das eine Schreckensszenario

(Zuruf von Jansen [CDU].)

— Nein, davor habe ich keine Angst. Ich kann nie so
alt werden, wie ich manchmal aussehe. Das ist mein
Trost. — Eine extreme Zukunftsvorstellung michte
ich wie folgt beschreiben: Im Rahmen einer weiter
foreschreitenden Entsolidarisierung und Individua-
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lisierung unserer Gesellschaft wird es zu etwas kom-
men, was Reimer Gronemeyer einmal in , Krieg ge-
gen die Alten® beschrieben hat. Wir werden prak-
tisch aufhéren, uns iiber verniinftice Rahmenbe-
dingungen fiir das Leben in der dgritren Lebens-
phase zu kilmmern. Angesichts dessen, was wir im
Moment an sogenanntem Umbau des Sozialstaates
vorexerziert beEommen, halte ich das fiir eine sehr

konkrete Gefahr.

Meine zweite Sorge habe ich beziiglich eines ande-
ren Extrems. Ich befiirchte, dafl wir in der gesamten
Altenpflege zu sehr technokratischen Lésungen
kommen und eine Art Altendienstleistungsgesell-
schaft bekommen werden, in deren Rahmen statc
einer Kultur des Miteinanders nur noch die wirt-
schaftlich rentablen Pflege- und Dienstleistungen
— méglicherweise aber auch durchaus qualifiziert —
erbracht werden. Das heifdt, dafd wir eine reine Ver-
sorgungsgesellschaft haben werden, in der das
menschliche Element véllig untergeht, in der die
Selbsthilfekompetenzen der Leute unterdriickt wer-
den und in der es im Grunde genommen nur noch
um marktmiflige Versorgungssysteme geht. Das ist
fir mich genauso cin Sc%lreckgespenst; denn darin
kann ich niche die Losung unserer Probleme oder
unserer Zukunftsfragen schen.

{Glocke des Prisidenten.)

- Bin ich schon fertig?

Vizeprisidentin Goede:

Ja.

Jordan (Biindnis 90/Die Griinen):

Gortt, o Gott! Jetzt sind wir an dem Punkt, den ich
vorhin angesprochen habe. — Ich mochte noch zu
einem Punkt Stellung nehmen, wenn Sie mir das

estatten, Frau Prisidentin. Ich werde mich auch
Eurz fassen.

Herr Minister Hiller hat von den neuen Wegen in
der Pflege gesprochen. Von Frau Schliepack ist das
aber diskreditiert worden. Die Form, in der sie dies
getan hat, kann ich hier nicht stehen lassen. Der
Topf, den wir eingerichtet haben, ist von den Haus-
halten auch immer bedient worden, allerdings in ei-
nem etwas merkwiirdigem Doppelspiel zwischen
Regierung und Regierungsfraktionen. Die Regie-
rung hat es nimlich niemals auf die Reihe bekom-
men, diesen Topf einzusetzen, was mich personlich
immer gedrgert hat. Das ist Thnen aber auch be-
kannt. Es ist immer ein Angebot an die kommuna-
len Triger und an die Wohlfahrisverbinde gewesen.
Dieses Angebot lebt davon, dafl auch vor Ort die
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entsprechenden Debatten %efijhrt werden und daff
die Politik zur Umsetzung bereit ist.

{Glocke des Prasidenten.)

Wir kénnen und wollen niemanden zwingen,
Kurzzeitptlege und Tagespflege einzurichten. Wir
sind darauf angewiesen, dafl cﬁe Leute vor Ort dies
auch wollen. Das Angebot des Landes jedenfalls
steht. Es liegt jetzt an Thnen, in Thren Kommunen
dafiir zu sorgen, dafl es wahrgenommen wird. Sie
weisen nur auf den Investitionsstau hin und sagen,
das Land tue hier nichts. Damit gehen Sie in der Sa-
che aber véllig fehl. Ich méchte nur einmal darauf
hinweisen, daff Sie mich manchmal an einen Alt-
Juso mit einer beriichtigten Doppelstrategie erin-
nern, Frau Schliepack. Sie zeigen hier mit dem Fin-
ger auf die Landesregierung — - —

Vizeprisidentin Goede:

Herr Kollege Jordan, ich muf Sie bitten, zum
Schlufl zu kommen.

Jordan (Biindnis 90/Die Griinen):

Ich komme zum Schlufi. — Sie zeigen hier mit dem
Finger auf die Landesregicrung und tragen vor, was
sie alles nicht tut. Wir etleben aber jedes Jahr, daf§
lhre Fraktion keine Haushaltsantrige stellt. Ich
glaube, daff es uns auch in diesem Jahr wieder so er-
gehen wird. — Danke.

(Betfall bei Biindnis 90/Die Gritnen.)

Vizeprisidentin Goede:

Niichste Rednerin ist die Kollegin Frau Kopp.

Frau Kopp (FDP):

Frau Prisidentin! Meine Damen und Herren! ,Ach
hitten Sie es doch nur nicht getan®, mochte man
am Anfang der Beratung dieses Themas sagen, Hiit-
ten Sie doch nur nicht fiese Grofle Anfrage gestellt.
Als wir die Fragen zum Thema ,,Altenpo%itik in
Niedersachsen® gelesen haben, war ich durchaus
schr hoffnungsfroh, dafl wir — nachdem wir iiber
dieses Thema inzwischen schon einige Male disku-
tiert haben, so z.B. anlifllich der Grofien Anfrage
der FDP-Fraktion betreffend Sozialstationen — jetzt
endlich einen umfassenden und erhellenden Ein-
blick in die gesamte Thematk bekommen. Ganz
offensichclich vertrauen sowohl die Koalitionspar-
teien als auch die Landesregicrung aber darauf, daf§
moglichst viel Papier — die Antwort ist mehr als
50 Seiten lang — moglichst wenige Leute dazu ver-
leiten wird, die Antworten ernsthaft zu lesen. [nsbe-
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Frau Kopp

sondere denke ich hier an die Presse. Auf diese Wei-
se kénnen Sie hier immer noch einen werbewirksa-
men Tagesordnungspunkt zur Diskussion stellen,
ohne da% jemand merks, daf8 nichts Richtiges darin
steht.

(Kiipker [FDP]: Sehr gut gesagt!)

Altenpolitik in Niedersachsen. Sie haben diese
Grole Anfrage — sicherlich auch mangels anderer
Masse — zum Anlafl genommen, einen Diskurs
durch die gesamte Sozialpolitik zu machen. Da
wird der Wohnungsbau angesprochen. Da wird die
Arbeitsmarkipolitik angesprochen. Da wird die
Frauenpolitik angesprochen. Da wird die Erwach-
senenbildung angesprochen. Auch das Thema
Lltere Menschen®™ wird angesprochen. Das Ganze
liest sich wie ein Wahlprogramm fiir die nichsten
Jahre, wie cin Parteiprogramm mit viel Lyrik. Trotz
zweimaligen Lesens ist mir aber nicht deutlich ge-
worden, wo denn nun die von Thnen vor drei Jahren
angekindigten neuen Wege liegen.

(Groth [SPD]: Sie hitten es ein drittes Mal le-
sen sollen!)

Sie sagen ganz deutlich, daf auf dem Gebtet der Ar-
beitsmarkepolitik dafiir gesorgt werden miisse, daf§
die gerin F’Ligigen Beschifrigungsverhiltnisse — in
der RegeF gehen Frauen geringfiigigen Beschiifti-

ungen nach — endlich in sozial a%gesicherte Ver-
Eiilmisse umgewandelt werden. Vor einem Monat
haben wir auf eine unserer Anfragen hin erfahren,
daf gerade diese Forderung, die Sie schon vor Jah-
ren vehement erhoben haben, dazu gefiihrt har, daf§
im Jahr 1991 eine Umwandlung in ein sozial abge-
sichertes Arbeirsverhilenis stattgefunden har. Im
Jahr 1993 waren es 19 Umwandlungen. Angesichrs
dessen fragt man sich — insofern stimmen wir ja
zu — Wenn das fiir Sie ein Anhalispunke dafiir ist,
wie ich Sicherung auch im Alter schaffen kann,
dann ist das sehr jﬁrftig, muf ich sagen.

Ferner erwihnen Sie die Bildungspolitik. Der
Mensch soll sich auch im Alter bilden und seinen
Interessen nachgehen. Sie sprechen hier explizit die
Erwachsenenbildung an. Sie sagen aber niche, daff
gerade bei der Erwachsenenbildung eine Deckelung
bzw. eine Begrenzung auf eine zweiprozentige Zu-
wachsrate pro Jahr vorgenommen worden ist, so
dafd in der Erwachsenen%ildung keine neuen Maf3-
nahmen ergriften werden kénnen.

(Beifall bei der FDP)

Vielleicht sollte ich noch etwas zur Frauenpolitik
sagen. Das Thema ist heute hinten heruntergefal-
len. Frauen sind doppelt so hiufig im Alter von So-
ziathilfe abhingig, egal, ob sie in oder auflerhalb
von Einrichtungen zur PHlege leben. Das Durch-
schnittsalter der Frauen in ganz Deutschland ist
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deutlich héher als jenes der Minner; ihre Lebenser-
wartung liegt um sieben Jahre héher. Frauen sind in
Relation zu threr Altersgruppe knapp halb so oft er-
werbstitig wie Minner. Im Alter von 60 bis 64 Jah-
ren sind sie sogar nur zu einem Drittel so oft noch
im Erwerbsleben. Pflegebediirfugkeit ist ein Pro-
blem, mit dem sich iiberproportional oft Frauen im
hoheren Alter konfrontiert sehen.

Alle diese Fakten zeigen, dafl eine Politik fur iltere
Menschen eine Politik besonders fir Frauen sein
wird und mufl. Hier ist das frauenpolitsche Auge
der Landesregierung bisher leider blind. Gesetzen
wie dem Frauengeauﬁragtengesetz und dem
Gleichberechrigungsgesetz widmet die Regierung
viel Energie. Aber eine frauengerechte Altenpolitik
finde ich in der Antwort auf die Grofle Anfrage

nicht wieder.
(Beifall bei der FDP)

Wie hinlinglich verbreitet, widmer sich die Frauen-
ministerin gern den Frauen im Beruf. Aber fiir
cinen sehr grofien Teil der in Niedersachsen leben-
den ilteren Frauen har diese Politik keine Bedeu-
tung. Wann denken Sozial- und Frauenpolitiker
undg—politikerinnen denn an diese Frauengruppe?

Diesen Exkurs zur Altenpolitik, den ich schon als
Parteiprogramm bezeichnet habe, kénnen wir in
den meisten Teilen inhaldich, Herr Minister und
meine Damen und Herren von der Koalition, sogar
teilen. Wir sind mit [hnen also einer Meinung. Wir
brauchen eine zukunftsorientierte Politik tiir ltere
Menschen, die thnen eine Chance gibt, soweit wie
moglich ihr Leben selber zu betimmen, eigenver-
antwortlich zu handeln und auch selber ihre Mog-
lichkeiten zu nutzen, damit sie so lange wie moglich
in einem selbstbestimmten Lebensumfeld arbeiten
kinnen.

(Beifall bei der FDP)

Nur: Die Art und Weise, wie Sie diese Wege suchen
— denn gefunden haben Sie sie noch keinesfalls —

(Bongjer [SPD]: Sie haben noch nicht einmal
gesucht!)

und meinen, die betreffenden Fragen zu lésen, kon-
nen wir Ihnen in der Regel nicht folgen. Sie stellen
zwar gemeinsam mit der Kommission fest, es sei
nun eine Politik nichr fiir, sondern mit den Biirgern
zu machen, und sagen, daf8 Selbstindigkeit, Eigen-
stindigkeit und Selbstverantwortung der Betroffe-
nen gestirkt werden miissen. Aber was Sie im cin-
zelnen tun, das ist genau das Gegenteil davon. Der

“ Mensch wird nach wie vor verwaltet. Ein schiénes

Beispiel: In Threr Antwort auf die Frage zur Arbeits-
marktpolitik haben Sie darauf hingewiesen, daf} —
ich mul$ das mal suchen — die Menschen, gemessen
an ihrem Arbeitsplatz, lebenslang weitergebildet
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werden miissen. Was soll das denn? Glauben Sie ei-
gentlich, daff alle Leute so bescheuert sind? Sie
miissen die Leute in die Lage versetzen, sich selber
weiterzubilden. Sie miissen nicht weitergebildet
werden.

{Beifall bei der FDI2)

So geht das durch Thr ganzes Programm hindurch.
Sie versuchen stindig, gie Leute in Abhingigkeit zu
bringen, und tun so, als wiirden Sie ihnen Wohlra-
ten geben. Das ist natiirlich ganz interessant, wenn
ich daran denke, daf? das Wihlerstimmen bringt.
Was aber noch viel schlimmer ist: Sie haben — cfas
ist das einzig Gure an dieser Groflen Anfrage — eine
gute Statistik vorgelegt, in der ganz deutlich wird,
welche demographische Entwicklung wir in Zu-
kunft haben werden. Sie sagen selber: Uber die Jah-
re 2010 und 2030 wird es einen enormen Anstieg
der ilteren Bevdlkerung und damit der Pflegebe-
diirftigkeit sowie der Hilsbediirftigkeit geben.

(Frau Kruse [SPD]: Deshalb verhindert ihr
das Pflegegeserz!)

Sie kommen dann zu dem Schlufl, daf der Bedarf
steigen wird. Aber zu dem wirklich dringenden
Schluf}, zu dem Sie kommen miifiten, sind Sic
nicht gekommen. Zur Sicherung im Alter gehort
auch dic Aussage, dafd zu diesem Zeitpunke auf ei-
nen Erwerbstitigen mindestens zwei zu versorgende
iltere Menschen kommen werden und daff bei die-
ser demographischen Entwicklung unser soziales
Sicherungssystem das in Zukunft iberhaupt nicht
mehr leisten kann, weil einfach die Finanzen dafiir
fehlen werden.

(Glocke der Prisidentin.)

Die Lohnnebenkosten werden dann so hoch sein,
daf das nicht mehr zu finanzieren sein wird oder
die einzelnen jungen Leute nicht mehr bereir sein
werden, sich hierfgﬂr einzusetzen. Sprechen Sie ¢in-
mal mit der heutigen Generation. Was Sie hier trei-
ben, das ist eine wirklich fadenscheinige, vorder-

riindige Politik, die zu Lasten der jerzigen und der
Eommenden Generationen geht.

(Beifall bei der FDI)

Thr ganzes Programm kénnen Sie vergessen, wenn
Sie nicht einsehen, dafl wir wirklich zu einer ande-
ren sozialen Sicherung kommen miissen und dafl
ein umlagefinanziertes Pflegeversicherungssystem,
das auch noch diese extremen Anforderungen be-
wiltigen soll, zusammenbrechen mufd. Sie E&'mnen
alles vergessen, weil dann namlich nichts mehr

geht.
(Beifall bei der FDP)

Sie sind noch nicht einmal in der Lage gewesen, zur
Grundsicherung etwas zu sagen. Das wire etwas ge-
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wesen, was die Voraussetzungen geschaffen hirte,
um iiberhaupt eine Grundlage fiir die Weiterarbeit
zu bilden.

Vizeprisidentin Goede:

Frau Kollegin Kopp, ich muf Sie unterbrechen.
Thre Redezeit ist nun wirklich abgelaufen.

Frau Kopp (FDT):

Hier stehen aber noch 1,2 Minuten, Frau Prisidi-
dentin. Wie kommt das denn?

Vizeprisidentin Goede:

Sie haben Thre Redezeit schon tiberzogen, Frau Kol-
legin Kopp.

{Heiterkeit.)

Frau Kopp (FDP):
Es tut mir leid. Ich komme jetzr zum Schlufi.

Die FDP kann Thnen ein Konzept fiir neue Wege
zur Sicherung der sozialen Sicherung vorlegen. Der
Minister hat gesagt, wir hitten nur der Markrwirt-
schaft das Wort geredet. Bei Ihnen is¢ nicht ein ein-
ziges Mal der Begriff private Anbieter gefallen. Es
ist natiirlich ganz klar, dafl Sie auch hier nur Ab-
hingigkeiten schaffen wollen. Aber der Minister
schaftt ohnehin nichts auf dem Gebier. Insofern
wird die Markowirtschaft von allein Bestand haben.

(Beifall bei der FDDP: — Frau Kruse [SPD]: War
das jetzt eine Rede gegen Herrn Bliim?)

Vizeprasidentin Goede:

Der nichste Redner ist Herr Kollege Groth.

Groth (SPD):
Frau Kopp, Ihr Manuskript liegt noch hier; nicht,

dafd ich es aus Versehen verlese!

(Heiterkeit. — Frau Kopp [FDP]: Machen Sie
ruhig!)

Frau Prisidentin! Meine Damen und Herren! Der
Frau Schiiepack hat nur die Leichtigkeit gefehlt an-
zuerkennen, dafl auch andere etwas gur machen.
Frau Kopp, Sie gehen noch einen Schrirt weiter. Sie
ingstigen die iltere Generation,

(Frau Kopp [FDP]: Was? Glauben Sie eigent-
lich, indem ich den Leuten die Wahrheit sage,
daf ich sie dngstige? Irgendwann gehen denen
auch die Augen auf!)
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Groth

wenn Sie verkiirzt darstellen, daff demographische
Entwicklungen dazu fithren wiirden, daf§ die Siche-
rungssysteme nicht mehr funktionieren wiirden.
Ste sind tiber 100 Jahre lang den demographischen
Entwicklungen angepafit worden, und das wird
auch in den niichsten 30 und 50 Jahren funktionie-
ren. Alte Menschen diirfen in dieser Form in ihrer
Existenz nicht beunruhigr werden. Das haben Sie
getan.

(Frau Kopp (FDP]: Im Gegenteil: [ch sage
den Leuren, was kommt, und zeige ihnen
auch Losungskonzepte auf und mache es
nicht wic Sie, die alles verschleiern!)

Die Sozialpolick ist weitaus beweglicher, als das Th-
re Ausfiihrungen annehmen lassen.

Erstens. Ich bin der Meinung, daf} Alter in Nicder-
sachsen Zukunft hat. Dies machen die Anfrage und
die Antworten auf die Anfrage deutlich. Die Ant-
worten sind ein Beleg dafiir, dafS wir eine moderne
Altenpolitik gemachrt haben. Dort, wo noch Anre-
gungen zu erledigen sind, werden moderne Kon-
zeprionen entwickelt. Regierung und Koalition ha-
ben in ihrer Politik, so meine ich, den alten Men-
schen deutlich Vorrang gegeben. Es ist also cine
moderne Altenpolitik im Land begonnen worden.
und sie wird fortgesetzt. Meine Damen und Herren
von der FDPB, was Sie beklagen, dafi Querschnitts-
antworten gegeben und verschiedene Felder in die-
ser Antwort gleich mit behandelt wurden, vom
Wohnungsbau Gber die Sozialpolitik hin zur Frage
der Grundsicherung, das begriiflen wir. Genauso
muf sich Altenpolitik verstehen, dafl sie also niche
nur etwas Partielles, nur erwas Helfendes ist, son-
dern sic nimmt sich des Querschnites der Anrwor-
ten in threm Politikfeld an. Die Antwort gibr das
her. Dafiir der Landesregierung zunichst herzlichen
Dank.
(Zustimmung von Frau Kruse [SPD].}

Zweitens. e Kommission fiir Altenhilfe ist heute
und in der Antwort angesprochen worden. Meine
Damen und Herren, Sie haben wirklich, wie Herr
Hiller gesagr hat, alles versucht. Zuerst haben Sie sie
ironisiert, dann haben Sie sie diffamiert, und im
Ausschufd haben Sie gesagt, das alles seien nur Par-
teiginger der Rot-Gritnen. Es war aber eine iiber-
parteiltche Kommission. Es hat Sie wahrscheinlich
turchtbar gewurmt, daff mic Hilfe der Kommission,
der alten Menschen, die mir in der Kommission
saflen, und der Landesregierung diese moderne Al-
tenpolitik konzipiert wurde und dafl wieder Ge-
sprichstihigkeit zwischen Landesregierung und de-
nen, um die es geht und die in diesem Bereich
Hilfe anbieten, hergestellt wurde. Erinnern Sie sich
doch an die Jahre 1989 und davor. Es gab kaum
noch einen Dialog, weder mir den Betroffenen
noch mit den Anbietern in diesem Hilfssekror. Die-
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ser Dialog ist wiederhergestellt worden. Das ist Ver-
dienst dieser Kommission. Ich bin nach wie vor da-
von iiberzeugt, dafl Koalition und Regierung mit
der Einsetzung dieser Kommission eine richtige

Entscheidung getroffen haben.
(Zustimmung von Frau Kruse [SPD].)

Drittens. Ich bin der Auffassung, daf} die Kommis-
sion uns wichtige Informationen gegeben hat. Das
will ich auch auf mich beziehen. Ich war ja viele
Jahre lang in der Altenhilfe titig. Mein Denken be-
zog sich oft auf komplementire Hilfen und auf Er-
ginzungen.

Die Kommission hat doch sehr deudich gesagt
— was Sie ehenfalls ironisiert haben —, daf} die
Altenpolitik im Grunde weit vor der helfenden Po-
litik einsetzt. Alter ist nichts Kalenderarisches. Al-
tenpolitik beginnt im Grunde genommen in der
Phase, in der man aus dem Erwerbsleben ausschei-
det und pléwzlich ohne bestimmte Funktion ist. In
dieser Phase beginnt die Altenpolitik mit der Bil-
dungsarbeit in den Erwachsenenbildungsstirten,
durch die Kulturringe und in den Gemeinden.

Wenn Sie, Frau Schliepack, hier so buchhalterisch
Zahlen darstellen, dann kann ich nur sagen, daf es
in meiner Gemeinde véllig anders aussieht. Die Er-
wachsenenbildungsangebote werden zunehmend
von alten Menscien okkupiert und besetzt. Die
Volkshochschulen werden zu Veranstaltern fiir mo-
derne Altenarbeit. Sie fithren an moderne Aufga-
benfelder heran; sie geben Informationen iiber
neue, den ilteren Menschen noch nichr vertraute
gesellschaftliche Felder; sie fithren sie in die Schulen
und die Kindergirten; sie stellen Konrakte mic der
Polizei und den Gerichten her, damit alte Men-
schen oder dlter gewordene Menschen am Ball blei-
ben. Die Bildungsarbeit ist ganz wichtig.

In dieser Bildungsarbeit wird doch einem Men-
schen begegner, der seine Erzichung eben nicht
mehr in c%er Kaiserzeit erfahren hat, der oft moder-
ner ausgebildet ist, der — wenn auch erst in be-
stimmten Schichten — iiber andere, auch finanziel-
le, Ressourcen verfiigt, und der, wenn er aus dem
Erwerbsleben ausscheidet, ein Bildungsinteresse hat
wie nie zuvor. Dies alles finden wir bei den alten
Menschen vor, Das ist begriifenswert. Die alten
Menschen finden in unseren Kommunen eine
iiberwiegend adiquate Antwort. Dies ist ein wichti-
ges Feld der Altenpolitik.

Ich begriifle ganz ausdriicklich, daf dies einerseits
von der Kommission herausgearbeitet worden ist
und dafl andererseits auch in der Beantwortung
deutlich wird, daR Altenpolitik dieses Vorfeld mehr
sehen, entdecken und pflegen mufl und dafl dort
die Rahmenbedingungen organisiert werden miis-
sen.



Niedersichsischer Landtag — 12. Wahlperiode — 90. Plenarsitzung am 7, Oktober 1993

Viertens. Woraus miissen wir unsere Folgerungen
ziehen? Frau Schliepack, ich wiirde Thnen einmal
eine Sinus-Studie empfehlen. Das Institut hat ge-
fragt, was fiir den alten Menschen das wichrigste
Lebensgut ist. Die alten Menschen haben als erstes
gesagt — und daran wiirde ich gerne unsere Politik
orientieren —, sie wollten gesundheitlich und geistig
fit sein, um teilhaben zu kénnen. Fir 90 % der
ilteren Menschen ist dies das hichste Lebensgut.

Es stellt sich nun die Frage, was wir fiir diesen Poli-
tikbereich getan haben. Wir haben das Wohnen
neu strukturiert. Meine Kollegin und der Minister
haben dies dargestellt. Es gibr Focus-Wohnungen,
es gibt das betreute Wohnen — gehen Sie nach
Rodenkirchen —, und natiirlich giEt es weit mehr
Angebote im ambulanten Bereich. Wir haben geria-
trische  Beratungskompetenz in die ambulanten
Dienste gebracht. Es wird dort fortgebildet. Wir ha-
ben also dort angesetzt, wo besondere Erwartungen
der alten Menscﬁen bestehen. Wir haben ihnen ein
Angebot dahingehend vorgelegt, damit sie mit
ihren Fihigkeiten in Selbscindigkeit gesund leben
kénnen. Dabei haben wir selbstverstindlich im
Blick gehabr, was bereits Vorgingerregierungen an-
satzweise getan haben. Das war sicherlich sehr
wichtig. Wir haben also die ambulanten Hilfen aus-
gebaur.

Ich will nun nichr iiber alles Vorhergesagte referie-
ren; die Tagesptlege beispielsweise ist bereits mehr-
fach dargestellt worden. In Delmenhorst kénnen
Sie in Kiirze tibrigens einmal die Tagespflegeplitze
besuchen. Sie be%mden- sich genau am Stadtrand
und sind deswegen dem Landkreis Oldenburg zu-

erechnet. Die Antwort ist richtig, aber in Delmen-
Eorst gibt es das Angebot. Sie sind also herzlich ein-
geladen, sich das einmal anzusehen.

Dariiber hinaus ist es wichtig, dafS der alte Mensch
weif3, daff thm, wenn er sich in krisenhaften Lagen
befindet, wenn er krank wird oder wenn er in die
Lage kommt, daf$ er eventuell nicht mehr selbstin-
dig leben kann, ausreichend geholfen wird. Wir ha-
ben in den Kliniken allmihlich geriatrische Kom-
petenzen installiert. Als wir die Verantwortung in
Niedersachsen iibernommen haben, gab es nur in
Hannover-Stadt und im Landkreis geriatrische kii-
nische Angebote. Wir haben nun auch in Braun-
schweig und in anderen Landkreisen Angebote ent-
wickelt. Geriatrische klinische Angebote werden
von den Krankenhaustrigern zunehmend aufge-
baut und auch als wichtig angesehen. Menschen
werden im Krankenhaus und in Rehabilirationsein-
richtungen nicht nur hochspekrakulir behandelt
und operiert, wie die klassische Medizin dies tut,
sondern ithnen wird dort z. B. nach einem Schlag-
anfall das Sprechen, das Gehen und das selbstﬁncﬁ-
ge Ankleiden beigebracht. Da Niedersachsen in die-
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ser Hinsicht nahezu ein Entwicklungsland war, ist
dies erst in Ansdtzen vorhanden. Es wird jedoch zu-
nehmend mehr und finder auch bei den alten Men-
schen Resonanz.

Als zweiten Punkt sagen die alten Menschen in die-
ser Sinus-Studie: Es ist uns wichtig, dafy wir Absi-
cherung erfahren. Sie wollen in ihrer Existenz keine
Néte erleben. 75 % sagen, dafl ihnen Absicherung,
insbesondere auch bei der Pflege, besonders wichtig
sei. Ich dart das noch einma% unterstreichen: Sie
brauchen dringend eine verniinftige Pflegeversiche-
rung, und das Bliimsche Modell ist als Pflegeversi-
cherungsgesetz in dieser Republik nicht tauglich.

{Beifall bei der SPD.)

Es grenzt einen Grofiteil der Pflegebediirfrigen von
vornherein aus. Ungefihr 400 000 Menschen, die
nicht stindig pﬂege%edﬂrftig sind, haben nach die-
sem Gesetz tiberhaupt keinen Anspruch, im ambu-
lanten Bereich Hilfen zu bekommen.

Des weiteren deckelt es die Leistungen bei 2 100
DM. Was heiflt denn das? Nur derjenige, der regel-
mifig uigliche Hilfe benétigt, kann iiberhaupt Lei-
stungen %eanspruchen. Er kann diese Leistungen
eigentlich nur mit Versicherungen und hohen und
hiochsten Renten bezahlen. Anderenfalls ist er nach
wie vor bei der Sozialhilfe.

Nimmt man die beiden gerade genannten Gruppen
zusammen, dann bleiben unge%ﬁhr 50 bis 70 % in
der Sozialhilfe. Hier gibt es — das will ich gerne ein-
raumen — unterschiedliche Schidrzungen.

(Frau Zachow [CDU]: 30 %)

— 30 % sind es nur bei Herrn Bliim. Alle Fachleute
sprechen von 50 bis 70 %. Ich habe hier die Spann-
breite genannt. — Diese Leute bleiben also in der
Sozialhilfe. Es bleibt ihnen weiterhin die Odyssee
vorbehalten, ihre Einkiinfte zu benennen und ihre
Kinder heranziehen zu lassen. Ich halte das fiir un-
verrretbar. Der Effekr, den wir mit dem Gesertz ver-
folgt haben — — —

(Frau Kopp [FDP]: Sie halten es fiir gerechr, '
die Kosten der Allgemeinheit hier zu nurzen

und — ——)

Vizeprisidentin Goede:

Frau Kollegin Kopp, das Wort hat eindeutig Herr
Groth.

Groth (5PD):

Frau Kollegin Kopp, ich finde es gut, dall Sie das
einwenden. Ich will Sie dann auch persénlich an-
sprechen. Sic und ich haben als Abgeordnete auf
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Kosten der Allgemeinheir eine volle Pflegeversiche-
rung tiber die Beihilferegelung.

(Frau Kopp [FIDP]: Nein, habe ich nicht! Das
stimmt nicht! Das ist falsch’)

Dies haben auch alle Minister. Das haben auch die
Beamten.

{Grill [CDU]: Das stimmt nicht!)

Wenn wir diese Regelung, die fiir uns gilt und die
wir auf Kosten der Allgemeinheit haben, endlich
auch fiir die Arbeiter und Angestellten in dieser
Republik hiitten

(Weiterer Zuruf von Grill [CDU))

— lesen Sic doch einmal das Abgeordnetengeserz —,
dann hirten wir eine hervorragende Regelung.

(Grill [CDU]: Sie haben keine Ahnung!)

Was Sie den einen vorhalten, kénnen Sie selbst fiir
sich in Anspruch nehmen. Ich halte das fiir nicht
vertretbar.

(Beifall bei der SP1D.)

Wir brauchen also eine verniinftige Pflegeversiche-
rung, die politisch den Anspruch erfiille, daf§ Pflege
keine neuen Sozialhilfefille produziert.

(Beifall bei der SPD. — Frau Kopp [FDP]: Das
kénnen Sie gar nicht erfiillen! Sie kénnen
froh sein, daf8 sie nicht dran sind")

Natiirlich, Frau Kopp, wollen wir in dem Pflegever-
sicherungsgesetz auch frauenpolitisch eine wichrige
Enrtscheidung treffen. Die Frauen, die die Pflege
tibernehmen — da sind wir uns wieder einig —, miis-
sen nun endlich sozial abgesichert werden. Es kann
nicht mehr so sein wie bisher, daf! diese Frauen im
Grunde genommen die Leidtragenden sind, wenn
ste die wichtige Aufgabe iibernehmen, dltere Men-
schen in thren Familien zu pflegen.

(Frau Kopp [FDPJ]: Wer sagt denn das? Der
Auffassung sind wir doch auch!)

Sie schaffen bundespolitisch im Moment eine Lage,
in der es tiberhaupt nicht zu einer Pflegeversiche-
runf kommut, weil die Inhalte véllig unvermitrelbar
sind.

(Zuruf von Frau Zachow [CDU].)

Die alten Menschen erkennen den Sinn des Geset-
zes gar nicht, wenn sie nur zusitzliche Beicragszah-
ler sind, ihnen ansonsten aber zugemuter wird, daf$
fiir sie alles beim alten bleibt, nur daff ihnen im
Monar eventuell nicht 3000 DM fehien, sondern
nur 1 500 DM.

(Frau Kopp [FDP]: Dann sind wir schon ei-
nen Schritt weiter!)
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Es bleibt fir die Betroffenen cine vollig gleiche
Lage: Sie verarmen durch Pllege im Alter und lan-
den bei der Sozialhilfe. Das ist doch nicht vermic-
tetbar.

(Beifall bei der FDP. - Frau Kopp [FDP]: Das
liegt doch an Thnen, weil Sie den Leuten stin-
dig die Unwahrheit sagen! — Zuruf von der
CDU: Wie wollen Sie Eas finanzieren?)

— Das sagen Sie an dieser Stelle immer. ~ Wir sagen
einmal, daf es eine breitere Gemeinschaft der Ver-
sicherten geben mufs.

Das bringt schon zusitzliche Einnahmen. Wir wol-
len nicht nur die Pflichtversicherten versichern,
sondern wir wollen auch die Beamten, die Abge-
ordneten, die Minister und die Selbstindigen in die
Beitragspflicht einbeziehen. Dadurch erhalten wir
eine bessere Finanzierungsbasis.

(Beifall bei der SPD. — Frau Kopp [FDP]:
Einheitsversicherung, das ist das Ziel der
SPDY

Auflerdem wollen wir eine andere Einkommens-
grenze. Wir wollen nicht die der Krankenkasse,
sondern wir wollen mindestens die der Rentenversi-
cherung. Wir wollen also auch auf der Seite mehr
Einnahmen erwirtschaften, als der Bliimsche Ent-
wurf vorsieht.

Zudem wollen wir die ungefihr 4% Beitragspunk-
te in der Sozialversicherung, die jetzr fiir Staatsauf-
gaben aus den Beitragskassen genommen werden,
der Pllegeversicherung zufithren. Mit den 4% Bei-
tragspunkren, die derzeit fiir den Aufbau Ost ver-
wendet werden, konnten Sie die Pllegeversicherung
kompletr bezahlen.

(Frau Zachow [CDU]: Linke Tasche, rechte
Tasche und wieder zuriick!)

Sie sehen, dal8 es sehr wohl Finanzierungsmodelle

gibt.

Lassen Sie mich zu einem letzten Punkt sprechen,
der falsch dargestellt wurde. Wir haben bei der Al-
tenpflege im Land Niedersachsen neue Anhaltszah-
len eingefiihrt, die wir schrittweise finanziert ha-
ben. Ubrigens haben auch die Kommunen das Per-
sonal lediglich schrittweise eingestellt.

(Frau Kopp [FDP]: Weil sie vorsichtig wa-

ren!)

Es gab lediglich akademische Debartten dariiber,
daf} das mehr sein kénnte. Dennoch sind viele
Kommunen unter Einbeziehung der kalkulatori-
schen Einnahmen, die sie im Haushalt ausgewlesen
hatten, sehr wohl zurechtgekommen, Man darf
nicht nur die Einnahmen seﬁen, sondern man muf
auch den Gesamthaushalt der Kommunen betrach-
ten.
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Im Jahre 1994 werden wir vor der Situation stehen,
dafl den Kommunen die Kosten in Hohe von 780
Millionen DM vergiitet werden. Das heiflt, wir
werden fiir die Aufwendungen, die den Kommunen
bei der Altenpflege entstehen, eine volle Kosten-
deckung haben. Damirt steigern wir diese Ausgabe
innerhalb von vier Jahren von etwa 500 Millionen
DM auf 780 Millionen DM. Das ist die auflerge-
wihnlichste Steigerung im Landeshaushale dieser
Regierung,

{Beifall bei der SPI.)

Frau Schliepack, an der Stelle bitte ich Sie herzlich,
sich das Pflegesatzrecht anzuschauen. Sie sagen, dafS
Sanierungsbedarf nicht dotiert und finanziert wiir-
de. Natiirlich werden wir im Haushalt fiir Neubau-
ten wieder Finanzierungsmoglichkeiten organisie-
ren. Dariiber hinaus sind in den 780 Millionen
DM etwa 15 % fiir Gebidudekosten veranschlagt.
Insofern erhalten die Triger qua Pflegesatz ca. 100
Millionen DM fiir die Sanierung und Instandset-
zung der Altenpflegeheime in Niedersachsen.

(Unruhe. — Glocke des Prisidenten.)

Thre Aussage, dafl dafir nichts geran werde, ist
schlichtweg falsch.

Ich meine schon, daf§ die Anfrage und die Antwor-
ten darauf deutlich machen, daff in Niedersachsen
eine moderne, den alten Menschen zugewandte Al-
tenpolitik gemacht wird. Das sollten Sie souverin
anerkennen,

{Beifall bei der SPD und bei Biindnis 90/Die

CGiriinen.)

Vizeprisidentin Goede:

Meine Damen und Herren, weitere Wortmeldun-
gen liegen zu diesem Tagesordnungspunke nicht
vor. Ich stelle fest, daf hiermit die Besprechung der
Groflen Anfrage abgeschlossen ist.

Ich rufe den Punke 19 der Tagesordnung auf:

Erste Beratung: Aufnahme der A 14, der A 39 und
der Elbquerung bei Neu Darchau in das Ver-
kehrswegeprogramm des Landes Niedersachsen
— Antrag der Fraktion der CDU — Drs12/5292

Fiir die Beratung dieses Antrages stehen nach der
Vereinbarung im Altestenrat maximal 40 Minuten
zur Verfiigung. Die Einbringung kann bis zu fiinf
Minuten dauern. In der Beratung stehen den Frak-
vionen folgende Redezeiten zu: SPD und CDU je-
weils bis zu zehn Minuten, FDP und Griine jeweils
bis zu fiinf Minuten.

(Grill [CDU]J begibt sich zum Rednerpult.)

TOP 19

— Herr Grill kann es gar nicht abwarten, hier zu

Wort zu kommen. Sie haben das Wort, Herr Grill,

Grill (CDU):

Frau Prisidentin, ich habe die Zeit iiberbriicken
wollen. — Frau Prisidentin! Meine sehr verehrten
Damen und Herren! Die CDU-Landtagsfraktion
greift mit dem Thnen vorliegenden Entschlieffungs-
antrag zur A14, A 39 und zur Elbquerung bei Neu
Darchau ein Thema auf, das in der Diskussion iiber
die strukturellen Chancen Nordostniedersachsens
zu den cher vernachlissigten Themen gehort und
das in die Verkehrswegepimungen des Landes Nie-
dersachsen leider Gottes bisher ketnen Eingang ge-
funden hat.

Zunichst einmal mochte ich mich mit der Elbque-
rung bet Neu Darchau beschiiftigen. Es ist in vielen
Veroffentlichungen auch von seiten der értlichen
SPD-Vertreter immer wieder deutlich gemacht
worden, dafl der Nationalpark Flbtalaue, der an-
geblich noch nicht geplant 1st, zu dem dennoch Pla-
nungen vorliegen, Eeine Einschrinkungen fiir den
Biirger bringt. Es ist auflerdem immer wieder deut-
lich gemachc worden, daR dies im Zusammenhang
mit der Verkehrswegeplanung keine Beschrinkun-
gen fiir den Biirger ergeben wiirde.

Gleichwohl wirft das seine Schatten auf die hier zu
diskutierenden Themen voraus. Ich weise in diesemn
Zusammenhang darauf hin, dafl die Ex-Bundes-
tagsabgeordnete der Griinen Frau Wollny in einer
Kreistagssitzung am 9. Juni deutlich gemachrt hat,
dafl die Streichung der Elbquerung bei Neu Dar-
chau aus demn Landes-Raumordnungsprogramm
ein Ergebnis des Drucks der Griinen gewesen ist.

(Zurufe von der SPD und von Biindnis
90/Die Griinen.)

— Das ist die Darstellung von Frau Wollny!
(Groth [SPD]: Das wollen wir doch gar niche

héren!)

— Ich will das jetzt einmal auf den Punke bringen! —
Frau Wollny hat im Kreistag gesagt, dafd die Elb-
guerung sozusagen als Skologischer Ausgleich fiir

ie Mercedes-Teststrecke bei Papenburg gestrichen
worden ist.

(Frau Dr. Diickert (Biindnis 90/Die Griinen):
Das ist eine glate Liige! Das werden wir
lhnen nachher schon sagen!)

— Stellen Sie sich das einmal vor, Frau Diickert! —
Sie fordern fiir den Bau der Mercedes-Teststrecke
einen ¢kologischen Ausgleich ausgerechner im
strukturschwachen Zonenrandgebier mit seiner Ar-
beitsplarzproblematik und den vielen Arbeitslosen.
Ich stelle Thnen den Artikel aus der ,Elbe-Jeetzel-
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Zeitung” vom 12. Juni gern zur Verﬁlgung, in dem
Frau Wollny expressis verbis gesagt hat, sie habe
Ihnen, Frau Diickert, den Vorwurf gemacht, sich
auf diesen Kuhhandel eingelassen zu Eaben.

(Inselmann [SPD]: Das Kreistagsprotokoll!
Wo ist die Zitatstelle?)

Es ist angesichts der wenigen Arbeitsplitze in unse-
rer strukturschwachen Region ein Hohn, eine sol-
che Maflnahme iiberhaupt stattfinden zu lassen;
und das ausgerechnet im Amrt Neuhaus, mir dessen
Biirgern Niedersachsen zusammenwachsen soll.

Diese Verbindung ist unter konomischen und so-
zialen Gesichtspunkten zu fordern. Sie richter auch
nach Auffassung z. B. der Naturschutzstation Trip-
kau keinen Schaden an. Sie hilft den Menschen in
Neuhaus und in den Landkreisen Liineburg und
Liichow-Dannenberg. Auch dariiber hinaus wird
sie die Moglichkeit einer Anbindung des Raumes
an Schwerin erheblich verbessern.

Aus diesem Grunde wollre ich mit dem kleinsren
Projekt aus diesem EntschlieBungsantrag beginnen,
weil die Verbissenheit des Anti-Straflenkampfes von
Rot-Griin iiber alle Vernunft hinweg an diesem
Projeke deutlich wird.

{Lachen bei der SPD.)

Das ist so, meine Damen und Herren. Ich kann Th-
nen nahtlos belegen, dafl Rot-Griin auler der Ein-
bringung des Antrages im Bundesrat hinsichtlich
der B 321 {neu) uncher Elbquerung bei Neu Dar-
chau nichts vorgesehen hat.

{Schurreit [SPD): Habt ihr es denn durchge-
setzt? lhr habt es nicht einmal versuc%xt!
— Frau Dr Diickert (Bindnis 90/Die Grii-
nen): Im Verkehrsausschufl des Bundesrats
haben Sie es nichr unterstiirzt!)

— Doch, wir haben es versucht! Ich bestreite das ja
iiberhaupt nicht. Das wissen Sie doch ganz genau!
Ich nehme Thnen doch sofort den Wind aus den Se-
geln, wenn ich Sie auf die Begriindung und auf den
Text des Antrages hinweise und fordere, das in das
Landesverkehrswegeprogramm aufzunehmen.

(Schurreit [SPD]: Da stehr es doch drin!)

— Nein, es steht eben nicht drin! Die B 321 (neu)
— - = Soll ich das Programm holen? Da vorne liegt
es!

(Schurreit [SPD]: Die Briicke ist doch da
drinh)

— Die Briicke ist nicht im Landesverkehrswegepro-
gramm enthalten! Zeige mir die Stelle, wo das steht!
—Die B 321 (neu) ist ga nicht enthalten, die Briicke
ist nicht enthalten. Ich denke, daf die Streichung
im Landes-Raumordnungsprogramm  der Beleg

dafiir ist, daf} im Grunde genommen mit den Ge-
fiihlen und mit dem Schicksal der Menschen in
Neuhaus gespielt wird.

(Beifall bei der CDU.)

Herr Glogowski und Herr Schurreit erkliren nim-
lich drauf%en vor Ort, daf$ die Briicke gebaut wird.
Einige Wochen spiter komme dann der Minister-
prisident und sagt, daf§ es die Briicke in den nich-
sten zehn Jahren nicht geben wird.

{Schurreit [SPDY]: Das ist doch realistisch!)

Es geht hier um eine Landesstraffe, meine Damen

(% Herren. Fir diesen Teil des EntschlieSungsan-
trags gibt es in diesem Hause offensichtlich eine
Mehrheit, denn Herr Glogowski, Herr Inselmann

und Herr Schurreit haben erklirt, dafd die Briicke
gebaut werden mufs.

{Inselmann [SPD]: Horen Sie doch endlich

auf, frei zu zitieren!)

Also lassen Sie uns doch gemeinsam beschlieflen,
diese Vorhaben in das Verkehrswegeprogramm des
Landes Niedersachsen aufzunehmen.

{Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Nach dem, was der Ministerprisident in Neuhaus
erklirt hat, wird immer deutlicher, daff Neuhaus
fiir Sie eine Zwangsadoption und kein Wunschkind
ist. Das st die Realitit.

(Beifall bei der CDUL)

Sie miissen das einmal nachlesen. Ich bedauere sehr
— das sage ich hier mit allem Nachdruck —, daf§ die
~Schweriner Volkszeitung” und die mecklenburg-
vorpommerschen Zeitungen den Birgern in Neu-
haus mitderweile Artikc? schreiben kénnen nach
dem Motto: Thr wolltet in den Goldenen Westen,
und nun seht ithr mal, wie ihr dort behandelt wer-
det. — Das ist eine schlimme Geschichte, die das
Zusammenwachsen vom Inneren, von der Kultur
und vom Geist her sozusagen ausgesprochen er-
schwert. Dies wollte ich in diesem Hause einmal
deutlich machen.

Damit ist nach meiner Meinung auch ein Zusam-
menhang mit der A14 und mit cFer A 39 hergestellr.
Ich kann ja verstehen, wenn wir tiber Verkehrswege
und iiber die Frage, wie wir den Verkehr in diesem
Lande in Zukunft gestalten wollen, ecine strittige
Diskussion sowohl unter 6konomischen als auch
unter ékologischen Gesichtspunkten fithren. Dage-
gen habe ich iiberhaupt nichts. Ich habe aber etwas
dagegen, daf} die Landesregierung in unserer Regi-
on vom Beginn der Diskussion an von der Mag-
lichkeir, daE wir nach der Wiedervereinigung den
Nordosten Niedersachsens in die groflen europii-
schen und nationalen Verkehrswege einbinden
konnten, bis zum heutigen Tage keinen Gebrauch
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gemacht hat. Die A14, die A 39, aber auch die
A 352, um es vollstindig zu machen, finden in der
Diskussion keinen Platz; sie sind auch nichr fiir das
Jahr 2010 in das Verkehrswegeprogramm des Lan-
des Niedersachsen aufgenommen worden.

Wir reden hier iiber Verkehrswege, dic eine Verbin-
dung von Siidosteuropa, also aus dem Raum Prag
und Dresden, bis nach Hambure schaffen sollen.
Die Hamburger, und zwar sowohl die Sozialdemo-
kraten als auch die Christdemokraten, sagen, dies
sei die Konigslinie, zumal wir mit der A 39 eine
Verkehrszusammentfithrung sowohl im europii-
schen als auch im nationalen Sinne haben.

Nun kommen Sie mir bitte nicht und sagen, dies sei
alles nur eine politische Mache von betonbegeister-
ten Christdemokraten.

(Schurreit {SPD]: So ist es!)

— Nein, lieber Freund Schurreit! Nehmen Sie das
doch einmal zur Kenntnis; denn Sie wissen es ge-
nausogut wie ich. Im SPD-Bezirk Braunschweig
gibt es einen einstimmigen Beschluf} fir die A 39
nach Schwerin, Kommen Sie mir also bitte nicht
mit der These, dal diese Frage nur eine Frage von
betonbegeisterten Straffenbauern sei.

{Beifall bei der CDU))

Ich sage dies, weil ich natiirlich weils, welche Rede
jetzt hier gleich gehalten werden wird, nidmlich eine
Rede nach dem Mortro: Thr wollt nur Beton in die
Landschaft legen.

{Schurreir [SPD1: Genauso ist es!)

Wie liuft das denn? Wissen Sie, wie der Landrar des
Landkreises Liichow-Dannenberg [SPD] und sein
Koalitionspartner, der stellvertretende Landrat,
Herr Dr. Schwarz, die Diskussion betreiben?® Die sa-
gen: Wenn die Autobahn einen Meter neben der
Kreisgrenze, also nicht in Liichow-Dannenberg,
sondern in Uelzen gebaur wird, dann sind wir fiir
die Autobahn. Aber in unserem Landkreis bitte
nicht.

{Schurreit [SPD]: Gibrt es ein Protokoll iiber
diese Aussage?}

— Lieber Herr Schurreit, es gibt Zeugen fiir diese
Aussage!

(Schurreit {SPD]: Das ist doch Brunnenver-
giftung, was Sie hier sagen!)

— Es gibt Zeugen, Herr Schurreit. Ich bringe Thnen
dafiir die Belege.

(Frau Dr. Diickert (Biindnis 90/Die Griinen):
Herr Grill, lesen Sie doch einmal die Kreis-
tagsprotokolle nach!)

TOP 19

— Frau Dr. Diickert, ich weiff, was wir im Kreistag
beschlossen haben. Ich kann Thnen nur sagen: Fiir
das, was ich hier sage, bringe ich Thnen den Beleg.

Ein zweiter Hinweis: Die SPD, Herr Dr. Scruck, der
Leifert-Kreis in Uelzen, alle haben gesagr: Wir ste-
hen auf wie ein Mann; wir wollen eine Aurobahn.
— Kommen Sie mir also nicht mit der Schmieren-
komadie, nur die CDU sei auf die Autobahn fest-
gelegt. Wir wollen die verkehrspolitische Er-
schlieffung dieses Raumes, damit wir eingebunden
sind in das, was sich national und internacional ent-
wickelt, Wir wollen eine bessere Verbindung an den
Ostsee- und skandinavischen Raum genauso, wie
wir einen Weg finden miissen an die Ostseekiiste
nach Rostock, um handlungsfihig zu sein und die
wirtschaftlichen Strome, die sich vom skandinavi-
schen Raum in den Ostseeraum enrwickeln werden
— das ist doch ganz zweifelsohne so —, auch fiir un-
sere strukturschwache Region zu nurzen,

Ich sage dies, weil wir in unseren Regionen — das
geht bis auf die Stadt Liineburg quer durch die bei-
den Landkreise Liineburg, den éstlichen Teil alle-
mal, und Liichow-Dannenberg sowie fiir Teile des
Landkreises Uelzen und den nérdlichen Teil des
Kreises Gifhorn — mit den neuen Bundeslindern in
der Strukturpolitik und in der Ansiedlungspolitik
nicht mehr werden mirhalren kéinnen, wenn unsere
Intrastruktur nicht in Ordnung gebracht wird.

Wir als CDU diskutieren in dieser Frage keineswegs
etwa nur unter parteipolitischen Gesichtspunkten.
Sie jedenfalls haben nicht dafiir gesorgt, dafl diese
Frage der verkehrspolitischen Entwicklung mit Hil-
fe einer Autobahn, daR die Infrastruktur, die niche
nur fiir die genannten Landkreise, sondern auch fiir
die nationa%e und internationale Entwicklung von
Bedeutung ist, in Bonn im Bundesverkehrswege-
plan iiberhaupt auf den Stand gebracht wor(fen
sind, den die Landesgruppe der CDU Gortt sei
Dank vorangebrachrt hat.

Ich will aber noch einen weiteren Beweis fiir das,
was ich hier vortrage, zitieren. Die Uberschrift in
der ,Elbe-Jeetzel-Zeitung" Uber eine Berichterstat-
tung zu einem Brief, den Herr Imgart geschrieben
hat, auter:

~Regierungsprasident  Imgart  befiirwortet
Al4und A 39 — Brief an Wirtschaftsminister
Fischer: Mit Autobahnen gegen Strukeur-

schwiche.”

Dies ist einer der Punkrte, warum der Regierungs-
prisident Imgart

(Kipker {FDP]: Der hat Ahnung!)
vorzeitig in den Ruhestand entlassen worden ist,

{Oh! bei der SPD)
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Grill

weil Leute wie Schurreit und Kempmann es nicht
crrragen konnten, daff sie einen Regierungsprisi-
denten haben, der eine eigene Meinung hat

(Schurreit (SPD]: Gibt es dafiir Zeugen?)

und der deutlich gemacht hat — damict will ich
schlieflen — Autobahnen - - —

{Zuruf von Schurreit {SPD].)

— Ach, lieber Freund Schurreit, wir beide wissen
doch genau, woriiber ich rede; auch Sie wissen Be-
scheid. Dafl Sie das hier bestreiten miissen, ist vol-
lig klar; denn das gehért zur Logik des Geschiifts.

Ich sage nur eines: Hier gibt es den Beleg dafiir, daff
es IliC%lt darum geht, Beton in die Landschaft zu
legen, sondern es geht um Skonomische, um sozia-
le Fragen, um die Zukunfr unseres Raumes. Ich
fiige dem hinzu, daff dies nicht nur Leute wie Herr
Imgarr gesagt haben, sondern daf$ es dariiber hinaus
eine Menge Leute gibt, die wissen, dafl wir mit die-
ser Frage eine der Schicksalsfragen in Nordostnie-
dersachsen in der Hand haben.

Ich finde es schon wichtig, meine Damen und Her-
ren von der rot-griinen Koalition, daff Sie endlich
anfangen, die Blockaden, die Sie da aufgebaurt ha-
ben, aufzugeben, so dafl wir verniinftig iiber die
weitere Entwicklung in diesem Raum reden kon-
nen, damit wir genauso wie andere Teile, da, wo Sie
in diesem Lande Niedersachsen fiir Autobahnen
sind, eine Chance haben, unsere Zukunft in
Deutschland zu gestalten. — Schénen Dank.

(Beifall bei der CDU und bei der D)

Vizeprisidentin Goede:

Als nichstes hat der Kollege Schurreit um das Wort
geberen.

Schurreit (5PD):

Frau Prisidentin! Meine Damen und Herren! Das
ist wieder einmal ein Antrag aus der Feder eines
frisch gewihlten Bundestagskandidaten meiner Re-
gion — Kandidar, das soll er auch bleiben —, der die-
sen Antrag aus reinem Aktionismus gefertigt hat
und der diesen Landrag gebetsmiihlenartig immer
wieder mit den gleichen Sachverhalten, mir den
gleichen Themen beschiftigt. Das haben wir schon
des 6fteren ausdiskuriert.

(Zuruf von der CDU: Wo? Wann?)

Herr Grill sucht neue Quellen, fithrt Aussagen von
Zeugen aus dem Kreistag oder anderen Orten an,
die er zwar zitiert, aber nicht namentlich nennt,
und am Ende kommt das Gebilde heraus, das Herr
Grill uns hier wieder geboten hat.

{Widerspruch bei der CDU.)

Kurt-Dieter Grill, ich frage Sie an dieser Stelle: Wo
ist denn lhr Konzept einer wirtschaftspolitischen
Entwicklung in unserer Region, die ¢hemals Zo-
nenrandgebiet gewesen ist? Sie haben tber 40 Jahre
hindurch die Mehrheit gehabt, und dennoch haben
Sie nichts fiir die Entwicklung dieser Region getan,
und heute sollen wir, die wir erst seit kurzer Zeit an
der Regierung sind, die Schuld dafiir tragen.

{Beifall bei der SPD. — Zuruf von der CDU:
Ach, seid doch blof} ruhig!)

Wenn es denn eine Schicksalsfrage ist, dann frage
ich: Wo sind Sie denn gewesen?

(Dr. Hruska [FDP]: Die Situation hat sich
seitdem geindert!)

Wenn wir also die A 250 von Hamburg nach Liine-
burg erst ein Jahr spiter bekommen, dann hingen
hier Arbeitsplitze dran, auch Arbeitsplitze aus Threr
Region. Das mufl hier deutlich gemacht werden.
Da wird von lhnen kein Einsatz gezeigr.

(Zuruf von der CDU: Herr Schurreit, wir re-
den spirer dariiber!)

Herr Grill, wir wissen alle, daff die Industrie- und
Handelskammer Liineburg/Wolfsburg vor dieser
Diskussion zum Bundesverkehrswegeplan — Herr
Grill, héren Sie zu — eine Entwurfsskizze iiber die
verkehrliche Erschliefung des Raums Liineburg/
Uelzen/Celle mit einem Autobahnkreuz von Ham-
burg nach Magdeburg und tiber Hannover nach
Schwerin getertigt hat. Diese vage Skizze ist immer
Basis unserer Diskussion gewesen. Die Kammer hat
niemals cinen Korridor oder dergleichen festlegen
wollen, sondern sic hat allgemein beschrieben, dafs
es hier zwei Autobahnen geben miisse, um eine
wirtschaftspolitische Erschliefung vorzunehmen.,

Die Frage ist, ob das heute immer noch funktio-
niert, dafl eine Autobahnerschlieflung im Prinzi
gleichzeitig auch Wirtschaftsansiedlung nach sicE
zicht. [Das mufl noch bewiesen werden; Jochen
Haselbacher, in allen Bereichen, wo ihr wollt.

{Lachen bei und Zurufe von der CDU.)

Meine sehr verchrten Damen und Herren, ich
mochte dazu ein paar Fakten aufzihlen. Dabei be-
ziche ich mich auf Leute, die sich taglich damit be-
schiftigen, nimlich von der IHK. In einer Presse-
verlautbarung vom 7, Juli 1993 erhile der erste ge-
samtdeutsche Bundesverkehrswegeplan von der In-
dustrie- und Handelskammer Wolfsburg ein gutes
Zeugnis. So steht das hier. Das sei eine Eute Grund-
lage fiir den weiteren Ausbau des Verkehrsnetzes im
Kammerbezirk und in der gesamten nordostnieder-
sichsischen Region, IHK-Geschiftsfithrer Dr. Peter
Hennings sagt: _



Niedersichsischer Landtag — 12. Wahlperiode — 90. Plenarsitzung am 7. Oktober 1993

LFiir den Bereich der Strafle haben die inten-
siven Bemiithungen von Kammer und Ge-
bietskérperschaften dazu beigetragen, dafl ne-
ben der A14 Magdeburg — Liineburg nun-
mehr auch das Projekc A 39 Wolfsburg -
Schwerin in den weiteren Bedarf eingestuft
wurde. Damit ist die Gewihr gegeben, daff
weitere Autobahnprogramme schon heute bei
der Raumordnung beriicksichtigt werden
kénnen.”

Weiterer Bedarf heifft: Beginn der Planung ab
2010, Jochen Haselbacher.

(Frau Zachow [CDU]J: Sie wollten die doch
iiberhaupt nicht haben!)

Aus dieser Presseerklirung geht aber auch hervor,
dafl die IHK Wolfsburg akzeptiert, dafl die A14
und die A 39 im Bundesverkehrswegeplan im wei-
teren Bedarf eingestuft worden sind.

Wir machen realistische Politik, die folgender-
maflen aussiehrt:

(Frau Zachow [CDU]: Gar nichts machr ihr
doch am liebsten!)

In dem neu gegriindeten Regionalforum Liine-
burg/Celle haben die Landkreise Liineburg,
Liiciow—[)annenber , Uelzen und Celle eine cin-
heitliche verkehrspoﬁtische Position formuliert; ich
war dabei. Die Untersuchung zur Planung von
Trassen, von &kologisch vertretbaren Korridoren
dieser Autobahn und wirtschaftlicher Notwendig-
keiten — wenn es sie denn gibt — wird unterstiitze.
Das wird getragen von sozialdemokratischen Mehr-
heiten und von christdemokratischen Mehrheiten.
Grill, Sie sind nicht auf dem aktuellen Stand! Die
Untersuchung des Bundes soll nimlich eine Analy-
se der weitriumigen Verkehrsbeziehungen ergeben,
soll eine Planung unter 6konomischen und skolo-
gischen Gesichispunkten erméglichen. Fiir diese
Untersuchung hat der Bund griines Licht und auch
das Geld gegeben. Die betroffenen Linder Nieder-
sachsen, Sachsen-Anhalt, Mecklenburg-Vorpom-
mern und Hamburg sind an ihr beteiligt. Aus der
Sichr der direkren Betroffenheit sagen wir nun als
Regionalforum Liineburg/Celle: Wir wiren auch
gern als Regionalforum inhaltich daran beteiligr.
Ich bitte den Herrn Minister, dem einstimmigen
Votum des Regionalforums zu entsprechen, wenn
es geht.

Das Regionalforum hat einstimmig beschlossen: Ja-
wohl, wir wollen eine Untersuchung beider Tras-
senverliufe unter dem Gesichtspunke des Gurach-
tens. Zwei der dort beteiligten Landkreise haben so-
zialdemokratische Mehrheiten. Das zur Informati-
on.

TOP 19

Mit grofler Freude ist in der Region Liineburg/Cel-
le die Initiative des Landes zur Kenntnis genommen
worden, daRl die Bundesstrafle 4, ein Schneliver-
kehrsweg von Liineburg in siidlicher Richtung, aus-
gebaut wird und die Ortsumgehungen im Verlauf
der B4 alle im vordringlichen Bedarf des Bundes-
verkehrswegeplanes eingestuft worden sind.

{Zurufe von der CDU.)

- Ich glaube, Sie sind nicht oft genug auf der B4 ge-
fahren, um zu wissen, daf§ es eine Moglichkeit gibt,
sie in entsprechender Weise auf beste%tender Trasse
auszubauen.

Die Beschleunigung des Verkehrs auf einer lei-
stungsfihigen B4 mit den entsprechenden Ortsum-
gehungen, vor allen Dingen der Ortsumgehung in
Uelzen, ist kurzfristig realisierbar. Das ist Realpoli-

tik und hilft heure,
(Beifall bei der SPD)

weil es sich um eine verkehtliche Anbindung auf
bestehender Trasse handelt. Das ist realistische Poli-
tik fiir die Zukunft.

An Thre Adresse, Herr Grill: Wirken Sie doch bitte
auf lhre eigenen Vertreter in der Region ein, damic
man eventuell etwas mehr Druck erzeugt, um diese
Umgehungen auch zu realisieren. Da sehe ich bis-
her noch keinen Ansarz.

(Zurufe von der CDU.)

Der Verkehrswegeplan des Landes ist in bezug auf
diese beiden Autobahnen absolut nicht erginzungs-
bediirftig. — Das zum ersten.

Nun zum zweiten Punke, der Elbquerung bei Neu
Darchau. Ich méchte hier im Landrag zu Herrn
Grills Information wiederholen, was ich des 6fteren
hier und auch in meiner Region gesagt habe: Die
Riickgliederung des Amtes Neuhaus in den Land-
kreis Liineburg und das Land Niedersachsen ist auf
Dauer nur mit einer festen Elbquerung zu verwirk-
lichen.

(Grill [CDU]: Dann kénnen wir das ja ge-
meinsam machen!)

Dies ist eine realpolitische Forderung, die von allen
Fraktionen getragen wird. Die Briicke ist notwen-
dig. Sie ist éiologisch vertretbar, und sie bindet die
Region Liineburg/Celle an die Region Schwerin/
Rostock an.

Der Bund hat im Zusammenhang mit der neuen
B 321 die Elbbriicke bei Neu Darchau nicht aner-
kannt, Herr Grill, Damit sind also Bundesmittel fiir
diese Mafinahme ausgeschlossen. Meine sehr ver-
chrten Damen und Herren von der CDU, wer hat
denn in Bonn die Maglichkeit gehabt, dieses Pro-
jekt zu forcieren, damit es in den anerkannten Be-
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Schurreit

dart aufgestocke wird? Das habt ihr nicht geschafft.
Thr habt es immer nur in der Offenclichkeit erkliirt,
aber ihr habt es nicht geschafft, Wo waren Sie denn
von der CDU? Sie ha%en kliglich versagt. Jetzt die
Ebene des Landes zu wihlen, ist schlicht unverfro-
ren, Herr Grill.

(Widerspruch bei der CDU.)

In unserer Region — bitte zuhdren — hat der Kandi-
dat den Eindruck erwecke, er, Grill, kénne einen
privaten Briickenbau in Neu Darchau organisieren.
Der Fraktionstihrer der CDU im Liineburger
Kreistag hat eine einfache Antwort auf diese 1dee:
Alles Quatsch. Das sagen nicht wir, das sagen die ei-
genen Leute.

(Dr. Martens {CDU]J: Das hatr ein Mann in
der Fraktion gesagt!)

— Es war der Frakeionsfithrer, Wilhelm Martens,
D weillc das auch.

Wir wissen alle, dafl die Briicke Neu Darchau ein
Projekt ist, das in den nichsten zehn Jahren nicht
zu realisieren ist. Dennoch bitte ich weiterhin beide
Linder, Niedersachsen und Mecklenburg-Vorpom-
mern unter Einschluf der Landkreise Liineburg
und zukiinftig Ludwigslust, diese Briickenplanung
mit groflem Gewicht zu betreiben,

Bis zum Zeirpunkt eines Briickenbaus bitte ich das
Land, das Fihrregal fiir die Fihren in Bleckede und
Neu Darchau augden Landkreis Liineburg zu iiber-
tragen. Dann kénnen wir mit den bisherigen Be-
treibern und dem Landkreis Liineburg fiir g,ie Fih-
re in Bleckede und mit der Gemeinde Darchau fiir
die Fihre in Neu Darchau Ubercinkiinfte {iber eine
Ermifigung der Fihrgebithren fiir die Neuhiuser
Biirgerinnen und Biirger treffen, die in den Land-
kreis Liineburg fahren méchten. Ich glaube, wir fin-
den da einen am Biirger ortentierten anderen Fihr-
preis, als dies bislang das Land darstellen kann.

Die Zeichnung dieser Briicke ist im Landesver-
kehrswegeplan enthalcen.

(Dr. Martens [CDU]: Aber kein Text!)

— Die Zeichnung isc drin, Wilhelm Martens. Das
ist verbindlich aus raumordnerischer Sicht. Der
Text mufl formulierr werden. Wir kénnen uns in
der Zukunft gern dariiber unterhalten, welchen
Stellenwert die textliche Ausarbeitung haben soll.

Meine sehr verehrten Damen und Herren von der
CDU, wir werden Ihren Antrag in beiden Punkten
ablehnen. Ich wiinsche mir aber einen Antrag, Herr
Grill, zur Wiederherstellung zum Beispiel der Ei-
senbahnbriicke in Démirz. Dafiir hitten wir gern
Thre volle Unterstiitzung, aber das wollen Sie ja
niche.

(Grill {CDUJ: Doch!)
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Dies entspricht dem Wunsch der Region. Das Re-

ionalforum Liineburg/Celle fordert diese Eisen-
Eahnbrijcke mit grofler Vehemenz und in Einhellig-
keit. Herr Grill, bleiben Sie lauter. Machen Sie hier
keinen Wahlkampfauftakt im Landtag, sondern ar-
beiten Sie redlich. - Herzlichen Dank.

(Beifall bei der SPD und bei Biindnis 90/Die
Griinen. — Zurufe von der CDU.)

Vizeprisidentin Goede:

Frau Dr. Diickert, Sie haben als nichste das Wort.

Frau Dr. Diickert (Biindnis 90/Die Griinen):

Frau Prisidentin! Meine Damen und Herren! Der
Kollege Grill hat hier in bemerkenswerter Weise
versucht, Tatsachen zu verdrehen; ich glaube wis-
sentlich. Ich werde Thnen das darstellen.

(Grill {CDUT: Was?)

Herr Grill, Sie haben im Falle der Briicke Neu Diar-
chau folgendes behaupter: Die griine Kreistagsabge-
ordnete Wollny habe dort vor Ort in einer Sitzung
behauptert, die Griinen hitten diese Briicke aus dem
Landes—Raumordnungsprogramm herausgeworfen,
und zwar im Deal, d.h. als eine Gegenleistung fiir
die Mercedes-Teststrecke. Meine Damen und Her-
ren, mit Genehmigung der Prisidentin méchte ich
gern aus dem Protokoll der Kreistagssitzung vom
9. Juli zitieren. Hier ist zu lesen:

»Der Kreistagsabgeordnete Wojahn*
— ich glaube, der gehorr der CDU an -

wtragt vor, daf§ die Streichung des Neubaus
der Elbbriicke bei Neu Darchau aus dem Lan-
des-Raumordnungsprolgramm von den Grii-
nen als Kompensation tiir den Bau einer Mer-
cedes-Teststrecke im Emsland eingebracht
worden sei.

(Auditor [SPD}: Ungeheuerlich! - Inselmann
[SPD]: Das ist typisch Grill! — Weitere Zu-
rufe.)

Das ist [hre Art und Weise,

{Inselmann (SPD): Typisch Grill! — Schurreit
[SPD: Eine Sauerei!)

selber Verleumdungen zu produzieren und hier so
Politik zu machen. Das ist Thre Art von Schlamm-
schlachten, Herr Grill, mit Unwahrheiten, ich
méchte sagen: mir Liigen.

(Grill [CDU]J: Frau Diickert, Sie haben schon

verloren!)

Ich zitiere weiter aus diesem Protokoll:
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LIn der folgenden Aussprache sprechen sich

—dann werden viele genannt -

.die Kreistagsabgeordnete Frau Wollny fiir
den Antrag (%cr CDU-Fraktion aus.”

Dieser Antrag bezog sich auf diese Briicke.

(Auditor [SPD]: Ungeheuerlich! — Jordan
{Griine]: Das ist Demagogie in Reinkultur!)

Deshalb habe ich ei%]entlich ntcht mehr viel Lust, zu
diesem Antrag tiberhaupt noch zu reden.

{Inselmann [SPD]: Erwischr!)

Aber ich glaube, wir sind es der Offentlichkeir
schon schuldig, hier die Tatsachen wieder ins rech-
te Licht zu riicken. Deshalb auch zu diesem Punkr
noch einige Richtgstellungen.

Erstens ist dieses Projekt Neu Darchau im Landes-
Raumordnungsprogramm — und zwar auch mit
Unterstiitzung der Griinen — in der verbindlichen
zeichnerischen Darstellung dargestellt, und zwar
um diese Trasse zu sichern. Es ist auch klar — das
weil3 hier jede und jeder; Sie ltigen in der Region,
wenn Sie etwas anderes behaupten —, dafl diese
Briicke in der nichsten Zukunft nicht finanzierbar
sein wird und deshalb auf sich warten lassen wird.
Wir haben aber im Landes-Raumordnungspro-
gramm diese [rasse festgelegt.

Zweitens. Wir haben das im Bundesrat eingebracht.
Thre Fraktion hat aber im VerkehrsausschuR des
Bundestages das Anliegen des Landes nicht mit un-
terstiitzt. Wer hier Verantwortung hat und wer hier
ganz billige Falschmeldungen macht, das sind Sie,
Herr (;rli% Ich finde, Sie sollten endlich aufhéren,
hier in dieser Art und Weise Politik zu machen.

{Dr. Roske [Griine]: Eine Lehrsrunde!)

Das, was sich an diesem kleinen Beispiel abzeich-
net, durchzieht Thren ganzen Antrag in allen ande-
ren Punkten. Das sin§ Luftblasen, die bei niherer
Betrachtung zerplatzen.

Ihr Bundesverkehrsminister har die Autobahnpro-
jekte A14 und A39 im Entwurf des Verkehrswege-
plans nicht beim vordringlichen Bedarf verankert.

(Grill [CDUJ: Reden Sie doch mal iiber die
Realititen! Das ist doch schlimm?!)

Es gibt eine Begriindung dafiir, die wir nicht dik-
tiert haben, sondern die lhr Bundesverkehrsmini-
ster selber angefiigt hat. Zum Beispiel bei der Beur-
teilung der A 14 heifSc es:

»Die niedrige Einscufung fiir den weiteren
Bedarf erfolgte wegen erkennbarer und erheb-
licher Umweltprobleme.”
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Bei der A 39 heifdt es weiter — CDU-Bundesver-
kehrsminister —:

»INach Abwigung aller Belange sind denen
des Umweltschutzes Vorrang einzuriumen.®

(Zuruf von der CDU: Die Begriindung ha-
ben Sie doch geschrieben!)

Dafl Sie das hier nicht tun, wissen wir auch. Das er-
staunt uns nicht. Ich wiirde Thnen dann aber raten,
hier etne ehrliche Diskussion zu fiihren.

Meine Damen und Herren, Sie nehmen auch die
Realititen nicht wahr. Realitit ist nimlich bundes-
weit, daf die Projekie, die jerzt aufgelegr sind
— 11000 Kilometer —, ausgereizt sind, und zwar
nicht nur wegen dieser Kilometerzahl, sondern
auch finanzpolitisch. Das haben lhr Finanzminister
und Thr Bundesverkehrsminister schon lingst zuge-
geben, nimlich dafl die dort bis 2012 verankerten
Projekte iiberhaupt nichrt serios finanzierbar sind.
Und Sie wollen hier noch draufsarteln? — Das ist
wirklich der Gipfel Ihrer unrealistischen Politik!

Meine Damen und Herren, man kénnte noch viel
zu jedem einzelnen Punkt Thres Antrages sagen. Ich
tue das aber nicht. Das ist alles von der Qua%itiit wie
die Ligen, die hier {iber Frau Wollny verbreitet
worden sind.

(Beifall bei Biindnis 90/Die Griinen und bei
der SPD.)

Vizeprisidentin Goede:
Herr Kollege Kiipker, Sie sind der nichste Redner.

Kiipker (FDP):

Frau Prisidentin! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Niedersachsen kann seine neue Zentrallage
nur nutzen, wenn Niedersachsen verkehrsmifSig er-
reichbar ist

(Zustimmung bei der FDP und bei der
CDW

und wenn vor allen Dingen auch von Niedersach-
sen aus Standorte in den Nachbarlindern anzufah-
ren sind. Die FDP weiff um die Notwendigkeit
grofirdumiger Verkehrserschlieffung und hatte diese
von Anfang an propagiert.

Der Wirtschaftsminister sagte tm Verkehrswegepro-

ramm Niedersachsen: Das Gesamtsystem der Ver-
Eehrsnetze soll entsprechend seiner Umweltvertrig-
lichkeit so ausgebaur und umgestalter werden, dafd
es nicht zum Engpaf der kiinfugen wirtschaftlichen
Entwicklung wird. ~ Das ist genau der Punkt, mei-
ne Damen und Herren. Das Verkehrssystem ist so
auszubauen, daf} es abseits aller 5kologischen Uber-
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Kiipker

legungen die wirtschaftliche Entwicklung férdert.
Die Chancen sind ja da. Ich gehe weiter: Das Ver-
kehrssystem ist so auszubauen, dafl es eine wirt-
schaftliche Entwicklung initiiert und begiinstigt.
Schon deswegen, meine Damen und Herren, woll-
te ich in meiner Zeit als Wirtschaftsminister die
A 24 nicht durch Schleswig-Holstein, sondern un-
bedingt durch den Landkreis Liichow-Dannenberg
bauen lassen.

(Zustimmung bei der FDP)

Meine Damen und Herren, wir miissen anerken-
nen, dafl der Bund mit den Mafinahmeprojekten
der deutschen Einheit das Land Niedersachsen or-
dentlich bedient hat. Die Umsetzung geht leider
sehr zogerlich voran, ganz im Gegensatz zu den Ak-
tivititen in den neuen Lindern. Bei diesen Festle-
gungen ging es zunidchst um die Wiederherstellung
von West-Ost-Bezichungen. Die neue Zentrallage
unseres Landes erfordert jedoch auch verbesserte
Nord-Siid-Verbindungen. Dafiir stehen die Projek-
te einer A14 zwischen Liineburg und Magdeburg
sowie einer A 39 aus dem Raum Braunschweig nach
Schwerin, um die Ostseekiiste zu erreichen.

Bei der Fortschreibung des Bundesverkehrswege-
plans sind diese Trassenfithrungen auch bewertet
worden. Herr Schurreit, das waren nicht nur vage
Linien, sondern Trassen, die untersucht und bewert-
tet worden sind. Es ist festgestellt worden, dafd hier
ein hoher infrastrukcureller Wert besteht, der auch
anerkannt wurde. Ich habe die Vorlagen mitge-
bracht. Bei der A 14 ist das Nutzen-Kosten-Verhile-
nis mit 3,4 und bei der A 39 mit 5,5 festgestellt.

{Schurreir [SPD]: Das aber nicht zur Aufnah-
me in den vordringlichen Bedarf gefiihre hat!)

— Ich komme jetzt darauf. — Der hohe infrastrukeu-
relle Wert wurde also anerkannt, Jedoch hat man
die derzeirige verkehrsmiflige Bedeutung trotz er-
heblicher  Endastungsfunktionen  fiir  andere
Strecken nicht hoch genug eingestuft. Wihrend bei
beiden Autobahnprojekten die stidtebauliche Beur-
teilung ,empfehlenswert” lautet, ist nicht zuletzt
aus Griinden des Umweltschutzes die A14 nur als
weiterer Bedart eingestuft worden. Fiir eine A 39
wurde bislang kein Bedarf anerkannt. Das kann aus
niedersichsischer Sicht nicht befriedigen. Der neue
Verkehrswegeplan reicht zwar bis zum Jahre 2012,
aber Uberpriifungen — das wissen wir — finden wei-
terhin im fiinfjihrigen Rhychmus state. Hier gilt es
einzuhaken,

(Schurreit [SPD]: Das wollen wir machen!)

— Dann stimmen wir ja tiberein, und dann weif ich

ar nicht, warum Sie diesen Antrag jetzt schon ab-
Fehnen wollen. Dann lassen Sie uns doch weiter
dariiber diskutieren!
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(Zustimmung bei der FDP und bei der
CDhu)

Um jedoch beim Bundesverkehrsminister und beim
Bonner Geserzgeber etwas erreichen zu kénnen,
muf$ das Land Niedersachsen diese Projekte wollen.
Das wird durch die Aufnahme in den Verkehrswe-
geplan Niedersachsen dokumentiert. Man muR ei-
nes weiter tun, nimlich die jetzt erkannten Um-
weltprobleme umgehend eliminieren. Das bedeu-
tet, man mull {iber Trassenvarianten nachdenken.
So sind die Voraussetzungen fiir eine in absehbarer
Zeit mbgliche Hoherbewertung zu schaffen.

(Schurreit [SPD]: Das witd gepriift!)

Ich komme kurz auf Neu Darchau, Meine Damen
und Herren, ich stelle fest: CDU und FDP haben
immer gewollr, dafl hier eine Riickgliederung er-
folgt — ganz im Gegensatz zu zwei anderen Fraktio-
nen. Aber gut, sie ist beschlossen. Die Elbquerung
bei Neu Darchau gehére zum Paket der Eingliede-
rung dazu. Wir kénnen uns hier schnell einig sein.
Von daher miite dicser Antrag ein Selbstgdnger
sein. Es geht dabei schlichtweg um die Schaffun
eines weiteren Elbiiberganges, um das Verkehrsaug
kommen zu bewiltigen. Das hat mit Vorrang fiir
den Schienenverkehr und fiir den OPNV nichts zu
tun. Die Leute dort beiderseits der Elbe kénnen nur
mit dem Pkw mobil sein. Das Land muf hierfiir
entsprechende Vorkehrungen treffen.

Bei diesem Antrag geht es darum — deshalb kénnen
wir den CDU-Antrag unterstiitzen, auch wenn er
jetzt kurz nach Verabschiedung des Bundesver-
kehrswegeplans und kurz vor dem 13. Mirz 1994
gestellt wird, Herr Kollege Grill —: Setzen wir durch
die Aufnahme in das Verkehrswegeprogramm Nie-
dersachsen Zeichen fiir die Region, aber auch gen
Bonn!

{Zustimmung bei der FDP)

Wenn wir uns hier einig sind, dann, meine ich,
konnen wir auch gemeinsam etwas erreichen.

— Vielen Dank.

(Beifall bei der FDP und Zustimmung bei der
CDhU.)

Vizeprisidentin Goede:

Vielen Dank, Herr Kiipker. — Herr Kollege Grill,
Sie haben noch eine Minute 34 Sekunden Redezeir.

Grill {CDU}:

Frau Prisidentin! Meine Damen und Herren! Ich
méchte hier nur einen Text verlesen. Das stand im
{ibrigen auch im ,rundblick®. In der Elbe-Jeetzel-
Zeitung vom 12. Juni 1993 war zu lesen:



Niedersichsischer Landtag — 12. Wahlperiode — 90. Plenarsitzzung am 7. Oktober 1993

wDie Kreistagsabgeordnete der Griinen, Lilo
Wollny, legte ein Gestindnis ab. Sie sei stink-
sauer auf ihre Landespartei. Auf deren Initia-
tive war — die CDU harte richtig vermuter —
im Entwurfl des Landes-Raumordnungspro-
gramms eine neuc Elbebriicke bei Neu Dar-
chau gestrichen worden.®

Ende der Durchsage. Frau Wollny hat mir gegen-
iiber diesen Bericht bestitigt. Sie hat das so im
Kreistag gesagt. Frau Diickert ist vorsichtshalber
schon hinausgegangen, um nichr zu erleben, wie ihr
Vorwurf der Luge in sich zusammenbricht.

{Zuruf von Inselmann [SPD].)

— Die Niederschrift iiber die Kreistagssitzung ist
doch kein Wortprotokoll, Herr Kollege Inselmann.
Das wissen Sie doch genau. Die Zetrung hat das
richtig berichtet.

(Zuruf von Schurreir [SPD].)

~ Ich will Thnen gern, Herr Landrat Schurreit, vor-
lesen, was die Industrie- und Handelskammer ge-
schrieben hat. Sie haben namlich gesagt, die Kam-
mer sei mit dem Bundesverkehrswegeplan zufrie-
den. Die Industrie- und Handelskammer hat ge-
schrieben:

,Sehr geehrter Herr Grill, Thre obigen beiden
parlamentarischen Initiativen sind aus der
Sicht der Kammer zu begriifien.”

Ausgerechner die IHK als Zeugen gegen diesen An-
trag aufzurufen, ist an Komik nicht mehr zu tber-
bieten. Die Kammer hat zwei Gurachten iiber oko-
logisch vertrigliche Trassen fiir die A 39 und die
A 14 erstellen lassen. 5,3 und 5,8 in der infrastruk-
turellen Bewertung der A 14 und der A 39 sind des-
halb heruncergerechnet worden, weil bei der 6ko-
logischen Betrachtung der Trasse der A 39 der
Sciloﬂpark von Ludwiglust mit eingeflossen ist.
Aber wegen des Schloffparks von Ludwiglust wird
in diesem Hause niemand eine Autobahn bauen,
meine Damen und Herren.

(Zuruf von Schurreir [SPD].)

Eine letzte Bemerkung. Das kann ich lhnen wirk-
fich nicht ersparen.

(Weitere Zurufe von Schurreit [SPD].)

— Herr Schurreir, wir haben Sie getroffen, Ich weif3,
es sitzt voll.

(Beifall bei der CDU. — Widerspruch bei der
SPD.)

Herr Glogowski, der eine Autobahn von Braun-
schweig nach Schwerin und Rostock haben will,
weil er weill, was er seiner Region schuldig ist, ist
nach Sachsen-Anhalc gefahren, weil er dort viel
schneller und besser bauen kann, wihrend er sich in
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Niedersachsen im Kabinetr nichr durchsetzen kann.
Das st die Realitir.

(Beifall bei der CD'U und bei der FDP)

Vizeprisidentin Goede:

Nun hat sich noch Minister Dr. Fischer zu Wort ge-
meldert.

Dr. Fischer, Minister fitr Wirtschaft, Technologie
und Verkehr:

Frau Prisidentin' Meine Damen und Herren!
Zunichst eine Bemerkung zu einer Auferung von
Herrn Grill. Was Herr Grill im Zusammenhang
mit der Autobahnplanung tber Herrn Imgart ge-
sagt hat, ist natiirlich Unsinn. Wenig Sinn macht
auch der Entschlieffungsantrag der CDU-Fraktion.
Zum gegenwirtigen Zeitpunke besteht niche der
geringste Anlafl — Herr Kiipker hat das auch als
,Gefiihl“ so ausgedriickt —, das Verkehrswegepro-

gramm des Landes zu 4ndern oder zu ergiinzen.

Vizeprisidentin Goede:

Herr Minister, ich darf Sie kurz unterbrechen. Ge-
statten Sie cine Zwischenfrage von Herrn Grill?

Dr. Fischer, Minister fiir Wirtschaft, Technologie
und Verkehr:

Bitte sehr!

Vizeprisidentin Goede:
Herr Grill!

Grill (CDU):

Herr Minister, wollen Sie mit Threr Behauptung sa-
gen, dafl ich den Regierungsprisidenten falsch zi-
tiert habe oder dafd es den Brief, den ich aus einer
Zeitung zitiert habe und der mir im Wordaut vor-
liegt, nicht gibt?

Dr. Fischer, Minister fiir Wirtschaft, Technologie
und Verkehr:

Ich wollte nur darauf hinweisen, dafl der Zusam-
menhang, den Sie hier hergestellt haben, nicht zu-
trifft und Unsinn isr.

(Beifall bei der SPD. - Grill [CDU]: Welcher

Zusammenhang?)
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Dr. Fischer

— Dann miissen Sie sich einmal an Thre eigenen
Worte erinnern, Herr Grill!

Meine Damen und Herren, es besteht niche der ge-
ringste Anlafl, das Verkehrswegeprogramm des
Landes zu dndern. Das Programm hatte die Aufga-
be, die Vorstellungen und Forderungen der Landes-
regierung zum Ausbau der Bundesverkehrswege zu-
sammenzufassen als Grundlage fiir die Verhandiun-

en mit dem Bund i{iber den neuen Bundesver-
Eehrswegeplan. Der Bedarfsplan fiir den Ausbau
der Bundesfernstraflen ist inzwischen — das wissen
wir alle — abschlieflend behandelt worden. Die
nichste Fortschreibung kommut frithestens in fiinf
Jahren. Eine Anderung des Niedersichsischen Ver-
kehrswegeprogramms zum jetzigen Zeitpunkr wire
deshalb in der Tat, wie dies Herr Schurreir gesagt
hat, reiner Aktionismus.

Der Antrag der CDU-Fraktion ist auch in sich
nicht schliissig. Er verweist selbst auf die noch not-
wendigen verkehrswirtschaftlichen  Untersuchun-
gen zur A 14 und A 39. Erst wenn diese Untersu-
chungen vorliegen, kénnte iiberhauprt sachlich be-
griindet iiber ¢ine Aufnahme in das Niedersichsi-
sche Verkehrswegeprogramm entschieden werden.

Der Bundesverkehrsminister hat die A 14 als Auto-
bahnverbindung zwischen Liineburg und Magde-
burg nicht als ,vordringlicher Bedarf, sondern le-
diglich als ,weiterer Begarf‘ ‘ bewertet.

(Bruns {SPD}: Hérrt, hért!)

Da die Realisicrung des vordringlichen Bedarfs
mindestens den Zeitraum bis zum Jahre 2012 erfor-
dert, kommt fiir die A 14 — wenn iiberhaupt — eine
Realisierung erst nach dem Jahre 2012 in Berracht,
Die Planungen einer A 39 nérdlich von Wolfsbur
sind sogar zunichst als ,kein Bedarf* eingestufgt
worden,

(Frau Zachow [CDU]: Aber!)

Erst im Laufe der Beratungen im Gesetzgebungs-
vertahren fiir den neuen Bedarfsplan ist die A 39 in
die Stufe ,weiterer Bedarf* gehoben worden mit
dem Ziel, sie in eine verkehrswirtschaftliche Unter-
suchung fiir die A 14 mit einzubezichen.

In den Untersuchungen geht es um die Analyse der
weitriumigen Verke%rsbeziehungen. Die Untersu-
chungen sollen fiir beide Autobahnplanungen
kliren, welches sowohl unter Skonomischen als
auch unter ékologischen Gesichtspunkten die be-
sten Trassen sind und ob im Hinblick auf die nich-
ste Fortschreibung des Bedarfsplans die Chance fiir
eine Bewertung an ~vordringlicher Bedarf* besteht.

Fiir die Untersuchungen — das ist schon erwihnt
worden —, fiir die der Bund bezahly, ist inzwischen
der Aufrrag erteilt worden. Die Federflihrung liegt
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beim Land Sachsen-Anhalt. Beteiliet sind Mecklen-
burg-Vorpommern, Hamburg und Niedersachsen.
Wir werrfen die Untersuchungen aufmerksam be-
gleiten, da wir selbst ein grofles Interesse an aussa-
gefihigen Ergebnissen haben,

Nun, meine Damen und Herren, zur Elbquerung
bei Neu Darchau. Die Elbquerung bei Neu Dar-
chau, die ich im Hinblick auf eine bessere Anbin-
dung des Amtes Neuhaus fiir wiinschenswert hiclte,
hat die Bundesregierung von Anfang an als ,.kein
Bedarf* kategorisch abgelehnt. Wir Eaben deshalb
die Elbquerung im Niedersichsischen Verkehrswe-
geprogramm auch nichr dargestellt, weil wir dort
nur diejenigen Stralenprojekte vorgesehen haben,
die in ({len nichsten 20 Jahren iiberhaupt eine Rea-
lisierungschance haben.

(Zuruf von Grill [CDU].)

Gleichwohl haben wir, Herr Grill, im Bundesrat
den Antrag gestellt, die Elbquerung bei Neu Dar-
chau als Bundestrafle 321 anzuerkennen. Wir sind
auch unterstiitzt worden durch die Mehrheic der
Bundeskinder im Bundesrat, jedoch — das ist schon
erwihnt worden — sind wir im Verkehrsausschufl
des Bundestages an der Mehrheit der Bonner Regie-
rungskoalition gescheitert, also an Thren Partei-
freunden, Herr Grill. Ich sehe danach keine
Chance mehr fiir dieses Projekt.

{Dr. Martens [CDU]: Landesstrafle!)

Meine Damen und Herren und von der Oppositi-
on, anstatt jetzt zu fordern, dafl das Land die Elb-
querung bei Neu Darchau selbst finanziert, hitten
Sie sich, Herr Grill, lieber seinerzeit bei Thren Kol-
legen in Bonn dafiir einsetzen sollen, daf8 die Elb-
querung entsprechend unserem Antrag als Maf-
nahme des Bundes in den neuen Verkehrswegeplan
aufgenommen wird.

(Beifall bei der SPD und bei Biindnis 90/Die

Griinen.)

Diese Chance haben Sie vertan. Aber vielleicht kan-
nen Sie das in Zukunft als Bundestagsabgeordneter
nachholen.

(Schurreit [SPD]: Das schafft er nicht!)

— Ich sagte: Vielleicht! — Meine Damen und Her-
ren, Thre Forderung, daf! jetzt das Land die Bauko-
sten in Hohe von 63 Millionen DM iibernehmen
soll, ist in meinen Augen ein ziemlich hilfloser Ent-
lastungsversuch. Sie wissen genausogut wie ich, daff
zur Zeit die dafiir notwendigen Mittel fehlen.

{(Eveslage [CDU]: Weswegen wohl?)

Was Sie mit diesem Antrag bezwecken, ist deshalb
reine Augenwischerei.

{Beifall bei der SPD.)
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Vizeprisidentin Goede:

Danke schén, Herr Minister Dr. Fischer. — Weitere
Wortmeldungen liegen mir niche vor.

Wir kommen zur Ausschufliiberweisung. Wer der
Empfehlung des Altestenrates folgen will, den Aus-
schufd fiir Wirtschaft und VerkeEr mit der Feder-
fiihrung zu beauftragen und den Ausschuff fir
Haushalt und Finanzen mitberaten zu lassen, den
birte ich um ein Handzeichen. — Danke schén.
Gibt es Gegenstimmen? — Machre sich jemand ent-
halten? — Das ist nichr der Fall. Sie haben so be-
schlossen.

Meine Damen und Herren, ich wiinsche Thnen ei-
ne angenehme Mittagspause. Wir setzen die Bera-
tungen um 15 Uhr forc.

Unterbrechung: 12.59 Uhr.
Wiederbeginn: 15.01 Uhr.

Vizeprisident Jahn:

Meine Damen und Herren, wir nehmen die unter-
brochenen Beratungen wieder auf mit Tagesord-

nungspunke 21:

Erste Beratung: Vorldufige Zuweisung der Ehe-
wohnung — Antrag der Fraktion der SPD und
Biindnis 90/Die Griinen — Drs 12/5421

Fiir die Beratung dieses Antrags stehen maximal 40
Minuten zur Verfiigung, die sich aufteilen auf SPD
und CDU mit jeweils bis zu zehn Minuten und auf
FDP und Griine mit jeweils bis zu fiinf Minuten.
Die Einbringung kann bis zu fiinf Minuten dauern.

Die Embringuni erfolgt durch die Frau Kollegin
Hoops die gleichzeitig die Redezeit ihrer Frakton
mit in Anspruch nehmen mochre. Bitte sehr!

Frau Hoops (Biindnis 90/Die Griinen):

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Dem
Plenum liegt heute ein Antrag der Fraktion der
Griinen und der Fraktion der SPD vor, in dem es
um die vorldufige Zuweisung der Ehewohnung an
mifShandelte Frauen und ihre Kinder geht. Die weit
verbreitete alldigliche Gewalt gegen Frauen in der
Ehe, in der Familie und in Beziehungen, also im so-
genannten privaten Bereich, macht diesen Antrag
dringend notwendig. Diese allcigliche Gewalt von
Minnern gegen Frauen zwingt jihrlich Tausende
von Frauen, thre Wohnung zu verlassen und Schutz
im Frauenhaus zu suchen. In den allermeisten Fil-
len hat dies leider auch zur Konsequenz, daf} die be-
troffenen Frauen ihre Wohnung verlieren.

TOP 21

Meine Damen und Herren, daff die bisherigen
rechtlichen Regelungen den Bediirfnissen miffhan-
delter Frauen und ihrer Kinder in keiner Weise ge-
recht werden, hat unter anderem auch das Fachge-
sprich deutlich gemacht, das die griine Fraktion zu
diesem Thema c%urchgeﬁihrt hat. Hintergrund die-
ses Fachgesprichs war die immer stitker zunch-
mende Uberfiillung der Frauenhiuser im gesamten
Bundesgebiet. Die Frauenhiuser kénnen aufgrund
der permanenten Uberbelegung ihrer Funktion,
namlich allen Frauen, die von kérperlicher und see-
lischer Gewalt betroffen sind, offenzustehen, nicht
linger gerecht werden.

(Beifall von Dr. Hruska [FDP).)

Einer der wesentlichen Griinde fiir die Uberbele-
gung liegt darin, daf es im Falle ciner MiRhandlung
uberwuf:gend der mifShandelnde Ehemann, also der
Tiiter, ist, der in der gemeinsamen Wohnung ver-
bleibt, wihrend die Frau gezwungen ist, mit ihren
Kindern ins Frauenhaus zu fliichten.

(Zustimmung von Dr. Hruska [FDP].)
— Ich freue mich Gber den Beifall.

{Dr. Hruska [FDP]: Ich kann Ihnen bestiti-
gen, dafd ich schon lange hinterher bin, daf es
eine Regelung gibt!)

Dartiber hinaus fithrt die grofse Wohnungsnot zu
einer durchschnictlichen Verweildauer der Frauen
in den Frauenhiusern, die sich inzwischen auf weit
iiber ein Jahr ausgedehnt hat.

Einigkeit herrschte bei den Sachverstindigen nach
anfinglich durchaus unterschiedlichen Auffassun-
gen sehr schnell darin, daf} die strengen Anforde-
rungen, die mit dem Begriff ,schwere Hirte" in
§1361b des Biirgerlichen Gesetzbuchs verbunden
sind — das ist der Paragraph, der die vorliufige Zu-
weisung der Ehewohnung regelt —, der von mir ge-
rade beschriebenen Situation in keiner Weise ge-
recht werden; denn der Begrift , schwere Hirte® be-
deutet, daf$ die Wohnung nur in extremen Ausnah-
metillen einer Frau zugewiesen werden darf.

Um die Probleme, die mit dieser rechtlichen Rege-
lung verbunden sind, zu verdeutlichen, ist es not-
wendig, den Blick auf die Uberiegun en zu lenken,
die den Gesetzgeber 1986 veranlaflt haben, den
§1361 b BGB in dieser Form zu verabschieden.
Dieser Paragraph ist aus unserer Sichr der klassische
Ausdruck eines Versuchs, das Zerriittungsprinzig,
das durch das neue Scheidungsrecht 1977 einge-
fiihrt wurde, auszuhebeln. Im Zerriittungsprinzip
driickt sich eine Sichtweise von Ehe aus, nach der
diese auf Freiwilligkeit beruht. Das bedeutet natiir-
lich auch Freiwilligkeit in bezug auf die riumliche
Nibhe, also die Nutzung eciner gemeinsamen Woh-
nung. Der Gesetzgeber verfolgt mit dem §1361b
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Frau Hoops

BGB aber genau das Gegenteil, wenn er z. B. in der
Begriindung schreibt:

»Um chefeindlichen Tendenzen entgegenzu-
wirtken und einem Miffbrauch durch verfriih-
te Inanspruchnahme des Gerichts schon bei
jedweder sich anbahnenden Ehekrise vorzu-
beugen, ist die Eintrittsschwelle bewufit hoch
angesetzt worden.”

Im Ergebnis hat diese Gesetzgebung und ihre Inter-
pretation — nicht bei allen Fami%ienrichterinnen
und -richtern, aber vorherrschend — zu einer Recht-
sprechung gefiihrt, in der die Voraussetzungen, un-
ter denen die Wohnung wihrend des Getrenntle-
bens zugewiesen wird, unsinnig und — ich méchte
sagen — fiir die Frauen bedrohlich hoch angesetzt
werder.

Der Abwigungsprozels zwischen dem Schutz der
Ehe vor desintegrierenden Staatseingriffen und dem
Individualschutz, also dem Schutz der bedrohten
und geschlagenen Frau vor weiterer Integrititsver-
lerzung, den der Geserzgeber treffen muf, fillt in
der Praxis eindeutig zuungunsten der betroffenen
Fraven aus. Der Schutzgedanke, der in dem
§ 1361 b durchaus enthalren ist, wird auf diese Wei-
se ausgehebelr.

Um Thnen dieses Problem zu illustrieren, mochte
ich kurz einen Fall schildern, der am Oberlandesge-
richt Karlsruhe verhandelt worden ist. Die Frau Ee—
hauptete in dem Prozef, dafl der Mann sie be-
schimpfe und bedrohe, sobald sie von Trennung
spreche. Er drohe, er werde sie und die Kinder um-
bringen, wenn er gezwungen werde, sich scheiden
zu lassen. In einer eidesstattlichen Versicherung
hatte die Frau jedoch nur einen Vorfall geschildert,
bei dem der Ehemann geduflert hatte: ,Bevor ich
ausziehe, kannst du schon mal die Sirge bestellen.”
Sollte der Gerichtsvollzieher erscheinen, werde er
sich eine Pistole besorgen und alle niederknallen.
Der Ehemann hatte diese Auflerung zugegeben,
aber auch gesagt, er hitte die Drohung nicht ernst
gemeint und denke nicht im entferntesten daran,
Derartiges in die Tat umzusetzen. ~ Das Oberlan-
desgericht wies den Zuweisungsantrag der Ehefrau
mit der Begriindung ab, eine einmalige, auch
schwere Bedrohung, die nicht ernst gemeint sei, rei-
che bei sonst wenig aggressivem Verhalten nicht
aus, um einen Ehegatten aus der Wohnung zu wei-
sen.

Meine Damen und Herren, es ist wohl kaum denk-
bar, dafl in einem anderen erwa strafrechtlichen
Verfahren diese schlichte Behauprung des Beschul-
digten, er habe eine Drohung nicht ernst gemeint,
ohne weiteres geglaubt und fiir entscheidend gehal-
ten wird. Ich denke, das ist mindestens der Tatbe-
stand der Notigung,
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Dieses Beispiel ist nicht hergesucht; wenn man die
neuesten Zeitungen aufschligt, ist man jedesmal er-
schrocken, welche Familiencﬁamen sich ratsichlich
abspielen und wie real die Bedrohungen sind.

Im Rahmen des rechtlichen Verstindnisses von ehe-
licher Beziehung gelten ganz offenbar andere Geset-
ze. Hier wird oF%enkundi minnliche Gewalt als
normaler Teil eines Konflikts und damit in gewis-
sen Grenzen fiir hinnehmbar erachret. Diese Auf-
tassung wurde z. B, auch auf dem Deutschen Fami-
1ien§erichtstag 1992 vorgetragen und lautete fol-
gendermafien:

~Auch titliche Auseinandersetzungen, die zu
keiner erheblichen Verletzung fiihren, reichen
als Zuweisungsgrund nicht aus, sondern sind
fiir einen gewissen Zeitraum als iibliche Be-
gleitccrscheinung einer Trennung hinzuneh-
men.
Die hier vorgetragenen Positionen wirken sich in
dem Abwigungsprozefl insbesondere bei zuneh-
mender Wohnungsnot immer verhecrender fiir
Frauen aus. Die Gerichte messen dem Inrteresse
auch eines gewaleeitigen Ehemannes am Erhale sei-
nes Wohnrechts immer gréflere Bedeutung bei. Die
Maglichkeit einer Frau, in einem Frauenhaus Un-
terschlupf zu finden, wird gegen die potentielle Ob-
dachlosigkeit des Mannes sehr hiufig zu seinen
Gunsten abgewogen.

Meine Damen und Herren, ich denke, wir sind uns
darin einig, dafl das eine ganz fatale Entwicklung
ist; denn erst durch die Einrichtung von Frauen-
hiusern, die von Frauen erkimpft und erarbeiter
wurden, ist es miflhandelten Frauen iiberhaupt
moglich geworden, den Schauplatz der Gewalt, ih-
re Ehewohnung, zu verlassen.

(Beifall von Dr, Hruska [FDP].)

Dal} diese mithsam geschaffene Méglichkeic nun
Eegcn die Frauen etngesetzt wird, ist nicht nur ver-
dngnisvoll, das ist ein Skandal.

(Beifall bei Biindnis 90/Die Griinen, bei der
SPD und von Dr. Hruska {FDP].)

Integrititsverletzungen, seien sie psychischer oder
physischer Art, miissen in jedem Falle dazu fijhren,
daf§ der Miflhandelnde sein Recht auf Mitbenut-
zung der Wohnung verwirke. In einem solchen Fall
kann nicht im geringsten cingewendet werden, daff
es auf dem Wohnungsmarkt schwierig werden
konnte, eine Alrernative zu finden.

(Beifall von Dr. Hruska [FDP].)

Meine Damen und Herren, die von uns angestreb-
te Gesetzesinderung soll diese tiefe Ungerec%tigkeit
beseitigen und die rechtliche Situation mifthandel-
ter Frauen und ihrer Kinder verbessern. Dazu ist es
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notwendig, die Voraussetzungen, unter denen das
Familiengericht einggeifen kann, weniger restriktiv
als bisher zu gestalten. Das wollen wir mit unserem

Antrag auf den Weg bringen.

Dariiber hinaus sind Beweiserleichterungen erfor-
derlich. Durch die derzeitige Fassung des § 1361b
werden die Schwierigkeiten, die sich daraus erge-
ben, Geschehnisse, die sich im privaten Bereich er-
eignen, nachzuweisen, einseitig auf die betroffene
Frau abgewilzt. Um lhnen die derzeitig bestehen-
den Beweisschwierigkeiten deutlich zu machen,
mochte ich Thnen noch einen Fall, den ein Kam-
mergericht entschieden hat, vortragen. In diesem
Fall war es zu vielen Miflhandlungen der Frau
durch den Ehemann gekommen. Das Gerichr har
aber lediglich einen Tatbestand als nachgewiesen
akzeptiert. Nach Auffassung des Gerichts ist eine
Wohnungszuweisung keine Bestrafung hir began-
genes Unrecht, sondern diese Zuweisung soll
zukiinfrige Ubergriffe abwehren. Ob  kiinftige
Ubergrifie stattfinden, wisse das Gericht aufgrund
des fiir ihn einmaligen Vorgangs nicht hinreichend
genau. Deshalb wurde der Antrag auf Wohnungs-
zuweisung abgelehnt. Mit Nr. 2 unseres Antrags
wollen wir die Frauen von den derzeitig unlésharen
Beweisschwierigkeiten befreien.

Nr. 3 unseres Antrags betrifft das Verfiigungsverbor
iiber die Wohnung. In Fillen, in denen der Mann
Alleinmieter der Wohnung ist, hat er die Maglich-
keit, mit dem Vermieter einen Auflésungsvertrag zu
schlieflen und damit die Wohnungszuweisung zu
unterlaufen. Das mufd nariirlich verhinderr werden.

Auflerdem muff auch die antragstellende Frau eine
Beschwerdemaoglichkeit gegen Eie richrerliche Ent-
scheidung erhalten, wenn ihr Antrag abgelehne
wurde. Derzeit hat lediglich der ausgewieﬁene Ehe-
mann diese Beschwerdemaglichkeit. Dies ist eine
offenkundige Ungerechtigkeit und bedarf ciner An-
derung,

Noch ein letztes Wort zu nichtehelichen Lebensge-
meinschaften. Wir Griinen sind der Meinung, cEafé
kiinftiges Recht auch fiir diese Fille eine entspre-
chende Regelungsmoglichkeit schaffen muf.

{Beifall von Dr. Hruska [FDP].)

Die Probleme, die mit den Regelungen fiir eine vor-
liufige Zuweisung der Ehewohnung verbunden
sind, hingen nicht vom Standesamt ab. Im Miet-
recht besteht tibrigens bereits eine Tendenz, die
nichteheliche Partnerin und den nicheehelichen
Partner als Angehdrigen zu betrachten.

Meine Damen und Herren, niemand kann es linger
hinnehmen, dafy Gewalt Fakten schafft und der ge-
sellschaftliche  Mangel an Wohnraum  privates
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Schicksal der Frauen wird. Wir sind davon {iber-
zeugt, daf§ alle, die sich ernsthaft mit den von mir
geschilderten Problemen auseinandersetzen, unsere
Initiative nur unterstiitzen kdnnen. Wir hoffen auf
eine konstrukrive Beratung in den Ausschiissen.

(Beifall bei der SPD, bei Biindnis 90/Die
Griinen und von Frau Vogelsang [CDU].)

Vizeprisident Jahn:
Das Wort hat die Frau Kollegin Vogelsang.

Frau Vogelsang (CDUj}:

Herr Prasident! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Am 22. September konnte man im , Frau-
enpolitischen Dienst Adenau® nachlesen, dal das
Oberlandesgericht Zweibriicken folgendes Utteil
gesprochen%at:

»Wird eine von ithrem Ehemann im gemein-
samen Haus getrennt lebende Frau von erste-
rem korperlich mifShandelt, kann sie dic allei-
nige Lberlassung des Hauses bzw. der Woh-
nung beanspruchen.”

Weil ich sehr wohl weild, wie schwierig es ist, die im
vertrauten familidren Kreis begangenen Straftaten
zu beweisen, forderte ich vom Zweiten Zivilsenat
des Oberlandesgerichts Zweibriicken das Urteil un-
ter dem Akrenzeichen 2 UF 23/93 an und bekam
vor dort zur Antwort, dafl man dieses Urteil samt
Begriindung  gerade an den Niedersichsischen
Landtag geschicke habe. Bei Hinterfragung stellte
sich allerdings heraus, dafl die Zusendung an die
SPD-Fraktion erfolgt war. Dies zeigt mir, dafl wir in
vielen Bereichen oftensichtlich iiber die gleichen In-
formationsquellen verfiigen und uns i%lrer bedie-
nen. Es macht vor allem deutlich, daff wir — ins
besondere Frauen, aber, wie die Reaktion von
Dr. Hruska vorhin deutlich machte, auch Min-
ner — bei bestimmten Themen besonders sensibel
sind, dafd sic uns gleichermaflen berithren und daf§
wir fiir Anderungen sorgen mocheen.

Meine Damen und Herren, nach §1361 b Abs. 1
Satz 1 BGB kann ein getrennt lebender Ehegartte
auch heute schon verlangen — die Kommentare sind
eindeutig —, dafl ihm der andere die Ehewohnung
iiberliflt, soweit dies notwendig ist, um eine schwe-
re Hirte zu vermeiden. Das heifft: Eine die alleinige
Zuweisung der Ehewohnung rechtfertigende Hirrte
liegt insbesondere vor, wenn aufgrund auferge-
wohnlicher Umstinde die Wohnungszuweisung
dringend erforderlich erscheint, um eine unertrigli-
che Belastung des die Zuweisung begehrenden Ehe-
gatten abzuwenden, wobei auch die Verletzung von
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Frau Vogelsang

Kindesinteressen unter Umstinden eine schwerwie-
gende Hirte begriinden kann. — Typisches Ge-
richtsdeutsch, in dieser Form belegt vom Ober-
landesgericht Disseldorf 1988 und vom Oberlan-
desgericht Karlsruhe 1991. — Korperliche Mif3-
handlungen von erheblichem Umfang lassen regel-
mifSig — auch die Aussage ist kiar — das gemeinsame
Wohnen als unertrﬁglicE erscheinen.

In dem vorhin zitierten Zweibriickener Fall wurden
bei der Ehefrau miinzgrofe Wiirgmale am Hals,
Himatome am Oberkérper, eine Beule am Hinter-
kopt sowie muldple Kratzwunden am gesamrten
Riicken festgestellt. Aufierdem hérten die drei min-
derjihrigen Kinder die Drohung des Vaters mit,
dafl er die Mutter mit einem Beil umbringen wolle.
Wenn so cin extremer Hirrtefall aussieht — und so
sicht er nach der jewzigen Rechtsprechung aus —, ist
es in der Tat allerhéchste Zeir, das aufzuweichen
und zu indern.

(Beifall von Béhlke [CDDU])

Ich bin mit den Autoren des Antrags — mit lhnen,

Frau Hoops, und mit den Kolleginnen und Kolle-

gen von Rot-Griin — der Meinung, daff wir die Ein-
trizesschwelle erheblich absenken miissen. Gewalt
beginnt nicht erst da. wo Gefahr fiir Korper und
l.c%»cn besteht, sondern ich denke, seelische Gewalt
kann e¢benso hare und grausam sein. Alkohol, Zer-
stdrungswut, Ungerechrigkeir und Mifltrauen kon-
nen ein gemeinsames Leben ebenso unertriglich
machen. Dies gilt sicherlich und besonders schwes-
wiegend immer dann, wenn Kinder betroffen sind,
I)af% dies keine Einzelfille sind, haben Sie vorhin
sehr deudich gemache.

Wenn eine Gesamtbelastung durch Alkohol, Zer-
storungswut, Ungerechtigkeit nach heutiger Recht-
sprechung nicht als extreme Hirte im Sinne des
BGB betrachtet werden kann, dann muf} in der Tar
cin Weg gefunden werden, der den Kindern und
dem bedrohren Elternteil hilft.

(Beifall von Bohlke [CDU] und von Dr.
Hruska [FDDP].)

In den meisten Fillen sind, wie wir wissen, Frauen
mit ihren Kindern betroffen. Es muf ein Weg ge-
funden werden, der es thnen erméglicht, das Leben
in der gewohnten Umgebung weiterzufithren, und
der dattir sorgt, daff die Person, von der die Bedro-
hung ausgeht, die gemeinsame Wohnung verlifSc.
Auf unserem Wohnungsmarke — auch das wurde in
Thren Ausfithrungen sc%mn deutlich, Frau Hoops -,
ist es fiir eine erwachsene alleinstehende Person
weifd Gott einfacher, eine Wohnmoglichkeit zu fin-
den, als fiir eine Mutter oder einen Vater mit meh-
reren in der Regel kleinen Kindern.

(Beifall von Dr. Hruska [FDP))
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Daf unsere Frauenhiuser keine Dauerwohnstitte
bieten sollen und kénnen, dariiber sind wir uns,

glaube ich, einig.

(Zustimmung bei der CDU und Beifall von
Dr. Hruska [FDP].)

Dennoch, meine Damen und Herren, denke ich,
wird es Aufgabe der Juristen sein, im Zusammen-
hang mit der Formulierung ,glaubhaft machen® ei-
ne Formulierung zu finden, die Miffbriuche aus-
schliefit und die nicht zu erneuten Ungerechtigkei-
ten gegen Personen fiihrt, die aus der Wohnung
entfernt werden sollen. Ich will das bewuflt an ei-
nem ganz untypischen Beispiel deutlich machen.
Da ist ein Mann, der mit seiner Geliebten zusam-
menwohnen méchte. Per etdesstattlicher Erklirung
macht er glaubhaft, dafl thn seine Frau wiederholt
kirperlich oder seelisch gequilt hat, und beantragt
deshalb die Ausweisung aus der Wohnung. Bei
Umbkehr der Beweislast hiefle das: Nur wenn die
Frau beweisen kann, dafd sie thren Mann nichr ge-
quilt hat, kann sie ihren eigenen Auszug und dgen
Einzug der Geliebten oder Freundin verhindern.
Ich denke, das darf nicht dabei herauskommen.
Deshalb ist meine Birte, daff sich die Juristen auch
das von den Formulierungen her noch einmal
ernsthaft ansehen.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Insgesamt gebe ich fiir die CDU-Fraktion zu dem
Antrag ganz eindeutig eine positive Bewertung ab.
Mir scheint auch der Hinweis auf das erforder%iche
Vertiigungsverbot und auf gleiche Beschwerdemag-
lichkeiten nach der ZivilprozeRordnung wichtig zu
sein. Auch da, denke ich, besteht Konsens.

Vom Grundsarz her sehe ich es auch als EOSMV an,
dafd der § 1361b auch auf nichteheihnliche Lebens-
gemeinschaften ausgedehnt werden soll.

(Beifall von Dr. Hruska [FDP].)

Dennoch gebe ich auch hier den Hinweis, daf? fiir
nichteheliches Zusammenleben andere Regeln gel-
ten. In der Regel werden zunichst einmal Vertrage,
so sie denn vorhanden sind, zugrunde gelegt. Die
wiirden vorgehen. Auch da wire es notwendig, dafl
von den Juristen eine Formulierung gefunden wird,
die unserem gemeinsamen Anliegen gerecht wird,
dafl mif$handelten Frauen und ihren Kindern még-
lichst schnell und bald geholten wird.

Ich darf Thnen hier versichern, daff wir den Antrag
im Ausschufd in grofler Ubereinstimmung und sehr
ziigig behandeln werden, damit er bald auf den Weg
gebracht wird.

(Beifall.)

Vizeprisident Jahn:
Nichster Redner ist der Kollege Fasold. Bitte sehr!
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Fasold (SPD):

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Mit
unserem Entschliefungsantrag greifen wir ein ge-
sellschaftlich wichtiges und zugleich sehr schwieri-
ges Problem auf. Das ist auch schon in den bisheri-
gen Wortheitrigen deudich gemacht worden. Es
geht um den mit der Auflosung einer Lebensge-
meinschaft verbundenen sehr personlichen Kon-
flike, der wegen der Zuweisung der gemeinsamen
Wohnung nach der vorldufigen Trennung entsteht.
Wie immer dieser Konflikr gelést wird - das Ergeb-
nis indert die urspriingliche Lebensplanung der be-
troffenen Personen und ist eine existentielle Le-
benskrise.

Warum gehen wir mit unserer Entschlieung dar-
auf ein, und warum greifen wir dabei insbesondere
den § 1361 b BGB auf? — Wir tun dies, weil dieser
Paragraph die Mafistibe setzt, nach denen dem
einen dic Wohnung zugewiesen, dem anderen die-
ser Anspruch aber versagt wird. Unstrittig ist, dafl
iiber die Folgen einer Trennung entschieden wer-
den muf, und zwar von dritter Seite, wenn sich die
Partner niche einigen kénnen. Wir sind aber der
Uberzeugung, daff die Auswirkungen von Urteilen,
die sich auf den § 1301 b berufen, im Ergebnis bis-
her insgesamt unbefriedigend sind und unser gesell-
schaftspolitisches Wollen niche widerspiegeln. Wir
kinnen nicht hinnehmen, daf§ heute iiberwiegend
die Schwicheren aus der gemeinsamen Wohnung
weichen miissen, Wir kdnnen auch nichrt akzeptie-
ren, daff § 1361b nicht ausdriicklich diese

Schwiicheren schiitze.

{Zustimmung von Schurreit [SPD] und von
Dr. Hruska [FDDP].)

Wer sind die Schwiicheren? — Das kann der Mann
sein. Normalerweise sind das aber die Frauen und
die Kinder. Im Regelfall ist es die Frau, die der Ge-
walttitigkeit des Mannes ausgesetzt ist. Es sind die
Kinder, deren Enrwicklung Eeschﬁdigt und deren
Lebenschancen durch die Trennung der Elern er-
heblich beeintrichtigt werden. Es ist fehlerhaft, daf§
diese Sachverhalte nicht hinreichend bewerrer wer-
den und dic Interessen der Minner demgegeniiber
hintangestellt werden. Uberfiillte Frauenhiuser
— auch darauf ist schon Bezug genommen worden —
sind nur ein Indiz fir diese Entwicklung,

Es ist heute in einem befremdlichen Ausmaf} nor-
mal, dafl der Mann in der Situation der Trennung
in der Wohnung verbleibt, die er hiufig aufgrund
einer Ganzragsberufseitigkeit aber nur zum Schla-
fen benurtzt, wihrend Kinder — nach Tausenden ge-
zdhit — von ihren Spielgefihreen getrennt, zum
Schulwechsel und zum Riickzug aus threr gewohn-
ten Umgebung gezwungen werden. Die schlechten
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Chancen von alleinerziehenden Frauen auf dem
Wohnungsmarkt hat Frau Vogelsang angesprochen.

Dies alles mufS betrachtet werden vor dem Hinter-
grund einer Rechtsprechung, die uneinheitlich und
in thren familienrichterlichen Entscheidungen iiber
dic Zuweisung der ehelichen Wohnung sozusagen
unberechenbar ist. Die Entscheidung cFari.lber, wer
die cheliche Wohnung zugewiesen erhilt, ist zur
Zeit noch von der richterlichen Auslegung der Fra-
ge abhingig, bei wem eine sogenannte schwere
Hirte als Folge einer solchen Nichtzuweisung ver-
mutet werden muf und bei wem nicht. Diese un-
klare Festlegung des Paragraphen soll durch unseren
Antrag priziser bestimmt werden. Die Tendenz da-
bei ist, der historischen Tatsache Rechnung zu tra-
gen, dall sich gesellschaftliche Wertmaf3stibe seit
1976, also seit der Zeir, zu der der § 1361 b ge-
schaffen wurde, ja auch verindert haben. Die Inte-
Fritﬁt der Person, das Recht auf kérperliche und see-
ische Unversehrtheit in der Lebensgemeinschaft
und das Wohl des Kindes werden heute eindeutig
hoher bewerter als Fragen der Sicherheit des sozia-
len Status z. B. in Beruf und Gesellschaft. Hier ha-
ben sich die MaRistibe in den letzten zwei Jahren
stark verinderr.

Wir wissen natiirlich — auch darauf ist eben schon
Bezug genommen worden —, dafl die Fortentwick-
lung des § 1361 b eine Grarwanderung sein wird,
unf zwar mehr juristischer denn politischer Art.
Wir wollen uns mir unserem EntschlieBungsantrag
keineswegs in die Auseinandersetzung zwischen
Mann und Frau einmischen, Wir wollen auch keine
ungleichen Anspriiche auf Wohnraum schaften, et-
wa 7u Lasten des Mannes. Wir wollen auch all das
vermeiden, was wieder eine Beurteilung der cheli-
chen Trennung nach dem Schuldprinzip einfiihren
wiirde. Wir sehen jedoch Méglichkeiten, den in
§1361b enthaltenen Maflstab | schwere Hirte® in-
soweit auszugestalten, als fiir seine Deutung Kriteri-
en entwickelt werden und eine Auslegung nach der
beschriebenen Intention stirker als bisher angeregt
wird,

{Beifall.)

Wir kénnen uns auch noch deutlichere Schricte
vorstellen, so z. B. Folgerungen daraus, daR Gewalt-
anwendung innerhalb der Ehe durchaus die Vermu-
tung zuliflt, dafl die Gewaltbereitschaft auch wei-
terhin besteht. Dies hat naturgemifs Auswirkungen
fiir den Fall, dafl Gewaltanwendung in den Ableh-
nungsprozef} ciner Zuweisungsentscheidung einbe-
zogen wird oder nicht. Wir kénnen uns auch vor-
stellen, daf$ die Beriicksichtigung des Kindeswohls
erheblich deutlicher als bisher die Zuweisungsent-
scheidung beeinflussen mufl. Es kann schlieflich
auch die Uberlegung gepriift werden, daff derjeni-
ge, der der Gewaltanwendung innerhalb einer Part-
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Fasold

nerschaft glaubwiirdig bezichtigt wird, diese Vor-
wiirfe glaubhaft entkrifrigen mufl. Weil Gewalr in
der Ehe viele Gesichrer hat, kann sie nach auflen
zum Nachteil von Frauen und Kindern oft auch
verborgen werden. Wir wollen insgesamt mehr
Rechtssicherheit, Berechenbarkeit und Einheitlich-
keit in der Rechesprechung fiir die Betroftenen.

Die empirische Auswertung von Urteilen der Fami-
liengerichte bringt uns dabei nicht weiter. Die Zahl
der Frauen ist grof3, die — immer auch fiir die Kin-
der mit — in der Vergangenheit schon bei der Bera-
tung durch den Anwalt davon abgehalten worden
sinf, ihr Recht iiber den Weg vor Gerichr zu su-
chen. In der Vergan%enhcn meine Damen und
Herren, also in einer eher patriarchalisch organisier-
ten Gesellschaft, die auch heute noch das Denken
und Entscheiden wesentlich bestimmet, war das
Recht hiufig auf seiten des Stdrkeren, Wir hoffen,
dafl diese Initiative withrend der kommenden parla-
mentarischen Beratungen einen breiten Konsens
findet und der § 1361b BGB zugunsten der
Schwiicheren verindert wird.

(Beifall bei der SPD, bei der CDU und bei
der FDP)

Vizeprisident Jahn:
Das Wort hat nun Frau Kollegin Lenke.

Frau Lenke (EDDP):

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Die
FDP-Fraktion unterstiitzt jede Méglichkeit — so
auch den Antrag -, um Frauen und Kindern, denen
Gewalt angetan wurde, zu helfen.

(Beifall bet der FDP)

Die FDP-Fraktion will auch nicht, daf§ die Opfer
der Gewalt wieder Opfer in bezug auf die Woh-
nungslosigkeit werden.

(Beifall bei der FDP)

Ich habe mich in den letzten Tagen mit Sozialarbei-
terinnen und Familienrichterinnen in Verbindung
geserzt. Dabel habe ich erfahren, daff der Kern die-
ses Antrags, nimlich die Schwelle der schweren
Hirte im Sinne der schutzbediirftigen Ehepartner
und deren Kinder zu senken, um den Frauen zu
heifen, wenn es darum geht, in den Wohnungen zu

bletben, heute im Ergebnis wohl schon praktlziert
werden soll. Wir sollten im Ausschuf§ priifen, in-
wieweit dies in Niedersachsen oder — wenn wir es
konnen — in der gesamten Bundesrepublik Praxis ist

oder ob eine zusiatzliche geserzliche Klarstellung er-
forderlich ist.
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Die mifShandelte Ehepartnerin hat ja die Moglich-
keit, auf dem Weg der einstweiligen Verfligung die
Wohnung zugewiesen zu bekommen. Im iibrigen
st in § 13 Abs. 4 der Hausratsverordnung das Ver-
bot des Betretens der Wohnung fiir denjenigen
Partner, der gewalttitig geworden ist, festgele
Der Partner ist somit also nicht mehr berechrigt, §l€
Wohnung gegen den Willen der Antragstellerin zu
betreten. Meiner Meinung nach ist es wichtig, daf§
die Frauenhiuser iiber solche Dinge aufgeklirt wer-
den. Sie sollen mehr Rechtsberatung bekommen,
damit all die Dinge, die im Gesetz stehen, in der
Praxis auch zugunsten der Frauen umgesetzt wer-
den kénnen.

Den Begrift ,schwere Hirte® haben meine Vorred-
ner bereits angesprochen, Vielleicht muf§ dieser Be-
griff neu definiert werden; denn wenn man die Bei-
spiele, die Frau Hoops genannt har, hére, daf§ ndim-
lich nicht nur die rtatsichliche Gewalt, sondern
auch die Androhung von schwerer Gewaltr nicht
beriicksichtigt wird, dann miissen wir versuchen,
das im Sinne von Frauen und Kindern, denen ge-
geniiber Gewalt angewendet worden ist, zu dndern.

Ich méchte jetzt noch kurz auf den § 620¢ ZPO zu
sprechen kommen, fiir den ja die Erweiterung der
Einspruchsmaglichkeit gefordert wird.

Sinn der einstweiligen Anordnung ist doch eine
schnelle  Entscheidung  fiir  die Antragstellerin.
Wenn wir jetzt ein Einspruchsrecht, wie im Land-
tagsantrag gefordert, zulassen, dann konnre das den
Sinn einer schnell zu vollzichenden Anordnung
konterkarieren. Wir sollten sehr genau priifen, ob
das, was vorgeschlagen worden ist, auch ratsichlich
hilft, Denn §620d ZPO sieht ein pauschales Ver-
fahren vor. Die abgewiesene Antragstellerin kann
ein normales Verfa%xren anstrengen. lhr sind da-
durch keine Rechtsmittel genommen. In dem
Hauptverfahren, das binnen drei Wochen nach der
einstweiligen Anordnung stattfinden soll, soll nach
Auskunfr von Familienrichtern und -richrerinnen
auch in der Praxis der Frau die Ehewohnung zuge-
wiesen werden, Wie gesagt, wir miissen das sehr ge-
nau pritffen. Wenn es noch Defizite gibt, miissen
wir sie ausgleichen. Wir miissen, weil wir nicht alle
Juristen und Juristinnen sind, auch den Gesetzge-
bungs- und Beratungsdienst einschalten, damit der
Antrag sach- und fachgerecht von uns bearbeitet
werden kann.

Ich méchte noch auf den letzten Spiegelstrich Thres
Antrags eingehen, in dem gefordert wird, die Rege-
lung (E‘:s $1361bBGB aufgnichteheliche Lebensge-
meinschaften auszudehnen. Mit dem Zusatz, die
Regelung auf nichteheliche Lebensgemeinschaften
mit Kindern auszudehnen, wird der Spiegelstrich
von der FDP-Fraktion unterstiitzt.

(Beifall bei der FDP)
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Die nichtehelichen Lebensgemeinschafren miissen
aber auf Dauer angelegt sein. Das mufl schon er-
kennbar sein. Denn wir wissen, daf das partner-
schaftliche Zusammenleben heute nicht nur in
Form der Ehe praktiziert wird. Ich persénlich bin
der Meinung, daff sich jedes Paar, das zusammen-
zicht, sehr wohl auch der rechtlichen Bedeutung
seiner Bezichung bewuf3t werden soll und auch wis-
sen mufl, was es eingeht. Das ist halt das Risiko
einer solchen Beziehung. Wenn aber Kinder da
sind, Herr Fasold, so ist es eine andere Sache. Dann
mufs man sehr wohl darauf achten, daf auch das
Kindeswohl beriicksichtigt wird.

{Beifall bei der FDP)

Meine Damen und Herren! Meine Frakton will,
dafl der Antrag intensiv beraten und gepriift wird.
Wir wollen priifen, ob durch gesetzlic%)e Anderun-
gen Kinder und Frauen vor gewalttitigen Partnern
besser geschiitzt werden kinnen, wie es der Antrag
vorschligt. Wir wollen auch priifen, ob durch die
Anderung der ZPO eine schnelle Hilfe nicht verzo-
gert wird und, was in dem Antrag noch nichr steht,
ob weitere organisatorische Hilfen maglich sind,
um Informationen besser weirerzugeben. Ich hoffe,
daf§ wir auf der Grundlage des Antrags in gemein-
samen Beratungen zu einer guten Loésung fiir die
von (Gewalt betroffenen Frauen und Kinder kom-
men und dafl wir diese Losung dann an den Bun-
desrat weitergeben konnen.

(Beifall bei der FDP)

Meine Damen und Herren! Ich kann IThnen zusa-
gen, dafl die FDP-Frakeion an diesem Antrag kon-
struktiv mitarbeiten wird,

(Beifall bei der FDP und bei der SPD.)

Vizeprisident Jahn:

Um das Wort hat nun Frau Justizministerin Alm-
Merk gebeten. Bitte sehr!

Alm-Merk, Justizministerin:

Herr Prisident Meine Damen und Herren! Das,
was Sie in der niichternen Form des Paragraphen
diskutieren, ist alltiglich und doch so entsetzlich
und auch diglich zu lesen, Es ist alluiglich und
ebenso entsetzlich, dall die Entscheidungen bei den
Gerichten so unterschiedlich ausfalien. Es mag eine
[ronie sein, wenn man bedenkt, dafl der §1361b
auf der einen Seite und der § 1631 auf der anderen
Seite stehen. Ich will das kurz erldurern.

Wir kimpfen derzeit darum, daf§ Kinder zukiinfrig
nicht mehr mifthandelt und geschlagen werden
diirfen. Auf der anderen Seite stehr der Vorschlag,
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den Sie machen, Kindern und Frauen die Chance
zu geben, zukiinftig in einer Wohnung zu leben, in
der sie zunichst Opfer geworden sind. Es ist nicht
untypisch, daff beide Paragraphen, §1631 und
1361 b, in unserer Gesellschaft, aber auch im Bun-
destag und Bundesrat sehr, sehr kritisch diskutiert
werden, Ein Stiick der alten Denkstrukturen steckt
dahinter. Das ist chne Zweifel so. Es steckt auch die
Haltung in unserer Gesellschaft dahinter, dafl eher
das Op%er als der Titer weichen mufd. Deshalb bin
ich Thnen dankbar, daf Sie im Parlament gemein-
sam so deutlich zum Ausdruck bringen, daf§ wir
alle daran arbeiten miissen, daf? nicht das Opfer
zum zweitenmal Opfer wird,

(Beifall bei der SPD und bei der FDP)

und zwar mit dem Minimum, wenigstens noch ein

Dach tiber dem Kopf zu haben.

In unserer Gesellschaft miissen wir uns am Ende
dieses Jahrhunderts mehr denn je in allen Bereichen
darum kitmmern, daf§ das Opfer nicht in den Hin-
tergrund gedringt wird oder dem Opfer gar der
Vorwurf gemacht wird, es habe ja provoziert. Wie
oft lesen wir etwas Ahnliches zwischen den Zeilen
oder direkt in der Zeitung. Deshalb bin ich dank-
bar, daff Sie dieses Thema aufgegriffen haben. Es
wird aber schwer sein, eine Lésung zu finden. Es ist
immer dann schwer, wenn man versucht, eine For-
mulierung zu finden, die keine Zweifel daran lifir,
was der Geserzgeber will. Da die Gesellschaft unse-
rer Juristen und Juristinnen keine ist, die einheitlich
denkt, sondern die sehr pluralistisch und durch
ihren eigenen Sozialisationshintergrund geprigt ist,
ist es zu unterschiedlichen Entscheidungen geiom-
men.

Mit Verve und mit Engagement, so wie Sie es wiin-
schen, werden wir dieses Thema im Bundesrat und
dann auch im Bundestag vertreten. Sie gehen den
richtigen Weg, wenngleich er juristisch schwierig
ist. Deshalb unterstiiczen wir diesen Antrae. Er geht
in die gleiche Richtung. Sie diirfen auch dgie beiden
Paragraphen verwechseln, die §§1631 und 1361 b.
In beiden geht es um den Schutz der Opfer und den
Schutz derer, die Opfer werden kénnen. Deshalb
kimpfen wir darum. Ich hoffe auch, daR wir das
Thema in die Offentlichkeir tragen kénnen. Das
kann cine Warnung an jene sein, die meinen, daf
sie, weil sie miteinander nicht auskommen, gegen
Schwache Gewalt anwenden koénnen und dafl sie
sie dann noch aus dem Hause treiben kénnen. Auf
diesem Gebiet kénnen wir in den wenigen Jahren
bis zum Jahre 2000 einen SchluRstrich ziehen. Thre
Initiative ist richtig und findet die volle Unterstiit-
Zung.

(Beifall bei der SPD, bei der FDP und bei
Biindnis 90/Die Griinen.)
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Vizeprisident Jahn

Vizeprisident Jahn:
Das Wort hat Frau Ministerin Schoppe.

Schoppe, Frauenministerin:

Meine Damen und Herren! Auch ich begriife die
Initiative sehr, die von SPD und Griinen gestartet
worden ist. Ich unterstirze die Initiative, weil sie
notwendig und wichtg ist und weil das Verfahren
vereinfacht werden mufl, damir Frauen mit ihren
Kindern, die Gewalt erlebt haben, in der Wohnung
bleiben konnen. Ich méchre aber einen anderen
Akzent setzen, und zwar aus folgendem Grund: Sie
wissen, die Landesregierung har einen Schwerpunkr
in der Arbeit Gewalt gegen Frauen und Kinder ge-
legt. Die Gelder fiir Frauenhiuser sind von 2,2 Mil-
lionen DM auf 4,3 Millionen DM, also auf gut das
Doppelte, erhdht worden. Das mufl man sich ein-
mal vor Augen fithren. Wenn wir das Geld tiir neue
Beratungsstellen, die Frauen und Kinder in Gewalt-
sitnationen beraten, noch dazurechnen, sind es
6 Millionen DM, die die Landesregierung dafiir
ausgegeben hat. Darauf kénnen wir stolz sein, wie

ich finde.

Der letzte Frauenhausbericht sagt aus, dafl es in
Niedersachsen 39 Frauenhiuser mit 620 Bele-
gungsplitzen gibt. Es gibt aber noch eine andere,
schr wichtige Zahl in dem Frauenhausbericht, die
in diesem Zusammenhang etwas deuadich macht:
50 bis 80 % der Frauen in den Frauenhiusern kom-
men nicht aus der Kommune, in der sie wohnen.
Das heiflr, 50 bis 80 % der Frauen suchen einen Ort
auf, der moglichst weit von dem Ort der Gewalt
entfernt ist. Ich will in dem Zusammenhang darauf
hinweisen, weil ich deuttich machen will, dafk bei-
des notwendig und wichtig ist und dafd die Lebens-
situationen von Frauen und Kindern immer sehr
unrterschiedlich sind.

(Zustimmung von Dr. Hruska [FDP].)

Es gibt Frauen und Kinder, die ausdriicklich wiin-
schen, in ihrer Wohnung bleiben zu kénnen. Fir
die miissen wir versuchen, die Regelung zu verbes-
sern.

{Zustimmung von Dr. Hruska [FDP].)

Es gibt aber auch Frauen und Kinder, die den
Schurz der Frauenhiuser brauchen, der Hiuser, die
eine anonyme Adresse haben, der Hiuser, in denen
sie im Zusammenleben mit anderen Frauen und
thren Kindern ihr eigenes Leben iiberdenken und
ihren eigenen Lebensweg neu planen kénnen.

(Zustimmung von Dr. Hruska [FDP].)

Wir diirfen also nicht vom Regen in die Traufe
kommen, indem wir sagen: Es gibt ja die Frauen-
hiuser, und diese eine Mafinahme ist fiir alle Frau-
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en in Problemsituationen das Richtige. Diese Initia-
tive hier ist eine notwendige und wichtige Ergin-
zung. Aber ich kimpfe auch ausdriicklich fiir den
FErhalt und den Ausbau der Frauenhiuser. — Vielen
Dank.

{Beifall bei Biindnis 90/Die Griinen und bei
der FDP)

Vizeprisident Jahn:

Weitere Wortmeldungen liegen mir zu diesem Ta-
gesordnungspunkt niche vor. Ich schliefle die Bera-
tung.

Wir kommen zur Ausschuflitberweisung. Wer ent-
sprechend der Empfehlung des Altestenrats den
Antrag zur federfithrenden Beratung und Berichrer-
stattung an den Ausschufl fiir Gleichberechtigung
und Frauenfragen und zur Mitberatung an den
Ausschuf fiir Rechts- und Verfassungsfragen tiber-
weisen mochte, den birte ich um das Handzeichen.
— Das ist so beschlossen.

Ich rufe jetzt Tagesordnungspunkt 22 auf:

Erste Beratung: Entlassung des Regierungsprisi-
denten Dr. Hans-Albert Lennartz — Antrag der
Fraktion der CDU - Drs 12/5422

Fiir die Beratung dieses Antrags stehen nach der
Vereinbarung im Altestenrat maximal 60 Minuten
zur Verfiigung. Die Einbringung kann bis zu 7.5
Minuten dauern. In der Beratung stehen den Frak-
tionen folgende Redezeiten zu: der SPD und der
CDU jeweils bis zu 15 Minuten, der FDP und dem
Biindnis 90/Die Griinen jeweils bis zu 7,5 Minu-
ten.

Der Anrtrag wird eingebracht durch den Abgeord-
neten Gansiuer. Bitte sehr!

Gansiuer (CDU):

Herr Prisident! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Die grofite Errungenschatt der Deutschen
nach dem Zweiten Weltkrieg — das ist wohl ziem-
lich UnSstrictig — war und ist, wie es in unserer Nie-
dersichsischen Verfassung heifSst, die Errichtung ei-
nes freiheitlichen, republikanischen, demckradi-
schen und sozialen Rechrsstaates. Die Freiheit des
einzelnen, das Vertrauen der Biirgerinnen und Biir-
ger in den Staat, das Streben nac% sozialer Gerech-
tigkeit, ja, das friedliche Zusammenleben der Deut-
schen schlechthin sind aber in Gefahr, wenn insbe-
sondere durch politische Parteien oder gar Regie-
rungen Rechtsnormen verletzt und gesetzliche Be-
stimmungen miffachter werden.
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Gerade in dieser Zeit wichst bei den Menschen in
Deutschiand — zu Rechrt oder zu Unrechrt sei dahin-
gestefle — das Mif8trauen gegeniiber den polirischen
Parteien. Dies ist fiir unsere Gesellschaft und unse-
ren Staat schon besorgniserregend genug. Geradezu
bedrohlich wird es jedoch fiir unsere Demokratie,
wenn zu diesen Empfindungen noch das Mifltrau-
en der Bevolkerung in die Integritit rechtsstaatli-
chen Handelns durch die Mitarbeiterinnen und
Mitarbeiter des offentlichen Dienstes trite.

(Beifall bei der CDU.)

Ich sage dies ohne Pathos: Wenn dieser Eindruck
entstecht und sich verfestigr, ist der demokratische
Staat am Ende. Weil dies so ist und von nieman-
dem, dem etwas an unserer Demokratie gelegen ist,
bestritten werden kann, habe ich es begriifst, daf§
diese Landesregierung im Januar dieses Jahres einen
Runderlafl iiber die Handlungsziele und Grund-
sitze fiir die Arbeit in der niedersichsischen Lan-
desverwaltung herausgegeben hat, in dem es heifit
— ich zitiere —:
»Verwaltungshandeln ist an Recht und Gesetz
gebunden und unterliegt der politischen
Kontrolle durch die Parlamente. Die Verwal-
tung hart ihre Aufgaben sachbezogen und un-
parteiisch zu erfiilllen. Nur dadurch bleiben
auf Dauer ihre Leistungsfihigkeit, die Akzep-
tanz ihrer Entscheidungen in der Offentlich-
keit und die Legitimitir des staatlichen Hand-
lungsanspruches erhalten.”

Es ist in diesem Zusammenhang ein wirklich aufler-
ordentlich bedriickender Vorgang, wenn die Frak-
tionsvorsitzende der Griinen, Frau Diickert, am
30. September 1993 in der ,Nordwest-Zeitung” er-
klirt — ich zitiere —
»Auch wenn die Priifungen des Niedersichsi-
schen Innenministeriums ergeben sollten,
dall Herr Lennartz rechtswidrige Weisungen
erteilt hat, halten wir selbscverstandlich an
thm fest.”

(Frau Dr. Diickert (Biindnis 90/Die Griinen):
Lesen Sie einmal weiter!)

Meine Damen und Herren, es kann doch wohl
allen Ernstes nichc angehen, daf§ griine Regierungs-
prisidenten rechtsstaatliche Narrenfreiheit besitzen
und der Meinung sind, daf§ sie sich z. B. im Gegen-
satz zu sozialdemokratischen Regierungsprisiden-
ten, wie Herrn Imgart, in einer rechtsf%eien Zone
bewegen.

(Beifall bet der CDU.)

Der eine, ein Sozialdemokrat, mufl gehen, obwohl
er sich rechtlich einwandfrei verhalten har; der an-
dere, ein Griiner, darf bleiben, obwohl er sich ob-
jektiv rechtswidrig verhalten hat.

(Beifall bei der CDUL)
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Das ist die Moral dieser Koalition.
(Zurufe von der SPD.)

Es ist doch inzwischen unertriglich geworden, daf}
Mitarbeiterinnen und Mitarberter, die der Partei
der Griinen angehéren, bis hin zu Staatssekretiren,
den Eindruck erwecken, sie seien zu allererst der
griinen Landtagsfraktion, wenn es hochkommut,
noch dem Kabinett, und ganz zum Schluff viel-
leicht auch noch irgendwo dem Niedersichsischen
Landrag verantwortlich.

(Beifall bet der CDU.}

Vor Jahren, als sich die Partei der Griinen auf der
Basis eines hohen moralischen Anspruchs zu bilden
begann, habe ich gedacht — ich gestehe das ganz
offgen —: Vielleicht 1st dies fiir die etablierten Partei-
en gar nicht einmal so schlechr, aufgeriitcelt zu wer-
den und nicht behandelte Politikbereiche wie den
Umweltschurz stirker zu beacheen.

(Zuruf von Mientus [SPD].)

Aber was ist aus diesem hohen moralischen An-
spruch geworden? — Rechtsstaatliche Grundsirze
Jdffr man nur so lange gelten, wie davon cigene Par-
teiginger nicht betroffen sind.

(Beifall bei der CIDU und von Hildebrandr
[EDP].)

In der Personalpolitik haben die Griinen eine Bru-
taliit entwickelt, die keine Schamgrenze mehr
kennt und ihresgleichen sucht.

{Lebhafter Beifall bei der CIDU und bei der
FDP — Lachen bei Biindnis 90/Die Griinen.)

Meine Damen und Herren, was Sie sich auf dem
Gebiet in den letzten dreieinhalb Jahren geleistet
haben, das haben sich in den letzeen 40 Jahren
CDU, SPD und FDP zusammen nicht geleister.

(Beifall bei der CDU. — Lachen bei Biindnis
90/ Die Griinen.)

Ich will nichrt behaupten, dafs diese 40 Jahre fehler-

frei gewesen sind.
Demokratie und Rechrssraat sind untrennbar.

(Mienrus [SPD]: Behalten Sie das mal im
Hinterkopfl Wir kommen darauf zuriick!)

Alle staatliche Gewalt ist an Gesetz und Verfassung
gebunden. Wo es eine Regierung zuliflc oder dul-
det, dal Behorden oder Beamte dem Gesetz zuwi-
derhandeln oder gar sich selbst an Straftaten beteili-
gen, ist der Rechusstaat in Gefahr.

(Zuruf von der SPD.)

— Ich freue mich, daf Sie das sagen, verchrter Herr
Kollege, denn dieser Satz steht im Landeswahlpro-
gramm der SPD von 1990. Angesichts des Falles
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Gansiuer

Lennartz frage ich heute: Gilt dies noch oder ist dies
— wie inzwischen schon so vieles andere — ebenfalls
Makulatur geworden?

(Beifall bei der CDU.)

Der Sachverhalt, um den es hier geht, 1st in Wahr-
heit — jeder in diesem Hause weifl§ das — unstrirtig
und klar: Herr Lennartz hat die rechtswidrige Wei-
sung erteilt, einer zweimal nicht versetzten Schiile-
rin den Besuch der 12, Klasse zum drirten Mal zu
erlauben. Unstritrig ist, dafl dem Antrag nicht ent-
sprochen werden durfte. Unstriteig ist, daf$ die Wei-
sung, dem Antrag zu entsprechen, demnach rechts-
widrig war.

(Jordan (Biindnis 90/Die Griinen): Falsch!)
Fest steht dariiber hinaus:

{Zuruf von Biindnis 90/Die Griinen: Wer har
das denn festgestellt? — Gegenruf von Frau
Dr. Diickert (Biindnis 90/Iie Griinen): Herr
Gansiuer hat das festgestellt!)

Der Regierungsprisident wollte — aus welchen Mo-
tiven auch immer — die zustindigen Beamren seines
Hauses zu einer rechtswidrigen Entscheidung ver-
anlassen.

{Beifall bei der CDU.)
Miflungen ist ihm dies nur — — —
{Zurufe von der SPD)

— Haben Sie den Eindruck, Sie kénnten mich
durcheinanderbringen? Den Eindruck konnen Sie
doch wohl nicht ernsthaft haben.

(Unruhe. — Weitere Zurufe. ~ Glocke des Pri-
sidenten.)

Mifllungen ist ihm dies nur, weil die Beamten
geniigend Zivilcourage harten, um die recheswidri-
gen Anweisungen des Regierungsprisidenten nichr
zu befolgen.

(Lebhafter Beifall bei der CDU und bei der
FDIR)

Die Reakiion des Regierungsprisidenten zeigt aber
auch, dafl ithm offenbar jec?es Unrechrsbewufltsein
fehlt bzw. vollig abhanden gekommen sein mufi. Ex
hat sich sogar c%azu verstiegen, die Veroftentlichung
dieser Affire als absolute Sauerei zu bezeichnen, da
der Antrag schliefflich abgelehnt worden sei. Mit
anderen Worren: Fiir Herrn Lennartz st eine
rechtswidrige Weisung so lange nicht rechtswidrig,
wie sie nicht in die Tat umgesetzt worden ist. Fiir
einen Juristen ist dies eine geradezu absurde und
abenreuerliche Auffassung.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Wer eine solche Auffassung hat, der gehére nicht in
ein solches Amr.
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Kurze Zeit nach Bekanntwerden der ersten Affiire
ist ein zweiter dhnlicher Fall an die Offentlichkeit
gedrungen.

(Frau Dr. Diickert (Biindnis 90/Die Griinen):
Wen meinen Sie denn?)

Auch hier erteilte der Regierungsprisident Lennarez
eine rechtswidrige Weisung, die zum Inhalr hatte,
einer Schiilerin den Besuc% einer Grundschule zu
ermdglichen, die auflerhalb des zusiindigen Ein-
zugsbereichs liegt. Er tat dies, obwohl der dahinzie-
lende Antrag der Eltern bereits rechiskriftig abge-
lehnt worden war, so daff Herrn Lennartz auch in
diesem Fall die eklatante Rechtswidrigkeit seiner
Weisung durchaus bekannt war.

Makaberer Hintergrund dieses Begehrens — das will
ich insbesondere fiir die Griinen noch sagen — war
im iibrigen die Tatsache, daff die Eltern dies deshalb
taren, weil der Auslinderanteil in der Grundschule,

in der ithr Kind nicht verbleiben sollte, sehr hoch
War.

(Zurufe von Biindnis 90/Die Griinen.)

Herr Lennartz wiederholte- seine Weisung auch,
nachdem er von seinen Beamten auf die Recheswid-
rigkeit seines Verhaltens hingewiesen worden war.
Es bedurfte erst einer formellen schriftlichen Re-
monstration des Beamten gemifl §64 Abs.2 Nie-
dersichsisches Beamtengesetz, um Herrn Lennartz
schliefflich dazu zu bewegen, seine Weisung zurtick-
zunehmen. Alle Hochachrung vor diesem Beamten,
der diesen Mut aufgebracht hat!

(Lebhafter Beifall bei der CDU und bei der
FDP)

Meine sehr verehrren Damen und Herren, nach Be-
kanntwerden des ersten Falles har das Innenmini-
sterium noch versucht, die Angelegenheit mit si-
byllinischen Erklirungen zu erledigen. Nachdem
allerdings durch eine schriftliche Erklirung von
Herrn Lennartz unstreitig belegt ist, dafl er selbst
seine Vermerke als Weisungen betrachtet hat, was
das Innenministerium in der Presseerklirung noch
etwas zu beschwichtigen versucht hat und was oh-
nehin nicht anders verstanden werden konnte,
bleibr fiir diese beschwichtigenden Erklarungen des
Innenministeriums in \Wa%lrheit tiberhaupr kein
Raum mehr. Der Sachverhalt ist villig klar und un-
ter Juristen jedweder Couleur vollig unstreirig,

Wie man nun hort, wollen sich die Regierung und
die rot-griine Koalition retten, indem sie nach dem
Motto verfahren: Halter den Dieb! Schuldig ist
nicht mehr der Schuldige, sondern schuld haben
die bésen Beamten, die diese haarstriubenden
Sachverhalte angeblich in die Offentlichkeir ge-
bracht haben, Es ist vollig klar, dal natirlich auch
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die bose Presse schuld hat, die das alles autge-
bauschr hat.

Gekront, meine Damen und Herren, wird dieser
Versuch nur noch durch Uberlegungen innerhalb
der Landesregierung — man mag es kaum glau-
ben —, die Beamten durch Stral%mdrohung auch
noch zu dssuphmeren Ich gratuliere lhnen dazu.
Das ist cine hervorragende Uberlegung, die auf
diese Koalition ein bezeichnendes Licht wirft,

{Horrmann [CDU]J: Das ist eine Sauerei!)

Meine sehr verehrten Damen und Herren, das wire
es nun gewesen. Der Schuldige erhilt einen Persil-
schein, aber die Beamten, die fiir das Recht einge-
treten sind, werden bestrafr.

(Beifall bei der CDU.)

Wie man hort und liest, spielt sich hinter den Ku-
lissen aber noch ein anderer Skandal ab. Der von
Amts wegen fiir die Untersuchung zustindige
Staatssekretir bekommet von den Griinen — auch 6f-
fentlich — heftige Priigel und soll nun dafiir verant-
wortlich gemacht werden, dafl diese Affiren so
hochgekochr sind. Ich frage: Wie weit sind Sozial-
demokraten in dieser Koalition eigentlich schon ge-
kommen, daf? sie kommentarlos mit ansehen, faﬁ
ein sozialdemokratischer Staatssekretir von den
Griinen zum Bauernopfer gemacht wird, ohne daff
die SPD es fiir notwendig erachtet, sich vor diesen
Mann zu stellen?

(Lebhafter Beifall bei der CIDU und bei der
FDP)

Meine sehr verehrren Damen und Herren, cs ist
véllig unbestritten, dafs dieser Vorgang die Tatsa-
chen in ihr Gegenteil verkehrt. Er 1st c%arﬁber hin-
aus schibig gegeniiber einem Mann, der das
schwichste Glied in der Kette bildet und sich kaum
wehren kann, weil er Staarssekredir ist und ithm von
daher die lnstrumente eines DPolitikers nichr zur

Verfiigung stehen.

Lassen Sie mich noch ein Wort zur Rolle des Innen-
ministers sagen. Jeder weifl es, und die Spatzen pfei-
fen es von Een Dichern, daff sich Herr Glogowski
in dieser und fiir diese Koalition schon hiufig ge-
nug politisch hat verbiegen miissen.

(Bontjer [SPD]: Dafiir sieht er aber noch ganz
gut aus! — Heirerkeit bei der SPD.)

Sollte er dazu allerdings auch diesmal bereit sein, so
mufl er wissen, dafl damit seine Reputation als
seriser Politiker auf dem Spiel steht.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Heifen wird ithm dabei auch nichr der unzurreffen-
de Vorwurf in Richrung CDU, daf§ wir Herrn
l.ennartz vorverurteilt hitten. Unser Antrag bein-
hattet zwei Vorwiirfe, die vom Sachverhalt und von
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seiner rechtlichen Beurteilung her vollig unstreitig
sind. Unser Antrag fordert, daraus die gebotenen
Konsequenzen zu ziehen. Wir halten uns damit
streng an die von dieser Landesregierung selbst am
12. Januar dieses Jahres herausgegebenen Hand-
lungsanweisungen. Wir erfiillen famit geradezu die
Pflicht zur Kontrolle der Verwaltung, wie das auch
im Landeswahlprogramm der SPD zum Ausdruck
gekommen ist.

{Beifall bei der CDU.)

Es geht also nicht um eine Vorverurte:lung durch
uns, sondern es iehr vielmehr um einen unzuliissi-
gen Vortreispruch in dreifacher Austithrung.

(Zurufe von der SPD.)

Es geht um den Freispruch, den der Regierungspri-
sident sich selbst erstellc hat, indem er behaupret,
der Versuch, das Rechr zu brechen, sel ohne weite-
res dann erlaubt, wenn es dem zustindigen Beam-
ten schliefllich gelinge, die Vollendung seines
Rechtsbruches zu verhindern. Es geht um den Vor-
freispruch durch das Innenministerium mit seiner
Einstufung der Weisung als sogenannter Arbeitsver-
merk, den noch nicht einmal die eigenen Fachleute
im Innenministerium akzeptieren — wie konnten sie
auch. Auflerdem geht es um den Vorfreispruch von
Frau Diickert, die den Rechtsbruch, ohne daff die
Rechtslage und Sachlage tiberhaupt gepriift wird,
glcichgu? tig bewertet. Wenn Herr Lennarwz heute,
nur wenige Scunden vor dieser Debatte, ein Diszi-
plmarver%ahr{.n gegen sich selbst beantragr, meine
sehr verehrten Damen und Herren, dann isr das
nichts weiter als der kleinste gemeinsame Nenner
zwischen Rot und Griin,

(Mientus [SPD]: Aber es entspricht dem gel-
renden Beamrenrecht, Herr Gansiuer!)

indem man Herrn Lennartz veranlaf$t hat, das zu
tun. Pamir will man nur erreichen, der Koalition
aus einer vollig verfahrenen Situation herauszuhel-
fen. Eine andere Begriindung gibt es dattir in Wahr-
heit nichr.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, das alles
macht jedem klar, um was es eigentich geht. Den
Griinen ist es véllig gleichgiiltig, welche Rechtsver-
stéfle ihr Regierungsprisident aus welchen Motiven
begangen hat. Er steEt nicht zur Disposition, koste
es, was es wolle; Rechtsverstofie hin, Rechusverstofle

her.

Ich mochee im Gbrigen einmal erlebt haben, was
passiert wire, wenn c%as, was Herr Lennarez hier ge-
tan hat, ein kleiner Beamter aus irgendeiner Behor-
de X gemacht hirte. Sie verfahren nach dem Motto:
Die K]emcn greifen wir, und die Groflen lassen wir
laufen, meine sehr verehreen Damen und Herren!

(Beifall bei der CDU.)
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Gansiuer

Es kann keinen Zweifel daran geben, dafy damit
nun auch der Ministerprisident gefordert ist. Er
muf die Frage beantworten — wir haben seine heh-
ren rechespolitischen  Uberzeugungen aus der
Oppositionszeit ja noch in guter Erinnerung —, ob
er bereir ist, die nach Recht und Geserz ge%otene
Entscheidung zu teffen, oder ob er sich wieder ein-
mal, wie schon so oft, dem Diktat des griinen Ko-
alitionspartners beugt, um seine Koalition zu ret-
ten.

(Beifall bei der CDU. — Mientus [SPD]: Las-
sen Sie doch die Bonner Symphonie, Herr
Gansduer, wo Sie sich am liberalen Nasenring
durch die Arena ziehen lassen!)

Niemand soll sich tiuschen, meine sehr verchrten
Damen und Herren. Das sage ich auch iiber die
Politkliingelei angesichts dieses Themas hinweg,
Bet diesern Vorgang geht es um keine Kleinigkeit.
Es geht in Wir licEkcit auch nicht mehr nur um
den Fall Lennartz. Es geht vielmehr um die ent-
scheidende Frage, ob rechtsstaatliches Handeln par-
tei- und machepolitischem Opportunismus zum
Opfer fillt. Diese Frage und die Antwort darauf
werden wir jetzt zur Kenntnis nechmen konnen.
Alles, was ich hére, macht mich vor dem Hinrer-
erund von Rechsstaatlichkeit und Demokratie
cher bestiirzt, als dafd ich mich dariiber freuen
kénnre.

Meine sehr verehrren Damen und Herren, wir be-
antragen, dafl mir diesem Fall nicht nur der Aus-
schuff fiir éffentliches Dienstrecht, sondern auch
der Innen- und der Rechtsausschufd befafit werden.
— Ich danke [hnen.

(Starker Beifall bei der CDU und bei der
FDP)

Vizeprisident Jahn:

Um das Wort hat Ministerpriisident Schroder gebe-
ten. Bitte sehr!

Schréder, Ministerpriisident:

Herr Prisident! Meine sehr verchrten Damen und
Herren! Wiirde irgendeine Regierung — meine oder
eine andere — dem Antrag der CDU, der vielleicht
auch von der FDP unterstiitzt werden wird, stattge-
ben, verhielte sie sich schlicht recheswidrig.

{Beifall bei der SPD. — lachen bei der CDU.)

Sie miissen sich einmal fragen, was Sie damir ver-
langen, meine Damen un(f, Herren! Sie verlangen
die Entlassung eines Beamten, indem Sie eine ganz
bestimmte Begriindung angeben. Sie verlangen von
der Regierung die Entlassung, ohne vorher ein Ver-
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fahren betrieben zu haben. Das heifdsr, wir solien
den Beamten, der vor dem Hintergrund der Vor-
wiirfe, die Sie thm machen, Anspruch auf ein Ver-
fahren hat, einfach aus dem Amt jagen und Beam-
tenrecht und alles, was dazugehért, schlicht
mifiachten, meine Damen und Herren. Das ist Thr
Petitum.

(Beifall bei der SPD und bei Biindnis 90/Die
Griinen. — Stock [CDU]: Das ist doch Un-
sinn, was Sie da erzihlen!)

Ich mufS Thnen woh! wieder einmal einen kleinen
Vortrag halten. Sie haben entweder wieder einmal
aus Unkenntnis etwas aufgeschrieben, oder Sie sind
im Eifer iber das Ziel hinausgeschossen.

(Gansiuer [CDU] melder sich zu Wort.)

Vizeprisident Jahn:

Herr Ministerprésident, gestatten Sie Zwischenfra-
gen?

Schrider, Ministerprisident:
Keine Zwischenfragen!

(Lachen bei der CDU. = Zuruf: Das war eine
Falle, Herr Schroder!

— Wer sich die Falle gestellt hat, wird gieich offenbar

werden.

Einen politischen Beamten kénnen Sie aus zwei
Griinden entlassen. Sie konnen ihn einmal ohne
Angabe von Griinden entlassen, und zwar dann,
wenn die Regierung das machte, nicht aber, wenn
die Opposition das méchre.

{Zustimmung bei der SPD.)

Sie kénnen ihn aber auch aus einem anderen Grun-
de entlassen, nimlich in einem dafiir vorgesehenen
Disziplinarverfahren, wenn die Vorwiirfe, die gegen
ihn erhoben werden, in diesem Verfahren festge-
stellt worden sind. Eine andere Maglichkeit gibt es
nicht.

(Eveslage [CDUJ: Ja!)

Die erste Moglichkeit, aus politischen Griinden zu
handeln, existiert — jedenfalls nach rechtsstaatli-
chem Verstindnis — allemal dann nicht, wenn in
der Offentlichkeit und im Parlament sachliche Vor-
wiirfe erhoben worden sind, die zur Begriindung
thres Verlangens herhalten sollen und die bisher
nicht Gberpriift worden sind.

(Hildebrandt [FDP]: Was?t — Gansiuer
[CDU): Wenn wir nun die Griinde zuriick-
zichen, entlassen Sie ihn dann? — Lachen bei
der CDU.)
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— Moment mal! -- Gerade weil Sie, offenbar aus Un-
kenntnis der rechtlichen Beziehungen und weil Sie
etwas ganz anderes vorhaben, gesagt haben, das,
was Sie thm vorwerfen, sei rechtswidrig, stehe also
schon fest, hat dieser Beamte einen Anspruch dar-
auf, dafl gepriift wird, ob das so ist.

(Beifall Lei der SPD. — Zustimmung von
Biindnis 90/Die Griinen.)

Alles andere und das, was Sie hier wollen, liegt so
neben der Sache, daf$ es mich schon wundert, wie
man hergehen kann und mir solchem Pathos hier
iiber Recitsstaatlichkeit reden will,

(Beifall bei der SPD.)

Jeder Beamte, dem in der Offentlichkeit und gar im
Parlament vorgeworfen wird - ich zitiere jetzt Thren
eigenen Antrag -, ,Herr Dr Lennartz hat die
rechtswidrige Weisung erteilt* usw., jeder Beamte,
dem das vorgeworfen wird, hat nach unserem
Rechtsstaatsverstindnis — eigentlich miifite es auch
Thres sein, wenn Sie Thr Pathos ernst meinen —, ei-
nen Anspruch darauf, daR in einem ordentlichen
Verfahren gepriift wird, ob Thr Vorwurf stimmt
oder nichrt.

{Zurufe von der CDU.)

Ich komme gleich zu dem, was in dem Zusammen-
hang zu sagen ist. Mir geht es nur darum klarzuma-
chen, daff mit den Begriindungen, die Sie genannt
haben und mit denen Sie in der Offentlichkeit
nicht etwa etwas vorverurteilt haben, sondern mit
denen Sie Urteile in die Offentlichkeit hineingetra-

en haben, eine Regierung krafy rechtsstaatswidrig
Eandein wiirde, wenn sie das, was Sie wollen, ak-
zeptierte. Das werden Sie von uns doch wohl nicht
erwarten,

Was ist gemacht worden, als dic Vorwiirfe erhoben
worden sind? Es ist das gemacht worden, was notig
ist. Es sind nimlich sogenannte Verwaltungsermirc-
lungen gefithrt worden.

(Gansiduer [CDU]: Was ist denn dabei her-

ausgekommen?)

Es sind Verwaltungsermittlungen gefithrt worden,
wie das erstens iiblich und zweitens rechtlich gebo-
ten ist. Diese Verwaltungsermittlungen sind bis zur
Stunde nicht abgeschlossen.

Erwas anderes ist jedoch geschehen: Herr Dr. Lenn-
artz hat offenkundig — ich will es sehr zuriickhal-
tend sagen —,

(Oh! bei der CDU)

weil er Sie kennt und Ihre Ziele auch, von einem
ganz selbstverstindlichen Recht, das thm zustehr,
Gebrauch gemacht, nimlich von dem Recht zu sa-
gen: Da werden éffentlich Vorwiirfe erhoben, und
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ich will in dem dafiir vorgesehenen Verfahren jetzt
wissen, ob diese Vorwiirfe zutreffen oder nicht.

(Lachen bei der CDU. — Frau Schliepack
[CDUY: Das hat bei ihm aber lange gedauert!)

Meine Damen und Herren, ich komme gleich auf
Thre Ziele zu sprechen. Wer hier auch nur in etwa
den Anspruch erhebe, iiber Verfahren und iiber
Rechtsstaatlichkeit zu reden, der muff wissen, dafd
jeder Beamte, auch ein Regierungsprisident, das
Recht hat, in dem dafiir vorgesehenen Verfahren
festgestellt zu bekommen, ob die Vorwiirfe zutref-
fend sind oder nichr.

(Beifall bei der SPD und bei Biindnis 90/Die
Griinen. — Zuruf von Reinemann [CDU]J.)

In welcher Welt leben Sie eigentlich, daf§ Sie glau-
ben, aus politischen Griinden — — —

(Lachen bei der CDU.)

— Ich merke schon, Thre Schreierei zeigt, dafs Sie ge-
troffen werden, meine Damen und Herren.

{Erneut Lachen bei der CDU.)

Lassen Sie es mich einmal so sagen: Ich weil¢ doch
auch,

(Grofie Unruhe — Glocke des Prisidenten -
Grill [CDU]J: Hier steh’” ich nun, ich armer
Torl)

dafl heure von Instituten erschienene Meinungs-
umfragern

(Stock [CDU]: Ach nein!)
lhnen gerade noch einmal 35% geben.
(Lachen bei der CDU.)

Das haben nicht wir ermitteln lassen, sondern das
ist ermittelt worden. Ich kann ja verstehen, meine
Damen und Herren, daf§ Sie dariiber gern hinweg-
reden wollen. Aber nicht so und nicht mit uns, das
sage ich thnen.

(Starker Beifall bei der SPD und bei Biindnis
90/Die Griinen. — Zurufe von der CDU))

Sie haben inhaltlich namlich nicht mehr das gering-
ste anzubleten. Weil Oppositionspolitik in der
Sache nicht mehr stattfinder und weil die Leurte das
merken, suchen Sie Zufluchr zu dieser Form rechrs-
staacswidrigen Verhaltens. Das ist es, meine Damen
und Herren, was Sie mit Threm Antrag wollen.

(Beifall bei der SPD und bei Biindnis 90/Die
Griinen.)

Wias also wird die Regierung tun? Sie wird fortfah-
ren das zu tun, was sie bisher getan hat. Sie hat
nimlich Vorermittlungen eingeleitet,

{Zuruf von der CDU: Weirer so, Herr Mini-
sterprisident!)
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Ministerprisident Schrider

und sie hat Herrn Dr. Lennartz jetzt, nachdem er
das Verfahren gegen sich beantragt hat, dieses Ver-
fahren zu gewihren, und zwar Elil‘ und unbeein-
fluft von Threr Schreierei. So wird es auch gesche-
hen, damit wir uns dariiber véllig im klaren sind.

(Beifall bei der SPD und bei Biindnis 90/Die
Griinen.)

Herr Gansiuer hart seindig davon gesprochen, daf$
der Regierungsprisident objektiv rechtswidrig ge-
handelt habe; er sei schuldig, und wir wollten die
Schuldigen schiitzen und die Unschuldigen nicht.
Aber, meine Damen und Herren, wer spricht denn
in einem Rechrsstaat jemanden schuldig?

(Zurufvon der SPD und von Biindnis 90/Die

Griinen: Gansiuer!)

Wer stellt denn fest, ob jemand rechtswidrig gehan-
delt hat oder niche? Ob ein Beamser rechtswidsig
gehandelt hat oder nicht, wird nicht von der Oppo-
sition festgestellt, sondern in einem dafiir vorgese-
henen Vertahren und durch niemand anderen, mei-
ne Damen und Herren!

{Lebhafter Beifall bei der SPID und bei Biind-
nis 90/Die Griinen.)

Mit der Maflnahme und mit dem Antrag, den Herr
Lennartz gestellt hat, ist das Verfahren eingeleiret,
Er har ein Anrecht darauf

(Lindhorst [CDU]J: Zu spit, mein Freund?)

— das ist Thre Vorstellung: zu spit —, daff unbeachter
von dem, was Sie vorbringen, eine Uberpriifung
startfindet.

(Fischer [CDU]: Das haben Sie schon einmal
gesagt!)
Dieses Anrecht wird gegen die Vorverurteilungen,
die Sie gemacht haben, vereeidigt werden.

Soll ich Thnen einmal sagen, was Ihnen nicht in den
Kram paf§t2 — Thnen pafit nicht in den Kram, dafl
der Regierungsprisident selber gehandelr har.

{Beifall bei der SPID und bei Biindnis 90/Die
Griinen. — Lachen bei der CDU.)

Das ist klar; das ist so. Sie reden {iber Rechtsstaar,
mafen sich aber an, selber festzustellen, wer schul-
dig ist und wer nicht schuldig ist, und Sie kiimmern
sich iiberhaupt nicht um das dafiir vorgesehene
Verfahren, wenn immer nur Sie Lhr Ziel erreichen.

{Unruhe. — Glocke des Prisidenten.)

Das wird Thnen mirt uns aber nichr gelingen, meine
Damen und Herren; das sage ich lhnen sehr deut-
lich.

Jetzt noch etwas zur politischen Funktion dessen,
was Sie hier auffithren. Dafl das mit Rechtsstaat-
lichkeir nichts zu tun hat, diirfte klar sein.

{Lachen bei der CDU)
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Angesichts der Zahlen fiir Sie, die Sie kennen, an-
gesichts der Zahlen fiir uns, die Sie ebenfalls ken-
nen, fiirchte ich vor dem Hintergrund der Ausein-
andersetzungen, die bekanntgeworden sind, einen
nachgerade schlimmen Wahlkampf. Ich will Thnen
einmal sagen, was in der letzten Zeit passiert ist.
Das, was Sie den Fall Lennartz nennen, ist ja kein
Einzelfall in Thren Diffamierungskampagnen.

(Fischer [CDU]J: Nein, in lhrer Regierung!}

Meine Damen und Herren, wenn Sie einmal in die
Presse schauen, dann haten wir es neulich mit
einem Vorwurf gegen den Staatssekretir aus dem
Umweltministerium zu tun, er habe seine Ehefrau
protegiert. Als klar ist, dafd das nicht sein kann, wird
dieser Vorwurf tlugs dahin umgedeuter, daf§ er
seine Freundin protegiert habe. Dieser Vorwurf
wurde o6ffentlich erhoben und ist von wichtigen
Medien aufgeschrieben worder.

Meine Damen und Herren, wo sind wir eiFentlich,
wenn so etwas durch Thre Akdvititen moglich ist?

{Beifall bei der SPD und bei Biindnis 90/Die
(Griinen,)

Welche merkwiirdige Fantasie mufd man eigentlich
haben, daff man dem Betreffenden dann, wenn die
Diffamierung iiber die Ehefrau nicht funktioniert,
eine Freundin andichtet? Eine merkwiirdige Fanra-
sie, muf} ich sagen.

(Beifall bei der SPD und bei Biindnis 90/Die
Griinen.) :

Wenn das der Stil der Wahlkampfauseinanderset-

zung wird, und so, wie Sie das machen, befiirchte
ich das,

(Zurufe von der CDU)
— ich komme gleich mit einem weiteren Beispiel —
{anhaltende Zurufe von der CDU)

wenn dieses und dhnliches der Sl der Wahl-
kampfauseinandersetzung wird, dann reden Sie bes-
ser nicht mehr tiber Politikverdrossenheit; das will
ich Thnen sagen.

(Beifall bei der SPD und bei Biindnis 90/Die
(riinen.)

Ich will Thnen ein zweites Beispiel nennen, meine
Damen und Herren. Ich habe jetzt eine Anfrage
von einem CDU-Abgeordneten vorliegen, der da-
nach fragr, welche — natiirlich ehrenamdichen -
Aktivititen meine Frau ausiibe und welche Hilfs-
mittel sie dafiir zur Verfiigung gestellt bekomme.
Die Anfrage geht noch weiter; ich bin gern bereit,
sie hier vorzuﬁesen. Dazu wird es auch kommen, das
sage ich lhnen. Was tue ich, meine Damen und
Herren? Ich lasse gerade ermirteln, wie die Verhilt-
nisse frither waren und wie sie jetzt sind. Wenn Sie
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die Diskussion auf dem Niveau weiterfithren wol-
len, dann werden wir sie fithren. Glauben Sie nicht,
dafs wir uns nicht zu wehren wiifdten.

(Beifall bei der SPID und bei Biindnis 90/Die

(Griinen.)

Was hier vorbereitet wird, ist nicht politisches Han-
deln aus Sorge um den Rechusstaat. Was hier vorbe-
reitet wird, ist der Beginn eines Wahlkampfes, in
dem aus Mangel an Argumenten, die Sie nicht
mehr haben, zur Dreckschleuder gegriffen wird,
meine Damen und Herren.

(Beifall bei der SPD und bei Biindnis 90/Die
Griinen. — Mientus [SPD]: Genau!)

Diese Debatte kommt mir als jemandem, der Be-
troftencr in fritheren Wahlkimpfen war, was die
Privatsphire angeht, auflerordentich gut zupasse.
Mir kommt der Zeitpunke aufferordentlich gut zu-
passe; denn iiber cines werden Sie sich im klaren
sein miissen: Jeder dieser Versuche, meine Damen
und Herren, weiter auf der persénlichen Ebene statt
mit politischen Inhalten Politik zu berreiben, wird
entsprechend beantwortet und hier im Parlament
diskuticrt und damir 6ffentlich gemacht werden.

(Beifall bei der SPD und bei Biindnis 90/Die

Griinen.)

Jetzt sage ich Thnen abschliefiend, was geschehen
wird: Wir haben einen Antrag vorliegen, disziplina-
rische Ermittlungen gegen den Regicrungsprisi-
denten einzuleiten. Das wird geschehen. Darauf hat
der Antragsteller, der Regierungsprisident, ein
Recht, wie jeder Sachbearbeiter in jeder Behorde
auch, Dieses Recht werden Sie ihm nicht beschnei-
den; das werden wir jedenfalls nicht zulassen, mei-
ne Damen und Herren.

(Beifall bei der SPD und bei Biindnis 90/Die
Griinen. — Lachen bei der CDU.)

Diese disziplinarischen Vorermittlungen werden
gefiithre wie die Verwaltungsermittlungen auch, und
zwar von Beamten, die da%ﬁr Kenntnisse haben. Sie
werden gefiihrt unter der politischen Verantwor-
tung der dafiir Zustindigen. Eine politische Bewer-
rung hae fiir diejenigen, die den Rechtsstaat nicht
nur im Munde fithren, sondern erwas von ihm ken-
nen, dann stacczufinden, wenn die Ermittddungen
abgeschlossen sind. Dann, und nur dann, meine
Damen und Herren, st die Zeit, so oder so Konse-
quenzen daraus zu ziehen. Das ist Rechtssraar. Dafl
Sie das nicht wollen, haben wir heute begriffen.
Dafd Sic etwas ganz anderes vorhaben, auch. Nur,
Sie werden damit nicht durchkommen, meine Da-
men und Herren!

{Lebhafter Beifall bei der SPD und bei Biind-
nis 90/Die Griinen.)
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Vizeprisident Jahn:
Das Wort har der Abgeordnete Waike.

(Krapp [CDU]: Man kann schwache Leute
nur schwach verteidigen! — Beifall bei der
CDU. — Zurufe von der SPD.)

Waike (SPD):

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Ich
kann mich kiirzer fassen, weil ich meine, daf} der
Ministerprisident in einer Art und Weise, wie man
das gar nicht besser machen kann, schon gesage hat,
was von diesem Antrag zu halten ist.

(Beifall bei der SPD. — Lachen bei der CDU.)

Thr lautes Gegrole bedeuret nur, dafd ich recht habe
mit dem, was ich gesagt habe.

Ich will kurz die Position meiner Fraktion deutlich
machen. Zunichst, Herr Gansiuer, bedanke ich
mich dafiir, daf§ Sie uns, meiner Fraktion, gratuliert
haben. Ich will meinerseits gern IThnen gratulieren.
Sie haben sich herrlich kiinstlich aufgeregr und zu-
mindest streckenweise den Eindruck erweckt, als ob
Sie tatsichlich das glauben, was Sie da gesagt haben.
Aber wie gesagr, nur streckenweise.

{Beifall bei der SPD.)

Der Sachverhale ist hinreichend klar, zumal unter
Juristen, hat Herr Gansiuer gesagt. Es ist alles be-
kannt, es ist alles rechtswidrig. Er%at dann noch er-
wihnt, was alles in Gefahr zu geraten droht. Dies
alles hat er patiirlich ohne Pachos gesagt. Er hat hin-
zugefiigt, dies sei keine Vorverurteilung. Ich
schliefle mich dem Ministerprisidenten an, c%er dies
eben bestitigt hat: Auch ich bin der Meinung, das
war keine Vorverurteilung, die Sie gerade wieder-
holt vorgenommen haben, Herr Gansiuer, dies war
ein absc%:lieﬁendcs Urteil, das Sie sich gebildet ha-
ben.

(Beifall bei der SPD und bei Biindnis 90/Die

(Griinen.)

Nun will ich hinzufiigen, die Oppositionstraktio-
nen, oder vielleicht muf§ ich sagen, die Opposi-
tionsparteien, sind in keiner benetdenswerten Lage,
und Sie wissen das. Sie liegen in der Withlergunst
hinten, und das wissen Sie auch.

Dann hat Herr Gansiuer die Frage gestellt, wie weit
die Soztaldemokraten eigentlich gekommen seien.
Ich will Thnen diese Frage gern beantworten, Herr
Gansiuer; der Ministerprisident hat es eben auch
schon getan. Ich erinnere Sie daran und beanworte
damit Thre Frage: Uns haben 1990 ungefihr 2% ge-
trennt. Das ist nicht sonderlich viel gewesen, aber
immerhin, es hat, wie Sie wissen, gereicht. Danach
ist der Abstand immer griofler geworden. In den
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Waike

letzten Monaten gab es einen Abstand von 10%.
Wenn Sie heute morgen Radio gehort haben, und
wenn Sie zufillig Radio ,Antenne® gehrt haben,
dann wissen Sie, daff der Abstand zwischen CDU
und SPD inzwischen iiber 10% betrigt.

{Beifall bei der SPD.)

Das zu lhrer Frage, wie weit die Sozialdemokraten
gekommen sind.

(Zurufe von der CDU.)

Der Wahltermin naht, meine Damen und Herren,
und Sie haben kein Wahlkampfthema; das wissen
Sie auch.

Ich will Thnen gern noch etwas sagen, damit Sie
niche den Eindruck haben, als seien wir {iberheblich
oder etwas dhnliches. Dafd wir mictlerweile mehr als
10% in den Umfragen vor der CDU liegen, hat
ganz gewifd etwas zu tun mit der Regierungspolitik,
die gemacht worden ist. Aber es hat auch zu tun mit
der Art und Weise, wie Sie Oppositionspolitik in
diesem Lande gemacht haben, meine Damen und
Herren.

(Beifall bei der SPD und bei Biindnis 90/Die
Griinen.)

Wenn ich das mal sozusagen parteipolitisch sagen
darf, dann mufl ich sagen: Sie als CDU sind auf
dem richtigen Wege. Ich muf§ Sie als Sozialdemo-
krat auch nichr auffordern, so weiterzumachen. Sie
machen so weiter, meine Damen und Herren. Thr
Antrag, den Sie hier heute gestellt haben, beweist
es.

Nun sind Sie inzwischen erwas in Panik geraren,
weil es nimlich auch Tatsache ist, daf Sie selgbst Wis-
sen, daff die Wihlerinnen und Wihler erkannt ha-
ben, daf§ Sie kein Wahlkampfthema haben. Nun
entwickeln Sie eine ganz bestimmte Strategie. Die
ist ja auch niche verborgen geblieben. Ich will den
ersten Akt nennen, ohne inhaldich darauf einzuge-
hen.

Wir erinnern uns alle noch gut daran — so lange ist
das noch nicht her —, daRl Sie mit groffem Gertése,
mir markigen Worten hier die Einsetzung eines Un-
tersuchungsausschusses beantragr haben. Wir alle
wissen noch, was Sie damals vorgetragen haben,
wogegen der Ministerprisident nach Ihrer Auffas-
sung alles verstofien haben sollte, bis hin zum Ver-
fassungsbruch. Nun hat der Untersuchungsaus-
schufd seine Arbeit eingestellt. Der Schuf ist nach
hinten losgegangen; fiir Sie leider nach hinten los-

egangen. Wir werden das nachher noch héren. Sie
Ea%en sich jedenfalls bei dem Versuch, den Mini-
sterprisidenten zu treffen, sozusagen selbst ins Knie
geschossen. Nun humpeln Sie, meine Damen und
Herren,

{Heiterkeit und Beifall bei der SPD)
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und die Wahrscheinlichkeit, auf der Zielgeraden die
Koalition noch iberholen zu konnen, ist noch
etwas geringer geworden. Das bestreiten Sie natiit-
lich, obwohil Sie selbstverstindlich auch wissen, daf§
€5 SO 1SC.

Nun soll — das ist der zweite Akt — ein politischer
Beamter sozusagen abgeschossen werden. Mit
grofler Freude — ich will hinzufiigen, ich kann das
auch verstehen — greifen Sie den sogenannten ,Fall
Lennartz” auf. Thre Freude ist um so grofler, da die-
ser auch noch den Griinen angehort. Was Thnen im
ersten Akt nicht gelungen ist, soll nun im zweiten
Akt unbedingt klappen. Jetzt wollen Sie endgiiltig
den Beweis dafiir antreten, daf® Sie racsichlich so et-
was dhnliches wie eine Alternative zur jetzigen Re-

ierungskoalition sind, was Thnen im iibrigen aber
Eeiner glaubt. Wieder werden Vokabeln ge%raucht,
wie beim erstenmal, die man eigentlich niche iiber-
bieten kann.

Eine Formulierung im Vorfeld der heutigen Sitzung
hat mich besonders beeindrucke. Da ist der Frakri-
onsvorsitzende der CDU im ersten FEifer ein
bifSchen tiber das Ziel hinausgeschossen. Er hat da-
mals — das war in einer Zeitung zu lesen — davon ge-
sprochen, die Demokrartie sei am Ende.

Das war kein Versehen, auch kein Ubereifer. Herr
Gansiuer hat das heute wiederholt. Er hat auf die
grofiten Errungenschaften dieses Staates hinge-
wiesen, die nun alle in Gefahr geraten seien. Wenn
man das ernst nehmen wiirde, meine Damen und
Herren — ich bin sicher, niemand nimmt das
ernst —, miiflre man ja zu der Uberzeugung kom-
men, dafl das, was gerade in Moskau passiert ist,
wirklich eine Bagateﬁe ist im Vergleich zu dem, was
sich gegenwirtig nach Threr Aufgassung in Nieder-
sachsen und speziell im Regierungsbezirk Hanno-
ver abspielt.

{Beifall bei der SPD und bei Biindnis 90/Die
Griinen. — Widerspruch bei der CDU.)

Jetzt aber wieder etwas ernsthafter. Meine Damen
und Herren, ich frage Sie allen Ernstes: Merken Sie
eigentlich noch, welche Seifenblase Sie gerade im
Begrift sind aufzublasen? Merken Sie eigentlich
noch, wie weit Sie sich von der Realitit entérn[ ha-
ben? Merken Sie das eigentlich noch?

In Threm Ubereifer iibersehen Sie natiirlich auch
ein paar Dinge. Der Ministerprisident hat darauf
hingewiesen; deshalb kann ich es kurz machen. Es
geht gar nicht, einen Regierungsprisidenten zum
Riickeritt aufzufordern. Sie briuchten eigentdich
nur in das Gesetz zu gucken. Dann kénnten Sie das
unschwer allein erkennen. Das mag eine Bagatelle
sein, aber das sage ich Thnen: Keine Bagatelle ist
das, was Sie sich dann noch geleistet haben und
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heute wieder geleistet haben. Sie diffamieren in
aller Offentlichkeit einen Beamrten, werfen ihm
rechtswidrige Weisungen vor — also Rechtsbruch —,
ohne die Ergebnisse der Untersuchungen, dic noch
nicht abgeschlossen sind, abzuwarten. ,Objekuv
rechtswifriges Verhalten® hat Herr Gansduer ge-
sagt. Meine Damen und Herren, wir haben den sel-
tenen Fall, daf§ hier Anklage gegen einen Beamten
erhoben wird und daf§ im g%eichen Atemzug das
Urteil gesprochen wird. Ich sage Thnen mit ailem
Ernst: Das kann in einem Rechtsstaat nicht hinge-
nommen werden.

(Zustimmung bei der SPD und bei Biindnis
90/D1ie Griinen.)

Sie behaupten, die Demokratie sei am Ende. Wenn
Sie das wirklich ernst meinen, dann sollten Sie
wirklich einmal die Frage stellen, wer gerade dabei
ist, demokratische Selbstverstindlichkeiten und
rechtsstaatliche Prinzipien iiber Bord zu werfen.
Das sind nimlich Sie. Sie machen das mit Threm
Antrag.

Meine Damen und Herren, wir werden uns an sol-
chen Vorverurteilungen niche beteiligen. Fir uns
gilt: In diesem Land hat jeder Mann und hat jede
Frau, hat jeder Beamte und jeder politische Beamte
Anspruch darauf, dafl ein ordentliches, faires und
vorurteilsfreies Verfahren durchgefithre und der
Sachverhalt auf diese Arc und Weise gepriift wird,
wenn wie hier bestimmrte Vorwiirte gegen einen
Beamten erhoben werden. Genau das ist es, was
meine Fraktion vom Innenminister auch erwarter.
Wir sind sicher, dal der Innenminister genau dies
gegenwirtg tut. Wenn die laufenden Vertahren ab-
geschlossen sein werden und wenn die Ergebnisse
vorliegen, wird zu entscheiden sein, ob tiberhaupt
und, wenn ja, welche Entscheidungen zu treffen
sein werden. Wir erwarten nichr nur, daff die Vor-
wiirfe gegen Herrn Dr. Lennartz in der Art und
Weise gepriift werden, wie ich sie eben beschrieben
habe, sondern wir erwarten auch, daff gepriifr wird,
wie es zu bewerten ist und wer es zu verantworten
hat, dafl Akten oder Teile von Akten offenbar ko-
piert und in die Offentichkeit gebracht worden
sind.

Zum Schlufd: Meine Damen und Herren, ich habe
gesagt, was wir fordern. Ich kann und will dem Er-
gebnis der laufenden Prifung nicht vorgreifen. Thre
grundsitzliche Auffassung jedenfalls, daff ein Regie-
rungsprisident niemals eine andere Auffassung und
zumalpeine andere Rechtsauffassung als seine Beam-
ten haben darf und offenbar niemals eine Entschei-
dung treften darf, die von der Meinung seiner Fach-
beamten abweicht, kann so pauschal unméglich
richtig sein. Sie ist schlicht falsch. Wire es so, wie
Sie meinen, dann kénnte man nur empfehlen, so-
fort alle Regierungspriisidenten in den Ruhestand
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zu versetzen. Wir briuchten sie dann nimlich nicht
mehr, meine Damen und Herren.

{(Beifall bei der SPD und bei Biindnis 90/Die

Griinen.)

Vizeprisident Jahn:
Das Wort hat nun Frau Abgeordnete Dr. Diickert.

(Frau Knoblich [CDU]: Jetzt kommt die
Moral!)

Frau Dr. Diickert (Biindnis 90/Die Griinen):

Herr Prisident! Meine Damen und Herren' Der
heuchlerische Redebeitrag von Herrn Gansiiuer
und die unglaublichen Verurteilungen durch Herrn
Gansiuer, die hier ausgestofien worden sind, sind
fir mich der bisherige Hohepunkt einer beispiello-
sen Kampagne der Landtagsopposition und auch
von Teiten Eer Presse gegen den hannoverschen Re-
gierungsprisidenten, aber nicht nur gegen den, son-
dern gegen griine Landespolitikerinnen und -politi-
ker umfgegen einzelne den Griinen nahestchende
Beamre in der Landesregierung.

Nachdem es Thnen, Herr Gansiuer und Frau Kopp,
mit sachbezogener Kritik bisher nicht gelungen ist,
der erfolgreic%.en Politik dieser rot-griinen Landes-
regicrung eine Alternative entgegenzusetzen, gehen
Sie jetzt mit dem sehr durchsicitigen Versuch ins
Rennen, durch die Verunglimpﬂmg von Personen
die rot-griine Koalition und insbesondere auch die
griine Politik zu diffamieren. Meine Damen und
Herren, wir wissen, daf} Sie — insbesondere die FDP
— seit dem Wahldesaster in Hamburg jetzt um Ihr
politisches Uberleben kimpfen wollen. Inhaltlich
tillt Ihnen dazu nichts ein. Begierig werden deshalb
in diesem Zusammenhang Begriffe wie ,griine
Amigos” oder ,Putzfrauen-Affire” geprigt und da-
bei schlimmste personliche Beschidigungen billi-
gend in Kauf genommen in der Hoffnung, daf§
dann, wenn man nur ordendich mit Dreck
schmeif$t, schon noch etwas an den Opfern hin-

genbleibt.

Meine Damen und Herren, das Vorgehen der Op-
position und insbesondere der Abgeordneten Kopp
sagt viel mehr tiber diejenigen aus, die diese Kam-
pagne fithren, als iiber diejenigen, die gemeint sind
und die die Opfer davon sind.

(Beifall bei Biindnis 90/Die Griinen und bei
der SPD.)

Es gibt eine Pressemitteilung der FDP vom 13. Sep-
tember, in der zum einen dem Staatssekretir im
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Frau Dr, Diickert

Umweltministerium Horn eine personliche Le-
bensgefihrein angedichrer wird und in der zum an-
deren noch gesagr wird, er habe ste angeblich
- natlirlich rechtswidrig — unter Umgehung des Be-
amtenrechrts beférdert. Natiirlich wufite Frau Kopp
von Anfang an, dafl sic hier mit frei erfundenen
Vorwiirfen hantiert.

(Zustimmung bei der SPD.)

Ziel war es, einzelne Personen mit gezielten Liigen
und Angriffen, die das Privatleben und die Famulie
treffen, fertig zu machen.

{Ptui! bei der SPD.)

Als ganz schnell klar war — das war sehr schnell
klar —, daf8 Frau Kopp eine billige Liige verbreirer,

hat sie am 14. September so reagierr:

JAuch sel es interessant, so sagte sie, dafd
Staatssekretir Horn angeblichen Behauptun-
gen widerspreche, die sie nic aufgestellt habe.
Die Abgeordnete betonte, sie habe nie be-
hauptet, dafl sich der Staatssekretir fiir die
Beforderung seiner Ehefrau eingesetzt habe.
Die FDP-Abgeordnete sagre, sie habe an
ihren Vorwiirfen gegen die griinen Amigos im
Kern nichts zuriickzunehmen.”

Das heifdt, sie har hier noch einmal eins draufge-
Setze,

(Unerhort! und Pfui! bei der SPD.)

Meine Damen und Herren, so macht das Frau
Kopp.
(Jordan (Biindnis 90/Die Griinen): Ubel!)

Erst wissentlich verleumden, indem man jeman-
dem eine Lebensgefihrtin andichter, der verheiratet
ist, und dann, wenn sich das als Liige entpupprt, er-
kliren, daf$ man die Ehefrau nie gemeint habe. Sie
wollen mit dieser Art gezielt Menschen zerstéren.
Ich sage Thnen: Damit muf} jetzt Schluf§ sein. Das
gent niemals und mit uns schen tiberhaupt nicht.
Wir sind auch nicht bereit, diesen Preis zu bezah-
len.

Meine Damen und Herren, das sind die gleichen
Merhoden, die die Opposition bei Herrn Hiller an-
gewandt hat. Das sind die gleichen Methoden, die
die Opposition gegen Herrn Funke anwenden woll-
te. Dem haben wir uns hier gemeinsam mit der
SPD widersetzt. Wir sind uns ganz sicher, dafl wir
jetzt gemeinsam mit der SPD diese Kampagne und
diese Methoden zuriickweisen werden.

(Beifall bei Biindnis 90/Die Griinen und bei
der SPD. — Fischer [CDU]: Das ist Schrioders
Stil))

Als Sie mit diesem ersten Teil Threr Schmutzkampa-
gne gegen die Griinen nicht weitergekommen sind,
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kam lhnen eine Straftar ganz recht, nimlich das
rechtswidrige Herausgeben von Akten mit personli-
chen Daten. Dafl Sie damit arbeiten, verwundert
mich nicht mehr. Was mich in diesem Zusammen-
hang aber aufs hischste emport, ist, dafl es Beamten
heute offenbar ungestraft méglich ist, durch das
Herausschmuggeln von Akten gegen das Dienstge-
heimnis zu verstofien.

(Hildebrandt [FDP}: Das ist fiir Sie ganz

neu?)

Ich jedenfalls kann und will nicht mehr hinneh-
men, daf§ vom Innenministerium bis zum heutigen
Tage nicht die riickhaltlose Aufklirung dieser Tatsa-

che eingeleitet worden ist.

Meine Damen und Herren, mirt dieser Herausgabe
von Akten wurde lhre Kampagne gegen Herrn
Lennartz eingeleitet, und zwar immer nach dem
gleichen Stricimuster wie bei Herrn Horn.

(Vizeprisident Dr. Blanke iibernimmt den
Vorsitz.)

Herrn Lennartz haben Sie vorgeworfen, widerrecht-
lich seine Babysitrerin bevorzugt zu haben und sei-
ne Frau in Amt und Wiirden gebracht zu haben.

Ich frage Sie ernsthaft, Frau Kopp: Wo bleiben Ihre
Entschuldigungen — Sie hitten jetzt Gelegenheit
dazu - bel den Betroffenen dieser gezielten Ver-
leumdung,

(Beifall bei Biindnis 90/Die Griinen und bei
der SPD)

z.B. bet Frau Horn, z. B. bei Frau Lennartz und
itbrigens auch bei Frau Aumiiller-Roske, der Sie
eine Protegierung durch einen Abgeordneten, nim-
lich Thren Mann, der zu der Zeit iiberhaupt noch
nicht Abgeordneter war, angedichtet haben. So ar-
beiten Sie mic Verleumdungen! Entschuldigen Sie
sich bei den betroffenen Personen. Es wird wirklich
héchste Zeit,

{Zurufe von der CDUL)

Die Kampagne gegen Herrn Lennartz wird syste-
matisch gefithre, meine Damen und Herren. Bereits
am 23. September wurde von der FDP geouter, es
ligen noch weitere Vorwiirfe vor. Tr'cip%chenweise
wurden sie in die Offentlichkeit getragen, diskutiert
— bis heute finf Fille; cropfchenweise, um so die
Stummung anzuheizen. Dieses Schmierentheater
hat viele Akre. Weitere sind schon in das Rohr ge-
schoben, meine Damen und Herren.

(Fischer [CDU)]: Sie liefern das Material!)

Schlimm ist bei dieser Kampagne der Opposition,
daf8 der Schutz von Herrn Lennartz nicht immer
und nicht in dem nétigen Umfang erfolgr ist. Die
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offentliche Entlastung von erwiesenermafien un-
haltbaren Vorwiirfen ist sehr zdgerlich erfolgt.

{Hildebrandr {FDP]: Ich denke, die Ermirt-
lungen sind noch nicht abgeschlossen! — Ge-
genruf von Bruns [SPD]: Das muf§ fiir dich
auch gelten!)

Ich will fiir diese Sache nur ein Beispiel nennen. In
dem Fall des an seine alte Schule versetzten Lehrers
wurde vom MI lange gepriift, obwohl bereits vor
ungefihr einem Jahr die Nichtversetzung durch den
Fachminister, Herrn Wernstedt, hier im Plenum
abschlieflend und positiv beantwortet worden ist.
In diesem Fall wiire sofort die Entlastung von Herrn
Lennartz moglich gewesen.

Meine Damen und Herren, ich glaube, das ist ein
Beispiel dafiir — nach meiner Uberzeugung gibt es
auch noch andere —, daf§ allzu leichtfertig die fach-
aufsichtliche Beurteilung in diesen Fillen ne-
bensichlich war oder unbeachtet geblieben ist.

(Gansduer [CDUJ: Es geht um die Tatsache,
daff Herr Lennartz auf das Formular geschrie-
ben hat: Meiner Weisung ist Folge zu leisten.
— Was Sie erzihlen, har dgamit nichts zu tun!)

Nach unserer Uberzeugung sind alle diese Fille, die

egen Herrn Lennartz angefithrt werden, nachweis-
Fic tachlich und sachiic% unberechtigt. Das wird
geprift werden, meine Damen und Herren; das ist
richtig.

(Eveslage [CDU]J: Das wollen Sie doch erst
pritfen lassen! — Gegenruf von Mientus
(SPD]: Sie hat gesagt: ,,Nach ihrer Meinung™!
Sie hingegen haben behaupret, daff das so 1st!

Das ist der Unterschied! Begreifen Sie das
nicht?)

Aber dies hirte lingst auf den Tisch gelegt werden
konnen, meine Damen und Herren. Weil das aber
bisher nicht moglich war, weil eine schnelle Sach-
aufklirung bisher nicht gekommen ist, geht Herr
Lennartz nun einen eigenen Weg. Er geht einen ei-
genen Schritt, weil die schnelle Aufklirung notwen-
dig ist und weil er im Rahmen dieser Schmutzkam-
pagne das Recht dazu hat. Herr Lennartz mache
den Schritt, den wir auf das hochste respektieren
und den wir unterstiitzen. Er will diesen widerli-
chen Spuk einer personalisierten Debatte, die bis in
das Personliche hineingeht, beenden, er will thm
mit der Einleitung eines Disziplinarverfahrens ent-
gegentreten. Dazu hart er das Recht. Es gibt — das
wissen Sie so gut wie wir; das schmerzt Sie — in die-
sem Zusammenhang nichts zu verheimlichen. Herr
Lennartz hat in diesem Zusammenhang unsere
volle Solidaritit im Kampf gegen diese Kampagne;
auch in scinem Amu als fuir Sie sehr unbequemer,
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aber als fiir uns positiver und sehr biirgernaher Re-
gicrungsprisident.

{Beifall bei Biindnis 90/Die Griinen.
— Gansduer [CDU]: Die SPD ist davon nicht
tiberzeugt!)

Meine Damen und Herren, ich méchte mich am
Schlufl noch einmal eindringlich an die FDP wen-
den. Wir haben das schon gehort: Nicht nur in
Hamburg, sondern — das haben Sie heute bestitigt
bekommen ~ auch in Niedersachsen werden sie um
Ihr Uberleben kimpfen miissen. Frau Kopp, mei-
nen Sie wirklich, dafs dieser wahrscheinlich hoft-
nungslose Fall der FDP auch nur einen Funken
einer Rechtferrigung dafiir bietet, in dieser schibi-
gen Art und Weise mit irgendeinem Menschen in
Niedersachsen umzugehen, selbst wenn es ein
Griiner ist?

(Lebhafter Beifall bei Biindnis 90/Die Gri-
nen und bei der SPD))

Vizeprisident Dr. Blanke:

Danke schén. — Das Wort hat die Abgeordnete
Frau Kopp zunichst zu einer persénlichen Bemer-
kung. Sie wissen, Frau Kopp: Sie diirfen in einer
persénlichen Bemerkung nur Dinge richtigstellen
oder gegen Sie gerichtete Angriffe zuriickweisen.
— Ich erteile Thnen das Wort fiir héchstens fiinf
Minuren.

(Bruns [SPD]: Eine persénliche Bemerkung?
— Ich hatte mich auch noch zu Wort gemel-
det! Persénliche Bemerkungen kommen doch

am Schlufd!)

— Nein. Personliche Bemerkungen kénnen auch
nach einem Redebeitrag gemacht werden. Ich weif}
aber nicht, ob das in der Sache viel dndert.

{(Bruns [SPD]: Wenn ich anschlieRend noch
reden darfl)

- Herr Kollege Bruns, ich kann lhnen sagen, dafl
ich Frau Kopp anschlieffend das Wort fiir einen
Redebeitrag zur Sache erteilen werde. Wenn ich das
richtig verstanden habe, wollen Sie doch von ihrin
erster Linie eine Erlduterung zu den Vorwiirfen.

(Zurufe von der SPD: Eine Entschuldigung!)

Bitte zunichst die persontiche Bemerkung,

Frau Kopp (FDP):

Herr Prisident Meine Damen und Herren! Sowohl
der Ministerprisident als auch Frau Diickert haben
in sehr ausfihrlicher Form darauf hingewiesen, daf?
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Frau Kopp

ich das Privatleben von Herrn Staatssekretir Horn

in der Presse, in der Offentlichkeit dargestellt habe.

(Zurufe von der SPD: Dargestellt? — Jordan
(Biindnis 90/Die Griinen}: Das wird noch
dicker)

Ich habe diesen Vorfall ausdriicklich zu bedauern.
Es hat niemals in meiner Absicht gelegen, in die
Privatsphiire eines Menschen einzudringen oder sie
zu beeinflussen. Nichts liegt mir ferner. Ich mochee
mich, wie ich das auch schon vorher getan habe,
dafiir bei Herrn Horn in aller Form entschuldigen.

(Beifall im ganzen Haus.)

Aber, Herr Ministerprisident und Frau Diickert
— ich darf dies hinzufiigen —, Sie miissen nahezu
dankbar sein — — —

Vizeprisident Dr. Blanke:

Entschuldigung, ist die personliche Bemerkung be-
endet?

Frau Kopp (FDP):

Wenn ich diesen Satz beendet habe. — Sie missen
dafiir dankbar sein, denn nur so konnten Sie von
der anderen Sache ablenken,

(Beitall bei der CDU. — Widerspruch bei der
SPD.)

Vizeprisident Dr. Blanke:

Das gehort nicht mehr zur persénlichen Bemer-
kung.

(Mientus [SPD]: Das hitre Grofle sein kén-
nen! — Waike [SPD]: Ist Thnen aufgefallen,
daff Sie damit Thre Entschuldigung wieder be-
erdigt haben?)

Ich erteile Thnen nun das Worr fiir die Fraksion der
FDP

Frau Kopp (FDP):

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Wir
haben gehorr, was dem Reglerungsprisidenten
Lennartz vorgeworfen wird. Der Ministerprisident
hat dazu Stellung genommen. Es ist schon beacht-
lich, mit welcher Empisrung er aut einen aus unse-
rer Sicht durchaus berechtigten Versuch, Mifistinde
aufzukliren, reagiert, wenn man auf der anderen
Seite sicht, wie gerade die SPI) in Bonn gegen Be-
amte oder auch andere Leute vorgeht, von denen sie
meing, daf} diese nichr richtig ge%andelt hicten.
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(Mientus [SPI)]: Nennen Sie die Namen und
die Vorfille, Frau Kopp!)

Die Vorwiirfe gegen Herrn Lennartz sind allerdings
nur die Spitze eines Eisberges.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU. — Oh!
bei der SPD.)

Das zeigt, wie eine Partei in nur drei Jahren nicht
nur thren eigenen Geserzentwurf zur Bekimpfung
der partei- und verbandspolitischen Patronage im
offentlichen Dienst vergessen hat, sondern sogar die
von ihr angeprangerten Mifistinde bei weitem
tiberrrifft.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU.)

Ich zitiere aus der Begriindung des Gesetzentwurfs
der Griinen:

,Der parteipolitische Zugriff auf Amrer — sei
es nun in Form der Herrschafts- oder der Pro-
porzpatronage — ist trotz seiner offenkundi-

en Verfassungswidrigkeit im gesamten of-
%entlichen Dienst allgegenwirtig. Die Vergabe
von Posten nach Parteibuch hat sich zudem
im Laufe der letzten Jahre derart verstirke,
daff sie mitderweile in weiten Kreisen als ge-
radezu selbstverstindlich und naturgegeben
angeschen wird."

So die Begriindung zu dem Gesewzentwurf der Grii-
nen.

Die Grinen haben nach kaum drei Jahren Regie-
runEsbeteiligung ein gestdrtes Verhdltnis zum
Rechtsstaar.

(Beifall bei der FDP und bei der CDUL)

Dieser Vorwurf trifft insbesondere den Kopf der
niedersichsischen  Griinen, Bundesratsminister
Trittin.

{Frau Dr. Diickert (Biindnis 90/Die Griinen)
meldet sich zu Wort.)

~ Ich werde keine Zwischenfragen zulassen. Die mir
zur Verfiigung stehende Zeit gestattet das nicht. —
Das gibt es nirgendwo in der Republik, daf gleich
sechs frithere griine Parlamentarier in hoch- und
hochstbezahlte Beamren- und Angestelltenverhilt-
nisse eines Landes rotieren.

{Lebhafrer Beifall bel der FDP und bei der
CDU. - Aufgeregter Zuruf von Mientus
[SPD]: Alle konnen das sagen, aber doch
nicht die Leute von der FDP die an Personal-
mangel leidet, weil sie zu viele Posten und zu
wenige Leute hat! Verdammrer Mist noch
einmal! — Gegenrufe von der CDU. - Mien-
s [SPDY: ICE mufl mich so aufregen!)

— Nun hort mal auf, ich habe keine Zeit! -
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Ich spreche nicht von einem politischen Apparat,
wo solche Personalentscheidungen ja auch zuhauf
stattgefunden haben.

(Ereut erregter Zuruf von Mientus [SPD].
— Glocke des Prisidenten.)

Vizeprisident Dr. Blanke:

Meine Damen und Herren, letztlich ist es Sinn der
parlamentarischen Beratung, wechselseitige Stand-
punkte zu horen. Das war in den letzten Minuten
sehr schwer. Bitte, denken Sie auch an die Zuhérer,
die auch gern etwas verstehen mochten. — Bitte
schén, Frau Abgeordnete!

Frau Kopp (FDP):

Herr Prisident, ich stelle fest, daf meine Zeit
wihrend der Unterbrechung weitergelaufen ist.

Ich spreche nicht von einem politischen Apparar,
wo solche Personalentscheidungen ja auch zuhauf
stattgefunden haben. Ich SPI‘CC%IC nicht von soge-
nannten Versorgungsfillen, die es gegeben haben
mag, und zwar bei allen Parteien.

{(Unruhe.)

Ich spreche von dem griinen Rotationsprinzip: von
der Partei, von der Fraktion in die héchste Verwal-
tung, die parteipolitisch indoksriniert werden soll.

(Beifall bei der CDU. — Frau Dr. Diickert
(Biindnis 90/Die Griinen): Mirt sechs Leuten!
Sie haben es selbst gesagt!)

Ich nenne Beispiele. Bei eciner Personalbesetzung
des Frauenministeriums mufiten Bewerberinnen
der griinen Staatssekretirin Karras Auskunft geben,
wie gut sie die Parteiprogramme von SPD und Grii-
nen kennen.

(Hért, hort! und Unruhe bei der CDU.)

Dies ist auf eine Anfrage der Kollegin Schliepack
hier im Landtag bestitigt worden.

Koalitionsvereinbarungen, meine Damen und Her-
ren, sind nichts anderes als Vereinbarungen zwi-
schen Parteien,

(Zurufe von der CDU)

und es ist schlichtweg verfassungswidrig — ich ver-
weise auf Artikel 60 unserer Niec%erséichsischen Ver-
fassung —, wenn die Einstellung von Personen im
offentlichen Dienst von der Kenntnis von Partei-
programmen abhingig gemacht wird.

(Beifall bei der CDU. — Mientus [SPD]: Was
hat das eigentlich mit der Tagesordnung zu
tun, Frau Kollegin Kopp!)
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— Das hat etwas mit der Tagesordnung zu tun. Es ist
schlimm, wenn Sie nicht merken, was es damit zu
tun hat!

(Weiterer Zuruf von Mientus [SPD].)

Der griine Staatssekretir Horn schustert ohne jede
Ausschreibung seiner Parteifreundin, der fritheren
Vorstandssprecherin der Griinen, Ruth Hammer-
bacher, einen Auftrag zur Organisation eines einzi-
gen Runden Tisches von fast 50000 DM zu.

{Frau Dr. Diickert (Biindnis 90/Die Griinen):
Hat sie den wirklich gekriegt? Wissen Sie, wer
den gekriegr hat? Schon wieder eine Liige!)

Herr Donner, der das Mediationsverfahren jetzt
moderiere, erhilt fiir zwélf Monate etwa genauso-
viel wie Frau Hammerbacher fiir die Organisation
eines einzigen Runden Tisches.

Vizeprisident Dr. Blanke:

Frau Abgeordnete, Sie vergessen bitte nicht, dafd wir
hier iber einen bestimmten Antrag diskutieren.

(Starker, anhalrender Beifall bei der SPD und
bei Biindnis 90/Die Griinen. — Erregrer Zu-
ruf von Mientus [SPD]. — Weitere Zurufe.)

Frau Kopp (FDP}:

Hier werden Parrei und Amr in einer Weise ver-
mischt, die ich bistang nicht fiir moglich gehalten

habe,
(Beifall bet der FDP und bei der CDU)

und das immer vor dem Hintergrund der eingangs
zitierten Worte.

Den Gipfelpunkt der Unverfrorenheit stellc aber
die Rolle der Griinen im Falle Lennartz dar. Der
Regierungsprisident Imgart nahm, obwohl nichts
Disziplinarwiirdiges gegen ihn vorlag, seinen Hut,
um Schaden von seinem Amt abzuwenden. Zu den
Vorgingen um den hannoverschen Regierungspri-
sidenten sagen die Griinen — ich zitiere das, was
schon gesagt wurde —

»Auch wenn die Priifung des Niedersichsi-
schen Innenministeriums im Falle des hanno-
verschen Regierungsprisidenten ergeben sofl-
te, dafd er rechtswi«iige Weisungen erteilt hat,
ist es ganz selbstverstindlich, daff wir an
Lennartz festhalten.”

(Mientus [SPD]: Woher wissen Sie das
denn?)

So geht der Rechrsstaat kaputt! Start aufzukliren,
Konsequenzen zu ziehen, wird den Beamten, die

die Stirn haben, Unregelmifligkeiten in threm Amt
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Frau Kopp

offenzulegen, weil andere Wege offensichelich nichr
mehr méglich waren, mit der Staarsanwaltschaft ge-

droht.

(Zurufl von TPuls-Janssen {Biindnis 90/Die
Griinen).)

Griindliche Priifungen werden von den Griinen
massiv verhindert.

(Kempmann (Biindnis 90/Die Griinen): Was

ist los?)

Dabei sagen Sie, Sie miifiten jetzt in Ermittlungen
einsteigen. Das hat doch alles schon stattgetunden!

Die SPD, meine Damen und Herren, liuft Gefahr,
wenn sie die Bedingungen der Trittin-Partei in die-
ser Sache weiterhin erfiillt,

{Mientus [SPD]: Wer har das aufgeschrie-
ben?)

dafl aus dem Fall Lennartz mehr als ein Fall der grii-
nen Amigos wird.

{Lebhafte Zurufe.)

Minister Trittin siehrt sich veranlaflt, von einer infa-
men liignerischen Schmutzkampagne zu reden.

{Erregter Zuruf von Mientus [SPD].)

Unsere Kritik an den Vorkommnissen laufe auf eine
Kontaktsperre hinaus. Herr Trittin, wenn Sie von
Kontakisperre im vorliegenden Fall sprechen, soll-
ten Sie zur Kenntnis nehmen: Es ist schon etwas an-
deres, menschliche Kontakte zu pflegen, als persén-
liche Beziehungen dazu auszunutzen, sich auf
rechtswidrige Weise Vorteile in Behorden zu ver-

schaffen.
(Beifall bet der CDU.)

Daf® Sie diesen Unterschied nicht bemerken, ist fiir
mich das eigentlich Bemerkenswerte an diesem

Vorgang.

Bemerkenswerr ist auch, dafl der Rechtsanwalt von
Herrn Trictin vor Geriche zu dieser Sache duflerte,
selbstverstindlich habe der Minister den Regie-
rungsprisidenten nicht gebeten, sich fiir einen wei-
teren Schulbesuch der Tochrer seiner Freundin ein-
zuserzen, denn dann hirte der Minister dem Regie-
rungsprisidenten ja einer rechtswidrigen Handlung
zureden wollen. Also: Der eigene Rechtsanwalt des
Herrn Ministers Trittin, nichr wir, stellt vor Gericht
fest, dafl die Weisung des Regierungsprisidenten

rechtswidrig war.

Meine Damen und Herren, ich habe dem Herrn
Innenminister geschrieben und darum gebeten, daf3
uns alle Akten im Ausschufs fiir 6ffencliches Dienst-
rechr zur Verfigung gestellt werden. Unsere Hal-
tung zum Antrag der COU werden wir von den Er-
gebnissen dieser Akteneinsicht abhingig machen,
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und wir werden auf der Klirung aller Vorwiirfe be-
stehen. Wir werden nichr ratenlos zusehen, wie Be-
amte unter dem Schutz der Griinen gegen Recht
und Verfassung verstoflen kénnen und damir das
Anschen und die Arbeit aller anderen Beamten dis-
kriminieren.

(Starker Beifall bei der FDP und bei der
CDU. - Erregte Zurufe von Mientus [SPD].
— Weitere Zurufe von der SPD und von der
CDU. - Anhaltende Unruhe. - Glocke des
Prisidenten.)

Vizeprisident Dr. Blanke:

Herr Abgeordneter Bruns, Ihnen bleiben gur sechs
Minuten,

Bruns (SPD):

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Den
letzten Beitrag werte ich auch so wie offensichrlich
die grofle Mehrheit dieses Parlaments: Wenn sich
die FDP gegen Postenwirtschaft ausspricht, dann
ist das so, als wenn sich der Fisch tiber die Anwe-
senheit von Wasser beschwert.

(Beifall und Heiterkeit bei der SPD und bei
Biindnis 90/Die Griinen.)

Frau KOpr’ zumindest fiir die Parabel vom Fisch
darf ich feststellen: Das eine ist ohne das andere

nichr denkbar.

Ich habe mich zu Wort gemeldet, weil die Frakiion
der Griinen heute eine Presseerklirung herausgege-
ben har, in der gesagt wird, dafl der Schritt des Re-
gierungsprisidenten, gegen sich selber ein Diszipli-
narvergahren einzuleiten, nétig geworden sei, weil
das Innenministerium trotz der dafiir vorliegenden
Beweismitte] Herrn Lennartz bisher nicht ausrei-
chend entlastet habe, und dann dem Innenministe-
rium im Fall Lennartz unkorrekres Verhalten vorge-
worfen wird. Ich will dazu nur folgende wenige Be-
merkungen machen.

Unser Innenminister mufs wie jeder andere auch,
wenn er Innenminister ist, vollig unabhingig von
seiner Parteizugehorigkeit Vorwiirfen gegeniiber
Beamten nachgehen.

(Zuruf von der CDU: Gott sei Dank!)

Dabei ist unerheblich, ob sich am Schluff heraus-
stellt, dafl diese Vorwiirfe berechtigt oder unberech-
tigt sind. Er mufl ihnen nachgehen, gerade auch
zum Schuez des Beamten, dem Vorwiirfe gemacht
werden.

Fiir die Aufklirung solcher Vorwiirfe, meine Da-
men und Herren, sind rechtliche Verfahren vorge-
schrieben. Das sage ich auch an die Adresse der
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CDU: Das Einhalten von Verfahren im Rechtsstaat
ist kein Formalismus, sondern ist die Voraussetzung
dafiir, daff Rechtsschutz, Rechissicherheit, Rechis-
staatlichkeit iberhaupt gegeben sind.

(Beifall bei der SPD.)

Dieses Verwaltungsverfahren lduft, und erst wenn
das Verwaltungsverfahren abgeschlossen ist, hat der
Innenminister die Mdglichkeit zu einer Bewertung,.

Ich glaube, niemand in diesem Hause kann be-
haupten, dall Herr Glogowski die rechtlich gebote-
nen Verfahren nicht korreke eingehalten hat. Ein
anderes Verhalten von Herrn Glogowski wire vor-
werfbar gewesen, und wir hitten es ihm auch vor-
geworfen, meine Damen und Herren. Nach unserer
Auffassung und nach unserer Kenntnis hat Herr
Glogowski das Verwaltungsverfahren korrekt und
unparteiisch begleitet.

Man sollte ithm daraus keinen Vorwurf machen.
Wir danken thm ausdriicklich dafiir.

(Beifall bei der SPD.)

Aber lassen Sie mich hinzufiigen: Ebenso, wie von
Herrn Glogowski und jedem anderen Mitglied der
Landesregierung ein solches Verhalten zu fordern
ist — nichr zu urteilen, bevor nicht Vorwertbares im
Verfahren nachgewiesen ist —, ist unabdingbar zu
fordern — auch gerade an Thre Adresse — Niemand
ist schuldig, auch Herr Lennartz nicht, solange sei-
ne Schuld nicht bewiesen ist. Auch das ist ein ele-
mentarer demokratischer Grundsatz.

(Beifall bei der SPD.)

Meine Damen und Herren, lassen Sie mich zum
Verhalten der CDU noch folgendes sagen: Es ist
unsere Aufgabe als Parlament — darum sitzen wir
dort und nicht vermischt mit der Regierung;

{Lachen bei der CDU)

darum sitzen wir uns nach gutem demokratischen
Brauch gegeniiber: Parlament und Regierung -,
durch Kontrolle dafiir zu sorgen, dafl rechtsstaatli-
che Grundsitze eingehalten werden. Es ist unsere
Aufgabe, dafiir zu sorgen, daf rechtsstaatlich gebo-
tene Verfahren nicht durch gesundes Volksempfin-
den ersctzt werden. Wir sind ein Parlament und
kein Volksgerichtshof, meine Damen und Herren!

{Starker Beifall bei der S’} und bet Biindnis
90/Die Griinen.)

Vizeprisident Dr. Blanke:

Danke schén. — Das Wort hat Herr Minister
Trittin.
(Oh!-Rufe bei der CDU. — Frau Tewes-
Heiseke [SPD]: Was soll denn das Gejaule?)
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Trittin, Minister fir Bundes- und Europaangele-
genheiten:

Herr Prisident! Meine Damen, meine Herren! Dafl
Sie, Frau Kopp — ich sage es hoflich —, zur Wahrheit
ein taktisches Verhiltnis haben, ist ja nicht nur an
den hier geschilderten Fillen deutlich geworden.
Wann hat es das schon cinmal gegeben, dafs eine
Fraktion eine Gegendarstellung im eigenen Presse-
dienst versffentlichen mufite, weil sie die Unwahr-
heit gesagt hat?

(Zuruf von Gansiuer [CDU].}

— Entschuldigen Sie, ich rede nicht von lhrer, ich
rede von der von Frau Kopp, und bei der von Frau
Kopp war es so, da sie im Anschluf sogar einge-
riumt hat, daf ste die Unwahrheit tiber meine Per-
sonalpolitik gesagt hat. Das nehme ich dann auch
zur Kenntnis.

Ich nehme zur Kenntnis, dafl es einem ja passieren
kann, sich zu irren. Ich nehme auch zur Kennnis,
wenn Menschen sich dann korrigieren. Aber das,
was Sie heute hier gemacht haben, Frau Kopp, war
etwas anderes. Offensichtlich — auch wenn Sie nicht
zu unterscheiden wissen, wenn ein Rechtsanwalt
den geschitzten Herrn Gansiduer zitierend wieder-
gibt und wenn er scine Auffassung duflert — sind
Thnen Gerichtsunterlagen bekannt. Ich weif nicht,
woher. Vielleicht hingt das mit der Parteizu-
gehorigkeir des Rechtsvertreters von Herrn Gansiiu-
er zusamimen. Sel es, wie es sel,

(Kuhlmann [CDU]: Sie haben nicht nur ein
taktisches, sondern gar kein Verhilinis zur

Wahrheit!)

Da Thnen dies aber bekannt ist, haben Sie in der Be-
hauptung, die Sie hier vorgetragen haben — und die
haben Sie schriftlich dort oben verteilt —, in der Sie
insinuiert haben, es sei etwas anderes, menschliche
Kontakte zu pflegen oder aber personliche Bezie-
hungen dazu auszunutzen, sich Vorteile in Behér-
den auf rechtswidrige Weise zu verschaffen, mir die-
ses Verhalten unterstellt. Ich sage Thnen: Weil Sie
diese Au8erung offensichtlich in Kenntnis der Pro-
zeBunterlagen, also auch in Kenntnis von eidesstatt-
lichen Versicherungen, gemacht haben, haben Sie
diese Aussage im Wissen um ihre Unwahrheit hier
aufgestellt. Frau Kopp, wenn Sie dabei bleiben,
miifite ich Sie kiinfug als notorische Liignerin be-
zeichnen.

{Starker Beifall bei Biindnis 90/Die Griinen
und bei der SPD.)

Vizeprisident Dr. Blanke:

Meine Damen und Herren, che ich das Wort
zunichst an Frau Dr. Diickert zu einer persénlichen
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Vizeprisident Dr. Blanke

Erklirung gebe, machte ich sagen: Wir bewegen

uns hier auf eine Tonart zu, die uns nichrt viel wei-
terhilft.

Ich rufe den Abgeordneten Kuhlmann zur Ord-
nung. Wenn er im Protokoll nachliest, wird er wis-
sen, weshalb.

(Zuruf von Kuhlmann [CDUJ.)

— Lesen Sie es nach, ich will das hier gar nicht wie-
derholen.

Herr Minister Trictin, lhre letzte Aufierung war
vielleicht auch nicht sehr hilfreich.

Das Wort hat Frau Dr. Diickert zu einer persénli-
chen Erklirung. Auch fiir Sie gilt: Sie diitfen in
dem Rahmen nur gegen Sie gerichtete Angriffe
zuriickweisen oder eigene Ausfithrungen berichti-
gen. Bitte schon!

Frau Dr. Diickert (Biindnis 90/Die Griinen):

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! ich
mufS Thnen einen Sachstand zur Kenntnis bringen,
weil ich hier an drei verschiedenen Stellen mit einer
Aussage zittert worden bin, die ich nicht gemacht
habe. Ich bin hier damit zitiert worden, in der
LNWZ hitte ich gesagt, dafl ich rechiswidriges
Verhalten, wenn Herr Lennartz das begangen hitte,
weiterhin untersciitzen wiirde. Ich habe eine solche
Darstellung niemals gemacht, auch nicht sinn-
gemifd, und ich habe cﬁeses gegentiber der ,NWZ*
in cinem Brief an den Chefredakreur noch am glei-
chen Tag richtiggestellt. Ich habe weiterhin, wegen
der Diffamierung und der Veréffentlichung von
persénlichen Daten in dieser Zeitung, die ,NWZ*
und den Chefredakteur darauf hingewiesen, dafl
ich mit dem entsprechenden Redakreur, der mir,
und zwar schon in dem Gesprich damals, diese Fra-
gestellung unterschieben wollte, nicht mehr zusam-
menarbeiten werde. Ich will [hnen das zur Kennenis
geben, damit Sie hier nicht weiter etwas zitieren,
was ich nicht gesagt habe.

Das ist in dieser Zeitung nicht klargestellt worden.
Ich dachte aber, weil fiir die Leute, dgie lesen kénnen
und die diesen widerspriichlichen Artikel weiter le-
sen, in dem im Anschluf§ an das hier vorgetragene
Zitat genau das Gegenteil steht, sichtbar wird, daf§
ich das gar nicht gesagt haben kann, eriibrigt sich
das Bestehen auf cine Gegendarstellung. Ich hitte
das wohl doch tun sollen.

Aber ich gebe Thnen den Brief und den Artikel, in
dem Sie sehen kénnen, dal auch Sie hier mir erwas
unterstellen. Wenn Sie den Artikel wirklich gelesen
hitren,

(Grill [CDU]: Das steht in der Zeitung aber
nichr dabei!)
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— Sie kénnen ja selber denken —, hitten Sie ihn rich-
tig interpretiert.

(Beifall bei Biindnis 90/Die Griinen und bei
der SPD.)

Vizeprisident Dr. Blanke:

Ich rufe jetzt Herrn Abgeordneten Gansiuer auf.
Der CDU-Fraktion verbleiben restliche 5,5 Minu-
ten. Anschliefend kommt Herr Abgeordneter
Hildebrandt. Zusirtzliche Redezeit: 2 Minuten.

Gansiuer (CDU):

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Ich ha-
be soeben eine Pressemitteilung der Griinen auf den
Tisch bekommen. Uberschrift: ,Diickert: Innenmi-
nisterium verweigert ausreichende Entlastung”. Ich
zitiere:
»Als Beispiel fiir das unkorrekte Vorgehen des
Innenministeriums erinnerte Diickert an den
Vorwurt gegen Lennartz, er habe ,unrecht-
miiflig’ dem Wunsch eines Elternpaares nach-
kommen wollen,...”

Hier wird dem Innenministerium durch einen
Koalitionsparter schriftlich attestiert, daff es un-
rechtmiflig gehandelt hat. Herr Innenminister, Sie
haben bis jetzt geschwiegen, Ich denke, jetzt kon-
nen Sie wirklich nicht mehr schweigen; denn dafiir
sind Sie ganz personlich verantwortlich.

{Beifall bei der CDU.)

Herr Ministerprisident, auch Sie kénnen dazu
nicht mehr schweigen; denn das betrifft ein wichti-
ges Haus lhrer Landesregierung, und lhe Koaliti-
onspartner sagt Thnen, Sie haben unrechtmiflig ge-
handelt.

Ich zitiere weiter:
~Mit der Weigerung,*

(Bruns [SPD]: Darf ich eine Zwischenfrage
stellen?)

— Nein, ich habe wenig Zeit; sonst wirklich gerne,
Herr Bruns.

(Bruns [SPD]: Eine Zwischenfrage zum
Zitat)

LLennarez”
(Bruns [SPD]: Er liigr!)
— ich lese nur die Argumente der Griinen vor —

~von diesen haltlosen Vorwiirfen offentlich zu
entlasren, hat das Innenministerium die Stim-
mung gegen ihn weiter angeheizt, anstart zur
Auﬂjﬁrung beizutragen®.
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Das har Frau Altmann gesagt. — Ich korrigiere mich,
Herr Bruns: Nicht ,unrechrmifliges”, sondern ,un-
korrektes Verhalten® steht hier.

(Bruns [SPD]: Sie liigen! — Frau Dr. Diickert
(Biindnis 90/Die Griinen): Das ist doch wohl
was anderes!)

— Wissen Sie, Herr Bruns, Sie konnen hier in
diesem Haus jedem etwas unterstellen, und mich
kann auch jeder beleidigen, aber Sie nicht mehr.
Das Thema ist beender.

{Beifall bei der CDU.)

Ich wiirde sagen, meine Damen und Herren: Wer-
den Sie sich in Ihrer Regierung einmal klar, wie die
Tirigkeit des Innenministeriums zu beurrteilen ist.

Ich méchte in aller Ruhe und aus Sorge um die Ge-
sundheir des Kollegen Mientus — er war eben schon
fast dem Herzinfarkt nahe — — —

(Zurufe von der SPD.)

— Ich verspiite eine gewisse Fiirsorgepfliche; denn
wir beide kommen aus dem Landkreis Hannover.

(Mientus {SPD}]: Lassen Ste mal stecken, Herr
Gansiuer: Was Sie abkénnen, kann ich schon

lange ab!)

Meine Damen und Herren, ich muff ich Thnen
sagen — das wird anhand der Presseerklirung der
Griinen jerzt immer deuticher —, daf§ es sehr tiber-
zeugend gewesen wire, wenn Herr Lennartz dieses
Disziplinarverfahren nichc erst heute, sondern so-
fort eingeleitet hitte. Das wiire iiberzeugend gewe-
sen.

(Beifall bei der CDU und Zustimmung von
Dr. Hruska [FDP].)

Meine Damen und Herren, ich habe aber eine an-
dere Frage an den Ministerprisidenten. Im Innen-
ministerium ist ja gepriift worden. Sind Sie bereit,
uns die Priifungsunterlagen zu iibergeben?

(Beifall bei der CDU.)

Wenn nicht, werden wir sic anfordern. Die neue
Verfassung, die wir doch gemeinsam beschlossen
haben, gibt uns dazu ja gewisse Moglichkeiten.

Meine Damen und Herren, ich habe aber auch
noch eine andere Frage an den Ministerprisidenten.
Herr Ministerprisident, wenn die Priifung ergibt,
was die Unterﬁxgen ohnehin schon hergeben, daf3
Herr Lennartz nimlich rechtswidrig gehandelt hat,
so mochte ich wissen, ob er dann entlassen wird.
Kénnen Sie uns bitte einmal erkliren, ob er dann
entlassen wird?

(Beifall bei der CDU)

Jetzt, meine Damen und Herren, halte ich das Ar-
gument der Vorverurteilung fiir wichtig. Ich habe
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dazu Stellung genommen. Ich méchte wegen der
Kiirze der mir zur Verfiigung stehenden Zeit aber
nicht mehr niher darauf eingehen. Herr Schroder,
ich erinnere mich z. B. an den Namen Roembheld.
Er stand in einem Zusammenhang mit den Proble-
men um die Spielbank. Wer hat den eigentlich vor-
verurteilt? Von wem ist er anschliefend freigespro-
chen worden? Wer war das eigentlich? — Das war
der Jurist Schrider! Und kein anderer!

{Beifall bei der CDU. — Erregter Zuruf von
Mienrtus {SPD1.)

- Herr Prisident, kénnen Sie dicsen Schreibals
nicht einmal zur Ruhe bringen? Wenn er Argumen-
te hitte, wire es ja schon. Durch Akustik Eringen
Sie hier aber nichts ein. Gucken Sie mal! Dort oben
siezen so viele Leute. Die fragen sich, warum Sie
9000 DM im Monat kriegen. Glauben Sie mir das!

(Beifall bei der CDU.)

Im iibrigen frage ich mich: Herr Waike, kann es
wirklich wahr sein, daf§ Sie bei Threr Intelligenz be-
haupten, daf$ Sie wegen der neuesten Umfrageer-
gebnisse legitimiert seten, das rechtswidrige Verhal-
ten von Herrn Lennartz zu schiirzen? Nichts ande-

res haben Sie doch behauptet!
(Beifall bet der CDU., — Zurufe von der SPDD.)

Meine Damen und Herren, die Trennung von Par-
lament und Regierung ist doch ein schlechter Witz
gewesen. Jeder weif}, daf} Frau Diickert und Herr
Bruns jede Woche mit am Kabinettstisch sitzen.
Noch nie hat eine Regierung einen solch unschar-
fen Trennungsstrich zwischen Parlament und Re-
gierung gezogen wie Thre.

{Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Meine Damen und Herren, bei diesem Sachverhalc
ist klar: Gerhard Schréder handelt nach dem alten
Motto — das hat er ja viele Jahre lang gelernt; ich
will jetzt aber nicht sagen wo, aber er hat es ge-
lernt — Angriff ist die %)este Verteidigung. — Herr
Schroder, bei allem Ernse: Zum politischen Moral-
apostel eignen Sie sich angesichts Threr Vergangen-
heit nun wirklich nicht!

(Beifall bei der CDU.)

Sie reden davon - jetzt gehen wir doch einmal ans
Eingemachte —, dafl jemand filschlicherweise be-
hauptet hiitte, Herr Horn habe eine Freundin, ob-
wohl das in bestimmten Kreisen ja ungemein mo-
dern sein soll. Wie dem aber auch sei: Das tut mir
leid, Wer hat denn aber die Freundin des fritheren
SPD-Innenministers in die Offentlichkeit gezogen?
— Das haben Sie selbst gemacht!

(Beifall bei der CDU.)
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Gansduer

Jetzt, meine Damen und Herren, reden wir von
Streitkultur. Wie war das doch mit der Brandfackel,
Herr Schrader, die Sie in die Koalition werfen woll-
ten? Wie war das mit dem miesen Gauner? So ha-
ben Sie doch Ernst Albrecht bezeichnet. Was haben
Sie fir eine Anzeige im Wahlkampf geschaltet?
— Uberschrift: Prinz, Edelnutte und Zocier‘ — Das
stand dariiber. Das ist Thre Streitkultur. Sie sitzen

im Glashaus, Herr Schrider!
{Lebhafter Beifall bei der CDU.)

Dann hat Herr Bruns erwas gesagr, was mir impo-
niert hat. Er hat gesagt: Niemand ist schuldig, be-
vor seine Schuld nicht bewiesen ist. — Ich habe noch
nichr gehére, Herr Bruns, dafS sich Herr Schroder
bei Wilfried Hasselmann wegen der Vorginge von
vor vier Jahren entschuldigt hat. Das habe ich noch
nicht gehort!

{Beifall bei der CDU.)

Eine letzte Bemerkung. Herr Schréder, bei allem
Schlagabtausch: Wenn es Dinge gibt, die Thre Pri-
vatsphire und thre Frau betreﬂ’%:n, dann stehe ich in
meiner Partei, wo immer ich kann, auf und werde
dem Treiben, soweir ich es vermag, ein Ende setzen.

(Zurufe von der SPD.)

— Nehmen Sie mich bitte beim Wort! Meine sehr
verehrien Damen und Herren, ich hitte gewiinscht,
dafS Gerhard Schréder dieser MafSstab auch einge-
fallen wiire, als er versuchrt hart, Frau Albrecht wegen
der Tatsache, dafl sie Spenden fiir krebskranke Kin-
der gesammelt hat, vor den Untersuchungsaus-
sch u& zu zerren. Da wire es angebracht gewesen.

(Lebhafter Beifall bei der CDU und bei der
FDD)

Schroder, Ministerprisident:

Herr Prisident! Meine Damen und Herren!

Vizeprisident Dr. Blanke:

Vielleicht darf ich Thnen zunichst einmal das Wort
erteilen. — Das Wort hat jetzt Herr Ministerprisi-
dent Schroder.

Schréder, Ministerprisident:

Herzlichen Dank, Herr Prisident. — Herr Prisident!
Meine Damen und Herren! Wenn es eines Beweises
fiir meine Vermurung, dafl diese Auseinanderset-
zung wenig mit Herrn Lennarez, aber viel mit dem
beginnenden Wahlkampf zu tun hart, bedurft hitte

(Zuruf von der CDU)
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— darf ich zunichst einmal ausreden? —, dann ist
dieser Beweis nach dem letzten Beitrag erbrache
worden.

(Beifall bei der SPD. — Swock [CDU]: Der
edle Ritter Schroder und die bose Welt!)

Nichts von dem, was Herr Gansiuer mir vorgewor-
fen hat, stimmt.

{Fischer [CDUJ: Was? — Lachen bei der
CDhU.)

— Es ist einfach so. Aber die parlamentarische Rede-
freiheit schiitzt thn, und er darf das feststellen. —
Das ist das erste.

Das zweite: Er hat ja konkrete Fragen gestellt. Weil
ich vor dem Hintergrund der Debatte der Meinung
bin, daff Sie, wenn Sie konkrete Fragen stellen, auch
konkrete Antworten bekommen sollen, méchte ich
noch einmal versuchen, lhnen klarzumachen, wor-
um es geht. Sie fragen: Was passiert, wenn jemand
verurteilt wird? — Wenn Jhnen das ein Mitglied der
Fxekutive vorher sagen wiirde, dann wiirde er sich
zu Recht dem Vorwurf der Vorverurteilung ausset-
zen. Wenn Sie ernsthaft der Meinung sind, daf$ auf-
geklirt werden soil, dann miissen Sie dem einzuset-
zenden Ermictlungsfithrer im Zuge der Vorermict-
lungen aber auch das Recht geben, dal er sich vor-
urteilsfrei und unbeeinflufit von Auflerungen der
Regierung, die zugleich seine Dienstvorgeserzre ist,
ein Urteil bildet und - jetzt kommr es — Sanktionen
vorschligt. Wenn Sie sie mir gleich entlocken wol-
len, dann soll ich nach Ihrem Verstindnis doch in
einer Weise in das Verfahren eingreifen, in der ich es
jedenfalls nicht tun wiirde, da sie mit Rechusstaat-
lichkeit nicht viel zu tun hat.

(Beifall bei der SPD.)

Der Eindruck, der sich festsetzt, ist der, dafd Sie zu
rechtsstaatlichem Pathos wohl fihig sind. Das ha-
ben wir erlebt. Die Regelungen, die das rechtsstaat-
liche Pathos aber tragen, haben Sie aber entweder
niche begriffen, oder Sie wollen sie — wenn es Thnen
politisch nutzt — nicht wahrhaben. Ich finde, wir
sollten bei der politischen Auseinandersetzung blei-
ben; gelegentlich auch mit harten Bandagen. Das
weifd ich sehr wohl. Wir sollten die Grenzen, die
heute deutlich geworden sind, aber klar werden und
bleiben lassen. Uber das, was Sie mirtgeteilt haben,
bin ich froh. Darauf werde ich noch zuriickkom-
men. Meine Damen und Herren, ich hoffe, daft
diese — wir miissen uns hier alle einbeziehen — nicht
unbedingt nur glanzvolle Debatte vielleicht doch
dazu fiithre, daR wir sagen: Wenn das auf dieser per-
sénlichen Ebene so weitergeht, dann wird es kein
sehr guter Wahlkampf. Dann wird es kein Wahl-
kampf, sondern cher eine Schlammschlachr.

(Zuruf von Fischer {CDUJ.)



Niedersichsischer Landtag — 12. Wahlperiode — 90. Plenarsitzung am 7. Oktober 1993

Dann wird es, Umfragen hin, Umfragen her — Thre
gelegentliche Bedingt%\eit kenne ich leider auch —
dazu fithren, dafk die Bereitschaft, an Wahlen teilzu-
nehmen, nicht steigt, sondern abnimmt.

(Zuruf von Frau Zachow [CDU!)

Deshalb meine ich, wir sollten uns am Schlufd einer
solchen Debatte vielleicht doch darauf verstindigen
— ich beziehe mich an dieser Stelle ausdriicklich mit
ein ~, daf} wir sie uns allen als Warnung dienen las-
ser.

(Zuruf von Stock [CDU].)

— Kann ich vielleicht einma! ausreden, Herr Srock?
Seien Sie doch nicht immer so aufgeregt!

(Erneuter Zuruf von Stock (CDU])
Uberlassen Sie meine Arritiide doch mir selbst.

Ich kann doch nicht Thre kopieren. Die steht mir
einfach nicht, meine Damen und Herren.,

{Beifall bei der SPDD und bei Biindnis 90/Die
Griinen.)

Das kriege ich einfach nicht zuwege.

Lassen Sic uns vercinbaren, daff mit dem heutigen
Tag diese personifizierte Auscinandersetzung zu
Ende ist und jeder fiir sich in seinem Bereich darauf
achret, daff das bis zum 13. Mirz und dariiber hin-
aus auch wirklich so bleibt,

Jetzt zu dem, was Sie, bezogen auf den Innenmini-
ster, erfragt haben. Ich habe an dem Innenminister
nichts zu iri{isiercn Ich habe dem, was Herr Bruns
gesagt hat — wenn Ste mir am Anfang zugehére hit-
ten, hitren Sie gcfunden dafl’ ich &% liches gesagr
habe —, nicht das geringste hinzuzufiigen. Im Ge-
genteil: [ch kann das, was er gesagt hat, wirklich un-
terstiitzen. Dies sage ich in Absprache mit thm zu-
gleich fur den Innenminister.

(Beifall bei der SPI).)

Vizeprasident Dr. Blanke:

Danke schon. — Herr Abgeordneter Hildebrand,
zusirzliche Redezeit, nachdem Mitglieder der Lan-
desregicrung gesprochen haben, bis zu zwei Minu-
ten. Bitte schon!

Hildebrandt (FDP):

Herr Prisident! Meine sehr verehrren Damen und
Herren! Herr Ministerprisident, Sie haben gesag,
der Regierungsprisident habe cinen Anspruch auf
ein ordentliches Verfahren. Das ist richtig. Wir wer-
den deshalb unsere Haltung zum CDU-Antrag da-
von abhingig machen, wie das Vertahren und wie
die Akteneinsichr ablaufen. Aber, Herr Minister-
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prasident, wenn Sie sagen, er habe einen Anspruch
auf ein ordentliches Verfahren, frage ich Sie: War-
um haben Sie ihm dieses Verfahren bisher verwei-
gere?

(Beifall bei der FDP und bet der CDUJ)

Sie konnen die Wirklichkeit doch nichr ausblen-
den, von der alle Kenntnis haben, daf$ nimlich lhre
Koalition in pausenlosen Sitzungen versucht hat,
aus der Situation herauszukommen. Es ging doch
nicht um mangelnde Akteneinsicht, sondern es
ging um dic Frage, wie Sie aus dieser Drucksituati-
on herauskommen und Thr Gesichr einigermafien
wahren kénnen.

{Beifall bei der FDP)

Nariirlich hat Herr Lennartz einen Anspruch auf
cin ordentliches Verfahren. Es hirte von lhnen aber
schon lingst eingeleitet werden konnen. Minde-
stens zwel oder drei Wochen ist diese Affire in der

Offentlichkeit bekannt.

Ich bedaure, dafl durch Pressemeldungen meiner
Fraktion in die Privatsphire eines Beamten einge-
griffen worden ist. Das war nicht richtig. Das be-
daure ich, und dafir entschuldige ich mich als
Frakrionsversitzender.

(Beifall bei der FDP bei der SPD und bei
Biindnis 90/Die Griinen.)

Dieser Fehler dart aber vom Gegenstand selbst
nicht ablenken. Deshalb werden wir Akteneinsicht
beantragen.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU.)

Der Bundesratsminister hat sich zum Verhiltnis
einer Kollegin zur Wahrheit geduflert. Herr Trittin,
dafd ausgerechnet Sie die Frechheit haben,

{Beifall bei der FDP und bei der CDU)

sich vor dem Landtag zu diesem Thema zu duflern,
obwohl wir alle noch in Erinnerung haben, wie Sie
das Haus im Zusammenhang mit der Londoner
Aftire, die Sie veranstaltet haben, belogen haben

{Beifall bei der FDP und bei der CDU)

und noch nichr einmal den Mumm hartten, zu dem
zu stehen, was Sie insgesamt gemacht haben - - —

(Gansduer [CDU]J: Legal, illegal, scheiflegal!)

Ich will dem Hohen Haus noch mitteilen, worauf
sich der Unwahrheitsvorwurf gegen Frau Kopp im
Zusammenhang mit der Gegencﬁtrstellung, die wir
in unserem Pressedienst abgedruckt haben, bezogen
hat. Wir hatten filschlicherweise Frau Roske als Ab-

teilungsleiterin = — -

{Frau Dr. Diickert {Biindnis 90/Die Griinen):
Sie heifdr Aumiiller-Roske!)
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Hifdebrandt

— Entschuldigung, Frau Aumiiller-Roske. — Wir
hatten Frau Aumiiller-Roske filschlicherweise dem
Bundesratsministerium statt dem Frauenministeri-
um zugeordner.

{(Zuruf von Dr Roske (Biindnis 90/Die
Griinen).)

Das war der Unwahrhettsvorwurf, der Liigevor-
wurf, den Herr Trittin erhoben hat. Sie machen sich
ticherlich, Herr Trittin, wenn Sie sich in dieser Art
und Weise aufblasen, gerade Sie.

(Betfall bei der FDP und bei der CDU )

Herr ‘Irittin, ich halte eine ganze Menge von
preuflischem Beamtentum. Fs ist falsch und unkor-
rekr, wenn Beamte Akten nach auflen in die Of-
fentlichkeit geben.

(Kempmann (Biindnis 90/Die Griinen): Was
sagt Frau Kopp dazu?)

Aber dafS gerade Sie, Herr Trittin, der Sie in Ihrer
politischen Vergangenheit nahezu davon gelebrt ha-
ben, daff Sie an Indiskretionen herangekommen
sind,

(Beifall bei der FDP und bei der CDU)

eine solche Position darstellen, ist eine Chuzpe, ist
unverfroren und dreist,

Nun ein letztes Wort zu Thnen, Herr Bruns, Sie ha-
ben im Zusammenhang mit der FDP von Pést-
chenschieberei gesprochen.

(Bruns [SPD]: ,Schieberei” habe ich nicht ge-
sagt!)
Herr Bruns, wir haben aus dem .rundblick® von
Rieger aufgelistet, welche Beamte mit welcher Par-
teizugehongkeit in Threr Regierungszeit befordert
worden sind.

(Zurufe von der SPD.)

Es ist alies sffentlich, es stand im rundblick”. — Ich
lasse es thnen in Kopie zukommen. Thnen wird rot
vor Augen werden, Herr Bruns!

(Bruns [SPD]: Gelb!)

Meine Redezeir reicht niche aus, um das alles deut-
lich zu machen. Ich lasse jeden in diesem Hause
und auch auflerhalb dieses Hauses gern Einblick in
die Liste nehmen. Es ist eindrucksvoll.

Herr Bruns, wenn Sie als Emder Biirger einmal Th-
re eigene Stadtverwattung daraufhin iiberpriifen
wiirden,

(Beifall bei der FDP;}
welche Parteizugehdrigkeit vorwiegend oder nahe-
zu ausschliefSlich vorhanden ist, dann miifte Thnen

sogar schamrot vor Augen werden, — Ich bedanke
mich, meine Damen und Herren,

(Beifall bei der FDP und bei der CDUL)
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Vizeprisident Dr. Blanke:

Herr Abgeordneter Bruns, die SPD hat noch knapp
zwei Minuten Redezeit.

Bruns (SPD):

Ich habe mich nur gemeldet, meine Damen und
Herren, weil ich unter Umstinden — ich will es
noch genau priifen — einen Grund habe, mich zu
entschuldigen.

{Kuhimann [CDU]J: Fiir den Volksgerichrts-
hof wollten Sie sich entschuldigen!)

Ich habe Herrn Gansiuer gegeniiber gerufen — es
war schr bose —: Er liigt. Als Liige bezeichne ich ei-

ne vorsitzlich und bewufSt vorgetragene Unwahr-
heit.

{(Stock {CDUY: Jerzt kommt er wieder mir sei-
nem Trallala! Hor doch auf!)

Ich habe die Passage von Herrn Gansiuer wie folgt
verstanden: Er forderte unseren Innenminister her-
aus, das Wort zu nehmen. Er miisse das Wort neh-
men, weil Frau Diickert thm unrechtmifliges Ver-
halten vorgeworfen habe. Er bezog sich dabei auf ei-
ne Presseerklirung der Griinen, die ich zufalliger-
weise auf meinem [lisch hatte. Ich konnte mitlesen.
Drer Text lautet:

»Als Beispiel fiir das unkorrekte Vorgehen des
Innenministeriums erinnerte Diickert an den
Vorwurf gegen Lennartz, er habe unreche
miflig dem Wunsch eines Elternpaares nach-
kommen wollen, ...“

(Zuruf von Gansiuer [CDU].)

Dheser Vorwurf bezog sich nicht auf den Innen-
minister.

(Gansduer [CDUJ: Das habe ich gar nicht be-
hauptet!)

Im Vortrag von Herrn Gansduer bezog er sich mei-
ner Erinnerung nach auf den Innenminister. Sollte
ich mich getduscht haben,

(Gansiuer [CDU]J: Sie haben sich getiuscht!)

bin ich gern bereir, mich zu entschuldigen. Das
Protokoll wird das beweisen, meine Damen und
Herren!

(Beifall bei der SPD. — Zurufe von der CDU.)

Vizeprisident Dr. Blanke:

Meine Damen und Herren! Ich freue mich, nun das
Ende dieser Debatte im ersten Durchgang ankiindi-
gen zu kinnen. Wir kommen zur Ausschufiiber-
WC[SUng.
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Der Altestenrat hat Ihnen die Uberweisung an den
Ausschufd fiir 6ftentliches Dienstrecht vorgeschla-
gen.

(Unruhe.)

— Ich birte um Aufmerksamkeit. — Von den Antrag-
stellern ist beantragt worden, den Antrag auch dem
Ausschuf8 fur innere Verwaltung und dem Aus-
schuf? fiir Rechts- und Verfassungsfragen zu iiber-
weisen. Ich bitre um das Handzeichen derer, die zu-
stimmen. — Gegenprobe! — Enthaltungen? — Es ist
so beschlossen.

Ich rufe nun Punkrt 23 der Tagesordnung auf:

Erste Beratung: Verzicht auf Nahverkehrsabgabe
in Niedersachsen — Antrag der Fraktion der CDU
—Drs12/5423

(Anhaltende Unruhe.)

— Meine Damen und Herren! Ich bitte um erwas
mehr Ruhe.

Fiir die Beratung des Antrags stehen nach der Ver-
einbarung im Altestenrat maximal 40 Minuten zur
Verfligung, Die Einbringung kann bis zu fiinf
Minuten dauern. In der Beratung stehen den Frak-
tonen folgende Redezeiten zu: der SPD und der
CDU jeweils bis zu zehn Minueen, der FDP und
dem Biindnis 90/Die Griinen jeweils bis zu fiinf
Minuten.

Der Antrag wird vom Abgeordneten Haselbacher
eingebracht, der, wenn er méchre, auch dic Rede-
zeit der Fraktion mit in Anspruch nehmen kann.
Bitte schin, Herr Abgeordnerer!

Haselbacher (CDU):

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Ich be-
daure sehr, mit einem nicht ganz so interessanten
Thema aufwarten zu miissen. Aber dennoch lohnt
es sich, auf die von der SPD und den Griinen beab-
sichtigte Nahverkehrsabgabe etwas niher einzuge-
hen.

Nun soll er also doch kommen, der noch tiefere
Grift in die Taschen der Autofahrer. Am vergange-
nen Wochenende, Herr Plaue, hat der SPD-Bezirk
Hannover beschlossen, die Nahverkehrsabgabe
doch einzufithren — zumindest war es der ,HAZ" so
zu entnehmen — oder aber ein Gesetz zu verabschie-
den, mit dem den Kommunen die Maglichkeir ge-
geben wird, die Nahverkehrsabgabe einzufiihren.
Das ist in der Wirkung im Prinzip das gleiche.

Die CDU-Fraktion lehnt diese erncute Sonderbeta-
stung der niedersichsischen Autofahrer ab und for-
dert die Landesregicrung auf, die Arbeiten an die-
sem Abkassiermoge” - c?enn nichts anderes ist es in
Wahrheit — sofort einzustellen. Es kommt eine Ab-
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gabe nach der anderen: die Wasserabgabe, die Miill-
abgabe und jerzt die Nahverkehrsabgabe. Dies ist
eines der wesentlichen Merkmale dieser rot-griinen
Abgaben-Koalition.

Wir lehnen die Einfithrung der Nahverkehrsabgabe
aus unterschiedlichen Griinden ab. Die Einfiihrung
einer Nahverkehrsabgabe als Einfanrtsgebithr fiir
Sradtzentren vermeidet als isolierte Mafinahme kei-
nen Verkehr, verkiirzt keinen Srau und ist auch kein
Allheilmittel gegen den steigenden Pkw-Verkeh:.
Ohne ein deutlich verbessertes Angebot im dffentli-
chen Personennahverkehr kann eine derartige Ab-
Fabc keinerlei verkehrslenkende Funktionen erfiil-
en und dient lediglich dazu, beim Biirger erneut
abzukassieren.

(Plaue [SPD]: Deswegen wollen wir das so
auch gar nicht haben!)

Die Nahverkehrsabgabe als erwiinschte zusiczliche
Einnahmequelle der éffentlichen Hand verhindert
kein Verkehrschaos und wird von uns daher un-
mifiverstindlich abgelehnt.

Es ist schon eine Dreistigkeit, wie diese Regierung
vorgibt, sich um die Arbeitsplitze des Wirt-
schaftstandorts Niedersachsen zu bemiihen, um
dann im gleichen Atemzuge eine niedersichsische
Sonderbelastung nach der anderen fiir die nieder-
sichsischen Betriebe zu erfinden.

{Plaue [SPD]: Weshalb birre? Ich denke, Sie
haben gerade von den Autofahrern gespro-
chen!)

Nicht ohne Grund kehren immer mehr Unterneh-
men dem Land den Riicken zu. Dies ist auch an der
Tatsache ablesbar, dafd Niedersachsen im vergange-
nen Jahr beziiglich der Betriebsansiedlungen an
fetzter Stelle aller Bundeslinder gelegen har.

(Plaue [SPD]: Wegen der Nahverkehrsabga-
be?)

— Wegen der Gesamtbelastungen. Ich habe auf Thre
Miillabgabe, auf Thre Wasserabgabe und nun auf
die Na%werkeh rsabgabe hingewiesen. — In einer
wirtschaftlichen Situation wie der augenblickli-
chen, in der die Firmen wirklich mit jedem Pfennig
rechnen miissen, sind diese Sonderbelastungen, die
im wesentlichen Sonderbelastungen fiir nieierséich-
sische Unternehmen sind, sicher%ich mir ein Grund
dafiir, warum wir 1992 in Niedersachsen beziiglich
der Betriebsansiedlung an letzeer Stelle — 0,7 % pro
1000 Einwohner — gelegen haben.

Anstatt mir ciner neuen Nahverkehrsabgabe neue
Belastungen zu erfinden, sollten Sie lieber nach in-
telligenten und kreativen Losungen suchen, um
den Pkw-Verkehr in den Stideen zu verringern und
umweltfreundlicher zu gestalten.

(Plaue {SPD]: Das wollen wir atles machen!)
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Haselbacher

Hierbei mufl der Ausbau des OPNV Vorrang ha-
ben,

(Plaue {SPD]: Richug!)

um insbesondere die Berufspendler bei der Fahrt
zum Arbeitsplatz vom Auto unabhingiger zu ma-
chen. Hierzu gehoren der verstirkte Ausbau von
Park-and-ride-Systemen, der Einsatz intelligenterer
Verkehrsleitsysteme, kiirzere Takt- und FaErzeitcn
des 6ffentlichen Personennahverkehrs sowie mogli-
cherweise eine Verteuerung der Parkgebithr fir
Dauerparker, nicht aber fiir Parker an Umsteige-
punkten, wie dies momentan teilweise feststellbar
tst.

Solange ein funktionsfihiger OPNV fehly, fithre die
Nahverkehrsabgabe zu einer Verlagerung des Ver-
kehrs von der Stadt in die Umlandgbemrke und ge-
fihrdet damit den Wirtschafisstandore ,Innen-
stadt™ und die in diesem Bereich vorhandenen Ar-
beitsplitze in héchstern Mafle. Lesen Sie einmal,
was gerade heute im Hannover-Teil der ,Bild“-Zei-
tung zu den Sorgen des Einzelhandels und der dra-
matischen Verinderung steht.

(Plaue [SPD}: Das ist nicht gerade die seriése-
ste Quelle!)

Gerade die Auswirkung auf Handel, Wirtschaft
und Beschifrigung darf in keinem Fall unterschitzt
werden. Der fiir den Bercich Hannover im Ge-
sprich befindliche Preis fiir die Nahverkehrsabgabe
von 600 bis 700 DM jihrlich wird einen Teil der
Kunden abschrecken, was speziell im Einzelhan-
delsbereich einen sinkenden Umsatz zur Foige ha-
ben wird. Eine Verlagerung dieser Betriebe an die
Rinder der Stidte auf die sogenannte ,griilne Wie-
se“ ist wahrscheinlich.

Die Nahverkehrsabgabe ist weiterhin sozial unver-
traglich. Wer reich ist, kann mirt seinem Pkw pro-
blemlos in die Stadt tahren; wer arm ist, ist auf den
zumindest momentan unzulinglichen OPNV an-
gewiesen,

(Plaue [SPD]: Aber die Erhéhung der Parkge-
biihren ist sozial vertriglich?)

Die Fahrt zum Arzt in die Innenstadt wird fiir
Kranke zum teuren Unterfangen. Gerade iltere und
behinderte Menschen mit geringerem Einkommen
wirden durch diese Nahverkehrsabgabe zusitzlich
benachreiligr.

{(Zuruf von Plaue [SPD].)

— Ich habe gesagt fiir Dauerparker! — Hilfsdienste,
die alte und behinderte Menschen im Innenstadt-
bereich versorgen, miiflten ihre Angebote entspre-
chend verteuern.

Die erneute Forderung zur Erhebung ciner Nahver-
kehrsabgabe ist ein weiterer Schritt, den Autover-
kehr, aber ganz speziell das Auto, zu diffamieren.
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Wer das Auto verteufelr — Stiick fiir Stiick, Tag fiir
Tag und dies in einem Land, das iiberproportional
von einer Horierenden Automobilindustrie abhin-
Fig ist —, der ist dann auch fiir die Folgen dieser Po-
itik verantwortlich.

Wer den Strallenbau ablehnt, wer sich in groffor-
matigen Annoncen rithmt, keine weiteren Fern-
stralfen zu bauen, wer das Auto mit allen Mitreln
bekiampft, wer das Autofahren systematisch durch
nicht mehr nachvollziehbare Geschwindigkeitsbe-
grenzungen oder durch eine Poller-Politik in den
Innenstidten erschwert und nun auch noch eine
Nahverkehrsabgabe einfithren will, der braucht sich
in der Tat nicht zu wundern, wenn sich der Biirger
bei dieser Art dauernder Gingelei mit Wahlreaktio-
nen — wie unlingst in Kassel — Luft macht.

Wie stellen Sie sich die Auswirkungen der Nahver-
kehrsabgabe eigentlich fiir solche Arbeitnehmer
vor, die beruﬂic% sehr hauﬁg auf den Besuch vieler
grofierer Stadte angewiesen sind und die keine
Chance haben, diese Besuche mit Hilfe des OPNV
durchzufithren? Was meinen Sie, wie sich die Biir-
ger im Landkreis Hannover, die den OPNV nicht
nutzen kénnen, freuen, daf sie an die Stadt Han-
nover diese Nahverkehrsabgabe zahlen sollen! Viel-
leicht kommen diese Gemeinden im Landkreis
Hannover ihrerseits auf die Idee, in thren Stidten
und Gemeinden ebenfalls eine Nahverkehrsabgabe
zu erheben, um sich auf diese Art und Weise das
Geld der Stadrhannoveraner dann zuriickzuholen,
wenn diese die Erholungseinrichtungen im Um-
land benutzen.

(Plaue [SPD]: Ist Ihnen bekannt, daf} der OP-
NV in Hannover von Stadt und Landkreis ge-
tragen wird?)

Lassen Sie mich zusammenfassen: Die Nahver-
kehrsabgabe ist unsozial, ungerecht und vor allen
Dingen ungeeignet, um die anstehenden Probleme
zu lGsen. Begra%)en Sie die Arbeit an Threr Nahver-
kehrsabgabe und finden Sie Wege, mit denen Sie
die Menschen nicht weiter gingeln, mit denen Sie
nicht weiter abkassieren, mit fenen Sie das Auto
nichr weiter verteufeln, sondern konzentrieren Sie
Thre Arbeit zuallererst auf die notwendige Verbesse-
rung des OPNV! — Danke schon.

(Beifall bei der CDU)

Vizeprisident Dr. Blanke:

Danke schén. — Das Wort hat der Abgeordnete
Schurreit fiir die SPD-Fraktion.

Schurreit (SPD):

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Am
13, Mirz 1992, also in noch erinnerbarer Zeit,
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haben die Fraktionen der SPD und der Griinen un-
ter dem Thema ,Nahverkehrsabgabe® einen Ent-
schlieBungsantrag formuliert, der die Landesregic-
rung auffordert, die Erhebung einer Nahverkel%rs-
abgabe, die den Kommunen ein verkehrspolirisches
Instrumentarium an diec Hand gibt, mit dem Len-
kungseffekte — es geht um Lenkungseffekee, Herr
Haselbacher — vom motorosierten Individualver-
kehr hin zum 6ffentlichen Personennahverkehr ge-
geben sind, unter verkehrspolitischen, rechtlichen
und administrativen Gesichtspunkeen zu priifen.

(Kiapker [FDP]: Darauf warten wir ja!)

Das ist der Auftrag, Herr Kiipker. Wenn es dann so-
weit ist, soll das Ergebnis dieser Pritfung uns, d. h.
dem Land, vorgelegt werden. Sie wissen, um welche
Problemarik rechtﬁcher Art es sich dabei handelt
und dafl man die Durchfithrung so oder so inter-
prederen kann. Wir betreten hier also Neuland.

Die SPD-Landtagsfraktion und die Fraktion Biind-
nis 90/Die Griinen haben niemals die Einfithrung
einer Nahverkehrsabgabe gefordert. Insofern ist
Thre Entschlieffung zum Verzicht auf die Nahver-
kehrsabgabe in Niedersachsen gegenstandslos.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, die rot-
griine Landesregierung hat es sich zur Aufgabe ge-
macht, den 6ffentlichen Personennahverkehr in be-
sonderem Mafle zu fordern. Es ist aus den Haushal-
ten der letzten Jahre erkennbar, daf diese Politik kon-
sequent und zielorientiert betrieben wurde. Das Um-
lenken vom Straffenbau in die Neuorganisation des
OPNV ist mit Millionenbetrigen umgestaltet wor-
den. Dieses Umsteuern zeigt heute Wirkung. Es zeigt
vor allem im weiten Lande Niedersachsens Wirkung
und ist nicht nur auf die Ballungsriume beschrink.

In Threr Regicrungszeit hat man fiir die Ausgesral-
tung des OPNV wenig getan. Der Ausbau der
Strafle hatte Vorrang. Sie haben in Threr Politik auf
die vermeintlich freie Fahre des freien Biirgers im
Auto geseczr, die Sie unterstiitzen wollten. Aber die
Verkeﬁrsinfarkte in vielen Stidten bringen auch Sie
dazu, meine Damen und Herren von der CDU,
heute die Forderung aufzustellen, dafl Sie dem 6f-
fentlichen Personennahverkehr auch in Zukunft
Vorrang vor dem motorisierten Individualverkehr
geben wollen. So habe ich das sowohl aus der Rede
von Herrn Haselbacher als auch aus Threm Antrag
herausgelesen.

Thre verfehlte Verkehrspolitik, meine sehr verehrten
[Damen und Herren von der CDU, holt uns heute
wieder ein und belastet das Land Niedersachsen.

(Plaue [SPD] melder sich zu Wort.)

Vizeprisident Dr. Blanke:

Wollen Sie eine Zwischenfrage des Abgeordneten
Plaue zulassen?

TOP 23

Schurreit (SPD):
Ja, bitte!

Plaue (SPD):

Wie ernsthaft, glauben Sie, nimmt die CDU diesen
Antrag, wenn der verkchrspolitische Sprecher der
CDU-Fraktion ihn einbringt und hinterher an der
Debartte nicht mehr teilnimmt?

Schurreit (SPD):

Ich nehme an, dafd er das intakte Nahverkehrssy-
stem benutzt, um nach Hause zu kommen!

(Heineking [CDU]: Er har sich entschuldigt!
Er kommt gleich wieder!)

— Alles klar! Du Gbernimmst diese Aufgabe fiir ihn!
— Die verfehlte Verkehrspolitik holt uns heute wie-
der ein und belaster das Land Niedersachsen. Sie
wissen, dalf bei der Bahn-Strukturreform der Streit
zwischen dem Bund und den Lindern um das Geld
heftig entbrannt ist. Der Bund ist bereit, 7,7 Milli-
arden DM fiir die Aufrecheerhaltung und fir die
Ubertragung des OPNV auf das Land oder auf die
Kommunen zu geben. Dic Forderung der Linder
dagegen betrigt etwa 14 Milliarden DM,

Die harte Linie des Finanzministers Waigel, hich-
stens 7,7 Milliarden DM plus X zu zahlen, fiihrt da-
zu, daff in die Linder, in denen OPNV-Angebote
schon vorher aufgebaur wurden, heute mehr Geld
hineinflicBen muf, weil dort gréflere Defizite abge-
deckt werden miissen. Da, wo das nicht getan wur-
de, wie auch in Niedersachsen, wird das Land bei
der Bezuschussung aus dem Topf, den der Bund an
die Linder oder an die Kommunen abtreten wird,
benachteiligr. Wir werden insofern aufgrund der
Versiaumnisse wiahrend Threr langjihrigen Regie-
rungszeit doppelt belaster.

(Heincking [CDU]: Sie wollen doch gar nicht

soviel! Das wissen wir doch!)

Dennoch investiert das Land in Millionenhéhe in
die Ausgestaltung des OPNV. Es investiert in die
Anschatfung neuer attraktiver Busse. Es investiert
in die Zusammenschliisse zu Verkehrsverbiinden in
den Regionen. Es hilft bei der Ausgestaltung von
Busspuren und bevorrechtigten Ampelschaltungen
in den Kommunen, Es hilft bei der Neueinfiithrung
von technischen Systemen. Das hat es vorher nie
Ee seben. Das ist eine Leistung der rot-griinen Ver-
eﬁrspolitik, die seit dret Jahren betrieben wird.

{Beifall bei der SPD und bei Biindnis 90/Die

Griinen.)

In den Kommunen ist die Einsicht eingekehrr, daf§
man 6ffentlichen Personennahverkehr organisieren
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Schurreit

und mit Sonderleistungen anschieben mufS. Unsere
Politik hat zum Ziel, daf die Biirgerinnen und Biir-
ger ein atrraktives Angebot bekommen. Artrakriv in
der Ausgestaltung der Busse, attrakiiv in bezug auf
die Zeiten, in denen der Bus verkehrt, und attrakeiv
in dem Fahrpreis, der akzeptiert wird. Ich weise auf
den Slogan hin: Ein Tarif, ein Takt, ein Ticket.

Nicht der Zwang zum Umsteigen auf ein offentli-
ches Verkehrsmirttel, das vielleicht noch iiberhaupt
nicht vorhanden ist, ist unsere Politik, Wir setzen
auf die Einsicht des miindigen Biirgers, der aus
okologischen und ('jkOHOH_’_liSC%ICH Griinden auf sein
Auto verzichtet und den OPNV nurzt. Wir wollen
das Auto nicht verteufeln. Wir wollen dem Biirger
durch den Ausbau des dffentlichen Personnahver-
kehrs wieder die Moglichkeit geben, mit Freude
Auto fahren zu kénnen. 809% aller Verkehrshewe-
gungen mit dem Auto finden in einer Entfernung
von null bis fiinf Kilometer statt. Darin sind simt-
fiche Fahrten, auch die aller Transportunterneh-
men, eingeschlossen.

Die Landestegicrung und wir setzen auf die Ein-
sicht der Birgerinnen und Biirger und setzen auf
die Politik des goldenen Ziigels mit Angeboten und
Anreizen zum Ausbau des OPNYV. Diese Politik hat
sich bis heute bewihrt und trigt erste Friichte, und
zwar auch auflerhalb der Ballungsriume, im flachen
L.and Niedersachsens.

Ls gibt keine Bestrebungen, eine Nahverkehrsabga-
be als Finanzierungsinstrument einzusetzen. Wir
serzen auf die Zustimmung der Biirgerinnen und
Biirger.

Meine sehr verehrten Damen und Herren von der
CDU, der Entschliefungsantrag ist von daher ge-
genstandslos und wird von uns abgelehnt. — Herzli-
chen Dank.

{Beifall bei der SPD.)

Vizeprisident Dr. Blanke:
Danke. — Herr Abgeordneter Kiipker fiir die FDP-

I'raksion!

Kipker (FDP):

Herr Prisident! Meine sehr verchrten Damen und
Herren! Es ist schon gesagt worden, dafl wir iiber
die eventuelle Erhebung einer Nahverkehrsabgabe
im Mirz 1992 diskutiert, im Ausschufd fiir Wirt-
schaft und Verkehr beraten und im September
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1992 — gegen unsere Stimmen — beschlossen haben,
dafl die Landesregierung ein solches Vorhaben un-
ter verkehrspolitischen, rechtlichen und admini-
strativen Gesichtspunkeen priifen mége. Im Land-
tagsbeschluf$ heiflr es wordich: ,Die Ergebnisse der
Priifung sind dem Landtag vorzulegen. Darauf
warten wir nun seit einem Jahr. Meines Erachtens
sollte sehr griindlich gepriift werden, mindestens
noch ein halbes Jahr lang.

{(Lachen bei Biindnis 90/Die Griinen.)

Aut jeden Fall ist der Landrag hiervon zu unterrich-
ten. Insofern verstehe ich den Beschluf so, dafd der
Landtag tiber die eventuelle Einfithrung einer Nah-
verkehrsabgabe dann auch mitentscheiden will.

Firr uns stellt sich aus Anlaf dieses Antrages der
CDU nur die Frage, inwieweit die Landesregierung
den Priifauftrag erledige hat. Uns interessiert weni-
ger, was Parteigremien und Parteirage im Moment
auf diesem Ge%iet beschlieflen, meine Damen und
Herren.

(Beifall bei der FDP)

Die Argumente sind schon ausgetauscht worden.
Fiir uns haben sich die Aspekte gegen die Ein-
fiihrung einer Nahverkehrsabgabe eher verstirke.
Wir Li%;eralen wollen keine Problemidsungen mit
verordneten Lenkungen, wie Herr Schurreit das so-
eben angedeutet hat, und erst recht nicht mit Abga-
ben.

(Beifall bei der FDI)

Wir wollen, daff zur Benutzung des Pkw im Stadt-
verkehr, im Nahverkehr und im Fernverkehr Alter-
nativen angeboten werden. Anstart den Zusam-
menbruch des innerstidtischen Verkehrs herbeizu-
reden, sollte man lieber handeln. Dazu sind Geld
und Geist norig,

(Zustimmung von Dr. Hruska [FDP].)

Mit einem verbesserten OPNV wird das Fahrgast-
aufkommen stetgen und sich gleichzeitig das von
den Kommunen zu tragende Defizit im OPNV ver-
ringern. Die Ansitze zu einem verbesserten OPNV
sind vielfildg. Meine Redezeit reicht gar nicht aus,
Herr Schurreit, um das alles aufzuzdhlen. Das ist
ein besserer Effekt als ein blofles Abkassieren. Sie
haben gerade gesagt, dafl Sie das nicht wollen. Das
ist meines Erachtens eine interessante Zwischenbe-
merkung, Nicht das Abkassieren bei den Privilegier-
ten ist angesagt. Die zahlen (iber eine solche Nah-
verkehrsabgabe nimlich jeden Preis, um zu ihrem
Parkplatz in der Innenstadt zu kommen.

{Beifall bei der FDP)

Meine Damen und Herren, wir von der FDDP halten
die Nahverkehrsabgabe nach wie vor fiir verfas-
sungsrechtlich bedenklich. Bevor die Einfithrung
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weiterbetrieben wird, warten wir erst einmal auf die
vom Landrag erbetene Stellungnahme.

(Beifall bei der FDP)

Wir miissen alles dafiir run, daf unsere Innenstidte
als Suitte fiir Einkauf, Dienstleistung, Kultur und
Freizeic atcrakeiv bleiben.

(Plaue [SPD]: Wohnen auch, Herr Kﬁpker?)

— Wohnen auch! — Diese Stitte muf? fiir alle Biirger
erreichbar sein. Die vielen Einkaufszentren in cigen
Auflenbezirken und vor den Stadigrenzen bereiten
den Fachgeschiften in den Citylagen, die wir exi-
stenztihig erhalten wollen, doch genug Probleme.

Ich wiederhole, daff der Bund die Mittel nach dem
Gemeindeverkehrsfinanzierungsgesetz zur Finan-
zierung eines verbesserten OPNYV deutlich erhshe
hat. Schaffen wir also Alternativen, aber keine Ver-
bote und auch keine neuen Abgaben!

(Beifall bei der FDP)

Meine Damen und Herren, ich hatte sehr wohl den
Eindruck, daf$ die Nichreinbringung des fertigge-
stellten Gesetzentwurfes durch die ehemaligen Grii-
nen und das heutige Biindnis 90/Die Griinen und
die Vergabe eines Pritfauftrages die von der SPD ge-
wollte Beerdigung erster Klasse sein sollte.

Bisher hatte die Landesregierung nur einen Priifauf-
trag. Vor der eventuellen Einfithrung einer Nahver-
kehrsabgabe will der Landtag mitwirken. Darauf le-
gen wir Werr, weil wir noch einmal alle Argumente
abwiigen wollen, um erst dann iiber die Nahver-
kehrsabgabe zu entscheiden. Lieber noch wollen
wir tiir unsere Ballungsgebiete statt einer Nahver-
kehrsabgabe ein pfiffiges OPNV-Konzept, Damit
wire vielen Mitbiirgern geholfen. Der SPD miifite
ein solches Vorgehen eigentlich auch cher reche
sein, als einigen Privilegierten gegen eine Gebiihr zu
einem festen Parkplatz zu verhelfen.

{Beifall hei der FDP)

Dann brauchten wir auch nicht mehr die Rechus-
fragen kliren zu lassen, die ja auch schon beim Job-
Ticket aufgetreten sind.

Die Frakrion der FDP will keine Straflenbenut-
zungsgebiihren. Sie will keinerlei Privilegierung.
Wir wollen keine Bestrafung von Biirgern, die kei-
ne Alternative zum Auro haben.

(Beifall bei der FDP)

Wir wollen, dafd sich das Land und die Kommunen
liber einen verbesserten, zuverlissigen OPNV ver-
standigen; dabei haben sie unsere Unterstiitzung,.
Dann brauchte man auch die Einfiihrung einer
Nahverkehrsabgabe gar nicht erst in Erwiigung zu
zichen, und vielleicht konnte dann sogar der
Priifaufrrag entfallen. — Vielen Dank.

(Beifall bei der FDP)

TOP 23

Vizeprisident Dr. Blanke:

Danke schon. — Die Abgeordnete Frau Dr. Diickert
erhilt das Worrt fiir die Frakton Biindnis 90/Die

Griinen.

Frau Dr. Diickert (Biindnis 90/Die Griinen):

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Dafd
der Antrag der Fraktion der CDU nicht ernst zu
nehmen ist, zeigt Herr Haselbacher, der verkehrs-
politische Sprec%ner der Frakdon der CDU, selber;
er hat diesen Antrag hier eingebracht, dann ist er
ganz schnell aus dem Saal gerannt, und wir sollen
uns nun mit diesem Antrag beschiftigen. Ungefihr
das ist von diesem Antrag auch zu haﬁen.

{Plaue [SPD]: Das haut niche hin!)

Da wird z. B. - eigendich mit Falschaussagen -
behaupret, das Land wolle eine Nahverkehrsab-
gabe einfithren. Wir wollen — das wurde bereits dar-
gelegt — die Uberpriifung und Vorbereitung eines
Rahmengesetzes dafiir, daf nicht das Land, sondern
die Kommunen dann, wenn sie dies in freier Selbst-
bestimmung selber wollen, die Moglichkeit haben,
eine Nahverkehrsabgabe einzufithren. Wir wollen
also beispielsweise Stidre wie Géttingen und Han-
nover, die dariiber durchaus positiv diskutieren und
die dieses wollen, nicht von seiten des Landes be-
hindern, so etwas zu machen.

Falsch ist auch die Behauptung, wir wiirden sagen,
die Nahverkehrsabgabe sei ein Allheilmittel, um das
Verkehrschaos in den Innenstidten zu beseitigen.
Unstreitig ist doch, dafy das Verkehrschaos in den
Zentren der Stidte existiert, weshalb wir neue Kon-
zepte brauchen, weil die alten nicht mehr ausrei-
chen. Wir brauchen Erginzungen des OPNV, um
dieses Verkehrschaos abzubauen. Ich betone, daf
die Nahverkehrsabgabe ein Baustein, aber wirklich
nur ein Baustein in einem Paket von Malinahmen
ist, um sich mirt diesem Verkehrschaos auseinander-
zusetzen,

{Plaue [SPD]: Sehr richtig!)

Die Nahverkchrsabgabe wird ihre Funkton nur
dann erfiillen, wenn die realistische Moglichkeit be-
steht, auf einen guten, schnellen, bequemen und
biirgerfreundlichen OPNV umzusteigen. Aber das
ist doch gerade kein Argument gegen die Nahver-
kehrsabgabe, sondern c%as ist ein positives Argu-
ment, nidmlich ein Argument dafiir, den Ausbau des
OPNY zu unrerstiitzen.

(Plaue [SPD]: Sehr richtig!)

Gerade deshalb wollen wir ja, daff die Erlése aus ei-
ner solchen Abgabe dem OPNYV zugute kommen,
um so seinen Ausbau weiter zu fordern.
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Frau Dr. Diickert

Diese Abgabe, wic wir sie uns vorstellen, ist also
zweckgebunden. Das bedeutet, dafl nattirlich auch
die Untersrellung der Fraktion der CDU, sie wiirde
benutzr werden Eﬁnnen, damit sich die Oberstadt-
direktoren irgendwelche Finanzlocher in thren Kas-
sen stopfen konnen, vollig aus der Luft gegriffen ist.
Die Nahverkehrsabgabe soll vielmebr als eine zu-
sitzliche Einnahmequelle dienen, um den OPNV
damit zu finanzieren.

Die Fraktion der CDU ist sich des weiteren niche
zu schade, in der Argumentation gegen den OPNV
ganz olle Kamellen auszugraben, nimlich das
Schreckgespenst der wirtschaftlich verddeten In-
nenstidte. Wir kennen dieses Argument schon. Es
wurde immer beim Kampf gegen die Fufgingerzo-
nen in den Innenstidten angefithrt. Was ist damals
passiert? In den ersten Jahren nach dem Bau von
Fuflgingerzonen hat es sofort eine Steigerung so-
wohl beim Einkauf als auch beim Verkauf in den
Innenstidten in Héhe von 30 % bis 50 % gegeben.
Von einer Verédung oder gar einer Gefiihrgung des
Einzelhandels kann also tiberhaupt keine Rede sein.

(Zuruf von Kiipker [FDP.)

Hier wird etwas an die Wand gemalt, was mit den
Tatsachen tberhaupt nichts zu tun hat.

Fakt ist auch, dafs hier mit falschen Argumenten ge-
arbeitet wird, indem behauptet wird, wir wollten
den Personenkreis, der in die Stidte hineinfihrr,
einfach nur unbillig belasten, schrépfen und verir-
gern. Dabei wird nimlich unterschlagen, daff diese
Personen mit der Zahlung der Nahverkehrsabgabe
ja auch etwas erwerben konnen, also eine offendi-
che Leistung bekommen, nidmlich ein Ticket fiir
den Bus oder die Bahn, um den éffentlichen Perso-
nennahverkehr auch wirklich zu nutzen.

Der Gipfel der Dreistigkeit — oder ich will eher sa-
gen: der Uninformiertheit — bei der CDU st
schliefitich die Behauptung, die Nahverkehrsabgabe
wiirde behinderte Menschen benachteiligen und
Hilfsdienste unbezahlbar machen. Wenn Sie sich
einmal die Miihe machen wiirden, der auch wir uns
hier unterzichen, nimlich bei der Behandlung Thres
Antrages hier anwesend zu sein — Ihr eigener Spre-
cher ist nichr da —, und wenn Sie einma%in den §3
des von den Griinen eingebrachten Entwurfs fur ei-
ne Nahverkehrsabgabe hineingucken wiirden, dann
wiirden Sie dort lesen kénnen, dafs es in diesem Be-
reich Ausnahmen geben soll, nimlich gerade fiir die
gewerbliche Personenbeforderung, fiir die oftenti-
chen und sozialen Dienste sowie tiir Behinderte.

Wenn Sic sich schon mit einem solchen Thema be-
schiiftigen. dann héren Sie doch birte auf, auf Ne-
benschauplitzen zu diskutieren. Es gibe tiberhaupt
keinen Grund, die Landesregicrung zu behindern,
die Vorbereitungen fiir eine Nahverkehrsabgabe,
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fiir ein Rahmengesetz, zu treffen. Im Grunde ist es
albern, einen solchen Antrag auch noch in den Aus-
schiissen zu beraren.

(Beifall bei Biindnis 90/Die Griinen)

Vizeprisident Dr. Blanke:

Danke schén. — Das Wort hat der Minister fir
Wirtschaft, Technologie und Verkehr, Dr. Fischer.

Ritre schon!

Dr. Fischer, Minister fiir Wirtschaft, Technologie
und Verkehr:

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Wir ha-
ben eben mehrfach gehérr, daff es einen Priifungs-
auftrag an die Landesregierung gibt. Ich mufl Thnen
sagen, auch ich verstehe deshalb tiberhaupt nicht,
warum die Fraktion der CDU einen solchen Antrag
zum jerzigen Zeitpunkr einbringt. Verniinftigerwei-
se hitte sie abwarten sollen, bis das Ergebnis der
von der Landesregierung vorgenommenen Priifung
in diesem Hause vorliegt.

{Beifall bei der SPD.)

Der jetzige Entschiieffungsantrag der Fraktion der
CDU liegt auch von der Formulierung her véllig
daneben. Die Finfithrung einer Nahverkehrsabgabe
steht zur Zeit gar nicht zur Debatte. Deshalb be-
treibt die Landesregierung auch gegenwirtig keine
Planung fiir die Frhebung einer solchen Abgabe.

Meine Damen und Herren, wir wissen, dafd mit der
Nahverkehrsabgabe insbesondere auf der rechdi-
chen Seite absolutes Neuland betreten wird. Viele
Fragen sind hier noch nicht befriedigend beantwor-
tet. Hinzu kommen Probleme bei der prakrtischen
Durchfithrbarkeit der Erhebung einer solchen Ab-

abe. Dies ist auch der Grund, Herr Kiipker, wes-
%alb dieses Priifungsverfahren, das Sie uns in Auf-
trag gegeben haben, sehr aufwendig ist. Wir sind
aber bemiiht, das Ergebnis so schnell wie méglich
dem Landrtag vorzulegen.

Als der Priifaufirag in diesem Hause auf der Tages-
ordnung stand, habe ich gesagt, in welchem Sinne
ich diesen sehe, nimlich als Priifung, ob die Ein-
fiihrung einer solchen Abgabe unter Beriicksichti-
gung aﬁer damic verbundenen Aspekee tiberhaupt
moglich ist. Deshalb habe ich auch gesagt, daf§ wir
erst dann dariiber entscheiden kénnen, ob ein sal-
cher Weg gangbar ist und ob wir ihn weiterverfol-
gen sollen, wenn {iber die bisher ungelésten Fragen

Klarheir besteht.

Meine Damen und Herren, schauen Sie bitte in das
OPNV-Programm der Landesregierung, Sie kon-

nen dort nachlesen, in welchem Rahmen das
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Thema Nahverkehrsabgabe von der Landesregie-
rung gesehen wird. Danach ist die Nahverkehrsab-
gabe eines von mehreren Instrumenten, mit denen
der Umstieg vom Pkw auf 6ffentliche Verkchrsmit-
tel erreicht werden soll.

Ziel dieser Landesregierung ist es, den Anteil des
offentlichen  Personenverkehrs gegeniiber  dem
motorisicrten  Individualverkehr spiirbar zu er-
hohen. Wenn ich heute Herrn Haselbacher richrig
verstanden habe, dann ist das inzwischen auch das

Ziel der CDU, und dariiber freuen wir uns.

Nun zuriick zu dem Antrag der CDU: Soweit Sie
! Ahtrag g

darin Anregungen, Hinweise und auch Befiirchtun-

gung . _

gen ansprechen, kann ich lhnen versichern, daff
diese in die laufende Priifung der Landestegierung
einbezocen werden. Ich erlaube mir deshalb anzure-
gen, es Beim I’rufunﬁ;sauﬁrab aus dem September-

Plenum 1992 zu belassen und den vorgegebenen
Antrag der CDU abzulehnen,

(Beifall bei der SPD und bei Biindnis 90/Die
Griinen.)

Vizeprisident Dr. Blanke:
Danke schon.

Meine Damen und Herren, da inzwischen minde-
stens 30 der Anrragsteller anwesend sind, Herr Mi-
nister Fischer, wird der ’%ntrag3 erst einmal beraten
werden miissen, denn es ist Ausschufiiiberweisung
beantragt worden. Der Altestenrat schligr Thnen
vor, den Antrag zur federfiilhrenden Beratung und
zur Berichterstattung an den Ausschufd fiir Wirt-
schaft und Verkehr sowie zur Mitberatung an den
Ausschuf§ fir innere Verwaltung zu tberweisen.
Wer dem folgen mochte, der mége bitte sein Hand-
zeichen geben. - Danke schin. Das ist so beschlos-
sen.

Wir wechseln iiber in die Elbralaue und kommen
zum Punkt 24 der Tagesordnung:

Lrste Beratung: Naturschutzplanung in der Elb-
talaue — Beteiligung der Betroffenen - Antrag der
Fraktion der CDU - Drs12/5424

Auch zu diesem Tagesordnungspunke berrige die
Beratungszeit 40 Minuten. Die Einbringung kann
bis zu finf Minuten dauern. Den Fraktionen stehen
folgende Redezeiten zu: der SPD) und der CDU je-
weils bis zu zehn Minuten, der FDP und Biindnis
90/Die Griinen jeweils bis zu fiinf Minuten.

Der Antrag wird eingebracht vom Abgeordneten
Grill. Bitte schon, Herr Abgeordneter!

TOP 24

Grill (CDU):

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Die
CDU-Frakrion legt dem Haus einen Entschlie-
fSungsantrag vor, ger sich miv der Frage der Kon-
zeption fiir die Naturschuezplanung in der Elbtal-
aue beschiftigt. Er hat das Ziel, die Betroffenen,
also diejenigen, die unter 6konomischen, unter so-
zialen, aber auch unrter okologischen Gesichtspunk-
ten ein Interesse an dem Fortgang der Dinge haben,
in die konkrete Planung untf’ Konzeption einzube-
zichen. Es geht also, um das am Anfang ganz deut-
lich zu sagen, nicht um die Frage, in we?cher Art der
Naturschutz in der Elbtalaue umgesetzt wird, son-
dern es geht darum, wie wir miteinander das um-
setzen, was moglicherweise in dieser Region, die
auch vor dem Hintergrund der deutsch-deutschen
Geschichte manches Porential bewahrrt hat, was an-
derswo schon nicht mehr vorhanden ist, fiir die Zu-
kunft bewahrt werden kann.

Ich will den Hintergrund fiir diesen Antrag durch
Hinweis auf einige Aussagen in der bisherigen Dis-
kussion ein biflchen erhellen, und ich will die Frage
an die Umweltministerin richten, ob nichr das Er-
gebnis dessen, was passieren soll, schon so weit fest-
steht, dafé dic Beteiligung der Betroffenen im Grun-
de keinen Sinn mechr mache. Ich will einige Zitate
aus den Verdtfentlichungen tiber den Nationalpark
bzw. den Naturschutz in der Elbtalaue als Belege fiir
dic Notwendigkeit anfiihren.

Im Februar 1992, also vor anderthalb Jahren, wird
Staatssekretir Horn mit den Sirzen zitiert: Wir wol-
len den Nationalpark. Es gibt eine Weisung an die
Bezirksregierung. Und was das Entscheidende in
diesem Zusammenhang ist: Den Naturschurtzver-
binden wird unmittelbar eine Beteiligung zugesagr,
und sie sind auch beteiligt worden. Das Gutachten,
das zu dieser Zeit bereits in Arbeit ist bzw. dessen
Frgebnis angedeutet wird, sagt allerdings, dafd die
Flbralaue unter Abwigung der Kriterien der JOCN
kein Potential fiir einen Nationalpark bietet. Aber
das sei zunichst einmal dahingestellr.

Am 9. Mirz 1992 stand dann vor dem Hintergrund
der mangelnden Information anliflich einer Berei-
sung von Frau Dr.Schole in der ,Landeszeitung™
Die Griinen fordern unter Hinweis auf klare Defizi-
te beim Land eine Informationsstarion im Land-
kreis Liineburg, um die Bevolkerung iiber die Fol-
gen des Narionalparks zu unterrichten. Folge: Es
gibt eine solche Informationsstation nicht. Es gibt
iberhaupt keine Informationen fiir die Betrotte-
nen, jedenfalls keine gezielten.

Am 9. Juni 1992 werden Frau Griefahn und Herr
Schroder anlafliich ciner Kabinetssitzung in der
JElbe-Jeetzel-Zeitung”™  folgendermaflen  zitieru:
Entscheidungen sollen erst fallen, wenn Ende Juli
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Griil

die Bestandsaufnahme in Sachen Nationalpark ge-
drucke vorliegen wird. Vorliufig geplant ist ein ab-
gestuftes Konzept mit einem Kernbereich als Natio-
nalpark, der umrandet sein wird von Naturschurz-
flichen. Sowohl iiber die Grofle dieses engeren Be-
reiches als auch der Umgebungsflichen miisse noch
diskurtiert werden, und das mit allen Nutzern und
Interessenten, stellten Schrider und Griefahn klar.
Folge bis heute: keine. Es gibt keine Information
der Betroffenen. Es gibt keine seitens der Landesre-
gierung organisierte Diskussion. Es gibt keine
Méglichkeit, sich iiber das zu informieren, was
wirklich geplant ist.

Meine Damen und Herren, am 11. Mai 1993 lidt
Frau Griefahn gemeinsam mit Herrn Platzeck aus
dem land Brandenburg S0 Journalisten ein. Die
Betroffenen, ob aus der Wirtschaft, der Landwirt-
schaft, die Gemeinden, der Landkreis oder wer
auch immer, haben bis zu diesem Zeitpunke keiner-
lei Informationen. 50 Journalisten werden tiber den
Stand der Planungen fiir ein Biosphirenreservat mit
Nationalpark informiert. Die Uberschrift in der
JElbe-Jeetzel-Zeitung® lauter zum Beispiel: ,Inter-
nationale Anerkennung beantragt”. Das heiflt, Frau
Griefahn, das, was Sie in Liiben selber den Betroffe-
nen zugesagt haben, namlich daf? sie informierr und
cingebunden werden, haben Sie nicht durchge-
fiihre. Im Gegenteil, Sie haben den en[sprechencﬁen
Antrag in Bonn vorgelegt, ohne ein Wort mit den
Betrofgfenen zu reden. In Ausflugsstimmung verab-
redeten alle an der Planung beteiligren Institurio-
nen, also nicht die Betroffenen, Bezirksregierung
und Ministerien, dazu die Naturschurzverbinde, ei-
ne enge Kooperation.

Ich frage an dieser Stelle: Warum eigentlich mufS es
nach den Erfahrungen im Harz und warum mufl es
nach den Erfahrungen mit dem Nationalpark Wat-
tenmeer so sein, dafd alle moglichen Behérden und
Naturschutzverbinde an dieser Planung beteiligt
werden und eng kooperieren, aber dic Biirger, die
vor Ort mit dem Problem umeehen missen und
davon berroffen sind, wie die Griinen, Frau
Dr.Schole und Frau Backhaus, das vollkommen
richtig festgestellt haben, tiber das, was tatsichlich
die Absicht dieser Landesregierung ist, vollkommen
im dunkeln gelassen werden?

(Beifall bei der CDLUI)

Der Landrar von Liichow-Dannenberg, der offen-
sichtlich dabei war, plidiert fiir keine unverinder-
baren Konzepte. Aber der Antrag liegt ja, wie ge-
sagt, in Bonn schon vor.

Dann schreibr die Zeitung - das ist symproma-
tisch —: Davon, daff morgen, also am niichsten Tag,
bereits ein weiteres Abstimmungsgesprich bei der
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Bezirksregierung verabreder sei, wufire der Landrar
allerdings nichts,

(Inselmann [CDU]: Aber der OKD wufite
dash)

— Der war gar nicht eingeladen, Herr Inselmann!

(Inselmann [{CDU]: Der QKIY wuflte das
aber!)

— Das bezweifele ich. Der Oberkreisdirektor des
Landkreises Liichow-Dannenberg und auch der
von Liineburg haben bis heute die Antragsunterla-
gen nicht.

Im Frithjahr 1994, also in einem halben Jahr, sollen
die Nutzungskonzepte und die Abgrenzung vorlie-
gen, Ich stelle dazu fest:

Das Land Sachsen-Anhalt, das den Biosphirenre-
servarsantrag in Bonn gestellt hat, hat seine Land-
kreise an der Erarbeitung konkrer beteiligt: Oster-
burg, Stendal und Havercrg. Warum geschah das
eigentlich nicht in Niedersachsen? Die Landkreise
Liineburg und Liichow-Dannenberg haben die Un-
tetlagen bis heute nichr erhalten, betroffene Ver-
béindge, von der Landwirtschafr {iber die Fischerei
bis zu den Anglern, schon gar nicht. Die Landesre-
gierung schalter beim Naturschutz im Elbtal die ge-
wihlten Vertreter der betroffenen Kreise und Ge-
meinden vollkommen aus.

Betm Hafenschlick, Frau Griefahn, lassen Sie die
Biirger den Standort finden. Da sagen Sie: Runder
Tisch; die Biirger sollen sagen, ob sie den Standort
finden. Aber 500 m daneben wollen Sie auf 130000
ha eine Riesenplanung durchsetzen, und kein Biir-
ger wird beteiligt.

(Beifall bei der FDP)

Ich meine, daf? Sie endlich das einlosen sollten, was
der Ministerprisident am 20. Mirz auf der Hafen-
schiick-Veranstaltung in Brietlingen gesagt hat. Er
hat ndmlich zugesagt, dafl die BetroEFenen bei der
Erarbeitung beteiligr werden.

Er sollte also mit Thnen gemeinsam fiir eine Pla-
nungskonferenz griines Licht geben, damit die De-
mokratie und die Biirger zu ihrem Recht kommen.
Sonst mufl hier der Eindruck entstehen, dafl die
Planungen fertig sind, aber dafl der Biirger auflen
vor bleibt. Ich frage Sie ernsthaft, Frau Griefahn:
Haben Sie Angst davor, daff der Biirger an diesen
Naturschutzplanungen beteiligt ist? Ich sage Ihnen
eines: Wenn Sie in diesem Stil weitermachen, dann
werden Sie nicht erreichen, dafs sich die Beteiligten
und Berroffenen engagiert in die Naturschuezdis-
kussion einschalten.

Ich sage lhnen hier ganz deutlich: Auch wir werden
ein Konzept mittragen, das unter Abwigung aller
moglichen  Gesichtspunkte einen Kompromif,
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einen Ausgleich zwischen dem einen oder anderen
wirtschaftﬁchcn und sonstigen Interesse und den
okologischen Interessen, die zweifelsohne in der
Elbtalaue zu bewahren sind, finder.

(Vizeprisident Rehkopf iibernimmt den
Vorsitz.)

Vorausserzung dafiir ist aber, daff wir uns in einer
organisierten Form in diese Debatte einbringen
konnen und daff sich auch diejenigen, die einmal
mit diesem Umstand leben sollen, in diese Arbeit
einbringen konnen und nicht ausgegrenzt bleihen.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Vizeprisident Rehkopf:

Danke schin. — Herr Inselmann, Sie haben das
Wort.

Inselmann (5PD):

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Der
Antrag der CDU-Frakton und auch der Beitrag
von Herrn Grill haben gezeigr, daf der CDU in
diesem Parlament offensichclich nicht mehr allzu
viel einfillr,

(Zuruf von Sehrt [CDU].)

— Warten Sie ab! — Hier ist erncut ein Antrag einge-
bracht worden, den ich sehr deutlich als Frechheit
und als Affront gegeniiber diesem Parlament be-
zeichnen méchre,

(Zustimmung von Kempmann (Biindnis 90/
Die Griinen})

und zwar deshalb, weil es offensichelich Stil wird,
hier Debatten fortzufithren, die in Kommunalpar-
lamenten zuungunsten der CDU ausgehen. Das
scheint neuerdings der Stil zu sein, ob das Frau
Knaoblich ist oder ob das jetzt Herr Grill ist. Das ist
der gleiche Antrag. Das ist peinlich genug, Herr
Grill. Ich habe ihn hier, Ich habe ihn mir extra vom
Landrat heriiberfaxen lassen.

(Grill [CDU]: Richtig!)
Der gleiche Antraf, datiert vom 2. Juni 1993, wird

im Kreisausschuff in Liicchow-Dannenberg und
dann am 12. oder 19. Juni im Kreistag in Liichow-
Dannenberg an den Umweltausschufg {iberwiesen,
und zwar fast wortwortlich genau.

{Grill [CDU]J: Was ist daran unanstindig?)

Es ist refativ peinlich fiir eine CDU-Landragsfrakti-
on, daR sie sich schon von einer Kreistagsfraktion
beraten lassen muf?, deren politisches Niveau in der
Region héchst umstritten ist. Was ist das eigentlich
fiir ein Stil einer Oppositionsfraktion? Was ist das
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cigentlich fiir eine Arbeit einer Oppositionsfrak-
tion, wenn man derartig hier in diesem Parlament
arbercet?

(Dr. Hruska [FDP]: Wie bewerten Sie denn
die Kreistagsfraktionen, Herr Inselmann?)

Zur Substanz dieses Antrages ist nur zu sagen, mei-
ne Damen und Herren, f%aﬁ wir in diesem Parla-
ment erneut iiber einen Antrag debattieren miissen
— héren Sie zu, Herr Grill; das ﬁann noch eine Lehr-
stunde fir Sie heute sein —, der im Prinzip schon
lingst von der Regierung abgearbeitet ist. Alles das,
was Sie in diesem Antrag fordern, ist langst in Ar-
beitskreisen und in Absttmmung mit den verschie-
denen Ministerien passiert, Herr Grill. Sie haben
doch angeblich so gute Informationsverbindungen
zum Umweltministerium! Sie wissen doch auch,
daf das so ist, meine Damen und Herren, und be-
sonders Sic wissen das, Herr Grill. Etwas ist noch
interessanter dabei, Herr Grill. Ich werde Thnen
gleich an Beispielen deutlich machen, wo iiberall
Gespriche stattgefunden haben.

Zunichst muf ich aber doch noch eine Vorbemer-
kung zu diesem Themenbereich machen. Wihrend
sich Herr Grill hier im Landrag als der berufene
Umweltschiitzer auch in Sachen Narttonalpark,
grofiflichige Schutzgebiete oder Biosphirenreservat
darstellt, ist er vor Ort mit Herrn Wojahn ein vehe-
menter Kdmpfer gegen den Nationalpark. Das ist in
der ,Elbe-Jeetzel-Zeitung” zu finden, in der er klar
sagt, er lehnt einen Nationalpark ab. — Was wollen
Sie denn nun, Herr Grill? Wollen Sie als Kreispoli-
tiker keinen Nationalpark und als Landespolitiker
einen Nationalpark? Das kann doch nicht funktio-
nieren, was Sie hier darstellen! Das mache aber
deurtlich, zu welchem Niveau Sie bereit sind, um in
diesem Parlament iiberhaupt noch Antrige stellen

zu kénnen. Das ist iiberhaupt kein Niveau mehr,
Herr Grill.

(Grill [CDU]J: Beschiftigen Sie sich mal mit
der Sache!)

Ich finde es einfach skandalss, dafl wir unsere Zeit
mit derartigen Antrigen verbringen miissen. Wir
haben andere Probleme in diesem Land, meine
Damen und Herren.

(Sehrt [CDU]: Sagen Sie mal etwas Konkre-
tes!)

Herr Grill, wie steht denn lhre Aussage, daff Sie
nun keinen Nationalpark mehr wollen — das steht
hier drin —, zu der Aussage von Herrn Remmers
1990 kurz vor der Landragswahl, als er in Bremen
auf der Umweltministerkonferenz einen National-
park Elbealave gefordert hat? Kliren Sie doch ein-
mal diesen Widerspruch auf! Was gilt denn nun? Ist
das jerzt die Kontinuitdt - wahrscheinlich die Dis-

8517



Niedersichsischer Landtag — 12, Wahlperiode — 90. Plenarsitzung am 7. Oktober 1993

Inselmann

kontinuitit ~ zwischen der Regicrungsfraktion
CDU und der Oppositionsfrakiion CDU? So muf§

man das wohl sehen.

Meine Damen und Herren, ich habe mir einmal
alle Gespriche herausgesucht, die ich zur Kenntnis
bekommen habe, die in der Region zwischen dem
Umweltministerium, der Umweltministerin oder
der Bezitksregierung mit dem Landkreis Liichow-
Dannenberg, dem Landkreis Liineburg und betrof-
fenen Verbianden starcgefunden haben. Das ist eine
eindrucksvolle Liste geworden. Ich werde [hnen
jetzt einige Beispiele d%ﬁir nennen, Herr Grill, daf
vor Ort eine Riickkopplung der Landesplanung mit
den Betroffenen und mit den Landkreisen stattge-
funden hat. Vielleicht hat Thnen lhr OKD, der ja
sogar Thr Parteibuch hat, die Informationen nicht
weitergegeben. Das mag sein. Dafiir kann ich
niches, Herr Grill. Dann machen Sie aber nichr die
Umweltministerin  dafiir verantwortlich, sondern
dann kritisieren Sie mal Thren OKD. Ich will das
einmal zitieren:

Am 24. August 1991 findet die erste Informations-
veranstaltung fiir die im Elbetal liegenden land-
kreise und Gemeinden statr.

Am 5. August 1992: Bereisung der Umweltministe-
rin, mit dem Landkreis Liichow-Dannenberg Ge-
spriche dartiber.

Am 24, September 1992: Unterrichtung des Kreis-
und Umweltausschusses im Landkreis Liineburg
iiber die Planungen. Das gleiche passiert ein paar
Tage spiter im Landkreis Liichow-Dannenberg.

Am 15. Januar 1993 — weil Sie sagten, es gebe keine
behérdeninternen Abstimmungen — — —

(Grill {CDU]: Das habe ich tiberhaupt nicht
gesagt!)
Auch das habe ich hier belegr. Aber die Termine
will ich mal auslassen, Herr Grill.

Am 1. Mirz 1993 — Sie haben schon darauf verwie-
sen — findet die Umweleministerkonferenz stacr.
Wer ist dazu eingeladen? — Auch der Landkreis
Liichow-Dannenberg inklusive OKD, lieber Herr
Grill.

Am 3. Mirz 1993: Unterrichtung des Umweltaus-

schusses des Landkreises Liichow-Dannenberg tiber
das Projekt Elbralaue durch MU-Vertreter.

Am 11. Mirz 1993 werden die Beschliisse und Ma-
terial an die betroffenen Ressorts iibersandr: Be-
zirksregierungen, Landkreis und die Verbinde. Also
sind auch die Landwirte iiber ihre Landwirtschafts-
verbinde, iiber die Landwirtschaftskammer usw. in-
formiert worden.

Am 10. Mai 1993: Erneute Bereisung ~ Sie haben
darauf hingewiesen — mit dem Umweltminister
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Platzeck. Der Landkreis Liichow-Dannenberg ist
eingeladen. Er bekommt auch dort den akruellen
Informationsstand.

Am 14, Juli 1993 — die Liste wird immer peinlicher
fiir Sie, Herr Grill - Eine ausfiihrliche schriftliche
Sachstandsinformarion an die Bezirksregierung Lii-
neburg und die Landkreise Liichow-Dannenberg
und Liineburg.

(Sehrt [CDUJ: Ziceren Sie sich jetzo selbst?)

Am 2. August 1993: Beantwortung von Fragen des
Kreisausschusses des Landkreises Liichow-Dannen-
berg. ,,OKD Poggendorf bekommt Antwort® fige
ich hier noch dazu.

(Grill [CDU]: Das hat lhnen das Ministeri-
um gut aufgeschrieben!)

Am 8. November ist das nichste Gesprich geplant,
das die Umweltministerin vorbereitet hat, wo sie
den aktuellen Sachstand in der Region zur Kennrnis

eben wird und dann die Betroffenen natiirlich auf-
%ordern wird, wieder, wie auch bisher, konstrukriv
an diesen Fragen mitzuwirken.

Nun frage ich mich: Nur weil Herr Grill es machte
———Ich kann ihn ja verstehen. Ich bin auch immer
gerne dabei, wenn die Umweltministerin kommt.
Das ist immer wieder ein nettes Erlebnis fiir uns.
Sie ist ja auch eine nette Erscheinung und Person-
lichkeit. Ich eénne es auch Herrn Grill, dafl sie
ofter zu thm kommrt, wenn er sie gerne genieflen
méchre. Aber nicht zu oft, Herr Grill! Dariiber
miissen wir ein wenig eifersiichtig wachen. Es muf§
dann schon ein konkrerer Anlafl vorhanden sein,
dafl sie auch etwas mitzuteilen hat bzw. daff es neue
Planungen des Umweltministeriums gibt, daff es
neue Abstimmungsgespriche mit anderen Umwelt-
ministerien in Sachsen-Anhalt, Brandenburg usw.
gegeben hat. Dann machr es Sinn, daff auch Herr
Grill wieder von der Umwelrministerin besucht
wird. Deswegen kann man natiirlich nicht darauf
verweisen, Herr Grill, daf Sie nun permanent be-
sucht werden wollen.

Ich glaube, die Termine machen deutlich, daff es
vor Ort eine intensive Abstimmung mit den Betrof-
fenen gegeben hat und daf es sie auch weirerhin ge-
ben wird. Das hat doch nicht nur der Ministerpri-
sident gesagt, sondern das hat auch die Umweltmi-
nisterin in jedem Gesprich gesagt. Das hat auch der
Landrat des Landkreises Liichow-Dannenberg ge-
sagr. Auch der Landrac des Landkreises Liineburg
hat gesagr, dafl das so passieren wird. In der Regel
kann man sich auf deren Zusagen verlassen.

Eine letzee Bemerkung dazu, meine Damen und
Herren. Ich finde es schlimm, dafl Herr Grill in die-
ser Region nichts anderes beizutragen hat, als dort
nur eine schlimme Polemik, eine schlimme Ver-
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leumdungskampagne mit seinem Kollegen Wojahn
zu inszenieren, unsachlich Informartionen zu ver-
breiten und Angste zu schiiren, ansratc sachlich auf-
zukliren, was ein Nationalpark in dieser Region be-
deutet.

Ich mdchte noch eine kleine Bemerkung anfiigen,
meine Damen und Herren. Es ist doch unstrittig,
dafl es seit 45 Jahren in dieser Region von der CDU
kein  wirtschaftspolitisches  Entwicklungskonzept
— weder fiir den Landkreis Liichow-Dannenberg
noch fiir den Landkreis Liineburg — gab.

Erst seir die Sozialdemokraren Mehrheiten haben,
wird dariber nachgedacht, wie man diese Region
entwickeln kann.

(Beifall bei der SPID.)

Wir haben auch schon erste Ergebnisse vorgelegt.
Nach der Offnung der Grenze, nach der Wieder-
vereinigung unseres Vaterlandes miissen wir fest-
steflen, da[?dle Ostseekiiste Mecklenburg-Vorpom-
merns eine rouristische Konkurrenz fiir den Raum
Liichow-Dannenberg/Liineburg geworden ist. Wir
haben nur eines dgagegenzusetzcn: eine intakte
Natur, cinen Nationalpark, um diese Region touri-
stisch zu entwickeln. — Dhas ist das, was wir politisch
fordern.

(Beifall bei der SPD.)

Deshalb sagen der Kreistag in Liichow-Dannenberg
und der Kremag in Lune%urg per Resolution: Wir
wollen einen Natlonalpark' ~ Diesen werden wir
auch bekommen, meine Damen und Herren!

Vizeprisident Rehkopf:
Jetzt hat Herr Dr. Hruska das Wort,

Dr. Hruska (FDP):

Herr Prisident’ Meine sehr verchrien Damen und
Herren! Auch die FDP-Fraktion sieht die Elbtalaue

als ¢cin okologisch dufferst wertvolles Gebiet an.
(Zustimmung bei der FDR)

Wir haben hier im Landtag schon mehrfach betont,
dafl eine Unterschutzstellung erforderlich ise. Mit
welcher Naturschutzk&tegonc das geschehen soll,
wird noch zu priifen sein. Auch die Umweltmini-
sterin hat bisher noch nicht sager kénnen, welche
Kategorie das sein soll. Das ist auch nicht zu
bemingeln. Bevor Schnellschiisse gemacht werden,
solle nimlich erst einmal gepriift werden, welche
Kategoric am besten geeignet ist.
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Jedenfalls ist es fiir uns keine Frage, daf§ dieses Ge-
biet so zu schiitzen ist, wie es sich im Augenblick
darstellr,

(Beifall bei der FDP und bei der SPD.}

Dafs dieses Gebiet so schiitzenswert ist, hat nicht so
sehr mit den Menschen zu run, die dorr wohnen,
sondern eher mit unserer Geschichte. Sie hat uns
das praktisch in den Schoff gelegt. Aber um so
schneller miissen wir handeln, damit nichr das ver-
lorengeht, was dort aus geschichtichen Griinden
entstanden ist.

(Beifall bei der FDP und bei der SPD))

Weil ich dieses Gebiet fiir so wertvoll ansehe, habe
ich in diesem Sommer in den Parlamentsferien
mchrere Tage Zeir geopfert, um mir die Elbralaue
anzusehen. Ich komme, wie Sie wissen, etwas weiter
aus dem Siiden dieses Landes. Fiir mich war es
schon beachrenswert, wie sich dieses Gebietr auch
heute noch, einige Jahre nach der Wiedervereini-
gung, prascntiert.

Dariiber gibt es keinen Streit. Wenn ich Herrn Grill
richtig verstanden habe, ist auch er nicht anderer
Auffassung,.

{Inselmann [SPD]: Dach!)

Wenn etwas nicht klappt, bedauere ich das nicht so
sehr wegen dieser Landesregierung, sondern ich be-
dauere es um des Naturschurzes willen, wenn man
nicht mit den Betroffenen arbeiter oder wenn auch
nur dieser Eindruck erweckr wird. Ich kann das
aber nicht beurteilen, vor allem niche, nachdem
Herr Inselmann die Termine vorgelesen hat, an de-
nen ich nicht teilgenommen habe. Ich weif$ nich,
ob diese Termine stattgefunden haben oder nur an-
gekiindigt waren.

(Zuruf von Schurreic [SPD].)

Das mag aber dahingestellt bleiben. Ich war nicht
dabei. Allerdings mag der Eindruck entstanden
sein, dafd nicht mit den Betroffenen, sondern iiber
dic Betroffenen hinweg gearbeitet wird. Dieser Ein-
druck ist auch schon an anderer Stelle entstanden.
Wenn dieser Eindruck entstanden sein sollte, so
wiirde ich das wegen des Gebietes in der Elbtalaue
bedauern. Dazu werden wir sicherlich auch von der
Ministerin noch einiges héren. Ich habe geschen,

daf$ ste sich zu Wort gemelder hat.

Wenn diec Betroffenen nicht in ausreichendem
Mafle beteiligt werden, dann klappt das ganze
nicht. Das wiire fiir dieses wertvolle Gebiet sc%adc.
Auch wenn schon einiges geran wurde, so ermun-
tert der Antrag vielleicht, noch mehr zu tun und
noch mehr mit offenen Karten zu spielen. Der Elb-
talaue wiirde das dienen.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU.)
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Vizeprisident Rehkopf

Vizeprisident Rehkopf:

Danke schon. — Frau Dr. Schole, Sie haben jetzt das
Wort.

Frau Dr. Schole (Biindnis 90/Die Griinen):

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Die
Diskussion um die Naturschutzplanungen in der
Elbtalaue wird von der CDU auf einem Niveau ge-
fithrt, bei dem nur noch um jeden Preis Stimmung
gegen den Naturschutz betrieben wird. Eine sachli-
che Auseinandersetzung findet nicht mehr stare.
Die CDU ist sich nicht zu schade, mit unwahren
Behauptungen und Verdrehungen von Sachverhal-
ten zu arbeiten, die nur ein Ziel haben, nimlich
Naturschutzplanungen zu verhindern.

Auch dieser Antrag unterstellt wieder — diese Erfah-
rungen haben wir schon im Zusammenhang mit
der Diskussion iiber den Nationalpark Harz ge-
macht —, die Bevolkerung kénne nichr mehr die
vorhandenen StrafSen benutzen. Es fehlen nur noch
die Ameisenstraffen von Herrn Dorka. Es ist doch
groflarrig, daff die CDU dafiir sorgt, dafl die bissen
Naturschiitzer nicht die Straflen sperren. Ich halte
Thr Vorgehen, meine Damen und Herren, nicht nur
fiir unsachlich, sondern wirklich fiir einen infamen
politischen Stil. Zu diesem Stil passen auch die
Auflerungen des CDU-Bundestagsabgeordneten
Harries, der verkiindet hat, daf die Pline fiir einen
Nationalpark von Liineburg bis zur sichsischen
Grenze gescheitert seien. Meine Damen und Her-
ren, solche Pline haben niemals existiert! Unbela-
stet von jeglicher Sachkenntnis wird hier versuchr,
Stimmung zu machen, um ein gutes Projekt zu ver-
hindern, um zu verhindern, daf8 die letzte groflarti-
ge unregulierte  Fluflauenlandschaft, die es in

Mitteleuropa tiberhaupt noch gibt, so erhaleen
bleibr.

Ich stelle allerdings fest, daff Thre Stimmungsmache
bisher niche viel gefruchret hat. Der Kollege Insel-
mann hat das ausfithrlich dargelege. Die Bevélke-
rung, die Kommunen und Interessengruppen vor
Ort sind offensichtlich so gut iiber den Stand der
Planungen informiert, dafl sie nicht die Befiirch-
tungen haben, die die Opposition permanent in
otfentlichen Auferungen — so auch mit diesem An-
trag — unterstellt.

Ich bin davon tiberzeugt, dafl das linderiibergrei-
fende GrofSschutzgebiet Elbralaue mirt seinen Ab-
stufungen eine Lésung im Sinne des Naturschurzes
und im Sinne der Menschen in dieser Region dar-
stellt, die ein Nebeneinander von Schutz und Nut-
zung ermoglicht.

Meine Damen und Herren, ich denke, daf Frau
Ministerin noch darscellen wird, welche Schritece die
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Landesregierung bereits unternommen hat bzw.
noch unternechmen wird, um die Planungen in ein
konkretes Stadium zu {iberfithren. Ich habe keine
Sorge, dafl alle Bereiligten in der Region umfassend
bei der konkreten Planung fiir dieses Schutzgebiet
beteiligt werden. Dazu bedarf es keines Antrages

der CDU.

(Beifall bei Biindnis 90/De Griinen und bei
der SPD. — Zuruf von der CDU: Das war al-
les? — Gegenruf von Insefmann [SPD}: Zu ei-
nem solcien Antrag kann man nichr viel sa-
gen!)

Vizeprisident Rehkopf:

Schénen Dank, Frau Dr. Schole. — Frau Ministerin
Griefahn, Sie haben das Wort.

Griefahn, Umweltministerin:

Sehr gechrter Herr Prisident! Meine sehr verchrten
Damen und Herren! Herr Dr. Hruska, ich habe
mich bei Thren Ausfithrungen lediglich iiber ein
Wort gewundert. Sie haben gesagt, daf Sie Tage ge-
opfert haben. Ich empfinde die Region als so schon,
dafd es kein Opfer darstellt, wenn man dort Urlaub
verbringt. Ich denke, alle hier in diesem Hause
wiinschen sich, daf8 diese Region méglichst schnell
geschiitzt wird.

{Dr. Hruska [FDP}]: Gehen Sie einmal der
Grundbedeutung des Wortes ,,opfern” nach!)

~ Das horte sich so an, als wollten Sie sagen, Sie hit-
ten die Tage auch anders verbringen kénnen.

{Dr. Hruska [FDP]: Ich hitte keine schone-
ren Tage verbringen kénnen!)

— Wunderbar. — Herr Grill, wenn Sie wirklich
Interesse daran haben, daf diese wunderbare Re-
gion schnell geschiitzt wird — unabhingig davon, in
welcher Kategorie —, dann méchte ic%l Sie bitren,
dafl der Widerstand in den Kommunen gegen die
Sicherstellung aufgegeben wird.

Herr Grill, in der Begriindung zu ihrem Entschlie-
Bungsantrag behauptet die CDU-Fraktion, die
Landesregierung wiirde die Naturschutzplanungen
fiir die Elbralaue iiber die Kopfe der Betroffenen
hinweg betreiben und die ortsansissige Bevolke-
rung rechtloser stellen wollen als erwa die Men-
schen im Nationalpark Wattenmeer. Einmal abge-
sehen davon, dafl es rechdoser als rechdos nicht
%ibt, ist diese Behauptung schlichr falsch. Der Kol-
ege Inselmann hat schon ausgefiihrt, daf allein von
den zehn Terminen, die ihm bekannrt sind - sicher-
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lich haben noch andere Termine stattgefunden; er
bekommt es ja nicht immer mit, wenn Vertreter der
Bezirksregierung dort herumhopsen —, vier mit mir
stattgefunden haben. Es handelt sich dabet um ein
Projekt, um das ich mich personlich ganz intensiv
kiimmere. Ich war schon vor Ort und habe immer
wieder mit den Vertretern der Kommunen gespro-
chen. Auch bei den Bereisungen mit Journalisten
waren Vertreter der Kommunen beteiligt. So war
7.B. auch der Landrar bei den meisten dieser Ter-
mine persénlich anwesend.

Als zusiwzliche Information kann ich sagen, dafd wir
eine Naturschutzstation in Tripkau haben, die nun
auch zu unserem schonen Land gehére. Als positi-
ves Element gehort sicherlich dazu, auch einmal
iiber die Elbe zu fahren und sich 1m Amt Neuhaus
liber die Frage des Grof3schutzgebietes zu informie-
ren.

Sie wissen, daf? sich Niedersachsen bei den linder-
iibergreifenden Gesprichen iiber das bestmogliche
Schutzkonzept fiir das Elbetal stets dafiir eingeserzr
hat, ein differenziertes Schurtzgebietssystem aufzu-
bauen ~ das haben wir auch vor Ort immer darge-
stellt —, das den landschaftlichen und nurzungbezo-
genen Gegebenheiten gerecht wird. Es wird aus Na-
turschutzgebieten, Landschaftsschutzgebieten und
Nationalparkflichen bestehen kénnen und in sei-
ner Gesamtheit bei der UNESCO als linderiiber-

greifendes Biosphirenreservat angemeldet werden.

Die Antrige, die Sie erwihnen, die beim Bund vor-
liegen, sind Vorantrige, fiir die Sachsen-Anhalt den
Text gemacht hat und Niedersachsen die Karten,
damit man mit dem Bund die Konzeption, die
Ideen, die bislang vorhanden waren, tiberhaupr ein-
mal diskutieren kann, damit man die Unterstiit-
zung des Bundes fiir solch ein linderiibergreifendes
VorEaben, an dem immerhin fiinf Lander beteiligt
sind, diskutieren kann.

Diese Ansiitze schlagen sich in den Beschliissen der
Umweltministerkonferenz der Elbe-Anliegerlinder
vom Mairz 1993 nieder. Diese Konferenz habe ich
konkret initiert, und diese Konferenz habe ich
konkret im Landkreis Liichow-Dannenberg veran-
staltet und dort auch wieder die Bezirksregierung
und die trilichen kommunalen Vertreter dazu ein-
geladen, damit sie vor Ort handfest mit den Mini-
stern aus den anderen Lindern dariiber diskutieren
konngen, damir sie ihre Vorstellungen einbringen
konnten und damit wir umgekehrt fas, was wir Eis-
lang an Vorstellungen diskutiert haben, ausrau-
schen konnten.

Dies deckt sich auch mit den &rtlichen und
iiberdrilichen Forderungen nach einem abgestuften
Schurzkonzepr. Jetzt gilt es, dieses Konzept weirer-
zuentwickeln und umzusetzen. Aber, Herr Grill, Sie
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miissen den Leuten zwischen den verschiedenen
Terminen natlirlich auch Gelegenheit geben, ein
biflchen zu arbeiten, ein paar Fakten zu sammeln,
ein paar Abgrenzungen zu machen, ein paar Pline
zu zeichnen erc., bevor man wieder itber etwas re-
den kann. Sie beschweren sich sonst nimlich wie
beim Nationalpark Harz, daf} es zwar einen Run-
den Tisch gibt,

{Dorka [CDUJ: Den gibt es schon lange nicht
mehr!)

aber noch keine ncuen FErgebnisse. Ich will nur
nicht, daf? Sie mit zweierlet Ma® messen, Wie man
es macht, ist es verkehrt. Legt man was auf den
Tisch und will an konkreten Zahlen arbeiten, heift
es: Thr informiert uns nicht dauernd. Macht man
das nicht und sagt: Wir wollen uns erst wieder tref-
fen, wenn wir konkret etwas auf dem Tisch hegen
haben, heiflt es: Das ist nicht richtig, Ich denke, wir
haben hier regelmiflig informiert. Herr Inselmann
hat das aufgefgﬂhrt. Am 8. November gibt es wieder
eine Veranstaltung,

(Zuruf.)

— Er war sehr hiufig dabei. Er ist dariiber infor-
miert, er liest Zeitung — genauso wie Sic, Herr Grill.
Sie wufdten auch immer, wann ich vor Ort war, und
Sie haben auch immer lhre Kommentare daza ge-

geben.

Folgende Schritte gehoren in der niichsten Zeit da-
7u:

Erstens. Parallel zu den naturschuwzfachlichen
Uberlegungen werden die Méglichkeiten unter-
suchr, die vorhandenen Nutzungsanspriiche in die
Narturschutzplanung zu integrieren und die Ent-
wicklungschancen aufzuzeigen, die sich fiir die Re-
gion durch das Groflschurzgebiet ergeben werden.
Hier gab es etliche Diskussionen tiber die Pragc Ist
Tourismus eine Chance? Wie kriegt man es mit der
Landwirtschaft hin? Was sind eigentdlich fir Mog-
lichkeiten in dieser Region gegeben?

Zweitens. Die Bevdlkerung wird auch weiterhin
kontinuicrlich itber den jeweiligen Planungs- und
Verfahrensstand informiert. Ich nenne nur noch
einmal die Veranstaltung am 8. November.

Drittens. Wir setzen alles daran, daff die Menschen
vor Ort, ihre Interessengruppen, die Gemeinden,
die Landkreise und das Land bei der Verwirkli-
chung des Grofischurzgebietes konstruktiv zusam-
menarbeiten. Deshalb sollten die Landkreise ihre
Vorstellungen formulieren, gleichzeitig aber auch
sicherstellen, dafd nicht erwas ka uttge%nt, was man
hinterher nicht mehr reparieren Eann.

Viertens. Schliefdiich arbeiten selbstverstindlich das
Umweltministerium, das Landwirtschaftsministeri-
um, das Wirtschaftsministerium und das lnnen-
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Frau Griefahn

ministerium je nach Planungsfortschritr intensiv
zusammen. Dafd hier irgend erwas im Alleingan
oder tiber die Kopfe aller hinweg geplant wird, triﬂ%
schlicht niche zu.

Die Planung eines Grofischutzgebictes ist ein stu-
fenweiser, dynamischer Prozef. In diesem Prozef
mufl es dem Naturschurz gestattet sein, zunichst
cinmal natusschutzfachliche Zielvorstellungen fiir
das Elbetal zu entwickeln, die noch nicht von vorn-
herein durch Nutzungsinteressen beeinflufic sind.
Dann werden diese Vorstellungen auf breiter Basis
diskutiert, den Rahmenbedingungen entsprechend
verindert und schlieflich mit anderen Nutzungsan-
spriichen abzuwigen sein. Aber wenn man noch
nicht einmal ein Bild malen darf, was sozusagen
wiinschbar wire, kann man auch nichts abwigen
und entgegenserzen.

Dic naturschutzfachlichen Uberlegungen sind in-
swischen so weit verdichtet, daf} sowohl die Infor-
mationsarbeit als auch die Einbindung der Betrof-
fenen. der Verbinde, der Kommunen und der
Fachplanungsbehérden in den Planungsprozef in-
tensiviert werden kann. Ein entsprechendes Kon-
zept hierzu wird von meinem Hause vorbereitet
und dann im November vorgestellt werden.

Nun zu lhrer Forderung nach Gurachten, z. B. zur
Wirtschaft und zur Landwirtschaft im Elbetal. Da-
zu kann ich Thnen sagen - auch das wissen dic In-
formierten. und Stie, Herr Grill, wissen es auch —,
das Umweltministerium hat schon idngst entspre-
chende [nitiativen ergriffen. Es hat die %ctroffencn
Ministerien eingeschaltet und diverse Dinge in Auf-
trag gebeben.

{Dorka [CDUJ: Bestandsaufnahmen!)

Fiir den niedersichsischen ‘Teil des geplanten Gro&-
schutzgebictes werden Bestandsaufnahmen

(Dorka [CDU]: Sichste)

und Konfliktlosungskonzepte fiir die Bereiche
[Landwirtschafr, Forstwirtschaft, Hochwasserabfiuf
und Hochwasserschutz sowic Tourismus, Wirt-
schaft und Verkehr erarbeitet, die nariirlich erst bis
Mirtte 1994 fertiggestellt sein knnen, weil es dafiir
auch eine Auflistung von Daten geben mufi; sonst
kann man nichts Sinnvolles darstellen. Die Gurach-
ten sollen Vorschldge fir die Zusammenfithrung
von Naturschutzerfordernissen und Nutzungsinter-
essen enthalten und Perspektiven fiir die Regional-
entwicklung aufzeigen. Sie werden auch eine wich-
tige Grundlage fiir die weitere Differenzierung des
Schutzkonzeptes sein.

Mit dem CGurachten zur landwirtschatr st die
Landwirtschaftskammer Hannover beaufirage wor-
den. Die ist sicherlich nicht verdiichtig, den Natur-
schutz einseitig zu bevorreilen oder landwirtschaft-
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liche Interessen nicht wahrzunehmen. Das mufl
man ganz klar sagen.

(Freiherr von Wangenheim [CDU}: Sehr

wahr!)

Dafiir habe ich einvernehmlich mit dem Kollegen
Funke die konkreten Anforderungen formuliert.
[Das Gutachten soll:

erstens der Naturschutzverwaltung Handlungshil-
fen geben, um die Belange der Landwirtschaft bei
der Umsetzung der Naturschutzziele im Elberal zu
beriicksichugen,

zweitens  Konflikdésungsmodelle, Entwicklungj-
perspektiven und naturschutzbedingte Chancen fiir
die landwirtschaftlichen Betriebe aufzeigen,

drittens Fakten fiir eine fundierte Diskussion mit
den Landwirten zusammentragen und damit einen
Beitrag zur Akzepranz der Naturschutzarbeit bei der
Bevélkerung liefern, und

schlieflich viertens Grundlagen fiir die kiinfrige
vertrauensvolle Kooperation zwischen Landwirt-
schaft und Narurschutz erarbeiten. Landwircschaft
und Naturschutz miissen konkret vor Ort zusam-
menarbeiten. Das ist eine ganz wichtige Geschich-
te,

[Das Gurtachten zur Forstwirtschaft wird — ebenfalls
nach Absprache mit dem Landwirtschaftsminister —
vom Niedersichsischen Forstplanungsamt in Wol-
fenbiittel erarbeiter. Eine Arbeitsgruppe aus Vertre-
tern der zustindigen sraatlichen Forstimter und der
Kammerforstimter wird die gutachterlichen Arbei-
ten begleiten.

Mit dem Gurachren Hochwasserabflufl und Hoch-
wasserschurz wird das Staatliche Amt fiir Wasser
und Abfall in Liineburg beauftragt.

Fiir die Bestandsaufnahme und das Konfliktls-
sungskonzept Tourismus wird zur Zeit die Auf-
tragsvergabe an ein qualifiziertes Planungsbiiro
durch das Wirtschaftsministerium vorbereiter. Das-
selbe gilt auch fir die Gurachten Wirtschaft und
Verkehr.

Eine linderiibergreifende Gurachtenerstellung ist
in diesem Bereich nicht sinnvoll, auch nicht, wenn
wir die Informationen aus den verschiedenen Lin-
dern zusammentragen. In jedem der beteiligren
Bundeslinder miussen die spezifischen Probleme
unterschiedlich gelést werden, weil es unterschiedli-
che Strukturen gibt. In Brandenburg sind nun ein-
mal andere Strukturen als z.B. in Niedersachsen
vorhanden. Ich schliefe allerdings nicht aus, dafl
die fiir Niedersachsen erarbeiteten Konfliktlgsungs-
ansitze zum Teil auch auf dic anderen Bundeslin-
der iibertragen werden kisnnen.
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Meine sehr verehrten Damen und Herren! In dem
EneschlieBungsantrag wird auch gefordert, daf§ alle
Landesregierungen unter Einbindung von kommu-
nalen Kérperschaften und Verbinden eine gemein-
same Planungskonferenz bilden, die die Natur-
schutzplanungen im Elbetal weiterentwickeln soll.
Dieses Vor Ecn ist ein statisches Vorgehen, und
das halee 1c§1 in diesem Fall nicht fiir sinnvoll. Da-
mit wiirde ein schwerfilliges Diskusstons- und Ab-
stimmungsgremium in die Welt gesetzt, das die lan-
desbezogene Informations- und Beteiligungsarbeit,
die ein Eieﬁender Prozefd ist, nicht ersetzen kann.

Ich halte die linderiibergreifende Arbeitsgemein-
schaft Nacurschutz Elbetal, die wir in der Umwelt-
ministerkonferenz im Mirz eingerichtet haben, fiir
schr viel geeigneter, die naturschutzfachlichen
Uberlegungcn ?ortmfuhrcn Das von Niedersach-
sen erarbeitete Konzept sicht auch die Emrxchtung
einer Vor-Ore-Geschiftsstelle vor, die den intensi-
ven Kontakt mit den Kommunen und anderen be-
troffenen  Stellen und Personengruppen pflegen
wird. Sie wird sich wahrscheinlich in der Nartur-
schurzstation in Tripkau mit cinrichten, damit man
die Infrastrukrur und die vorhandene Sachkenntnis
gemeinsam nurzt.

Die regionale Abstimmung der Schutzkonzeption,
die Erstellung von Finanzierungskonzepten, die
konkrete Schutzgebietsplanung und die Abwick-
lung von Schutzverfahren miissen natiirlich in den
jeweiligen Bundeslindern erfolgen, weil die jeweils
ihre eigenen Naturschutzgesetze haben, und kén-
nen nicht durch eine Planungskonferenz bewerk-
stelligt werden.

Sie sehen: Das ubergreifende Projekt Grofischurtz-
gebiet Elbetal ist auf dem Weg. Es dauert seine
Zeit, die Fakten zusammenzuﬁiﬁren. Aber es wird
in absehbarer Zeit zum Ziel fihren. Der Wegweiser
aus der CDDU-Fraktion st hiertir nicht mehr nédig,
— Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD und bei Biindnis 90/Die
Grilinen.)

Vizeprisident Rehkopf:
Herr Kollege Grill, Sie haben jetzt das Wort.

Grill (CDU):

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Ich
méchte ganz gern noch einmal ein paar Argumente
autgreifen.

Meine Damen und Herren von der rot-griinen
Koalition, es gibt im Zusammenhang mic der Frage
Nationalpark ja auch die Frage: Wic wird das alles
eigentlich finanziert?
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Ich habe mit Interesse gelesen, daff die Vertreter des
Umweltministeriums an dieser oder jener Stelle im-
mer begeistert iiber das ganz tolle Erlebnis Natio-
nalpark Bayerischer Wak% berichten. Uns liegt nun
der Umwelthaushalt 1994 vor: Darin sind 1 Milli-
on DM veranschlagt. In den Bayerischen Wald sind
in 20 Jahren aber 150 Millionen DM investiert
worden: in ein Naturschutzgebiet von 13000 ha
Staatswald, das also nicht gekauft werden mufre.
Allein diese Strukturunterschiede machen es erheb-
lich schwieriger.

Weil Frau Dr. Schole zur Wahrung eigener Vorur-
teile gegenuber mir und anderen aus der CDU-
Fraktion immer wieder zitiert, wir seien dlgegen
will ich zwei Dinge vorlesen, damit sie begreift, wie
wir diskutieren. Die CDU- KrelstagshaEnon hat
— Herr Inselmann, wie Sie iiber Kreistagsfraktionen
reden, zeigt, daf$ Sie sich als Kreistagsabgeordneter
offensichdlich nicht sehr ernst nehmen; ich kann
mich nicht in den einen oder anderen aufspalien -
folgenden Beschlufsvorschlag formuliert:

»Der Kreistag begriiflt den Beschlufl der Elbe-
Ministerkonferenz vom 1.3.1993 zur grofi-
riumigen Planung des Naturschutzes in der
Elbetalaue.”

Dieser Antrag, den Sie, Herr Inselmann, schlechr zu
machen versucht haben

(Inselmann [SPD}: Das ist mir auch vortreff-
lich gelungen!)

— allerdings ist Ihnen das intellektuell nicht gerade
gelungen —, wird im Kreistag am 21. Okrober wahr-
scheinlich eine Mehrheit finden, weil wir alle den
Eindruck haben, dafl tiber unsere Képfe hinweg ge-
plant wird.

Und da hilft es auch tiberhaupe niches, wenn Sie
mir lhre schéne Liste mit den Terminen vorlesen,
Frau Griefahn. Damir Sie begreifen, worum cs ci-
gentlich geche: Sie waren am 5. August 1992 zwar
da, aber es gehért zur guten Praxis, daf ein Mini-
ster, wenn er ein solches Gebiet bereist, die ordi-
chen Abgeordneten einlddt. Ich hatte keine Finla-
dung von Thnen. Von denjenigen, die mit Thnen die
Bereisung gemacht haben, kam unter anderem die
Informanon, dafl Ihre Fachbeamten den Vorschlag
eur Diskussion gestellt haben, die Deiche wieder
einzureiffen, damit die Elbtalaue, die Marsch, wie-
der unter Wasser gesetzt wird. Sie glauben doch
nicht allen Ernstes, dafl wir, wenn so%che Informa-
tionen von denen, die mit waren, heriiberkommen,
ruhig bleiben!

(Beifall von Dorka [CDU] und von
Dr. Hruska [FDP).)

Was den Nationalpark angeht, will ich aus einem
Vermerk des Niedersichsischen [andesverwal-
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Grill

tungsamtes zu dem Gutachten iiber die Elbtalaue
zitieren, der mir von einem Journalisten zur Verfii-
gung gestellt wurde: Zusammentassend 148t sich sa-
ren, dal$ das Schuczinstrument Nationalpark sich
ﬁicr nicht anwenden lifle. — Das isr die Meinung
des  Niedersichsischen Landesverwaltungsamtes,
Abtetlung Naturschuez, Unterschrife: Dahl. — Unter
fachlichen Gesichtspunkten 1d€t sich iiber die Frage
Nationalpark trefflich diskutieren. Von daher ist es
absolut daneben, wenn Sie hier sagen, eine Ableh-
nung des Nationalparks sei erwas gegen den Natur-
schurz Gerichtetes.

Die Elbtalaue insgesamt zu schiitzen, ist durch die
Wiedervereinigung moglich geworden. Wir miissen
auf beiden Serten der Elbe — ob in Mecklenburg-
Vorpommern, in Brandenburg, in Sachsen-Anhalt
oder in Niedersachsen ~ cin Konzept finden, mit
dem wir diese Naturschutzaufgabe, die angesichts
der Grofie von 120000 ha aucE eine dkonomische
Heraustorderung ist — im Sinne des Bezahlen-Kén-
nens —, gemeinsam meistern.,

Herr Inselmann, ich weif§ gar nichr, gegen wen Sie
gereder haben. Die letzten Punkte unseres Antrags
sind Originalzitate der Zusagen von Herrn Schro-
der, wie der Nationalpark Harz umgesetzt werden
soll,

Wenn Sie einen ernst gemeinten Antrag der Oppo-
sitionsfraktion CDU — sich in die Distussion dar-
tiber, wie der Naturschutz gestalten werden soll,
cinzubringen — so begleiten und kommenticren,
wie Sie es heute getan haben, konnen Sie nicht
mehr in Anspruch nchmen, in dieser Debatte ernst
genommen zu werden, Dann ist es Thnen nicht um
Kooperation, sondern schlicht und einfach um
Polemik gegangen.

(Beifall bei der CIDUL)

Vizeprisident Rehkopf:

Herr Dr. Hruska has noch ein klein wenig Zeis.

Dr. Hruska (FDP):

Herr Prisident! Meine sehr verehrien Damen und
Herren! Ich méchte nur auf eine Bemerkung der
Frau Ministerin eingehen: nicht auf das ,,Optern®
— das habe ich durch einen Zwischenruf klarge-
stellt -, sondern: Es mufd gestarcet sein, ein Bild zu
zeichnen. Wenn man dieses Bild gezeichnet hat,
kann man abwigen, — Wenn dieses Bild in die Of-
fentlichkeit kommt und die Berroffenen feststellen
miissen, dafl man beim Abwigungsprozef schr viel
Zugestindnisse machen muf3, wire es besser gewe-
sen, wenn man es nicht gezeichnet hiitte, weil da-
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durch erst einmal Widerstand gewecke worden ist,
der sonst gar nicht entstanden wiire,

Frau Ministerin, wir sollten — ich habe dieses Ge-
biet 6kologisch gelobt — bei allem bedenken: Hier
haben 40 Jahre lang Menschen mit wenig Entwick-
tungschancen gelebr: diesseits der Grenze und,
noc%\ schlimmer, auf der anderen Seite der Grenze.
Dafl sie wenig Entwicklungschancen hatten, lag
nicht daran, daf} die DPolitiker versagt hitten, son-
dern an der Grenze. Den Menschen vor allen Din-
gen auf der anderen Seite der Grenze wurde vorge-
zeichnet, was sie zu run und zu lassen hatten. Wenn
man denen jetzt - da greife ich Thr Bild wieder auf
— Bilder zeichnert, die F'Lir sie erst einmal ein Horror
scin miissen, leistet man der weiteren Entwicklung
keinen guten Dienst.

Man darf und soll solche Bilder zeichnen, man mufl
ste aber gerade in solchen Gebteten mit sehr viel
Vorsicht zeichnen.

(Beifall bei der FDP und bei der CDUL)

Vizeprisident Rehkopf:

Herr Inselmann, Sie haben noch einmal das Wort,

Inselmann (SPD);

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Noch
eine Bemerkung zu den Finanzen, Herr Grill, als
Herr Remmers 1986 mit dem Nationalpark Wat-
tenmeer startete, standen im Haushale 0,8 Millio-
nen DM. Heute stehen fiir das Groflschutzgebiet
und den Nationalpark Elbtalaue 1 Million DM im
Haushale. Fiir den Nactonalpark Harz stehen etwas
mehr als 14 Millionen DM im Haushalt. Das
macht deutlich, daff man das, was man politisch
will, auch finanzieren kann und finanzieren wird.
~ Soviel vielleicht zu den Finanzen.

Zweite Bemerkung. In Threm Antrag steht, dafd Sie
cine Abstimmung der Ministerien untereinander
und cine Beteiligung der Kommunen wollen,
Wenn man lhnen nun nachweist, daff erstens die
Abstimmung in den Ministerien selbstverstindtich
und gingige Regierungspraxis ist — das wird doch
wohl niemand bestreiten — und zweitens die Ab-
stimmung mit den Kommunen und den Verbin-
den und der Wirtschaft vor Ort ebenfalls zum Ver-
fahren gehért und bislang auch prakriziert worden
ist, dann verstehe ich niche, Herr Grill, warum Sie
nicht endlich konstatieren, dall Thre politischen
Forderungen insoweit bereits abgearbeitet worden
sind. Das ist das mindeste, was man von Thnen er-
warten mufd, wenn Sie wollen, dall wir uns ernst-
haft mic Threm Antrag beschiftigen. Dazu erwarte
ich in nichster Zeit eine Erklirung von Ihnen.
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Vizeprisident Rehkopf:

Wir kommen zur Ausschufliiberweisung, meine
Damen und Herren. Der Altestenrat schligr Thnen
vor, den Antrag zur federfithrenden Beratung an
den Auschufl fiir Umwelefragen und zur Mitbera-
tung an die Ausschiisse fiir Ernihrung, Landwirt-
schaft und Forszen, fiir Wirtschaft und Verkehr und
fiir innere Verwaltung zu iiberweisen. Wer dem zu-
stimmen mochte, den birte ich um ein Handzei-
chen. — Das ist so angenommen.

Ich rufe Punkt 25 der Tagesordnung auf:

Erste Beratung: Einhaltung ministerieller Zusa-
gen zum Nationalpark Wattenmeer - Antrag der
Fraktion der CDU —~ Drs12/5425

Hierfiir hat der Altestenrat 40 Minuren Berarungs-
ceit zur Verfligung gestellt, die aber, meine Damen
und Herren, nicht ausgeschdpft werden miissen.
Wenn ich an den letzten Punke denke, bei dem wir
20 Minuten mehr gebraucht haben, befiirchre ich,
dafd wir immer weiter in den Abend kommen.

Die Einbringung kann bis zu fiinf Minuten dauern.
In der Beratung stehen den Frakrionen folgende
Redezeiten zu: der SPD und der CDU jewciks%)is zu
zehn Minuren, der FDP und Biindnis 90/Die Grii-
nen jeweils bis zu finf Minuten. Das sind Héchst-
und nicht Mindestzeiten, meine Damen und Her-
ren.

Zur Einbringung har der Kollege Wilken das Wort.

Wilken (CDUD):

Herr Prisident! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Wir haben es an der Kiiste in Ostfriesland
mit drei wesentlichen Fakten zu tun: erstens mit
dem Entwurf eines Landes-Raumordnungspro-
gramms, zweitens mit Programmen zur National-
parkverordnung mit Vorrangpostulaten fiar Narur
und LandschafB und drittens mit dem von der Be-
zitksregierung Weser-Ems aufgelegten Ecoplan, der
vorsieht, weite Teile Ostfrieslands wieder zu vernis-
sen.

Meine Damen und Herren, eines haben alle diese
Pline gemeinsam: die strifliche Vernachldssigung
der Bediirfnisse derjenigen Menschen, die dort le-
ben und arbeiten, und nicht zuletzt derjenigen
Menschen, die nach Ostfriesland kommen, um sich
dort zu erholen.

{Beifall bei der CDU)

Natiirlich mufl man iiber Verbesserungen im Na-
turschuez nachdenken und auch richtige Mafinah-
men ergreifen.

Nur darf man dabei den Menschen nicht vergessen.
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Die QOstfriesen haben in Hunderten von Jahren
harinickig und zih sowie unter Inkaufnahme vieler
Entbehrungen und unter schwierigsterl Bedingun-
gen hart SC%HJ&CH miissen, um den heucigen Stand
und die heutige Qualitir ihrer Lebensbedgingungen
zu erreichen. Ohne einen stindigen Kistenschurz,
eine permanente Sicherung und Verbesserung der
Deiche und ohne die Anlage gut funktionierender
Entwisserungssysteme wire ein Leben in Ostiries-
land gar nicht denkbar. Gestern wie heute gilt der
alte ostfriesische Grundsatz: Well neir will dieken,
dei mut wieken. — Wenn man heute also dariiber
nachdenkt, etwas zu verindern, dann darf das nicht
ausschlieflich unter dem Gesichtspunkt ,Vorfahrt
fiir Natur und Landschaft™ gemacht werden; viel-
mchr miissen die Interessen der Menschen in diese
Uberlegungen gleichrangig mit einbezogen werden.

(Beifall bei der CDU)

Am 13. Dezember 1985 ist der Nationalpark Nie-
dersichsisches Wattenmeer eingerichter worden.
Obwohl sich damals zunichst erheblicher Wider-
spruch erhob, werden die in der Nationalparkver-
ordnung enthaltenen Regelungen von der Bevilke-
rung heute akzeptiert. Das ist dadurch gelungen,
daf} die damalige CDU-FDP-Landesregierung im-
mer bereit war, Kompromisse zwischen den Interes-
sen des Gewerbes, des Fremdenverkehrs und der
Nartur einzugehen, Kompromisse im Interesse der
Natur, weil ohne Akzeptanz der beste Naturschutz
wertlos ist.

{Ontijd [CDU]J: Da kann man einmal sehen,
wie gut die waren!)

Die rot-griine Landesregierung hat jetzt National-
parkprogramme vorgelegt, die diese Interessen
nicht beriicksichrigen und die bislang in keiner
Weise mit den Betroffenen ernsthaft erérrert wur-
den. Das ist wieder einmal ein Beispiel dafiir, daf§
diese Landesregierung iiberhaupt keine Hemmun-
gen hat, sich 'Li%)er die Belange von Menschen hin-
wegzusetzen. Genauso haben wir es gerade bei der
Diskussion iiber die Elbralaue eriebt. Die Landesre-
gierung beteiligt immer gern und ausfithrlich die
ihr genehmen Stellen. Zur Auseinandersetzung mit
den Interessen anderer bequemt sie sich aber immer
erst dann, wenn ihr Protest nicht mehr zu iiber-
héren ist.

Die bisher erreichte Zustimmung und Akzepranz
zur Nationalparkverordnung war doch nur mog-
lich, weil mit den Beteiligten vor dem Erlaf} der
Verordnung in langen Gesprichen um jede einzelne
Regelung gerungen wurde. Den Inseln wurde dabei
die Zusage gemacht, daf sie mit dem Nartionalpark-
kompromifg leben und auf ihn vertrauen kénneen,
und zwar langfristig,
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Wilken

Auf Einladung der CDU-Fraktion hat hier im Nie-
dersichsischen Landtag vor kurzem ein Treffen mit
allen Biirgermeisterinnen und Biirgermeistern so-
wie den Hauptverwaltungsbeamten der Ostfriesi-
schen Inseln stattgefunden. Dabei ist uns auch von
den SPD- gefuhrten Inselgemeinden erklirt wor-
den, daf sie den Nationalparkkompromifi von
1985 weiter akzeptierten, was natiirlich vorausserzr,
daf sie sich auf die Weitergeltung der damaligen
Zusagen verlassen konnen. Diese Haltung, meine
Damen und Herren, kénnen wir nur unterstiitzen.

Die Inselgemeinden haben klar erkannt, dafl der
Nationalpark fiir den Fremdenverkehr heute ein
wesentlicher Werbefaktor ist. Die Bewohner und
die Besucher der Ostfriesischen Inseln wissen
natiirlich auch, welchen Wert die Naturlandschaft
der Inseln und des Wattenmeeres hat. Sie gehen aus
eigenem Interesse pfleglich damit um. Deshalb ist
ihre Forderung gerechtfertigt, daf sic beteiligt wer-
den wollen, wenn es um weitere inhaltlich sinnvol-
le Entwicklungen gehr.

(Ontijd [CDUI: So muf es sein!)

Die zur Zeit heftig diskurierten Nationalparkpro-
gramme und auch der Entwurf des Landes-
Raumordnungsprogramms haben vor Orr fiir star-
ke Beunruhigung gesorgt. Die Menschen dort wer-
den unruhig, wenn die Mittel fiir den Kiistenschurz
gekiirzt werden und gleichzeitig der Personalbe-
stand der Nationalparkverwaltung um zwet Drittel
erhht wird. Es kann nicht sein, dafl die National-
parkverwaltung so stark in die kommunale Selbst-
verwaltung eingreift, dafl deren berechtigte Ent-
scheidungsspielriume unzulissig eingeengt werden.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Das Nationalparkgebiet ist durch jahrhundertelan-

e intensive Kiistenschurzmaflnahmen in seiner
Eeutigen Form entstanden. Bei dem zu befiirchten-
den Meeresspiegelanstieg sind intensive Schurz-
mafinahmen auc%l zukﬁn%{ig unverzichtbar, Nur da-
durch konnten sich Flora und Fauna in dem heute
anzutreffenden  Artenreichrum  entwickeln bzw.
kann das Nationalparkgebiet auch zukiinftig positiv
weitergestalter werden.

Deshalb kann kein Mensch verstehen, daff das Um-
weltministerium auf eine Resolution der Insel Bor-
kum gegen eine Vernachlissigung des Kiisten-
schurzes antwortet:

LSollte  durch  weitere  Diinenabbriiche
tatsiichlich eine Gefihrdung des heutigen
Wassergewinnungsgebietes  eintreten, wird
tiber Gegenmafinahmen zu entscheiden sein,
die mit dem natiirlichen Charakter der Insel
in Einklang stehen.”
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Meine Damen und Herren, angesichts solcher
Auﬁerungen kann sich wirklich niemand mehr dar-
iiber wundern, daff sich die Bevélkerung an der
Kiiste und auf den Inseln fragt, was sie dariiber hin-
aus von dieser Landesregierung noch zu erwarten
hat. Dann ist es ndmlich zu spit.

{Beifall bei der CDU.)

Es ist ein charakteristisches Merkmal der Umwelt-
politik von Frau Griefahn, daf8 sie immer erst dann
anfingt, sich um die Interessen der Menschen zu
kiimmern, wenn sich thr Protest gegen ihre Politik
in den Zeitungen in dicken Balkeniiberschriften
niederschligt. Immer erst dann ist man — wie auch
hier — bereit, sich zu den Betroffenen vor Ort hin-
zubewegen.

Frau Griefahn und Herr Swieter — leider ist er jetzt
nicht hier — — —

(Auditor [SPD}: Doch! Hier steht er!)

— Oh, doch. Sehr schon. Dariiber freue ich mich. —
Frau Griefahn und Herr Swieter, Sie haben bet
Threm Treffen mit Vereretern der Ostfriesischen In-
seln und der Landkreise iibereinstimmend betont,
dafl der Nationalpark Wattenmeer kein National-
park nach amerikanischem Muster sei, d. h. ohne
Bevolkerung. Sie haben gesagt, dafl dieser National-
park nur dann leben kénne, wenn er von allen Be-
troffenen gemeinsam getragen werde.

Ich stelle hierzu fest: Recht haben Sie. Ich freue
mich auch dariiber, daf§ Sie in den Gesprichen in
Norddeich gesagt haben, dafl die Landesregierung
wisse, dafd die Akzeptanz des Nationalparks nur im
Einvernehmen mit der darin lebenden Bevolkerun
gefordert werden kénne. Wir haben auch sehr auE
merksam zur Kenntnis genommen, daff sich die
Landesregierung  um  dieses  Einvernehmen
bemiihen will. Die von Ihnen dazu gemachten Zu-
sagen haben wir mit unserem EntschlieBungsantrag
aufgegriffen. Wir wollen, daf8 der Landrag dafiir
sorgt, daff diese Zusagen von der Landesregierung
auch tatsichlich einge%t')st werden.

Dazu gehort vor allem, dafl bestehende Fremden-
verkehrsnutzungen weitergefithre und entwickelt
werden konnen. Dazu gehort auch ein Bestands-
schutz fiir die kulturellen, sportlichen und brauch-
tumsbedingten Nutzungen. Die Inseln miissen die
Chance haben, ihre vorhandenen Infrastrukturen
optimal zu nutzen. Bei der Wasserversorgung muf§
die Eigenversorgung der Inseln Vorrang behalten.
Weiterentwicklungen der Nationalparkverordnung
diirfen nur im Konsens mit den Inselgemeinden
und den ostfriesischen Landkreisen erfolgen.

{Beifall bei der CDU}

Meine Damen und Herren, es gilt heute, Farbe zu
bekennen. Wir wollen wissen, was das Wort von
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Frau Griefahn und Herrn Swieter wert ist, Wir er-
warten dazu heute klare Aussagen.

Meine Damen und Herren von den Regierungs-
fraktionen - Herr Bruns, ich spreche jetzt auch Sie
an -: Wenn das Wort von Frau Griefahn und Herrn
Swicter etwas wert ist, wiren wir gern bereit — wenn
Sie das wollen —, tiber diesen Antrag sofort abzu-
stimmen. — Vielen Dank.

{Beifall bei der CDUL)

Vizeprisident Rehkopf:
Herr Kollege Schack, jetzt haben Sie das Wort.

Schack (SPD):

Herr Prisident! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Wenn einer cine Reise tur, dann kann er
was erzihlen, Nach diesem Mortro verfihrt hier die
CDU-Frakoon. Sie hat im Sommer eine Reise un-
ternommen — Abgeordnete und im Gefolge einige
Orts- und Seadtrite —, um sich die Ostfriesischen
Inseln anzugucken.

(Ontijd [CDUI: Das ist eine Unverschimi-
heit!)

Das ist auch in Ordnung, Das finden auch wir gut.
Interessant wird es aber dann, wenn aus diesen Be-
suchen ein Antrag fiir den Niedersichsischen Land-
tag formuliert wird.

(Ontijd [CDUJ: Da kann man einmal sehen,
wie nah wir den Biirgern sind!)

— Ja, warte mal ab! — Wenn wir uns diesen Antrag
einmal ganz genau angucken, so miissen wir fest-
stellen, dafl er Forderungen enthilt. Jetzt aber
kommut das Interessante.

(Adam [SPDI: Ich weifd es schon!)

Wenn man sich diesen Antrag und gleichzeirig das
Protokoll der Stadt Nerderney anguckr, das im
groffen Einvernchmen mic Ministerin Griefahn
und Minister Swieter, die zu dem angesprochenen
Termin da waren, sowie den Gemeinden erstellt
worden ist, kann man feststeilen, dal dieses Proto-
koll in diesen Antrag wortwortlich umgesetzt wor-
den ist. \Wortwﬁrtlic%l

{Lachen bei der SPD. — Audiror [SPD]: ,See-

lenverkiufer” kann ich da nur sagen!}

Ich wundere mich dariiber, dal die CDU keine
Maglichkeir mehr hat, selbst Antriige einzubringen
und selbst etwas zu erarbeiten,

Sie mufSten darauf warten, dafl eine kompetente
Ministerin und ein kompetenter Minister an die
Nordseckiiste kamen und daf} ein Protokoll ge-

TOP 25

schrieben wurde, das Sie anschliefiend in den Land-
tag einbringen konnten.

(Beifall bei der SPD.)

Sie machen sich damir lacherlich, und das ist schon
schr peinlich.

(Frau Zachow [CDU]: Thr stimmt alle zu!
Prima! — Zuruf von Dr. Stratmann [CDU]L)

— Herr Stratmann, regen Sie sich nicht so auf.

Ich will noch auf den Inhalt zu sprechen kommen.
An einer Stelle haben Sie, die CDU-Fraktion, einen
Sarz umformuliert, und an einer anderen Stelle ha-
ben Sie erwas weggestrichen. Ausgerechner an die-
sent beiden Stellen liegt die Sache inhaldich véllig
daneben. Die in dem Antrag unter Nr.1 zidierte
Textstelle des Landes-Raumordnungsprogramms
Nicdersachsen C 1.8 Ziffer 06 entstammet nicht der
Erlduterung, wie es hier aufgeschrieben ist, sondern
dem Entwurf der Rechtsverordnung. Teil 11 des
Landes-Raumordnungsprogramms  Ziffer 06 st
aufgrund der Anhorung der Inselgemeinden — das
passierte also schon zu c%iesem Zeutpunkt — im Rah-
men des Beteiligungsverfahrens zur Neuaufstellung
des  Landes-Raumordnungsprogramms  erginzt
worden, um klarzustellen, daff das Landes-
Raumordnungsprogramm  fiir den Nationalpark
Niedersichsisches Wattenmeer keine iiber die Na-
tionalparkverordnung in der jeweiligen giiltigen
Fassung hinausgehende Regelung trifft und daf
sich Einzelfallentscheidungen nach dieser natur-
schutzfachlichen Grundlage richten. Das gilt auch
fitr den Fremdenverkehr. — Alles, was Sie einfor-
dern, ist also lingst abgearbeitet, ist schon passiert.
Die entsprechenden textlichen Auflerungen sind
iibrigens — das ist auch ganz interessant — schon
1982 im Landes-Raumorc?nungsprogramm mit den
Inselgemeinden entsprechend abgestmmt worden.

(Adam [SPD]: Das gibt es doch nicht!)

Im Grunde genommen ist schon alles enthalten. In-
sofern ist dieser Antrag — Herr Wilken, das will ich
lhnen sagen — zuriickzuziehen, weil im Grunde ge-
nommen alles erledigt ist.

{Beifall bei der SPD.)

Herr Witken, Sie haben sich dariiber beschwert,
daf die eigene Wasserversorgung der Inseln eventu-
ell auf lange Frist nicht mehr gewihrleister ist. Auch
das stehr im Protokoll, und das haben Sie iber-
nommen. Bloff eines haben Sie vergessen: Frau
Ministerin Griefahn und Herr Swieter

{(Adam [SPD}: Und der Landrat!)

haben den Inselgemeinden angeboten, bei entspre-
chender Vorsorge fiir das Grundwasser Wasserspar-
programme mitzufinanzieren. Auch das lassen Sie
weg. Herr Swieter, Sie haben das versprochen. Ich
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Schack

bin davon iiberzeugt, dafl Sie gemeinsam mir Frau
Griefahn dann, wenn die Stadt Norderney und die
Inseln erwas beantragen, lhre Zusage auch halten
werden.

[nsofern: Neue Argumente sind in diesem Prorokoll
nicht vorhanden. Ich will Ihnen sagen, was Sie ma-
chen: Sie klauen der Stadt Norderney das Protokoll,
uns dic Zeit und damit dem Steuerzahler und dem
Biirger auch noch das Geld.

(Beifall bei der SPD.)

Sic haben keine Argumente. Auf der Grundlage
sauberer und klarer Unterlagen haben in offenen
Gesprichen Ministerin Griefahn und  Minister
Swieter klare Zusagen gemacht, die im Interesse der
Menschen und der Natur an der Kiiste eingehalten
werden.

(Beifall bei der SPD.)

Vizeprisident Rehkopf:
Herr Dr. Hruska, Sie haben das Worr.
{Adam [SPD]: Herr Hruska, das kénnen Sie

nicht mehr rausreifien!)

Dr. Hruska (FDDP):

Herr Prisident! Meine sehr verehrien Damen und
Herren! Herr Schack, Sie haben

(Reckmann [SPID: Eine gute Rede gehalten!)
grof$ getont.
{Frau Tewes-Heiseke [SPD]: Die Wahrheit

tént von allein!)

Aber ich verstehe die Beunruhigung bei den Biir-
germeistern der Inselgemeinden nichr.

{Auditor {SPD]: Da steht er!)

~ Es gibt noch ein paar andere. — Ich verstehe auch
nicht die Sorge der Bevolkerung. Die ganze Bevol-
kerung ist ja nicht hier. Die Sorge mag in AufSerun-
gen, die in den fiinf Programmen, die erstellt wor-
den sind, enthalten sind und die vielleicht hinterher
von Frau Griefahn und Herrn Swieter revidiert wer-
den muften, begriindet sein. Wenn es sich um ein
wirtliches Proto%(oll handelt, das von der CDU als
Antrag vorgelegr worden ist, und wenn dieses Pro-
tokoll -- abgeseﬁcn von den zwei Anderungen — von
Frau Griefahn und Herrn Swieter autorisiert wer-
den kann, dann kénnten wir in der Tart dariiber ab-
stimmen. Denn dann wiirden auch wir einige Sor-
gen weniger haben.

(Auditor |SPD]: Schreibt doch auch ein Pro-
tokollt)
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Uns geht es, wenn wir einige Sorgen weniger haben
wollen, um den Narurschutz seibst. Ich hatte den
Eindruck, als ich die Programme gelesen habe, die
fiir die fiinf Bereiche aufggestellt worden sind, dafd
nicht alles, was darin stand, auch dem Narurschurz
dient. Dazu gehérr z.B. das Programm iiber die
Salzwiesen. Dieses Programm mu% in einigen Tei-
len, auch wenn man es unter Naturschutzgesichts-
punkten sieht, geindert werden.

{Beifall bei der FDP)

Das gilt aber auch fiir das Programm iiber die Ver-
minfcrung des Trinkwasserverbrauchs. Sie haben
das Thema ja angesprochen. Die Zusage der Finan-
zierung von Trinkwassersparmafinahmen finde ich
prima, und das sollte man tun. Man koénnte aber
auch sagen: Wenn die Wasserlinse, die unter der In-
sel liegt, nicht angegriffen wird, dann flief§t das
Wasser sowieso iiber den Linsenrand in das Meer.
Das Wasser, das iiber den Rand flieflen wiirde,
kénnte man als Trinkwasser verwenden, bevor eine
Leitung zu der Insel gelegt wird.

{Bcifall bei der FDP)

Auch diese Sache liegt im Interesse des Natur-
schutzes. — Herr Swieter stimmt mir ja dauernd zu.

In dem Programm sind aber auch einige Dinge ent-
halten, die im Interesse der Menschen, die cFort fe-
ben und immer gelebt haben, so nicht akzeptiert
werden kénnen.

(Bontjer [SPD]: Sie leben ja nicht da!)

— Sie haben ein komisches Verstindnis von den
Aufgaben eines Abgeordneten. Selbst wenn ich
nicht da lebe, dann fiithle ich mich als Abgeordneter
des Niedersichsischen Landrages fiir alle, die in
Niedersachsen leben, verantwortlich, also nicht nur
fiir die Menschen in meinem Wahlkreis.

{Beifall bei der FDP und bei der CDU.)

Die Wahlkreisabgeordneten mégen das vielleicht
etwas anders sehen.

Fiir die Menschen, die dort leben, enchilt der
CDU-Antrag einen wichtigen Punkt — er mag auch
in dem Protokoll stehen —, der mir aufgefallen ist,
weil ich vor einiger Zeit da war. Es geht um den
Fremdenverkehr. Wie kann man den Fremdenver-
kehr entsprechend wiirdigen? Dabei geht es um die
Saisonverlingerung. Uns geht es nicht darum, neue
grofle Hotels zu bauen, sondern es gehe uns darum,
dafl durch eine Saisonverlingerung mehr Men-
schen dorthin geholt werden kénnen. Das halte ich
fiir sinnvoll.

(Beifall bei der FDP)

Heure will ja niemand mehr den ganzen Tag in der
Sonne liegen, um braun zu werden, was sowieso ge-
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fihrlich ist, sondern heute will man im Interesse sei-
ner Gesundheit die Zwischensaison nutzen und zu
den Inseln fahren. Wenn man das urspriingliche
Programm so lesen kann, dafl der Frem(i:nverkchr
nicht ausgedehnr werden diirfe, d.h. die Ubernach-
tungszahlen nicht erhsht werden diirften, dann ist
das ein Fehler, der revidiert werden mufl. Ich bin
dafiir, daf} die Bettenzahlen nicht erhéht werden

diirfen. Aber die Ubemachtungszahlen miissen im

Interesse der Bevilkerung dort und im Interesse der
Menschen, die dort Erholung suchen, erhéht wer-

den diirfen.
{Beifall bei der FDP)

Offensichtlich ist der CDU-Antrag doch niche so
ganz unbegriindet. Offensichtlich hat es Unruhe in
der Beviolkerung gegeben. Wenn diese Unruhe
durch verniinftige Mafinahmen geldst  werden
kann, Frau Griefghn und Herr Swieter, dann bin
ich auf Threr Seite.

(Beifall bei der FIDP)

Vizeprisident Rehkopf:
Frau Dr. Schole, Sie haben das Worr.

Frau Dr. Schole (Biindnis 90/Die Griinen):

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Narur-
schutz und Fremdenverkehr an der Kiiste haben als
gemeinsame Existenzgrundlage die Besonderheiten
des Naturraums Wattenmeer. Diese Einsicht wird
allgemein geteilt. Aber es miissen daraus auch die
notwendigen Konsequenzen erwachsen. Dies ist in
der Vergangenheit nicht immer so gewesen.

Die Auseinandersetzung um den Tourismus im Na-
tionalpark wird immer noch - ich meine, villig
falsch — als Zielkonflikt um Schutz- und Nutzriu-
me gefiihrt, Die gemeinsame Grundlage Nartur-
raum gerit dabei aus dem Blick. Es darf nicht sein,
dafd das Ziel, den Nationalpark, die Nordsee und
das Wattenmeer in einer hohen Schutzkategorie zu
erhalten,

(Frau Lenke [FDDP]: Was ist mit der Euro-
pipe?)
in irgendeiner Weise in Frage iestelh wird. Es gibt

Bestrebungen der Fremdenver ehrsgemcindcn auf

den Ostfriesischen Inseln und an der Kiiste, den
Schutzzweck des Nationalparks in Frage zu stellen.
Daf} die Vorrangfestlegung im Landes-Raumord-
nungsprogramm kiinfug Fremdenverkehr und Ent-
wicklung beinhalten soll, das stellen sich manche
Kiistengemeinden vor. Dies ist etwas anderes als
das, was die Landesregierung im LROP festzusetzen
beabsichtigt.
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Noch gilt in Vorranggebieten fiir Natur und Land-
schaft — wie in allen anderen Vorranggebieten iibri-
gens auch —, daf$ dort alle raumbedeutsamen Maf-
nahmen und Planungen mit der jeweils festgelegten
vorrangigen Zweckl estimmung vereinbar  sein
miissen. Ein Nationalpark ist ein Vorranggebiet fiir
Natur und Landschaft. Wer dies in Frage stellt, der
stellt den Nationalpark in Frage. Wer diese Grund-
lage verlif3t, der will den Nadonalpark verlassen.
Ici sage dies hier ganz deutlich: Diesen Weg werden
wir Griinen nicht mitgehen.

{(Dorka [CDDU]J: Da haben wir es!)

Einen Riickfall hinter den Natonalparkkompro-
mif von 1986 wird cs mit uns niche geben.

(Beifall bei Biindnis 90/Die Griinen.)

Vizeprisident Rehkopf:

Frau Dr. Schole, mochten Sie eine Frage von Frau
Lenke zulassen?

Frau Dr. Schole (Biindnis 90/IDie Griinen):

Ich mochte das zu Ende tithren, Herr Prisident.
— Ich mochte dies hier noch cinmal ganz klarstellen:
Wir wollen kein Nationalparkprogramm und kein
Tourismuskonzept gegen dic Insclgemeinden. Ich
bin aber der festen Uberzeugung, dafd nur eine Pla-
nung und Lenkung des Fremdenverkehrs nach qua-
litativen und nicht nach quantaciven Gesichts-
punkten eine langtristige wirtschaftliche Perspekui-
ve fiir die Gemeinden bicter. Nur so L sich
gleichzeitig der Schutzzweck des Nationalparks auf-
rechterhalten. Beides gehort zusammen. Es ist nicht
auseinanderdividierbar.

Wie beschreibt doch kiirzlich ein Journalist creffend
die derzeitige Sttuation? Ich zitiere:

wDie Inseln wissen, daf$ ihr wirtschaftliches
Uberlebenskapital eine halbwegs intakte Na-
tur ist. Dabel muf aber auch berticksichtige
werden, dafd Nutzungen auch unwiederbring-
lich Naturgut verbrauchen. Wir haben alle
gemeinsam die Verpﬂlchrung, sehr sorgfiltig
mit der Natur umzugehen.”

Um es noch cinmal zu sagen: Wir brauchen unserer
Meinung nach ein Fremdenverkehrskonzept tiir
diesen Raum, das den Belangen von Narurschurz
und Landschaftspflege im Nationalpark Rechnung
trige,

(Frau Lenke [FDP): Und das bestimmen Sie!)

mit dem die qualitative Verbesserung der Touris-
musfunkrion erreicht wird, das auch den den Erfor-
dernissen der Landschaft gerecht wird, das den Er-
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Frau Dr. Schole

holungssuchenden eine neue Qualitit der Erholung
anbietet

(Frau Lenke [FDP]: Das brauchen Sie denen
nicht aufzuzwingen!)

und die negativen Folgen weitgehend vermeider.

Ich méchte dies noch einmal wiederholen: Natur-
schutz und Fremdenverkehr an der Kiiste haben als
gemeinsame  Existenzgrundlage die Besonderheit
des Naturraumes Watrenmeer, und dicse gilt es zu
schiitzen und zu erhalten. — Ich bedanke mich fiir
Ihre Aufmerksambkeit.

(Beifall von Adam [SPD1)

Vizeprisident Rehkopf:

Frau Ministerin Griefahn, Sie haben das Wort,

Griefahn, Umweliministerin:

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Herr
Schack hat die Richtigstellungen zu den Fragen des
Landes-Raumordnungsprogramms  bereits vorge-
nommen, so dafd ich mir das an dieser Stelle auf-
grund der fortgeschrittenen Zeit schenken kann.
ich hoffe, dafd Sie das auch zur Kenntnis nehmen.

Finen wichtigen Punkt sollte man in diesem Zu-
sammenhang aber noch erwihnen. Das Vorrangge-
bier fiir Natur und Landschaft wird seit 1982 in der
Raumordnung und in der Regionalplanung ange-
wandt. Das ist keine neuerfundene rot-griine Kate-

orie, sondern es gibt sie seit 1982, und es ist naciir-
Fich sinnvoll, sie gerade in cinem Nationalpark an-
zuwenden. Wir, Minister Swieter und ich sowie die
Vertreter des Innenministeriums, haben mit den In-
seln vereinbart — damir das raumordnerisch festge-
legt ist —, dal die Vorrangfestlegung fiir Natur und
Landschatt die Weiterentwicklung der bestehenden
Fremdenverkehrsnutzung  einschliefft.  Das  darf
allerdings nichr dazu fithren — der Kollege Hruska
hat dies ja bereits deutlich gemacht -, dal$ es einen
Ausbau von Kapazititen gibt. Exakt diese Diskussi-
on haben wir dort gefiihre. Es soll keine neuen Bet-
ten geben. Die Inselgemeinden haben selbst sogar
gesagt, sic wollten Betten reduzieren, aber linger
nurzen.

{Ontijd [CDUJ: Das haben sie doch schon
gemacht!)
~ Das weifl ich doch alles. Ich beschiftige mich
schliefllich nicht erst seic zwei Jahren mit dem Wat-
tenmeer und dem Nationalpark. -~ Darum geht es,
und dariiber besteht Einigkeit. Das konnen wir hier
noch einmal festhalten,

Meines Erachrens ist es schlecht, hier die Frage der
amerikanischen Nationalparke zu erwihnen. Ob-
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wohl dort nicht grundsitzlich Menschen leben, gibe
es erhebliche Probleme mit dem Tourismus, Allein
der grofie Yosemite-Park hat etwa 4,7 Millionen Be-
sucher pro Jahr. Inzwischen miissen die groflen
Biume, die Sequoia, im Mariposa-Park abgeschot-
tet werden, damit sie nicht véllig kaputtgehen. Es
werden Uberlegungen angestellt, was man machen
soll, damit der Tourismus dies nicht zerstérr. Wir
miissen ganz gut aufpassen, damit das nicht auch
bei uns passiert. Deswegen ist es sinnvoll, sich auch
mit den Programmen zu beschiiftigen.

Ihnen allen miiffte ebenfalls bekannt sein, dafd
schon die vorherige Landesregierung die National-
parkverwaltung beauftragr hat, ein Nationalpark-
programm , Niedersichsisches Wattenmeer™ zu er-
arbeiten. Auch das ist keine neue Idee. Dieses Pro-
gramm soll die fachlichen Ziele des Naturschutzes
und der Landschafespflege beschreiben und der Na-

tionalparkverwaltung als Leitlinie dienen.

Vizeprisident Rehkopf:

Frau Griefahn, méchten Sie eine Frage von Frau
Lenke zulassen?

Griefahn, Umweltministerin:

Ich ilaube, das Haus ist sehr ungeduldig. Deshalb

mochte ich das nur kurz erliucern, damic es klar ist.
(Beifall bei der SPD.)

Die bisherige Einbeziehung von Behérden, Verbin-
den und Kommunen kann dabei kein Diskussions-
punkr sein. Allein 70 dieser Institutionen sind be-
reiligt worden, Speziell mit den Inselgemeinden gab
es twoll Gesprichsrunden, in denen die Encwiirfe
der einzelnen Kapirel besprochen worden sind.
Auch der Nationalparkbeirat ist stindig iiber die
Programmentwiirfe und {iber dic einzelnen Verfah-
rensschritte informiert worden.

In all diesen Gesprichen hat die Nationalparkver-
waltung immer wieder zum Ausdruck gebrachr,
daf aus dem Programm selbst keine unmittelbare
Rechtsverbindlichkeit  abgeleiter  werden  kann.
Fachliche Aussagen sollen und konnen {iber den
Rahmen der Nationalparkverordnung hinaus niche
umgesetzt werden, Noch einmal deutlich: Die
Nationalparkverordnung ist genau die Grenze.

Bis zur Formulierung der Endfassung wird es selbst-
verstandlich weitere Gespriiche mir allen Beteiligren
geben. Wir haben aber einzelne Punkre, die im Pro-
gramm enthalten sind, gesprochen. Genau das wird
alles beriicksichrtigt. Sie kénnen doch nicht behaup-
ten, wir wiirden keine Gespriche fithren und dic
Leute nichr beteiligen. Das ist schlicheweg falsch.
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Das mufd man hier auch einmal zur Kenntnis neh-
men.

(Beifall bei der SPD und bei Biindnis 90/Die
Griinen.)

[ch habe immer wieder betont — auch bet meinen
Besuchen vor Orr ich bin des ofteren dort oben,
und zwar auch privat -,

(Schack [SPD]: Und das waren nicht wenige!)

dafd die Inseln ihre vorhandene Infrastruktur opa-
mal nutzen sollen, um zu verniinfrigen und wirt-
schaftlichen Kapazititsauslastungen zu kommen,
Das betrifft gerade die Saisonverlingerung. Wir
haben uns in dem Gesprich — das ist lhnen eben-
falls bekannt - darauf geeinigt, dafl ein Ausbau der
Kapazititen nicht erfolgen soll.

Auch an eine Anderung der Zonengliederung der
bestehenden Nationalparkverordnung ist nicht ge-
dacht. [nsbesondere halte ich eine inhaldiche Ent-
wicklung der Zone 3 hin zur Zone 1 nich fiir sinn-
voll.

Auch die Grundwassergewinnung auf den Inseln
wird nicht in Frage gestellt. Die Eigenversorgung
der Inseln hat Vorrang vor der Versorgungsleitung
vom Festland, damit wir eben nicht irgendwelche
Pipelines buddeln miissen. Ich habe deshalb gesagr

daff man aus dem Wassersparprogramm spezic Ie
Programme fiir die Inseln entwickeln kann, damir
das Wassersparen noch optimaler festgelegt werden
kann und man gerade beim Tourismusbetrich, der
sehr wasserintensiv ist, sehen kann, wie man bei-
spielhaft Wasser sparen kann. Das kann durchaus
eine Vorbildfunktion fiir andere Regionen haben,

Die Landesregierung hat diese Punkte var Ort noch
einmal ausdriicklich klargelegs, um im Dialog mit
allen Beteiligten optimale Regelungen zu finden.
Sie miissen es einfach einmal zur Kenntnis nehmen:
Ich gehe tiberatl vor Ort, bevor es Balken in den
Zeitungen gibt. Ich rede mit den Leuten und versu-
che, mit ihnen Losungen zu finden. Wenn Sie die
Leute fragen, dann werden Sie bestitigt bekom-
men, daft das so ist.

{Beifall bei der SPP[D.)

Dieser Dialog wird selbstverstindlich auch bei einer
moglichen Anderung der \Iatlonalpark\ erordnung
gefithrt werden. Zur Zeit ist cine solche Anderung
aber nichr akruell.

{(Hort, hort! beil der CDU.)

~ Sie ist nicht akruell, Es ist ganz klar: Wir haben
dariiber geredet, dafd man eventuell 1996, wenn
neue Strukturen da sind, iiberhaupt einmal dartiber
nachdenken kann.
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(Ontijd [CDU]: Jetzt kommen wir der Sache

niher!)

Das ist genau der Punke. Im iibrigen ist der Dialog
auch durch die Verfahrensverschrifren des Nieder-
sachsischen Naturschutzgesetzes vorgegeben. Das
haben wir schliefllich gestern beschlossen.

Fir mich ist es, wie fiir alle Mitglieder der Landes-
regicrung, selbstverstindlich, ministerielle Zusagen
auch einzuhalten. Eine Entschlieffung des Landrags
halte ich deshalb fiir tiberfliissig. - Danke.

(Beifall bei der SPD.)

Vizeprisident Rehkopf:

Herr Kollege Wilken. Sie haben noch einmal das
Wort.

Wilken (CDU):

Herr Prisident! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Herr Schack, ich wollte [hnen noch einmal
sagen, dafd das Protokoll der Stadt Norderney fiir
mich als Landragsabgeordneten und fiir dieses
Haus nicht bindend ist.

{Schack [SPD]: Warum schreiben Sie es denn
ab, Herr Wilken?)

Was die Stade Norderney damit anfingg, ist fiir uns
nicht bindend. Ich habe mich hier hingestellt, um
Schaden von meiner Heimar und von meinen Ost-
friesischen Insein abzuwenden.

{Beifall bei der CDU und van Dr. Hruska
[FDPL)

Wenn Sie diese Programme zu der Nationalpark-
verordnung cinmal lesen, werden Sie feststellen,
daf da bése Dinge auf uns zukommen werden. Ich
bin ja dankbar, (faﬁ Frau Griefahn und Herr Swie-
ter plowlich wie eine eilig herbeigerufene Feuer-
wehr nach Norddeich gefahren sind, um das klarzu-
stellen. Ich wollte das vor diesem Hohen Hause
noch einmal bestitigt haben. Ich bin dankbar, daf§
Frau Griefahn das gerade teilweise gemacht hat.

(Zurufe von der SPD.)

Das wollten wir heute erreichen. Insofern meine ich
schon, dafl es notwendig war, daff wir diesen Ent-
schiieffungsantrag eingebrache haben.

{Beifall bei der CDUL)

Vizeprisident Rehkopf:
Herr Kollege Ontijd und dann Herr Dr. Hruska!
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Oniijd
Ontijd (CDU):

Herr Prisident! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Nach dem Vortrag von Frau Ministerin
Griefahn bin ich wieder sehr mifitrauisch gewor-
den. Mit mir sind sicherlich auch alle Insulanerin-
nen und Insulaner wieder mifitrauisch geworden.

(Auditor [SPD]: Woher wollen Sic das wis-

sen?)

— Das will ich Thnen sagen, Herr Auditor! Denn
das, was sie hicr gesagt har, ist die Verfolgung eines
bestimmeen Ziels. Mit der Anderung der National-
parkverordnung und mit den Programmen werden
Zicle verfolgt, die noch nicht festgeschrieben sind.
Diese Programme liegen erst im Entwurf vor. Diese
Zielvorstellungen miissen in einem Ergebnis miin-

den.
(Auditor [SPD] melder sich zu Wort.)

Vizeprisident Rehkopf:

Herr Ontijd, Herr Auditor méchre fragen!

Ontijd (CDU):

Sie hat selbst gesagt. daff wir das Ergebnis im Jahre
1996 priasentiert bekommen. Die Devise dieser
Landesregierung heifSt ,hinhalten®. Das Wort der
beiden Minister, Herrn Swieter und Frau Griefahn,
in Gottes Ohr,

(Zurufe von der SPD.)

Wenn wir heute die Uberweisung dieses Antrages
an den Ausschuff beschliefSen, dann mochte ich das
Wort der beiden Minister exakr auf den Tisch ha-
ben. Dann dart man nicht mehr davon reden, dafd
im Jahre 1996 die Ziele, die mit dieser Anderung
der Nationalparkverordnung verfolgt werden, er-
reichr sind.

Ich bin selbst gebiirtiger Insulaner, Meine Heima-
tinsel st die Tnsel Borl%um. Wir haben uns dorrt vor
Ort umgesehen und festgestelle, daff die Diinen am
Nordstrand jdhrlich um 2,50m abnehmen. Das
heifdt, von den Diinen sind in zehn Jahren 26 m ab-

espllt worden. Da dahinter auch Wasserreserven
ﬁcgcn, kann man nichr einfach argumentieren, dafd
man die Einsparung von Wasser torderc. In diesem
Fall mufd man sefort Diinenschurz betretben. Das
mufd diese Landesregierung verantworten. — Danke
schon.

(Beifall bei der CDU.)

Vizeprisident Rehkopf:
Herr Dr. Hruska hat das Wort,
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Dr. Hruska (FDP):

Herr Prisident! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Ich bitte um Entschuldigung, wenn ich die
Debatte noch etwas verlingern mufS. Ich hitee die-
se Problematik auch durch eine Zwischenfrage an
die Frau Minsterin kldren kénnen. Es geht mir um
die Rechtsqualitit der Programme, Frau Ministerin.
Sie haben hier erklirt, da% diese Programme keine
Rechtsverbindlichkeit haben. Ich mochte, daf das
auch drauflen gehérr wird, damit das jeder weif:.

(Beifall bei der FDP)

Mich interessiert zu erfahren, wie die Verwaltung
bei einer Einzelmafinahme entscheider, wenn ein
Programm existiert, nach dem eine solche Entschei-
dung eigentlich nicht moglich wire. Dann hat zwar
das Programm selbst keine Rechtsverbindlichkeir.
Das, was die Behosrde daraus machr, hat aber
Rechtsverbindlichkeit und wiffe die Bevolkerung
auf den Inseln.

(Beifall bei der FDIP und bei der CDU.)

Vizeprisident Rehkopf:

Meine Damen und Herren, wir kommen zur Aus-
schufliberweisung,

(Nein! bei der SPD.)
- Mir liegt kein Antrag vor.

{Schack [SPD] melder sich zu Worr.)
— Herr Schack, bitre sehr!

Schack (SPD):

[ch wollte mich nicht noch einmal zu Wort meiden.
Ich wollte im Zusammenhang mit der Ausschufi-
iiberweisung beantragen, dafl wir diesen Antrag
auch an den Unterausschuf? fiir Freizeit, Tourismus
und Heilbiderwesen iiberweisen.

{Beifall bei der SPD.)

Vizeprisident Rehkopf:
Das wird mit aufgenommen.

Meine Damen und Herren, dann kommen wir zur
Ausschufliiberweisung. Federfithrend soll der Aus-
schufl fiir Umweltfragen sein, mitberarend soll der
Ausschufl fiir innere Verwaltung, der Ausschufl fiir
Wirtschaft und Verkehr sowie der Unterausschufl
Freizeit, Tourismus und Heilbiderwesen sein. Wer
dem zustimmen méchre, den bitte ich um ein
Handzeichen. -~ Das ist das ausreichende Quorum.
Schénen Dank,
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Wir kommen zu Punkrt 26 der Tagesordnung:

Erste Beratung: Forderung von Umweltverbin-
den - Antrag (.%cr Fraktion der CDU - Drs 12/5426

Fiir die Beratung stehen maximal 40 Minuten zur
Verfiigung, fiir SPD und CDU jeweils bis zu zehn
Minuten, fiir FDP und Griine jeweils bis zu fiinf
Minuten.

Eingebracht wird der Antrag von Frau Zachow.
Frau Zachow har das Wort.

Frau Zachow (CDU):

Herr Prisident! Meine sehr verehrten Damen! Mei-
ne Herren! Das Vorschaligesetz zur finanziellen
Forderung der Arbeit der Umweltverbinde liuft
zum Jahresende aus. Es ist zur Zeit vllig offen, wie
weiterhin gefordert werden soll. Aus dem Haushalt
geht ledig%ich hervor, daf§ geférdert werden soll.
Wir verzeichnen gegentiber dem Vorjahr eine gut
10prozentige Erhohung,

Hier im Parlament miissen die Oppositionsfrakeio-
nen, wie vor cinem lahr beim Vorschaltgesetz, ver-
mutlich wieder einmal mir einem Schnellschufl der
Regierungskoalition oder der Regierung rechnen.
Verniinfrige Ausschuflberatungen wird es nach mei-
ner Prophezeiung wieder nic%‘t geben. Wie denn
auch? Sethst wenn Sie im November einen Entwurf
einbringen, verabschiedet werden mufd schliellich
im Dezember, damir die Verbidnde wissen, ob sie zu
dem handverlesenen Kreis der Empfinger gehoren
— die anderen haben Sie vermutlich nicht %enach—
richtigt — oder ob sie wieder aufen vor bleiben. Ein
Schelm, wer dabei Boses denkt! Was wird nun kom-
men? — Fine Verlingerung des Vorschaltgesetzes?
Ob das rechtlich méglich 1st, kann ich nic%xt beur-
teilen. Das miifite von daher geklirt werden.

{(Zuruf von Jiittner [SPD].)

— Ich kann das nicht beurteilen! — Qder wird es ein
ordentliches neues Geserz zur institutionellen For-
derung geben? Welche Kriterien sollen dann zu-
grunde gelegt werden? Eingetragene Mitglieder,
zahlende Mitglieder, landesweite Titigkeir, Um-
welt- und/oder Naturschutzziele? Rot-priine See-
lenverwandtschaft? Der Katalog ist belie%ig verlin-
gerbar, Oder wird es vielleicht sogar eine Riickkehr
zur projektbezogenen Forderung geben? Wir wissen
es nichr. Vielleicht wissen Sie es ja schon.

Erwas will ich hier sehr deutlich sagen: Die CDU
hilt die projektbezogene Férderung nach wie vor
fur den richtigen Weg.

(Beifall bei der FDI)

Dafl bei einer Projektfdrderung auch Personalko-
sten einbezogen werden miissen, ist fir mich kein

TOP 26

Widerspruch, denn wie will man Projekee ohne Per-
sonal durchfithren? Aber auch angesichts der finan-
ziellen Lage des Landes halten wir es fiir sinnvoller
und vor allen Dingen fiir gerechrer, Einzelprojekte
zu fordern. Ganz abgesehen davon, dafl staatliche
Forderung Unabhangigkeit gefihrden kann oder
—im Klarrext gesproc%:en — auch sehr abhingig ma-
chen kann.

Im letzten Jahr haben die Redner von CDU und
FDP, Herr Schirmbeck und Herr Kiipker, vor einer
solchen Situation gewarnt. Sie hatten damals be-
fiirchter, dafl die Staatsknete die Unabhingigkeit
gefihrden wiirde und daf die Erstellung unabi‘zin-
giger Stellungnahmen schwieriger wiirde, wenn der
Auftraggeber auch der Finanzier ist. Diese Situati-
on, die im letzten Jahr prophezeit worden ist, stellt
sich uns nun bei einem Landesverband dar. Der
frithere Vorsitzende des LBU kritisiert die nahezu
vollstindige Abhingigkeit des Verbandes von nie-
dersichsischer Sraatsknete. Ich finde es schlimm,
wenn einstmals kritische Verbande zu — wie es in
einem Zeitungsartikel heifSt - einem gehorsamen
Sprachrohr degradiert werden.

In dem geltenden Vorschaltgesetz gibt es einen Pas-
sus, den ich geradezu abenteuer%ich finde. Dort
steht sinngemif, daf$ das Land das Geld bei nicht
ordnungsgemifler Verwendung der Mitel durch
den geforderten Verband zurticEfordem kann. Inso-
fern fiihrr diese Kann-Bestimmung zu einer Riick-
forderung. Das finde ich etwas eigenartig.

Meine Damen und Herren, falls es bei der institu-
tionellen Férderung bleiben sollte, was wir befiirch-
ten, dann erwarten wir von Rot-Griin eine gewisse
Gerechtigkeit. Das ist der Grund dafiir, weshalb wir
heute diesen Antrag einbringen. Es kann nicht an-
gehen, daf z. B. ein Verband mit iiber 40000 Mit-
gliedern, der in Niedersachsen seit 1991 nach §29
des Naturschutzgesetzes anerkannt ist, auffen vor

bleibt.
{Beifall bei der FDDP)

Das erzeugt Verbitterung und wird von den Mit-
gliedern verstandlicherweise als Diskriminierung
threr jahrelangen ehrenamtlichen und erfolgreichen
Arbeit gesehen.

Der einzig gerechte, weil auch nachvollzichbare
Weg scheint uns eine Nachfolgeregelung, die die
Verbinde nach §29 des Naturschurzgesetzes for-
dert. Sie sind es schliefilich, die nach der geltenden
Rechtslage — wir haben das Gesetz ja gestern verab-
schiedet — zu genereller Mitarbeit aufgerufen sind.
Wir hoffen und fordern, daff verniinftige Beratun-
gen und verniinftige Anhérungen nic%mt nur der
Verbinde dieses handverlesenen Kreises, sondern
auch der Verbinde, die nicht zu ihnen gehéren,
durchgefithrt werden. Sehr optimistisch bin ich in
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Frau Zachow

dieser Hinsicht allerdings niche. Vielleiche dndert
sich das ja noch. — Vielen Dank.

{Betifall bei der CDU.)

Vizeprisident Rehkopf:

Wir danken fur die ziigige Einbringung, Frau
Zachow. — Das Wort hat ci’r Kollege Jiirtner.

Jiittner (SPD):

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Ich
hofte, es gelingt mir, Frau Zachow mit Optimismus
anzureichern.

Die bisherigen Antriige der Fraktion der CDU in
dieser Wahlperiode haben in der Regel den Ein-
druck erweckr, als sei irgendein Miflstand abzustel-
len.

(Frau Zachow [CDU]J: Jal)

Hier ist eine neue Qualitdt von Antrigen, nimlich
der sogenannte Wenn-dann-Antrag. Die Frakdon
der CDU weifd nicht, was sie méchre, aber wenn
denn die Mehrheit ecwas will, dann doch vielleicht
so. Das ist schon spannend. Von daher hitte ich es
ganz gut gefunden, wenn Sie auch in der Sache et-
was gesagt hitten. Aber sei es drum.

Sie waren an der bis 1990 herrrschenden Praxis be-
teiligr; die war projektorientiert, was Sie besonders
hervorgehoben haben. Die Projekte bestanden dar-
in, da(% im Haushaltsplan allerhéchstens 100000
DM im Jahr zur Verfgigun gestellt worden sind.
Ich glaube, es har sogar Schwierigkeiten gegeben,
selbst diesen Betrag abflieffen zu lassen, weil die
Forderung so ausgestalter war, daff das niche hat
richtig klappen kénnen.

Hinzu kommrt, dafl die Umweltverbinde insgesamr
in Niedersachsen bis 1990 oft nicht als Gespriichs-
partner akzeptiert worden sind.

(Grill {CDUJ: Das ist falsch, Herr Jiittner!)

Mit dieser Praxis machen wir seit 1990 Schlufl.
Darum gehr es.

(Beifall bei der SPD.)

Dazu gehort als zentraler Punkt, dafl auch diejeni-
gen in die dtfentliche Bezuschussung kommen, die
im Umweltbereich tragende landespolitische Aufga-
ben in threr konstruktiven Arbeit und in ihrer Kri-

tik haben.

Frau Zachow, nun will ich einen lThrer Gedanken

aufnehmen. Jeder, der Landesbezuschussung be-
kommt, gilt nach lhrer Logik als abhingig und
lerztlich gekaute.
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(Frau Zachow [CDU]: Das habe ich nicht ge-
sagt! — Dr. Stratmann [CDU]: Das har sie gar
nichr gesagt!)

Das haben Sie doch nahegelegt nach dem Motto:
Wenn die in eine institutionelle Férderunfg hinein-
rutschen, dann sind sie politisch eingekauft.

(Frau Zachow [CDU}: Nein, das habe ich
nicht gesagt!)

— Entschuldigung! Meine Damen und Herren, wir
streiten in den lerzten Wochen z.B. iiber die Finan-
zierung des niedersichsischen Sports. Hier gibt es
sowoh! in unseren Reihen als auch in den Rethen
der Opposition sehr viele, die der Meinung sind,
denen miisse man ruhig noch ein bifichen mehr ge-
ben, weil sie gute Arbeir machren.

(Beifall bei der FDP)

Das ist doch ganz interessant. Niemand kommt auf
den Gedanken, daff es, wenn man ihnen ein
bifichen mehr gibt, die Folge hat, daf§ man sie poli-
tisch einkauft.

(Grill [CDU]: Das ist doch etwas anderes,
Herr Jiittner! Sie vergleichen hier Apfel mit
Birnen!)

Meine Damen und Herren, es geht um das politi-
sche Selbstverstindnis, mit dem man sinnvoﬁ und
gut arbeitenden Organisationen in diesem Land
Unterstiitzung gibt, indem man sie in den Stand
versetzt, eine qualifizierte Arbeit zu machen. Unser
Ziel ist es nicht, Umwelrverbinde einzukaufen; un-
ser Ziel ist es, Umweltverbidnde in den Zustand zu
versetzen, dafl sie noch qualifiziertere Arbeit ma-
chen konnen, als das ausschliefllich ehrenamelich
der Fall sein kann. Das haben Sie konrinuierlich
verhinderr,

{Frau Zachow [CDU]: Sieche LBU!)

— Ich mache mir doch die internen Konflikte von
LBU iberhaupt nicht zu eigen. Das interessiert
mich an der Stelle gar nicht.

(Zuruf von Frau Zachow [CDU].)

Es gibt in diesem Land relevante Verbinde im Um-
weltbereich; die sind tiber Jahre klein- und kurzge-
halten worden. In diesem Land gibt es zwdlf aner-
kannte Verbinde nach §29; ein Teil von ihnen ist
wihrend Threr Zeit kurzgehalten worden. Einige
von diesen Verbianden sind zu Threr Zeit und wer-
den zu unserer Zeit aus anderen Einzelplinen des
Landeshaushalts finanziert. Das wissen Sie doch ge-
nausogut wie ich, hoffe ich jedenfalls, z.B. aus dem
Etat des Landwirtschaftsministeriums, z.B. aus
dem Etat des Wissenschaftsministeriums. Ich kriti-
siere das tiberhaupt nicht.
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(Dr, Hruska [FDP]: Welche denn? Nennen
Sie die Verbinde!)

— Das gilt z. B. fiir den Heimatbund; das gilt fiir die
Jdgerschatt, um das an Beispielen aufzuzeigen, das
gilt aber auch fir andere. Zu gut deutsch: Die un-
terschiedliche Behandlung im Bereich der aner-
kannten Verbinde war in Niedersachsen Praxis.

Jerzt kommen wir und sagen: Es kann doch nicht
gut angehen, dafl diejenigen Verbinde, die nach
dem Kern ihrer Satzung ausschliefllich naturschutz-
politische Anliegen ver%olgen, ausgegrenzt sind. Auf
der Basis haben wir mit dem Vorschaligesetz des
letzten Jahres eine dauerbafte Forderung in Kraft
geserzt, und die ist im Ausschuf$ mehrmals beraten
worden.

{(Frau Zachow [CDU]: Einmal)

~ Nein, in zwei Lesungen, wie sich das gehért. Der
Landesrechnungshof Eat uns darauf aufmerksam
gemacht, dafl das eine rechdich ordentliche Ge-
schichte ist. Aber die Rechtsqualitit und die Bera-
tung des Vorschaltgesetzes lifir es niche zu, das als
dauerhafte Angelegenheit zu betreiben. Es ist zu
Recht ein Vorschaltgeserz.

Wir werden in den nichsten Tagen, nimlich am
Montag im Umweltausschufl, gewihrleisten, daf3
dieses Vorschaltgesetz auch noch im Jahre 1994 gilr.
Das ist ein ein%acher Antrag. Die inhaldiche Be-
griindung dazu ist gegeben worden. Wir haben das
Gesetz im letzten Jahr verabschiedet. Wir werden
cinen Antrag zum Haushaltsgesetz stellen und da-
mit eine einmalige Vertingerung beantragen.

Vizeprisident Rehkopf:

Herr Jiittner, mochten Sie eine Frage von Herrn
Stratmann zulassen?

Jiittner (SPD):
Im Moment nicht.

Ich werde Thnen anhand von Prowokollausziigen sei-
tens des Landesrechnungshofs und seitens Ees Ge-
serzgebungs- und Beratungsdienstes nachweisen,
dafl es gegen diese Vorgehensweise keine Bedenken
gibt. Das heifft, wir gewihrleisten, dafl die Finan-
zierung der Umweltverbinde, was wir politisch
wollen und was eine saubere Rechisgrundlage hat,
auch 1994 weiterliuft. Wir wollen aber, dafl das
nicht im Jahre 1994 ausliuft, sondern daf das ein
dauerhafter Vorgang wird.
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Das gebe ich Thnen zu: Bis Dezember ist eine sorg-
faltige Beratung eines Verbindefinanzierungsgeset-
zes nicht zu gewihrleisten,

(Dr. Stratmann [CDU}: Sie hatten ja schon
wieder ein Jahr Zeit!)

— Stummt! Wir miissen das wieder verschlafen
haben, Herr Kollege Stratmann. Das hat wohl nichr
geklappr, wahrscheinlich deshalb, weil wir uns dau-
ernd mit [hren gewichtigen Antrigen befaflt haben.

(Heineking [CDU]: Einsicht ist der beste
Weg!)

Wir werden deshalb eine Haushalrsgesetzinderung
fiir 1994 herbeifithren, und wir werden Ihnen in
den nichsten Wochen einen Gesetzenowurf prisen-
tieren, mit dem wir die Zukunftsregelung otgani-
steren werden. Das werden wir in dieser Wahlperi-
ode zum Abschlufl bringen. Dieser Gesetzentwurf
wird den von Thnen, Frau Zachow, angemahnten
griindlichen Beratungsverlauf finden. Von daher
gibt es eine Kontinuitit dessen, was wir wollen: die
Verbinde finanzieren. Wir nechmen uns die Zeirt fiir
griindliche Arbeit. Den Verbinden ist signalisiert,
dafd es 1994 so liuft, wie wir es politisch wollen,
aber auch auf Dauer und auf einer noch solideren
rechtlichen Grundlage, die auch den Gesetzge-
bungs- und Beratungsdienst und den Landesrech-
nungshof befriedigen wird.

Die einzigen, die am Ende des gesamten Verfahrens
unbefriec?igt sein werden, wercFen die Vertreter der
Opposition sein, weil sie im Umweltbereich nur
Projektfinanzierung haben méchten, wihrend wir
uns die Dreistigkeit erfauben, im Umweltbereich ei-
ne Projektfinanzierung vorzuhalten. Wir werden
dariiber hinaus die gewichtigen Umweltverbinde,
die sich ausschliefitich mit Naturschutz und Um-
weltschutz befassen, in den Stand versetzen, auch
auf eine institutionelle Forderung zuriickzugreifen.

Meine Damen und Herren, wir werden damit leben
kénnen, daf wir dafiir aus Thren Reihen Kritik ern-
ten. - Herzlichen Dank.

(Beifall bei der SPD.)

Vizeprisident Rehkopf:
Herr Dr. Hruska hat das Wort.

Dr. Hruska (FDP):

Herr Prisident! Meine sehr verehrren Damen und
Herren! Herr Jittner, Sie werden damir leben kén-
nen, dafl Sie aus unseren Reihen Kritik ernten, die
Sie allerdings auch bekommen werden,

(Zusummung bei der FDP)
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Dr. Hruska

und zwar auch fiir das, was Sie hier gesagt haben.

Zunichst einmal ist gegen einen Wenn-dann-An-
trag, wie Sie ihn charaiterisiert haben, nichts einzu-
wenden. Da Sie seit einem Jahr davon wissen,
konnte die Opposition erwarten, daf$ Sie sich recht-
zeitig tiberlegen, wie dieses Vorschaltgesetz weiter-
gefﬂ%rt werden soll. Soviel zum Verfahren.

Wir halten es fiir gut, daff der Antrag vorliegt. Nach
dem, was Sie uns eben gesagt haben, miillte dieser
Antrag ~ wenn wir ihp pachher an den Ausschuf
iiberweisen — eigentlich am Montag in der Aus-
schuflberatung zum Haushalt behandelt werden.
Dies wiire logisch und sinnvoll.

Nun zu dem Inhalt des Antrages. Auch die FDP-
Fraktion — Herr Kipker hat das beim letzeenmal ge-
tan — sprichr sich Fir eine projektbezogene Forde-
rung aus.

(Beifall bei der FDI)

Es ist nun einmal das Schicksal der Opposition, daft
sie sich damit abfinden muf, dafl nicht das ge-
schieht, wofiir sie sich ausspricht, sondern das,
wofiir sich die Mehrheit ausspricht. Wenn sich die
Mehrheit fir eine institutionelle Forderung ent-
scheiden sollte, dann konnen wir aber zumindest
— das miissen Sie uns zugestehen - Vorschlige ma-
chen, wie eine solche institutionelle Forderung aus-
sehen sollte.

Wir schitzen die Arbeit der Umweltverbinde sehr
und wollen auch, dafé sie unterstiitzt werden — auch
die Frakton der FDP ist fiir die Verbandsklage,
wenn auch nicht in der Art, wic sie gestern verab-
schieder worden ist —, zumal wir den 29er Verbin-
den gestern eine schwerere Verantwortung durch
die verstirkte Mitwirkung aufgelastet haben. Diese
Verantwortung ist nicht immer leicht wahrzuneh-
men, wenn man weild, wieviel Zeit die Behorden
haben, um irgendwelche Dinge auszufiihren, und
wieviel Zeit den Verbinden dafur zur Verfiigung
steht.

Eine solche Forderung hat auch einen Sinn. Nur,
wenn man so vorgeht, Herr Kollege Jiirtner, dann
muff man auch die entsprechenden Kriterien an-
wenden. Dann muff man, wie es der CDYU-Antrag
fordert, die § 29-Verbinde insgesamt nehmen.

Sie haben dann gesagr, das sei nicht notig, weil ei-
nige aus anderen Hiusern finanziert wiirden. Da
mufd ich Sie erst einmal darauf aufmerksam ma-
chen: Informieren Sie sich da einmal. Sie haben ge-
sagt, die Landesjigerschaft wiirde aus dem Einzel-
plan 09, aus dem Haushalt des Landwirtschaftsmi-
nisters, finanziert. Das ist ein Fehler, das stimmut
nichr.

{Jiittner [SPD]: Aus zwei Ticeln!)
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— Das ist ein Fehler, das stimmt nichr, weil das
durchlaufende Gelder sind.

(Jurener [SPD]: Nein!)

— Herr Jiittner, das sind durchlaufende Gelder. Die
nimme das Land auch wieder aus den Jagdscheinge-
bithren ein. Zihlen Sie einmal zusammen, was das
Land einnimmt und was es davon wieder ausgibt.

(Jiittner [SPD]): Das ist eine institutionelle
Forderung, Herr Kollege!)

— Vergleichen Sie das. Es geht bei dem, was hier bei
der Frage der Mitwirkung der Umweltverbinde zu
entscheiden ist, aber nicht um die §29-Verbinde.

Meine Damen und Herren, ich sagte, ich schirze
die Arbeit der Umweltverbinde sehr, aber man
mufl dann eben gewichten. Zwei Dinge sind bei
Ihrem Vorschaltgesetz falsch gelaufen: Erstens ha-
ben Sie die Auswah! der Verbinde nichr richtig ge-
troffen, und zweitens haben Sie die Zuweisung der
Finanzmittel zu den einzelnen Verbinden auch
nicht richtig getroffen. Zumindest konnte im Aus-
schufd dafiir ﬁem verniinfriges Kriterium genannt
werden,

Nun noch ein kleiner Ausflug zu den institutionel-
len Forderungen, die wir sonst haben. Herr Jiittner,
da haben Sie den Sport genannt. Hier muff man
natiirlich unterscheiden. Der Sport redet in der Po-
litik nicht mit.

(Jiittner [SPD] lacht.)

— Nein, der Sport entscheidet nicht mit, vor allen
Dingen nicht bei wichtigen politischen Entschei-
dungen des Landes.

(Zustimmung von Kipker [FDP].)

Das ist, wie wir das auch in der Niedersichsischen
Verfassung festgeschrieben haben, ein Teil unserer
Kultur, und unsere Kultur fordern wir. Ich sage
auch gar nichts gegen eine institutionelle Férde-
rung fer Kultur, weil es dorr ja keine Mitsprache im
politischen Raum gibt, withrend wir von den Um-
weltverbiinden sogar erwarten, daf} sie mitsprechen
und uns Hinweise im Naturschutz geben. Wir er-
warten das allerdings nichr so, wie die Landesregie-
rung das erwartet. Ich kann jetzt das Zitat nicht
mehr genau wiedergeben, aber Frau Griefahn hat
einmal an einer Steﬁe gesagt, wie sie die Umwelt-
verbinde fiir ihre Polittk instrumentalisieren will.
Das ist der Unterschied zu den Sportverbinden,
Herr Jiittner. Das ist der Unterschied zum Heimat-
bund, das ist der Unrerschied zu anderen Kulturbe-
reichen. Das wollen wir mit der instrutionellen
Forderung niche auch noch vom Landtag aus for-
dern.

{Beifall bei der FDP und bei der CDU.)
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Vizeprisident Rehkopf:
Frau Dr. Schole, Sie haben das Worr.

Frau Dr. Schole (Biindnis 90/Die Griinen):

Herr Prisident! Meine Damen und Herren. Ich
kann mich kurz fassen, weil Herr Kollege Jiittner
das meiste schon gesagt hat. Die Umwelt- und
Naturschutzverbang . (Fe durch Rot-Griin in Nie-
dersachsen institutionell geférdert werden — das
mochte ich einmal festhalten —, wurden in der Zeit
der Regierungsverantwortung von CDU und FDP
fast tiberhaupt nicht geférdert. Der Geschiftsfithrer
cines der groflen Umweltverbiinde hat mir erzihlr,
er kénne sich erinnern, daff er unter Miniscer Rem-
mers einmal 5000 DM bekommen habe. Das ist
auch der einzige Forderbetrag, den der Verband be-
kommen hat. Die Projektforderung der Umwelt-
und Naturschurzverbinde ist erst durch Rot-Griin
geschatten worden.

FDP und CDU haben in der Vergangenheit die
§29-Verbinde, dic thnen genehm waren, geférdert,
zum Teil mit schr hohen Summen. Dazu g)chortc
auch die Landesjigerschaft. Diese Regierung ist so
fair, diesen Verbinden, nur weil sie Rot-Griin nicht
so nahestehen, die Zuschiisse nichr zu kiirzen. Ich
mache darauf aufmerksam, dafl Verbinde wie zum
Beispiel die Landesjigerschaft dann, wenn dieser
Antrag vom Parlament so beschlossen wiirde, weni-
ﬁer finanzielle Forderung erhalten wiirden, als sie

eute erhalten. Ich weil nicht, ob Sie dariiber
schon einmal mit der Landesjigerschaft gesprochen
haben. Die Verbinde, die aus dem Haushalt des
Umweltministeriums - gefordert werden, miissen
nimlich mit sehr viel bescheideneren Mirteln aus-
kommen, als so mancher andere §29-Verband.
Deshalb kann ich auch die Verbitterung, die Sie bei
den Mirtgliedern der nicht geférderten Umweltver-
biande angeblich ausgemacht haben, iiberhaupt
nicht nachvollziehen.

(Dr. Hruska [FDP]: Die Landesjigerschaft
hat keine Verbitterung; die lichelt iiﬁcr diese
Dinge, die Sie da machen!)

Es wird bei Rot-Griin keine Forderpraxis geben
nach Art einer Wohlverhaltensforderung, die es da-
mals bei CDU und FDP gegeben hat. Forderung
wird bei uns erst dann gewihrt, wenn konkrete Pro-
jekte umgeserzt werden, oder institutionell, wenn
sich der Verband in seiner Arbeit ausschlieflich
dem Schutz der natiirlichen Lebensgrundlagen in
threr Gesamtheit widmet,

Wir werden in dieser Legislaturperiode ein Gesetz
zur finanziellen Forderung der Arbeit der Umwelt-
verbiande einbringen und verabschieden. Und wir
werden im Rahmen der Haushalesberatungen si-
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cherstellen, daff die institutionelle Forderung der
Verbinde auch im Jahre 1994 ohne einen Bruch
weitergefiihrt wird.

Ich meine, Sie sind mir diesem Antrag auf einen
Zug aufgesprungen, der schon lingst in Fahrt ist.
Die Bedin ungen tur die Forderung der Verbinde,
die Sie in diesem Antrag gestellt haben, kann ich in
dieser Form iiberhaupt nicht nachvollziehen. Wir
werden in unserer erfolgreichen Arbeit fortfahren,
was die zukiinftige Fordcrung der echten Umwelt-
und Naturschutzverbinde in Niedersachsen be-
rifft. — Ich bedanke mich fiir die Aufmerksamkeit
und wiinsche Thnen noch einen schénen Abend.

(Beifall bei Bitndnis 90/Die Griinen und bet
der SPD)

Vizeprisident Rehkopf:

[Danke schén, Frau Dr. Schohle. — Frau Zachow hat
noch einmal das Wort.

Frau Zachow (CDU}:

Herr Prisident! Meine Damen' Meine Herren! Ich
habe so spit am Abend keine groffe Lust mehr,
noch besonders zu streiten.

{(Zurufe von der SPD): Wir auch nicht!)

— Prima, dann werden Sie mir auch nicht wider-
sprechen. Aber was Herr Jittner von sich gegeben
hat, war doch ziemlich erbirmiich.

(Jittner [SPI3]: |, Erbirmlich® weise ich
zuriick! — Weitere Zurufe von der SIPD.)

— Machen Sie das mal, weisen Sie zurtick, es ist aber
trotzdem so. Sie haben die Anschlufiregelung ver-
pafdt. Sie haben sie nicht geschatft. Wenn Sie sie
verschlaten hirren, wie Sie das meinen, dann wire
das ja eine schone Sache. Dann hidtte ich Thnen ei-
nen guten Schlaf gewiinscht. Aber daran hat es ja
nicht gelegen. Sie sind doch einfach nicht damit zu
Rande gekommen, Kriterien zu finden, mit denen
Sie klariommen, die deutlich sind und nicht will-
kiirlich wirken, sondern gerecht sind.

(Jurtner [SPD]: Warten Sie ab!)
Das haben Sie nichrt geschafft. Das ist Thr Dilemma,

aus dem Sie nicht herausgekommen sind.
{Juttner [SPD]: Sorgfiltig vorbereitet!)
Sonst hitten Sie lingst etwas anderes gemachr.

Wenn Frau Schole dann auch noch einen halben
Oftenbarungseid leistet, indem Sie von den ,echten
Naturschutzverbinden® sprichr, dann wissen wir
wieder, wohin die Reise geht. Wir kennen das
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Frau Zachow

(Ganze schon, Wir werden es am Montag ja sehen. — fiir Haushalt und Finanzen. Wer dem zustimmt,

Vielen Dank. den bitte ich um ein Handzeichen. — Danke schén;
das reichr aus, um so zu verfahren.

Vizeprisident Rehkopf: Damir sind wir am Ende unserer heutigen Sitzung

angelangt. Ich bedanke mich und wiinsche Thnen

Meine Damen und Herren, wir kommen zur Aus- einen guten Heimweg,

schuflitberweisung. Federfithrend soll der Ausschufd
tiir Umweltfragen sein, mitberatend der Ausschufl Schluff der Sitzung: 19.39 Uhr.

Hahn-Druckerei GmbH & Co., Hannover
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