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Beginn: 9 Uhr.

Vizeprisident Rehkopf:

Guten Morgen, meine Damen und Herren! Ich
erdffne die 37. Sitzung im 15. Tagungsabschnitt
des Niedersichsischen Landtages der 12. Wahlpe-
tiode. Die Beschlufifihigkeit des Hauses ist leider
noch nicht feststellbar.

Zur Tagesordnung: Wir beginnen die heutige Sit-
zung mit dem Tagesordnungspunkt 18: Dringli-
che Anfragen. Anschliefend setzen wir die Bera-
tungen ab Punkrt 19 in der Reihenfolge der Tages-
otdnung fort. Die heutige Sitzung wird gegen
19.10 Uhr enden.

An die rechtzeitige Riickgabe der Reden an den
Stenographischen Dienst bis spitestens morgen
mittag, 12 Uhr, wird erinnert.

Es folgen nun geschifdiche Mitteilungen durch
den Schriftfithrer. Bitte schon!

Schriftfithrer Brunkhosst:

Fiir heute hat sich der Herr Ministerprisident, der
Abgeordnete Schrider, entschuldigt. Auflerdem
hat sich der Herr Innenminister, der Abgeordnete
Glogowski, fiir heute vormittag, 10 Uhr, wegen
seiner Teilnahme an der Trauetfeier fiir dic bei-
den ermordeten Polizisten entschuldigt. Weiter-
hin haben sich fiir heute vormittag von der Frak-
tion der SPD dic Abgeordneten Bartling und
Waike entschuldigt. Auflerdem haben sich von
der Frakcion der CDU der Abgeordnete Kohlen-
bach und von der Fraktion der FDP der Abgeord-
nete Jirgens entschuldigt. — Danke schon.

Vizeprisident Rehkopf:

Meine Damen und Herren, wir kommen jetzt zu
Punkt 18 unserer Tagesordnung:

Dringliche Anfragen
Ich rufe die erste Dringliche Anfrage auf:

a) Intensivierung des Wohnungsbaus in Nieder-
sachsen durch Ausweitung des Wohnungsbau-
progtamms der Bundesregierung — Dringli-
che Anfrage der Fraktion der CDU — Drs
12/2186

Die Frage witd gestellt vom Kollegen Kuhlmann.
Bitte schon!

Kuhlmana (CDU):

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Die
Landesregierung hat ihr Wohnungsbauprogramm
1992 ungeachtet der Versprechungen der sie tra-
genden Parteien und ebenso ungeachtet der dra-
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matischen Lage auf dem Wohnungsmarkt gegen-
iiber dem Programm 1991 erheblich zusammen-

gestrichen.

(Plaue [SPD]: Das ist schon einmal eine fal-
sche Aussage!)

Fiir die Reduzierung um mehrere hundert Millio-
nen DM hat die Landestegicrung versuche, den
auf Niedersachsen entfallenden Anteil der erhéh-
ten Bundeszuweisungen an die ostdeutschen
Bundeslinder in Héhe von rund 52 Millionen
DM verantwortlich zu machen.

(Plaue [SPD}: So st es auch!)

Nunmehr hat die Bundesregierung erneut eine
ethebliche Ausweitung des Volumens fiir den so-
zialen Wohnungsbau beschlossen:

(Plaue [SPD]: Donnerwetter!)

Mit insgesamt 2,7 Milliarden DM soll der Bau von
mindestens 85 000 neuen Sozialwohnungen er-
reicht werden. Die Ballungsriume sollen dabei
mit einem Sonderprogramm gezielt entlastet wer-
den. Hinzu kommen eine Aufstockung des Zins-
verbilligungsprogramms der Kreditanstalt fiir
Wiederaufbau um 1 Milliarde DM, eine erheblich
erweiterte Forderung des Eigenheimbaus durch
verbesserte steuerliche Férderung, eine Anhe-
bung der Einkommensgrenzen im sozialen Woh-
nungsbau und cine Ausweitung beim Bezug von
Wohngeld. Bei der Férderung des sozialen Woh-
nungsbaus ist vorgesehen, dafl die Linder die
gleichen Betrige wie der Bund zur Verfligung
stellen.

Wir fragen die Landesregierung:

1. Wie viele Sozialwohnungen kénnen in Nieder-
sachsen insgesamt zusitzlich geférdert werden,
wenn das Land seine Mittel aufgrund der zusitzli-
chen Bundesmittel entsprechend aufstockt?

2. Welche zusitzlichen Landesmittel wird das
Land wann bereitstellen, um im héchstmaoglichen
Umfang am neuen Bonner Programm teilzuha-
ben bzw. dieses fiir Niedersachsen aufzustocken?

3. In welcher Weise wird die Landesregierung,
auch aufgrund des Bonner , Drei-Milliarden-Pro-
gramms"”, ihre bisherige Konzeption fiir das
Wohnungsbauprogramm 1992 neu iiberarbeiten?

Vizeprisident Rehkopf:

Danke schén. — Die Fragen werden vom Hermn
Sozialminister Hiller beantwortet. Bitte schon!

Hiller, Sozialminister:

Herr Prisident! Meine sehr verehrten Damen,
meine Herren! Grofispurig war durch die Bundes-

3297



Niedersichsischer Landtag — 12. Wahlperiode — 37. Plenarsitzung am 24. Oktober 1991

Hiiler

regierung eine wohnungspolitische Herbstoffen-
sive angekiindigt.

(Kuhlmann [CDU]: In Grofispurigkeit sind
Sie ja nun wirklich nicht zu tibertreffent)

Der Begriff ,,Offensive” l6ste natiirlich vor Wo-
chen und Monaten sehr hohe Etrwartungen aus.
Der Begriff bedeutet nichts andetes, als daff man
mit viel Kraft, viel Engagement und auch mit viel
Geld einen bedeutenden Schritt zur Bekimpfung
der Wohnungsnot vorankommt. Wenn wir das
Programm betrachten, dann stellen wir fest: Her-
ausgekommen ist eben keine Offensive, sondern
es ist hochstens ein Rinnsal.

(Zustimmung von Plaue [SPD].)

Der Mieterbund hat gesagt: Es ist lediglich ein
Tropfen auf den heiflen Stein.

(Zustimmung von Plaue [SPD].)

Meine Damen und Herren! Das wohnungspoliti-
sche Konzept 1991 des Bundes, durch das der
Wohnungsneubau gezielt ausgeweitet werden
soll, ist aber nicht nur absolut unzureichend, es
ist auch sozial véllig unausgewogen.

(Zustimmung von Plaue [SPD].}

Die dem Land mit Schreiben vom 18. Oktober
mitgeteilten Rahmendaten iiber die Verteilung
und den Einsatz der zusitzlichen Bundesmittel
lassen befiirchten, dafl dieses groff angekiindigte
Programm fiir Niedersachsen nicht einmal einen
Ausgleich fiir die bereits 1991 um 52 Millionen
DM reduzierten Bundesmittel bedeuten wird.

Man muf es sich einmal auf der Zunge zergehen
lassen: Vor Monaten wurde zunichst gekiirze. Et-
was spitet wurde von einer Offensive gesprochen.
Nach vielen grofispurigen Ankiindigungen wurde
schliefilich ein Programm vorgelegt, wic wir es
jetzt als Rahmenprogramm kennen. Es wurde also
zunichst gekiirzt. Aber dann wurde noch nicht
einmal das gegeben, um das gekiirzt worden ist.
Dicses Vorgehen ist schon so abenteuerlich, daf
man dies keinem Menschen erkliren kann.

(Beifall bei der SPD. — Eveslage [CDU]:
Wollen Sie das Geld haben oder nicht?)

Mecine Damen und Herren! Aus diesem Grunde
hilt die Landesregierung nach wie vor an ihren
iiber den Bundestat eingebrachten Forderungen
nach Anderung der steuerlichen Férderung und
an der gemeinsamen Forderung der Bundeslinder
nach Aufstockung der Bundesfinanzhilfen auf
3,5 Milliarden DM fiir die alten Bundeslinder
fest.

(Goldmann [FDP]: Sehr sinnv-'oll!)
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Im Zusammenhang mit diesem Programm mufd
noch etwas zu dem Verhalten der Bundesbaumi-
nisterin gesagt werden. Es ist befremdend, dafl
das Programm konzipiert wurde, ohne dafl vorher
mit den Linderbauministern dariiber gesprochen
worden ist. Das hat es eigentlich noch nie gege-
ben.

(Plaue [SPD]: Das sind noch nicht einmal
Schnellschiisse, das sind Fehlschiisse!)

Die dem necuen Programm zugrundeliegenden
Vorstellungen des Bundes sind bisher itbethaupt
noch nicht erérert worden. Erst auf Anfrage und
nach langen Telefongesprichen wurde uns ein Pa-
pier zugeschicke, aus dem wir in etwa die Rah-
mendaten erkennen kénnen. Mehr wissen wir
dariiber noch nicht. Ich halte ein derartiges Ver-
halten, das ich noch an anderer Stelle kritisieren
werde, fiir unzumutbar.

(Zustimmung bei der SPD.)

Es kann doch nicht angehen, daf von seiten des
Bundes Votgaben gemacht werden, die einzelne
Linder begiinstigen und andere benachteiligen,
wobei auch noch erwartet witd, dafl wir dazu Bei-
fall klatschen. Wir werden deswegen bei den am
kommenden Montag in Bonn beginnenden Eré:1-
terungen zwischen Bund und Lindern ganz ge-
nau aufpassen miissen, dafl nicht Dinge von Bonn
vorgegeben werden, die fiir Niedersachsen beson-
ders nachteilig und nicht akzeptabel sind. Lassen
Sie mich dieses an cinigen Punkten etliutern.

Auch das nun um 240 Millionen DM auf 2 Mil-
liarden DM aufgestockte Wohnungsbaupro-
gramm 1992 bleibt immer noch um 200 Millio-
nen DM hinter den Versprechungen zuriick.

Von diesen viel zu niedrigen Mitteln soll Nieder-
sachsen auch noch einen wesentlich geringeren
Anteil als bisher erhalten. Die Bundestegierung
will nimlich 1992 die gesamten 2 Milliarden DM
abweichend von der bisherigen Regelung nach
dem Bevélkerungsanteil der cinzelnen Linder
verteilen.

(Plave [SPD]: Das ist ja unglaublich!)

Dieser Schliissel wire fiir Niedersachsen ungiinsti-
ger als der bisherige. Das Land wiirde aufgrund
des neuen Schliissels aus dem neuen Programm
noch etwa 23,3 Millionen DM zusitzlich an Bun-
desfinanzhilfen erhalten. Bei Anwendung des
bisherigen Vertetlungsmafistabs betriige der Zu-
schlag ca. 28,5 Millionen DM.

Auch das Sonderprogramm fiir Regionen mit e-
hohtem Wohnbedarf mit einem Volumen an
Bundesfinanzhilfen in Héhe von je 700 Millio-
nen DM fiir jeweils drei Jahre wiirde nach der bis-
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herigen Konzeption des Bundes fiir Niedersach-
sen wenig bringen. Fir die Verteilung der Bun-
desfinanzhilfen auf die elf westlichen Bundeslin-
der stellt sich die Bundesbauministerin, wie wir
telefonisch erfahren haben, ecinen Verteilungs-
maflstab vor, der sich wie folgt zusammensetzt:

30 % sollen nach dem jeweiligen Bevilkerungs-
anteil der einzelnen Bundeslinder verteilt wer-
den. 70 % der Mitte! werden nach dem Anteil der
Bevélkerung verteilt, der in Gemeinden mit Mie-
tenstufen von 5 und 6 nach dem Wohngeldgesetz
wohnt.

(Kuhlmann [CDU]: Der Rest nach der Gré-
Be der zustindigen Bauminister!)

Damit deutlich wird, was das fiir Niedersachsen
bedeutet, will ich folgendes auffithren: In Nie-
dersachsen zihlen zu den Gemeinden der
Mietenstufe 5 nach dem Wohngeldgesetz folgen-
de Gemeinden im Landkreis Harburg: Buchholz
(Nordheide), Rosengarten, Seevetal und Winsen
an der Luhe, Gemeinden der Mietenstufe 6 sind
in Niedersachsen nicht vorhanden.

Bliebe es bei diesem Verteilungsmafistab, wiirde
Niedersachsen pro Jahr maximal 25 Millio-
nen DM Bundesfinanzhilfen erhalten. Das Land
miifite einen gleich hohen Betrag an Landesmit-
teln aufbringen.

Die Mittel sollen nach der Vorstellung des Bundes
als einmalige Baukostenzuschiisse von 50 000 DM
je Wohnung gewihrt werden. Dabei sollen Aus-
gangskaltmieten von rund 11 DM netto je Qua-
dratmeter Wohnfliche monatlich vereinbart wer-
den.

(Plaue {SPD]: Das soll sozialer Wohnungs-
bau sein! Das ist ja unglaublich! — Bruns
[SPD}: Das ist ja lichetlich!)

Unter Beriicksichtigung der Betriebskosten ergibt
sich hiernach eine Gesamtmiete von rund 15 DM
je Quadratmeter Wohnfliche monatlich.

(Plaue [SPD]: Das ist der soziale Woh-
nungsbau Marke CDU und FDP! — Gegen-
ruf von Frau Schliepack [CDU]: Sie sollten
lieber zuhéren!) '

Das ist ein Mietpreis, der von denjenigen, die am
Wohnungsmarkt wirklich benachteiligt sind,
nicht mehr zu bezahlen ist.

(Beifzll bei der SPD.)

Das hat mit sozialem Mietwohnungsbau iiber-
haupt nichts mehr zu tun,

(Beifall bei der SPD.)
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Genau an diesem Punkt wird deutlich, wo die
CDU und natirlich noch mehr die FDP sozialpo-
litisch stehen, nimlich im Abseits.

(Beifall bei der SPD.)

Ich bedaure, dafl Frau Kopp heute noch nicht an-
wesend ist. Ich wiirde mir wiinschen, Frau Kopp
wiirde hier auch einmal genau fiir diese Gruppe
und fiir dieses Problem so engagiert auftreten
und natiitlich auch in ihrer Partel streiten, wie sie
das gestern fiir die Unternehmer gemacht hat.

(Beifall bei der SPD.)

Rechnet man nach diesen Vorstellungen des Bun-
des die auf Niedersachsen entfallenden zusitzli-
chen Finanzhilfen des Bundes zusammen, so glei-
chen sie den Kiirzungsbetrag fiir Niedersachsen
in Héhe von 52 Millionen DM nicht aus. Fiir Nie-
dersachsen bedeutet das Programm der Bundesre-
gierung also keineswegs, wie es in der Dringlichen
Anfrage formuliert ist, eine erneute erhebliche
Ausweitung.

(Plaue [SPD]: Unglaublich!)

Tatsache ist vielmehr, dafl Niedersachsen weiter-
hin in erheblichem Mafle unter den Kiirzungen
durch die Bundesregierung zu leiden hat.

Herr Bannier, vor diesem Hintergrund sollten Sie
auch keine so groflen Spriiche klopfen, wie ich sie
erst vor kurzem in der Zeitung gelesen habe. Sie
sollten sich das Programm einmal etwas genauer
angucken und dann in Thren Aussagen etwas be-
scheidener weirden.

{Hildebrandt [FDP]: Dann witen wir ja in
TIhrer Gesellschaft, Herr Minister!)

Meine Damen und Herren, Abschlieflendes kann
zu diesem Bundesprogramm natiirlich erst nach
der Konferenz gesagt werden, die am kommen-
den Montag stattfindet. Es gibt in diesem Pro-
gramm noch zu viele Ungereimheiten, um letzt-
lich Endgiiltiges sagen zu kénnen.

Dies vorausgeschickt, beantworte ich die Dringli-
che Anfrage namens der Landesregierung wie
folgt:

Zu Frage 1: Mit den zusitzlichen Bundesmitteln
in Hohe von 23,3 Millionen DM und Landesmit-
teln in gleicher Héhe konnten in Niedersachsen
im Jahre 1992 etwa 600 zusitzliche Mietwohnun-
gen gebaut werden.

(Pl:iue [SPD]: Das ist die wohnungspoliti-
sche Offensive!)

Mit den Mitteln des Sonderprogramms fiir Regio-
nen mit erhéhtem Wohnbedarf in Hohe von
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ca. 25 Millionen DM konnten bei gleichhoher
Mitfinanzierung durch das Land etwa 500 Woh-
nungen in Ballungsgebieten geférdert werden.

(Plaue [SPD]: Aber nirgendwo haben wir
Ballungsgebiete!)

Dabei wird unterstellt, dafl ein Forderungsbetrag
in Hshe von 100 000 DM erforderlich ist, um zu
angemessenen Mieten zu kommen. Wiirde man
hier den Vorstellungen des Bundes folgen, kénn-
ten 1000 Wohnungen mit je 50000 DM und
einer Anfangsmiete in Hohe von 15 DM geférdert
werden.

(Plaue [SPD]: Das wiren dann aber schon
Wohnungen far die Reichen!)

Zu Frage 2: Der Bund erwartet die Bereitstellung
von Landesmitteln in Héhe der Bundesmittel,
Dariiber wird die Landestegierung nach Abschluf§
der Verthandlungen zwischen dem Bund und den
Lindern entscheiden.

Zu Frage 3: Welche Verinderungen sich fiir das
Wohnungsbauprogramm 1992 in einzelnen For-
derbereichen ergeben, kann erst in Kenntnis der
Verhandlungsergebnisse zwischen dem Bund und
den Lindern festgelegt werden. — Besten Dank.

(Beifall bei der SPD und Zustimmung von
Jordan [Griine]. — Frau Schliepack [CDUY:
Eigene Vorstellungen haben Sie nicht?)

Vizeprisident Rehkopf:

Danke schén, Herr Sozialminister. — Eine Zu-
satzfrage stellt der Kollege Bannier.

(Plaue [SPD]: Was? Immer noch? Das war
doch schon deprimierend genug!)

Bannier (FDP):

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Das
Land Niedersachsen fordert im Jahre 1992 ledig-
lich 9 500 Wohnungen; dean die 1 500 Wohnun-
gen fir den Dachgeschoffausbau sind nicht etati-
siert.

(Kuhlmann [CDU}: Die verkauft er viermal
hintereinander!)

Vor dem Hintergrund der erhhten Bundesmittel
frage ich dic Landesregicrung: Ist sie nunmehr
imstande, dennoch unter Einsatz von mehr Lan-
desmitteln die fiir das Jahr 1992 geplanten 12 000
Wohnungen zu bauen und damit ihr Verspre-
chen, in vier Jahren 60000 Wohnungen zu
bauen, einzultsen?

Vizeprisident Rehkopf:
Herr Minister, bitte!
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Hiller, Sozialminister:

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Hetr
Bannier, es ist ein Irrtum. Das Geld fiir die 1 500
Wohnungen ist etatisiert. Wir bleiben bei unserer
Aussage, dafl wir 60000 Wohnungen férdern
wollen, und wir werden das auch in dieser Legisla-
turperiode — vorausgesetzt, der Bund kommt
seinen Verpflichtungen nach — schaffen.

(Beifall bei der SPD.)

Wir lassen Bonn nicht aus der Verantwortung.
Von daher gesehen werden wir nicht nur am
Montag, sondern auch in nichster Zeit darauf
dringen, dafl Bonn seine Mittel erhéht.

(Beifall bei der SPD.)

Vizeprisident Rehkopf:

Danke schén. — Herr Dotka stellt die nichste
Frage.

Dorka (CDU):

Herr Minister, kbnnen Sie den einfachen Sachver-
halt bestdtigen, dafl der Bund fiir das Jahr 1992
deutlich mehr Mittel fiir den sozialen Wohnungs-
bau zur Verfiigung stellt, das Land dagegen deut-
lich weniger Mittel? Wie bewerten Sie dies?

(Lachen bei der SPD. — Plaue {SPD]: Das,
was Sie gesagt haben, ist noch nicht einmal
mathematisch richtig, geschweige denn po-
litisch! — Gegenruf von Kuhlmann [CDU]:
Seien Sie vorsichrig!)

Hiller, Sozialminister:

Herr Prisident! Meine Damen und Hesren! Ich
habe das hier schon mindestens zweimal erwihnt:
Entscheidend ist nicht die Héhe der Mittel, son-
dern die Anzahl der Wohnungen, die geférdert
werden. Natiirlich trifft es zu — die Griinde da-
fiir kennen Sie —, daf} im Haushalt fiir 1992 we-
niger Mittel fiir den Wohnungsbau enthalten
sind. Aber das ist nicht die entscheidende Frage.
Entscheidend ist, dafl wir mit diesen Mitteln die
entsprechende Anzahl von Wohnungen férdern
werden.

(Beifall bei der SPD.)

Vizeprisident Rehkopf:

Danke schén. — Herr Kuhlmann stellt die nich-
ste Frage.
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Kuhlmann (CDU):

Herr Minister, ich komme noch einmal auf die
von Thnen eben zitierten Dachgeschofiwohnun-
gen zuriick. Wie wiitden Sie denn einen Politiker
nennen, der 1500 Dachgeschoffwohnungen
gleich mehrfach verkauft, zuerst im Programm-
jahr 1990, da werden die Mittel nicht zur Verfii-
gung gestellt, dann wieder im Programmjaht
1991 usw. usf.? Wic wiirden Sie einen solchen
Politiker nennen, der der Offentlichkeit vorgau-
kelt, er baue soundso viel tausend Wohnungen,
wenn es sich immer um dieselben 1 500 handelt?

(Zuruf von der SPD: Was hat denn das mit
der Frage nach der Bundesregierung zu tun,
Herr Kuhlmann?)

Vizeprisident Rehkopf:
Herr Ministet, bitte!

Hiller, Sozialminister:

Hetr Prisident! Meine Damen und Herren! Herr
Kuhlmann, Sie bringen etwas durcheinander.

(Kuhlmann [CDU]J: Ich?)

Aufgrund von nicht abgeflossenen Mitteln aus il-
teren Programmen haben wir im vergangenen
Jahr das erste Dachgeschoflausbauprogramm ge-
schaffen.

(Kuhlmann [CDU]: Sie haben es immer
wieder drin!)

— Das ist doch nicht wahr, Herr Kuhlmann! Wir
miissen uns noch einmal in Ruhe dariiber unter-

halten. Dann werde ich Thnen das Stiick fiir Stiick

erkliren, damit es endgiiltig klar ist. Im Pro-
gramm 1992 sind 1 500 Dachgescholiwohnungen.
Das ist eindeutig. Diese Zahl ist korrekt und mufl
mitgezihlt werden.

(Kuhlmann [CDU]J: Zur Klasstellung eine
Zwischenfrage: Waten die 1500 Wohnun-
gen im letztjihrigen Programm, und sind
sie jetzt wieder drin? Ja oder nein?)

— Es sind doch zwei Punkte. Wir haben, um es
noch einmal zu sagen, im letzten Jahr ein Dach-
geschofausbauprogramm festgelegt, weil Mittel
aus Threm alten Programm niche abgeflossen
sind. Wir haben jetzt im neuen Progtamm 1500
Dachgeschoffwohnungen.

(Kuhlmann [CDU]: Dieselben!)

— Es sind nicht dieselben, sondern wir haben
aufgrund der Erkenntnisse und aufgrund der
Wiinsche, die wir aus der Bauwirtschaft bekom-
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men haben, diese 1500 in das Programm aufge-
nommen.

(Beifall bei der SPD.)

Vizeprisident Rehkopf:
Eine weitere Frage stellt Frau Lenke.

Frau Lenke (FDP):

Die Bundestegierung will das selbstgenutzte
Wohnungseigentum fordern. Ich frage die Lan-
desregierung, ob auch 1992 fiir solche Mafinah-
men Mittel in den Haushalt eingestellt werden
sollen, zumal ich der Ansicht bin, dafl aus sozia-
len Griinden Familien mit Kindern die Moglich-
keit gegeben werden sollte, soziales Wohnungsei-
gentum zu erwerben. Diese Familien miissen
auch vom Land Niedersachsen Zuschiisse bekom-
men. Dieser Ansicht sind wir von der FDP.

(Beifall bei der FDP.}

Vizeprisident Rehkopf:
Herr Minister, bitte!

Hiller, Sozialminister:

Herr Prisident! Meine Damen und Herren!
Wenn Sie unser Programm 1992 genau angese-
hen haben, dann miissen Sie feststellen, dafl dar-
in 2 500 Wohnungen des ersten und des zweiten
Forderwegs enthalten sind. Damit kommen wir
den Forderungen und Wiinschen entgegen, die
von den Biirgerinnen und Biirgern in der Rich-
tung geiuflert werden, dafi Eigentumsmafinah-
men gefordert werden sollen.

Lassen Sie mich in diesem Zusammenhang eine
Bemerkung zu dem machen, was jetzt um neuen
Programm der Bundesregierung hinsichtlich der
Forderung von Wohnungseigentum vorgesehen
ist. Diese Frage ist absolut unsozial gelést, wenn
das Programm so stehen bleibt, wie es ist.

(Kuhlmann [CDUJ}: Das klingt aber ko-
misch!}

Nach dem jetzigen Programm soll vorgesehen
sein, dafl jemand, der ein Haus baut, zunichst
einmal 12 000 DM von seinem zu versteuernden
Einkommen abziehen kann. Dariiber hinaus gibt
es noch weitere Abschreibungen, wie gehabt,
aber mit dem Untetschied, daff in den ersten vier
Jahren ein hoherer Prozentsatz abgeschrieben
werden kann.

Meine Kritik an dieser Mafilnahme besteht darin,
daf} diejenigen, die ohnehin schon ein hohes Ein-
kommen haben, enorm bevorteilt werden,

(Beifall bei der SPD)
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denn sie kdnnen ja bis zu 50 % threr Steuerschuld
abziehen. Dagegen werden diejenigen, die nied-
rige Einkommen haben, Arbeiter, Angestellte,
ganz enorm benachteiligt, weil sie nicht in den
Genufl von 50 % Steuerabzug kommen, sondern
nur von 20, 25 oder 30 %.

Das ist das Unsoziale an diesem Programm.

(Betfall bei der SPD. — Bruns [SPD]: Ein
Zahnirzteprogramm!)

Vizeprisident Rehkopf:
Herr Kollege Méllring hat die nichste Frage.

Mollring (CDU):

Herr Prisident! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Wenn die Bundesregierung, also der
Bund, die Fordermittel fir den Wohnungsbau er-
héht, wo will denn die Landesregierung ihre
Komplementirmittel hernehmen, wenn sie nach
der Mipla bereits im Haushalt 1993 eine Unter-
deckung von 1 Milliarde DM hat, die sie nur noch
durch globale Mehreinnahmen und globale Min-
derausgaben finanzieren kann?

(Hildebrandt [FDP}: Jetzt sagt er, Bonno
mufl mehr geben!)

Vizeprisident Rehkopf:
Herr Minister, bitte!

Hiller, Sozialminister:

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Wir
werden Wege finden, und wir werden auch die
Mittel finden, um die Komplementirmittel auf-
zubringen. Darauf kénnen Sie sich verlassen. Ich
kann hier sagen, daf} die Beratungen erst anste-
hen. Wir kénnen mit Sicherheit in der nichsten
Landtagssitzung dariiber reden.

(von Bredow [CDU]: Das sind doch leere
Versprechungen!)

Vizeprisident Rehkopf:
Herr Kollege Plaue, Sie stellen die nichste Frage.

Plaue (SPD):

Herr Prisident! Meine Damen und Herten! Herr
Minister, nachdem die Opposition vor dem Hin-
tergrund der demoralisierenden Witkung, die
dieses sogenannte Bonner Wohnungsbaupro-
gramm offenkundig darstellt,

(Hildebrandt {FDP]: Auf wen wirtke das
denn demoralisierend?)

3302

schon gar nicht mehr danach fragt, sondern in an-
dete Themenbereiche ausweicht, méchte ich Sie
fragen: Kénnen Sie mir noch einmal erliutern,
wieviel Prozent Landes- und Bundesmittel im
Verhiltnis zueinander das urspriinglich vorgese-
hene Wohnungsbauprogramm eigentlich bein-
haltet hat und wie sich dieses Verhiltnis, in Zah-
len ausgedriickt, nach den Bonner Ergiissen ver-
andert hat?

(Kuhlmann [CDU]: Das liegt doch an euch,
wenn ihr eine so schlechte Quotierung vor-
nehmt! — Frau Schliepack [CDU]: Viel-
leicht kénnen Sie die Zahl von vor 14 Jahren
noch hinzunehmen!)

Vizeprisident Rehkopf:
Herr Minister, bitte!

Hiller, Sozialminister:

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Wir
gingen immet von der Drittelfinanzierung aus,
nidmlich ein Drittel Bund, ein Drittel Land und
ein Drittel die Kommunen. Nach dem jetzigen
Schiiissel sicht es leider so aus, dafl 70 % durch
das Land finanziert werden und lediglich 30 %
durch den Bund, was unsere Mittel gemeinsam

betrifft.

(Hildebrandt [FDP]: Also die Kommunen
nicht mehr? - Frau Schliepack [CDU}: Die
Kommunen lassen Sie auflen vor; die haben
nimlich nichts mehr!)

~- Sie kennen ja unser Programm. Wir gehen
nach wie vor davon aus, dafl sich natiirlich auch
die Kommunen an der Finanzierung beteiligen.

Vizeprisident Rehkopf:
Hetr Kollege Bannier stellt die nichste Frage.

Bannier (FDP):

Herr Minister, die Bundesregierung will dem
Wohnungsmangel in Ballungszentren mit einem
Sonderprogramm  besonders entgegenwirken.
Diese Wohnungen sind aber erfahrungsgemifi
nur mit sehr hohen Baukosten zu errichten. Die
Landesregierung hat fiir 1992 lediglich 1200
Wohnungen fir Ballungszentren vorgesehen. Ich
frage die Landestegierung: Wollen Sie den Anteil
dieser Wohnungen deutlich ethshen?

(Plaue [SPD]: Haben Sie cigentlich verstan-
den, wie die Bundesregierung Ballungszen-
tren definiert, Herr Bannier?)
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Vizeprisident Rehkopf:
Herr Minister, bitte!

Hiller, Sozialminister:

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Herr
Bannier, Sie haben vorhin nicht genau zugehdrt.

(Bannier [FDP]: Doch, wenn Sie reden, im-
mer!)

— Nein, Sie haben nicht zugehort. Ich habe vor-
hin ganz deutlich gesagt, wie sich die Bundesbau-
ministerin das vorstellt,

(Bannier [FDP)]: Ich habe Sie gefragt und
nicht die Bauministerin!)

daf} nimlich von der Bundesregierung lediglich
bei den Mietstufen 5 und 6 die Schwerpunkte ge-
sehen werden. Ich habe vorhin gesagt, daff nur
der Landkreis Harburg darunter fallen wird und
dafl z. B. Hannover ebensowenig wic Braun-
schweig oder Géttingen darunter fallen wird. So
ist es bis jetzt festgelegt worden.

Vizeprisident Rehkopf:
Der Kollege von Bredow hat die nichste Frage.

von Bredow (CDU):

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Herr
Minister, Sie haben eben die laufenden Haus-
haltsberatungen angesprochen und auf die nich-
ste Sttzung verwiesen. Ich méchte dazu gern wis-
sen: Sehen Sie die Notwendigkeit und haben Sie
die Absicht, die Etatansitze fiir den Wohnungs-
bau noch wihrend der laufenden Beratungen zu
verindern, und, wenn ja, in welchem Umfang
stellen Sie sich das vor?

(Hildebrandt [FDP]: Miissen wir jetzt den
Minister fragen, was wir mit dem Haushalt
machen? — Bruns [SPD]: Wir haben doch
ein Parlament! Das mufl doch das Patla-
ment machen! — Gegenruf von Kuhlmann
[CDUJ: Nein, das Programm legt der Mini-
ster fest! — Bruns [SPD]: Ihr kénnt doch
Antrige stellen! — Gegenruf von Kuhl-
mann {CDU]: Das tun wir auch noch! —
Hildebrandt [FDP]: Die Landesregierung
macht doch eine Haushaltsvorlage!)

Vizeprisident Rehkopf:
Herr Minister, bitte!
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Hiller, Sozialminister;

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Die
Haushaltsberatungen sind im Gange. Wir werden
diesc Fragen in den Haushaltsberatungen erér-
tern.

Was das alte Programm betrifft, so sind die Dinge
geklirt. Ich sagte schon: Am Montag findet eine
-~ wahtrscheinlich abschliefende — Besprechung
in Bonn statt. Dann werden wir auch die letzten
Einzelheiten des Bundesprogramms kennen, und
danach werden wit uns im Kabinete iiber die Fra-
gen der Finanzierung unterhalten.

Vizeprisident Rehkopf:
Herr Kollege Kuhlimann!

Kuhlmann (CDU):
Herr Minister, Sie haben eben so vehement auf

die
(Bruns [SPD]: Fragen!)

sozial Minderbemittelten, wic Sie sich auszu-
driicken belicben, verwiesen und davon gespro-
chen, wie denen geholfen werden miisse.

{Bruns [SPD): Fragen!)

Vor diesem Hintergrund frage ich Sie, wie es mit
lhrer Auffassung zu vereinbaren ist, dafl in Threm
jetzt vorgelegten Wohnungsbauprogramm  fiir
1992 von den rund 11000 Wohneinheiten, die
gebaut werden sollen, nur 500 fiir die Bevolke-
rungsgruppen vorgesehen sind, die man im ersten
Forderweg fordert, die also zu den Minderbemit-
telten gehéren.

(Lachen bei der SPD.)

Das ist doch eine Relation, die Giberhaupt nicht
stimmt, wenn man das, was Sie sagen, ernst
nimmt. Wir hitten gern Thre Meinung dazu ge-
hort — das ist cine Frage, die wohl alle interes-
siert —, warum Sie nur fiir 500 Familien, die un-
ter die Bestimmung des § 25 des II. Wohnungs-
baugesetzes fallen, Forderung vorgesehen haben.

(Plaue [SPD]: Sie haben wirklich keine Ah-
nung!)
— Ich habe seine Diktion aufgenommen.

Vizeprisident Rehkopf:
Herr Minister, bitte!

Hiller, Sozialminister:

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Herr
Kuhlmann, wir haben immer gesagt — ent-
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sprechend ist unser Programm auch ausgerichtet
—, dafl ein absoluter Schwerpunkt unseres Pro-
gramms der soziale Mietwohnungsbau ist.

(Beifall bei der SPD. — Kuhlmann [CDU}:
Warum dann nur 5007?)

Von daher ist das Verhiltnis, wie es in unserem
Programm zum Ausdruck kommt, der Situation
auch angemessen.

(Beifall bei der SPD. — Kuhlmann {CDU]:
Dann halten Sie 500 Sozialwohnungen von
11 000 fir angemessen?)

Vizeprisident Rehkopf:

Meine Damen und Herren, ich rufe jetzt die
zweite Dringliche Anfrage auf:

b) Kohlesubvention und Energiepolitik — Dring-
liche Anfrage der Fraktion der FDP — Dis
12/2188

Die Frage wird vom Kollegen Kiapker gestellt,
dem ich das Wort erteile.

Kiipker (FDP):

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Bun-
deswirtschaftsminister Jirgen Mollemann fihre
derzeit Gespriche mit der Kohlewirtschaft mit
dem Ziel, das kiinftige Mengengeriist, also den
Umfang der zu férdernden deutschen Steinkohle,
deutlich zu verringern. Derzeit wird jeder Ar-
beitsplatz in der Steinkohleerzeugung mic rund
70 000 DM pro Jahr subventioniert; umgerechnet
ein Nettomonatseinkommen von mehr als 5 000
DM pro Arbeitsplatz. Auch die revierfernen Lin-
der wie Niedersachsen beteiligen sich an dieser
Subvention im Rahmen des allgemeinen Steuer-
aufkommens und vor allem durch die Verteue-
rung ihrer Energieerzeugung um 8,5 %, die jeder
Stromkunde im Rahmen des sogenannten Jahr-
hundertvertrages zur Subvention der Steinkohle
zu zahlen hat. Inzwischen sind die Geschifts-
grundlagen fiir den sogenannten Jahrhundertver-
trag, der bis 1995 laufen soll, durch die Aufkiin-
digung des Energickonsenses, durch die deutsche
Einheit, die Bildung einer Politischen Union und
die Erkenntnisse der Klimaforschung entfallen.
Baden-Wiirttemberg hat inzwischen einen An-
trag im Bundesrat eingebracht, der fiir ein Aus-
laufen des Jahrhundertverrages plidiert.

Wir fragen die Landesregierung:

1. Wie beurteilt sie die Ziele von Bundeswirt-
schaftsminister Jurgen Mollemann, die Subven-
tionen der deutschen Steinkohle nachhaltig zu
senken?
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2. Welche Position vercritt Niedersachsen in der
derzeitigen Debatte um den sogenannten Jahr-
hundertvertrag?

3. Welche Rolle soll nach Auffassung der Landes-
regierung die deutsche Steinkohle vor dem Hin-
tergrund der verinderten politischen Bedingun-
gen in einem kiinfrigen Energiekonzept spielen?

(Beifall bei der FDP und Zustimmung bei
der CDU.)

Vizeprisident Rehkopf:

Danke schén, Herr Kiipker. — Die Frage wird
von Herrn Minister Dr. Fischer beantwortet.

Dr. Fischer, Minister fitr Wirttschaft, Technologie
und Verkehr:

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Sehr
geehrrer Herr Kupker, die Landestegierung vet-
folgt die anhaltenden Bemiihungen IThres Partei-
freundes, Bundeswirtschaftsminister Méilemann,
zu einer tragfihigen Anschlufiregelung fir den
deutschen  Steinkohlebergbau zu  kommen,
durchaus mit Interesse.

(Kupker [FDP]: Das ist nicht genug, Herr
Kollege!)

— Héren Sie bitte zu. — Hatte es zunichst den
Anschein, als wolle der Bundeswirtschaftsminister
die Subventionen fiir den deutschen Steinkohle-
berghbau sozusagen im freien Fall erledigen, so hat
er inzwischen die Reiflleine gezogen und strebt
eine weichere Landung an.

Wenn Sie, Herr Hildebrandt, in der Presse richtig
wiedergegeben worden sind, dann sehe ich Sie
hingegen noch immer in der Situation des freien
Falls, Sie laufen Gefahr, dafl Sie den richtigen
Zeitpunkt zum Zichen der Reifileine verpassen.

(Hildebrandt [FDP]: Ich bedanke mich fur
Thre Farsorge!)

Ich wiirde das menschlich und politisch sehr be-
dauern.

(Schack [SPD]: Sehr farsorglich, Herr Mini-
ster!)

Von daher wenigstens ist es ja noch gerechtfertigt,
dafl Sie das Instrument der Dringlichen Anfrage
benutzen, um ein Thema anzusprechen, das seit
Jahren diskutiert wird und das uns auch jenseits
aller Dringlichkeit noch auf Monate, wenn nicht
auf Jahre beschiftigen wird.

Meine Damen und Herren, der deutsche Stein-
kohlebergbau ist ohne Subventionen nicht le-
bensfihig. Dem Preiswettbewerb mit der um bis
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zu zwel Drittel billigeren Importkohle kénnte er
nicht standhalten. Seit Jahrzehnten wird deshalb
der Steinkohlebergbau auch durch Subventionen
aus der Bundeskasse, durch Abnahmeverpflich-
tungen und dutch Zwangsabgaben der Stromver-
braucher geschiitzt. Sein Ubetleben sichern ne-
ben dem Dritten Verstromungsgesetz im wesent-
lichen zwei Vertrige. Zum einen handelt es sich
um den Huattenvertrag, der die Lieferbeziehun-
gen der Bergbauunternehmen zur Stahlindustrie
regelt. Danach beliefert der deutsche Bergbau die
Hiitten zu Weltmarktpreisen, und die Differenz
zu den deutschen Kosten wird durch die soge-
nannte Koks-Kohlen-Beihilfe abgedeckt, die zu
zwei Dritteln vom Bund und zu einem Diritrel
von den kohlefordernden Lindern getragen wird.
Der bis zum Jahre 2000 geschlossene Vertrag si-
chert den jihrlichen Absatz von rund 20 Millio-
nent mit jihrlichen Kosten von etwa 4 Milliar-
den DM. Zum anderen handelt es sich um den
sogenannten Jahrhunderivertrag, der die Liefer-
beziechungen zwischen Bergbau und Elektrizitits-
wirtschaft regelt und der dem Bergbau nach den
neueren politischen Abreden einen Absatz von
jahrlich 40,9 Millionen t deutsche Steinkohle bis
einschliefilich 1995 sichert.

Nach Berechnungen der Internationalen Energie-
agentur sind allein im Jahre 1989 22 Milliar-
den DM an Finanzhilfen in den Bereich der Koh-
le geflossen. Die Landesregierung ist durchaus der
Auffassung, dafl das so nicht weitergehen kann.
Die abgeschlossenen Vertrige sind selbstverstind-
lich einzuhalten. Aber bei der Gestaltung der
Anschlufiregelung sollten die Vertragspartner
und sollte der Bund den geinderten Verhilenis-
sen Rechnung tragen und ecine deutliche oder
auch nachhaltige Senkung des Subventionsbe-
darfs anstreben. Dafiir sprechen &konomische
Grundiiberlegungen, die eine Riickfithrung von
Subventionen wo immer moglich nahelegen. Da-
tiirr sprechen die finanziellen Anforderungen an
die 6ffentlichen Kassen zur Finanzierung der Ein-
heit Deutschlands, und dafiir spricht schliellich
auch die Einsicht, dafl es ein Gebot der Klugheit
ist, den Wettbewerbshiitern in Briissel entgegen-
zukommen.

Die Landesregierung ist gleichzeitig aber auch der
Auffassung, dal wir die deutsche Steinkohle wei-
terhin brauchen. Deren Anteil am Primirenergie-
verbrauch von zur Zeit 18 % in den alten und
2% in den neuen Bundeslindern kann nicht
ohne negative Folgen an anderer Stelle ersetzt
werden, insbesondere auch deshalb nicht, weil
wir infolge des angestrebten Ausstiegs aus der
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Ketnenergie {ibergangsweise sogar eine Erhéhung
der fossilen Energietriger bei der Stromerzeu-
gung in Kauf nehmen miissen.

Von daher kann ich iibrigens das Argument, die
sogenannte Aufkiindigung des angeblichen Enet-
gickonsenses — der in diesem Sinne wohl als Be-
standsgarantie fiir die Kernkraft verstanden wird
— wiirde die deutsche Steinkohle gefihrden,
beim besten Willen nicht verstehen,

Wiirde die deutsche Steinkohle schlagartig vom
Marke verschwinden, wiirde das nicht ohne Aus-
wirkungen auf die Importkohlepreise und infol-
gedessen auch auf die Preise anderer Energietri-
ger bleiben. Zu beriicksichtigen ist auch die Si-
cherheit der Energieversorgung. Mag diese heute
wegen der hohen Verfiigbatkeit der verschiede-
nen Primirencrgiecriger auch dauerhaft gesichert
erscheinen, eines Tages kénnten wir es bedauern,
dafl wir uns auf diesen Eindruck zu sehr verlassen
haben.

SchlieBlich — das, glaube ich, muff man auch an-
merken — sollten wir solidarisch zu den Beschif-
tigten im deutschen Steinkohlebergbau sein und
und bleiben, so wie wir auch hoffen, daff die Re-
vierlinder etwa den norddeutschen Werften ge-
genuber weiterhin ihre Solidaritit ausdriicken.

Ich sage dies in dem Bewufitsein, dafl Niedersach-
sen kein Revietland ist und unsete cigenen Inter-
essen dahin gehen, dafl der Anteil der Import-
kohle kiinftig zunimmt.

Die Landestegierung ist gegenwiirtig, wie Sie viel-
leicht aus der Presse entnommen haben, mit der
Veba AG iiber ein Importkohlekraftwerk an der
Kiste im Gesprich und hat bereits verabredet,
dafl nunmehr die Moglichkeiten der Realisierung
eines solchen Vorhabens ausgelotet werden. In
das energiewirtschaftliche Konzept der Landeste-
gierung wiirde ein solches Kraftwerk gut passen.

(Hildebrandt [FDP]: Auch in das &kologi-
sche?)

Auch unsere Hafenwirtschaft wiirde vom Kohle-
umschlag profitieten.

Ausgehend von dieser Positionsbeschreibung be-
antworte ich nun Ihre Fragen wie folgt:

Zu 1: Das Ziel des Bundeswirtschaftsministers
Méllemann und tubrigens auch vieler anderer Po-
litiker, die Subventionen fiir die deutsche Stein-
kohle nachhaltig zu senken, wird von der Landes-
regierung unterstiitzt.

Zu 2: Die Landesregierung hilt eine Anschlufire-
gelung fiir den sogenannten Jahrhundertvertrag
fir unumginglich. Sie sicht zur Zeit allerdings
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Dr. Fischer

keinen Anlafi, die zwischen Bergbau, Elektrizi-
titswirtschaft, Bundesregierung und EG-Kom-
mission gefiihrten Gespriche mit eigenen Vor-
stellungen hinsichtlich eines kiinftigen Mengen-
geriists zu befrachten.

Zu 3: Auf die deutsche Steinkohle kann in der
deutschen Strom- und Wirmeerzeugung in den
kommenden Jahren keinesfalls verzichtet werden.
Es ist deshalb erfordetlich, thren Einsatz durch
eine bis in das nichste Jahrtausend reichende An-
schlufiregelung an den sogenannten Jahrhundert-
vertrag abzusichern,

(Zustimmung von Schack [SPD].)

Vizeprisident Rehkopf:

Vielen Dank, Herr Minister. — Eine Zusatzfrage
stellt der Kollege Dr. Stratmann.

Dr. Stratmann (CDU):

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Herr
Minister, Sie haben 6konomische, finanzielle und
EG-rechtliche Griinde angefiihrt, aus denen der
Anteil der Steinkohle an der Energicerzeugung
gesenkt werden muf. Sieht die Niedersichsische
Landestegierung keinen Anlafi, dieses Ziel auch
aus dkologischen Griinden zu verfolgen?

Vizeprisident Rehkopf:
Herr Minister, bitte!

Dr. Fischer, Minister fiir Wirtschaft, Technologie
und Verkehr:

Herr Stratmann, auch das ist sicherlich ein wichti-
ges Ziel. Aber Sie miissen einmal die Struktur der
Energieversorgung betrachten. In dieser Hinsicht
spielt interessanterweise die Steinkohle nicht eine
so grofie Rolle, wie Sie vermutlich unterstellen.
Beispielsweise trigt die Nutzung der Braunkohle
wesentlich stirker zur CO2-Belastung bei,

Insofern geht es bei dieser Frage nicht so sehr dar-
um, ob etwa ein Beitrag zur Verringerung der
COz:-Belastung geleistet werden kann. Vor allemn
aus nicedersichsischer Sicht geht es in diesem Zu-
sammenhang um die Frage, ob deutsche Stein-
kohle durch Importkohle substituiert werden soll.

Vizeprisident Rehkopf:

Danke schon. — Herr Kollege Hildebrandt stellt
die nichste Frage,

Hildebrande (FDP):

Herr Minister, ich méchte die Frage des Kollegen
Stratmann noch einmal aufnehmen. Sie haben
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gesagt, Sie seien bereit, in Niedersachsen zu einer
Erhdhung des Aanteils der fossilen Enetgietriger
beim Primirenergieverbrauch zu kommen. Ent-
spricht diese Erthéhung den &kologischen Zielen
Threr Landesregierung?

(Dr1. Stratmann {CDU]: Sehr gute Frage!)

Vizeprisident Rehkopf:
Herr Minister, bitte!

Ds. Fischer, Minister far Wirtschaft, Technologie
und Verkehr:

Herr Hildebrandt, Sie sprechen sicherlich auch
die von der Landestegierung unterstiitzte Zielset-
zung der Bundestegierung an, bis zum Jahr 2005
die CO;-Belastung um 25 % zu senken. Hierzu
gibt es viele Wege. Ein Weg besteht zum Beispiel
darin, verstirkt Energie einzusparen. Wenn Sie
die neue Energiepolitik der Landesregierung ver-
folgen, dann werden Sie feststellen, dafl wir auf
diesem Gebiet etwa mit unserem Okologiefonds
cinen sehr deutlichen Schwerpunkt gesetzt ha-
ben. Dies ist ein Weg.

Ein zweiter Weg ist darin zu schen, daf die
Sttomerzeugung mit fossilen Brennstoffen dutch
den Einsatz modetner Technologien wesentlich
effektiver gemacht wird. Ich nenne in diesem Zu-
sammenhang beispielsweise die Kraft-Wirme-
Kopplung. Auch dies ist ein audriickliches Ziel
der Niedersichsischen Landesregierung.

Es gibt also viele Wege und Instrumente, mit de-
nen wit das von uns allen angestrebte Ziel einer
Umweltentlastung erreichen kénnen.

Nun stehen wir natiirlich vor dem Problem, daf}
der Ausstieg aus der Kernenergie moglicherweise
in einem Zwischenzeitraum einen ethohten Ein-
satz fossiler Brennstoffe notwendig macht. Aber
ich sage deutlich: Wenn wir die Mafinahmen, die
ich eben genannt habe, anwenden, dann braucht
es nicht zu einer Erhohung der Belastung der
Umwelt zu kommen.

Ich muf hier noch hinzufiigen, dafl wir die Bela-
stung durch die Abfille, dic in den Kernkraftwet-
ken entstehen, in diesern Zusammenhang als schr
gravierend ansehen. Sie aber lassen diesen Aspekt
in Threr Umweltbetrachtung véllig unberiicksich-
tigt.
(Beifall bei der SPD. — Hildebrandt [FDP|:
Was? Was reden Sie da, Herr Fischer?
— Dr. Stratmann [CDU]: Das war doch nur
eine Unterstellung, Herr Fischer!)
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Vizeprisident Rehkopf:

Danke schén. — Die nichste Frage stellt der Kol-
lege Kiipker.

Kiipker (FDP):

Herr Prisident! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Herr Kollege Fischer, ich frage Sie vor
dem Hintergrund der Tatsache, daf8 die nieder-
sichsische Wirtschaft bislang davon profitiert hat,
daf} die Energiepreise aufgrund des Einsatzes von
Kernenergie sehr giinstig waten, ob die Preise bei
einem verstirkten Einsatz von Importkohle ge-
nauso glinstig bleiben werden.

Sie haben in Threr Antwort angemerkt, dafl Sie
die Gespriche des Bundeswirtschaftsministers mit
Interesse verfolgten. Vor diesem Hintergrund fra-
ge ich Sie ferner: Was tun Sie aktiv, um in diese
Gespriche auch die niedersichsischen Positionen
einzubringen?

Vizeprisident Rehkopf:
Herr Minister, bitte!

Dr. Fischet, Minister fiir Wirtschaft, Technologie
und Verkehr:

In Beantwortung Threr ersten Frage méchte ich
noch einmal deutlich sagen, dafl wir uns um die
Errichtung neuer Kraftwerke an der Kiiste bemii-
hen, die mit Importkohle beschickt werden sol-
len. Ich habe in diesem Zusammenhang auch er-
wihnt, dafl die Importkohle um zwei Drittel billi-
ger ist als die deutsche Steinkohle. Das heifit, auf
diese Weise kénnte auch ein Beitrag zum Erhalt
der giinstigen Preisstrukturen auf dem Gebiet der
Elektrizititsversorgung geleistet werden.

Dariiber hinaus muf ich aber auch sagen, daff die
Preissituatton auch dadurch verbessert werden
kann, daf die Kraft-Wirme-Kopplung weiter ge-
fordert wird. Ich erinnete in diesem Zusammen-
hang nur einmal daran, dafl das Gemeinschafts-
kraftwerk, das hier in Hannover vor einigen Jah-
ren auf der Basis der Kraft-Wirme-Kopplung er-
richtet worden ist, dhnlich giinstige Strompreise
zuliflc wie Kernkraftwerke. Wenn wir diese Arten
der Energicerzeugung auf der Grundlage von Im-
portkohie wetter fortfithren, dann werden wir in
.der Tat in der Lage scin, die relativ giinstigen
Strompreise in Niedersachsen zu erhalten, und
zwar auch dann, wenn wir aus der Kernenergie
aussteigen.

Ihre zweite Frage habe ich vorhin eigentlich schon
beantwortet. Die Gespriche laufen schon seit ei-
niger Zeit. An diesen Gesprichen sind viele betei-
ligt. Die Bundesregierung hat ein Gutachten an-
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fertigen lassen, mit dem der Frage nachgegangen
wird, wie die Vertrige mit der Stromindustrie
langfristig fortgefithrt werden sollen. Dariiber
wird gegenwiirtig diskuttert. Wir meinen, dafl das
Ziel des Bundeswirtschaftsministers, eine Redu-
zierung der Subventionen zu erreichen, auch von
uns unterstiitzt werden kann. Wir halten es ange-
sichts des gegenwirtigen Stands der Gespriche
aber nicht fiir sinnvoll, schon jetzt unsere Vorstel-
lungen cinzubringen. Wir werden dies zu dem
Zeitpunke tun, zu dem sich herauskristallisiert,
welche Lésung angestrebt wird. Wir werden es
aber ganz bestimmt dann tun, wenn wir den Ein-
druck haben, daff unsere Votstellungen nicht be-
riicksichtigt werden. Nach dem gegenwirtigen
Stand der Verhandlungen meinen wir aber, daf}
es nicht notwendig ist, sich neben vielen anderen
schon jetzt zu Wort zu melden.

Vizeprisident Rehkopf:

Danke schén. -— Hetr Dr. Hruska stellt die nich-
ste Frage.

Dr. Hruska (FDP):

Herr Minister, Sie haben eben ausgefithrr, dafl
Sie, um den Ausstieg aus der Kernenergie zu er-
reichen, bereit seien, auch einen voriibergehen-
den Anstieg des Verbrauchs fossiler Energien in
Kauf zu nehmen. Ich frage Sie: Sind Sie der Mei-
nung, dafl die von [hnen vorgeschlagenen besse-
ren Energicerzeugungstechniken so greifen wer-
den, daf sie trotz des Einsatzes grofierer Mengen
an fossilen Energien eine Reduzierung der
CO;-Emissionen um 25 % ectreichen werden?
Oder verfolgen Sie mehr das Ziel des Ausstiegs
aus der Kernenergice als das Ziel der Reduzierung
der CO;-Emissionen um 25 %?

Vizeprisident Rehkopf:
Herr Minister, bitte!

Dr. Fischer, Minister fir Wirtschaft, Technologic
und Verkehr:

Herr Dr. Hruska, Sie wissen, dafl dieses Thema
ein sehr komplexes Thema ist und dafl man hier
nicht cindimensional argumenticren kann. Der
Ausgangspunke war ja das Thema Steinkohle.
Ich habe darauf hingewiesen, dafl die Steinkohle
einen relativ getingen Anteil — etwa 11 bis
12% - an der Belastung der Umwelt har.
Braunkohle hat einen wesentlich héheren Anteil.

(Dr. Hruska [FDP]: Mecine Frage betraf
allgemein die Verwendung fossiler Brenn-

stoffe!)
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— Gut. Das war aber unser Ausgangspunkt hier
in der Diskussion.

Ihre daran anschliefende Frage kann ich so beant-
worten, dafl ich in der Tat glaube, dafl der Einsatz
neuer Technologien und die Anwendung schon
vorhandener Technologien — erwa Kraft-
Wirme-Kopplung — die Moglichkeit bietet, gro-
Bere Belastungen auch bei einem relativ hohen
Mehreinsatz von fossilen Brennstoffen zu vermei-
den.

(Dr. Hruska [FDP]: Groflere Belastungen zu
vermeiden oder 25 % zu reduzieren ist ja
ein Unterschied!)

— Ich sage noch einmal, daf das Ziel, das wir ver-
folgen, cin doppeltes Ziel ist. Auf der einen Seite
wollen wir die Umweltbelastung, die durch die
konventionelle Art der Energieerzeugung ent-
steht, verringern. Gleichzeitig wollen wir aber
auch — weil wir dies fiir ein mindestens genauso
btisantes Thema halten — die weitere Erzeugung
aus Kernenergie vermeiden und abbauen. Beide
Ziele miissen wir im Auge haben. Das heifit na-
tiirlich logischerweise, dafl wir ein Ziel dann nicht
maximieten kdnnen, sondern sozusagen einen
~Mix“ in diesen Zielen erreichen miissen. Das ist
das, was ich vorhin in meinen Ausfithrungen ge-
sagt habe.

Vizeprisident Rehkopf:

Danke schon, Herr Minister. — Herr Dr, Strat-
mann, Sie haben noch eine Frage.

Dt. Stratmann (CDU):

Hetr Prisident! Meine Damen und Herren! Herr
Minister, Thre Antwort auf die Frage des Kollegen
war nicht prizise. Kénnen Sie einmal ganz prizi-
se sagen,

(Schack {SPD]: Die Frage war ja auch nicht
prizise!)

ob die Niedersichsische Landestegierung das Ziel
einet 25prozentigen Reduzierung des CO;-Aus-
stofles weiterverfolgt? Unterstiitzt sie dieses Ziel,
und will sie es durch einen grofieren Anteil fossi-
ler Brennstoffe bei der Energieerzeugung errei-
chen?

Vizeprisident Rehkopf:
Herr Minister, bitte!

Dr. Fischer, Minister fiir Wirtschaft, Technologie
und Verkehr:

Hert Dr, Stratmann, Fragen kénnen nur so prizi-
se beantwortet werden, wie sie gestellt werden.
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(Beifall bei der SPD und von Kempmann
[Griine].)
Insofern habe ich mich bemiiht, das zu tun.

Thre doppelt gestellte Frage kann ich wie folgt be-
antworten: Erster Teil: Ja, wir unterstiitzen diese
Bemithungen, wobei wir wissen, dafl die Energie-
erzeugung nur ein Bereich ist, bei dem dieses Ziel
erreicht werden kann. Wir wissen, dafl z. B. der
Verkeht einen ganz erheblichen Anteil an der
CO;-Belastung ausmacht. Sie kennen unsere
Vorschlige, wie wir auch durch vetkehrspolitische
Mafinahmen zu einer Reduktion kommen wollen.
Das sind Vorschlige, die Sie beispielsweise nicht
teilen. Insofern unterstiitzen wir also diese Bemii-
hungen.

Ich sage noch einmal, dafl wir es — aus den be-
kannten Griinden - auch mit dem Ziel des Aus-
stiegs aus der Kernenergie ernst meinen. Wir sind
der Auffassung, dafl dieses Ziel paralle! vetfolgt
werden mufl. Insofern ist die Frage einer Etrei-
chung des Zieles einer 25prozentigen Reduzie-
rung natitrlich auch unter Beachtung der Mog-
lichkeiten und Notwendigkeiten des Ausstiegs
aus der Kernenergie zu beantworten.

Vizeprisident Rehkopf:

Danke schén, Herr Minister. — Herr Kollege Hil-
debrandt hat noch eine Frage.

Hildebrandt (FDP):

Herr Minister, Sie haben ausgefithre, dafl Sie kei-
nen Anlaf sehen, sich in die laufenden Kohlever-
handlungen einzumischen und sich zu Wort zu
melden. Meinen Sie nicht auch, dafl das Aufkom-
men aus dem Kohlepfennig — allein die hanno-
verschen Biirger zahlen jihrlich rund 120 Millio-
nen DM — fiir bessere, andere Strukturmafinzh-
men in Niedersachsen verwandt bzw. fiir die Er-
forschung und Anwendung alternativer Energien
eingesetzt werden sollte?

Vizeprisident Rehkopf:
Herr Minister, bitte!

Dr. Fischer, Minister fiir Wirtschaft, Technologie

und Verkehr:

Herr Hildebrandt, ich mufl mich bei Threr Frage

doch wundern. Sie sind Rechtsanwalt,
(Hildebrandt [FDP]: Nein!)

und Sie fordern die Stadt Hannover sozusagen in-

direkt zum Rechtsbruch auf. Es gibt Verurige.
{Hildebrandt [FDP}: Es geht doch um einen
neuen Vertrag. Da sollen Sie sich bitte ein-
mischen!)
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An diese Vertrige soll sich auch die Stadt Hanno-
vet halten.

(Hildebrandt [FDP]: Es geht um die neuen
Vertrige!)

— Ja, das habe ich doch vorhin gesagt!

(Dr. Stratmann [CDU]: Es geht um die Zu-
kunft!)

— Entschuldigen Sie bitte, dann verstehe ich Thre
Frage nicht. Ich habe vorhin deutlich gesagt: Die
bestehenden Vertrige sollten anerkannt werden.
Das unterstiitzt auch die Landesregierung. Die
Vertrige laufen aber 1995 aus. Dann mufi man
neu dariiber nachdenken. Wir sind in dem Zu-
sammenhang fiir eine Reduktion. Das habe ich
vorhin eindcutig gesagt. Deshalb verstehe ich
Thre Nachfrage iberhaupt nicht.

Vizeprisident Rehkopf:

Danke schén. — Herr Dr. Hruska hat das Wort
zur zweiten und damit zu seiner letzten Zusatz-
frage.

Dr. Hruska (FDP}:

Herr Minister, sind Sie bereit, auch die thermi-
sche Nutzung der Abfille, also die Abfallverbren-
nung, als Moglichkeit heranzuziehen, um die
CO;-Belastung zu reduzieren, und zwar ange-
sichts eines Gutachtens, das zu dem Ergebais
kommt, dafl bei Nutzung von Abfillen durch
Verbrennung weniger COz-Belastungen als bei
dem Einsatz fossiler Energietriger auftreten?

Vizeprisident Rehkopf:
Herr D1, Fischer!

Dr. Fischer, Minister fiir Wirtschaft, Technologie
und Verkehr:

Herr Dr. Hruska, ich habe nicht den Eindruck,
daf angesichts der Gesamtdimension dieses The-
mas der Aspekt, den Sie eingebracht haben, von
besonderem Gewicht ist.

(Zustimmung bei der SPD.)

Vizeprisident Rehkopf:

Meine Damen und Herren! Ich rufe jetzt die
nichste Dringliche Anfrage auf:

c) Niedersichsisches Engagement fiir/in Sachsen-
Anhalt — Zuriickweisung der Kritik des Mini-
sterprasidenten Minch — Dringliche Anfrage
der Fraktion der SPD — Drs 12/2189
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Die Frage wird von dem Kollegen Backhaufl ge-
stellt, dem ich das Wort erteile.

Backhauff (SPD):

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Pres-
seberichten zufolge hat der Ministerprisident von
Sachsen-Anhalt, Dr. Werner Miinch, Anfang Ok-
tober, also kurz vor der niedetsichsischen Kom-
munalwahl, dem Land Niedersachsen vorgewot-
fen, es leiste namentlich in der Rechtspflege und
im Polizeibereich keine ausreichende Hilfe fiir
sein Partnerland. Er hat dariiber hinaus gesagt, er
werde sich wohl in Bayern um zusitzliche Unter-
stiitzung fiir die Polizei bemiihen, obwohl det In-
nenminister des Freistaates Bayern erklirc bat,
Bayern sei selbst an der Belastungsgrenze ange-
langt.

Nach einer aktuellen Ubersicht der Bundesregie-
rung leistec das Land Niedersachsen demgegen-
iiber ,iiberdurchschnittlich viel* fiir sein Partner-
land Sachsen-Anhalt. Diese Verdffentlichung der
Bundesregierung und die bereits vom Land Nie-
dersachsen und seinen Kommunen fiir die deut-
sche Einheit erbrachten Leistungen miissen dem
Ministerprisidenten von Sachsen-Anhalt bekannt
sein.

Angesichts dieser Ausgangslage fragen wir dic
Landesregierung:

1. Welche finanzicllen, personellen und sichli-
chen Solidarititsleistungen haben das Land Nie-
dersachsen und seine Kommunen seit der Verei-
nigung bereitgestellt bzw. werden sie bereitstel-
len?

2. Mit welchen besonderen finanziellen, perso-
nellen und sichlichen Hilfen engagiert sich das
Land Niedersachsen im Vergleich zu anderen
Bundeslindern ,iiberdurchschnittlich® fiir sein
Partnerland?

3. Mit welchen konkreten Mafinahmen wird dic
Landestegierung sichetstellen, dafl das vergleichs-
weise zuriickhaltende Engagement anderer Bun-
deslinder einerseits und Unzulinglichkeiten im
Regierungs- und Verwaltungsapparat des Landes
Sachsen-Anhalt andererseits nicht linger zu
Mehrbelastungen des Landes Niedessachsen und
seiner Beschiftigten fihren?

(Beifall bei der SPD.)

Vizeprisident Rehkopf:

Danke, Herr Kollege Backhaufl. — Die Fragen
werden von Herrn Minister Trittin beantwortet.
Er hat das Wort.
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Trittin

Trittin, Minister fur Bundes- und Europaangele-
genheiten:

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Kein
anderes Bundesland hat soviel Beamte in eines
der neuen Bundeslinder entsandt wie Nieder-
sachsen nach Sachsen-Anhalt.

(Jahn [CDU]: Wie viele denn?)

Von daher entbehrt die von Ministerprisident
Miinch wiederholt vorgetragene Kritik an der nie-
dersichsischen Verwaltungshilfe fiir Sachsen-An-
halt jeglicher Grundlage.

(Beifall bei der SPD.)

Ich fiige hinzu: Permanentes und ungerechtfer-
tigtes Genohle ist nicht dazu angetan, die Bereit-
schaft Niedersachsens zu férdern, das hohe Ni-
veau der personellen Verwaltungshilfe beizube-
halten und gegebenenfalls noch zu steigern. Wir
sind nicht bereit, je nach Lust und Laune als Stin-
denbock fiir entsprechende Probleme in Sachsen-
Anhalt herzuhalten.

(Beifall bei den Griinen und bei der SPD.)

Dies mit der gebotenen Zuriickhaltung vorausge-
schickt, beantworte ich die Dringliche Anfrage
wie folgt:

Zu Frage 1: Die finanziellen Belastungen werden
sich fiir das Land Niedersachsen und seine Kom-
munen in den Jahren 1991 bis 1994 allein aus den
Zahlungen fiir den Fonds ,Deutsche Einheit“
und aus der vorgezogenen vollen Beteiligung
det neuen Linder an der Umsatzsteuer auf rund
5,1 Milliarden DM belaufen.

(Hort, hord! bei der SPD.)

Uber diese Leistungen hinaus hat das Land Nie-
dersachsen im Jahre 1990 42,3 Millionen DM und
im Jahre 1991 97 4 Millionen DM, also insgesamt
140 Millionen DM, fir personelle und sichliche
Hilfsmafinahmen bereitgestellr.

Nach dem vorliegenden Haushaltsplanentwurf
sollen tm Jahre 1992 82 Millionen DM zur Verfii-
gung gestellt werden. Auf Lohn- und Gehaltsko-
sten der durchschnittlich 700 abgeordneten Be-
diensteten entfallen dariiber hinaus weitere
60 Millionen DM, zumindest rechnetisch.

Am 15. August 1991 waren 824 Mitarbeiterinnen
und Mitarbeiter in Sachsen-Anhalt titig. Das be-
deutet einen Jahresdurchschnitt — ich erwihnte
diese Zahl bereits — von 700 Bediensteten. Die-
ses Niveau soll auch — das ist unsere Absicht —
zumindest 1992 gehalten werden.

Aus- und Fortbildungsmafinahmen fiir bisher ca.
11 000 sachsen-anhaltinische Bedienstete wurden
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im Jahre 1991 von allen niedersichsischen Res-
sorts zusammen mit den Partnerbehérden durch-
gefihrt. In den Jahren 1990 und 1991 wurden fiir
die Ausstattung mit Geriten, Biiromaterial und
Gesetzestexten Mittel in Héhe von 7 Millionen
DM bereitgestellr.

Uber die hieriiber hinaus geleisteten umfangrei-
chen Hilfen der Kommunen im Rahmen von
Partnerschaften liegen derzeit keine gesicherten
Erkenntnisse vor. Entsprechende Erhebungen
werden zur Zeit von den kommunalen Spitzen-
verbinden durchgefiihrt,

Zu Frage 2: Nach dem durch die Bundesregie-
rung zum 15. August 1991 ethobenen Datenbe-
stand beteiligt sich Niedersachsen weit iiber-
durchschnittlich an der personellen Justiz- und
Verwaltungshilfe fiir die neuen Linder. Von den
im Bundesgebiet insgesamt 118 Bediensteten der
alten Bundeslinder, die bis zu diesem Stichtag in
die neuen Bundeslinder versetzt worden sind,
kommen allein 84 aus Niedersachsen. Daneben
waren zu diesem Stichtag weitere 89 Bedienstete
mit dem Ziel der Versetzung abgeordnet. Auch
bet den lingerfristig abgeordneten Bediensteten
stellt Niedersachsen mit 651 Bediensteten die
grofite Zahl.

Nachdem ich Ihnen eben die Zahlen mit Stichtag
15. August 1991 genannt habe, méchte ich dar-
auf hinweisen, daff nach dem neuesten Stand 129
Bedienstete nach Sachsen-Anhalt versetzt worden
sind; weitere 221 Bedienstete sind mit dem Ziel
der Versetzung abgeordnet worden.

Insgesamt sind nach der Aufstellung der Bundes-
regierung 3 270 Bedienstete aus den alten Bun-
deslindern im Rahmen der Verwaltungshilfe in
den neuen Bundeslindern titig. Davon kommen
25 %, also 824 Bedienstete, aus Niedersachsen.
Dieser Anteil von rund 25 % iibersteigt den nach
dem Konigsteiner Schliissel auf Niedersachsen
entfallenden Anteil um mehr als das Doppelte,
ziemlich genau das Zweieinhalbfache.

Angesichts dieser Zahlen hitte Niedersachsen bei
Einfiithrung einer von Hetrn Miinch ins Gesprich
gebrachten Quote zur gleichmifligen Verteilung
von Verwaltungshilfelasten auf die alten Bundes-
linder sein Soll bei weitem mehr als iibererfiillt.

Zu Frage 3: Niedersachsens Bemithungen, einen
Personalkostenfonds zu bilden, sind in der Ver-
gangenheit am Widerstand anderer Altbundes-
linder gescheitert. Man kann sich angesichts die-
ser Zahlen auch vorstellen, warum. Ein erneuter
Vorstofl in dieser Richtung mufl als wenig aus-
sichtsreich betrachtet werden, da sich die anderen
Linder auf ihre jeweiligen Partnetschaften beru-
fen.
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Die nachweisliche Mehrbelastung des Landes Nie-
dersachsen soll durch den Abschluf einer Kosten-
beteiligungsvereinbarung mit dem Land Sachsen-
Anhalt ausgeglichen werden. Eine 50prozentige
Kostenbeteiligung des Partnerlandes an den nie-
dersichsischen Kosten, die sich im Jahre 1992 auf
rund 100 Millionen DM summieren werden, er-
scheint angemessen, auch im Hinblick auf die ei-
nigungsbedingten Engpisse im Landeshaushalt
Niedersachsens.

Wir haben ein Interesse daran, daff die neuen
Bundeslinder méglichst schnell eine leistungsfi-
hige Verwaltung aufbauen. Ansonsten werden
auf lingere Sicht auch durch Niedersachsen
Transferleistungen in die neuen Bundeslinder in
unabsehbarer Hohe zu leisten sein. Dafiir miissen
auch hier voriibergehend Einbufien an Verwal-
tungskraft in Kauf genommen werden. Die Nic-
detsichsische Landesregierung bittet die Biirge-
rinnen und Biirger hierfiir um Verstindnis und
dankt gleichzeitig den Mitarbeiterinnen und Mit-
arbeitern fiir ihre Bereitschaft, zusitzliche Bela-
stungen in Sachsen-Anhalt wie auch hier in ihrem
Arbeitsbereich auf sich zu nehmen.

Ich méchte abschliefend noch einmal betonen:
Niedersachsen leistet nicht nur weit iiberdurch-
schnittlich Verwaltungshilfe. Wenn wir die Lei-
stungen sehen, die an Sachsen-Anhale flieen,
gerade im Bereich der personellen Verwaltungs-
hilfe, so stelle ich fest, daf} Sachsen-Anhalt, ob-
wohl es nur ein Partnerland und nicht zwei oder
drei Partnerlinder wie andere hat, immer noch
besser bedient wird als manches andere &stliche
Bundesland. Insofern muf} ich meiner Verwunde-
rung iiber die Aulerung von Herrn Miinch doch
noch einmal Ausdruck verleihen.

(Beifall bei den Griinen und bei der SPD.)

Vizeprisident Rehkopf:

Danke schén, Hetr Minister. — Eine Frage stellt
der Kollege Oppermann. Bitte schén!

Oppermann (SPD):

In unserem Partnerland Sachsen-Anhalt hat die
dortige Regicrung, um die dringend benétigten
Rechtspfleger zu bekommen, eine Sprungbefsr-
derung eingefiihrt. Meine Frage: Ist der Landesre-
gicrung bekannt, daf die CDU-Fraktion im
Rechtsausschufl des Niedersichsischen Landtages
Besoldungsverbesserungen fiir Rechispfleger mit
der Begriindung beantragt hat, einen Anreiz fir
niedersichsische Rechuspfleger zu schaffen, im ei-
genen Land zu bleiben, und zwar vor dem Hin-
tergrund der Anreize, die das Land Sachsen-An-

TOP 18¢

halt geschaffen hat? Wie bewertet die Landesre-
gierung diese Initiative der grofiten Oppositions-
fraktion?

{(Isernhagen [CDU]: Das miifite die SPD-
Fraktion doch wissen!)

Vizeprisident Rehkopf:

Zunichst méchte Frau Alm-Merk die Frage be-
antworten, und dann Herr Trittin, Bitte schén,
Frau Alm-Merk!

Alm-Merk, Justizministerin:

Meine Damen und Hern, lassen Sie mich zu-
nichst etwas zu der Thematik der Rechtspfleger
sagen. Es scheint in unserem Lande immer noch
nicht allen bekannt zu sein, dafl Niedersachsen
gemessen an der Zahl von Rechtspflegern, die das
gesamte Bundesgebiet den neuen Bundeslindern
zur Verfligung gestellt hat, die grofite Zahl be-
reitgestells hat.

Mir ist natiitlich die Initiative der CDU-Fraktion
bekannt; denn ich lese bekanntlich die Protokol-
le. Ich muf aber sagen, daf die sachsen-anhaltini-
sche Landestegierung bisher nicht sehr viel Erfolg
mit der Sprungbefsrderung bzw. mit dem héhe.
ren Eingangsamt erzielt hat. Ganze acht Bewer-
berinnen und Bewerber aus Niedersachsen hat es
aus diesem Grunde gegeben. Daran siecht man,
dafl es allein daran eben nicht liegt. Deswegen
braucht man auch fiir Niedersachsen nicht etwa
die Hoffnung zu hegen, daff man hier ctwas in-
dern kénnte, wenn man die Besoldung etwas hé-
her ansetzt.

Ich méchte dazu noch sagen, daf es natiirlich
problematisch ist, wenn ein solcher Antrag ge-
stellt wird. Es ist bekannt, dag§ sich alle Justizmi-
nister der Altlinder seit einigen Jahren ‘ernsthaft
darum bemiihen, ecine Sonderlaufbahn fiir
Rechtspfleger einzufiihren. Dies ist bisher im
Bund immer gescheitert, und diesmal natiirlich
auch wieder, und zwar aus finanziellen Griinden;
denn das hitte massive Belastungen aller Bundes-
linder und natiirlich auch des Bundes zur Folge.
Zum anderen meine ich, daf es vollig ausge-
schlossen sein mufl, daf} ein Altbundesland, das
sich seit langem um eine geschlossene Sonderlauf-
bahn bemiiht, plétzlich ausschert und nun etwa
cine Sonderbezahlung nur fiir Niedersachsen ein-
fihre. Ich halte den Antrag also nicht fiir schr
giinstig.

Lassen Sie mich aber noch folgendes zu dem Ge-
mire von Justizminister Remmers sagen. Ich habe
gestern davon etfahren. Wegen der gestrigen Er-
eignisse konnte ich nichr in Celle sein. Er hat sich
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Frau Alm-Merk

dort wohl so geiuflert, daf hier immer noch zu
wenig getan wirde. Ich meine, es sollte deutlich
gesagt werden, dafl dem niche so ist.

(Jahn [CDU]J: Er hat auch Grund dafiir!)

Vielleicht lassen Sie sich einmal berichten
— - — Herr Jahn, vielleicht héren Sie erst ein-
mal zu, was ich sage, bevor Sie herumschreien.

(Jahn [CDU]: Ich habe mit ithm gespro-
chen!)

Das pafit einfach nicht zu diesem Thema. Sie soll-
ten zunichst einmal zuhdren.

{Zuruf von Jahn [CDU}.}

— Verdammt noch mal, vielleicht darf ich mal
ausreden! Es ist doch witklich erstaunlich. Das
Geschrei bringt doch nichts.

(Jahn [CDU}: Wer hat denn ,,Gemire” ge-
sage?)

Ich will das hier deutlich machen: Es hat einfach
keinen Zweck, wenn man auf der einen Seite in
dieser Dimension abordnet und auf der anderen
Seite stindig klagt. Es hat einen Abbau auch der
Rechtspfleger gerade durch die letzte Landesre-
gierung gegeben, den wis stindig aufzuholen be-
miiht sind. Aber junge Rechtspfleger miissen be-
kanntermaflen erst ausgebildet werden. Dann
gibt es die Chance. Wir haben in diesem Bereich
viel getan. Aber ich lasse es nicht zu, daff hier auf
der einen Seite gemirt wird und dann, wenn man
selbst da ist, gelobt wird.

{Beifall bei der SPD und bei den Griinen.)

Vizeprisident Rehkopf:
Nunmehr Herr Minister Trittin!

Trittin, Minister fiir Bundes- und Europaangele-
genheiten:

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! An-
gesichts der Aufregung von Herrn Abgeordneten
Jahn will ich noch einmal unterstreichen, was
Frau Alm-Merk hier gesagt hat, und zwar mit ein
paar Zahlen.

Ausweislich des Stichtages, den ich vorhin ge-
nannt habe, hat nur Nordrhein-Westfalen — Sie
wissen, wie viele dort wohnen und wie viele in
Niedersachsen — mehr Rechtspfleger in sein Part-
nerland abgeordner als wir. Zum Stichtag waren
es 79 aus Nordrhein-Westfalen, wihrend Nieder-
sachsen 61 hatte. Heute sind wir iibrigens bei 79,
die wir mit dem Stichtag 17. 10. abgeordnet ha-
ben. Im Vergleich dazu hatte Hessen 39 Rechts-
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pfleger abgeordnet, Baden-Wiirttemberg 29 und
Bayern 35.

(Zuruf von der SPD: Das ist ja beschi-
mend!)

Angesichts dieser Zahlen kann ich nur sagen: Die
Auflerungen, die da gefallen sind von jemandem,
der fachkundig ist, weil er dieses Ressort in Nie-
dersachsen schon einmal verwaltet hat, nimlich
Herr Remmers, als Gemire zu qualifizieren, ist
wirklich diplomatisch ausgedriicke.

(Beifall bei der SPD und bei den Griinen.)

Vizeprisident Rehkopf:

Herr Kollege von Wangenheim, Sie haben die
nichste Zusatzfrage.

Freiherr von Wangenheim (CDUY:

Ich méchte die Landesregierung fragen, ob ihr die
Auflerungen des Ministerprisidenten Miinch nur
aus Zeitungsberichten bekanntgeworden sind
oder ob sie sich bemiiht hat, im direkten Ge-
sprich mit der Landesregierung von Sachsen-An-
halt diese tatsichlichen oder angeblichen Vorwiir-
fe zu kliren.

Ich méchte eine zweite Frage anschliefen: Ist es
der Landesregierung bekannt, dafl anliilich von
Vorwiirfen, die der Vorsitzende des Haushaltsaus-
schusses, Rudi Walter, im Deutschen Bundestag
seinerzeit ethoben hatte, die neuen Linder wiir-
den ihre Steuern nicht ordnungsgemifl und ziigig
bezahlen, damals zwischen den beiden Finanzmi-
nistern, Herrn Miinch und Herrn Swieter, eine
Vereinbarung getroffen wurde, im Mai dieses Jah-
res kurzfristig zehn Lohnsteuerprisfer und zehn
Umsatzsteuerprifer nach Sachsen-Anhalt zu ent-
senden, um durch deren Titigkeit diesem Vor-
wutf zu begegnen und tatsiichlich zu einer schnel-
leren Einkassierung der filligen Steuern zu kom-
men? Wire die Landesregierung so freundlich,
uns cinmal zu erkliren, was aus dieser Vereinba-
rung geworden ist?

Vizeprisident Rehkopf:

Danke schén. — Zunichst Frau Ministerin Alm-
Merk. Die zweite Frage kann vielleicht Herr Trit-
tin beantworten.

Alm-Merk, Justizministerin:

Ich bin fiir diese Frage sehr dankbar, weil der
Kontakt mit Sachsen-Anhalt auf der ministeriel-
len Ebene regelmifiig, zum Teil tiglich stattfin-
det. Der Kontakt geht auch so weit, Herr Abge-
ordneter, dafl wir uns in regelmiBigen Abstinden
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treffen, der Minister und ich. Ich weiff auch von
Herrn Remmets, dafl er auflerordentlich iiber-
rascht war iiber die Art und Weise, in der Herr
Miinch einige Tage vor der Kommunalwah! aus-
gerechnet den Bereich herausgriff, der von Herrn
Remmets in dieser Form zunichst noch gar niche
so gesehen wurde. Ich denke, das war ein wie
auch immer gearteter Angriff, der sehr unpassend
war. Er wird von allen in Niedersachsen, insbe-
sondere von den Gerichten, als nicht gerade sehr
motivationsférdernd betrachtet, und dies ist noch
bescheiden ausgedriickt. Man mufl bedenken,
dafl auf der andeten Seite die Ministerin erheblich
kritisiert worden ist, als sie gesagt hat, man miisse
den Schwamm ausdriicken. Das war meine Aufie-
rung. Sie wissen, was das Schwammausdriicken in
Niedersachsen inzwischen schon fiir krisenhafte
Problemlagen angenommen hat, Wir haben dies
immer wieder ausgeglichen.

Es ist eine Art und Weise, die niemanden schr
motiviert, in dieses Land zu gehen, das bekann-
termaflen eigentlich schon zugibt, dafl es sehr viel
bekommen hat.

Daf dies noch lange nicht ausreicht, dariiber sind
wir uns natiirlich im klaren. Nur: Man kann das
Personal nicht einfach schépfen; es liegt nicht auf
den Sandbinken. Auch hier miissen die Biirge-
rinnen und Biirger gut bedient werden. Ich will
aber eines klarmachen: Der Kontakt zwischen
den Ministern ist gut. Der Kontakt zwischen dem
Justizminister und seinen abgeordneten Mitarbei-
tern dirfte allerdings einiges zu wiinschen tibrig
lassen.

Vizeprisident Rehkopf:

Danke schén, Frau Ministerin. — Herr Minister
Trittin!

Trittin, Minister fiir Bundes- und Europaangele-
genheiten:

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Herr
von Wangenheim, wir bemiihen uns grundsitz-
lich, aufzukliren — ich zeige das an einem ande-
ren Beispiel als dem, das einmal durch den Hessi-
schen Rundfunk ging —, welches die Hintergriin-
de von Auficrungen sind. Das Problem in dem
Fall war, daf diec Aufierungen so, wie sie der Hes-
sische Rundfunk gemacht hat, nicht sttmmten.
Leider stimmen die diversen Presseberichte in die-
sem Zusammenhang, auf die sich die SPD be-
zieht, eben doch. Es ist so gesagt worden. Das ist
auch cin kleiner Teil des Problems.
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Ich selber habe an dem letzten Gespriich zwischen
dem Ministerprisidenten Schréder und dem
Ministerprisidenten Miinch teilgenommen. In
diesemn Gesprich herrschte gerade tiber diese Ver-
waltungshilfe eitel Sonnenschein. In diesem Ge-
sprich hat uns Hetr Miinch gebeten, 50 bis 70
Rechtspfleger nach Sachsen-Anhalt abzuordnen.
Wie ich Ihnen eben gesagt habe, sind es zur Zeit
79. Es ist leider wahr: Die Auseinandersetzung
hieriiber hat keinen realen Hintergrund, sondern
sie wird bei Gelegenheit benutzt, um bestimmte
Probleme, die man im eigenen Land hat, zu
iibersptelen. Wir geben da den Siindenbock ab.

Ich muf} sagen: Das ist eine Angelegenheit, die
das Klima zwischen Niedersachsen und Sachsen-
Anhalt auf Dauer tatsichlich belastet und es nicht
in dem Mafle fordert, wie wir uns das eigentlich
alle wiinschen wiirden. Dafl das nicht im ganzen
Kabinett so gesehen wird, mag man daran erken-
nen, dafl beispielsweise Herr Sobetzko auf einer
Pressekonferenz mit Herrn Wernstedt gesagt hat,
die personelle Hilfe sei ertragreich. Niedersachsen
sei ein Partner, auf den man sich verlassen kénne,
Er ging sogar weiter. Er hat das, was Niedersach-
sen geleistet hat, als phantastisch und tberaus
wertvoll bezeichnet.

Meine Damen und Herren, ich will gar nicht so
gelobt werden, aber ich will auch nicht immer ge-
gen das Schienbein getreten werden.

(Beifall bei den Griinen und bei der SPD.)

Vizeprisident Rehkopf:

Danke schén. — Herr Kollege Gruber, Sie haben
eine weitere Frage.

Gruber (SPD):

Herr Minister, kénnen Sie dem Patlament einmal
detailliert erkliren, wie die Hilfe Niedersachsens
im Bereich der Polizei aussieht?

Vizeprisident Rehkopf:
Herr Minister, bitte!

(Briese [CDUJ: Ist das auch der richtige Zet-
tel? — Weiterer Zuruf von der CDU: Da
mufl er selbst lachen!)

Trittin, Minister fiir Bundes- und Europaangele-
genheiten:

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Wie
Sic wissen, leistet Niedersachsen im Polizeibe-
reich eine sehr intensive Verwaltungshilfe. Das
geht so weit, dafl wir auf der Ebene der jeweiligen
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Trittin

Polizeiinspektionen eine Reihe von Dienststellen-
Partnerschaften haben. Hier gibt es eine bedarfs-
orientierte und auch fallweise organisierte Hilfe
in einzelnen Punkten.

Am Stichtag 1. Oktober gab es in folgendem Um-
fang niedersichsische Polizeibeamte, die in Sach-
sen-Anhalt titig waren: im Polizeivollzugsdienst
20 Bedienstete und im Polizeiverwaltungsdienst
14 Bedienstete. Ich kénnte noch weiter aufglie-
dern, welche Bedienstete fiir wie lange mit dem
Ziel der Versetzung dort sind und welche Beamte
abgeordnet sind. Auch hier werden Sie die
Grundstruktur wiedetfinden, die unsere Verwal-
tungshilfe auszeichnet, nimlich zu versuchen,
dauerhaft, das heifit zum Teil mit langfristiger
Abordnung oder auch durch Versetzung, entspre-
chende Strukturen aufzubauen.

Im Rahmen der Aus- und Fortbildung bildet Nie-
dersachsen seit dem 1. Mai 54 Polizeianwirter
— ich glaube auch Anwirterinnen - aus Sach-
sen-Anhalc fiir die Dauer eines einjihrigen
Grundausbildungslehrganges in Niedersachsen
aus. Dancben findet in Niedersachsen eine Reihe
von Spezialausbildungskursen, etwa im Bereich
der Kriminalitdtsbekimpfung, statt.

Im tibrigen — das will ich an dieser Stelle, nach-
dem ich Herrn Sobetzko zitiert habe, auch noch
anfiigen ~— hat sich der sachsen-anhaltinische In-
nenminister, Hetr Perschau, in einem Telefonge-
sprich mit meinem Kollegen Glogowsk: aus-
driicklich fiir die niedersichsische Hilfe im Poli-
zeibereich bedankt und betont — das war einen
Tag nach der Pressemeldung —, daf8 im Polizei-
bereich aus sachsen-anhaltinischer Sicht keine
Klagen — so wortlich — tuiber Niedersachsen be-
stitnden. Insofern, denke ich, gibt es auch hier
iiberhaupt keinen Anlafl zur Bescheidenheit von
unserer Seite.

(Beifall bei der SPD und bei den Griinen.)

Vizeprisident Rehkopf:

Herr Kollege Reinemann, Sie stellen eine weitere
Frage.

Reinemann (CDU);

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Ich
frage dic Landesregicrung folgendes bzw. wieder-
hole die Frage, die der Kollege von Wangenheim
gestellt hat. Nachdem durch den Haushaltsaus-
schufl des Bundestages eine Losung der Frage der
nicht piinktlichen Steuerzahlungen angemahnt
worden ist, ist von der Niedersichsischen Landes-
regierung im Mai zugesagt worden, dem Land
Sachsen-Anhalt zehn Lohnsteuerpriifer und zehn
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Umsatzsteuerpriifer zur Verfiigung zu stellen. Ich
frage also noch einmal — sind Sie in der Lage,
darauf eine Antwort zu geben —+: Was war Utsa-
che dafir, dafl sich bisher noch nichts bewegt
hat?

Vizeprisident Rehkopf:
Herr Minister Swieter!

Swieter, Finanzminister:

Um mit dem letzten anzufangen: ,Nichts be-
wegt"” stimmt nicht. Ich sage das vor dem Hinter-
grund, dafl zur Zeit — in Mann- oder Frautagen
gerechnet — ungefihr 500 Mitarbeiterinnen und
Mitasbeiter der Steuerverwaltung in Sachsen-An-
halt vitig sind, iibet 170 abgeordnet bzw. versetzt
sind und wir schon erhebliche Probleme in unse-
rer eigenen Steuerverwaltung haben, Mitarbeite-
rinnen und Mitarbeiter zu motivieren, nach Sach-
sen-Anhalt zu gehen.

Derzeit liuft eine Ausschreibung, um hier zu hel-
fen. Das ist in Gang gesetzt, allerdings bestehen
Probleme, geeignete Bewerber und Bewerberin-
nen zu bekommen; vor dem Hintergrund, daff
wir in Niedersachsen in eine Situation kommen,
dafl wir selber nicht mehr ordnungsgemif priifen
kénnen bzw. die Steuerfahndung zu schr bela-
sten.

Was ich fiir sehr problematisch halte, sind Anfor-
derungen der Treuhand aus Berlin fiir Prisfer, die
dort direkt hin sollen — mit der Bitte um Abord-
nung —, wobei im Bereich von A12 und A 13
Doticrungen geboten werden, die das Doppelte
dessen ausmachen, was die Damen und Hetren
erhielten, wenn sie hier blieben. Meines Erach-
tens miifite auch noch einmal éffentlich dariiber
diskutiert werden, was in diesem Falle geboten
wird.

Was Sie angesprochen habe, ist in Arbeit. Ob wir
es voll umsetzen kénnen, hingt davon ab, wie wir
unsere eigene Steuerverwaltung vor dem Hinter-
grund der enormen Belastung organisieren. Be-
sttmmte Kritiken kann ich dabei iiberhaupt nicht
verstehen, weil in internen Gesprichen Herr
Miinch und wie sie alle heiflen, voll des Lobes
iiber Niedersachsen sind.

Um auch diese Zahl noch einmal zu nennen:
Auch was die effektive Zahl von Frauen und Min-
nern insgesamt angeht, liegt Niedersachsen im
Vergleich mit allen andeten Bundeslindern weit
an der Spitze. Ungefihr 40 % mehr Mitarbeiter
und Mitarbeiterinnen der Landesverwaltung als
aus vergleichbaren Bundeslindern sind im Ein-
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satz. Wir werden so weitermachen. Aber unbe-
rechrgte Kritik brauchen wir uns nicht gefallen
zu lassen.

(Beifall bei der SPD und bei den Griinen.)

Vizeprisident Rehkopf:

Danke schon. — Der Kollege Aller stellt noch
eine Frage.

(Zuruf von der SPD: Oder zwei!}
— Oder zwei.

Aller (SPD):

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Ist es
nach diesen Darstellungen der zustindigen Res-
sortsminister niche die logische Konsequenz fiir
die Landesregierung, aber auch fiir den Nieder-
sichsischen Landtag, eine Quotenregelung und
eine angemessene Beteiligung der elf alten Bun-
deslinder an den Personalhilfen fir die fiinf
neuen Bundeslinder zu fordern?

Ich frage zweitens — damit ich nicht noch einmal
kommen mufi —: Ist es, nachdem diese Fakten
offenliegen, hinnehmbar, daf die Bundesregie-
rung tatenlos zusieht, wie sich ein Bundesland
mit Nachteilen far die eigenen Bediensteten in
den Ressorts, zum Beispiel in der Finanzverwal-
tung, tiber Gebiihr strapaziert, chne daff man sei-
ne eigenen Leistungen noch im Verhiltnis zum
Beispiel zu gut ausgestatteten Finanzimtern brin-
gen kann?

Vizeprisident Rehkopf:
Danke schén. — Herr Minister Trittin!

Trittin, Minister fiir Bundes- und Europaangele-
genheiten:

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Auf
die zweite Frage wiirde ich spontan mit einem
Nein antworten. Das wird aber sichetlich der Herr
Finanzminister noch genauer beantworten.

Zur Frage 1: Ich habe vorhin schon darauf hinge-
wiesen, wit haben diesen Vorschlag mit dem
Fonds gemacht. Wir halten ihn nach wie vor fiir
die kliigste Losung, weil das fiir eine gleichmi8i-
ge Belastung derjenigen, die zahlen, aber auch
fiir eine gleichmiflige Versorgung der fiinf neuen
Linder fiihren wiirde. Wir sehen tiberhaupt keine
Realisierungschance mehr fiir diesen Vorschlag.
Insofern sagen wir zwar bet jeder sich bietenden
Gelegenheit, dafl dies die richtige, sachgerechte
und verniinftige Losung wiire. Wir stoflen damit
aber bei unseren Kollegen in den anderen Lin-
dern auf taube Ohren.
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Von daher sind wir, um das Niveau der Verwal-
tungshilfe halten zu kénnen, dem Gedanken na-
hegetreten, mit Sachsen-Anhalt eine Kostener-
stattungsregelung 2u treffen. Sie wird von Sach-
sen-Anhalt im Grunde befiirwortet. Sie ist inzwi-
schen unterschriftsreif. Daf sie noch nicht unter-
schrieben ist, lag an Detailproblemen, von denen
wir hoffen, daff sie jetzt ausgeriumt sind. Wir
werden damit dem Umstand gerecht, dafl das,
was den neuen Lindern fehlt, im Grunde genom-
men in erster Linte nicht Cash, sondern Know-
how und Erfahrung ist. Diese beiden Dinge in ei-
ner solchen Kostenregelung zusammenzubrin-
gen, halte ich fiir eine verniinftige Ubetlegung.
Es ist im iibrigen bezeichnend, dafl sich mittler-
weile andere Linder, die diesem Vorgehen Nie-
dersachsens erst cher kritisch gegeniiberstanden,
ganz vorsichtig bei uns nach dem Text dieser Ver-
cinbarung erkundigen.

(Aller [SPD]: Sehr schon!)

Vizeprisident Rehkopf:
Danke schén. — Herr Minister Swieter!

Swieter, Finanzminister:

Herr Prisident! Herr Abgeordneter Aller, das ist
ein sehr komplexes Thema. Die Steuerverwaltung
mit den 14 000 Beschiftigten ist enorm belastet.
Ich habe vorhin Zahlen genannt. In der Leitungs-
ebene bei mir im Hause, aber auch bei der Ober-
finanzdirektion sind sehr viele Damen und Her-
ren allein dadurch gebunden, den Aufbau der 21
Finanzverwaltungen und der Oberfinanzdirek-
tion in Sachsen-Anhalt zu koordinieren. Das be-
deutet, daf wir intensiv Nachwuchswerbung be-
treiben und dafl wir auch vorgesehen haben, zu-
sitzlich 200 Anwirterstellen zu schaffen. Dariiber
hinaus iibernehmen wir bei uns die Ausbildung
von weiteren 170 Anwirtern, die in Sachsen-An-
halt eingestellt werden. Ich werde sicherlich bei
Gelegenheit im Haushaltsausschufl sehr detail-
liert tiber die Personalplanung der nachgeordne-
ten Steuerverwaltung — auch was die Qualifika-
tion angeht — berichten. Wit haben erhebliche
Probleme nicht nur in der Organisation, sondern
auch schon bei fehlenden Arbeitsplitzen. Noch
mehr Schwierigkeiten bereitet es, bei lingeren
Abordnungen — ein oder zwei Jahre — die Stel-
len freizuhalten fiir diejenigen, die eventuell zu-
riickkommen, auch im Hinblick auf Beftrde-
rungsstaus und alle Probleme, die sich daraus er-
geben. Ich werde dariiber demnichst im Aus-
schufl detailliert berichten. Wir haben enorme
Probleme.
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Vizeprisident Rehkopf

Vizeprisident Rehkopf:
Danke schén. — Herr Kollege Goldmann!

Goldmann (FDP):

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Ich
méchte fragen, wie sich Know-how und Cash im
Bereich von Schule und Hochschule gestalten.

Vizeprisident Rehkopf:
Herr Minister!

Trittin, Minister fiir Bundes- und Europaangele-
genheiten:

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Herr
Goldmann, ich bitte um Nachsicht. Wir werden
Ihnen das schriftlich iiberreichen. Ich kann es
Ihnen nicht aus der Tasche ziehen, wie viele
Hochschullehrer und Lehrer dort sind.

Vizeprisident Rehkopf:

Danke schon. Das ist eine klare Antwort. — Herr
Minister Wernstedt kann es ad hoc. Bitte schén,
Sie haben das Wort.

Wernstedt, Kultusminister:

Herr Kollege Goldmann, ich gehe nicht davon
aus, dafl Sie jetzt nicht prizise Zahlen haben wol-
len, sondern die Frage stellen: Was bedeutet ei-
gentlich Know-how im schulischen oder Hoch-
schulbereich? Seit der Offnung der Grenze haben
wir von Niedersachsen aus wiederholt und viel-
fach und sehr unbiirokratisch im schulischen Be-
reich Hilfe geleistet, indem wir uasere Schulen
zur Verfiigung gestellt haben, indem wir unsere
Schulrite gebeten haben, méglichst schnell drii-
ben Beratungshilfe zu leisten und Lehrerfortbil-
dungsveranstaltungen durchzuftihren. Wir haben
die Kosten fiir die Verpflegung und Unterbrin-
gung von Lehrern aus Sachsen-Anhalt bei nieder-
sichsischen  Lehrerfortbildungsveranstaltungen
iibernommen. Es gibt cine Reihe von Mafinah-
men, die auf schulischer Ebene gelaufen sind. In-
sofern gibt es Tausende von Kontakten, die auch
im Sinne von Know-how interpretiert werden
kénnen.

Inzwischen gibt es Gott sei Dank auch schon die
ersten  Lehrerfortbildungsveranstaltungen  {iber
die Medizinische Akademie in Magdeburg, wo
auch Lehretinnen und Lehrer aus Niedersachsen
an Lehrerfortbildungstagungen driben teilnch-
men, Ich halte das fiir ganz wichtig, damit nicht
immet nur gesagt wird, wit seien die Besser-Wes-
sis, und nur driiben hitten sie zu lernen.
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Es gibt vielleicht auch ein paar Aspekte, bei de-
nen wir etwas zu lernen haben.

Was den direkten Lehreraustausch betrifft, iiber
den die Ministerprisidenten Schréder und Gies
im Mirz dieses Jahres geredet haben, so gestaltet
sich dies in der Praxis viel schwieriger, als es zu-
niichst pauschal formuliert werden kann. Denn
wenn wir Lehrer nach Sachsen-Anhalt geben,
mufl geklirt werden, wer sie eigentlich bezahlt.

Die Sachsen-Anhaltiner wollen sie nicht automa-
tisch bezahlen. Sie haben sich auch bisher organi-
satorisch nicht in der Lage gesehen, einen Aus-
tausch zu initiieren, weil sie damit beschiftigt wa-
ren, Lehrerinnen und Lehrer zu entlassen, bevor
sic mit Neueinstellungen beginnen. Wir sind
aber in engen Gesprichen und sind bereit, sobald
die Sachsen-Anhaltiner fertig sind, zum Februar
oder zum August nichsten Jahres sofort unsere
Mittel zur Verfliigung zu stellen.

Vizeprisident Rehkopf:

Danke schén. — Frau Ministerin  Schuchardt
mdchte auch noch eine Antwort geben.

Schuchardt, Ministerin fiir Wissenschaft und Kul-
tur:

Herr Goldmann, Thnen ist nicht unbekannt, daff
Hochschulen gewissermaflen die Summe von vie-
len Kleinbetrieben sind. Es ist insofern nur durch
eine sehr umfassende Umfrage iiberhaupt festzu-
stellen, wie groff der Umfang der Hilfen von
Fachbereich zu Fachbereich, von Hochschule zu
Hochschule, von Verwaltungseinheit zu Verwal-
tungseinheit ist.

Ich wiifite es auch sehr gern, weil ich weiff, dafl
das Ergebnis sehr beeindruckend sein wirde.
Denn das Engagement von einzelnen Hochschul-
lehrern beim Aufbau von neuen Hochschulein-
richtungen in den neuen Bundeslindern — nicht
allein beschrinkt auf Sachsen-Anhalt — ist aufler-
ordentlich grofi. Ich méchte Sie bitten, uns eine
Riesenumfrage zu ersparen, zumal es meines Er-
achtens wichtiger ist, dafl das Engagement auf die
Felder gerichtet ist, auf denen Aufbauarbeit zu
leisten ist.

Ich muf aber leider ein Erlebnis schildern, das in-
sofern etwas unbefriedigend war. Ich bekam von
meinem Kollegen Sobetzko, als dieser noch fiir
die Hochschulen zustindig war, Mitte Dezember
einen Brief, ich solle doch mehr als 100 Hoch-
schullebrer abordnen. Wir mufiten natiitlich
Herrn Sobetzko mirtteilen, dafl das in einem frei-
heitlichen System so einfach nicht geht. Aber wo-
her sollte er es auch wissen?
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Wir haben dann aber eine Umfrage unter den
Hochschullehrern durchgefiihrt, wer bereit wire,
auf Zeit ritberzugehen. Wir wollten dann Sach-
sen-Anhalt mitteilen, inwieweit von dieser Mog-
lichkeit Gebrauch gemacht wird. Das Ergebnis
der Umfrage bei den Hochschullehrern war au-
Rerordentlich erfreulich, der Abruf aus Sachsen-
Anhalt hingegen nicht.

Insofern bitte ich darum, dafl die ganze Diskus-
sion unter dem Gesichtspunkt gefithrt wird, dafl
Niedersachsen sehr viel tut und sich dieser Ver-
pflichtung auch stellt, dafl aber von der anderen
Seite nicht alles abgerufen wird. Entlassen Sie uns
also bitte nicht mit dem Auftrag, Umfragen
durchzufiihren. Die Ergebnisse kénnten niemals
vollstindig sein, und der Effekt wiirde den Auf-
wand nicht rechtfertigen.

(Goldmann [FDP]: Sind Waissenschaftler
aus den neuen Bundeslindern in Nieder-
sachsen tuibethaupt berufungsfihig?)

— Ich habe gerade gestern einen Wissenschaftler
aus der fritheren DDR berufen. Es gibt einige we-
nige Fille. Berufungen sind méglich, aber natiir-
lich nur dann, wenn die Qualitit stimme und
wenn sich die Bewerber genau den gleichen Ver-
fahren stellen wie unsere Bewerber.

Ich muf aber bei dieser Gelegenheit sagen, Herr
Goldmann, daff uns die neuen Bundeslinder und
hier insbesondere Brandenburg immer wieder
darauf hinweisen, dafl wir nicht unseren Teil dazu
beitragen sollten, die Titer der Vergangenheit
besser zu stellen als die Opfer.

(Zustimmung bei der SPD.)

Ich glaube, das solite uns nicht dazu veranlassen,
etwa zu schniiffeln. Eine solche Praxis haben wir
gerade abgeschafft.

Wir gehen also bei solchen Personalentscheidun-
gen schr vorsichtig und einzelfallbezogen vor.
Aber es wird auch immer so sein, dafl jemand, der
die gleiche oder eine bessere Qualitit aufweist als
andere Bewerber, natiitlich bei uns eine Chance
hat. Wir sind schliefllich ein einiges Deutschland.

(Zustimmung bei der SPD.)

Vizeprisident Rehkopf:

Danke schén. — Nunmehr, meine Damen und
Herren, sind die Dringlichen Anfragen beantwor-
tet.

Ich rufe Punkt 19 unserer Tagesordnung auf:

Zweite Beratung: Vetbesserung der Konkurrenz-
fihigkeit der niedersichsischen Seehifen — An-
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trag der Fraktionen der SPD und der Grinen —
D1s12/1292 — Beschlufempfehlung des Aus-
schusses fiir Hifen und Schiffahrt — Dits 12/2029

Fiir die Beratung dieses Antrags stehen nach der
Vereinbarung im Altestenrat maximal 30 Minu-
ten zur Verfiigung,

In der Beratung stehen den Fraktionen folgende
Redezeiten zu: der SPD und der CDU jewelils bis
zu acht Minuten, der FDP und den Griinen je-
wells bis zu vier Minuten.

Der Antrag der Fraktionen der SPD und der Grii-
nen in der Drucksache 1292 wurde in der 28. Sit-
zung am 16. Mai 1991 an den Ausschufl fur Hi-
fen und Schiffahrt zur Berarung und zur Bericht-
erstattung iiberwiesen. Berichterstatterin ist die
Kollegin Stoll, die gleichzeitig von der Redezeit
ihrer Fraktion Gebrauch machen wird. Bitte
schon, Frau Kollegin!

Frau Stoll (CDU), Berichterstatterin:

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Ich
erstatte zunichst den relativ kurzen Ausschufibe-
richt und werde meine Stellungnahme daran an-

schliefien. '

Mit seiner Beschluflempfehlung in der Drucksa-
che 2029 empfiehlt Thnen der Ausschufl fiir Hi-
fen und Schiffahrt, den Antrag in geinderter Fas-
sung anzunehmen. Bei Abwesenheit des Aus-
schufimitglieds der Fraktion der Griinen wurde
dieses Votum von den Vertretern der Fraktionen
der SPD und der CDU im Ausschufl einvernehm-
lich abgegeben. Der Vertreter der FDP-Fraktion
ist in diesern Ausschufl nicht stimmberechtigt.

Zu Beginn der Beratung des Antrages sprach sich
ein Ausschufimitglied der Fraktion der CDU da-
fiir aus, den Versuch zu unternehmen, sich auf
eine gemeinsame Formulierung des Entschlie-
fungsantrages zu einigen. Seiner Auffassung
nach kénne der Punkt 1 des Entschliefungsan-
trages der Fraktionen der SPD und der Griinen
bestehen bleiben.

Im Punkt 2 des EntschlieBungsantrages sollee je-
doch ein Hinweis auf die Regelungen des 3.
Rechtsbereinigungsgesetzes zum Giiterkraftver-
kehtsgesetz 1990 aufgenommen werden. Durch
diese Regelungen seien fiir den Seehafenhinter-
landverkehr zwar die Voraussetzungen fir Son-
derabmachungen ohne Bindung an die Tarife er-
leichtert, die Wettbewerbsnachteile jedoch nur
reduziert worden. Es miifiten unbedingt Wege
fiir einen Abbau der zur Zeit noch bestehenden
Wettbewerbsnachteile aufgezeigt werden. Ferner
schlug der Vertreter der Fraktion der CDU vor,
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Frau Stoll ,

die Landesregierung aufzufordern, dem Landtag
aber die Ergebnisse der ,Innovativen Sechafen-
technologie- Arbeitsgruppe  Niedersachsen® zu
berichten.

Unter Beriicksichtigung dieser Standpunkte ver-
stindigte sich der Ausschuf} fiir Hifen und Schiff-
fahrt in einem zweiten Beratungsdurchgang ohne
nihere Aussprache auf die Ihnen vorliegende Fas-
sung des EntschlieBungsantrages.

Der mitberatende Ausschuff fiir Bundes- und
Europaangelegenheiten schlofi sich dieser Be-
schluflempfehlung einstimmig an.

Der Ausschufi fiir Hifen und Schiffahrt bittet Sie,
der Beschluflempfehlung in der Drucksache 2029
zuzustimmen. — Soweit die Berichterstattung.

Wir haben in der 28. Plenarsitzung im Mai 1991
schon schr ausfihrlich zu diesem Antrag Stellung
genommen. Im Ausschuff haben wir eine gemein-
same Beschluflempfehlung erarbeiter. Das ist
meiner Meinung nach sehr wichtig. Man sollte
dazu auch einige Zahlen anfiihren, weil viele gar
nicht wissen, was in den Seehiifen los ist.

Das Land Niedersachsen ist Eigentiimer von 19
Seehifen. Die Seehifen mit landes- und bundes-
weiter Bedeutung -— Emden, Wilhelmshaven,
Brake, Stade-Biitzfleth — vereinigen auf sich
mehr als 90 % des Seegiiterumschlags in.Nieder-
sachsen. Die Umschlagleistung dieser Hifen ent-
spricht etwa einem Viertel der gesamten Um-
schlagsmenge der deutschen Seehifen. Sie liegt
mit rund 30 Millionent pro Jahr etwa auf dem
Niveau der bremischen Hifen und deutlich iiber
demjenigen der Ostsechifen in Schleswig-Hol-
stein.

Wir haben in unserem gemeinsamen Antrag die
Landesregierung aufgefordert, Markechancen det
nicdersichsischen Sechiifen im EG-Binnenmarke
zu priifen,

Meine Damen und Herten, die Giiterstréme in
Europa werden sich angesichts der Entwicklungen
in den neuen Bundeslindern und mit der Einfith-
rung des EG-Binnenmatktes qualitativ und quan-
titativ verdndern. Das gilt natiirlich auch fiir die
niedersichsischen Seehifen. Vom Bundesministe-
rium fiir Verkehr wurde bereits im Jahre 1990 ein
Forschungsauftrag vergeben, um das Ausmaf die-
ser Entwicklungen so gut wie méglich prognosti-
zieren zu koénnen. Der Titel dieses Projekts lautet:
Entwicklungstendenzen der deutschen Sechifen
im EG-Binnenmatkt unter besonderer Beriick-
sichtigung der Verinderungen in Mittel- und
Osteuropa. — Daraus resultiert nun ein Gutach-
ten. Dieses inzwischen fertiggestellte Gurtachten
bietet auch der Niedersichsischen Landesregie-
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rung die bisher in dieser Breite nicht vorhandene
Maglichkeit, systematische Vergleiche zwischen
verschiedenen Hafenplitzen anzustellen.

Als ich mich in Bonn iiber diesen Forschungsauf-
trag informierte, erfuhr ich, dafl der Bund auch
aufgrund dieses Gutachtens nun seinerseits in der
Lage ist, im Rahmen seiner durch das Seeaufga-
bengesctz festgelegten Zustindigkeit — hier gibt
es noch eine gewisse Zustindigkeit fiir ihn, die al-
lerdings auf dic Seehifen beschrinkt ist — die
notwendigen Entscheidungen bei der hafenbezo-
genen Bundesverkehtsplanung zu treffen. Das ist
ein ganz wichtiger Punkt. Dies gilt naturgemiif
auch fiir die Fragen der vetkchrlichen Anbindung
der niedersichsischen Sechifen an das Hinter-
land. Ich méchte Herrn Wirtschaftsminister Fi-
scher bitten, von diesem Gutachten Gebrauch zu
machen; vielleicht hat er es auch bereits. Es kénn-
te nidmlich sein, so wurde mir auch noch einmal
versichert, dafl durch die Aussagen des Gutach-
tens eine Revision der bestehenden Hafenkonzep-
tionen in Niedersachsen erforderlich werden
wird.

Wie sind nun die Entwicklungschancen und Ent-
wicklungstendenzen iiberhaupt? Die Zunahme
des Massengutverkehts in den westdeutschen Hi-
fen Ist trotz gewisser Gewinne im Rahmen der
deutschen Vereinigung begrenzt. Das Wachstum
wird vornchmlich beim Umschlag von Stiickgii-
tern, also beim Containerverkehr, gesehen. Das
Problem fiir unsere Hifen ist aber die Wettbe-
werbsverdichtung auf wenige Hifen. Weniger
umschlagstarke Hifen kdénnen nur mit grofien
Anstrengungen in die Mirkte eindringen. Es er-
geben sich fur uns viele Fragen, etwa die: Wie
wird es auf diesen Mirkten nach den zum 1. Ja-
nuar 1993 zu erwartenden Steuerrechtsinderun-
gen in der EG aussehen? Das sind alles Fragen,
diec aus dem Forschungsauftrag ersichtlich sind
und daraus beantwortet werden kénnen. Deshalb
mochte ich auch darum bitten, dafl wir diesen
Auftrag zur Grundlage unserer weiteren Diskus-
sionen machen sollten, denn wir sprechen iiber
grenziiberschreitenden Verkehr ohne Tarifanbin-
dung, und auch da miissen wir sehen, dafl wir
miteinander auf ein Brett kommen. Wir haben ja
tiber das 3. Rechtsbereinigungsgesetz schon beim
letztenmal hier diskutiert. Wir brauchen aber
dariiber hinaus weitaus strengere Wettbewerbs-
gleichheit.

Zum Schlufl noch cin Wort zu einem Thema, das
auch Gegenstand des Antrages ist. Ich hatte
schon damals im Ausschuf gebeten, iiber die In-
novative Seehafentechnologie — Arbeitsgruppe
Niedersachsen — unterrichtet zu werden. Das ist



Niedersichsischer Landeag — 12. Wahlperiode — 37. Plenarsitzung am 24. Okrtober 1991

ja auch zum Teil schon geschehen, und ich jeden-
falls habe auch schon einen Sachbericht dazu ein-
schen konnen. Es geht um Informations- und
Kommunikationssysteme fiir unsere niedersichsi-
schen Seehiifen, die im Auftrag des Niedersichsi-
schen Ministers fiir Wirtschaft, Technologie und
Verkehr erarbeitet und durch das BMFT gefordert
werden. Wir sagen zu dieser Sache vor Ort kurz
»Hafensteckdose. Das beinhaltet eigentlich al-
les, was damit zusammenhingt. Die Hafenbetrie-
be und auch das Hafenamt profitieren davon,
und ich muf sagen, es ist ein guter zusitzlicher
Wettbewerbsvorteil fiir unsere niedersichsischen
Sechifen. Wer Intetesse hat, kann Einsicht in den
Sachbericht nehmen.

Meine Damen und Herren, ich hoffe, daR wir
aufgrund dieses Forschungsauftrages und des
Gutachtens, dic ich socben angesprochen habe,
erneut die Wettbewerbsmoglichkeiten unserer
Sechifen diskutieren kénnen. — Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP.)

Vizeprisident Rehkopf:

Danke schon, Frau Stoll. — Das Wort hat nun
Herr Minister Dr. Fischer.

Dr. Fischer, Minister fiir Wirtschaft, Technologie
und Verkehr:

Hetr Prisident! Meine sehr verchrten Damen und
Herren! Bei der etsten Beratung dieses Antrages
im Mai dieses Jahres habe ich dessen Intention
hier ausdriicklich begriiit und auch erliutert,
weswegen die Antragsteller die volle Unterstiit-
zung auch der Landesregierung haben. In mei-
nem damaligen Redebeitrag habe ich die Situa-
tion der niedetsichsischen Hifen eingehend skiz-
ziert, und zur Vermeidung von Wiederholungen
méchte ich darauf verweisen. Lassen Sie mich
heute nur soviel sagen:

Die niedersichsischen Seehifen stehen in einem
harten Wettbewerb sowohl zu den Hifen Bremen
und Hamburg als auch zu den Westhifen Ant-
werpen, Rotterdam und Amsterdam. So mufiten
alle deutschen Sechifen auf dem Massengutsektor
erhebliche Umschlagseinbufien durch Verkehrs-
verlagerungen zu den Westhifen hinnehmen,
weil die ungiinstigen Fahrwassertiefen den immer
grofler werdenden Massengutschiffen keine Zu-
fahrt mehr boten. Nur der einzige deutsche Tief-
wasserhafen Wilhelmshaven ist in der Lage, die-
sem Trend entgegenzuwirken, weshalb auch das
Land am Fufie der Niedersachsenbriicke die Vo-
aussctzungen fiir die Errichtung eines Massen-
schiittgutlagers geschaffen hat und den weiteren
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Ausbau der Niedersachsenbriicke fiir die Aufnah-
me von 250 000-tdw-Schiffen fiir trockene Mas-

sengiiter in der Mittelfristplanung vorgeschen
hat.

Niedersachsen hat den Prozeff der Umstrukturie-
tung seincr Hifen weg vom Massengut und hin
zum Stiickgutverkehr in die Wege geleitet, um an
dem wachsenden Verkehr der massenhaft anfal-
lenden Stiickgiiter beteiligt zu werden. Hierfiir
sind die Weichen gestellt.

In Emden haben wir an dem Nordkai zwischen-
zeitlich eine Containerumschlagsanlage erstellt
und in Betricb genommen. Es soll nicht verhehlt
werden, dafl bei dem Aufbau eines Containerli-
nienverkehrs wegen der rigiden Wettbewerbspoli-
tik Bremens und Hamburgs mit grofien Anlauf-
schwierigkeiten gerechnet werden mufi.

Ausgeldst wurde die Errichtung einer Container-
anlage in Emden durch die Ansiedlung des Em-
der Logistikzentrums, das zentrale Verpackungs-
arbeiten fiir das VW Werk durchfithre. Die hier
anfallenden Container sind allerdings bisher
nicht so zahlreich, daf sie das Anlaufen eines Li-
nienschiffs in Emden rechtfertigen. Deshalb steht
das Land Niedersachsen mit Unternchmen zur
Griindung einer Containergesellschaft in konkre-
ten Vethandlungen, um weitere Container auf
den Hafen Emden zu ziehen. Bis zum Jahresende
werden diese Verhandlungen zum Abschlufi ge-
bracht werden.

Die anderen niedersichsischen Seehifen riisten
sich ebenfalls, um die wachsenden ro-ro-Verkehre
und Containerverkehre aufzunehmen. Auch die-
sem Zweck dient der geplante Neubau der Hafen-
anlage im Amerikahafen in Cuxhaven, woriiber
wir gestern ausfithrlich diskutiert haben.

Wie ich Ihnen bereits im Mai mitgeteilt habe, lie-
gen die Hauptschwierigkeiten zur Steigerung der
Wettbewerbsfihigkeit der niedersichsischen See-
hifen in der unzureichenden Liberalisietung des
Seehafenhinterlandverkehrs, worauf Sie, Frau
Stoll, schon hingewiesen haben. Wenn auch in
der Vergangenheit infolge cines einheitlichen
Vorgehens der Kiistenlinder gegentiber dem
Bundesverkehrsminister im Hinblick auf eine Li-
beralisierung des Sechafenhinterlandverkehrs er-
reicht werden konnte, dafl die Seehafenverkehre
der Deutschen Bundesbahn von der Tarifgeneh-
migungspflicht befreit wurden, daf beim Stra-
Bengiiterverkchr das Institut der Sonderabma-
chung ausgeweitet werden konnte und daff im
Binnenschiffsvetkehr Margentarife eingefiihrr
wurden, so reichen diese Schritte nicht aus, um

3319



Niedersichsischer Landtag — 12. Wahlperiode — 37. Plenarsitzung am 24. Oktober 1991

Dr. Fischer

mit dem ginzlich liberalisierten grenziiberschret-
tenden Seehafenhinterlandverkehr konkurrieren
zu kénnen.

Schon heute ist der grenziiberschreitende Seeha-
fenhinterlandverkehr auf dem Lkw- und dem
Binnenschiffssektor vollig liberalisiert, so dafl
ohne jegliche Tarifbindung und Zulassungsbe-
schrinkungen freie Frachtpreise ausgehandelt
werden konnen. Die deutschen Kiistenlinder ha-
ben deshalb in einem gemeinsamen Schreiben
vom 19. September d. J. zugleich im Namen der
Industrie- und Handelskammern sowie der Ha-
fenwirtschaft gegeniiber dem Bundesverkehrsmi-
nister und dem Bundeswirtschaftsminister gefor-
dert, dafl die geltende deutsche Verkehrsmark-
tordnung wegen der Einfuhrung des gemeinsa-
men Binnenmarktes am 1. Januar 1993 derart re-
formiert werden soll, dafl die deutsche Verkehrs-
wirtschaft im nationalen und gemeinsamen Ver-
kehrsmarke gleiche Wettbewerbschancen bat.

Der Bund wutde in dem Schreiben aufgefordert,
im Seehafenhinterlandverkeht folgende Mafinah-
men einzufithren: erstens fir den Scraflengiiter-
verkehr die freie Preisbildung entsprechend der
seit dem 1. Januar 1990 geltenden Regelung fiir
den innergemeinschaftlichen grenziiberschreiten-
den Verkehr, eine Aufstockung der Fernverkehrs-
genehmigungen entsprechend der im innerge-
meinschaftlichen Verkehr geltenden Regelung,
die ginzliche Authebung der mengenmifligen
Beschrinkungen bis zum 1. Januar 1993 und eine
unverziigliche Ausdehnung der Nahzone auf 150
km, zweitens fiir die Binnenschiffahrt die Einfiih-
rung der freien Preisbildung entsprechend der

schon jetzt im grenziiberschreitenden Binnen-

schiffsverkehr geltenden Regelung und drittens
fiir den kombinierten Verkehr ebenfalls die
Gleichstellung des national kombinierten Ver-
kehrs mit dem grenziiberschreitenden kombinier-
ten Verkehr dutch Einfiumung der Tariffreiheit,
die Ausdehnung des Radius auf 150 km und die
Gleichstellung des Seeschiffs mit dem Binnen-
schiff beim grenziiberschreitenden kombinierten
Verkehr. Mit diesen Forderungen, meine Damen
und Herren, entsprechen die Kiistenlinder dem
Entschlieflungsantrag, der eingebracht worden
ist.

Des weiteren entspreche ich gern Threm Wunsch
und informiere Sie dariiber, dafl sich das Land
Niedersachsen mit der Arbeitsgruppe Niedersach-
sen an dem Forschungsvorhaben Innovative See-
hafentechnologie des Bundesministers fiir For-
schung und Technologie beteiligt.

Dieses Vorhaben Eiuft unter dem Namen ISAN,
Zwischenzeitlich konnten bereits zwei Projekte
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auf dem Gebiet des Matenialflusses und der Mi-
krologistik mit einem Volumen von rund 1 Mil-
lion DM und ein Projekt aus dem Bereich alterna-
tive Transportketten im Seehafenhinterlandver-
kehr mit einem Volumen von 0,5 Millionen DM
abgeschlossen werden.

Das Hauptprojekt Informations- und Kommuni-
kationssystem der niedersichsischen Seehifen mit
einem Volumen von rund 16 Millionen DM be-
findet sich bereits in der Durchfithrungsphase. In
Zusammenarbeit mit den Unternehmen der See-
hafenwirtschaft und der Niedersichsischen
Hifen- und Schiffahrtsverwaltung wird hier ein
dezentrales, {iber das ganze Land verteiltes EDV-
System entwickelt. Damit soll eine Qualitits- und
Serviceverbesserung der niedersichsischen Seehi-
fen, verbunden mit einer Leistungssteigerung, er-
reicht werden. Alle Hafenkunden kénnen in Zu-
kunft in Niedersachsen iiber eine Verbindungsan-
lage mit diesem System verkniipft werden, so dafl
die Hafengruppe Niedersachsen geschlossen auf-
treten und mit dieser modernen Einrichtung auch
werben kann.

Zur Zeit werden sechs Umschlagsbetriebe in Em-
den, Wilhelmshaven, Brake, Nordenham und
Cuxhaven, die fiir dieses Projekt einen Finanzie-
rungspool mit dem Land geschlossen haben, an
dieses Systemn angeschlossen.

Gestatten Sie mir zum Schluf noch eine Bemer-
kung zu dem von lhnen, Frau Stoll, eben ange-
sprochenen Gutachten des Bundesverkehrsmini-
sters. Uns ist dieses Gutachten natiirlich bekannt.
Wir haben inzwischen veranlafit, dafl speziell fiir
das Land Niedersachsen ein Erginzungsgutachten
erstellt wird, um die Aussagen, die darin gemacht
werden, noch speziell auf unsere Problematik hin
genauer zu untersuchen. So soll z. B. in diesem
zusitzlichen Gutachten fir Niedersachsen eine
kritische Priifung der Tendenzen fiir die nieder-
sichsische Schiffahrt vorgenommen werden. Es
soll eine Abfrage der in den Hifen vorhandenen
Infrastruktutkomponenten erfolgen. Es sollen
Vorschlige fiir die Ausgestaltung des Manage-
ments in den Hifen gemacht werden. Es soll die
Frage beantwortet werden, ob ein verstitkter Ein-
satz der Kiistenschiffahrt zu Lasten des Straflen-
verkehrs méglich und sinnvoll ist. Wenn man
diese Frage bejaht, glauben wir, daf sich daraus
besondere Chancen gerade fiir die niedersichsi-
schen Hifen ergeben. Schliefilich soll auch das
Thema Verbesserung der Hinterlandverbindun-
gen noch weiter untersucht werden, iiber das wir
eben bereits gesprochen haben.

Meine Damen und Herren, ich glaube, dafl wir
mit diesem Gutachten ein Stiick weitetkommen
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werden bei dem Versuch, die Konkurrenzfihig-
keit der niedersichsischen Sechifen angesichts
der schwerwiegenden Strukturprobleme zu erh-
hen. Ich hoffe, dafl ich mit diesen Ausfithrungen
heute dem Anliegen Thres Entschlieflungsantrages
gerecht werden konnte.

(Beifall bet der SPD und bei den Griinen.)

Vizeprisident Rehkopf:

Danke schén, Herr Minister. — In der weiteren
Aussprache hat nunmehr das Wort der Kollege
Adam. Bitte schon!

Adam (SPD):

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Die
Verbesserung der Konkurrenzfihigkeit der nie-
dersichsischen Seehifen ist eine Gesamtforde-
rung aller niedersichsischen Hafenpolitiker mit
dem Ziel, unseren Hifen in threm harten Wett-
bewertb sowohl gegen bundesdeutsche Hifen,
aber besonders auch gegen die ARA-Hifen Am-
sterdam, Rotterdam und Antwerpen Perspektiven
zu geben. Die bisherigen Reden haben dies be-
wiesen. Ich glaube, die Kolleginnen und Kolle-
gen, die noch nach mir sprechen werden, werden
ebenfalls unterstreichen, dafl wir insoweit ge-
meinsam kimpfen.

Als Vorsitzender des Ausschusses fiir Hifen und

Schiffahrt will ich auch gern noch einmal bestiti-.

gen, dafl sowohl der Kollege Puls-Janssen als auch
der Kollege Goldmann aktiv und engagiert an
diesem Antrag mitgearbeitet haben.

Wir miissen den Konkurrenzkampf aber nicht
nur gegen ARA-Hifen und bundesdeutsche Hi-
fen fithren: wir miissen die Zusammenarbeit auch
in der Arbeit mit den Seehifen zu den neuen
Bundeslindern forcieren.

Wenn die deutschen Sechifen Umschlagseinbu-
fen durch Verkehrsverlagerungen besonders zu
den Westhifen, mittlerweile aber auch nach Zee-
briigge oder in franzdsische Hifen zu verzeichnen
haben, dann ist das ganz eindeutig ein weiteres
Zeichen dafiir, daff immer noch die einheitliche
Liberalisierung des Seehafenhinterlandverkehrs
fehlt. Der Herr Minister hat bereits darauf hinge-
wiesen. Hier warten wir wahrlich noch auf Signale
aus Bonn.

Es fehlt aber auch der Ausbau der Verkehrstriger.
Ich nenne hier nur die notwendige Verbesserung
der Eisenbahnstrecken zum deutschen Tiefwasser-
hafen Wilhelmshaven oder nach Cuxhaven.

Meine Damen und Herren, wir haben seit der et-
sten Beratung unseres Antrages aber einiges er-
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reicht; der Herr Minister wies darauf hin. Ich will
zwel Beispiele nennen. Der Seehafenverkehr der
Bundesbahn ist inzwischen hafenfreundlicher ge-
worden, und die Margentarife im Binnenschiff-
fahresverkehr wurden eingefithre. Das reicht aber
nicht aus. Die Seehifen wollen mit dem véllig li-
beralisierten Seehafenhinterlandverkehr grenz-
iiberschreitend konkurrieren kénnen. Die ersten
Schritte sind getan. Wenn unsere Seehifen auch
nach Offnung der Binnengrenzen noch eine
Wettbewerbschance haben sollen, dann miissen
wir aber auch eine aggressivere Hafenwerbung fur
unscte niedersichsischen Seehifen betreiben und
die Aktivierung der innovativen Seehafentechno-
logie vorantreiben.

Meine Damen und Herren, wir miissen auch die
Moglichkeiten der Hannover-Messe mit ihrem
Know-how im In- und Ausland werblich fiir un-
sere Seehifen nutzen. Wir begriiflen sehr, dafi die
Landesregierung unter Bericksichtigung der spe-
zifischen niedersichsischen Standortbedingungen
die Infrastruktur far eine méglichst flichen-
deckende Publikationslandschaft in den nieder-
sichsischen Seehifen einrichten will und damit
auch die Wirtschaftlichkeit, Letstungsfihigkeit
und Schnelligkeit des Umschlages in unseren Hi-
fen unterstiitzt.

(Senff [SPD]: Genau!)

— Ich danke dem Hafenkapitin von Hann. Man-
den. — Meine Damen und Herren, unsere Hifen
sind konkurrenzfihig, und sie sind Aushinge-
schild fur Niedersachsen.

Die Teilnahme des Landes an dem Forschungs-
vothaben ,Innovative Seehafentechnologie” ist
gut und muf fortgesetzt werden. Dieses For-
schungsprogramm ist — ich greife das auf, was
Frau Stoll gesagt hat — nicht nur fiir niedersich-
sische, sondern auch fiir bundesdeutsche Hafen-
politik zukunftsweisend. Die Zukunfischance fiir
unsere Hifen ist, daf alle niedetsichsischen Ha-
feninteressenten demnichst gemeinsam auftreten
und werben kénnen. Wir haben damit auch ein
niedersichsisches Hafenbewufitsein gefordert.

Dem Bericht iiber die Ergebnisse der Arbeits-
gruppe Niedersachsen ,Innovative Seehafentech-
nologie”, in bezug auf die Konkurrenzfihigkeit
der niedertsichsischen Hifen sehen wir, Herr Mi-
nister, mit groflem Interesse entgegen. Denn wir
glauben, dafl darin auch die Chance fiir die Kon-
kurrenzfihigkeit fir unsere Seehifen liegt. Der
Ausschufl fir Hifen und Schiffahrt wird sich mit
Sicherheit noch einige Male damit zu beschifti-
gen haben. — Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD.)
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Vizeprisident Rehkopf

Vizeprisident Rehkopf:

Danke schén. — Herr Kollege Goldmann, Sie ha-
ben das Wort.

Goldmann (FDP):

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Herr
Adam, die Verbesserung der Konkutrenzfihig-
keit der niedetsichsischen Hifen war auch der
FDP immer ein Herzensanliegen.

(Zusuimmung von Dr. Hruska [FDP].)

Ich finde es sehr gut, dafl Sie darauf hingewiesen
haben, dafl sachbezogene Arbeit im Ausschuf ge-
leistet wird. Viele Marktverbesserungstegelungen
sind gerade durch meine Partei und durch unsere
Wirtschaftsminister auf den Weg gebracht wor-
den, und ich bin Thnen, Herr Dr. Fischer, dafiir
dankbar, dafl Sie das erwihnt haben.

Gerade die Wasserstrafien werden unter dkologi-
schen Gesichtspunkten zukiinftig einen noch gro-
feren Stellenwert gewinnen. Deshalb bitte ich
auch gerade die Damen und Herren Landtagsab-
geordneten, die vielleicht nicht immer den Blick
ganz scharf auf die Situation in den Kiistenregio-
nen richten, das Mafl an 8kologischen Notwen-
digkeiten nicht zu iiberziehen. Ich denke, dafl wir
sehr sachbezogen dariiber reden miissen, was 6ko-
logisch vertretbar ist, wenn es beispielsweise dar-
um geht, die Ems zu vertiefen. Aber ich méchte
hier auch in aller Deutlichkeit zum Ausdruck
bringen, dafl die Emslinder und die Ostfriesen
nicht bereit sind, Stellvertreterkriege fiir Weser-
und Elbanlieger zu fiihren.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU.)

Ich bitte auch sehr nachdriicklich darum, klar
zwischen den Interessen einer Unternehmung
und denen eines Unternehmers zu trennen. Es
geht bei der Meyer-Werft nicht um eine Person
Meyer, sondern um das Vorhalten von 1800 Ar-
beitsplitzen in einer Region. Es geht gleichzeitig
darum, dafl davon weitere 2 000 Arbeitsplitze in
Zulieferbetrieben abhingig sind.

(Zustimmung von Eveslage [CDU].)

Wie Sie wissen, haben Kiistenregionen einen geo-
graphischen Nachteil: Auf der einen Seite be-
ginnt immer der grofe Teich. Deshalb ist es zwin-
gend notwendig, dafl diese Hifen eine Anbin-
dung an das Binnenland haben, dic weit tiber das
hinausgeht, was fiir andere regionale Strukruren
notwendig ist.

(Zustimmung von Dr. Hruska [FDP).)
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Ich bitte Sie sehr herzlich darum, das zu beach-
ten, sonst konnen wit uns in der Region Emsland-
Ostfriesland aus sehr vielen arbeitsplatzschaffen-
den Mafinahmen verabschieden.

Dic niedersichsischen Hifen sollen mit Unter-
stiitzung aller Parteien ihre volle Qualitit zum
Wohle der Region entwickeln. Daran werden wir
auch zukiinftig weiter mitarbeiten.

Ich denke, dafl es sehr wichtig ist, aber auch ein-
mal ins Bewufltsein zu rufen, Herr Kollege
Adam, daf Sie in Ihrer Einbringrede darauf hin-
wiesen, dafl der Bundeswirtschaftsminister ein gar
schindlicher Mann sei, weil er die Wetthewerbs-
hilfe ins Auge gefafit habe.

(Bruns [SPD]: Und sonst auch!)

Nur, wenn Sie hier von ginzlicher Liberalisierung
sprechen, miissen Sie sich schon einmal mit dem
Widerspruch auseinandersetzen, der zwischen
ginzlicher Liberalisierung auf der einen und
Wettbewerbshilfe auf der anderen Seite besteht.

(Zuruf von Adam [SPD].)

— Jetzt zieht er sich wieder zuriick! — Die FDP-
Fraktion, das méchte ich zum Ausdruck bringen,
wird diesem Antrag zustimmen,

(Beifall bei der FDP.)

Vizeprisident Rehkopf:

Meine Damen und Herren! Ich schliefle die Bera-
tung. Wir kommen zur Abstimmung.

Wer der Beschlulempfehlung des Ausschusses in
der Drucksache 12/2029 zustimmen will, den bit-
te ich um sein Handzeichen. — Danke schén. Ich
bitte um die Gegenprobe. — Enthaltungen? —
Dies war einstimmig.

Ich rufe Punkt 20 der Tagesordnung auf.

Zweite Beratung: Haushaltsrechnung fiir das
Haushaltsjahr 1989 — Entlastung — Antriige der
Landestegierung — Drs 11/4516, 12/370 und
12/612 — Bemerkungen und Denkschrift des
Landesrechnungshofs — Drs 12/1410 — Be-
schluflempfehlung des Ausschusses fiir Haushalt
und Finanzen — Drs 12/2078

Die Antrige der Landesregierung — Drs
11/4516, 12/370 und 12/612 — sowie dic Be-
merkungen und Denkschrift des Landesrech-
nungshofs — Drs 12/1410 — waren an den Aus-
schufl fiir Haushalt und Finanzen zur Beratung
und Berichterstattung tiberwiesen worden. Be-
richterstatter ist der Kollege Mohrmann. Bitte
schon, Herr M6hrmann, Sie haben das Wort,
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Méhrmann (SPD), Berichterstatter:

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Mit
der vom Herrn Prisidenten bereits genannten
Drucksache hat der Ausschufl fiir Haushale und
Finanzen seine Beschluempfehlung zur Haus-
haltsrechnung 1989 vorgelegt.

Der Ausschuff empfiehlt, die Landestegierung in

bezug auf die Haushaltstechnung fiir dieses

Haushaltsjahr zu entlasten und die dazu vorlie-
genden Bemerkungen und die Denkschrift des
Landesrechnungshofs insoweit fiir erledigt zu er-
kliren, als sich aus dem Bericht des Haushaltsaus-
schusses nichts anderes ergibt. Auflerdem enthilt
die Empfehlung die Bitte an die Landesregie-
rung, die Feststellungen und Bemerkungen in
dem Bericht zu beachten und dem Landtag tiber
die eingeleiteten Mafinahmen bis zu einem be-
sttmmten Zeitpunkt zu berichten.

Der Landestechnungshof hat, wie auch in den
Vorjahren, die Haushaltsrechnung sehr zeitnah
gepriift und dem Landtag frithzeitig seine Denk-
schrift vorgelegt.

Vom Unterausschufl wurden zu allen wesentli-
chen Sachverhalten Empfehlungen ausgearbeitet,
die die Grundlage fiir die Beratungen im Haus-
haltsausschufl bildeten.

(Vizeprisident Jahn tbernimmt den Vor-

sitz.)
Auf diese Empfehlungen méchte ich nicht im
einzelnen eingehen, denn dieses wiirde den Zeit-
rahmen der Berichterstattung sprengen.
Deshalb erlauben Sie mir bitte, auf den umfang-
reichen Bericht des Haushaltsausschusses zu ver-
weisen,

Die lhnen vorliegende Beschluflempfehlung ist
sowohl im Unterausschufl als auch im Haushalts-
ausschufl insgesamt einstimmig beschlossen wor-
den. Durch die ziigige Beratung im Unteraus-
schuff und auch im Haushaltsausschuf ist es még-
lich, schon heute der Landesregierung die Entla-
stung zu erteilen.

Des weiteren kénnen die vom Haushaltsausschuf}
crarbeiteten Ergebnisse in die laufenden Haus-
haltsberatungen einflieffen.

Ich méchte meinen Bericht nicht schlieffen, ohne
namens des Haushaltsausschusses allen an der
Prifung beteiligten Mitarbeiterinnen und Mitar-
beitern des Landesrechnungshofs fiir die geleiste-
te verantwortungsvolle Arbeit zu danken.
Damit bin ich am Schluff meines Berichtes ange-
langt und bitte Sie, der einstimmig beschlossenen
Empfehlung des Haushaltsausschusses Ihre Zu-
stimmung zu geben.

(Beifall.)
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Vizeprisident Jahn:

Ich danke dem Kollegen Méhrmann fiir die Be-
richterstattung.

Wir treten in die Beratung cin. Wortmeldungen
zur Beratung liegen nicht vor. Ich schliefie die Be-
ratung.

Wir kommen zur Abstimmung iiber die Be-
schluflempfehlung des Ausschusses in der Druck-
sache 12/2078. Wer der Beschlulempfehlung zu-
stimmen will, den bitte ich um ein Handzeichen.
— Ich frage nach den Gegenstimmen. — Stimm-
enthaltungen? — Ich stelle fest, der Beschluf ist
einstimmig erfolgt.

Ich rufe auf den Tagesordnungspunkt 21:

Zweite Beratung: Neufassung der Allgemeinen
Vetfiigung betreffend die Angelegenheiten der
Notare (AVNot) — Antrag der Fraktion der FDP
— Drs 12/1599 — Beschlufempfehlung des Aus-
schusses fiir Rechts- und Verfassungsfragen —
Drs 12/2079

Fiir die Beratung dieses Antrags stehen nach der
Vereinbarung im Altestenrat 30 Minuten zur Ver-
fiigung. In der Beratung stehen den Fraktionen
folgende Redezeiten zu: der SPD und der CDU
jeweils bis zu acht Minuten, der FDP und den
Griinen jeweils bis zu vier Minuten.

Der Antrag der Fraktion der FDP in der Drucksa-
che 1599 wurde am 21. Juni 1991 im Vorwege an
den Ausschufy fir Rechts- und Verfassungsfragen
zur Beratung und Berichterstattung {iberwiesen.
Berichterstatter ist der Abgeordnete Groth, dem

‘ich das Wort erteile.

Groth (SPD), Berichterstatter:

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Bevor
ich den Bericht zu Protokoll gebe, méchte ich die
Beschlufempfehlung vortragen. Mit den Stim-
men der SPD, der CDU und der Griinen gegen
die Stimme des Vertreters der FDP-Fraktion emp-
fichlt der Ausschufl, den Antrag in der Drucksa-
che 1599 abzulehnen. Namens des Ausschusses
fir Rechts- und Verfassungsfragen bitte ich Sie
daher, der Beschlufiempfehlung in der Drucksa-
che 2079 ihre Zustimmung zu geben.

(Zu Protokoll:)

Der Antrag der Fraktion der FDP stand im Juni
dieses Jabres auf der Tagesordnung fiir den 13.
Tagungsabschnitt des Landtages.

Aus Zeitgriinden ist er vom Landtagsprisidenten
dann unter Fortfall der ersten Beratung an den
Ausschuff fiir Rechts- und Verfassungsfragen zur
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Groth

Beratung und Berichterstatiung dberwiesen wer-
den. Lassen Sie mich daber kurz die Zielrichtung
des Entschlieflungsantrages darstellen:

Die Bundesnotarordnung ist Anfang 1991 gedn-
dert worden. Dabei ist in § 4 bestimmt worden,
daff bei der Bestellung der Notare das Bedlirfnis
nach einer angemessenen Versorgung der Recht-
suchenden mit notariellen Leistungen und die
Wahrung einer geordneten Altersstrukiur des
Notarberufs zu beriicksichtigen sind. Hinzer-
grund dieser Bestimmung ist die zunehmende
Anzabl der von den Universititen kommenden
Juristen, die zu der Besorgnis Anlaf gibt, daff die
Notariate, wie man so sagt, vollaufen.

In Niedersachsen hat nimlich bisher jeder Anwalt
nach Ablauf einer bestimmten Wartezeit Notar
werden kimnen. Das bhat daxu gefiibrt, daf die
Beurkundungsgeschifte, die auf den einzelnen
Notar entficlen, immer mebr xuriickgegangen
sind. Bei einem Fortgang dieser Entwicklung wi-
ren auf den einzelnen Notar so wenig Beurkun-
dungsgeschifte entfallen, daff die erforderlichen
Kenntnisse des Notars im Umgang mit der Mate-
rie nicht gewdhrleistet gewesen wiren. Deshalb
hat der Bundesgesetzgeber bestimmi, dafi zu No-
taren kiinftig nur solche Bewerber zu bestellen
sind, die nach ibhrer Personlichkeit und ihren Let-
stungen fiir dieses Ami geeignet sind.

Die Landesregierung hat sich der Anderung der
Bundesnotarordnung durch eine Neufassung der
Allgemeinen Verfigung betreffend die Angele-
genbeiten der Notare mit Wirkung vom 1. Juli
1991 angepafit. Der Antrag der Fraktion der FDP
bat nun eine Erginzung dieser Allgemeinen Ver-
fiigung fiir Notare zum Ziele. Innerhalb eines
Amisgerichtshezirks in einer Gemeinde, in der
Notarstellen unterreprisentiert oder iiberbaupt
nicht vorbanden sind, soll eine Notarstelle ausge-
wiesen werden kionnen, damit der Biirger seine
Notariatsgeschifte moglichst ortinab erledigen
bann. Hierbei sollen die Einwohnerzahlen ein
Entscheidungskriterium fiir die Ausweisung von
Notariaten darstellen.

In der Ausschufberatung hat der Vertreter des Ju-
stizministeriums vom der durch dem Entschlie-
Rungsantrag bezweckten Erginzung dringend ab-
geraten. Wiirde das System von der Bediirfniszahl
auf die Einwohnerzahl umgestellt, so miifiten die
Notariate in den schwachstrukturierten Bereichen
des Landes, in denen es nicht gensigend Beurkun-
dungsgeschifte gebe, so groff geschnitien werden,
daf8 das verfolgte Ziel nicht erreicht oder gar das
Gegenteil bewtrkt wiirde, daff Notariate ndmiich
noch grofier wiirden und die Rechtsuchenden zur
Erledigung von Notariarsgeschifien noch weitere
Wege zuriicklegen miifiten.
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Die Erérterungen im Ausschuff fiir Rechts- und
Verfassungsfragen dienten im wesentlichen der
Verdeutlichung der Zielrichtung des Antrags der
FDP-Fraktion, wobei auch Beispiele herangezo-
gen wurden. Hierbei duflerten die Vertreter der
drei anderen Fraktionen im Ausschuff ihre Zwei-
fel, ob mit der von der antragstellenden Fraktion
gewiinschten Erginzung der Allgemeinen Verfii-
gung betreffend die Angelegenbeiten der Notare
die gewiinschte Flexibilitit im System der Notar-
bestellung erreichbar sei. Der Vorschlag, die No-
tarkammer zu dem Antrag zu héren, fand keine
Zustimmung, weil die genannie Allgemetne Ver-
fiigung in enger Zusammenarbeit mit der Notar-
bammer, der Rechtsanwaltskammer und den ein-
schldgigen Verbinden formuliert worden ist.

Der antragstellenden Fraktion wurde schiiefilich
nabegelegt, den Antrag zuriickzuziehen, da es ei-
ner bedarfswirtschaftlichen Stewerung, wie sie in
dem Antrag zum Ausdruck komme, zur Zeit
noch nicht bediirfe. Der Sprecher der FDP-Frak-
tion folgte dieser Anregung jedoch nicht. Daber
wurde diber den Antrag entschieden.

Vizeprisident Jahn:
Ich danke dem Berichterstatter.

Wir kénnen damit gleich in die Beratung eintre-
ten. Hierzu liegt mir eine Wortmeldung des Kol-
legen Dr. Hruska vor.

Dr. Hruska (FDP):

Herr Prisident! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Der Deutsche Bundestag hat die Bundes-
notarordnung novelliert. Daraufhin mufite auch
das Land Niedersachsen die Allgemeine Verfii-
gung beureffend die Angelegenheiten der Notare
novellieren.

In § 4 der Bundesnotarordnung heifit es u.a., daf
auf eine angemessene Versorgung der Recht-
suchenden mit notariellen Leistungen und auf die
Altersstruktur der Notare geachtet werden soll.
Wir von der FDP sind der Meinung, daf die All-
gemeine Verfugung betreffend die Angelegen-
heiten der Notare des Landes Niedersachsen die-
sem Anspruch aus dem § 4 nicht gereche wird.

(Vizeprisident Dr. Blanke iibernimmt den
Vorsitz.)

Es ist richtig, dafl die alte Regelung, wonach ein
Anwalt bis 1987 nach einer 10jihrigen Titigkest
und nach 1987 nach einer 15jihrigen Titigkeit
zum Notar bestellt wurde, nicht mehr aufrechter-
halten werden kann, weil das zu einer zu gerin-
gen Bearbeitungsdichte fiir den einzelnen Notar
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fithrt. Damit wiirden die Notare weit unter die
Zahl von 400 Beurkundungsfillen kommen, so
dafl diese Regelung revidiert werden mufite. Wir
sind aber der Meinung, dafl das nicht zu Lasten
der rechtsuchenden Bevélkerung, vor allen Din-
gen im lindlichen Raum, fithren darf. Deswegen
haben wir diesen Anttag — ich mache noch ein-
mal darauf aufmerksam — nicht mit einer zwin-
genden Ist-Bestimmung, sondern mit einer Soll-
Bestimmung vorgelegt, die das, was die Bundes-
notarordnung in § 4 forderr, besser erméglicht, so
dafl dadurch auch notarielle Leistungen im diinn-
besiedelten lindlichen Raum méglich sind.

Meine Damen und Herren, ich bitte Sie: Lassen
Sie die Rechtsuchenden im lindlichen Raum
nicht allein,

(Lachen bei der SPD)
und stimmen Sie unserem Antrag zu.
(Betfall bei der FDP.)

Vizeprisident Dr. Blanke:

Herr Abgeordneter Heinemann!

Heinemann (CDU):

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Det
Antrag der FDP-Fraktion kniipft in etwa an eine
Regelung an, dic in der alten Allgemeinen Verfii-
gung betreffend die Angelegenheiten der Notare
von 1974 bis 1981 galt.

Schon die nachfolgende AVNot 1981 hat diese
Regelung nicht mehr iibernommen. Die Rege-
lung ab 1981 ging schon dahin, das gesamte Ut-
kundenaufkommen der in cinem Amtsgerichts-
bezitk bestellten Notare zusammenzurechnen
und daraus das Bediirfnis fiir eine Notarstelle zu
ermitteln.

Die Bundesnotarordnung ist 1991 geindert wor-
den. In § 4 ist bestimmt worden, daf unter ande-
rem bei der Bestellung der Notare das Bediirfnis
nach einer angemessenen Versorgung der Recht-
suchenden mit notariellen Leistungen zu beriick-
sichtigen ist. Hintergrund dieser Anderung ist die
zu erwartende Juristenschwemme, die Anlaf} zu
der Besorgnis gibt, daff zu viele Notare bestellt
werden und in der Vergangenheit auch schon be-
stellt wurden.

In Niedersachsen konnte bisher jeder Rechtsan-
walt nach einer Wartezeit — zuletzt betrug sie 15
Jahte — Notar werden. Bei riickldufigem Beur-
kundungsgeschift war die Zahl der Notare in den
letzten zehn Jahten um ca. 25 % gestiegen; mit
der Folge von zu wenigen Beurkundungen in den
einzelnen Notariaten und vor allem mit der Folge
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von Kleinstnotariaten. Damit besteht die Gefahr,
dafl die erforderliche Kenntnis des Notars im Um-
gang mit der Materie nicht mehr gewihrleistet ist
und ein hemmungsloser Konkutrenzkampf aus-
brechen kann. Das ist nicht im Sinne der Rechts-
pflege und der Rechtsuchenden.

Die Anderung der Bundesnotarordnung mufite
fiir Niedersachsen umgesetzt werden, was durch
die votliegende AVNot zum 1. Juli 1991 gesche-
hen ist. Sie kniipft fiir die Bestellung der Notare
nicht an die Einwohnerzahl an, sondern an das
Bediirfnis nach Beutkundungsgeschiften in ei-
nem Amtsgerichtsbezitk. Das Bediirfnis wird fiir
den gesamten Amusgerichtsbezirk anhand der
durchgefiihrten Beurkundungsgeschifte festge-
stellt, und danach werden die Notarstellen ausge-
schrieben. Das Bediirfnis nach einer Notarstelle
liegt heute ungefihr bei 300 bis 400 Beurkun-
dungsgeschiften. Damit bleibt die erforderliche
Sachkenntnis des Notars im Umgang mit den No-
tariatsgeschiften gewihrleistet.

Wiirde die Einwohnerzahl — nach welchem Ver-
hilenis auch immer — zum Gegenstand der Vet-
gabe von Notarstellen gemacht, kénnte dies dazu
tithren, dafl bestimmte Orte einen Anspruch auf
eine Notarstelle hitten, ohne daff sich dort ein
Rechtsanwalt mit seiner Kanzlei niederlassen wiir-
de oder niederlassen wollte, weil das wirtschaftli-
che Umfeld eine Anwalts- und Notarpraxis dort
nicht trigt.

Ziel des FDP-Antrages ist es, wie Herr Dr. Hruska
begriindet hat, die Voraussetzungen dafiir zu
schaffen, daff in einem Amtsgerichtsbezirk, in
dem Notarstellen unterreprisentiert sind, eine
Notarstelle ausgewiesen wird, damit der Biirger
seine Notariatsgeschifte méglichst ortsnah erledi-
gen kann. Ich vermag fiir cinen solchen Antrag
kein Bediirfnis zu erkennen,

(Hildebrandt [FDP]: Das ist Thr Problem!)

da das Justizministerium auch heute nicht gehin-
derr ist, eine Notarstelle zum Beispiel in Drans-
feld oder Bergen oder sonstwo einzurichten. Die
AVNot bestimmt nicht, dafl die Notarstellen nur

am Sitz des Amtsgerichtes eingerichter werden
durfen.

(Hildebrandt [FDP]: Herr Heinemann, Sie
sind befangen!)

Ist ein Bediitfnis vorhanden, so bestimmt die AV-
Not nicht, wo die freie Norarstelle einzurichten
Ist.

Gegen die Zuweisung von Notarstellen an be-
summte Orte unabhingig vom Sitz des Amts-
gerichtes bestehen nach meiner Meinung auch
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Heinemann

heute keine Bedenken. Die jetzige Regelung hat
sich in der Praxis bewihrt. Bisher sind keine we-
sentlichen Probleme aufgetaucht. Auch in diinn
besiedelten Gebieten sind die Notare jederzeit
bereit, auswirtige Termine zu vereinbaren, soweit
dies zulidssig ist. Auch in kleineren Gemeinden
mufl Wert darauf gelegt werden, dafl nur Notare
zut Verfiigung stehen, die nach ithrer Personlich-
keit und ihren Leistungen fiir die Beurkundungs-
geschifte geeignet sind.

Die jetzt geltende AVNot ist in enger Zusam-
menarbeit mit der Notarkammer, mit der Rechts-
anwaltskammer und mit einschligigen Verbin-
den verabschiedet worden und sollte nicht gein-
dert werden.

(Beifall bei der CDU.)

Vizeprisident Dr. Blanke:

Danke schon. — Das Wort hat der Abgeordnete
Rabe fur die SPD-Fraktion. Bitte schén!

Rabe (SPD):

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Der
FDP-Antrag hat einen gewissen populistischen
Charme, verspricht er doch mit dem flammenden
Appell des Kollegen Dr. Hruska eine bessere Ver-
sorgung des lindlichen Raumes mit Notaren.

Demzufolge kimpfen wir hier heute bei diesem
Antrag mit einer etwas schiefen Schlachtordnung.

Gleichwohl leidet der Antrag der FDP-Fraktion
nach unserer Uberzeugung an drei gravierenden
Mingeln. Erstens. Dieser Antrag entspriche nicht
den bundesrechtlichen Vorgaben der Bundesno-
tarordnung. Da der Minister bekannterweise von
der FDP gestellt wird, wundert es mich, dafl die
FDP gleichwohl diesen Antrag in dieset Form ein-
gebracht hat. Da hilft auch Thr Hinweis auf die
Sollbestimmungen nicht sehr viel weiter, Herr
Dr. Hruska. Seit dem 1. August 1991 haben sich
Notarbestellungen ausschliefilich an den Erfor-
dernissen einer geordneten Rechtspflege und da-
mit an Bediirfnisgesichtspunkten zu orientieren,

(Dr. Hruska [FDP]: An den Bediitfnissen
der rechtsuchenden Bevilkerung!)

Danmit ist sicherlich auch zum Leidwesen von vie-
len Anwaltskollegen die Moéglichkeit entfallen,
unabhiingig von der Bediirfnislage Notarbestel-
lungen allein nach Ablauf einer Wartefrist vorzu-
nehmen.

(Dr. Hruska [FDP]: Das wollen wit ja auch
gar nicht!)

Die Begriindung hat Herr Kollege Heinemann
schon genannt. Die Entwicklung der Juristenzah-
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len — das ist in der Tat ein ernstes Problem -
kénnte mittelfristig zu einer Notatschwemme
fithren. Deshalb ist auch in der AVNot die Notar-
versorgung anhand der Bedtrfniszahlen fiar die
AG-Bezitke festgelegt worden.

(Dr. Hruska [FDP]: Aber Sie sprechen ge-
gen einen Antrag, den wir gar nicht gestellt
haben!)

Zweitens. Der FDP-Antrag zielt darauf ab, zu-
sitzliche Notariatsstellen auch fiir juristische Ein-
ddstandorte fernab von Gerichtsorten — wo sich
Anwilte und Notare zwangsliufig konzentrie-
ten — einzurichten. Das fithrt dazu, dafl ein Min-
desturkundsaufkommen nicht gesichert werden
kann. Dann kdnnen Sie natiirlich argumentieren,
es sel unschidlich, weil in einem Miniaturnotariat
entsprechend griindlicher gearbeitet werden kén-
ne. Aber ich mufl Thnen ganz klar sagen: Das ist
praxisfremd. Das Notariat lebt von Berufserfah-
rung, und die finanzielle Basis fur die Fihrung
der Amutsgeschifte wire schlicht nicht gesichert.

(Dr. Hruska [FDP]: Sic sprechen gegen et-
was, was ich gar nicht gesagt habe!)

Die Aufwendungen fiir qualifiziertes Personal
wiren kaum zu erwireschaften.

(Hildebrandt [FDP]: Sprechen Sie doch mal
zu dem, was Herr Dr. Hruska gesagt hat!)

Ich mufl Ihnen ganz klar sagen, meine Damen
und Herren von der FDP: Es bestcht cinfach das
Risiko, dal Haftpflichdfille mit ganz etheblichen
Folgen fiir die rechtsuchende Bevilkerung vor-
programmiert wiren, wenn wir Ihrem Antrag fol-
gen wiirden.

(Hildebrandt [FDP}: Sind Sie auch Notar?)

Drittens kénnen wir uns nicht des Eindrucks er-
wehren, dafl die FDP-Fraktion mit threm Antrag
nicht ganz uneigenniitzig eine noch bessere Ver-
sorgung der lindlichen Bevdlkerung mit Nota-
riatsleistungen anstrebt. Bereits bei den Beratun-
gen im Rechtsausschufl wurde sehr deutlich, dafl
die liberale Solidaritit eher an den Interessen ei-
niger Anwilte ausgerichtet ist,

(Zustimmung bei der SPD)

die auf zusitzliche Notatiatsstellen hoffen. Aber,
meine Damen und Herren von der FDP, es ist
schliefllich kein Zufall, daf ich als praktizierender
Anwalt in liberaler Regelmifligkeit vom FDP-
Vorsitzenden angeschticben wetde, der die Fiir-
sorge der FDP fiir die Freiberufler anpreist. Notar
mit Lambsdorffs Hilfe — nein, danke,

{Beifall bet der SPD.)
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Vizeprisident Dr. Blanke:

Danke schén. — Meine Damen und Herren, wel-
tere Wortmeldungen liegen mir nicht vor. Ich
schliefle die Beratung.

Wir kommen zur Abstimmung. Wer der Be-
schlufempfehlung des Ausschusses in der Druck-
sache 2079 zustimmen und damit den Antrag der
FDP-Fraktion in der Drucksache 1599 ablehnen
méchte, den bitte ich um ein Handzeichen.
— Die Gegenprobe! — Enthaltungen? — Die
Beschluflempfehlung des Auschusses ist ange-
nommen.

Ich rufe jetzt den Tagesordnungspunkt 22 auf:

Zweite Beratung: Beratungsstopp fiir den Ent-
wurf eines Niedersichsischen Abfallabgabenge-
setzes — Antrag der Fraktion der CDU —
Drs12/1954 — Beschlufiempfehlung des Aus-
schusses fiir Umweltfragen —- Drs 12/2081

Fiir die Beratung dicses Antrages stehen nach der
Vereinbarung im Altestenrat maximal 30 Minu-
ten zur Verfiigung, die sich wie folgt aufteilen:
SPD und CDU jeweils bis zu acht Minuten, FDP
und Griine jeweils bis zu vier Minuten.

Der Antrag der Fraktion der CDU in der Drucksa-
che 1954 wurde in der 34. Sitzung am 12. Sep-
tember 1991 an den Ausschufl fiit Umweltfragen
zur Beratung und Berichterstattung iitberwiesen.
Berichtetstatterin  ist die Abgeordnete Frau
Detert-Weber. Bitte schon, Frau Abgeordnete!

Detert-Weber (SPD), Berichterstatterin:

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Der
Umweltausschufl empfiehlt Thnen mehrheitlich,
den Antrag ,Beratungsstopp fiir den Entwurf ei-
nes Niedersichsischen Abfallabgabengesetzes”
abzulehnen. Wenn Sie einverstanden sind, gebe
ich den Bericht zu Protokoll.

(Zu Protokoli:)

Mzt der Beschiuflempfeblung in der Drucksache
2081 empfiehit lhnen der Ausschuft fir Umwelt-
. fragen, den Antrag der Fraktion der CDU abzu-
lebnen. Fiir diese Empfeblung stimmten die Aus-
schufimitglieder aus den Koalitionsfraktionen,

dagegen stimmiten die Vertreter der Fraktionen
der CDU und der FDP.

Ein Sprecher der CDU-Fraktion begriindete die
Ablebnung eines eigenstindigen Niedersichsi-
schen Abfallabgabengesetzes damit, daff auf ein
solches Gesetz verzichtetr werden solle, weil die
Arbeiten an einem entsprechenden Bundesgesetz
bereits recht weit vorangeschritten seten. Gleich-
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zeitig betonte er, daf seine Fraktion jedoch nicht
die Einfiibrung einer Abfallabgabe als solche ab-
lebne. Sie stehe vielmebr voll binter dieser Ab-
sicht, was die Aktivititen auf Bundesebene unter-
strichen. Der Vorwurf aus den Koalitionsfraktio-
nen, der Bund komme mit der Erstellung eines
Abfallabgabengesetzes nicht voran, sei suriickzu-
weisen. Ein solch schwieriges Gesetzeswerk kénne
nur nach vorberigen Gesprichen mit den Lindern
erstellt werden. Diese Gespriche hitten gezeigt,
dafl es noch erbebliche Meinungsunterschiede
gebe. So bestehe bislang noch keine Einigkeit
hinsichtlich der Aufnabhme einer Kompensations-
losung und diber die Verwendung des Abgabeauf-
kommens.

Die schliefilich vom Sprecher der CDU-Fraktion
noch aufgeworfene Frage der Zuldssigkeit eines
Landesgesetzes beantwortete der Gesetzgebungs-
und Beratungsdienst dahin gehend, daf nach sei-
ner Auffassung der Erlaff eines Landesgesetzes erst
dann unzuldssig wire, wenn der Bundestag be-
retts ein entsprechendes Geserz verabschiedet
habe. Anderes kénne nur dann gelten, wenn der
Bund bereits damit begonnen habe, einen Ge-
samtkomplex zu regeln.

Dies sei hier jedoch nicht der Fall.

Auch der Vertreter der FDP-Fraktion vertrat die
Auffassung, daff das Land auf ein eigenes Abfall-
abgabengesetz verzichten sollte, da mit dem Er-
lafS emnes Bundesabfallabgabengesetzes in abseh-
barer Zett zu rechnen sei. Den von den Gesetzen
betroffenen Personen sollte nicht zugemutet wer-
den, sich innerbalb cines kurzen Zeitraumes auf
zwei unterschiedliche Rechtsvorschriften einstel-
len zu miissen. Im dibrigen sei er davon iiber-
zeugt, daff die Lenkungsabgabe ein geeignetes
Mittel sei, um die Menge der anfallenden Sonder-
abfille zu minimieren.

Seitens der SPD-Fraktion wurde der Erlafl eines
Niedersichsischen Abfallabgabengesetzes verter-
digt. Ein Sprecher hob hervor, Industrieunter-
nehmen hitten die Befirchtung geiufert, daf
das geplante Bundesabfallabgabengeserz ibre Exi-
stenz gefihrden werde. Die Koalitionsfraktionen
Jiiblten sich deshalb verpflichtet, mit einem eige-
nen Gesetzentwurf Signale zu setzen, die in eine
andere als die vom Bund eingeschlagene Rich-
tung gingen.

Zu den Memmungsverschiedenheiten zwischen
dem Bund und den Lindern legte ein Vertreter
der Landesregierung dar, die Linder seien der
Auffassung, die vom Bund vorgesehene Kompen-
sattonslOsung lasse sich mir der Abfallabgabe
nicht verniinftig vereinbaren. Auflerdem kritisier-
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Frau Deterc-Weber

ten sie die Struktur des Gesetzentwurfs, der die
Erbebung einer Hausmiillabgabe diber die Depo-
nicabgabe sowie die Erbebung von Schadstoffzu-
schligen vorsehe. Sie hielten diese Regelungen
fiir nicht prakiikabel. Lerztlich beanstandeten die
Linder auch, daff auf praktisch alle Abfille eine
Abgabe erhoben werden solle. Es feble eine Rege-
lung, die der Abgabe ihre erdrosselnde Wirkung
nebme. Einig seien sich Bund und Linder aber
darin, daff 40 % des Abgabeaufkommens fiir die
Altlastensanierung in den neuen Bundesiindern
eingesetzt werden sollten. Die Linder lebnten le-
diglich den vom Bund vorgeschlagenen Weg, den
Anteil fiir die neuen Bundeslinder zunichst an
ihn  abzufiibren, aus verfassungsrechtlichen
Griinden ab.

Auf die Kritik der Linder an dem Gesetzentwurf
des Bundes eingehend, erklirte ein Sprecher der
CDU-Fraktion, auch der Bundesentwurf enthalte
etne Hirtefallregelung. Auch seine Fraktion wolle
nicht, dafS irgendein Betrieb erdrosselt werde.

Gleichwohl halte sie es aber fiir sinnvoll, daf mit
der Erbebung einer Abfallabgabe in die Indu-
strieproduktion eingegriffen und diese gegebe-
nenfalls auch verindert werde, damit der notwen-
dige ékologische Wandel hin zu weniger Abfall
vollzogen werden kinne.

Unter Zustimmung des Vertreters der FDP-Frak-
tion meinte er weiter, auch die Erbebung einer
Deponieabgabe sei zweckmifiig, um die Anlage
wetterer Deponien zu vermeiden. Diese seten die
Altlasten von morgen. Zur Frage der Verwendung
eines Teils des Abgabeanfbommens fiir die Altla-
stensanicrung in den neuen Bundeslindern be-
2wetfele er, daff sich alle Lander dafiir ausgespro-
chen hitten. So set weder in der mittelfristigen Fi-
nanzplanung noch im Haushaltsplanentwurf fiir
1992 ein enisprechender Betrag ausgewiesen.

Die von den Lindern vorgebrachte Kritik an einer
Kompensationslosung im Gesetzentwurf des
Bundes verteidigte ein Sprecher der SPD-Frak-
tion. Dagegen erbhebe sich deshalb ein s0 grofler
Widerspruch, weil damit die Faulen belobnt und
die Fleifligen bestraft wiirden. Dies sei fiir die Ko-
alitionsfraktionen auf keinen Fall akzeptabel.

Nach dieser Diskussion beschloff der Ausschuf fiir
Umuweltfragen, dem Landtag die Ablebhnung des
Antrages zu empfeblen.

Der AusschufS fiir Umweltfragen bittet darum,
seiner Beschluflempfehlung in der Drucksache
2081 zuzustimmen.

Vizeprisident Dr. Blanke:

Danke schén. — Wortmeldungen liegen mir
nicht vor.
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Wir kommen zur Abstimmung. Wer der Be-
schiufempfehlung des Ausschusses in Drucksache
2081 zustimmen und damit den Antrag der Frak-
tion der CDU in Drucksache 1954 ablehnen
mochte, den bitte ich um ein Handzeichen.
— Die Gegenprobe!

(Zurufe von der CDU: Das ist die Mehrheit!
-— Eindeutig die Mehrheit! — Hammel-

sprung!)
— Wir sind uns nicht einig.

(Hildebrandt [FDP]: Das ist doch wohl ein-
deutig! — Jahn [CDU]: Das kann nicht
wahr sein! — Weitere Zurufe.)

— Wit sind uns in der Feststellung des Abstim-
mungsergebnisses nicht einig.

(Dr. Hruska [FDP]: Das geht nun nicht!
-— Hasselmann {CDU]: Das war eine ein-
deutige Mehrheit! — Weitere Zurufe.)

Meine Damen und Herren, wir miissen dann im
Hammelsprung entscheiden.

(Grill [CDU]: Aber nur diejenigen, die jetzt
drin waren! — Weitere Zurufe von der
CDU und von der FDP.)

Meine Damen und Herren! Wir sind uns im Sit-
zungsvorstand  hinsichtlich der Feststellung des
Abstimmungsergebnisses nicht einig. Nach der
tiblichen Praxis kénnen wir das Abstimmungser-
gebnis durch Hammelsprung feststellen. Wir
kénnen aber auch versuchen, durch Durchzihlen
das Abstimmungsergebnis festzustellen.

(Zurufe von der CDU.)
— Ich bitte um Rubhe.

Wer fiir die Beschlufempfehlung des Ausschusses
ist und damit den Antrag der CDU ablehnen
mochte, den bitte ich um das Handzeichen.
— Wir werden jetzt die Jasttmmen fur die Be-
schlufempfehlung des Ausschusses durchzihlen.

(Mitglieder der SPD-Fraktion betreten mit
zur Abstimmung erhobenem Arm den Ple-
narsaal. — Hildebrandt [FDP]: Das ist un-
glaublich! -— Weitere Zurufe.)

— Ich bitte um Ruhe.

Ich bitte jetzt diejenigen um ein Handzeichen,
die die Beschlufempfehlung des Ausschusses ab-
lehnen mdéchten.

(Schriftfithrerin Pawelski verlifit den Platz
im Sitzungsvorstand.)

— Ich bitte das Pristdium, hier oben zu bleiben,
um die Stimmen durchzuzihlen. Frau Kollegin
Pawelski, bitte!
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Im Sitzungsvorstand besteht Einigkeit, daf die
Beschluflempfehlung des Ausschusses angenom-
men und damit der Antrag der Fraktion detr CDU
abgelehnt worden ist.

{Beifall bei der SPD und bei den Griinen.)

Meine Damen und Herren! Ich méchte noch sa-
gen, dafl es eine gewisse Unruhe vielleicht des-
halb gegeben hat, weil es Absprachen wegen
einer Beisetzungsfeietlichkeit gibt.

(Kuhlmann [CDU}: Das war ja hier nicht
der Grund!)

Wir kommen zu Punkt 23 der Tagesordnung:

Zweite Beratung: Olympia-Werke in Wilhelms-
haven — Antrag der Fraktion der CDU -
Drs 12/1600 — Beschlufiempfehlung des Aus-
schusses fiir Wirtschaft und  Verkehr —
Drs12/2082

(Anhaltende Unruhe. — Glocke des Priisi-
denten.)

— Ich bitte um Aufmerksamkeit. — Denjenigen,
die jetzt noch hereinkommen, kann ich sagen,
die Abstimmung haben wir hinter uns.

(Heiterkeit bei der SPD und bei den Grii-
nen.)

Fiir die Behandlung des Tagesordnungspunktes
23 stehen 30 Minuten zur Verfiigung, aufgeteilt
in jeweils bis zu acht Minuten fiir die Fraktionen
der SPD und der CDU und jeweils bis zu vier Mi-
nuten fiir die Fraktionen der FDP und der Grii-
nen.

(Unruhe. — Glocke ds Prisidenten.)

— Meine Damen und Herren, ich habe Zeit.
Aber ich glaube, wir sind alle daran interessiert,
die Tagesordnung ziigig zu behandeln. Das geht
nur, wenn wit halbwegs aufmerksam sind.

Der Antrag der Fraktion der CDU ist in der
32. Sitzung am 21. Juni 1991 dem Ausschuf} fiir
Wirtschaft und Verkehr zur Beratung und Be-
richterstattung iberwiesen worden.

(Unruhe.)
— Ich méchte nochmals um Ruhe bitten.

Berichterstatter ist der Abgeordnete Plaue. Bitte
schén, Herr Abgeordneter!

Plaue (SPD), Berichterstatter:

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Der
federfithrende Ausschufl fiir Wirtschaft und Ver-
kehr empfichlt Thnen, den Antrag der Fraktion
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der CDU in einer von den Koalitionsfraktionen
verinderten Fassung anzunehmen. -— Im {ibrigen
gebe ich den Bericht zu Protokoll,

(Zu Protokoll:)

Der Ausschuff fiir Wirtschaft und Verkehr emp-
Jiehlt lbnen, den Antrag der Fraktion der CDU in
etner gednderten Fassung anzunebmen. Diese
Fassung wurde von den Vertretern der Koalitions-
fraktionen bei der Beratung im Ausschufl fiir
Wirtschaft und Verkebr als Anderungsantrag ein-
gebracht. Zur Begriindung ihres Anderungsantra-
ges legren die Vertreter der Koalitionsfraktionen
dar, die Landesregierung sei bereits titig gewor-
den, 50 daff es kener Aufforderung zu wetteren
Aktivititen durch den Landtag bediirfe. Im Ge-
gensatz zu der Vergangenheit befinde sich die
neue Landesregierung in keiner defensiven Posi-
tion, sondern sie sei dabei, durch den Zebn-
Punkte-Katalog ein neues Wilbelmshavenbe-
wufltsein 1n der Region zu entwickeln.

Dem bielten die Vertreter der CDU-Fraktion ent-
gegen, die Landesregierung hbitte friher titig
werden miissen, da Informationen siber Kurzar-
bett ym Olympia-Werk in Wilhelmshaven bereits
sett einiger Zeit bekannt seien. Die unter Nr. 3
des Anderungsantrages der Koalitionsfraktionen
enbaltene Aufforderung an die Landesregierung
set nicht entschieden genug formuliert. Da Ver-
treter des Daimler-Benz-Konzerns zweimal defi-
nitive Standortgarantien abgegeben hitten, diirfe
der Konzern nicht so einfach aus der Verantwor-
tung entlassen werden. In Anbetracht der am
Standort Wilhelmshaven bestehenden Probleme,
etwa der diberdurchschnittlich hohen Arbeitsio-
senrate und der Verminderung der Zahl der dort
stationierten Soldaten, miifiten auch unkonven-
tionelle Mafinabhmen miglich sein.

Daber habe die CDU-Fraktion unter Nr. 5 ihres
Antrages die Forderung nach Bereitstellung zu-
sdtzlicher Landesmitiel erboben.

Die Vertreterin der Fraktion der Griinen flibrte
aus, in der Zeit, in der die CDU an der Regierung
beteiligt gewesen sei, sei im Olympia-Werk zum
Beispiel eine erbebliche Zabl von Arbeitsplitzen
abgebaut worden.

Die neue Landesregierung babe auf die Situation
am Standort sebr schnell und mit grofem Enga-
gement reagiert.

Die Anregung des Vertreters der FDP-Fraktion,
tn dem Anderungsantrag der Koalitionsfraktio-
nen unter Nr. 5 das Wort |, Sonderprogramm
durch das Wort ,Gesamtkonzept” zu ersetzen,
Jand die Zustimmung der Vertreter der Koals-
tionsfraktionen.
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Plaue

Nachdem der Antrag der CDU Fraktion mit den
Stimmen der Vertreter der Koalitionsfraktionen
und der FDP-Fraktion abgelebnt worden war, be-
schloft der AusschufS fiir Wirtschaft und Verkebr
mit den Stimmen der Vertreter der Fraktionen
der SPD und der Griinen sowie der FDP vorbe-
haltiich der Zustimmung des mitberatenden Aus-

schusses fiir Haushalt und Finanzen, den Antrag
in der Fassung des Anderungsantrages der Koali-

tionsfraktionen anzunehmen.

Der mitheratende Ausschuf fiir Haushalt und Fi-
nanzen schlof sich dem Beratungsergebnis des
Wirtschaftsausschusses mebrbeitlich an. Er lief
stch durch Vertreter der Landesregierung in ver-
traulicher Sitzung iiber die Entwicklung bei den
Obympia-Werken in Wilhelmshaven unterrich-
ten.

Damsit bin ich am Ende meines Berichts. Der
Ausschufl fir Wirtschaft und Verkebr bitter Sie,
seiner Beschluflempfehlung zu folgen und damit
den Antrag der CDU-Fraktion in einer gednder-
ten Fassung anzunehmen.

Vizeprisident Dr. Blanke:

Danke schén. — Minister Dr. Fischer hat ums
Wort gebeten. Bitte schdn, Herr Minister Dr. Fi-
scher!

Dr. Fischer, Minister fiir Wirtschaft, Technologie
und Verkehr:

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Die
Sorge um die Entwicklung der Olympia-Werke in
Rofthausen und die Suche nach tragtihigen Kon-
zepten fiir den Erhalt der Arbeitsplitze dieses
grofiten industriellen Arbeitgebers im Raum Wil-
helmshaven beschiftigen den Landtag schon seit
vielen Jahren. Anfang der 60er Jahre tummelte
sich noch etn gutes Dutzend deutscher Schretb-
maschinenproduzenten auf dem Marke. Ich erin-
nere an Namen wie Adler, Juwel, Olympia, Tor-
pedo, Triumph und Voss. In der Folgezeit setzte
cin grofler Konzentrationsprozef ein. Im wesent-
lichen blieben zwei namhafte Anbieter iibrig:
AEG-Olypia_und Triumph-Adler. Anfang der
80er Jahre erfolgte die bekannte Offensive japani-
scher Hersteller. Ein harter Verdringungswettbe-
werb setzte ein. Im Jahre 1984 reagierte die Euro-
piische Gemeinschaft mit Antidumpingzéllen.
Japan antwortete mit der Errichtung von Produk-
tionsstitten in Europa. Die deutsche Schreibma-
schinenproduktion schrumpfte weiter von 1,1
Millionen Exemplaren im Jahre 1985 auf 671 000
im Jahre 1990. Heute existieren international
noch 20 Hersteller von elektronischen Schreibma-
schinen.
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In Europa wird der Absatz vom zustindigen Ver-
band auf jihrlich 2 Millionen Gerite geschitzt.
Fur den Verbraucher war diese Entwicklung riick-
blickend positiv. Produktionsinnovationen fiihr-
ten von der mechanischen zur Bildschirmschreib-
maschine. Der Weg zum Vollcomputer ist vorge-
zeichnet.

Auf diese technologische Herausforderung mufite
die Industtie, der Daimler-Konzern, eine Ant-
wort finden. Er hat dies versucht, indem er An-
fang Oktober 1990 verlauten liefl, dafl der Ge-
schiftsbereich der AEG-Olympia Office GmbH
in der Unternehmensplanung des Konzerns nicht
linger als strategisch bedeutsam cingestuft werde
und ecine Suche nach Kooperationspartnern ein-
geleitet sel.

Auf diese Erklirung hat die Landesregierung
schnell reagiert und unverziiglich Gespriche mit
der Konzernleitung eingeleitet. Die Landestegie-
rung hat dabei von Anfang an eindringlich an die
soziale und die regionale unternehmerische Ver-
antwortung des Konzerns appelliert und nach-
driicklich die Betriebsrite und die Vertreter der
Region bei ihren Forderungen nach der Verlage-
rung zukunftstrichtiger Produktionen und Inve-
stitionen aus dem Konzern nach Wilhelmshaven
untersticze.

Flankierend zu den Verhandlungen mit Daimler
Benz und der AEG hat die Landesregierung be-
reits im Mai 1991 in einem Zehn-Punkte-Pro-
gramm ecin Mittel- und Langfristprogramm fiir
den Raum Wilhelmshaven entwickelt, in dessen
Rahmen der Region in den nichsten Jahren bei
Investitionen der gewetblichen Wirtschaft und
Mafinahmen zur Verbesserung der wirtschaftli-
chen Infrastruktur erhebliche Mittel zur Verfii-
gung gestellt werden. Erste Gespriche mit der Re-
gion und der Industrie haben begonnen. Die
Landestegierung ist bemitht, mit allen ihr zur
Verfiigung stehenden Kriften der Region Hilfe
zu leisten, damir neue industrielle Strukturen fiir
Withelmshaven aufgebaut werden kénnen.

Meine Damen und Herren, in den letzten Wo-
chen und Monaten haben sich die Gespriche zwi-
schen der Landestegierung und der AEG-Olym-
pia in Wilhelmshaven, der AEG in Frankfurt so-
wie dem Daimler-Benz-Konzern in Scuttgart dra-
matisch gestaltet. So hat der Ministerprisident
am 30. September in einem Gesprich mit den
Herren Stockl und Reuter dem Konzern die Be-
reitschaft des Landes unterbreitet, Olympia Wil-
helmshaven mehrheitlich zu tibernehmen. Dieses
haben wir getan, um wertvolle Industriearbeits-
plitze in Wilhelmshaven zu erhalten. Vorausset-
zung hierfiir war fiir uns ein schliissiges Unter-
nehmenskonzept. -
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In weiteren Gesprichen Anfang Oktober wurden
Konzepte iiber eine reduzierte Produktion disku-
tiert. Da die Gesprichspartner Vertraulichkeit
vereinbarten, koénnen Details dieser Gespriche
hier nicht offengelegt werden.

Es kann jedoch soviel gesagt werden, dafl die Lan-
desregierung bereit war, unternehmerisches Risi-
ko zu iibernehmen, wenn die Altlasten und die
Verlustabdeckung fiir einen Ubergangszeitraum
von der AEG iibernommen worden wiren. Uber
die Details der Finanzierung fiir ein solches Kon-
zept konnte aber nicht mehr gesprochen werden,
weil die Verhandlungen erst am 30. September
dieses Jahres begonnen haben und bereits am
11. Oktober seitens des AEG-Vorstandes fur
beendet erklirt wurden. Es kann aber davon
ausgegangen werden — das méchte ch hier beto-
nen —, dafl fiir das Land keine Folgekosten ent-
standen wiren.

In einer zweiten Gesprichsrunde, die am 11. Ok-
tober durchgefithrt wurde, hat der Konzern er-
klirt, dafl er an einer mehrheitlichen Beteiligung
des Landes nicht interessiert sei. Dies hat auch
Herr Stéckl von der AEG-Frankfurt in einem
Brief vom 11. Oktober an die Mitarbeiter der
AEG-Olympia zum Ausdruck gebracht.

In der Zwischenzeit haben sich personelle Verin-
derungen in der Geschiftsfithrung der AEG-
Olympia Office GmbH ergeben. Die bisherigen
Geschifisfuhrer, die  Herren  Stohwasser,
Dr. MenBen und Ritter, haben die Geschiftsfiih-
rung mit Wirkung zum 31. Okwober dieses Jahres
niedergelegt, und zwar mit der Begriindung, dafi
die Zielsetzung ihter Arbeit, nimlich die AEG-
Olympia in ihrem Kern zusammenzuhalten,
nicht mehr realisierbar erscheint. Anlifllich dieses
Votgangs hat der Vorstand der AEG-Frankfurt er-
klire, da# der Markt unabhingig von dem ge-
planten Riickzug des AEG-Konzetns aus der Bii-
rokommunikation auch in Zukunft mit Produk-
ten des Olympia-Sortiments beliefert werde. Im
{ibrigen sei das Service- und Ersatzteilgeschift
langfristig gesichert.

Die Landesregicrung hat die Gespriche mit dem
Vorstandsvorsitzenden der AEG, Herrn Stéckl,
unter Leitung des Ministerprisidenten am
21, Oktober 1991 erneut fortgesetzt. Dabet hat
Ministerprisident Schréder die Erwartung gedu-
flert, dafl Olympia in Wilhelmshaven, wenn auch
in verinderter Form, fortbesteht. Herr Stéck] teil-
te in dem Gesprich mit, dafl er mit dem Auf-
sichtsrat der AEG-Olympia am 25. Ckrober 1991,
also morgen, ein Konzept erértern werde, das den
Fortbestand der Marke Olympia zum Inhalt habe.
Auf dieser Sitzung soll dann auch cine neue Ge-
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schiftsfiihrung der AEG-Olympia vorgestellt wer-
den. — Soviel zum chronologischen Zeitablauf
der letzten Wochen und Monate.

Meine Damen und Herren, die Gespriche mit
dem Konzern sind duflerst schwierig. Die Griinde
dafiir liegen in der Gesamtstrategie des Konzerns
und in den Marktturbulenzen im Bereich der
Biirokommunikation. Trotzdem ist die Landesre-
gierung in ihren Gesprichen mit dem Konzern
bis an die Grenze des ihr Méglichen gegangen.
Der Daimler-Benz-Konzern war aus konzernstra-
tegischen Uberlegungen nicht hinreichend inter-
essiert, das Unternehmen im Raum Wilhelmsha-
ven zu crhalten. AEG-Olympia pafit nicht mehr
in die Unternehmensstrategie det AEG. Dadurch
bestand aus der Sicht der Landesregicrung die
Gefahr, dafl selbst Betriebsteile, die langfristig
am Markt konkurrenzfihig sind, durch einen
Schlieffungsbeschluf gefihrdet werden. Die Erat-
beitung eines Unternehmenskonzeptes durch die
Unternehmensleitung  der  AEG-Olympia  ge-
meinsam mit der Landesregierung hat meines Er-
achtens zum Nachdenken iiber den Schlieflungs-
beschlufl und letztendlich — wie es jetzt zu sein
scheint — zum Verzicht auf den SchlieBungsbe-
schlufl bei der AEG gefiihrt. Dies betrachten wir
als cinen Erfolg.

An dieser Stelle méchte ich ausdriicklich den zu-
riickgetretenen Geschiftsfihrern, die mit ihrer
Haltung eindrucksvoll gegen die Stillegungspoli-
tik des AEG-Konzerns Stellung bezogen haben,
danken,

(Beifall bei der SPD und bei den Griinen.)

Es ist meines Wissens ein einmaliger Vorgang in
der Unternchmensgeschichte, dafl ein Vorstand
geschlossen zuriickeritt, weil er die Untetnehmen-
spolitik eines Konzernvorstandes fiir nicht vertret-
bar hilt. '

Uns hat vor allem die strukturpolitische Uberle-
gung bewegt, dafl wir erfolgreiche Ansiedlungs-
politik in Wilhelmshaven nur dann betreiben
kénnen, wenn in der Region weiterhin qualifi-
zierte Arbeitsplitze und interessante Produktbe-
reiche prisent sind. Neue Betriebe kdnnen sich
nur um einen intakten Kern der AEG-Olympia
herum bilden.

Das ist die Voraussetzung fiir den Erfolg in der
Zusammenarbeit zwischen AEG und dem Land
Niedersachsen bei der Ansiedlung von Unterneh-
men im Raum Wilhelmshaven.

Mit unserer Bereitschaft zur Ubernahme unter-
nehmerischer Verantwortung haben wir dem
Daimler-Konzern auch in Erinnerung rufen wol-
len, was im Artikel 14 des Grundgesetzes stehe,
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Dr. Fischer

nimlich: Eigentum verpflichtet. In den vorange-
gangenen Gesprichen hatten wir den Eindruck
gewinnen miissen, dafl den Eigentiimern von
AEG-Olympia ihre soziale Verantwortung gegen-
{iber den Mitarbeitern nicht hinreichend bewufit
war. Oder anders ausgedriickt: Wir hitten uns
mehr Kreativitit von Daimler-Benz und AEG ge-
wiinscht, z. B. durch Ausschopfung der Moglich-
keiten des Konzerns zur Schaffung neuer Beschif-
tigungsmoglichkeiten am Standort Roffhausen
zukunfstricheige Ersatzarbeitsplitze zu schaffen.

Meine Damen und Herren! Wir haben durch un-
sere hartnickige Haltung folgendes erreicht:

Erstens. Eine Stillegung zum 31. Dezember 1991
wird nicht mehr diskutiert. Vielmehr ist vorgese-
hen, Schreibmaschinen 1992 weiter zu produzie-
ren.

Zweitens. Das Werk soll restrukturiert werden.
Eine neue Geschiftsfithrung in Wilhelmshaven
wird Restrukturierungsmafinahmen durchfiihren.

Drittens. Die Landestegierung und die AEG wer-
den ihre Bemiihungen zur Industrieansiedlung in
Wilhelmshaven fortsetzen. Zu diesem Zweck ha-
ben die Partner bereits ein gemeinsames Werbe-
konzept verabschiedet und suchen auf internatio-
nalen Mirkten neue Industricinteressenten.

Meine Damen und Herren! Unabhingig von die-
sen durch Daimlet/AEG zu verantwortenden
Mafinahmen wird die Landesregierung auf der
Grundlage des von mir bereits erwihnten und in
einer fritheren Sitzung ausfithrlich erlduterten
Zehn-Punkte-Programms fiir Withelmshaven alle
Maflnahmen unterstiiczen, die zur Schaffung
neuer Industriearbeitsplitze im Raum Wilhelms-
haven beitragen. — Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD und bei den Griinen.)

Vizeprisident Dr. Blanke:

Danke schén. — Das Wort hat jetzt fur die SPD-
Fraktion der Abgeordnete Theilen. Bitte schén,
Herr Abgeordneter!

Theilen (SPD):

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Wir
haben schon bei der Einbringung des Entschlie-
Rungsantrags die Situation im Wirtschaftsraum
Friesland/Wilhelmshaven diskutiert. Bei Olym-
pia sind 2700 Arbeitsplitze gefihrdet. Dies ist
von entscheidender Bedeutung fiir die Region,
die schon heute cinen Spitzenplatz in der At-
beitslosigkeit unter den alten Bundeslindern ein-
nimmt.
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Wir sehen uns einer Kette von Entwicklungen ge-
gentiiber, die z. B. durch den Konkurs der Milch-
werke mit 240 Arbeitsplitzen gekennzeichnet ist.
Es wird darum gerungen, diesen Betrieb weiter-
zufithren. Die Entscheidung dariiber wird in den
nichsten Tagen fallen. Aus der Presse ist zu ent-
nehmen, dafl bet den Melitta-Werken erhebliche
Arbeitsplatzverluste in Kauf genommen werden
miissen. In weiteren Betrieben, die ich nicht im
einzelnen nennen will, gibt es Entwicklungen,
die zur Sorge Anlaf} geben. Deshalb wird um den
Erhalt der Arbeitsplitze bei Olympia, dem grofi-
ten Arbeitgeber in der gewerblichen Wirtschaft,
mit dem Mut der Verzweiflung gekimpft.

Olympia — das ist unsere Auffassung — darf
nicht Symbol des Niedergangs sein, sondern mufl
ein Symbol der Hoffnung werden, dafl es in der
Region Wilhelmshaven/Friesland wieder auf-
wirtsgeht.

(Beifall bei der SPD und bei den Griinen.)

Nichts mochten wir schnlicher, als daff wir aus
den Negativschlagzeilen herauskommen. Es kann
fiir eine Region nicht gut sein, nur in einem sol-
chen Zusammenhang genannt zu werden. Des-
halb unterstreiche ich: Daimler befindet sich in
der sozialen und regionalen Verantwortung. Der
Konzern kann sich daraus nicht herausstehlen.
Daf sich die Landesregierung bemiiht, dariiber
freuen wir uns ganz besonders.

Wenn wir an die Verantwortung von Daimler er-
innern, dann mufl man sich zwei Zahlen klarma-
chen: Olympia hat einen Anteil von 1 % am Um-
satz und von 0,7 % an der Beschiftigtenzahl des
Daimler-Benz-Konzerns. Wer diese Grofienord-
nungen sieht, mufl einfach zu dem Schiuf kom-
men: Es ist moglich, neue Arbeit nach Roffhau-
sen zu verlagern. Das muS fiir den Konzern mog-
lich sein. Wo ein Wille ist, ist auch ein Weg.

(Beifall bei der SPD.)

Daf auch mit Erbitterung gekimpft wird, hingt
damit zusammen, dafl frithere Konzernfithrun-
gen Standortgarantien ausgesprochen haben. Ich
bin selber bei entsprechenden Gesprichen in
Wilhelmshaven dabeigewesen, als Herr Diirr ge-
sagt hat: ,Dieser Standort wird unter allen Um-
stinden gehalren. Es ist ein Stiick Vertrauen, das
verlorengeht, wenn die heutige Konzernfiihrung
sagt: ,Das wollen wir nicht mehr; wir wollen die-
sen Betrieb schlieflen.“ Ich meine deshalb, dafl
wit alles tun miissen, um diesen Stillegungsbe-
schluff zu verhindern, der morgen vielleicht wie-
der im Aufsichtsrat zur Debatte stehen wird.

Ich méchte mich jetzt ausdriicklich dafiir bedan-
ken, dafi die Landesregierung in den zuriicklie-
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genden Wochen so resolut darum gekimpft hat
und sich darum bemiiht hat, einen solchen Be-
schluff zu verhindern, Denn wenn eine Landesre-
gierung anbietet, man sei beteit, unternehmeri-
sche Mitverantwortung zu ibernehmen, dann ist
das das letzte Mittel, das man einsetzen kann. Ich
denke, dafl das in der gesamten Region sehr posi-
tiv vermerkt worden ist.

Wir sehen den Erfolg, dafl neu diskutiert wird.
Das hat der Minister hier eben noch einmal klar-
gemacht. Wer dabeigewesen ist, als der Minister-
prisident in einer Betriebsversammlung vor
10000 Menschen aus der gesamten Region den
Standpunkt der Landesregierung erliutert hat,
der weifl, dafl damit ein grofies Signal der Hoff-
nung verbunden war.

Jeder von uns méchte natiitlich lieber, daff Daim-
ler seine Verantwortung wahrnimmt. Es wird ja
nicht in erster Linie nach dem Staat gerufen.

Ich méchte deshalb auch Herrn Kiipker bitten,
doch jetzt nicht mit einem Stdrfeuer zu opetie-
ren. Es kann doch in dieser Situation nicht darum
gehen, wirtschaftsideologische Vorlesungen zu
halten, sondern es mufl darum gehen, pragma-
tsch auf eine Situation zu reagieren.

(Beifall bei der SPD.)

Ich erinnere den fritheren Wirtschaftsminister
Erich Kiipker daran, dafi er in dhnlich gelagerten
Situationen ebenfalls hiufig dazu aufgerufen hat,
nicht Diskussionen zur falschen Zeit zu fithren.
Wenn ich ihn daran erinnere, und wenn er viel-
leicht eine 6ffentiche Diskussion zum jetzigen
Zettpunkr zuriickstellt und sie statt dessen zu der
Zeit fithre, zu der die Fragen auch tatsichlich ni-
her erliutert und diskutiert werden miissen,
dann, glaube ich, wire das auch fiir die Verhand-
lungen der Landesregierung sehr hilfreich. Sie,
Herr Kiipker, wiirden der Region dariiber hinaus
auch einen Gefallen tun!

Man darf nicht den Eindruck erwecken, Herr
Kiipker, als falle man in einer solch schwierigen
Situation der Landesregierung auch noch in den
Riicken. Das kann nicht in unser aller Interesse
seifn.

{Beifall bei der SPD und bei den Griinen.)

Ich erinnere auch an dhnliche Situationen, die ich
als ehemaliger Haushaltsausschuflvorsitzender
noch genau in Erinnerung habe, in denen auch
die SPD-Opposition anders gehandelt hat und
bereit war, Kritik in Situationen zuriickzustellen,
in denen es um das Gemeinsame ging.

(Miiller [CDUJ: Die SPD war in der Opposi-
tion ja auch besser als in der Regierung!)
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— Wir machen das so gut in der Regierungsver-
antwortung, dafl Sie noch lange in der Opposi-
tion bleiben werden und sich noch gut daran ge-
wohnen kénnen.

(Beifall bei der SPD. — Hasselmann
[CDU]: Warten witr mal ab!)

Unser Appell — ich will dies ausdriicklich sagen —
richtet sich an Daimler, seine bisherige Position
zu iiberdenken. Der Wegfall der Arbeitsplitze in
dieser dramatischen Situation wiltde die Region
in Hoffnungslosigkeit stitrzen; denn eines ist klar:
Wenn die Menschen bei uns keinen Ersatzar-
beitsplatz bekommen kénnen, sondern abwan-
dern, dann gehen in erster Linie die jungen Men-
schen weg, und das bedeutet, daf dic Region eine
Region der Hoffnungslosigkeit wird. Ich glaube,
wir alle miissen daran arbeiten, dafl das nicht ein-
trice,

In diesem Sinne richte ich erneut den Appell an
Daimler, die Bemithungen des Betriebsrates und
der Landesregierung gemeinsam mit uns zu un-
terstiitzen. — Herzlichen Dank.

{Beifall bei der SPD und bei den Griinen.)

Vizeprisident Dr. Blanke:

Danke schén. — Nun hat das Wort der Herr Ab-
geordnete Haselbacher fiir die CDU-Fraktion.

Haselbacher (CDU):

Herr Prisident! Meine schr verehrten Damen und
Herren! Ich habe mich gestern gefragt, warum
dem Antrag der Fraktion der FDP auf Anderung
der Tagesordnung nicht entsprochen worden ist,
was dem Ministerprisidenten Gelegenheit gege-
ben hitte, hier iiber das am 21. Oktober — so 1st
es eben von Herrn Minister Fischer ausgefiihrt
worden — mit Herrn Stéckl gefiihrte Gesprich zu
berichten. Dann hitte er zumindest zum ersten-
mal in dieser Olympia-Debatte die Gelegenheit
gehabt, selbst an der Aussprache teilzunehmen.

Wenn ich jetzt aber gehdrr habe, Herr Minister
Fischer, was bei diesem Gesprich an Ergebnissen
herausgekommen ist, dann kann ich in der Tat
nachvollziehen, warum er groflen Wert darauf ge-
legt hat, diese Debatte an dem Tage fithren zu
lassen, an dem er nicht im Hause ist.

(Adam [SPD]: Na, na! Herr Haselbacher,
das hitten Sie sich sparen kénnen!)

Wenn Sie die Ausfithrungen von Minister Dr. Fi-
scher auf das Wesentliche reduzieren, dann ist
festzustellen, daff hier gesagt worden ist, der Still-

- legungsbeschluff zum 31. Dezember sei abgewe-
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Haselbacher

det worden. Uber einen solchen Beschluff hat es
bisher keinetlei Aufierungen gegeben. Das einzi-
ge, was bisher gesagt wurde, ist, dafl bis Ende die-
ses Monats iiber den Fortbestand entschieden
werden miisse. Das Thema ,SchlieBung zum
31. Dezember” ist heute hier zum erstenmal in
die Debatte eingefithrt worden.

Ich meine, man kann feststellen, daB sich die Si-
tuation sicherlich weiterhin zuspitzt. Ich meine
auch sagen zu konnen — Herr Theilen, da bin ich
mit Thnen einer Meinung —, daf wir iiber alle
Parteigrenzen hinweg hier im Niedersichsischen
Landtag grofle Sorge um dic Arbeitsplitze, aber
nicht nur um die Arbeitsplitze, sondern auch um
den Wirtschaftsraum Withelmshaven haben.

Einigkeit besteht auch dariiber, daf Daimler-
Benz als Weltkonzern verpflichter ist, seine sozia-
le und politische Verantwortung in Wilhelmsha-
ven aufrechtzuerhaiten.

(Schuricht [SPD]: Da pfeifen die doch
drauf!)

Ich erinnere noch einmal daran, dafl detr Daimler-
Benz-Konzern in den Jahren 1983 bis 1989 Sub-
ventionen aus Steuergeldern in Hohe von 15 Mil-
ltarden DM erhalten hat. Damit hat ithm der Staat
geholfen, seine Wettbewerbsfihigkeit zu verbes-
sern. Auch daraus ergibt sich eine besondere Ver-
pflichtung, alle diesem Konzern zur Verfiigung
stehenden Moglichkeiten zum Erhalt der Arbeits-
plitze in Wilhemshaven auszunutzen,

(Beifall bei der SPD.)

Der Appell geht aber auch an die Landesregie-
rung, dem Daimler-Benz-Konzern durch ihren
Einfluf optimale Entscheidungen im Sinne der
Beschiftigten abzuringen. Dieses Thema ist in
der Tat nicht fiir parteipolitisches Gezink geeig-
net.

{(Rippich [SPD]: Wie ist dann der Einlei-
tungssatz zu verstchen?)

Ich habe deshalb auch kein Verstindnis dafiir,
wenn von seiten der SPD jetzt bereits mit Schuld-
zuweisungen und polemischen Angriffen gear-
beitet witd. Herr Theilen, so verstehe ich zumin-
dest Ihre Auflerung in der ,Ostfriesen-Zeitung*
vom 30. September 1991, Ministerprisident Al-
brecht habe vor zehn Jahren zugeschen und
nichts unternommen. Sie selbst wissen am be-
sten, was in den Jahren seit 1970 alles fiir den
Raum unternommen worden ist.

Um aber die Verantwortlichkeiten geradezu-
riicken: In der Verantwortung steht hier in Nie-
dersachsen die Landesregicrung. Ich erinnere Sie
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an die hiufigen Debatten iiber Olympia, in de-
nen Sie dieses wechselsertig anderen Regierungen
cbenfalls in Stammbuch geschrieben haben.

Schon wihrend der Verhandlungen iiber die Test-
strecke hat die CDU immer wieder darauf hinge-
wiesen, daB sich die Landesregierung in den Fra-
gen ,Verkniipfung der Arbeitsplitze bei Olym-
pia“ und ,Verhandlungen um die Teststrecke®
taubgestellt hat. Jetzt, da sie durch die Vertrags-
abschliisse iiber Papenburg alle Triimpfe aus der
Hand gegeben hat, will sie viel zu spit retten, was
noch zu retten ist. Ich bin der festen Uberzeu-
gung, dafl die Teststrecke ein Trumpf gegeniiber
Daimler gewesen ist, mit dem auch Zugestind-
nisse bei Olympia hitten ausgehandelt werden
konnen.

Es ist doch unbestritten, daff Daimler-Benz auf
das Papenburger Gelinde fiir seine Teststrecke
angewiesen war. Der Daimler-Benz-Konzern hat-
te keine Alternative in Europa. Alle in Frage
kommenden Standorte mufiten aufgegeben wer-
den. Es steht doch aufier Frage, dafl der Konzern
fiir seinen Hauptbereich, den Fahrzeugbau, un-
bedingt eine Teststrecke brauchte, um wettbe-
werbsfihig zu bleiben. Hier sind Chancen leicht-
fertig vertan worden, fiir die diese Landesregie-
rung verantwortlich ist.

(Beifall bei der CDU.)

Wir haben in unserem EntschlieBungsantrag
deutlich gemacht, dafl wir ein Gesamtkonzept fiir
Wilhelmshaven zur Bekimpfung der Beschifti-
gungsprobleme und zur Verbesserung der Wirt-
schaftsstruktur mittragen werden. Wir haben
auch deutlich gemacht, dafl wir bereit sind, zu-
sitzliche Landesmittel fiir die notwendigen Maf3-
nahmen bereitzustellen. Bisher haben wir von der
Landesregierung hierzu noch keine Vorschlige er-
halten.

Im Gegenteil. Auf unsere Frage, ob sich die Lan-
desregicrung an den Kosten der Elektrifizierung
der Bundesbahnstrecke Oldenburg — Wilhelms-
haven beteiligen wolle, hat sie am 8. Oktober,
also vor wenigen Tagen, auf dem Héhepunkt der
Olympia-Diskussion geantwortet, die Haltung
der Landesregicrung, sich auflerhalb des Struktur-
hilferahmens nicht mit Landesmitteln an Giberért-
lichen Bundesbahnprojekten zu beteiligen, habe
nach wie vor Giiltigkeit. Ist das das Konzept, das
Sie mit Thren zehn Punkten angesprochen haben,
Herr Minister?

(Zuruf von Adam [SPD].)

Meine sehr verehrten Damen und Herren! In die-
set vor allem fiir die Olympia-Mitarbeiter schwie-
rigen Situation ist nichts schidlicher, als immer



Niedersichsischer Landtag — 12. Wahlperiode — 37. Plenarsitzung am 24. Oktober 1991

wieder neue Vorschlige zu unterbreiten, die auf
ténernen Fiiflen stehen, Hoffnungen zu wecken,
die kurze Zeit spiter schon wieder zuriickgenom-
men werden miissen. Mit Nachdruck warne ich
deshalb davor, den Anschein zu erwecken, daff
das Land Niedersachsen durch Ubernahme unter-
nehmerischer Verantwortung in der Lage wire,
den Betrieb zu retten oder einen Grofiteil der Be-
schiftigung zu sichern.

Olympia erwirtschaftet jihrlich 200 Millionen
DM Verlust. AEG und die Konzernmutter Daim-
ler haben vieles versucht, Olympia wettbewerbs-
fihig und iiberlebensfihig zu halten. Es 1st thnen
und Daimler-Benz stets nicht gelungen. In der
Wirtschaft und auch im Ausland findert sich nie-
mand, der bei Olympia an die Stelle der AEG tre-
ten will.

Angesichts dieser eindeutigen Zuriickhaltung in
der Wirtschaft zur Ubernahme des Olympia-Risi-
kos ist doch woh! niemand so vermessen zu glau-
ben, dafl der Niedersichsischen Landesregierung
gelingen konnte, was andere gar nicht erst begon-
nen haben.

Meine schr verehrten Damen und Herren! Wir es-
warten von der Landestegierung, dafl sie den Be-
schiftigten keinen Sand in die Augen streut und
ithnen keine Losungen vorgaukelt, die in der Tat
nicht realisierbar sind.

(Beifall bei der CDU.)

Vizeprisident Dr. Blanke:

Frau Abgeordnete Dr. Diickert spricht fiir die
Fraktion der Griinen.

Frau Dr. Diickert (Griine):

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Mein
Vortredner, Herr Haselbacher, hat sich gerade
iiber Schuldzuweisungen beklagt, mit denen in
- dieser Diskussion operiert werde. Wenn wir uns
angucken, worum es geht, dann mufl man in det
Tat sagen, dal man nicht nur itber den jetzigen
Zustand sprechen kann, sondern iber das, was
sich in Roffhausen und Wilhelmshaven seit Jah-
ren anbahnt. Die Beschiftigten, die Olympiane-
rinnen und Olympianer in Roffhausen, haben
seit Jahren Angst um ihre Arbeitsplitze, und
zwar berechtigte Angst. Die Arbeitsplatzzahlen
sind von 12 000 in den 70er Jahren auf 3 700 vor
zwei Jahren und auf jetzt 2 700 zuriickgegangen.
Wenn diese Konzernstrategie, das heifit der ge-
plante Kahlschlag, in Wilhelmshaven durchge-
fithrt wird, haben wir dort cine Arbeitslosenquote
von ungefihr 25 %. Dahinter stehen Menschen
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und ihre Familien, die seit Jahren mit dieser
Angst leben miissen und seit Jahren auch von der
Politik, nicht nur vom Konzern, gehrt haben,
daf regionalpolitische Verantwortung im Bereich
der Politik, der Wirtschaftspolitik, auf Konzern-
ebene iibertragen bleibt.

Das ist genau das Moment, iiber das wir diskutie-
ren miissen, wenn das Vorgehen der Landesregie-
rung von Herrn Hasclbacher oder von Hetrn Kiip-
ker kritisiert wird. Wir miissen nimlich dariiber
diskutieren, dafl bis zum heutigen Zeitpunkt, bis
zur rot-griinen Koalition in Niedersachsen, hier
eine Wirtschaftspolitik geherrscht hat, die sich
durch emen Mangel an sozialer und 6kologischer
Verantwortung ausgezeichnet hat,

(Beifall bei den Griinen und bei der SPD
— Widerspruch von der CDU)

die sich mit den berechtigten Forderungen, die
wir hier umsetzen kénnen, mit den Forderungen
der Belegschaft, den Standort zu halten und die
Arbeitsplitze in einem Hochstmafl zu sichern,
niemals inhaltlich auseinandergesetzt hat. Die
Vertreter dieser Wirtschaftspolitik haben sich nie-
mals hingesetzt — auch Sie nicht, Herr Kiipker,
als Wirtschaftsminister —, um einmal nachzu-
prifen, welchen Anteil das Land hier an Verant-
wortung iibernehmen kann, wenn sich der Kon-
zern aus der Verantwortung zieht. Heute, Herr
Kipker, zeichnen Sie sich aus nicht durch ein Ab-
leugnen dieser regionalpolitischen Verantwor-
tung, aber sicherlich durch einen Mangel an 6ko-
nomischer Phantasie, durch einen Mangel an
Mut, neue Konzepte durchzusetzen,

Das geht nach dem Motto: Hinde weg! Der Kon-
zern wird’s schon richten! Ich sage Thnen: Der
pfeift darauf. Nach diesem Motto kritisicren Sie
hier die Landestegierung, die als einzige die rich-
tige Frage gestellt hat, nidmlich die Frage, mit
welchen Mitteln wir hier helfen kénnen.

(Miiller [CDU]: Kein Wunder, daff Thnen
dic Fraktionsmitglieder weglaufen!)

— Kommen Sie doch einmal in unsere Fraktion,
da kénnen Sie es ausprobieren!

Es geht in der Wirtschaftspolitik nicht nur dar-
um, Rahmenbedingungen zu schaffen, in denen
etwas passiert, so daBl man dann die Hinde in den
Schofl legt und sich nicht mehr verantwortlich
fuhle, sondern es geht auch darum, die grofiten
Fehlleistungen zu vethindern. Es geht darum, sie
zu korrigieren. Das gilt iibrigens fiir den 6kologi-
schen Bereich genauso wie fiir den sozialen Be-
reich. Die Landesregierung verfihrt genau nach
diesem Konzept. Sie zeichnet sich da, wo sich ein
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Frau Dr. Diickert

Konzern wegstehlen will, durch das erklirte Ziel
aus, die regionalpolitische und die soziale Verant-
wortung zu itbernchmen. Sie hat den Mut und
die Phantasie entwickelt, neue Wege zu iberprii-
fen, und sie hat die Bereitschaft erklirt, wenn
diese Wege denn gangbar sind, die Verantwor-
tung zu ibernehmen. Sie versucht erstmals — das
war bisher nie der Fall —, in einet verniinftigen,
offenen Informationspolitik mit der Belegschaft
umzugehen.

(Beifall bei den Griinen.)

Das Vorgehen der Landestegierung ist neu, aber
deswegen ist es nicht falsch. Es ist deshalb nicht
falsch, weil Daimler-Benz tatsichlich den Kahl-
schlag in dieser Region will und weil Daimler-
Benz dieser Standort aus konzernpolitischen Stra-
tegien — nicht unbedingt aus betriebswirtschaft-
lichen Strategien, was den Standort angeht —
schlicht gesagt wurscht ist.

Herr Haselbacher, hier zeigt sich wie an vielen
Punkten, wie es ist, wenn Klein Fritzchen Wirt-
schaftspolitik machen will. Es ist einfach absurd,
in einer so wichtigen Situation dariiber zu disku-
tieren, ob eine Teststrecke im Konzept eines Kon-
zetns, das sich mit weltweiten Strategien in die-
sern Markt auseinandersetzt, irgendein Faust-
pfand sei. Das ist licherlich. Genauso licherlich
ist es, Herr Haselbacher, zu meinen, dafl hier von
seiten des Landes in irgendeiner Weise Vorlei-
stungen gemacht werden sollten.

Vizeprisident Dr. Blanke:

Frau Abgeordnete, Thre Redezeit ist {iberschrit-
ten.

Frau Dr. Diickert (Griine)

Dazu méchte ich eine Bemerkung machen. Ge-
stern wurde ein Extra-Tagesordnungspunkt ein-
geklagr, und wir haben gestern zwischen den
Fraktionen vereinbart — das wurde auch vom
Prisidium bestitigt — dafl die Redezeiten nicht
so eng gehandhabt werden, da es in der Tat ein
zentrales Thema ist, um das es hier geht.

(Beifall bei den Griinen und bei der FDP.)
Ich komme aber trotzdem zum Schluff, weil ich
Angst habe, daf Sie mir sonst den Saft abdrehen.
Vizeprisident Dr. Blanke:
Frau Abgeordnete, ich kann mich nicht erinnern,
daf das Prisidium darilber geredet hat.
Frau Dr. Diickert (Griine):
Doch, das kénnen wir im Protokoll nachlesen.
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Vizeprisident Dr. Blanke:

Ich meine, der Vertreter der SPD-Fraktion hat
dariiber geredet.

Frau Dr. Diickert (Griine):

Nein, es ist vom Prisidium bestitigt worden.

Vizeprisident Dr. Blanke:

Sie haben Ihre Redezeit aber ohnehin schon {iber-
schritten.

Frau Dr. Diickert (Griine):

Ich komme zum Schluf. — Herr Prisident!
Meine Damen und Herren! Jeder weifl, dafi die
geplante und bevorstehende Stillegung ein hohes
Maf an Stillegungskosten entstehen lafic. Es geht
darum, dafl dieses Geld nicht fiir den Abbau von
Arbeitsplitzen, sondern fiir ein tragfihiges Kon-
zept zur Weitetfithrung des Standortes umge-
nutzt wird, also fiir die Finanzierung von Arbeit
und nicht firr die Finanzierung von Arbeitslosig-
keit ausgegeben wird. Das ist der sinnvolle Kern
des Konzeptes der Landesregierung.

Nun ist es natiirlich so, dafl in diesem Zusam-
menhang am  Standort selber erhebliche,
schmerzhafte Einschnitte hitten stattfinden miis-
sen. Vielleicht ist dieser Weg jetzt vom Konzern
selber unméglich gemacht worden; aber ganz si-
cher ist es so, dafl das Engagement der Landesre-
gierung zumindest dazu gefiihrt hat, dafl morgen
weitergetedet wird, d. h. daff das Damokles-
schwert vom 30. Dezember noch nicht herunter-
gefallen ist. Wenn dieses Engagement — das sage
ich noch einmal ganz deutlich — der Landesre-
gierung nicht gewesen wire, wire schon jetzt
Schicht in Wilhelmshaven, und dafiir, meine Da-
men und Herren, bedanke ich mich bet dem
Ministerprisidenten.

(Beifall bei den Griinen und bei der SPD.
— Adam [SPD]: Sehr richug!)

Vizeprisident Dr, Blanke:

Danke schin. — Herr Abgeordeter Kiipker fiir
die FDP-Fraktion!

Kipker (FDP):

Herr Prisident! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Der Entschliefungsantrag der CDU-Frak-
tion forderte eine Verbesserung der strukturellen
Situation fir Wilhelmshaven. Der Antrag der
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CDU schloff — das wurde im Wirtschaftsausschufy
deutlicher — Landesmittel fir Olympia nicht
aus. Herr Haselbacher, Sie haben von unkonven-
tionellen Hilfen, die angebracht seien, geredet.
Sie haben heute klar gesagt, Sie seien auch gegen
eine Landesbeteiligung. Wir haben es erst heute
vernommen, nicht schon vor einigen Tagen.

Meine Damen und Herren, der Beschlufivorschlag
des Wirtschaftsausschusses stellt auf Initiativen
zur Verbesserung der Lage bei Olympia ab. Insbe-
sondere wird an die Verantwortung des Konzerns
Daimler-Benz fiir die Region erinnert. Wir stehen
dazu. Wir begriifien auch, dafl die Landesregie-
rung Gespriche zur Losung des Problems fiir den
Standort Wilhelmshaven gefiihre hat.

Die Beschluflvorlage stellt vor allem auf ein Ge-
samtkonzept fiir den Industriestandort Wilhelms-
haven ab. Hier sind auflerordentliche Anstren-
gungen zu unternehmen; angefangen bei der
Imagewerbung bis hin zur Verbesserung der ver-
kehrlichen Infrastruktur — Stichwort: Elektrifi-
zierung. Hinzu kommen miissen Firmengespri-
che uber Ansiedlungen und Firmenerweiterun-
gen.

Vor diesem Hintergrund, meine Damen und
Hetren, trigt die FDP-Fraktion die Beschluflemp-
fehlung in der Drucksache 2082 ausdriicklich mit.
Aber, meine Damen und Herren, erst nach dieser
Beschlufempfehlung wurde dic Landesbeteili-
gung bzw. dic Ubernahme durch das Land ins
Spiel gebracht, und die FDP ist strikt dagegen,
daf sich der Staat als Unternehmer betitigt.

(Beifall bei der FDP.)

Wir sind fiir Privatisierung und niche fiir Ver-
staatlichung. Wir sind schon gar nicht fiir eine
Sozialisierung stindig anfallender Verluste.

Ich habe gestern in meinem Beitrag zu unserem
Antrag zur Tagesordnung einige Fragen gestellt.
Diese Fragen sollten unseren Antrag begriinden.
Die Fragen sind heute nicht beantwortet worden,
und aus Zeitgriinden kénnen wir sie heute nicht
noch einmal diskutieren.

(Betfall bei der FDP.)

Aus der Antwort des Kollegen Dr. Fischer ist klar
geworden, dafl das Land eine Beteiligungsabsicht
ausgesprochen hat, ohne ein Konzept zu haben.
Wir haben ja im Ausschufl gehére, dafl das Kon-
zept erst noch erstellt werden sollte. Hier ist in
der Tat etwas fahrlissig in die Welt gesetzt wor-
den. Aber vielleicht hing das mit dem Kommu-
nalwahltermin zusammen.

Dic Frage, wie das Land die Verluste ausgleichen
soll, ist nicht beantwortet worden. Uberhaupt ist
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offengeblieben, wie das Land eine Situation ver-
bessern kann, die der Konzern mit seiner Finanz-
kraft nicht bewiltigen konnte.

Die Losung, meine Damen und Herren, muff im
privatwirtschaftlichen Bereich liegen und dort
auch gesucht werden, und zwar im Konzern
selbst — vom Kollegen Ehrenberg ist die Frage
der Flugzeugproduktion aufgeworfen worden;

mein Brief an Bundesminister Méllemann ist
rausgegangen, damit Sie das wissen — oder in
Kooperation mit anderen oder moglicherweise
auch durch Verkauf an andere, Ich méchte hier
nicht das Stichwort ,,Verkauf an die Belegschaft"

ins Spiel bringen. Die Belegschaft kann das ge-
nauso wenig wic das Land. Aber das wire von
Ihnen sicherlich zu diskutieren gewesen.

Damit das klar ist, meine Damen und Herren:
Die FDP will keine Lisung blockieren und keine
Losung torpedieren! Wir schen sehr wohl unsere
regionalpolitische Verantwortung, Aber die FDP
will zugleich Schaden vom Land abwenden.

(Beifall bei der FDP.)

Wir miissen sehen, daf stindig dretstellige Mil-
lionenverluste auszugleichen sind. Das kann sich
das Land nicht leisten. Das kann sich das Land vor
allem nicht vor dem Hintergrund leisten, dafl wir
mit Bonn wegen der Erhaltung der Scrukturhilfe,
die wir bitter brauchen, im Clinch liegen. Von
daher, lieber Bernd Theilen, meine ich, daf ich
der Landesregierung und allen, die sich darum
bemtihen, nicht in den Riicken falle. Wir bewer-
ten den jetzigen Stand sehr woh! positiv, aber das
Land — ich wiederhole das — mufl vor Schaden
bewahrt werden.

Meine Damen und Herren, die FDP ist bereit,
Mittel fiir Investitionen und Mittel fiir Forschung
und Entwicklung einzusetzen. Wir sind aber
strikt gegen Liquidititshilfen und strikt gegen
eine Landesbeteiligung. Fiir Wilhelmshaven wol-
len wir jedoch alles, was niitzlich ist, tun und un-
terstiitzen. Ich sage das so deutlich, damit klar
wird, warum wir dem Beschlufivorschlag — wohl-
bemerkt ohne Hinweis auf eine Landesbeteili-
gung — dennoch zustimmen kénnen und wol-
len. — Vielen Dank.

(Beifall bei der FDP.)

Vizeprisident Dr. Blanke:

Danke schon, Herr Kollege Kiipker; auch fiir die
Einhaltung der Redezeit. — Der SPD-Fraktion
stechen noch etwa anderthalb Minuten zur Verfii-
gung. Herr Kollege Adam, bitte schon!
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Adam

Adam (SPD):

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Die
Region Wilhelmshaven/Friesland hat stindig um
das Uberleben kimpfen miissen, und die Arbeit-
nchmerschaft ist das Kimpfen gewohnt. Noch
nie war die Gefahr grofler als zur Zeit, dafl die Re-
gion absoluter Spitzenreiter in der gesamtdeut-
schen Arbeitslosenquote wird.

(Eveslage [CDU}: Wir hatten noch nie eine
so miese Landesregierung!)

— Mein lieber Herr Kollege Eveslage, halten Sie
sich bitte zuriick. IThnen mufl wohl gesagt werden:
Olympia krinkelt nicht erst seit 18 Monaten,
Olympia ist seit zig Jahren todkrank, schon seit
der Zeit, in der Sie verantwortlich waren.

(Beifall bei der SPD und bei den Griinen.)

Meine Damen und Herren, unsere Region hat zur
Zeit eine Arbeitslosenquote von 14,6 %.

(Zurufe bei der CDU.)

— Sehr schon, wie ernst Sie die Sorgen der Ar-
beitnechmer nehmen. Wenn es zur Schlieflung
von Olympia kommen wird, dann werden es ge-
schitzte 28 % sein. Das heiflt, jeder dritte Biirger
aus Wilhelmshaven und Friesland wird ohne Ar-
beit sein!

Ein Unternehmen wie Daimler-Benz will sich aus
der sozialen Verantwortung herausstehlen. Das
kénnen wir nicht gutheiflen. Da missen wir
bremsen.

.Ungewdhnliche Situationen erfordern auch un-
gewohnliche Entscheidungen und Mafinahmen. *
Das sagte wihrend des Kommunalwahlkampfes
in Wilhelmshaven der CDU-Landesvorsitzende
Josef Stock. Er wies darauf hin, dafl dic Regierung
Albrecht in einer Fhnlichen Situation einem Un-
ternehmen in Georgsmarienhiitte geholfen hat.
Meine Damen und Herren, was Albrecht in Ge-
orgsmarienhiitte notwendig erschien, ist fir
Schroder in Wilhelmshaven/Roffhausen wichtig.

Wir Wilthelmshavener danken dem Ministerprisi-
denten fiir sein Engagement. Die Landesregie-
rung hat sich der Politik des Plattmachens, die in
keiner Weise von sozialer oder politischer Verant-
wortung geprigt war, entgegengesternmt und
den Arbeitnehmern neue Hoffnung gegeben.
Unsere Appelle gehen nach Frankfurt, Stutcgart,
aber auch nach Bonn, unseren Ministerprisiden-
ten zu unterstiitzen bei seinem Engagement, Ar-
beitsplitze in Wilthelmshaven und in der Region
zu retten. — Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD und bei den Griinen.)
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Vizeprisident Dr. Blanke:

Danke schon. — Das Wort hat Herr Minister
Dr. Fischer.

Dr. Fischer, Minister fiir Wirtschaft, Technologie
und Verkehr:

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Ich
mochte gerne auf einige Ausfithrungen hier in
der Debatte antworten. Zunichst méchte ich die
Ausfithrungen, die Herr Adam eben gemacht
hat, unterstreichen. Ich habe vorhin in meinem
Beitrag deutlich gemacht, dafl der Strukturwan-
del im Bereich der Schreibmaschinenherstellung
mit cinem cindeutigen Trend hin zur vollelektro-
nischen Schreibmaschine schon seit Anfang der
80er Jahre erkennbar war. Man muf den Eignern
von AEG-Olympia einfach den Vorwurf machen,
daf sie diesen Trend nicht rechtzeitig erkannt ha-
ben und nichts dagegen getan haben, um das Un-
ternehmen so umzustruktutieren, dal es weiter-
hin international konkurrenzfihig ist.

(Zustimmung bei der FDP.)

Aber hier mufl man noch ecinmal deutlich ma-
chen: Obwohl man keine Gegenstrategie ent-
wickelt hat, um den Konzern iiberlebensfihig zu
machen, hat man Hoffnungen geweckt und eine
Bestandsgarantie gegeben. Die frithere Landesre-
gierung hat diese Bestandsgarantie unterstiitzt.
Sie war ohne Grundlage.

(Hildebrandt [FDP]: Das ist bet Ihnen auch
so!)

Das ist eigentlich das, was man riickwirkend so-
wohl der fritheren Landesregierung wie auch dem
Konzemn, der das Unternchmen trigt, vorwerfen
mufl.

Nun zu den einzelnen Aufierungen. Zunichst zu
Ihnen, Hetr Haselbacher. Ich muff Thnen erstens
vorwerfen, dafl Sie schlecht informiert sind. Sie
haben hier gesagt, dafl Thnen ein Beschlufl zur
Schliefung iiberhaupt nicht bekannt sei. Sie ha-
ben vielleicht versiumt zu registrieren, dafl so-
wohl Herr Stockl bei der Bilanz-Pressekonferenz
der AEG im August als auch Herr Reuter anlifi-
lich der Bilanz-Pressekonferenz des Daimler-Kon-
zerns im August deutlich darauf hingewiesen ha-
ben, daf das Problem AEG-Olympia bis zum
Jahresende gelést sein sollte. Angesichts der Hin-
tergriinde, die Thnen ja auch bekannt sind, und
angesichts dessen, was wir wissen und was auch
Sie wissen, bedeutete das aus der Sicht des Kon-
zerns die Schlieffung. Das heifit, insofern war der
Weg klar vorgegeben, den der Konzern hier ge-
hen wollte. Insofern war es natiirlich fiir uns wich-
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tig, dafl wir darauf reagierten, weil wir der Ubet-
zeugung sind, zumindest weil wir es priifen woll-
ten und muflten, ob nicht noch Teile des Unter-
nehmens auch langfristig Uberlebenschancen hit-
ten, Wir hatten den Eindruck, daf es nicht unbe-
dingt in der Absicht des Konzerns lag, diese Mog-
lichkeiten zu pritffen. Wenn wir das nicht getan
hitten, Herr Haselbacher, dann hitten Sie uns
natiirlich vorgeworfen, dafl wir gar nicht alles aus-
geschopfr hitten, was moglich ist, um die Ar-
beitsplitze zu retten.

(Gansiuer {CDU]: Das habt ihr auch nicht!)

Wir haben alles versucht. Sie wetfen uns doch
vor, wir hitten sogar unternchmerische Verant-
wortung iibernehmen wollen. Dies haben wir ver-
sucht zu wn,

(Gansiuer [CDU]: Im Zusammenhang mit
der Teststrecke habt ihr nicht das Notwen-
dige getan!)
— Herr Gansiuer, davon vesrstehen Sic nichts.
Entschuldigen Sie, wenn ich das einmal so sage.

(Beifall bei der SPD. — Widerspruch bei
der CDU.)

Vizeprisident Dr. Blanke:

Herr Minister, méchten Sie eine Zwischenfrage
des Abgeotrdneten Haselbacher zulassen?

Dr. Fischer, Minister fiir Wirtschaft, Technologic
und Verkehs:

Sehr gerne, Herr Haselbacher.

Vizeprisident Dr. Blanke:
Bitte!

Haselbacher (CDU):

Herr Minister, ist es nicht so, daft Herr Stockl ge-
sagt hat, bis zum 31. Dezember mufl eine Ent-
scheidung gefillt werden? Sie haben hier aber er-
klirt, zum 31. Dezember sollte die Schliefiung
des gesamten Unternchmens stattfinden. Das
habe ich gesagt. Dieses Datum fiir die Schlieflung
des Unternehmens haben Sie hier ersemalig ein-
gefiihrt. Daf das jetzt nicht stattfindet, werten
Sie als groflen Verhandlungserfolg.

Dr. Fischer, Minister fiir Wirtschaft, Technologie
und Verkehr:

Entschuldigen Sie, Herr Haselbacher — ich werde
Ihnen das nachher noch in einem andeten Zu-
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sammenhang vorwerfen —, Sie sind einfach naiv,
wenn Sie solche Auflerungen nichr richtig inter-
pretieren.

(Beifall bei der SPD. — Gansiuer [CDUJ:
Was bilden Sie sich eigentlich ein?)

— Entschuldigen Sie, Herr Gansiuer, beruhigen
Ste sich. Ich werde das gleich noch begriinden.

Diese Aufierungen warcn eindeutig. Wir haben
diese Gespriche gefithrt und mufiten wirklich
den Eindruck haben.

(Gansiuer [CDU): Versagt haben Sie, das
ist alles!)

Wir haben — damit will ich zum zweiten Punkt
kommen — mit unserem Konzept — das ist auch
einc Antwort auf die Fragen von Herrn Kiipker
— — — Entschuldigen Sie bitte, Herr Kiipker,
ich habe Thre Fragen, soweit ich es konnte, beant-
wortet,

Ich habe deutlich gemacht, daff wir — — —

(Gansiuer [CDU]: Wir brauchen hier kei-
nen Dozenten!)

— Dann héren Sie doch besser zu. Ich muf§ jetzt
noch einmal das erkliren, was ich vorhin schon
gesagt habe.

(Beifall bei der SPD. — Gansiuer [CDU]:
Das filit mir schwer bei dem Quatsch!)

Ich habe vorhin gesagt, dafi wir bereit gewesen
wiren, unternchmerische Verantwortung  zu
ibernechmen, wenn ein schhiissiges Unterneh-
menskonzept vorgelegen hitte. Wir haben uns
daran begeben, gemeinsam mit der Geschiifts-
filhrung, die dazu autorisiert war, ein solches
Konzept zu entwickeln.

Wir haben des weiteren gesagt — Herr Kiipker,
das zu Thren Fragen; ich habe auch das vorhin
schon erwihnt —, dafl wir einer Ubetnahme nur
zugestimmt hitten, wenn die Altlasten und die
Verlustabdeckung fiir einen Ubergangszeitraum
von AEG sichergestellt worden wiren. Es sollte
also keine zusitzliche finanzielle Belastung ent-
stehen. Auch das habe ich vorhin gesagt. Das
heifit — ich erwihne es noch einmal —, fiir das
Land hitten daraus keine Folgekosten entstehen
sollen.

Aber — das war cigentlich der Kern unserer
Ubetlegungen — wenn AEG-Olympia dichtge-
macht worden wire, dann wire es sehr viel
schwieriger gewesen, neue Aktivititen nach Roff-
hausen und in die Region Friesland/Wilhelms-
haven zu holen. Deshalb war es unser Interesse,
zu versuchen, soviel Sinnvolles wie moglich bei
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Dr. Fischer

Olympia zu erhalten. Das waren die Motive, die
uns dazu bewegt haben, Daimler-Benz und AEG
dieses Angebot zu machen.

Herr Haselbacher, eine weitere Bemerkung zum
Thema Teststrecke. Ich mufl lhnen in diesem
Punkt wirklich ein hohes Mafl an Naivitdt vorwer-
fen. Ich kann mich insoweit nur den Ausfuhrun-
gen von Frau Dr. Diickert anschlieBen. Glauben
Sie denn im Ernst, dafl sich der neuntgréfite Ken-
zern der Welt von einem Land wie Niedersachsen
in einer solchen Frage erpressen liflt? Das ist doch
wirklich naiv.

Auflerdem wissen Sie, dafl es firr Daimler-Benz in
der Frage eine Alternative gegeben hat. Das
heifit, wir hatten gar nicht einen so langen Hebel,
wie Sie sich das vorstellen.

Auflerdem hat Daimler-Benz — das mufl ich
auch einmal erwihnen — in Niedersachsen noch
andere Standotte als nur AEG-Olympia. Daim-
ler-Benz hat auch Standorte im Bereich der Air-
busproduktion; Daimler-Benz hat Standorte im
Zusammenhang mit der Lkw-Produktion, zum
Beispiel in Hannover. Das heifit, wir tun gut dar-
an, uns in den Auseinandersetzungen mit Daim-
ler-Benz nicht auf ein Niveau zu begeben, das Sie
uns hier vorschlagen.

(Beifall bei der SPD und bei den Griinen.)

Das wiirde fiir das Land schlecht sein. Das wiirde
zusitzlich Arbeitsplitze kosten.

Schlieilich noch eine Bemerkung zu unserem
Mafinahmenkatalog. Sie werfen uns so pauschal,
wie Sie das immer tun, vor, wir titen nichts und
finanzierten das nicht.

Ich habe schon in der letzten Debatte ausftihrlich
darauf hingewiesen, welche finanziellen Aufwen-
dungen wir in diesem Zusammenhang aufbrin-
gen wollen, im Hafenausbau, im Strafenbau. Im
Zusammenhang mit der Frage der Elektrifizie-
rung der Eisenbahn habe ich darauf hingewiesen,
dafl wir bereit sind, in bezug auf Wilhelmshaven
eine Ausnahme zu machen.

Ich muf} Thnen insoweit auch cin bifichen Unred-
lichkeit vorwerfen, Herr Haselbacher. Sie haben
nur den ersten Teil meiner Antwort auf die An-
frage und nicht die weiteren Teile erwihnt, in de-
nen ich darauf hingewiesen habe, dafl wir bereit
sind, uns aus bestimmten Topfen an der Elekerifi-
zierung der Eisenbahnstrecke nach Wilhelmsha-
ven zu beteiligen.

(Adam [SPD}: Das wollte er doch gar nicht
héren!)

Sie miissen doch auch die landespolitische Ver-
‘antwortung sehen und kénnen nicht von uns ver-
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langen, dafl wir gegeniiber der Bundesbahn, ge-
geniiber der Bundesregierung die Erklirung ab-
geben, daff wir deren ureigene Aufgaben finan-
zieren. Sie miissen doch Verstindnis dafiir haben,
dafl wir in dieser Hinsicht seht zuriickhaltend
sind, vor allem angesichts unserer finanziellen Si-
tuation, und dafl wir keine so klaren Erklirungen
abgeben konnen, wie Sie das wiinschen.

(Gansiuer [CDU): Die Reden der SPD-Leu-
te in den letzten vier Jahren haben wir noch
gut in Erinnerung! Die kénnen Sie mal
nachlesen!)

Sie sollten versuchen, ein bifichen mehr Sensibili-
tit aufzubringen, wenn es um die Beantwortung

(Haselbacher [CDU]: Ich habe nicht speku-
liert, sondern nur das gelesen, was in der
Antwort steht!)

— Dann haben Sie die Antwort nicht ganz gele-
sen. Bitte lesen Sie weiter! Dann werden Sie das
feststellen, was ich eben gesagt habe.

(Adam [SPD]: Vielleicht sollte ihm einer
die Antwort mal vorlesen, damit er das ver-
steht!)

Meine Damen und Herren! Lassen Sie mich zum
Schluff kommen. Ich habe den Eindruck, dafl wir
mit dem Thema Olympia Wilhelmshaven nicht
zu Ende sind. Die Situation ist immer noch nicht
geklire. Wir wissen nicht, wie es weitergeht.

Ich méchte fiir die Landesregierung nochmals er-
kliren, dafl wir auch weiterhin zu konstruktiven
Gesprichen bereit sind.

(Gansiuer {CDU]J: Bereit sind, nichts zu
tun! — Gegenruf von Adam [SPD]: Das ist
doch schlimm, Herr Gansiuer! Das erzih-
len Sie mal in Wilhelmshaven!)

— Herr Gansiuer, entschuldigen Sie, dafl ich das
sage.

(Gansiuer [CDUJ: Das ist doch alles dilet-
tantisch, was da betrieben wird!)

Aber ich kann Sie witklich nicht ernst nehmen,

wenn Sie solche Zwischenrufe machen. Tut mir
leid.

(Beifall bei der SPD. — Gansiuer [CDUJ:
Das miissen Sie auch nicht! Das verlange ich
auch nicht!) .

Ich mdchte weitethin feststellen, dafl wir auch in
Zukunft versuchen wollen, mit dem AEG-Olym-
pia-Konzern konstruktiv zusammenzuatbeiten
mit dem Ziel, in diesem Unternehmen so viele
Arbeitsplitze wie moglich langfristig zu sichern
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und mit den verbleibenden Teilen des Betriebes
in Wilhelmshaven ncue Aktivititen in das Werk
nach Roffhausen, in die Region Friesland/Wil-
helmshaven zu verlagern. — Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD und bei den Griinen.)

Vizeprisident Dr. Blanke:

Danke schoén, Herr Minister. — Fir die CDU-
Fraktion hat nun das Wort der Abgeordnete
Dr. Engstler fiic bis zu drei Minuten. Anschlie-
Rend hat das Wort der Abgeordnete Hildebrandt
fiir bis zu zwei Minuten.

(Hildebrandt [FDP]: Herr Kiipker')
— Gut.

Dr. Engstler (CDU):

Herr Prisident! Meine schr verehrten Damen und
Herren! Wenn das Gesptich zwischen dem Mini-
sterprisidenten Schroder und Herrn Stockl am
vergangenen Montag einen Durchbruch zum Po-
sitiven hin gebracht hirte, dann wire das in der
Tat ein Erfolg gewesen, den wir alle begriific hit-
ren. Was bei dem Gesprich allerdings herausge-
kommen ist, ist nach wie vot recht nebulds. In der
Presseerklirung, die iiber dieses Gesprich verdf-
fentlicht worden ist, heifit es lediglich, dafl man
bei der morgigen Aufsichtsratsitzung von AEG-
Olympia ein Konzept erortern — nicht ,,vorle-
gen* — werde, das den Fortbestand der Matke
Olympia zum Inhalt habe. Es wird also nicht ge-
sagt, dal man ein Konzept vorlegen wolle, das
die Fortfithrung dieses Werkes — wenn auch mit
verinderter Produktpalette — zum Inhale bat,
sondern man werde sich lediglich bemiihen, den
Fortbestand der Marke Olympia, die ja weltweite
Bedeutung hat, zu sichern. Auch Herr Ministet
Fischet hat sich vorhin ja sehr zuriickhaltend zum
Fortbestand der Olympia-Wetke in Wilhelmsha-
ven geduflert.

Meine Damen und Herren, was die Ernsthaftig-
keit der Ankiindigung der Landesregicrung an-
geht, daf sic die Wirtschaftsregion Wilhe!msha-
ven/Friesland unterstiitzen wolle, kommen doch
immer wieder Zweifel. Ich méchte das auch bele-
gen.

In der Beilage ,Weltreport® der ,Welt" vom
17. Oktober dieses Jahres waten zwei Artikel ent-
halten. Einer stammte von unscrem Ministerpei-
sidenten Gerhard Schrider und trug die Uber-
schrift ,Die Chance der Einheit nutzen“. In die-
sem Artikel wird nicht mit einem einzigen Wort
auf die Problemlage Wilhelmshavens eingegan-
gen. Trotz der dort bestehenden Probleme wet-
den auch nicht mit einem einzigen Wort die An-
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sicdlungschancen erwihnt, obwohl diese Zci-
tung, wie sie wissen, sehr weit verbreitet 1st.

Meine Damen und Hetren, ¢s kommt aber noch
schlimmet. Auch in dem zweiten Artikel, det aus
der Feder lhres Staatssckretirs Kappert stammt
und die Uberschrift ,Von der Strafle auf die
Schiene* trigt, wird nicht mit einem ecinzigen
Wort die dringend notwendige Elektrifizierung
der Bundesbahnstrecke Wilhelmshaven — Ol-
denburg erwihnt. Es heifit lediglich — ich darf
aus diesem Artikel zitieren —:

.In Erginzung zur Neubaustrecke Stendal
__ Uelzen fordern wir gemeinsam mit Bre-
men, auch die anschliefende Strecke von
Uelzen iiber Soltau bis Bremen fiir héhere
Geschwindigkeiten — auszubauen. Diese
Strecke ist fur die Anbindung der bremi-
schen und niedersichsischen Seehifen an
die neuen Bundestinder von grofier Bedeu-
tung.”

Meine Damen und Herren, darin erschépft sich
die Erklirung von Herrn Kappert.

Vizeprisident Dr. Blanke:

Herr Abgeordneter Dr. Engstler, Ihre drei Minu- '
ten sind um.

Dt. Engstler (CDU):

Ja, ich komme zum Schlul. — Herr Prisident!
Meine Damen und Herren! Lassen Sie mich auf-
grund dieser beiden Artikel folgendes sagen: Wit
mochten von der Landestegierung nicht linger
nur vertrostende Reden horen. Wir hoffen end-
lich auf eine nachhaltige Hilfe firr die Region.
Sie, Herr Fischer, und Sie, Herr Schrider, haben
in det Region Hoffnungen geweckt, die Sie bisher
nicht erfiillt haben. Das halten wir fiir unverant-
wortlich. Hoffnungen fiir die Arbeitnehmer der
Olympia-Werke, Hoffoungen fir deren Fami-
lien, Hoffnungen fiir die gesamte Region — bis-
her haben Sie diese Hoffnungen niche erfiillen
konnen. — Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU.)

Vizeprisident Dr. Blanke:

Danke schén. — Nun hat das Wort der Abgeord-
nere Kiipker anstelle des Abgeordneten Hilde-
brandt fiir die FDP-Fraktion fiir bis zu zwei
Minuten.

Kiipker (FDP):

Herr Prisident! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Ich méchte mit einigen Bemerkungen
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Kiipker

auf den Beitrag des Kollegen Dr. Fischer einge-
hen. Herr Dr. Fischer, aus den Akten des Hauses
ergibt sich, daf8 zu meiner Amtszeit 1974/75 und
auch noch spiter Gespriche mit dem Vorstand
von Olympia Wilhelmshaven stattgefunden ha-
ben, die damals 2. B. die Gewihrung reiner Li-
quidititszuschiisse zum Ziel hatten. Wir haben
damals dazu geraten, einen Antrag auf Bereitstel-
lung von Forschungsmitteln zu stellen, damir das
Land dann helfen kénne. Dieser Ball ist damals
nicht aufgenommen worden, und so ist immer
wieder viel versiumt worden, um den notwendi-
gen Strukturwandel bei der Firma und letztlich jn
der Branche insgesamt zu bewerkstelligen.

Sic haben gesagt, Herr Kollege, cin Teil meiner
Fragen sei doch beantwortet. Ich nehme das so.
weit auf, als Sie gesagt haben, daf es fiir die Alt-
lasten und die Verlustabdeckung eine Regelung
gegeben habe. Das haben wir so bisher nicht ver.
nehmen kénnen. Aber die Frage, was denn die
Konzeption fiir die Zukunft war — Sie wollten
doch zusammen mit dem alten Management eine
Konzeption erstellen —, bleibt bestehen. Von
daher bleiben die von mir fiir meine Fraktion hier
gestellten Fragen offen. Welches unternehmeti-
sche Konzept hitte bei der Landesregierung denn
bestanden? Das lag und liegt offensichtlich bis
heute nicht vor. Wir wollen es ja auch gar nicht
wissen. Wit wollen, daf jetzt die Rekonstruierung
— so haben Sie es genannt; das ist ja ein Wort aus
den neuen Lindern — in Gang kommt — im
tibrigen viel zu spit —, damit Ansitze fiir tragba-
re Regelungen gesucht und geschaffen werden.
Die Vielfalt des Konzetns miifite dazu immer
noch cinen Beitrag leisten kénnen.

Die FDP hofft daher auf eine Losung fur Wil-
helmshaven, sie hofft auf eine Losung letztend-
lich fiir die ganze Region,

(Beifall bei der FDP und bei der CDU.
— Kempmann [Griine): Welchen Beitrag
kénnen Sie dazu leisten?)

Vizeprisident Dr. Blanke:
Danke schén. — Ich schliefe die Beratung.

Herr Abgeordneter Hildebrandt méchte aufier-
halb der Tagesordnung eine Erklirung zur Art
des Redebeitrages von Herrn Minister Dr. Fischer
abgeben.

Hildebrandt (FDP):

Herr Prisident! Meine schr verchrten Damen und
Hetren! Ich habe mich auSerhalb der Tagesord-
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nung zu Wort gemeldet, weil ich etwas zu der Art
und Weise sagen machte, wie ein Mitglied der
Landesregierung gegeniiber dem Parlament auf.
trice,

(Beifall bei der FDP und bei der CDU
— Zuruf von der CDU: Unglaublich!)

indern es Redebeitriige leister nach dem Motto:
Davon verstehen Sie nichts; Sie sind naiv.

(Kempmann (Griine]: Das war so!)

Dadurch, dafl die Regierungsfraktionen das noch
mit Applaus belegt haben, wird dieser Stil nicht
besser.

Ich méchte daher jetzt die Anregung geben, Herr
Prisident, dafl das Prisidium des Landtages ein-
mal ein Gesprich mit der Landesregierung fiihrt
und daf dann vielleicht Einverstindnis dariiber
erzielt werden kann, dafl die Landesregicrung
dem Parlament in ihrem Verhalten angemessener
gegeniiberzutreten hat. — Ich danke Ihnen.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU.)

Vizeprisident Dr. Blanke:

Danke schén. — Das Prisidium wird das sicher-
lich erdrtern. Ob tiir diese Angelegenheit das Pri-
sidium oder der Altestenrat zustindig ist, muf
man dann schen.

Zu Wort gemeldet hat sich der Abgeordnete
Bruns, der dazu ebenfalls eine Erklirung abgeben
mdéchte. — Bitte schon!

Bruns (SPD):

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Das
Haus hat sich heute intensiv und auch iiber eine
betrichtliche Zeitspanne hinweg mit den Proble-
men der Region Wilhelmshaven befafit. Der Vor-
sitzende der CDU-Landtagsfraktion, Herr Gan-
siuer, ist wihrend dieser Debatte nicht im Saal
gewesen.

(Zustimmung bei der SPD und bei den
Griinen. — Widerspruch bei der CDU. —
Fischer [CDU]J: Das ist gelogen!)

Erst als die Klingel darauf aufmerksam machte,
dafl es zur Abstimmung ging, betrat er den Saal.
Er hat daraufhin in einer Serie von gehissigen
Zwischenrufen

(Beifall bei der SPD und den Griinen
— Widerspruch bei der CDU)

unseren Minister angegriffen, so daf) ich im Ge-
gensatz zu dem, was Herr Hildebrandt hier gesagt
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hat, feststelle, dafl sich der Herr Minister gegen-
iiber diesen Zwischenrufen der CDU sehr zuriick-
haltend verhalten hat.

(Lebhafter Beifall bei der SPD und bei den
Grinen.)

Vizeprisident Dr. Blanke:

Der Abgeordnete Gansiuer méchte jetzt fir die
CDU-Fraktion eine Etklirung abgeben. — Ich
wiirde fiir den weiteren Verlauf vorschlagen, daff
wir das erst einmal in den Protokollen nachlesen.
Wie es iiblich ist, schaukelt sich so etwas hoch.
— Bitte schén, Herr Abgeordneter!

Gansiduer (CDU):

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Ich
sage ganz ausdriicklich, daff ich auf solche Debat-
tenbeitrige von Herrn Bruns jetzt und auch zu-
kiinftig nicht mehr eingehen werde, da es sich
einfach nicht lohnt. Dieses Niveau muf er in sei-
net Fraktion austragen. Mit meiner Fraktion trigt
er das nicht mehr aus. Wir sind es leid, diese gei-
stigen Tieffliige hier noch zur Kenntnis zu neh-
men.

(Beifall bei der CDU. — Lachen bei der
SPD und bei den Griinen.)

Was die Sache selbst betrifft: Ich habe die Zwi-
schenrufe gemacht, weil ich noch gut in Erinne-
rung habe, dafl wihrend der CDU-FDP-Regie-
rung insbesondere die Sozialdemokraten immer
dann, wenn irgendwo cin Arbeitsplatz wegratio-
nalisiert wurde — oder aus welchen Griinden
auch immer wegfiel —, stundenlange Debatten
veranstaltet haben. Und heute stellt sich dieser
Minister hin, wo es um Tausende von Arbeitsplit-
zen geht, und redet einen horrenden Unsinn, der
nur cines belegt, nimlich dafl er versagt hat und
dafl Sie die Probleme Wilhelmshavens nicht enst
nehmen. Das ist die Lage.

{Beifall bei der CDU.)

Deshalb kann ich Thnen an dieser Stelle nur sa-
gen: Wir messen Sic bei detr Arbeitsplatzssiche-
rung mit den Maflstiben, die Sie an die frithere
Regierung angelegt haben. Dafl Thnen das nicht
pafit, das spricht dafiir, wie ernst Sie dieses
Thema in den vergangenen Jahren genommen
haben.

(Beifall bei der CDU.)

Vizeprisident Dr. Blanke:

Meine Damen und Herren! Ich bin nicht sicher,
ob die Fortsetzung das ist, was Herr Abgecordneter
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Hildebrandt mit seiner Erklirung beabsichtigte.
Aber das kommt dann manchmal so. Ich bin mir
aber sicher, dafl die Art, wie in Teilen der Diskus-
sion formuliert worden ist, nicht dazu beitriigt,
das Ansehen unseres Parlaments zu erhohen.
— Frau Abgeordnete Dr. Diickert!

Frau Dr. Diickert (Griine):

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Ich
bitte das Prisidium, in diesem Zusammenhang
zu iberprifen — ich dehne also den Antrag
aus —, ob nicht nur der Vorwurf der Naivitit,
sondern beispielsweise auch der Vorwurf des gei-
stigen Tieffluges gegeniiber Herrn Kollegen
Bruns oder der Vorwurf, der an den Minister ge-
richtet wurde, dafl er permanent horrenden Un-
sinn reden wiirde, dazu beitragen kénnte, das
Ansehen des Hauses herabzusetzen.

(Beifall bei den Griinen und bei der SPD.)

Vizeprisident Dr. Blanke:

Danke schén. — Meine Damen und Herren! Wir
kommen zur Abstimmung.

Wir stimmen Gber die Beschlufempfehlung des
Ausschusses — — —

(Unruhe)

— Ich bitte um Ruhe. Wir sind in der Abstim-
mung.

Wir stimmen liber die Beschluflempfehlung des
Ausschusses in der Drucksache 2082 ab. Ich bitte
um das Handzeichen derer, die der Ausschufi-
empfehlung zustimmen méchten. — Die Gegen-
probe! — Die Ausschufiempfehlung ist ange-
nommen.

(Beifall bei der SPD.)

Ich rufe Punkt 24 der Tagesordnung auf:

Zweite Beratung: Erhalt der Eigenstindigkeit der
Continental AG — Antrag der Fraktion der
CDU — Drs12/1368 — Anderungsantrag det
Fraktionen der SPD und der Griinen —
Drs12/1406 — Anderungsantrag der Fraktion
der FDP — Drs 12/1408 — Beschluflempfehlung
des Ausschusses fiir Wirtschaft und Verkehr —
Drs 12/2083 :

Fiir die Beratung des Antrags stechen wiederum
30 Minuten Redezeit zur Verfugung, die sich wie
iiblich aufteilen: SPD und CDU jeweils bis zu
acht Minuten, FDP und Griine jeweils bis zu vier
Minuten.
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Vizepeisident Dr. Blanke

Der Antrag der Fraktion der CDU in der Drucksa-
che 1368 wurde in der 28. Sitzung am 16. Mai
1991 an den Ausschufl fiir Wirtschaft und Ver-
kehr zur Beratung und Berichterstattung iiber-
wiesen.

Berichterstatter ist der Abgeordnete von Bredow.
Bitte schén, Herr Abgeordneter!

von Bredow (CDU), Berichterstatter:

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Der
Ausschufl fiir Wirtschaft und Verkehr empfiehlt
Ihnen in der Drucksache 2083, den Antrag der
CDU-Fraktion in einer geinderten Fassung anzu-
nehmen, Die zur Annahme empfohlene Fassung
des Antrages entspricht dem Anderungsantrag
der Fraktionen der SPD und der Griinen in det
Drucksache 1406.

Die Ihnen vorliegende BeschluBempfehlung wur-
de mit den Stimmen der Vertreter der Koalitions-
fraktionen gegen die Stimmen der Vertreter der
Oppositionsfraktionen beschlossen. Der Aus-
schuf bittet Sie, der Beschlufempfehlung zu fol-
gen.

Ich gebe den iibrigen Teil des Berichts zu Proto-
koll. — Danke.

(Beifall bei der CDU.)
{Zu Protokoll:)

Bet der Beratung im Wirtschaftsausschufl verwie-
sen die Vertreter der CDU-Fraktion auf die Eror-
terung wibrend der ersten Lesung des Antrages
bier im Plenum. Ste fiibrten aus, daf§ ihre Frak-
tion dem Anderungsantrag der FDP-Fraktion
durchaus positiv gegentiberstehe. Dem Ande-
rungsantrag der Koalitionsfraktionen konnten sie
ebenfalls thre Zustimmung geben, wenn dort die
unter Nr. 2 erhobene Forderung gestrichen wiir-

de.

Eine weitere inbaltliche Aussprache ergab sich
nicht.

In der Abstimmung diber den Anderungsantrag
der FDP-Fraktion stimmten die Vertreter der Ko-
alitionsfraktionen dagegen, und die Vertreter der
CDU-Fraktion enthielten sich der Stimme.

Die Vertreter der Koalitionsfraktionen stimmien
gegen den Antrag der CDU-Fraktion, und der
Vertreter der FDP-Fraktion enthielt sich der Stim-
me.

Vizeptisident Dr. Blanke:

Danke schon, Herr Abgeordneter. — Das Wort
hat Minister Dr. Fischer.
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Dr. Fischer, Minister fiir Wirtschaft, Technologie
und Verkehr:

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Ich
glaube, dafl in den grundlegenden industriepoli-
tischen Zielsetzungen in dieser Frage, nimlich die
Continental AG bei der Stirkung ihrer interna-
tionalen Wettbewerbsfihigkeit zu unterstiitzen
und zugleich eine erfolgreiche Weiterentwick-
hung der Aktivitdten in Hannover und in Nieder-
sachsen und den Bestand der Arbeitsplitze zu si-
chern, eine breite Ubereinstimmung besteht.

Der Niedersichsische Ministerprisident und ich
haben in unseten Gesprichen mic Unterneh-
mensleitung und Bettiebsrat der Continental AG
sowie mit den Vertretern von Pirelli diese Punkte
im Interesse der Zukunft des Unternehmens, im
Interesse der Zukunft der Standorte in Nieder-
sachsen, im Interesse der Sicherheit der Arbeits-
plitze und des Bestandes der Forschungs- und
Entwicklungseinrichtungen Niedersachsens und
auch im Interesse der Erhaltung des Firmensitzes
in Hannover immert betont. Ich gehe auch davon
aus, dafl diese industriepolitischen Zielsetzungen
der Landesregierung und die unternehmenspoli-
tischen Interessen der Continental AG sowie die
Interessen ihrer niedersichsischen Arbeitnehmer
weitgehend deckungsgleich sind.

Von daher halte ich auch jeden Versuch fiir un-
tauglich, hier einen Gegensatz zwischen der Lan-
desregierung und den Betriebsriten sowie der
Verwaltung der Continental AG zu konstruieren.
An den gleichgerichteten Interessen haben auch
die Verinderungen in der Unternehmensleicung
der Continental AG nichts geindert. Ich habe
volles Vertrauen in den neuen Vorstand, daf in
den Gesprichen mit Pirell: iber mogliche Felder
und Formen einer zukiinfrigen Zusammenarbeit
die niedersichsischen Interessen mitberiicksich-
tigt werden.

Die Continental AG und Pirelli haben verein-
bart, die Untersuchungen der méglichen Syner-
giceffekte einer engeren Zusammenarbeit und
die Gespriche uiber die mogliche Ausgestaltung
eines engeren Zusammengehens zunichst unter-
nehmensintern zu fithren und hieriiber gegen-
iiber der Offentlichkeit Vertraulichkeit zu wah-
ten, bis wesentliche Ergebnisse erzielt worden
sind.

Die Untersuchungen und Gespriche verlaufen
den Verlautbarungen der Unternehmensleitun-
gen zufolge in einer konstruktiven Atmosphiire.
Ich gehe davon aus, dafl sie in absehbarer Zeit zu
gemeinsamen Ergebnissen fiir das mogliche wei-
tere Vorgehen fithren werden.
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Angesichts der komplexen und vielfiltigen euro-
piischen und weltweiten Aktivititen der beiden
Konzerne halte ich es fiir natiirlich, daf diese Un-
tersuchungen und Gespriche ihre eigene ange-
messene Zeit bendtigen. Ich méchte mich auch
nicht an Spekulationen Giber Fortschritte in der
unternchmensinternen  Meinungsbildung  oder
iiber mogliche Tendenzen beteiligen, solange
hieriiber nicht offiziell mit den Unternehmen ge-
sprochen werden kann.

Die Landestegierung steht laufend in Kontakt
mit der Unternchmensleitung und mit dem Be-
triebsrat der Continental AG, um weiterhin ihre
industriepolitischen Anliegen zur Geltung zu
bringen und mégliche Hilfestellungen bei der
Verfolgung niedersichsischer Interessen zu ge-
ben. Ich wiirde es begriifien, wenn fiir diese Be-
mithungen der Landesregierung im Landesparla-
ment eine breite Untesstiitzung gefunden werden
kénnte.

(Beifall bei der SPD und bei den Griinen.)

Vizeprisident Ds. Blanke:

Danke schén. - Das Wort hat jetzt Herr Abge-
ordneter Haselbacher fir die CDU-Fraktion.

Haselbacher (CDU):

Herr Prisident! Meine sehr verehreen Damen und
Herren! Mit unserem Entschliefungsantrag gehe
es uns um den Erhalt der Eigenstindigkeit der
Conti, um die Sicherung der Arbeitsplitze in
Niedersachsen und um die Beibehaltung der
Konzernzentrale in Hannover. Insoweit freuen
wir uns im Interesse der Arbeitnehmerinnen und
Arbeitnehmer der Conti und im Interesse des
Wirtschaftsstandortes Hannover, dafl die rot-grii-
nen Fraktionen mit ihrem Anderungsantrag unse-
ren Forderungen beitreten wollen. Hier besteht
offensichtlich Einmiitigkeit im Hause. Das begrii-
e ich aufierordentlich.

Sic befinden sich doch damit, meine Damen und
Herren Abgeordneten von Rot-Griin, im klaren
Gegensatz zu den Auflerungen Ihres Ministerpri-
sidenten. Das ist zwar verwunderlich, zeugt bei
Thnen aber durchaus vom grofleren wirtschaftli-
chen Sachverstand als bei Ihrem Ministerprisi-
denten. Es zeugt aber auch davon, daf Sie in det
Lage sind, sich erstaunlich biegsam zu zeigen,
wenn Sie zum einen die Eigenstindigkeit der
Conti untetstiitzen und zum anderen die Zustim-
mung des Ministerprisidenten zur von Pirelli ge-
planten Fusion begtiifien. Wie Sie diesen politi-
schen Spagat hinkriegen wollen, ist mir schleier-
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haft. Vor allem wie Sie ihn den Betriebsriten und
den Gewerkschaften bei Conti erkliren wollen, ist
mir ein Ritsel. Thr urspriinglicher Entwurf des
Anderungsantrages enthielt ja richtigerweise auch
diese tatsachenfremde Belobigung des Herrn
Ministerprisidenten nicht.

Dieser Ministerprisident — darauf darf ich hin-
weisen — hat im September 1990 nach einem
eineinhalbstiindigen Gesprich mit dem Pirelli-
Chef erklirt, er beurteile die Fusionspline von
Pirelli als iiberzeugend. Wir wissen alle: Was Pi-
relli damals vorhatte, war eine feindliche Uber-
nahme. Das haben schon damals die Spatzen von
den Dichern gepfiffen. Mittlerweile gibt dies,
Herr Fischer, ja auch die Landesregierung zu.
Wenn ich das der ,HAZ" vom 26. September
richtig entnommen habe, will die Niedersichsi-
sche Landesregierung unfreundliche Ubernah-
men von Unternehmen angesichts der negativen
Erfahrungen im Falle Pirelli/Conti mit einer Bun-
desratsinitiative verhindern.

Ich will die Fakten in Erinnerung rufen: Conti
sollte Pirelli fiir 2,25 Milliarden DM kaufen. Die
Managementkontrolle iiber die Conti sollte auf
Pirelli iibergehen, und die Conti sollte im Rah-
men der Industriepolitik von Pirelli gefGhrt wer-
den. Die sich daraus ergebenden Folgen fiir Conti
waren damals schon bekannt. Die Finanzkraft
und damit die Wetthewerbsfibigkeit der Conti
wiren durch die Finanzierung des Kaufpreiscs
dramatisch verschlechtert worden. Die Kaufpreis-
forderung war um mindestens eine Milliarde DM
iiberhsht; mittlerweile aufgrund der unterschied-
lichen wirtschaftlichen Entwicklung um noch viel
mehr. Dic Konzernzentrale, die Reifenforschung
und die Arbeitsplitze der Conti wiren stark ge-
fihrdet gewesen.

In einer Resolution haben die Betricbstite des
Continental-Konzerns darauf hingewiesen, daff
erstens die Vorschlige von Pirelli im wesentlichen
Arbeitsplatzverluste oder Stillegungen ganzet
Standorte zur Folge gehabt hitten, zweitens die
deutsche Mitbestimmung gefihrdet gewesen wiite
und drittens die Conti zum Spielball von Finanz-
spekulanten geworden wire. Diesc Fakten hat der
Ministerprisident gekannt. Wenn er sie nicht ge-
kannt hat, hat er mit seiner Zustimmung zur von
Pirelli gewollten Fusion leichtfertig und verant-
wortungslos den Bestand der Conti in Hannover
aufs Spiel gesetzt. Anstatt im Interesse der 10 000
Conti-Arbeitsplitze in Niedersachsen alles zu ver-
meiden, was die Position der Firma in der schwie-
rigen Verhandlungslage schwiiche, hat der Mini-
sterprisident dem  Pirelli-Chef vorseilig seinen
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Haselbacher

Segen zum Ubernahme-Coup gegeben. Der
Ministerprisident hat sich damit zum Handlanger
der Pirelli-Interessen machen lassen. Er hat es
nicht einmal fir ndtig gehalten, vorher mit den
Betriebsriten zu sprechen.

Da Sie das anscheinend vergessen haben, méchte
ich noch einmal daran erinnern, daff die Aufle-
rungen des MP einen Sturm der Entriistung beim
Vorstand und bei den Betriebsriten der Conti so-
wie den Gewerkschaften ausgeldst haben. Der
Conti-Betriebsrat Karl-Heinz Dumbrowski hat er-
klire: Ein gelernter Anwalt wie Herr Schroder
sollte nichts Ubereiltes sagen. Der Gesamtbe-
triebsratsvorsitzende des Unternehmens, Werner
Mieswar, erklirte, dafl es ein verwunderlicher
Vorgang sei, dafl Herr Schréder nach einem neun-
zigminitigen Gesprich mit Pirelli etwas bewerten
kénne, wozu der Vorstand der Conti einige
Monate brauche.

Dafl Herrn Schréder dann doch wohl selbst Be-
denken iiber sein forsches Vorgehen gekommen
sein miissen, zeigt die Tatsache, dafl nach seinen
Auflerungen ein Gutachten fiir 200 000 DM iiber
diese Fusionsfragen durch den Wirtschaftsmini-
ster in Auftrag gegeben wurde. Mich wiirde ein-
mal interessieren, Herr Fischer, was aus diesem
Gutachten geworden ist und was daraus fir
Schlitsse gezogen worden sind.

Und nun wollen Sie, meine Damen und Herren,
die leichtfertigen Aufierungen dieses Ministerpri-
sidenten auch noch begriifien! Diese Haltung
zeugt von Seclbstaufgabe. Wir alle wissen, dafl
sich dieser Ministerprisident im September ver-
gangenen Jahres vergaloppiert hat. Er hat ver-
sucht, in einem Bereich mitzureden, von dem er
keine Ahnung hat. Das kann passieren, das kann
man entschuldigen. Aber dann mufl man auch
die Ehrlichkeit haben, dem Landtag gegeniiber
zu erkliren: Ich habe mich geirrt,

(Beifall bei der CDU.)

Dazu aber ist dieser Ministerprisident nicht in der
Lage. Statt dessen zwingt er die SPD-Fraktion,
weil nicht sein kann, was nicht sein darf, seine
Fehler auch noch zu begriifien.

Ich darf fiirr meine Fraktion nochmals, wie auch
im Wirtschaftsausschuf}, erkliren, daff Ihr Ande-
rungsantrag in den wesentlichen Sachpunkten
den Vorstetlungen, die uns zur Einbringung un-
seres Antrags vor dem Landtag veranlafit haben,
entspricht, dafl wir in diesem Sinne im Interesse
der Conti sogar bereit sind, lhrem Andcmngsan-
ttag zuzustimmen — unter einer einzigen Bedin-
gung: dafl Sie in Satz 2 diese peinliche, der Sach-
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lage widersprechende Lobhudelei fiir Hern
Schrioder streichen. — Danke schon.

(Beifall bei der CDU.}

Vizeprisident Dr. Blanke:

Das Wort hat Herr Abgeordneter Schultze fur die
SPD-Fraktion.

Schultze (SPD):

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Mein
licber Kollege Haselbacher, wenn ich nicht ge-
wuflt hiitte, was Sie hier sagen, dann hitte ich das
vielleicht heute morgen gar nicht in meine Ant-
wort geschrieben, Es geht [hnen hier gar nicht um
die Sache, sondern darum, sich mit dem Minister-
prisidenten auseinanderzusetzen und ihm eine
Sache anzuhingen, die ja schon bei der Beratung
dieses Antrages in erster Lesung hier im Hause
und auch spiter im Ausschufl fiir Wirtschaft und
Verkehr richtiggestellt worden ist. Das bedauere
ich.

Wenn Sie eben Betriebsrite und andere Mitarbei-
ter der Continental mit dem Bemerken zitiert ha-
ben, es habe damals einen Sturm der Entritstung
gegeben, dann kann ich nur sagen: Es war wahr-
scheinlich mehr eine Frage der Uberraschung, dafl
der Herr Pirelli hier nach Hannover gekommen,
ist. Das war fiir die meisten relativ unbekanant,
obwohl wir, als es bekannt wurde, gerade in Be-
triebsversammlungen waren und es auch mitge-
teilt haben.

Herr Haselbacher, ich mufi Thnen allerdings auch
sagen: Die Dinge sind weitergegangen, und ich
méchte auf folgendes hinweisen. Wenn das, was
Sie jetzt versuchen, nimlich eine Stoty wieder
aufzulegen, diec Monate zuriickliegt, in der Beleg-
schaft der Conti bekannt wiirde, dann wiirden Sie
auch keine Blumen dafiir kriegen, sondern es
wiirde Thnen gesagt: Was kitmmert Thr Euch im
Landtag eigentlich um solche Nebensichlichkei-
ten! Warum helft Ihr uns nicht insgesamt weiter?
Das wiire die Reaktion!

(Beifall bei der SPD.)

Deswegen sollten wir das gar nicht mehr vertie-
fen. Ich habe auch bei mir das Stichwort notiert:
Wir sind uns ja Gott sei Dank einig in der Sache,
bis auf Punkt 2 des geiinderten Antrages, itber
den heute als Ausschufiempfehlung abgestimmt
werden wird. Dies ist die Botschaft, die auch -
berkommen muf.

Herr Prisident, da méchte jemand eine Zwi-
schenfrage stellen!
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Vizepriasident Dr. Blanke:

Es ist selten, dafl der Redner selbst den Prisiden-
ten auf eine Zwischenfrage aufmerksam mache.
Ich bedanke mich. Ich schliefle daraus, dafl Sie
die Zwischenfrage auch zulassen wollen, die Herr
Kollege Haselbacher stellen méchte.

Haselbacher (CDU):

Herr Kollege Schultze, weil wir uns in der Sache
einig sind, mufl es doch moglich sein, diese dem
Sachverhalt nicht entsprechende Belobigung des
Ministerprisidenten  herauszustreichen. Dann
konnen wir gemeinsam zustimmen.

Schultze (SPD):

Ich habe die Frage verstanden und will klar und
deutlich antworten.

Vizeprisident Dr. Blanke:

Gestatten Sie noch eine Zwischenfrage des Abge-
ordneten Kiipker?

Schuleze (SPD):

Eine Zwischenfrage reicht. Sie kdnnen sich ja
nachher noch dazu duflern.

(Kiipker [FDP]: Wenn das gestrichen witd,
lieber Kollege, stimmen wir mit!)

— Das weifl ich ja; wir haben im Ausschufl dar-
itber gesprochen, Ich will es noch einmal deutlich
machen. Herr Haselbacher, es war von Anfang an
der Punkt in Ihrem Entschlieffungsantrag, daf es
Ihnen konkret nicht um Conti ging, sondern dar-
um, dem Ministerprisidenten etwas am Zeuge zu
flicken. Das war Ihr Punkt.

(Beifall bei der SPD.)

Deswegen hat es mit der Mehrheit des Ausschus-
ses in Ubereinstimmung mit den beiden Koali-
tionsfraktionen darauf eine Reaktion gegeben.
Deswegen haben wir gesagt: Wir wollen doch
wohl nicht, dafl zusitzlich zu der beabsichtigten
feindlichen oder unfreundlichen Ubernahme
letztendlich auch noch die Aktivititen des Hauses
Pirelli und seiner Freunde dazu fithren, dafl dies
zu einem Thema zwischen Opposition und Regie-
rung wird!

Ich glaube, das gehort da niche hin.

Ich will mich aber nach diesen Reaktionen auf
Thre — wie gesagt — auf Nebensichlichkeiten ab-
zielende Rede und Begriindung des Antrags doch
noch einmal zur Sache duflern.

Wir sind uns in den tibrigen Punkten des Antrags
cinig. Das ist die Botschaft, die schon damals
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ritbergekommen ist und die wir jetzt bekriftigen
sollten, denn wir wissen alle, dafl das Thema
Conti/Pirelli nach den jiingsten Berichten der
~FAZ" von gestern und der ,Neuen Presse” von
heute zwar nicht mit Fakten angereichert wurde,
aber auf diese Weise immerhin eine bestimmure
Aktualitit bekommen kann.

Insofern kommzt es darauf an, dafl dieses Untet-
nehmen weif}, dafl es sich bei den weiteren, jetzt
noch nicht abschitzbaren Aktivitdten, die wir
nicht kennen, auf die Fraktionen und auch auf
die Regicrung in Niedersachsen verlassen kann.
Es ist wohl so — das wird ja auch zugegeben —,
dafl nun etwa 30 % des Grundkapitals im Freun-
deskreis um Pirelli herum gehalten werden, und
es ist sichetlich auch richtig, was in den Zeitungen
geschrieben wird, daf fiir diejenigen, die Conti-
Aktien fiir 300 DM das Stiick gekauft haben und
sie nun fiir 200 DM an der Bérse wiedetfinden,
ein erheblicher Verlust von 300 bis 350 Millionen
DM eingetreten sein diitfte. Da sie die Aktien
wahrscheinlich iiber Kredite mit einer Laufzeit
von einem Jahr finanziert haben, kommen noch
einmal 100 Millionen DM dazu. Das ist schon
eine beachtliche Groflenordnung.

Insofern ist diese beabsichtigte, zunichst feindli-
che und unfreundliche Ubernahme ganz be-
summct auch auf die Verursacher zuriickgefallen.
Dazu haben alle beigetragen, die die Sicherung
des Standortes, der Arbeitsplitze, der Hauptver-
waltung von Conti und auch die Forschung und
Entwicklung sichern wollten. Im Augenblick
sicht es so aus, als ob Continental insgesamt wie-
der ctwas bessere Karten bekommen hat.

Ich will in diesem Zusammenhang noch einmal
besonders lobend erwihnen, daff Hetr Minister
Fischer diese Initiative {iber das Kabinett und
iber den Bundesrat in Gang gesetzt hat, um zu
einer europa-einheitlichen Meldepflicht zu kom-
men, wenn bestimmte Anteile an einem Unter-
nehmen erworben sind, wobeli iiber die Grofien-
ordnung — 5 oder 10 % — sicherlich noch disku-
tiert werden mufl. Das wird dann allerdings auch
cine curopiische Frage werden.

Ich weise in diesem Zusammenhang darauf hin,
dafd sich auch das Europiische Parlament mit die-
ser Frage beschiftigt hat, weil von italienischer
Seite der Vorwurf erthoben wurde, die Satzung
der Continental stehe eventuell nicht in Uberein-
summung mit europiischem Recht. Dazu hat
aber die Kommission in der Antwort klargestell,
daf die Satzung der Continental nicht gegen eu-
ropiisches Recht verstofit, so dafl von daher eine
bestimmte Stabilisierung eingetreten ist.
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Schuleze

Ich will auch angesichts der Tatsache, dafl wir ge-
rade vor wenigen Tagen als Hauptvorstand der In-
dustriegewerkschaft Chemie, Papier, Keramik zu-
sammen mit der Hans-Bockler-Stiftung der Presse
cine Studic iber die Zukunft der deutschen
Kautschukindustrie vorgestellt haben, in der dar-
auf hingewiesen wird, dafl vor allem fur die Rei-
fenbranche, also fiir die Reifenabteilung der
Kautschukindustrie, nach wie vor erhebliche Be-
schiftigungstisiken in der Zukunft auszumachen
sind. Es gibt eine weltweite Uberproduktxon und
es wird nicht uninteressant sein, wie sich diese
Gesellschaft insgesamt kiinftig zum Auto einstel-
len witd. Davon hingen natiitlich alle Zuliefer-
branchen ab, so dafl es von daher ganz richtig war
— das will ich zum Abschluff noch einmal beson-
ders hervorheben —, dafl schon vor sieben, acht
Jahren ein Sanierungsprogramm Continental mit
den alten Produktionsstandorten in Hannover-
Vahrenwald und Hannover-Limmer mit Hilfe der
Stadt Hannover und der damaligen Landesregie-
rung moglich wurde und dafl wir gerade die Pro-
dukte retten . und in eine neue Zukunft fithren
konnten, mit denen Continental heute Gott sei
Dank soviel Geld verdient, dafl andere Verluste
aus dem Reifenbereich, die die ganze Branche
hat, dadurch ausgeglichen werden kdnnen. Dies
war auch eine Gemeinschaftsanstrengung.

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Ich
meine daher, wir sollten die Streitigkeiten iiber
irgend jemanden Auflerungen, die gemacht wot-
den sind, endgiltig begraben und sollten der
Continental signalisicren, daf wir uns gemeinsam
fiir die Zukunft von Unternechmen und natiirlich
auch von Arbeitsplitzen einsetzen wollen.

(Beifall bei der SPD.)

Vizeprisident Dr. Blanke:

Danke schén. -— Das Wort hat jetzt der Abgeord-
nete Kiipker fiit die FDP-Fraktion.

Zwischendurch bitte ich zu kliren — ich werde
immer wieder gefragt —, ob wir trotz eines Riick-
standes von einer guten Viertelstunde den nich-
sten Tagesordnungspunkt, wie vorgesehen, vor
der Mittagspause abhandeln oder ob wit vorher in
die Mittagspause eintreten sollen. Das mégen die
Fraktionen untereinander abstimmen. Hére ich
nichts, rufe ich den Punkt noch auf. — Bitte
schén, Herr Abgeordneter Kiipker!

Kipker (FDP):

Herr Prisident! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Die Situation der Reifenindustrie hat sich
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seit unserer Debarte im Mat dieses Jahres nicht
verbessert. Ganz im Gegenteil. Bekannt gewor-
den ist, dafl gerade auch Pirelli zu den duflerst
Fuflkranken der Branche gehort. Schon damals
bestand die Vermutung, dafl sich Pirelli durch die
Ubernahme der Continental AG selbst sanieren
wolle.

Wir in Niedersachsen setzen uns fiir den Erhalt
der Reifenproduktion im Lande ein; wegen der
hier vorthandenen Arbeitsplitze und der hier vor-
handenen Forschungskapazititen.

Die weltweit schwierige Absatzsituation erfordert
Kooperation und Zusammenarbeit. Hier ist of-
fensichtlich zwischen Pirelli und Conti etwas in
Gang gckommen, was vorher durch Personen
blockiert worden ist. Auf alle Fille sollten die ver-
muteten Synergieeffekte ausgelotet werden. Ich
wiederhole: Eine solche Entwicklung ist richtig.
Ein Zusammengechen und ein abgestimmtes Ver-
halten am Marke kénnten sich stabilisierend auf
dic niedersichsische Reifenindustrie auswirken.
Ich hoffe, dafl Hiirden, die einem Bericht der
~Frankfurter Allgemeinen Zertung" von gestern
zufolge aufgetreten sind, zwischen Conti und
Pirelli wieder ausgeriumt werden kénnen.

Eine solche kooperative Entwicklung nimmt der
von der CDU-Fraktion vorgelegte Ursprungsan-
trag nicht auf. Man will die volle Eigenstiindigkeit
und wendet sich gegen Fusionsversuche, sagt aber
nicht, wie und mit welchen Mitteln. Soll das Land
etwa cin Aktienpaket erwerben, um mitreden zu
konnen?

Der Anderungsantrag der Koalitionsfraktionen ist
schon realistischer. Man ist sich sehr wohl der be-
grenzten Moglichkeiten, die eine Landesregie-
rung hat, um von Wirtschaftsunternehmen ganz
konkrete Zusagen zu erhalten, bewufit.

Wir von der FDP-Fraktion, meine Damen und
Herren, hicten uns gewiinscht, unser Antrag wire
schon im Mai angenommen worden.

(Beifall bei der FDP.)

Unser Antrag war frei von Lobhudelei und an den
aktienrechtlichen Realititen orientiert.

Eine cinheitliche Linie wurde auch in den Bera-
tungen im Wirtschaftsausschufl nicht etreicht. So
lehnten wir alle jeden anderen Antrag ab. Was
bleibt, ist der Beschluflvorschlag des Ausschusses,
det mit den Stimmen der Koalitionsfraktionen
gefafit worden ist. Ich wiederhole: Wenn die
Nummer 2 dieser Beschluempfehlung entfallen
kénnte, wiren wir in der Lage, zuzustimmen. Die
Unterschiede insbesondere zu unserem Ande-
rungsantrag sind nimlich — der Kollege Schultze
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hat darauf hingewiesen — graduell. Aber — da-
fiir bitten wir um Verstindnis — nach der ganzen
Vorgeschichte kénnen wir von der FDP-Fraktion
uns ciner Beschluflempfehlung in dieser Fassung
nicht anschliefen.

(Beifall bei der FDP.)

Wir hoffen, dafl die Beteiligten eine Lsung ver-
einbaren, die den niedersichsischen Interessen
gertecht wird. — Vielen Dank.

(Beifall bei der FDP und Zustimmung von
der CDU.}

Vizeprisident Dr. Blanke:

Danke schén. — Weitere Wortmeldungen liegen
mit nicht vor. Ich schliefle die Beratung.

Wir kommen zur Abstimmung. Die Beschlufi-
empfehlung des Ausschusses in der Drucksache
2083 entfernt sich inhaltlich am weitesten von
dem Antrag der CDU-Fraktion in der Drucksache
1368. Nach §39 unserer Geschiftsordnung in
Verbindung mit § 31 ist zunichst tiber diese Be-
schlulempfehlung abzustimmen.

Wer der Beschlufempfehlung des Ausschusses in
der Drucksache 2083 zustmmen will, den bitte
ich um ein Handzeichen. — Die Gegenprobe! —

(Zuruf: Hammelsprung!)

Die Ausschufempfehlung ist angenommen. Da-
mit sind der gleichlautende Andcrungsantrag der
Fraktionen der SPD und der Griinen in der
Drucksache 1406 erledigt und der Anderungsan-
trag der Fraktion der FDP in der Drucksache 1408
abgelehnt.

Ich rufe jetzt den letzten Tagesordnungspunkt
vor der Mittagspause auf, nimlich den Tagesord-
nungspunkt 25:

Zweite Beratung: Anderung des Landes-Raum-
ordnungsprogramms; hier: Atomkraftwerke —
Antrag der Fraktionen der SPD und der Griinen
— Drs 12/1125 -~ Beschlulempfehlung des Aus-
schusses fiir innere Verwaltung — Drs 12/2086 —
Anderungsantrag der Fraktion der CDU — Dis
12/2209

Fiir die Beratung dieses Antrages stehen nach der
Vereinbarung im Altestenrat maximal 30 Minu-
ten zur Verfiigung, die sich wie folgt aufteilen:
SPD und CDU jeweils bis zu acht Minuten, FDP
und Griine jeweils bis zu vier Minuten.

Der Antrag der Fraktionen der SPD und der Grii-
nen in der Drucksache 1125 wurde in der 25. Sit-
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zung am 18. April 1991 an den Ausschuff fiir in-
nere Verwaltung zur Beratung und Berichterstat-
tung iiberwiesen,

(Unruhe.)

— Meine Damen und Herren, vielleicht kénnten
Sie die Gespriche, wenn sie schon unmittelbar an
der Tiir im Saal gefiihrt werden, vor die Tiir verle-
gen. Dann wire es hier etwas ruhiger.

(Anhaltende Unruhe.)

— Darf ich Sie noch einmal bitten, die etwa néti-
gen Gespriche nach drauflen zu verlagern, insbe-
sondere dicjenigen, die an den beiden Tiiren ste-
hen.

Berichterstatter ist der Abgeordnete Schmalstieg.
Bitte schén, Herr Abgeordneter.

Schmalstieg (SPD), Berichterstatter:

Herr Prisident! Meine sehr verehrten Damen und
Hertren! Der Ausschuf fiir innere Verwaltung
empfiehlt Thnen, den Antrag der Koalitionsfrak-
tionen in der Drucksache 1125 unverindert anzu-
nehmen. Durch die beantragte Entschliefung soll
die Landesregierung aufgefordert werden, das .
Landes-Raumordnungsprogramm so zu indern,
daf an den Vorrangstandorten fiir Grofikraftwer-
ke der Bau von Kernkraftwerken ausgeschlossen
und fiir die Wiederaufarbeitung von Kernbrenn-
stoffen kein Standort mehr vorgesehen wird.

Ich bitte Sie, so zu beschliefen und damit einver-
standen zu sein, dafl ich den Bericht im iibrigen
zu Protokoll gebe.

{Zu Protokoll:)

Der federfiibrende Innenausschuff hat wegen der
inhaltlichen Aussagen des Antrages zundchst die
mitberatenden Ausschiisse um eine Stellungnah-
me gebeten. Am tntenstvsten hat sich der Um-
weltausschuff mit dem Antrag befafit. Seine Erir-
terungen mit dem fir Raumordnungsfragen zu-
stindigen Ministerialvertreter ergaben, daff das
noch giltige Landes-Raumordnungsprogramm
1982 Vorrangstandorte fiir Grofkraftwerke vorse-
be, ohne allerdings Aussagen hinsichtlich der
Kraftwerkstechnik und der Brennstoffe zu tref
Jen. Im Mai dieses Jabres habe die Landesregte-
rung ihre Planungsabsichten zur Novellierung des
Landes-Raumordnungsprogramms  bekannige-
machi. Bei der Novellierung sei beabsichtig:,
Standorte ausschlieflich fiir konventionelle Kraft-
werke zu sichern und den bisher ausgebrachten
Vorrangstandort fiir die Wiederaufarbeitung ab-
gebrannter Kernbrennstoffe zu streichen. Diese
Anderungen des Landes-Raumordnungspro-
gramms schiGssen nicht aus, daf8 Elektrizititsver-

3349



Niedersichsischer Landtag — 12. Wahlperiode — 37. Plenarsitzung am 24. Okcober 1991

Schmalstieg

sorgungsuniernchmen Antrige zur Ermichtung
von Kernkraftwerken stellten. Fiir solche Vorba-
ben mifiten dann das raumordnerische und das
atomrechtliche Priifverfabren durchgefiibrt wer-
den.

Der Sprecher der CDU-Fraktion sah in diesen
Ausfiihrungen eine Bestitigung seiner Auffas-
sung, daff — entgegen der Begriindung des An-
trages — fdiber das Landes-Raumordnungspro-
gramm ein Ausstieg aus der Kernenergie nicht
eingeleitet werden kinne. Der Gegenstand des

Antrages sei keine energiepolitische, sondern eine’

raumordnerische Frage, fiir die der Innenaus-
schufl zustindig sei.

So sah es auch der Vertreter der FDP-Fraktion. Da
der Landtag im Verfahren zur Novellierung des
Landes-Raumordnungsprogramms obnebhin be-
teiligt werde, 2dume man mit diesem Antrag ., das
Pferd von hinten auf”. Bislang feble auch cine
sachliche Rechtfertigung, im jetzigen Stadium
eine raumordnerische Aussage zu treffen.

Dem hielten Ausschufimitglieder aus der SPD-
Fraktion entgegen, daf ihr Antrag durchaus ei-
nen Sinn habe. Viele Landtagsentschliefungen
hitten das Ziel, auf das Handeln der Regierung
einzuwirken. So solle mit diesem Antrag der Lan-
desregierung nahegelegt werden, schon bei der
Aufstellung des Entwurfs des Landes-Raumord-
nungsprogramms politische Vorstellungen umzn-
setzen, die von der Mehrbeit des Landtags vertre-
ten wiirden, Zu diesen politischen Vorstellungen
gehore - das sei allgemern bekannt — der Aus-
stieg aus der Kernenergie, Niemand habe be-
bauptet, daff durch eine Anderung des Landes-
Raumordnungsprogramms die Eréffnung eines
Genehmigungsverfabrens verwebrt werden kin-
ne. Durch die Festlegung von Vorrangstandorten
werde allerdings eine andere Nutzung an dicsen
Standorten ausgeschlossen. Letzteres wurde vom
Regierungsvertreter bestitigt.

Die Abstimmung warde im Umweltausschuf zu
den beiden Nummern des Anitrages getrennt
durchgefiibrs. Die Nr. 1 wurde mit den Stimmen
der Vertreter der Koalttionsfraktionen beschlos-
sen. Das Ausschufimitglied der FDP-Fraktion und
ein Ausschufimitglied der CDU-Fraktion stimm-
ten dagegen, die ibrigen Ausschufimitglieder der
CDU-Fraktion enthiclten sich der Stimme. Ge-
gen die Nr. 2 stimmien lediglich das Ausschufs-
mitglied der FDP-Fraktion und ein Mitglied der
CDU-Fraktion, alle ibrigen Ausschufimitglieder
stimmten dieser Nummer zu.

Der Ausschuf fiir Wirtschaft und Verkebr befafite
stch nur kurz mit dem Antrag. Eine Anregung
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aus der CDU-Fraktion, eine Ankérung der nie-
dersdchsischen Energieunternebmen zu dem An-
trag durchzufiibren, wurde nicht aufgegriffen.
Ein Sprecher der SPD-Fraktion betonte, es gehe
in dem Antrag nicht um Energieerzeugungstapa-
zititen, sondern darum, an Vorrangstandorien
Jir Grofkraftwerke Kernkraftwerke auszuschlie-
Ben. Der Wirtschaftsausschuff empfahi die An-
nahme des Antrages mit den Stimmen der Aus-
schufSmitglieder der Koalitionsfraktionen gegen
dte Stimmen der Ausschufimitglieder der CDU-
und der FDP-Fraktion.

Auch der Innenausschuff behandelte den Antrag
nur kurz. Die vorgetragenen Argumente von bei-
den Seiten entsprachen der Erorterung im Ume-
weltausschufl. Settens der CDU-Fraktion wurde
keine Norwendigkeit gesehen, im Vorab raum-
ordnerische Aussagen zu treffen, die erst im Zu-
sammenhang mit der Novellierung des Landes-
Raumordnungsprogrammes zu erértern seien. Von
der SPD-Fraktion wurde betont, daff es bei dem
Antrag auch darum gebe zu zeigen, daff es den
Koalitionsfrakiionen mit ihrer Aussage in der Ko-
alitionsvereinbarung ernst sei, nimlich den Aus-
stieg aus der Kernenergie zu erreichen. Mit den
Stimmen der Ausschufimitglieder der SPD- und
der Griine-Fraktion, gegen die der CDU- und der
EDP-Fraktion sprach sich der Innenausschuff fiir
die unverinderte Annabme des Antrages aus.

Der Ausschuff fiir innere Verwaltung bittet Sie,
seiner Beschiufempfeblung in Drucksache 2086
zu folgen.

Vizeprisident Dr. Blanke:

Danke schén fiir die Berichterstattung. — Wir
kommen zur Beratung. Das Wort hat der Hert
Abgeordnete Rehkopf fiir die FDP-Fraktion.

(Senff [SPD]: Ich habe vorhin schon meine
Wortmeldung abgegeben!)

— Ach so, es tut mir leid. Das ist im Hintergrund
geblieben. Vielleicht lassen wir es dabei, Herr
Kollege Senff.

Bitte schon, Herr Rehkopf!

Rehkopf (FDP):

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Vom
Berichterstatter haben wir gehért, worum es geht.
Ich will mich kurzfassen.

(Zustimmung von Schmalstieg [SPD].)

Wenn wir heute beschlieflen sollen, in das Lan-
des-Raumordnungsprogramm aufzunehmen, daf}
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keine Kernkraftwerke bei Grofistandorten vorge-
sehen werden sollen, dann tun wir etwas, was wir
gar nicht briuchten.

(Zustimmung bei der FDP.)

Bisher ist nimlich im Landes-Raumordnungspro-
gramm iiberhaupt nichts tiber die Art spezifiziert
worden.

(Zust{mmung bet der FDP.)

Das heifit, das bisherige Landes-Raumordnungs-
programm sagt nichts iiber Kernkraftwerke aus.
Trotzdem sollen wir hier heute diesbeziigliche
Beschliisse fassen.

(Dr. Hruska [FDP]: Eine Show!)

Ich finde, das ist nicht in Ordnung. Das ist eine
reine Show.

(Zustimmung bei der CDU.)

Wenn hier von den Fraktionen der SPD und der
Griinen unter anderem begriindet wird, dafl die
Energiewirtschaft sowieso keine Antrige stelle,
dann ist das die zweite Show.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU.)

Denn die Energiewirtschaft wird natiirlich nicht
so dumm sein und Antrige stellen, wo ihr ganz
klar bedeutet worden ist: Fiir die nichsten vier
oder drei Jahre braucht ihr das gar nicht zu tun;
denn das Koalitionspapier wird eingehalten; wir
werden hier nichts zulassen. — Meine Damen
und Herren, weshalb soll ich Antrige stellen,
wenn ich von vornherein bedeutet bekomme, dafl
ich keine Chance fiir die Genehmigung bekom-
me?

(Beifall bei der FDP.)

Insofern wird hier ein Schulterschlufi mit der
Energiewirtschaft demonstriert, der gar nicht da
ist. Das ist das, was ich mit der zweiten Show
meine,

(Beifall bei der FDP und bei der CDU.)

Wir sind jedenfalls nicht bereit, diesen strategi-
schen Opportunismus zu unterstiitzen.

(Beifall bet der FDP und bei der CDU.)

Wir sind deshalb aber noch lange nicht die Zu-
riickgebliebenen und schon gar niche diejenigen,
die sich hemmungslos weiterhin fiir Kernkraft
einsctzen, sondern wir sind mit hoher Wahr-
scheinlichkeit die Fortschrittlichsten in der Frage
der Umwelt, des Umweltschutzes, der Schonung
der Luft und des Klimas.

(Zustimmung bei der FDP.)
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Denn die CO;z-Belastung und das damit verbun-
dene Klimarisiko werden bei Ihrer Diskussion
hierzu vollig ausgeklammert.

(Beifall bei der FDP.)

Wenn ich Horrormeldungen von mir geben woll-
te, konnte ich sagen: Gletscher schmelzen, der
Meeresspiegel steigt,

(Kempmann [Griine]: Und?)
die Wiisten weiten sich aus.

(Kempmann [Griine]: Sind Sie fiir ein
Tempolimit? Nee!)

— Das will ich nicht. Das werden Sie irgendwann
cinmal machen. Das ist mir schon véllig klar.
Aber dann, wenn es méglicherweise zu spit ist,
weil Sie jetzt erst einmal die Kernkraftwerke weg-
haben wollen.

{Zustimmung bei der FDP.)

Das sind Horrormeldungen. Aber keine Horror-
meldung ist dic Aussage, daf seit Anfang der
80er Jahre die sechs wirmsten Jahre der Klimage-
schichte Gberhaupt registriert worden sind.

(Zustimmung bei der FDP.)

Womit das zusammenhingt, wissen wir alle. Das
brauche ich hier nicht zu etliutern. Ich habe dazu
auch nicht die Zeit. Aber ich will Ihnen eines sa-
gen, meine sehr geehrten Damen und Herren von
der SPD und von den Griinen; Sie wissen das
auch; Sie kénnen dic Aussage vielleicht in Nuan-
cen bestreiten oder verindern. Wenn wir mit der
Energicpolitik und mit der Energiesparpolitik so
stringent weitermachen, wie wir das miissen, er-
reichen wir eine ganze Menge mehr. Bis zum Jahr
2000 werden aber alternative oder regenerative
Energiequellen, die die augenblickliche Situation
verbessern sollen, nur einen Anteil von 6 % errei-
chen. Das ist nicht widerlegbar.

(Zustimmung bei der FDP.)

Im Blick auf das Jahr 2000 kénnen wir den Anteil
der alternativen Energien von augenblicklich
2,5 % auf 6 % erhdhen. Angesichts dessen wol-
len Sie so tun, als bekimen wir das Umweltpro-
blem in den Griff, indem wir Kernkraftwerke ab-
schalten.

Meine Damen und Herren! Wir sehen, dafl es
Rot-Griin in Wahrheit nicht darum geht, die
CO;-Belastung zu verringern, sondern darum,
den Menschen vorzugaukeln, dafl simtliche Ge-
fihrdungspotentiale und Risiken auf Null zu
schrauben sind. Dies machen wir nicht mit.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU.)
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Dies wird vorgegaukelt, schon seit Monaten und
wahrscheinlich auch in den nichsten Jahren,
indem man es sich einfach macht und sagt, die
Energiegewinnung durch Kernkraftwerke darf
nicht mehr stattfinden.

Dies, meine Damen und Herren, ist unserits und
wird noch zu schwerwiegenden Folgen fithren,
wenn wir dem nicht Einhalt gebieten. — Danke
schén.

(Beifall bei der FDP und bet der CDU.)

Vizeptisident Dr, Blanke:

Danke schén. — Das Wort hat Herr Abgeordne-
tet Senff fur die SPD-Fraktion.

(Krapp [CDU]: Wolfgang, gib es zu, dann
brauchst du nicht zu reden!)

Senff (SPD):

Nun lafi mich doch erst einmal reden. — Herr
Prisident! Meine sehr verehrten Damen und Her-
ren! Die Koalitonsfraktionen det Griinen und der
SPD haben diesen Antrag vor einem halben Jahr
im Landtag gestellt. Das war der Zeitpunkt, zu
dem in den Medien erstmalig die neueren Et-
kenntnisse tiber die Folgen der Reaktotkatastro-
phe von Tschernobyl bekannt wurden. Bis zu
dem Zeitpunkt haben wir geglaubt — so schlimm
das geklungen haben mag —, einige hundert
Verletzte und Tote scien das Ergebnis dieser Ka-
tasttophe gewesen. Vor einem halben Jahr haben
wir erfahren, dafl Zehnrausende von Menschen
aufgrund der Katastrophe belastet, erkrankt oder
tot sind.

Wir haben Sie seinerzeit darauf hingewiesen, dafl
ein  Reaktorunfall in der Bundesrepublik
Deutschland ganz andere Ergebnisse haben wiir-
de. Ein Unfall wiirde in eine wahre Katastrophe
einmiinden, weil bei der dichten Besiedlung un-
setes Landes Evakuietungen iiberhaupt niche
mébglich sein wiirden und wir mit der Betroffen-
heit von ciner Million bis zwei Millionen Men-
schen wiirden rechnen miissen.

Wir haben Sie auch darauf hingewiesen, dafl es
aus unserer Sicht nicht unsere Aufgabe sein kénn-
te und sein miifite, dafiir zu sorgen, dafl Notfall-
pline oder Evakuierungspline optimiert werden,
weil wir eine ganz andere Strategie und eine ganz
andere Politik verfolgen. Wir haben deutlich ge-
macht, dafl die politische Ziclsetzung der Koali-
tionsfraktionen und der Landesregictung der
Ausstieg aus der Kernenergie ist. Wir haben das
hier gesagt, und ich bekriftige das heute erneut.

(Zustimmung bei der SPD.}
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Wir wissen, dafl unser Antrag nur cin kleiner Bei-
trag

(Dt. Stratmann [CDU]: Uberhaupt kein
Beitrag!)

auf einem langen Weg sein kann. Wir wissen aber
auch, dafl er ein notwendiger Schritt ist.

(Dt. Stratmann [CDU]: Das ist ein reiner

Schauantrag! — Gegenruf von Kempmann
[Griine]: Deshalb auch lhr Anderungsan-
trag!)

Momentan stellt sich doch die Situation so dar
— insoweit muf ich dich leider korrigieren, Kurt
Rehkopt —, daff im Landes-Raumordnungspro-
gramm nicht ausgewiesen ist, welche Arten von
Kraftwertken an den Vorrangstandorten fiir Grofi-
kraftwerke gebaut werden sollen. Das heifit, im
Gegensatz zu deiner Schlufifolgerung darf man
dort auch Kernkraftwerke bauen.

So war es in der Vergangenheit. So ist es nach
dem giiltigen Landes-Raumordnungsprogramm
auch heute noch.

Deshalb sagen wir: Diese reale Moglichkeit — Sie
sagen ja, dafl diese Moglichkeit gar nicht real sei,
weil die Energieversorgungsunternchmen keine
Kernkraftwerke mehr bauen wollten — stelle sich
so lange als Bedrohung dar, wie sie Bestandteil
des giiltigen Landes-Raumordnungsprogramms
ist.

(Beifall bei der SPD.)

Wir sagen Ihnen, dafl wir Ihten Worten hier im
Landtag ja gern glauben wollen. Unser Problem
ist aber, daff den Worten der FDP-Fraktion und
ganz besonders den Worten der CDU-Fraktion
die Taten in Bonn diametral entgegenstehen. In
Bonn wird nach wie vor die alte Atompolitik ver-
folgt, die dazu gefiihrt hat, dafl wir unter einer
stindigen Bedrohung leiden miissen. Solange
Herr Minister Tépfer den Einsatz der Atomener-
gie weiterhin uneinsichtig verfolgt und nicht
deutlich macht, dafl der Ausstieg notwendig ist
und eingeleitet werden muf, so lange werden wir
in Niedersachsen formal und auch formalrecht-
lich dafiir sorgen miissen, daf das, was in Bonn
gewiinscht wird, in Niedersachsen weder jetzt
noch spiter durchgezogen wird bzw. durchgezo-
gen werden kann.

(Beifall bei der SPD.)

Meine Damen und Herren von der CDU-Frak-
tion, Sie haben uns nun einen Anderungsantrag
vorgelegt. Es fillt mir schwer zu begreifen, wat-
um Sie den Beitrag von Herrn Rehkopf, der ge-
sagt hat, dafl unser Antrag vollig tiberfliissig sei,
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beklatscht und gleichzeitig einen Anderungsan-
trag vorgelegt haben, aus dem ich gern cinmal
einiges vorlesen méchte.

Wir haben in unserem Antrag erstens gefordert,
daf an den Vorrangstandorten fiir Grofikraft-
werke der Bau von Kernkraftwerken ausgeschlos-
sen werden soll. Das beantragen aber auch Sie,
meine Damen und Herren von der CDU-Frak-
tion. Thr Anderungsantrag unterscheidet sich von
unserem Antrag nur insofern, als Sie noch die
Worte ,wegen der derzeitigen Situation” hinzu-
gefiigt haben. Angesichts dessen mufl ich sagen:
Wenn Sie erst jetzt merken, was in der Energie-
wirtschaft, der Energieversorgung und der Ener-
gieproduktion los ist, dann tut mir das leid. Dann
haben Sie die Augen vor der Wirklichkeit jahre-
lang verschlossen. Jetzt, wo Sie versuchen, sie auf-
zumachen, behaupten Sie, das sei die derzeitige
Situation, Die derzeitige Situation gibt es aber
schon seit Jahren.

Unter N1. 2 unseres Antrages fordern wir, daf} fiir
die Wiederaufarbeitung von Kernbrennstoffen
keine Standorte vorgeschen werden sollen. Genau
das gleiche beantragen aber auch Sie. In Ihrem
Anderungsantrag ist es jedoch nicht Nr. 2, son-
dern Nr. 1. Sie sagen: ,wegen der gednderten
Entsorgungskonzeption”. Meine Damen und
Herren, es gibt gar keine aktuelle geidnderte Ent-
sorgungskonzeption. Die Entsorgungskonzeption
stellte sich zu dem Zeitpunkt, zu dem wir unse-
ren Antrag gestellt haben, genauso dar wie heute.

(Hildebrandt [FDP}: Jetzt hast du recht!)

Nein, meine Damen und Herren, Sie machen et-
was anderes. Sie unternchmen den untauglichen
Versuch, die Blamage, in die Sic hineingeraten
sind, mit einem eigenen Antrag vergessen zu ma-
chen und zu vernebeln. Sie versuchen, den Men-
schen draufien Sand in die Augen zu streuen, in-
dem Sie hier einen Anderungsantrag vorlegen,
der in Witklichkeit unser Antrag ist. Sie wollen
lediglich eine Gelegenheit haben, um unseren
Antrag abzulehnen.

(Hortmann [CDU}: Lesen Sie einmal lhre
Begriindung vor!)

— Das mit der Begriindung kommt ja nun immer
wieder. Jedet weif) doch, dafl die Begriindungen
nicht mitbeschlossen werden.

Meine Damen und Herren, ich méchte gern noch
auf den Vorwurf von Herrn Rehkopf eingehen. Er
hat gesagt, dafl dic Koalitionsfraktionen — insbe-
sondere die SPD — {iberhaupt keinen Blick fiir
die Gefihrdung unserer Atmosphire hitten. Wir
wissen ganz genau, daff die Atmosphire auf der
einen Seite den Ausstieg aus dem Kohlendioxid
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braucht. Wir wissen auf der anderen Seite aber
auch, dafl die Menschen in unserem Lande den
Ausstieg aus der Kernenergie brauchen. Wir wis-
sen ferner, daf wir uns diesbeziiglich in einem
Dilemma befinden: nicht wir als Partei, als Frak-
tion, als Koalition, als Regierung, sondern wir als
Menschen insgesamt. Natiirlich befinden wir uns
in einem wissenschaftlichen, aber auch aktuellen
politischen Dilemma. Wir nehmen beide Bedro-
hungen ernst und forcieten daher nicht nur den
Ausstieg aus der Kernenergie, sondern auch eine
andere Energiepolitik im Lande Niedersachsen.

(Rehkopf [FDP] meldet sich zu einer Zwi-
schenfrage.)

— Tut mir leid, Kurt, ich habe aber nur noch
eine Minute und neun Sckunden Redezeit. —
Wir wissen, dafl das Land selbst nur wenig Mog-
lichkeiten hat, um aus diesem Dilemma heraus-
zukommen. Die Maglichkeiten, die das Land
dazu hat, soll es aber auch konsequent anwenden
und umsetzen.

Wir haben das versucht und haben das in die
Wege geleitet. Der beste Beweis dafiir sind die
Haushaltspline fiir die Jahre 1991 und 1992, in
denen wir deutlich mehr Geld als die abgewihi-
ten Regierungen vor uns fiir diese Aufgabe veran-
schlagt haben.

Ein letztes Wort noch dazu, dafl wir Energicpoli-
tik im Konsens machen sollen; das spielt ja auch
immer wieder eine Rolle. Der alte Konsens ist
aufgegeben worden. Wir haben diesen alten
Konsens in der Tat formal aufgehoben, aber die
Realitit ist doch, daff wir da nicht alleine sind.
Die grofle Mehrheit der Bevilkerung hat zusam-
men mit uns den Einsatz der Kernenergie verhin-
dern wollen, und jetzt, wo es diesen Einsatz noch
gibt, will die grofle Mehrheit der Bevilkerung da-
fiir sorgen, dafl wir aus der Kernenergie heraus-
kommen. Von daher ist es doch nicht an uns, die
wir uns in Ubereinstimmung mit der Bevilke-
rung, mit der Gesellschaft befinden,

(Gtill [CDU]: Das stimmt doch nicht!)

unsete Position aufzugeben. Es ist doch an Thnen,
Herr Grill, es ist an lhnen, meine Damen und
Herren von der FDP, Thre Position zu itberden-
ken. Die Energiewirtschaft hat das lingst getan.
Sie baut keine Kernkraftwerke mehr, weil sie
weifl, dafl sich Kernkraftwerke nicht gegen die
Bevélkerung durchsetzen lassen. Die Energiewirt-
schaft selbst hat Sie aufgefordert — das miissen
Sie richtig verstehen und richtig lesen —, einen
neuen Konsens zu suchen. Das ist ein Appell an
Sie, weniger an uns.

{Lachen bei der CDU. — Grill {CDU]: Das
ist eine Unverschimtheit!)

3353



Niedersichsischer Landtag — 12. Wahlperiode — 37. Plenarsitzung am 24. Oktober 1991

Senff

Meine Damen und Herren, unser Antrag unter-
stiitzt exakt diese Einstellung. Wir ersetzen das
falsche Signal im Landes-Raumordnungspro-
gramm, das immer noch den Bau von Kernkraft-
werken zuliflt, durch ein neues Signal, das in die
richtige Richtung weist, und dazu erbitten wir die
Unterstiitzung des ganzen Hauses.

(Beifall bei der SPD und bei den Griinen.)

Vizeprisident Dr. Blanke:

Danke schin. — Herr Abgeordneter Eveslage hat
das Wort fiir die CDU-Fraktion.

Eveslage (CDU):

Herr Prisident! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Bei der Einbringung des Antrages zur
Anderung des Landes-Raumordnungsprogramms
seitens der Koalitionsfraktionen am 18. April
1991 habe ich fiir die CDU-Fraktion signalisiert,
dafl wir teilweise, moglicherweise sogar ganz,
dem vorgelegten Antrag zustimmen kdnnten,
wenn cine griindliche und der Sache angemessene
Beratung in den Ausschiissen stattfinden werde.
Wit haben u. a. verlangt, da im Fachausschuf}
Vertreter der Energiewirtschaft zu diesem Antrag
Stellung nchmen sollten. Danach wiirden wir
— so habe ich damals ausgefithrt — unsere Ent-
scheidung treffen. Die Mehrheit von SPD und
Griinen hat uns im Wirtschaftsausschuff diese
griindliche Beratung verweigert. Unseten Antrag
auf Anhérung von Vertretern der Energiewirt-
schaft haben Sie, meine Damen und Herren von
den Koalitionsparteien, kalt abgelehnt.

(Beifall bei der CDU.)

Erwarten Sie deshalb nicht, daf wir Threm Antrag
heute hier zustimmen. Wir haben vielmehr dem
Landtag in der Drucksache 2209 cinen Ande-
rungsantrag vorgelegt, und wenn Sie meinen, daf}
der Inhalt dieses Anderungsantrages auch Threm
Antrag entspricht, dann kénnen Sie ja unserem
Anderungsantrag zustimmen.

In der gegenwiirtigen Situation — ich betone aus-
driicklich: in der gegenwiirtigen Situation — se-
hen wir die Notwendigkeit fiir zusiitzliche Kern-
kraftwerke nicht, zumal auch dic Energiewirt-
schaft, aus welchen Griinden auch immer, et-
klirt, entsprechende Antrige nicht stellen zu wol-
len. Wenn Herr Senff vorhin hier ausgefiihre hat,
unser Antrag entspreche ja in etwa dem der Ko-
alitionsparteien, dann mufl er auch zur Kenntnis
nehmen, dafl unser Antrag ausdriicklich davon
ausgeht, dafl wir in Niedersachsen eine Energie-
versorgung durch Kernenergie haben, die Sie
nach Thren politischen Auflerungen abschaffen
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wollen. Wir sind fiir die bestehenden Kernener-
gie-Krafrwerke, die wir in Niedersachsen haben.

(Beifall bei der CDU.)

Fiir die schon angelaufene Fortschreibung des
Landes-Raumordnungsprogramms schlagen wir
deshalb vor, an den vorgesehenen Vorrangstand-
orten fiir Groflkraftwerke Kernkraftwerke nicht
mehr zusitzlich zu erméglichen; wir meinen: zu-
sitzlich zu denen, die wir schon haben. Eine spe-
zielle vorgezogene Anderung des Landes-Raum-
ordnungsprogramms, wie von Rot-Griin in dem
von lhnen vorgelegten Antrag gefordert, halten
wir fur tberflissig. Wir setzen darauf, dafl im
Rahmen der schon begonnenen Fortschreibung
des Landes-Raumordnungsprogramms alle Argu-
mente, auch die der Energiewirtschaft, sorgsam
geprift werden und dafl dann griindlich entschie-
den werden kann.

Die Ausweisung eines Vorrangstandortes fiir die
Wiederaufbereitung von abgebrannten Brennele-
menten hat sich von der geiinderten Entsorgungs-
konzeption her etledigt. Auf den Standort Dra-
gahn kann bei der Novelliecrung des Landes-
Raumordnungsprogramms verzichtet werden.

Auch das ist unstrittig. Insofern kénnen Sie unse-
rem Antrag sichetlich zustimmen.

Aus der Beratung miificen Sie eigentlich gemerkt
haben, daf8 die Zielrichtung Thres Antrages mit
Ihrer eigenen Landesregierung gar nicht durchzu-
setzen ist. Das Landes-Raumordnungsprogramm
soll nidmlich nach Ansicht der Landesregierung
nicht entsprechend IThrem Antrag vorweg in die-
sen beiden Punkten geindert werden, sondern es
soll ohnehin novelliert werden, und zwar insge-
samt und nicht nur in den von [hnen geforderten
zwei Einzelpunkten. Die allgemeinen Planungs-
absichten sind bereits im Mai 1991 veréffentlicht
worden. Vielleicht lassen Sie sich das entspre-
chende Ministerialblatt vorlesen, wenn Sie es
nicht selbst lesen wollen.

Aber es ging und geht Thnen ja nicht um eine
sachliche Auseinandersetzung, sondern wohl nur
um den Schaueffekt.

(Beifall bei der CDU.)

Sie wollen Threr Basis vorgaukeln, nun sei der
Ausstieg aus der Kernenergiewirtschaft beschlos-
sen. Das ist nicht der Fall. Denn unabhingig von
der Darstellung des Landes-Raumordnungspro-
gramms konnen Unternehmen der Energieversor-
gung Antrige auf Errichtung von Kernkraftwer-
ken stellen. Fiir solche Vorhaben miifiten dann,
wie die Landesregierung am 30. September 1991
im Umweltausschufi des Landtages berichtet hat,
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das raumordnerische und das atomrechtliche Ver-
fahren durchgefithrt werden. Das Landes-Raum-
ordnungsprogramm dient der Standortvorsorge.
Es sichert mégliche Standorte von Grofikraftwer-
ken. Es schreibt aber nicht vor, dafl an soichen
Standorten nur solche Anlagen gebaut werden
kénnen.

Die Fortschreibung des Landes-Raumordnungs-
programms ist also das ungeeignete Instrument,
aus der Kernenergiewirtschaft auszusteigen. Die
Koalitionsfraktionen lenken mit ihrem Antrag
vielmehr davon ab, daf sie entgegen ihren An-
kiindigungen noch immer kein energiepolitisches
Konzept fiir den von ihnen proklamierten Aus-
stieg haben. Eine konktete und nachpriifbare Pla-
nung dafiir haben sie nicht.

(Beifall bei der CDU.)

Wir haben bereits am 23, Januar 1991 mit unse-
rem Antrag in der Drucksache 664 die Vorlage ei-
ner solchen Konzeption von Thnen gefordert. Ich
verweise noch einmal ausdriicklich auf die Rede
des Kollegen Grill dazu im Plenum.

Sic tiben sich in verbaler Ausstiegsthethorik in ei-
ner kaum zu iiberbriickenden Bandbreite zwi-
schen Herrn Kempmann einerseits und dem
Wirtschaftsminister dieses Landes andererseits.

(Dr. Hruska [FDP]: Jetzt fangen Sic auch
an, zu iiben!)

Wie dieser Ausstieg im Hinblick auf die Okolo-
gie, die Sicherheit fiir dic Menschen, auch die
Versorgungssicherheit, die Verantwortung fiir das
Klima auf unserer Erde und die globale sowie die
europidische Verantwortung fiir die Entwicklung
etwa in Osteuropa und in den Lindern der Drit-
ten Welt real vollzogen werden soll, dariiber
schweigen Sie, weil Sie keine Antwort wissen oder
keine Antwort wissen wollen.

(Zustimmung bei der CDU.)

Das Landes-Raumordnungsprogramm ist nicht
geeignet, um das zu diskutieren. Das wissen Sie
auch. Aber wenn man dic Begtriindung zu Threm
Antrag liest, dann mufl man annehmen, dafl Sie
den Ausstieg aus der Kernenergie iiber eine An-
derung des Landes-Raumordnungsprogramms
wollen, Das geht nicht. Wenn Sie aber den Aus-
stieg wollen, dann miissen Sie dafiir ein verntinf-
tiges Konzept vorlegen kénnen.

(Beifall bei der CDU.)

Sie wollen uns, die CDU hier im Hause und in
Niedersachsen, in die Ecke der verblendeten Eife-
ret fiir eine hemmungsiose Kernenergienutzung
stellen. Das gelingt Ihnen nicht. Jeder Journalist
und jeder Biirger unseres Landes, der die Beitrige
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aus unserer Fraktion zum Thema Kernenergie seit
Jahren nachliest, weif}, daf§ diese rot-griinen Un-
terstellungen falsch sind. Unser heute vorgelegter
Anderungsantrag belegt das noch einmal. Wenn
Sic meinen, dafl er sich von Ihrer Position nicht
allzusehr unterscheidet, dann haben Sie die Mag-
lichkeit — iiber unseren Antrag wird zuetst abge-
stimmt — ihm zuzustimmen. — Herzlichen
Dank.

(Beifall bei der CDU.)

Vizepriasident Dr. Blanke:

Danke schon. — Herr Abgeordneter Kempmann
fiir die Fraktion der Griinen!

Kempmann (Griine):

Herr Prisident! Meine Damen, meine Herren!
Weil diese Koalition gut funktioniert und weil sie
schnell und zielgerichtet arbeitet,

{(Lachen bei der CDU)

sind wir heute wieder einmal dabei, einen der
Punkte aus unserer gemeinsam verabredeten Poli-
tik umzusetzen: wenn iberhaupt noch Grof-
kraftwerke in Niedetsachsen, dann jedenfalls kei-
ne Atomkraftwerke mehr. Gleichzeitig wird mit
dem Antrag daftir gesorgt, daff auch der Vorrang-
standort fiir die Wiederaufarbeitung in Dragahn
gestrichen wird.

Damit wird nun wirklich eine politische Altlast
der alten Koalition, insbesondere der CDU, auf-
gearbeitet.

Das allein kann es aber nicht gewesen sein. Es
muf} auch um die Vorrangstandorte fiir die ,Ent-
sorgungsanlagen” gehen. Dafl wir damit nicht
den Ausstieg aus der Atomenergie vollziehen,
liegt ja nun wirklich auf der Hand.

(Eveslage [CDU]: Das steht aber in IThrer Be-
griindung!)
Dafi wir damit aber einen notwendigen Schritt
unternehmen, der uns diesem Ziel niherbringt,
liegt ebenfalls auf der Hand.

(Hildebrandt [FDP]: Warum das?)

Das ist insbesondere der notwendige Riegel, den
wir einbauen miissen, damit diejenigen in der Po-
litik, aber auch dicjenigen in der Wirtschaft, die
immer noch so weitermachen wollen wie bisher,
die also bedingungslos thren Atomkurs fahren
wollen, keitne Chance haben

{(Hildebrandt [FDP): Und Sie wollen den
Kohlekurs fahren!)
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Kempmann

und einsehen, wie aussichtslos ihr Vorhaben, je-
denfalls in Niedersachsen, ist.

Heute ist in der ,Hannoverschen Allgemeinen
Zeitung® zu lesen, die Landestegierung werde
jetzt eine Wende in der Atompolitik einleiten.
Ich kann den betreffenden Journalisten fiir seine
Phantasie ausdriicklich nur begliickwiinschen;
denn hier scheint ein Journalist nach der Methode
zu arbeiten, das eigene politische Ziel, das er fest
im Vister hat, moglichst nicht durch Recherchen
tritben zu lassen. Auch dieser zugegeben etwas
kindische Versuch, Streit in die Koalition hinein-
zuinterpretieren, wird erfolglos bleiben, und
zwar schon deswegen, weil wir fiir unsere Politik
— das ist doch das, was Sie so irritiert - zuneh-
mend gerade auch in der Industrie mehr Riicken-
deckung kriegen.

(Hildebrandt [FDP] Was?!)

Es gibt dort doch inzwischen Leute an den ent-
scheidenden Stellen, die lingst begriffen haben,
dafl die Energiedienstleistung, dafl rationelle
Encrgicanwendung, dafl Ressourcenschonung
und dafl gesellschafiliche Akzeptanz bei der Um-
setzung von Projekten nicht alles irgendwie grii-
nes Teufelszeug sind, sondern daff das energie-
und umweltpolitisch sinnvoll ist und daf es auch
wirtschaftlich ist. Das rechnet sich nimlich.

Was vor kurzem — Sie wissen es vielleicht noch
nicht - undenkbar war, ist inzwischen in Nieder-
sachsen etfolgreiche Realitit geworden. Rot-Griin
und die Veba betreiben gemeinsam eine Firma,
und die macht Beratung im Energiebereich; die
macht aber auch Planung, die macht Finanzie-
rung, die macht Bau, und dic macht Betrieb von
energie- und umweltpolitisch sinnvollen Projek-
ten, und die macht damit auch etwas, was eben-
falls neu ist, die macht nimlich Konkurrenz zum
Monopol der PreussenElcktra.

Weil hier immer vom neuen energiepolitischen
Konsens gesprochen worden ist, sage ich Thnen:
Natiirlich brauchen wir den. Aber genau an die-
sem Punkt werden die ersten Strukturen sichtbar.
Die beinharte Auseinandersetzung in Sicherheits-
fragen wird es weiter geben, und sie wird ver-
schirft werden. Die Vethinderung des Baues neu-
er Anlagen ist notwendig. Aber gerade dic entste-
hende Kooperation mit Teilen der Industrie, die
bereit sind, ohne ideologische Scheuklappen mit-
zuarbeiten, wird ein ganz wichtiger Hebel sein,
um aus der Atomenergiepolittk in Niedersachsen,
aus der Atomenetgienutzung in Niedersachsen
herauszukommen, um tatsichlich eine neue
Energiepolitik zu verwirklichen. Das ist auch not-
wendig.
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Vizeprisident Dr. Blanke:

Wollen Sie eine Zwischenfrage des Abgeordneten
Kuhlmann zulassen?

Kempmann (Griine):

Hier blinkt bereits die rote Lampe. Ich mufl noch
etwas zu dem Anderungsantrag der Fraktion der
CDU sagen. Es tut mir leid.

Sehen Sie, das ist doch nun wirklich eine komi-
sche Geschichte, Im Umweltausschuff har die
CDU-Fraktion unserem Antrag zugestimmt, was
die WAA angeht. Sie hat unseren Antrag aber
abgelehnt, was neue AKWs angeht. Im Innen-
ausschuf hat die CDU-Fraktion aber beide Punk-
te abgelehnt,

(Eveslage [CDU]: Richtig! Sie wollen eine
sofortige Anderung! Das geht nicht!)

Nun kommen Sie hierher und legen einen Ande-
rungsantrag vor, der im Ketn unscren beiden
Punkten zustimmt.

(Eveslage [CDU]}: Nein!)

Wissen Sie, was ich Ihnen dazu sage? — Die ener-
gicpolitischen Aussagen dieser CDU-Landtags-
fraktion haben Bestand von 12 Uhr bis zum Mit-
tagliuten. Das ist die Konsequenz Gansiuerscher
Politik.

(Beifall bei den Griinen und bei det SPD.)

Nun kénnen Sie von uns doch nicht verlangen,
dafl wir ernsthaft dariiber nachdenken, wie wir
mit Leuten, die nun wirklich nicht mehr fiinf Mi-
nuten lang ihre eigene Meinung behalten kén-
nen, einen gemeinsamen energicpolitischen Kon-
sens suchen. Wie soll denn das gehen? Das kann
doch iibethaupt nicht funktionieren.

Herr Eveslage, Ihre Rede war nun wirklich wieder
das schlagende Beispiel dafiir.

Vizeprisident Dr. Blanke:

Hetr Abgeordneter, Sie haben Ihre Redezeit be-
reits iiberschritten.

Kempmann (Griine);
Ich komme zum Schluf.

Sie haben Ihre Rede doch offensichtlich geschrie-
ben, bevor Sie gewuflt haben, daf Sie heute mor-
gen in der Fraktion einen Anderungsantrag be-
schlieBen wiirden, der im Kern genau auf des
gleichen Linie mit unseren Punkten liegt. Das
heifit, Ihre Rede und Ihr Anderungsantrag haben
miteinander {iberhaupt nichts zu tun. Stimmen
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Sie deshalb unserem Antrag zu. Dann leisten Sie
den Beitrag, den Sie offensichtlich leisten wollen,
dafl es nimlich keine neuen AKWs in Nieder-
sachsen geben kann. — Vielen Dank.

(Beifall bei den Griinen und bei der SPD.)

Vizeprisident Dr. Blanke:

Danke schén. — Ich schliefe die Beratung., Wir
kommen zur Abstimmung.

Der Anderungsantrag der Fraktion der CDU in
der Drucksache 2209 entfernt sich inhaldich am
weitesten von dem Antrag. Nach §§ 39 und 31
unserer Geschiftsordnung ist zunichst iiber die-
sen Anderungsantrag abzustimmen.

Wer dem Anderungsantrag der Fraktion der CDU
in der Drucksache 2209 zustimmen will, den bitte
ich um sein Handzeichen. — Danke schén. Ge-
genprobe! — Der Antrag ist abgelehnt.

Ich lasse nunmehrs tiber die Beschlufempfehlung
des Ausschusses in der Drucksache 2086 abstim-
men und bitte um das Handzeichen derer, die
der Beschluflempfehlung zustimmen mdchten.
— Danke schén. Gegenprobe! — Danke schon.
Die Ausschuflempfehlung ist angenommen.

Wir treten nunmehr in die Mittagspause ein. Ich
schlage wegen der Verzdgerung vor, daffl wir
nicht, wie ausgedruckt, um 14.30 Uhr, sondern
um 14.45 Uhr wieder beginnen.

Unterbrechung: 13.26 Uhr.

Wiederbeginn: 14,46 Uhr.

Vizeprisidentin Goede:

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Wir
fahren in der Tagesordnung fort. Ich rufe Punkt
26 auf.

Zweite Beratung: Folgen der Reduzierung deut-
scher und auslindischer Truppen in Niedersach-
sen — a) Antrag der Frakuon der FDP — Dis
12/1596 — b) Antrag der Fraktionen der SPD
und der Griinen — Drs 12/1601 — ¢) Antrag der
Fraktion der CDU — Drs 12/1602 — Beschlufi-
empfehlung des Ausschusses fiir innere Verwal-
tung — Drs12/2138

Fiir die Beratung dieser Antrige stehen nach der
Vereinbarung im Altestenrat maximal 30 Minu-
ten zur Verfiigung. In der Beratung stchen den
Fraktionen folgende Redezeiten zu: der SPD und
der CDU jeweils bis zu acht Minuten, der FDP
und den Griinen jeweils bis zu vier Minuten.
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Die Anttige in den Drucksachen 12/1596,
12/1601 und 12/1602 wurden im Vorwege am
21. Juni 1991 an den Ausschuf fiir innere Verwal-
tung zur Beratung und Berichterstattung iiber-
wiesen. Berichterstatter st Herr Kollege Ontijd.
Herr Ontijd, Sie haben das Wort.

Ontijd (CDU), Berichterstatter:

Frau Prisidentin! Meine sehr verehrten Damen
und Herren! Ich gebe meinen Bericht nicht zu
Protokoll, weil dieser Tagesordnungspunkt doch
fiir alle sehr wichtig ist, jedenfalls nach den
vorangegangenen Diskussionen hier in diesem
Hause.

(Aller [SPD]: Was sich auch an der Prisenz

zeigt!)
Seit die verinderte weltpolitische und europii-
sche Sicherheitslage eine Reduzierung militiri-
scher Einrichtungen méglich und notwendig
macht, hat sich der Ausschufl fiir innere Verwal-
tung in mehreren Sitzungen mit diesen Fragen
befalt. Der grundsitzlich begriifienswerte Abbau
von Truppen und militdrischer Belastung bringt
viele Probleme mit sich, von denen vor allem die
Standortgemeinden und die Zivilbeschiftigten
betroffen sind.

Auf Empfehlung des Innenausschusses hatte da-
her der Landtag am 18. April dieses Jahres eine
Entschliefung gefaflt, die eine Reihe von Forde-
rungen zur Bewiltigung der anstehenden Fragen
enthilt. Die nach diesem Zeitpunkt bekannt ge-
wordenen Mafinahmen und Planungen des Bun-
des haben alle vier Fraktionen dieses Hauses ver-
anlafit, in neuen Antrigen ihre Sorgen zum Aus-
druck zu bringen und sachgerechte Konzepte und
Hilfen zu fordern.

Die drei von der FDP, der SPD und den Griinen
sowie der CDU-Fraktion eingebrachten Antriige
sind dem Ausschuff fur innere Verwaltung im
Vorwege Uiberwiesen worden. Sie gleichen sich in-
haltlich weitgehend, so dafl der Innenausschuff
von vornherein eine gemeinsame Entschliefung
anstrebte. Er lief sich die Planungen des Bundes-
verteidigungsministets, soweit vorhanden, vorle-
gen und sich Gber die Stellungnahme der Landes-
regierung gegeniiber dem Bund unterrichten.

Obwohl die Landesregicrung danach alles im In-
teresse des Landes und der Standortgemeinden
Liegende getan hat, bestand im Ausschufl Einver-
nehmen, dafl die Antriige dadurch nicht tiberfliis-
sig werden. Vielmehr wurde es als sinnvoll und
notwendig angesehen, die Bemiithungen der Lan-
desregierung seitens des Landtages zu unterstiit-
zen.
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Ontijd

Einhellig war die Meinung der Ausschufimitglie-
der zur Sttuation der Zivilbeschiftigten. Es wurde
insbesondere bemingelt, daf weitgehend Klar-
heit dariiber fehit, was mit ihnen geschehen wird.
Der Bund sei gefordert, den Arbeitskriften end-
lich Gewiflheit iiber ihr kiinftiges Schicksal zu ge-
ben.

Gewisse Differenzen bestanden im Ausschufl hin-
sichtlich der Forderung nach der Finanzierung
von Ausgleichs- und Anpassungsmafinahmen zur
Bewiltigung der strukturellen und wirtschaftli-
chen Probleme.

Wihrend die CDU-Fraktion in threm Antrag ei-
nen Bund/Linder-Fonds anregt, stellt der Antrag
der Fraktionen der SPD und der Griinen die Ver-
antwortung des Bundes in den Vordergrund und
fordert einen vom Land zu verwaltenden Fonds,
der vom Bund errichtet werden soll.

Die Mitglieder des Innenausschusses einigten sich
schlieflich in allen Punkten auf eine Fassung, wie
sie aus der Beschluempfehlung in der Drucksa-
che 2138 zu ersehen ist. Der Inhalt der Entschlie-
flung ist aus sich heraus verstindlich, so dafl ich
dazu keine weiteten Erliuterungen geben mufl.

Der Ausschuf fiir innere Verwaltung bittet Sie,
seiner einstimmig gefafiten Beschluflempfehlung
in der Drucksache 2138 zuzustimmen. — Danke
schén.

(Beifall bei der CDU. -~ Zuruf von der
CDU: Bravo!)

Vizeprisidentin Goede:

Danke schén, Herr Ontijd. — Jetzt hat der Kolle-
ge Bartling als nichster das Wort.

Bartling (SPD):

Frau Prisidentin! Meine sehr verehrten Damen
und Herren! Der Niedersiichsische Landtag befafit
sich zum wiederholten Male mit dem Thema
Truppenreduzierung.

(Waike [SPD]: Das kann man wohl sagen!)

Ich begriifle es ausdriicklich, daf wir jetzt in die-
ser Phase zu einer Entschlieflung gekommen sind,
die die Zustimmung aller Fraktionen im Landtag,
wic Hetr Onujd schon vorgetragen hat, findet.
Insbesondere kommt in diesem gemeinsamen
Antrag zum Ausdruck, dal Niedersachsen erwar-
tet, dafl der Bund scinen Verpflichtungen unse-
rem Bundesland gegeniiber nachkommt. Uber 40
Jahre an der Nahtstelle zwischen den beiden
Weltmichten haben eine in starkem Mafle auf der
Existenz militirischer Standorte beruhende Mono-
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struktur entstchen lassen, die aus den iiberwun-
denen politischen Gegensitzen resultierte und
den Standortgemeinden in Niedersachsen kaum
eine andere Entwicklungschance bot als die, die
sie mit der Bundeswehr gemeinsam wahrnehmen
konnten. Niedersachsen trug und trigt damit
eine wesentliche Last fir die Verteidigung der
Bundesrepublik Deutschland.

Das Konzept der grenznahen Verteidigung fithrte
dazu, daf entlang der damaligen innerdeutschen
Grenze besonders viele militirische Einrichtun-
gen konzentriert wurden. Es ist daher zwingend
erforderlich, dafl sich der Gesamtstaat Bundesre-
publik Deutschland verantwortlich fithlen muf,
wenn diese so entstandene Monostruktur durch
politische Entscheidungen wegfillt.

So begriflenswert und etfreulich jede politische
Entwicklung ist, die es erméglicht, Streitkrifte zu
vetringern, so sehr sind unsere Standortgemein-
den auf die Hilfe des Bundes angewiesen. Wir
verstchen daher diese Entschliefung auch als Un-
terstiitzung der Verhandlungsposition des Landes
gegenitber dem Bund. Wenn der Verteidigungs-
minister in seinen Standortentscheidungen — was
wir durchaus anerkennen — niedetsichsische In-
teressen beriicksichtigt hat und dabei vor allem
die strukturschwachen Regionen und Riume ge-
schont hat, so waren wohl doch Entscheidungen
unausweichlich, die heute nur durch konkrete
Hilfen an die Gemeinden ausgeglichen werden
kénnen. Dies gilt vor allem fiir Bereiche, die trotz
der nachdriicklichen Intervention der Landeste-
gierung besonders betroffen sind, wie einige Kii-
stenstandorte und Siidostniedersachsen.

Hierbei miissen wir allerdings auch deutlich ma-
chen, dafl diese vom Bund zu erwartenden Hilfen
nicht etwa als Ersatz fiir die in der Diskussion be-
findliche Strukturhilfe zu sehen sind, sondern
cine zusitzliche Leistung des Bundes darstellen
und sein missen, die aufgrund der vorher be-
schriebenen Situation einfach erforderlich ist.
Niedersachsen kann weder auf Strukturhilfe noch
auf die Leistungen, die dic Folgen der Reduzie-
rung deutscher und auslindischer Truppen in
Niedersachsen zumindest teilweise ausgleichen
sollen, verzichten.

Neben diesen erwarteten Hilfeleistungen fordern
wir vom Bund, bei noch ausstehenden Standort-
entscheidungen — ich meine damit dic Wehrver-
waltung und den Bundesgrenzschutz — die Kri-
tetien zu beriicksichtigen, die das Land Nieder-
sachsen bereits bei der Truppenreduzierung cin-
gebracht hat.
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In strukturstarken Gebieten, z. B. in unseren
Grofistidten, ist die Verringerung grofler Verwal-
tungen cher zu verkraften als in strukturschwa-
chen, Lindlichen Gebiceten. Die Forderungen und
Wiinsche zahlreicher Standortgemeinden — ich
nenne beispiclhaft Dérverden und Fiirstenau —,
die an uns herangetreten sind, miissen unter Be-
achtung dieser Kriterien angemessen beriicksich-
tigt werden. Auch in diesem Zusammenhang
miissen wit erneut an den Verteidigungsministet
appellicren, seine Entscheidungen transparenter
zu machen und sie schneller zu fillen

Die Zivilbediensteten des Bundes haben genauso
wie die Soldaten einen Anspruch darauf, dafi sie
ihre beruflichen Perspektiven lingerfristig planen
konnen. Hier scheint sich erncut idhnliches zu
vollzichen, wie wir es bedauerlicherweise bei der
langen Zeit der Ungewiftheit der Soldaten zur
Kenntnis nehmen mufiten, was bei vielen Mitar-
beitern zu Frustrationen fithrte. Auch wenn man
ein gewisses Verstindnis dafiir haben kann, dafl
der Bundesverteidigungsminister von der Schnel-
ligkeit der politischen Umwilzungen, die letzt-
lich zur Truppenreduzierung gefithrt haben,
iiberrollt wutde, so bleibt doch der Vorwurf oder
— ich sage es cinmal! vorsichtig — zumindest die
kritische Anmerkung, dafi nach nunmehr zwei
Jahren immer noch keine neue Strukeur oder gar
eine neue Aufgabenstellung fiir die Streitkrifte
zu erkennen ist.

Dies wire cigentlich Voraussetzung dafiir gewe-
sen, fiir die Betroffenen und fiir die interessicrte
Offentlichkeit nachvollzichbare Entscheidungen
bei der Truppenreduzierung zu treffen. Fir die
zukiinftige Entwicklung — es wird durchaus
schon iiber weitere Truppenreduzierungen, Um-
gliederungen und Standortverinderungen disku-
tiert und spekuliere — kann man nur hoffen, daf}
sie strukturierter und durchdachter verliuft.

(Zustimmung bei der SPD.)

In der Bundeswehr wird doch bereits jetzt schon
wieder tiber Folgemafinahmen diskutiert, die
Konsequenzen fiir unsere Standortgemeinden ha-
ben kénnen.

Lassen Sie mich als vorletzten Punkt zum Pro-
blem der Planungen des Bundesgrenzschutzes
meine nachdriickliche Unterstiitzung fiir den In-
nenminister deutlich machen, der darauf hinge-
wiesen hat, daft der Bund auch hier zu beriick-
sichtigen hat, dafl es bei der Reduzierung und
Verlagerung bzw. Neustrukturierung des Bundes-
grenzschutzes nicht zn Kumulierungseffckeen an
einigen Standorten wie — ich nenne einen beson-
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ders betroffenen — z. B. Liineburg mit einem
Verlust von ca. 5000 Soldaten und entsprechen-
dem Zivilpersonal, wo nun auch der gesamte BGS
mir fast 700 Beschiftigten abgebaut werden soll,
kommen darf. Wo bereits Bundeswehstandorte
stark reduziert oder aufgeldst wurden, diirfen
nicht auch noch Bundesgrenzschutzstandorte fal-
len.

Meine Damen und Herren, lassen Sie mich als
letzten Punkt noch eine aktuelle Entwicklung
aufgreifen, dic nicht unmittelbar, aber mittelbar
mit diesem Thema zu tun hat. Wir sind natiirlich
alle sehr froh dariiber, dafl bis 1994 das Soltau-
Liineburg-Gebiet nicht mehr als Ubungsfliche
zur Verfiigung stehen soll. Uns dauert dies viel zu
lange. Wir miissen erreichen, dafl schon vorher
die Ubungstitigkeit in diesem Gebiet authore.

(Beifall bei der SPD.)

Wir miissen den Eindruck haben, daf der Zeit-
raum bis 1994 von den Briten so genutzt wird,
dafl sie die gesamte Ausbildung threr Panzertrup-
pe bis 1994 in diesem besonders schiitzenswerten
Gebiet weiter aufrechterhalten. Das ist aus nie-
dersichsischer Sicht nicht hinnehmbar.

(Zustimmung bei der SPD.)

Wir fordern nachdriicklich vom Bund, dafl er den
Zeitraum bis 1994 nicht hinnimmt, sondern wei-
ter auf die Briten Einflufl nimmt, dieses Gebiet
vorher zu riumen. — Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD.)

Vizeprisidentin Goede:
Danke schén. — Herr Kollege Rehkopf!

Rehkopf (FDP):

Frau Prisidentin! Meine sehr geehrten Damen
und Herren! Wihtend wenige Kilometer von der
deutschen Grenze entfernt ein widetlicher Krieg
tobt, nimlich in Jugoslawien — von dort nach
Passau sind es, glaube ich, nur 250 km —, kdn-
nen wir Gottlob von Frieden sprechen.

Wir haben seit einigen Monaten verschiedene
Antrige in der Beratung, die sich mit Truppenab-
bau befassen.. Wer hitte das vor drei oder vier
Jahten auch in diesem Hause gedacht?

Meine Damen und Herren, nun ist es ebenso er-
freulich, wie es auch Schattenseiten mit sich
bringt, dafl Truppen reduziert werden. Wir wis-
sen, daf viele Gemeinden und Stidte in Nieder-
sachsen bereits laut aufgeschrien haben, als es
darum ging, die Truppen zu reduzieren bzw.
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Rehkopf

ganz abzuziehen. Wir sind sowohl von den Ge-
meinden als auch von der Offentlichkeit aufge-
fordert worden, hierauf zu reagieren. Das tun
wir,

(Beifall bei der FDP.)

Die FDP-Fraktion hat dies mittels zweier Antrige
getan, Ich bedanke mich ausdriicklich bei den an-
deren Fraktionen, dafl sie auf diese Antrige ein-
gegangen sind und diese Antrige mit uns ge-
meinsam beraten, modifiziert und vielleicht sogar
verbessert haben. Dagegen ist nichts zu sagen.
Wichtig ist, dafl die Dinge in Gang gekommen
sind und nun in Fluf sind.

Meine Damen und Herren, wir haben in diesen
Antrigen den Bund aufgefordert, das seine zu
leisten. Wir haben auch das Land aufgefordert,
das seine zu tun. Es ist auch einiges zu tun. Die
Gemeinden miissen im tibrigen auch ihren Bei-
trag dazu leisten, dafl die Truppenreduzierung
fir die Bevolkerung ertriglich wird. Die Landes-
und Bundesmittel werden flieflen. Hierfiir haben
wir Zusagen. Ich meine aber, Herr Bartling, wir
sind damit noch lange nicht am Ende dieser Dis-
kussion iiber dieses Problem. Wenn in den nich-
sten Jahren reduziert wird, so bringt dies auch die
Gefahr mit sich, daf§ sich der Bund nicht von sei-
nen Liegenschaften trennt, sondern sagt: Wir
brauchen noch 15 oder 17 Leute auf dem Stand-
ort, um fiir Eventualfille Reserveflichen zu ha-
ben oder irgend etwas anderes bereithalten zu
konnen. Das geht so nicht, meine Damen und
Herren!

(Zustimmung bet der FDP.)

Wenn die Gemeinden schon auf wichtiges Wirt-
schaftspotential und Menschenpotential verzich-
ten miissen, dann — bitte schén — méchten und
sollen sie auch — das ist unsere Meinung — tiber
das wichtige und teilweise auch interessante und
gute Gelinde zu ihrem eigenen Wohl verfiigen
kénnen.

(Beifall bei der FDP und bei det CDU.)

Denn es diitfte klar sein, meine Damen und Her-
ren: Die Politik fiir Kommunalpolitikerinnen
und Kommunalpolitiker, die just neu gewihlt
worden sind, wird viel interessanter sein, wenn sie
in den nichsten Jahren durch den Verlust der
Bundeswehr und der auslindischen Streitkrifte
auch in die Lage versetzt werden, diese Gebiete,
die oft sehr interessant sind, selbst zu iiberpla-
nen, neu zu iiberdenken.

(Zustimmung bei der FDP.)

Phantasie ist genug vorhanden. — Soviel dazu.
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Nun noch ein Wort zu den zivilen Kriiften in den
Standorten. Es kann nicht angehen - wie augen-
blicklich in vielen Bereichen diskutiert wird —,
dafl der Bund sagt, dafl zivile Bedienstete des
Bundes nicht in Standorte der neuen Bundeslin-
der iibernommen werden kénnen. Ich bitte, dafy
wir — weil es nicht expressis verbis in dem Antrag
enthalten ist — auch dariiber noch einmal nach-
denken. Der Appell geht auch an die Landesre-
gierung, an den Bundesverteidigungsminister ei-
nen ernsthaften und lauten Appell zu richten,
damit er das verhindert. Es ist uns klar, dafl nicht
alle Zivilbediensteten aus den Standorten in die
neuen Bundeslinder gehen wetden und méch-
ten. Uns ist aber bekanntgeworden, dafl viele die-
ser Zivilbediensteten mitgehen wiirden, wenn
verlagert wird — es wird ja nicht nur reduziert, es
wird auch verlagert —; dano muf} es aber moglich
sein, dafl sie dort eine Anstellung bekommen,
und dafl nicht ,,Nur fiir Bewohner aus den neuen
Bundeslindern* gesagt wird.

(Zustimmung be1 der FDP.)
Soviel von uns dazu, meine Damen und Herren.

Wir bedanken uns dafiir, dafl der Antrag grofie
Mehrheit findet und erginzt worden ist, und hof-
fen auf eine gedeihliche Zukunft fiir die Gemein-
den, die Verluste haben werden.

(Zustimmung bei der FDP.)

Vizeprisidentin Goede:

Danke schén. — Herr Kollege Isernhagen, Sie ha-
ben das Wort.

Esernhagen (CDU):

Frau Prisidentin! Meine sehr verehrten Damen
und Herren! Ich etkenne dankbar an, dafl die An-
trige, die von allen Fraktionen dieses Hauses in
unterschiedlicher Form vorgelegt worden sind,
nun einmtitig verabschiedet werden sollen. Ich
will hier durchaus Zustimmung fiir meine Frak-
tton signalisieren, obwohl, was die Finanzierung
der Mafinahmen angeht, Einseitigkeit augen-
scheinlich ist und mit Sicherheit so nicht durchge-
halten werden kann. Ich komme darauf noch zu-
riick.

Zunichst einmal gibt es cinige Dinge, die wir si-
chetlich alle ohne Abstriche gemeinsam begriifien
kénnen, nimlich zunichst einmal die politische
Entwicklung, die dazu gefithrt hat, dafl wir zu
diesen Reduzierungen an den Standorten kom-
men kénnen. Herr Bartling, wenn Sie hier gerade
als jlingste positive Entwicklung und Entschei-
dung das Stichwort Soltau/Liineburg aufgegrif-
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fen haben, dann unterstreiche ich das durchaus
und will Thnen sogar zustimmen, daf gerade wir
in der Region froh und dankbar witen, wenn es
nicht 1994, sondetn zum nichsten Ersten wiite.
Diese Kritik bei dieser positiven Entscheidung in
den Vordetgrund zu stelien, wie es in der Region
zum Teil geschieht, halte ich allerdings fiir der
Sache wenig angemessen, wenn niche gar fiir ein
bifichen heuchlerisch. Thr Kollege Méhtmann
wird Ihnen bestitigen kénnen, daf auch er selbst
noch vor relativ kurzer Zeit von ganz anderen
Ubergangsfristen — Herr Mhtmann, Sie wissen,
zehn Jahte waren mal im Gesprich — ausgegan-
gen ist. Wenn wir heute zu einer relativ kurzen
Ubergangsfrist kommen und genau wissen, dafl
etwas anderes realistischerweise kaum anzuneh-
men und zu verwirklichen ist, dann, meine ich,
sollten wir zumindest diesen Wunsch weit hint-
anstellen.

Neben der Begriifung der allgemeinen Entwick-
lung kénnen wir hier aber auch einmiitig feststel-
len, dafl die Reduzierung in den einzelnen Stand-
orten so statke Schwichungen verursacht, daff
dort Hilfen erforderlich sind. Ich erinnere zum
Beispiel an den Standort Stolzenau, wo etwa die
Hilfte der Einwohnerschaft nicht mehr vorhan-
den sein wird, wenn die Niederlinder dort weg-
gehen. Uns fallen sicherlich auch einige andete
schwierige Situationen ein, z. B. Wilhelmshaven.

Wir begriifien natiitlich besonders, dafi auch in
dieser EntschlieBung noch cinmal festgehalten
worden ist, wie stark der Bundesverteidigungsmi-
nister in seiner Vorlage bereits strukturelle und
regionale Gegebenheiten beriicksichtigt hat. Ich
fiige hier hinzu, daf er auch den Wiinschen der
Kommunen und der Linder in bezug auf die ver-
billigte Ubergabe der Liegenschaften weit entge-
gengekommen ist.

Was die zivilen Mitarbeiter betrifft, hat gestern
abend der Prisident det Wehrbereichsverwaltung
auf einer Veranstaltung bestitigt, daff die Redu-
zierung ohne Entlassungen vor sich gehen wird
und dafl der Abbau iiber einen sehr viel Lingeren
Zeitraum als bis 1994 verwirklicht werden wird.
Soweit man das absehen kann, werden also keine
allzu groflen Hirten auftreten konnen.

Die Forderungen, dic die Finanzierung betreffen,
bilden den Teil des Antrags, der, was die Unter-

stiitzung durch uns angeht, cin bifichen proble-

matisch 1st, da sich dic Forderungen ausschliefi-
lich an den Bund richten. Denn die strukturellen
Verinderungen im Militirbereich entsprechen ge-
rade auch unseren Forderungen und sicherlich
auch den Forderungen der Koalitonsfraktionen
dieses Hauses. Schliefilich miissen wir festhalten,
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daB Strukturpolitik in erster Linie eine Sache des
Landes und nicht des Bundes ist. Wenn wir dann
noch beriicksichtigen, dafl es einen einmiitigen
Beschlufl der Wirtschaftsminister der Linder gibt,
der zur Finanzierung etwas anderes aussagt,

(Unruhe — Glocke des Prisidenten)

'dann ist diese Passage zur Finanzietung, die die

Mehrheitsfraktionen meinen durchsetzen zu miis-
sen, zumindest nicht besonders glaubwiirdig.

Ich méchte zwei Sitze verlesen, denen auch unser
Wirtschaftsminister im September 1990 zuge-
stimmt hat:

»Damit Linder und Gemeinden neue
Chancen fiir ihren Standort nutzen und
eine Umstrukturierung einleiten kénnen,
kann eine dhnliche Unterstiitzung notwen-
dig werden, wie sie in vergleichbaren Fillen
fur strukturschwache Regionen, insbesonde-
te die Montan- und Werftregionen, gewihrt
wurde. Diese Gesichtspunkte sollten daher
vom Planungsausschuff der Gemeinschafts-
aufgabe ,Verbesscrung der regionalen Wirt-
schaftsstrukeur bei der anstehenden Festle-
guag von Kriterien fiir Sonderprogramme
beriicksichtigt werden. “

Das heiflt, die Wirtschaftsminister waren sich dat-
iber im klaren, dafl s eine gemeinsame Finanzie-
rung von Lindern und Gemeinden geben musfi.
Davon setzt sich diese Entschliefung ab.

Aber es geht hier zunichst einmal darum, die Po-
sition gegenitber dem Bund deutlich zu machen.
Wir gehen davon aus, daf8 der Bund bei der Fi-
nanzierung fir die finanzielle Ausgewogenheit
sorgen wird. Wir stimmen also trotz der Unausge-
wogenheit an dieser Stelle dem Antrag zu, weil es
insgesamt darum geht, fiir die Gemeinden in un-
serem Land, bei denen diese Reduzierungen be-
sonders hart greifen, eine Perspektive zu ersff-
nen.

(Zustimmung bei der CDU und bei der
SPD.)

Vizeprisidentin Goede:
Frau Hoops, Sie haben als nichste das Wort.

Frau Hoops (Griine):

Frau Prisidentin! Meine Damen und Herren! Die
Diskussion iiber dic Folgen der anstehenden
Truppenreduzierung bei Bundeswehr und Alli-
ierten ist fiir Niedersachsen von unverinderter
Aktualitit. Wihrend die Frage wirtschaftlicher
und finanzieller Ausgleichsmafinahmen durch
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Frau Hoops

den Bund abschlieflend erst im Vermittlungsaus-
schuff mit dem Bundestat zu diskutieren sein
witd, herrscht mittlerweile Klarheit dariiber, wie
man sich in Bonn die Freigabe bisher militirisch
genutzter Flichen vorstellt, soweit man sie denn
freigibt.

Trotz der langen Liste von Preisnachlissen von bis
zu 50 % auf den Verkehrswert fiir zivile Folgenut-
zungen wic den sozialen Wohnungsbau oder
Hochschulzwecke muf ich Thnen sagen: Was sich
da anbahnt, schmeckt uns iiberhaupt nicht. Es ist
aus griiner Sicht eine Ohrfeige fiir viele betroffe-
ne Gemeinden. Die getroffenen Regelungen bie-
ten nicht die Méglichkeit, flexibel auf deren Zah-
lungsfihigkeit einzugehen.

Von der Finanzstirke der Gemeinden ausgehend,
muf unseres Erachtens im Einzeifall auch eine ko-
stenlose Abgabe der Liegenschaften nicht nur in
den neuen Bundeslindern méglich sein. Generell
wollen wir den Preisnachlafl bei der Nutzung fiir
Zwecke des sozialen Wohnungsbaus auf minde-
stens 80 % angehoben schen. Alles andere, mei-
ne Damen und Herten, ist eine verdeckte Sanie-
rung des Bundeshaushalts auf Kosten der Ge-
meinden.

Unklar ist uns iibrigens noch, wie im Rahmen der
vom Bundesfinanzministerium etlassenen starren
Vorschriften aus stidteplanerischer Sicht sinnvolle
Mischformen wie sozialer Wohnungsbau und Ei-
gentumswohnungen innerhalb eines Planungsbe-
reichs realisiert werden sollen. Hier mufl die Fi-
nanzverwaltung bet der Veriuflerung der Militir-
flichen und damit auch den Gemeinden bei der
Planung ziviler Nutzungskonzepte noch mehr
Spielraum zugestehen. '

Den hirtesten Klopfer freilich hat sich die Bun-
desregierung hinsichtlich der Frage der Altlasten-
sanierung geleistet. Bei stirkerer Verunreinigung
bisher militirisch genutzter Flichen ist der Bund
nach eigener Aussage duflerstenfalls bereit, sich
an den Kosten der Gefahrenbeseitigung bis zur
Hohe des Kaufpreises zu beteiligen. Das kann im
Klartext heiflen: Sind relativ billige Grundstiicke
stark belastet, wird lediglich ein Zaun darumbher-
umgezogen. Die eigentliche Sanierung soll von
den Lindern und den Gemeinden selbst bezahlt
werden. Das, meine Damen und Herren, ist fiir
uns ein politisch unhaltbarer Zustand.

(Beifall bei den Griinen.)

Die Grundsitze des Umweltschutzrechts miissen
auch fiir den Bund gelten. Die Sanierungskosten
hat der Verursacher zu tragen. Das gilt auch fiir
die Allierten, auf deren Liegenschaften es doch
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zum Teil kaum besser aussicht als auf denen der
so oft kritisierten Westgruppe der sowjetischen
Streitkrifte.

Meine Damen und Herren, die Anwendung des
Verursacherprinzips ist auch unsere generelle For-
derung in der Diskussion um die Folgen des
Truppenabbaus. Der Bund hat zu zahlen, weil
bei einer Reduzierung der Streitkrifte nur dort
iiberhaupt Mittel eingespart werden konnen,
Dies ist auch die Grundaussage des vorliegenden
Antrags.

Meine Damen und Herren, ich freue mich dar-
iiber, dafl wir einen Konsens gefunden haben,
damit wir die Auffassung der Landesregierung
bestitigen und dem Ministerprisidenten einen
mdoglichst einstimmigen Riickhalt und eine giin-
stige Ausgangsposition fiir seine kommenden Ge-
spriche mit dem Bund bicten.

(Beifall bei den Griinen.)

Vizeprisidentin Goede:

Danke schén, Frau Hoops. - Herr Briese, Sie ha-
ben noch zwei Minuten.

Briese (CDU):

Frau Prisidentin! Meine Damen und Herren! Ich
mochte nur auf einen Aspekt eingehen, den der
Kollege Rehkopf vorhin angesprochen hat. Er
sagte, daf auch das Problem der Zivilbeschiftig-
ten gelost werden miisse. Ich méchte zugeben: In
der kleinen Diskussion, die ich mit thm eben
tiber die Tische hinweg gefiithrt habe, mag ich ihn
mifiverstanden oder er sich mifiverstindlich aus-
gedriickt haben. Lassen wir das aber zunichst ein-
mal so stehen.

Ich méchte nur eines klarstellen; ich habe dies
auch schon im Innenausschufl in aller Deutlich-
keic gesagt. Es wiire sicherlich unredlich, wenn wir
denjenigen Zivilbeschiiftigten, die jetzt vor Ar-
beitsplatzproblemen stehen, sagen wiirden: , Wir
setzen uns dafiir ein, dafl ihr alle in den neuen
Standorten im Osten eine gleichartige Beschifti-
gung bekommt.“ Dies hielte ich in der Tat fiir
untedlich; denn cines miissen wir meiner Mei-
nung nach schen: Wenn in den fiinf neuen Lin-
dern Jobs zu vergeben sind, die ohne weiteres von
den dort vorhandenen Arbeitslosen besetzt wet-
den kénnen, dann gilt das insbesondere fiir die
unendlich vielen schlichten Stellen in den Ver-
waltungsdiensten der Bundeswehr, die dort er-
richtet werden miissen. Ich mchte durchaus zu-
gestehen, dafl wir soweit gehen und sagen: Gut,
fiir Spezialtitigkeiten, fiir die dritben méglicher-



Niedersichsischer Landtag — 12. Wahlpetiode — 37. Plenarsitzung am 24, Oktober 1991

weise noch niemand zu bekommen ist, sollen
Leute von hier riibergechen. Im {ibrigen miissen
wir aber darauf achten, dafi die Arbeitslosen dria-
ben nicht permanent durch Leute ersetzt wetden,
die bei uns freigesetzt werden. Das der Redlich-
keit willen.

(Beifall bei der CDU.)

Vizeprisidentin Goede:

Meine Damen und Herren, weitere Wortmeldun-
gen liegen mir nicht vor. Ich schlieffe die Bera-
tung und komme zur Abstimmung.

Wer der Beschluffempfehlung des Ausschusses in
der Drucksache 2138 zustimmen will, den bicte
ich um ein Handzeichen. — Wer stimmt dage-
gen? — Wer enthile sich der Stimme? — Die Be-
schlufiempfehlung des Ausschusses ist einstimmig
angenommen worden.

Ich rufe jetzt auf den Tagesordnungspunke 27:

Zweite Beratung: Prifung der Eignung der
Schachtanlage ,Konrad“ fiir die Einrichtung ei-
nes Bundesendlagers fiir radioaktive Abfille mit
vernachlissigbarer Wirmeentwicklung — Antrag
der Fraktion der CDU - Drs12/873 — Be-
schlufilempfehlung des Ausschusses fiir Umwelt-
fragen — Drs 12/2149 — Anderungsantrag der
Fraktion der CDU — Drs 12/2210

Fir die Beratung dieses Antrages stchen nach der
Vercinbarung im Altestenrat maximal 30 Minu-
ten zur Verfiigung. In der Beratung stchen den
Fraktionen folgende Redezeiten zu: der SPD und
der CDU jeweils bis zu acht Minuten, der FDP
und den Griinen jeweils bis zu vier Minuten.

Der Antrag der Fraktion der CDU in der Drucksa-
che 873 wurde in der 19. Sitzung am 21. Februar
1991 an den Ausschuf} fiir Umweltfragen zur Be-
ratung und zur Berichterstattung iiberwiesen.

Berichterstatter ist der Herr Kollege Inselmann.
Ich erteile ihm das Wort.

Inselmann (SPD), Berichterstatter:

Frau Prisidentin! Meine schr verehrten Damen
und Herren! Der Ausschufl fiir Umweltfragen
empfiehlt Ihnen, den Antrag fiir erledigt zu er-
kliren.

Im ibrigen gebe ich den Bericht zu Protokoll.
(Beifall.)
{Zu Protokoll:)

Mit der Beschiufempfehlung in der Drucksache
2149 empfiehlt Ibnen der Ausschupf fiir Umwelt-
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fragen, den Antrag fiir erledigt zu erkiren, weil er
gegenstandslos geworden ist.

Zur Begriindung dieser Beschiuflempfehlung trug
ein Sprecher der SPD-Fraktion im Umweltaus-
schuf vor, die in dem Antrag erbobenen Forde-
rungen seien als erledigt anzusehen, weil das
Land vor nicht allzulanger Zeit zu bestimmien
Handlungen genotigt worden set.

Fiir die CDU.-Fraktion entgegnete ihr Sprecher,
Gerichtsurteile, die das Land umsetzen miisse,
sollten nicht als ,Notigung " bezeichnet werden.
Der Vorwurf, das Land sei zu bestimmien Hand-
lungen gendtigt worden, miisse deshalb zuriick-
gewiesen werden.

Auf eine entsprechende Frage des Sprechers der
CDU-Fraktion teilte ein Vertreter der Landesre-
grerung mit, daf bislang ca. 250 000 Einwendun-

gen, davon 10000 Emzelemwendungen gegen
das Endlagerprojekt im Schacht , Konrad" einge-

gangen seten. Wann diese ausgewertet setn wiir-

den und eine Erérterung dariiber stattfinden kon-
ne, lasse sich zum gegenwirtigen Zeitpunkt noch
nicht sagen. Auf die Anregung aus der CDU-
Fraktion, hierauf mit einer Personalaufstockung
zu reagieren, da hinsichtlich der nuklearen Ent-
sorgung ein grofer Handlungsbedarf bestebe, er-
widerte der Vertreter der Landesregierung, daf
sich das Umweltministerium um die Einbindung
weiterer Krifte in die Auswertung bemiibe.

Nach dieser kurzen Beratung beschloff der Aus-
schufS mit den Stimmen der Vertreter der Koalt-
tionsfraktionen die Empfeblung, den Antrag fiir
erledigt zu erkiren. Die AusschufSmitglieder aus
den Oppositionsfraktionen stimmiten gegen diese
Empfeblung.

Der Ausschuff féir Umuweltfragen bittet darum,
seiner Empfehlung zu folgen und den Antrag da-
mit fiir erledigt zu erkliren.

Vizeprisidentin Goede:

Danke schén. -— Wir kommen zur Beratung.
Herr Jiittner hat das Wort.

Juttner (SPD):

Frau Prisidentin! Meine Damen und Herren! Der
CDU-Antrag besteht aus zwei Teilen: zum einen
aus einem Papier der Staatssckretirsrunde und
zum anderen aus der Aufforderung an die Lan-
destegicrung, die Planungsunterlagen fiir Schacht
-Konrad“ auszulegen. Dieser CDU-Antrag ver-
folgt die Intention, als Opposition in die recht-
lichen und politischen Auseinandersetzungen
zwischen dem Land Niedersachsen und dem
Bund — zu Lasten des Landes Niedersachsen —
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Jitiner

einzugreifen; denn die Landesregterung hat sich
damals im Februar zu Recht geweigert, die Unter-
lagen auszulegen, und zwar aus Vorsorge, zum
Schutz der Bevolkerung und um Rechtswidrigkeit
zu unterbinden.

Der Antrag ist in der Zwischenzeit erledigt, nicht
weil wir das mit Freude nachvollzogen haben,
sondern weil das Bundesverfassungsgericht in sei-
ner groflen Weisheit faktisch eine Weisung an die
Landestegierung erteilt hat. Fur die SPD sage ich:
Das, was das Verfassungsgericht gemacht hat,
wird von uns politisch scharf kritisiert, denn es
zwingt das Land zu rechtswidrigem Verhalten,
ohne dem Land die Méglichkeit der gerichtlichen
Nachpritffung zu geben. Gleichzeitig sage ich
aber: Das Urteil des Bundesverfassungsgerichts
veranfaflt das Land, dem aufgrund des fiir uns un-
abdingbaren rechtsstaatlichen Verhaltens Folge
zu leisten.

Die politische Konsequenz aus diesem Beschlufl
ist im iibrigen, daf die Landesregierung auf Bun-
desebene einen Antrag in die Verfassungsdiskus-
sion eingebracht hat, der zum Inhalt hat, den At-
tikel 85 des Grundgesetzes zu indern, damit der
Féderalismus endlich nicht mehr an solch einer
Kante zerschlagen wird. Meine Damen und Her-
ren von der Opposition, Sie sollten sich iiberle-
gen, ob Sie da nicht mitmachen und diese Initia-
tive mit Vehemenz unterstiitzen wollen.

Vizeprisidentin Goede:

Herr Kollege Jiittner, darf ich Sie einmal unter-
brechen? Gestatten Sie cine Zwischenfrage?

Jitner (SPD):

Nein, Frau Prisidentin! — Ich meine, dafl diesem
Antrag der CDU mehr Ehre nicht entgegenzu-
bringen ist. Die Tatsache, dafl heute ein Ande-
rungsantrag auf dem Tisch liegt, indert daran
nichts; denn es ist vollig uniiblich, dafl interne
Arbeitspapiere, die politisch iiberhaupt nicht ab-
gesegnet sind, irgendeine politische Bedeutung
bekommen. Auflerdem gibt es einen Antrag der
CDU-Fraktion in der Drucksache 664, durch den
wir ohnehin aufgefordert sind, im Umweltaus-
schuf} dariiber zu diskutieren, wie die rechtlichen
Méglichkeiten des Ausstiegs aus der Atomenergie
aussehen. Von daher ist dieser Antrag heute iiber-
flissig und findet nicht unsere Zustimmung.

Ich méchte aber die Gelegenheit nutzen, um emn
paar grundsitzliche Bemerkungen zum Thema
~Konsens in der Atompolitik” anzufiigen, weil in
den letzten Tagen in der verdffentlichten Mei-
nung ja der Eindruck entstanden ist, als gibe es
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dort irgendwelche Abriickbewegungen. Deshalb
sage ich fur die SPD:

Erstens. Unsere Leitlinie in der Energiepolitik ist,
dafl nur verantwortbare Energietriger Zukunft
haben. Dazu gehore die Atomenergie unseres Er-
achtens nicht.

Zweitens. Wer mit uns einen Konsens herstellen
will, der mufl zuerst einmal in den Ausstieg ein-
steigen, Seit 1987 liegt der Offentlichkeit das
Kernenergieabwicklungsgesetz der SPD-Bundes-
tagsfraktion vor; bisher ohne Resonanz bei Top-
fer. Der ist um so radikaler, je weiter er von der
Bundesrepublik entfernt ist. In Tschernobyl hat
er das gerade wieder einmal nachgewiesen.
Gleichzeitig hat er in der Koalitionsvereinbarung
in Bonn im fanuar dieses Jahres Privatisierungs-
tendenzen im Bereich der Atompolitik verein-
bart, Das ist eine duflerst gefihtliche Entwick-
lung, die er dort anstrebt.

Drittens. Fir die SPD gehért zum Konsens, dafl
es endlich alternative Standortuntersuchungen
gibt. Hier ist der Bund allein in der Verantwor-
tung. thr ist er bisher in keiner Weise nachge-
kommen.

Viertens. Unsere inhaltliche Position zur Notwen-
digkeit des Ausstiegs lassen wir uns weder von
Herrn Topfer noch vom Bundesverfassungsgericht
nehmen. Wir werden diese Debatte politisch of-
fensiv fortsetzen. Hieran ist inhaltlich nichts zu
indern. Schon gar niche ist die Koalitionsverein-
barung von uns in Abrede zu stellen.

Fiinftens. Es ist nicht zu bestreiten, dafl die
hochstrichterlichen Entscheidungen den Hand-
lungsspielraum des Landes eingeschrinke haben,
die Umsetzung der Koalitionsvereinbarung da-
durch zeitlich verzégert wird und selbst neue Ge-
nehmigungserteilungen — das Beispiel ANF in
Lingen liflt sich anfihren — erzwungen werden.

Sechstens. Die SPD erwartet, dafl die Landesre-
gierung weitethin alle politischen, rechtlichen
und publizistischen Méoglichkeiten ausschopft,
um auf die Gefahren durch die Nutzung von
Atomstrom hinzuweisen, um so den Raum fiir ei-
nen Ausstieg zu erwertern,

Siebtens, Wir begriifien, wenn es in Kooperation
mit _Energieversorgungsunternehmen  gelingt,
den Prozefl, aus dem Atomstrom auszustagcn
zu begiinstigen.

Das Fazit fiir mich ist: Wir stecken in der Frage
des Ausstiegs aus der Atomenergie itberhaupt
nicht zuriick. Aber, meine Damen und Herren,
Hasatdeure kénnen Sie woanders suchen. Wir
wollen einen nationalen Energie- und Atomkon-
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sens. Fiinf Jahte nach Tschernobyl kann dies nur
Abbau und nicht Zubau von Atomkraftwerken
heiflen, — Herzlichen Dank.

(Beifall bei der SPD.)

Vizeprisidentin Goede:
Vielen Dank. — Herr Grll!

Grill (CDU):

Frau Prisidentin! Meine sehr verehrten Damen
und Herren! Ich will zunichst einen Punkt auf-
greifen, den der Kollege Jiittner vorgetragen hat,
nimlich daf} nach seiner ‘Ansicht die Vorlage und
der Anderungsantrag, den wir heute eingebracht
haben, ein politisch nicht abgesegnetes Papier
zum Gegenstand haben. Herr Jiittner, es ist
schlicht und einfach die Unwahrheit, die Sie hier
gesagt haben, um es nicht noch schirfer zu for-
mulieren. Der Text des EntschlieBungsantrags,
den die Koalitionsfraktionen fiir gegenstandslos
erkliren wollen, ist exakt das, was den Minister-
prisidenten der Bundesrepublik Deutschland
1990 als Beschlufivorlage, unter Federfithrung des
Landes Nordrhein-Westfalen erarbeitet, vorgelegt
wurde, Mir liegt die Kopie eines Bricfes aus dem
Oktober 1990 von Herrn Staatssekretir Scheibe
vor, in dem er fiir Niedersachsen erklirt, dafl die
Niedersichsische Landesregierung genau dem Be-
schlufivorschlag zustimmt, der von Nordrhein-
Westfalen bzw. von Herrn Topfer iibersandt wor-
den ist. Dieser Vorschlag ist — bis auf ein paar
Formulietungen, die hier keine Rolle spielen —
vollends identisch mit dem Beschlufl aller Mini-
sterprisidenten, also auch des Ministerprisiden-
ten dieses Bundeslandes. Das heiflt, die Nieder-
sichsische Landesregierung hat iibethaupt keinen
Zweifel an der Richtigkeit dieses Textes. Ich frage
Sie, warum Sie heute erkliren, unser Antrag sei
gegenstandslos, und es sei iiberfliissig, iiber diese
Sache abzustimmen. Sie miifiten dann der Of-
fentlichkeit erkliren, warum der Ministerprisi-
dent dieses Landes dem Papier zustimmt und Sie
ihm heute die Zustimmung verweigern.

Was Sic im iibrigen ausgefithrt haben, Herr Jiite-
ner, ist fiir die Art und Weise charakteristisch,
wie diese Koalition, die Umweltministerin und
offensichtlich auch die Staatskanzlei, wenn ich
Sie so reden hore, mit der Rechtslage umgehen.
Eine Arbeitsgruppe hat, wenn man dem Bericht
der ,Hannoverschen Allgemeinen Zeitung” von
heute glauben kann, festgestellt, dafl Sie sich juri-
stisch vollig vergaloppiert haben. Bisher sind Sie
juristisch total eingebrochen. Alle Thre Plattfor-
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men sind weg. Was der Ministerprisident etwa zu
Gortleben und zu ,Konrad® an anderer Stelle in
diesem Hause gesagt hat, ist samt und sonders
von den Gerichten abgeriumt worden. Sie sind
auch noch so unverfroren — das ist sicherlich
noch eine harmlose Formulierung, Herr Jiite-
ner —, hier zu behaupten, dafl ein Urteil des
hochsten deutschen Gerichtes das Land zu verfas-
sungswidtigem Handeln zwingt.

Sie sollten sich einmal itberlegen, was Sie hier an
Geschmacklosigkeit, an politischer Tolpelhaftig-
keit abgelassen haben.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP.)

Das ist aber auch nicht weiter iiberraschend, Herr
Jitttner; denn wenn man die Papiere tiber die
Vorginge von Juni 1991 zu Rate zieht — wir wis-
sen doch, dafl im Juni vieles gelaufen ist —, dann
kommt man immer mehr zu der Uberzeugung,
dafl die Formulierung in ihrer Koalitionsvereinba-
rung — Sie wollten auf der Grundlage des gelten-
den Rechts den Ausstieg aus der Kernenergie pro-
bieren — schlicht und einfach eine Farce ist. Sie
sind doch diejenigen, die auch die Grenzen der
Verfassung nicht beachten,

(Unruhe bei der SPD)

wenn es darum geht, Threr Klientel zu beweisen,
dafB Sie den Ausstieg aus der Kernenergie probie-
ren.

(Anhaltende Unruhe bei der SPD. — Kéne-
ke [SPD]: Das ist eine Unverschimcheit!)

— Ja, regen Sie sich ruhig dariiber auf.

(Anhaltende grofle Unruhe bei der SPD.
— Glocke des Prisidenten.)

Ich will Ihnen cines sagen, Herr Kéneke, Ich halte
es geradezu fiir eine sagenhafte Geschichte, dafl
es cinen Landtagsabgeordneten gibt, der dem
Bundesverfassungsgericht von dieser Stelle aus
bescheinigt, es zwinge zu rechtswidrigem Verhal-
ten. Das ist doch der Fakt!

(Lebhafter Beifall bei der CDU und bei der
FDP.)

Herr Jitttner, wie flach Thre Argumentation ist,
kann man an cinem einzigen Beispiel festma-
chen. Wenn Sie dem Bundesumweltminister von
dieser Stelle aus vorwerfen, er sei in Sachen Kern-
encrgic um so radikaler, je weiter er weg sei, und
wenn Sie das dann an Tschernobyl festmachen,

dann kann ich nut sagen: Wo leben Sie eigent-
lich,

(Deike [SPD]: In Hannover!)
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Grill

und was nehmen Sie eigentlich noch wahr? Der
Bundesumweltminister  der  Bundesrepublik
Deutschland wird von der russischen Regierung
gebeten, in Tschernobyl zu helfen, wir sorgen in
Tschernobyl und in Bulgarien mit deutscher
Technik dafiir, dafl die Kernkraftwerke dort zu
unserem cigenen Nutzen sicher gemacht werden
kdanen, ,

(Beifall bei der CDU und bei der FDP}

und Sie haben nichts Diimmeres zu tun, als sich
hier hinzustellen und diese Mafinahme des Bun-
desumweltministers, die der Sicherheit Europas
dient, auch noch zu kritisieren.

Sie kénnen iiber die Kernenergie durchaus ande-
rer Meinung sein; das bestreitet Thnen ja nie-
mand. Eines jedoch kénnen Sie Klaus Topfer
nicht absprechen, nimlich dafl er zu denjenigen
in diesem Lande gehort, die die Sicherheit der
Kernenergie nicht nur firr die Bundestepublik
Deutschland, sondern europa- und weltweit ein-
fordern und alles dafiir tun, dafl wir hier sicher le-
ben kdnnen.

(Lebhafter Beifall bei des CDU und bei der
FDP.)

Ich will gern einen weiteren Punkt aufgreifen,
weil Sie sich nimlich entscheiden miissen. Wenn
Sie das Bundesverfassungsgericht oder die Frage
des Rechtsweges kritisieren, der Thnen verbaut ist,
weil es in dieser Frage eine Bundesaufsichtsver-
waltung gibt, dann miissen Sie konsequenterwei-
se fir die Privatisicrung eintreten, weil Sie nut
dann die Entflechtung zwischen dem Bund als
Antragsteller und dem Bund als Aufsichtsverwal-
tung voreinanderkriegen. Wenn Sie die Privati-
sierung nicht wollen, dann kénnen Sie an der
Rechtskonstruktion, wie es ste bis heute gibt,
nichts indern. Denn es entspricht nun einmal der
Verfassungslage, daff der Bund zugleich Antrag-
steller und oberste Behorde in der Frage det Ge-
nehmigung ist. Das ist sicherlich ein problemati-
scher Fall. Den kann man aber nicht mit der Pole-
mik gegen Privatisierung 3 la Jiittner etledigen,
sondetn dann mufl man in der Sache witklich ein-
mal tiefergehend diskuticren und dazu auch ver-
niinftige Beitrige licfern.

ich denke, daff wir heute aller Voraussicht nach
cine Abstimmung gegen unseren Anderungsan-
trag haben werden. Wir werden mit Vergniigen
feststellen, daff der Ministerprisident Gerhard
Schroder in diesem Hause keine Mehrheit fiir den
Beschluf hat, dem er in der Ministerprisidenten-
konferenz im Oktober 1990 selber zugestimmt
hat.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP.)
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Vizeprisidentin Goede:

Als nichster hat das Wort der Herr Kollege
Kempmann.

Kempmann (Griine):

Frau Prisidentin! Meine sehr verchrten Damen,
meine Herren! Herr Kollege Grill, der Ursprungs-
antrag der CDU hat ja zwei Teile, aber nur einen
Inhalt, jedenfalls einen konkreten Inhalt.

Das ist der Punkt, bei dem es darum geht, daff
diese Landestegicrung nunmehr die Planuntetla-
gen fitr das Endlaget .Konrad“ auslegen soll. Das
ist der konkrete Inhalt dieses Antrags. Wie allen
bekannt ist, hat die Auslegung mittlerweile statt-
gefunden. Der Kollege Juttner hatte zu Recht
darauf hingewiesen, daffi die Auslegung nicht
etwa deshalb stattgefunden hat, weil die Landes-
regierung oder die sie tragenden Fraktionen der
Meinung wiren, die Planunterlagen, die dort aus-
gelegt worden sind, seien vollstindig. Die Ausle-
gung hat vielmehr deshalb stattgefunden, weil
das Bundesverfassungsgericht erklirt hat, cine
Weisung, die Herr Topfer erteile habe, miisse
ausgefiihrt werden.

Sie haben dann zu dem, was der Kollege Jiittner
gesagt hat, erklire, dies sei irgendwic politisch
tolpelhaft gewesen. Ich stelle bei diesem Aus-
druck anheim, sich insofern doch an die eigene
Nase zu fassen. Das Bundesverfassungsgericht hat
nun cinmal, ohne den Inhalt der Weisung des
Herrn Topfer auf deren materiell-rechtlichen Ge-
halt zu prifen, erklirt, einc Weisung des Herrn
Topfer sei auszufithren, selbst wenn sic verfas-
sungswidrig, selbst wenn sie offensichtlich rechts-
widrig ist. Das ist der Inhalt des Urteils des Bun-
desverfassungsgerichts. Das Bundesverfassungsge-
richt sagt, wir sind gezwungen, Weisungen des
Herrn Topfer im Bereich des Atomrechts auszu-
fiihren, selbst wenn sie rechtswidtig oder verfas-
sungswidrig sind. So steht es in dem Urteil des
Bundesverfassungsgerichts.

(Grill [CDU}: Das stimmt doch nicht!)

Das habe ich doch nicht gemacht. So ist es eben.
Deshalb ist dic Behauptung natiitlich richtig. Die
Rechtsmeinung, materiell-rechtlich sei die Wei-
sung des Herrn Tépfer rechtswidrig gewesen,
kann man doch vertreten. Die Weisung ist nim-
lich rechtswidrig gewesen, weil sie das Land
awingt, Planunterlagen auszulegen, die nicht
vollstindig sind. Sie kennen doch alle dre Streit-
punkte, um die es ging, nimlich z. B. um die
fehlende Umweltvertriglichkeitsprivfung. Ich fin-
de Thre Aufregung in diesem Punkt eher licher-
lich. :
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Das Ergebnis der Auslegung der unvollstindigen
Unterlagen — wie ich meine, der rechtswidrigen
Auslegung der Unterlagen — ist bekannt. Mehr
als eine viertel Million Einwendungen sind einge-
gangen. Es hat im Land eine Abstimmung iiber
Schacht ,Konrad“ gegeben. Ich finde das gut,
weil das deutlich macht, wo die Mehrheit dieser
Bevilkerung zu diesem speziellen Problem der
Politik steht.

(Frau Schliepack [CDU}: Trotzdem habt ihr
den Rechtsstreit nicht gewonnen!)

Sie stehen eben nicht auf det Seite der Union, Sie
stehen nicht auf der Seite des Bonner Atommini-
sters, sondern Sie stehen — wie ich finde — rich-
tigerweise auf der Seite dieser Koalition. Das ist
gut so!

Das heiflt, Thr Ursprungsantrag ist in der Tat etle-
digt. Aber natiirlich ist die Frage, wie wir mit
dem Problem Atommiill umgehen und wie eine
Konzeption fiir die Entsorgung ausschen kann,
nicht erledigt.

Mir ist klar, dafl die entscheidende sicherheit-
stechnische Frage lautet, wievtel Atommiill wir
mit welcher stofflichen Zusammensetzung unter-
bringen miissen. Ich habe wirklich keinen Zweifel
daran, dafl wir ein Endlager brauchen. Aber es ist
doch cin erheblicher Unterschied, ob dieses End-
lager fiir eine klar begrenzte Menge mit klarer
stofflicher Zusammensetzung des Miills herhalten
mufl oder ob ich einen Standort fiir eine iiber-
haupt nicht kalkulierbare Menge Atommiill su-
chen mufi. Deshalb kann es keinen Zweifel ge-
ben: Wer witklich verantwortlich mit dem Pro-
blem umgehen will, der muf} dafiir sorgen, dafl
wir mit der Produktion des giftigsten und gefihr-
lichsten Miills, den wir in dieser Gesellschaft pro-
duzieren, nimlich des Atommiills, authéren. Wir
miissen so schnell wie méglich mit der Produk-
tion von Atomstrom aufhéren.

Ich bin tberzeugt, dafl die Standorte Gorleben
und ,Konrad" nicht geeignet sind. Niemand hat
bisher die Eignung nachgewiesen.

(Gtill [CDU]: Das wufiten Sie doch schon
vorher! Das haben Sie doch schon behaup-
tet, als es noch gar nicht untersucht worden
war!)

Dafiit werden jetzt mit zunehmendem Wissen
iiber die geologischen Verhiltnisse an den beiden
Standorten vom Bund, vom BfS, die Sicherheit-
sanforderungen Schritt fiir Schritt zuriickge-
schraubt.

Ich weifl sehr wohl, dafl Niedersachsen in dieser
Frage natiirlich in einer schwicrigen Position ist,
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weil fast alle Anlagen, die hier in Planung sind
und irgend etwas mit Entsorgung zu tun haben,
in diesem Land konzentriert sind. Fast alle ande-
ren Bundeslinder sind natirlich innerlich auch
froh, dafl sie damit nichts zu tun haben, daff das
alles in Niedersachsen liegt. Das bedeutet aber
auch eine starke Position, weil gegen Niedersach-
sen, gegen die Mchrheit der Bevolkerung, gegen
diese Koalition, gegen diese Landesregierung sol-
che Anlagen auch nicht durchsetzbar sein wer-
den.

Ich hdtte hier noch einiges dariiber zu sagen, wie
eine solche Konzeption und wie ein Konsens im
Bereich der Entsorgung aussehen kénnen. Nur
noch soviel: Der entscheidende Schritt ist, daf} wir
mit der Produktion neuen Miills Schlufi machen.
Ich bin sehr zuversichtlich, dafl die ganz iiberwie-
gende Mehrheit der Bundeslinder exakt auf die-
sen Kurs einschwenken wird. Dann sind wir schon
cinen ganzen Schritt weiter. — Danke schén.

(Beifall bei den Griinen und bei der SPD.)

Vizeprisidentin Goede:

Herr Dr. Remmers, Sie haben fiir 49 Sekunden
das Wort.

Dr. Remmers (CDU):

Frau Prisidentin! Meine Damen und Herren!
Herr Jitttner und Herr Kempmann, Sie haben zu
Recht gesagt, dafl wir mit den Problemen verant-
wortlich umgehen missen. Wir miissen aber auch
mit unserem Rechtssystem verantwortlich umge-
hen.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP.)

Es ist hier cindeutig von Ihnen, besonders von
Herrn Jiittner, ein falscher Eindruck erweckt wor-
den, indem gesagt wurde, das Bundesverfas-
sungsgericht zwinge das Land zu einem verfas-
sungswidrigen, rechtswidrigen oder gesetzwidri-
gen Verhalten. Das ist aber, wenn man prizise
liest, was das Bundesverfassungsgericht gesagt
hat, nicht richtig. Denn das Bundesverfassungs-
gericht hat gesagt — im Gesamtgefiige des
Rechtssystems zu verstehen —, dafl selbst, wenn
einzelne Mingel da sind, dies in Vollzug gesetzt
werden mufl, wozu nach unserer gemeinsamen
Bundesentscheidung der Bundesminister das
Recht hat. Wenn Sie hier so tun, als wenn das
Bundesverfassungsgericht uns oder das Land zu
recheswidrigem Verhalten zwingt, dann tun sie
50, als brauchte man sich an Entscheidungen des
Bundesverfassungsgerichts nicht zu halten. Als
wire das nicht auch Ihre Verpflichtung! Wenn
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Dt. Remmers

lhnen die Gesetze, die wir haben, nicht passen,
dann miissen Sie sich um Mehrheiten kiimmern,
damit Sie die Gesetze dndern koénnen. Aber Sie
diirfen nicht so tun, als wiirde das Bundesverfas-
sungsgericht Sie zu etwas zwingen, was gesetzwi-
drig ist.

{Beifall bei der CDU.)

Vizeprisidentin Goede:
Hertr Dr. Hruska hat das Wort.

Dr. Hruska (FDP):

Frau Prisidentin! Meine sehr verehrten Damen
und Herren! Erstens, Herr Jiittner, was rechtswi-
drig und was rechtens ist, lasse ich mir lieber vom
Bundesverfassungsgericht und den anderen Ge-
richten bescheinigen als von lhrem Vortrag hier
im Plenum.

{Starker Beifall bet der FDP und bei der
CDU.)

Der Kollege Remmers hat schr wohl zugehdrt,
was hier von Herrn Jittner und Herrn Kemp-
mann gesagt worden ist. Hert Kempmann hat
cinmal das Bundesverfassungsgericht in seiner Be-
griindung richtig zitiert, indem er sagte: Selbst
wenn die Entscheidung rechtswidrig wire . . . Bei
einem zweiten Satz, in dem Sie sagen wollten,
dafl Thre Meinung richtig ist, es sei rechtswidrig,
haben Sie die beiden Worter ,selbst wenn® aus-
gelassen, Lesen Sie das bitte im Protokoll nach!
Das zeigt nimlich, was in Ihren Gedanken vor-
geht. Sie méchten es gerne so haben, daff das
Bundesverfassungsgericht ein rechtswidriges Ver-
haiten der Landesregierung fordert.

Wenn in der Begriindung steht — und ich gehe
damit noch cinmal auf das ein, was Kollege Rem-
mers gesagt hat —, selbst wenn es rechtswidrig
wire", bedeutet dies, daff das Bundesverfassungs-
gericht auf die rechtlichen Strukturen unseres
Bundes hinweist, wonach der Bund in seiner Zu-
stindigkeit und das Land in Auftragsverwaltung
des Bundes handeln. Solange hier nicht durch ein
anderes Gericht nachgewiesen ist, was hier rech-
tens und nicht rechtens ist — und dieser Rechrs-
weg steht ja jedem offen —, solange miissen Sie
die Weisungen ausfithren, weil Sie ja sonst die
Weisung des Bundesministers blockieren kénn-
ten. Das bezog sich auf die rechtliche Situation.

(Beifall bei der FDP.)

Zweitens, Herr Jiittner, haben Sie, was den allge-
meinen Konsens zur Kernenergic angeht, einige
Bedingungen gestellt. ich will nicht darauf einge-
hen. Ich habe im Augenblick auch keine Veran-

3368

lassung zu glauben, daf wir zu cinem Konsens
kimen.,

Ich will Thnen aber auch eine Bedingung unserer-
seits nennen, ohne die wir zu einem Konsens
nicht kommen kénnen. Diese Bedingung heifit,
dafl wir alle die Verantwortung fiir die kernener-
getischen Abfille tragen, die in der Vergangen-
heit gerade auch unter Mitwirkung der SPD er-
zeugt worden sind.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU.)

Zut Ubernahme dieser Verantwortung gehért,
dafl wir uns dafiir einsetzen, dafl so schnell wie
maglich im Schacht ,Konrad“ die Einlagerung
nicht nur der Abfille aus Kernenergieanlagen,
sondern auch der Abfille aus der Medizin und
aus anderen Zweigen stactfinden kann.

Deswegen werden wir dem Antrag der CDU hier
zustimmen. Ich bitte nur, beim dritten Spicgel-
strich auf der ersten Seite eine redaktionelle Uber-
arbeitung vorzunehmen, wo es heifit, dafl das bei
einigen bis 1991 schon nicht mehr erméglicht
werden kénnte, bei anderen noch bedeutend frii-
her — und bedeutend frither kann das nicht
mehr werden!

Das miifite sprachlich geindert werden. Anson-
sten stimmen wir diesem Antrag zu und stimmen
damit gegen den Antrag, der aus dem Ausschufl
gekommen ist.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU.)

Vizeprisidentin Goede:

Frau Ministerin Griefahn, Sie haben sich zu Wort
gemeldet.

Griefahn, Umweltministerin:

Frau Prisidentin! Mcine sehr geehrten Damen
und Herren! Ich bin iiber diese Diskussion be-
stiirzt, weil immer wieder der falsche Vorwurf
auftaucht, diese Landesregierung wiirde sich
nicht an Recht und Gesetz halten. Ich méchre das
noch einmal eindeutig zuriickweisen. Sowohl in
der Koalitionsvereinbarung als auch in den Folge-
schritten, die nach den Weisungen erfolgt sind,
ist eindeutig deutlich geworden: Wir wollen den
Ausstieg nach Recht und Gesetz im Rahmen des
geltenden Rechts. Das steht sogar in der Koali-
tionsvereinbarung, obwohl es tiberfliissig wire,

(Grill [CDUJ: Das gilt aber nicht! — Weite-
re Zurufe von der CDU)

weil es selbstverstindlich ist. Ich will noch einmal
deutlich machen: Wir haben natiitlich alle Wei-
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sungen ausgefithrt, weil das Bundesverfassungs-
gericht fiir uns als hchste Instanz Recht spricht.

(Gansiuer [CDU}: ,.Rechtswidrig” hat Herr
Jiitener doch gesagt!)

Der zweite, gerade in der Frage Schacht ,Kon-
rad“ ganz wichtige Punkt, auf den wir immer
hingewiesen haben, ist, daf die Umweltvertri-
glichkeitspriffung als Gesetz seit August 1990 in
Kraft ist und daft Herr Bundesminister Tépfer zu
" dem Zeitpunkt, als er uns die Weisung gegeben
hat, keine zusammenhingende Umweltvertrig-
lichkeitspriifung gemacht hat. Wir haben gesagt:
Das ist eine Frage, die auch einmal iiberpriift wer-
den mufl. Muf} sich nicht auch der Bundesum-
weltminister an geltendes Recht und an das Ge-
setz halten?

Vizeprisidentin Goede:

Frau Ministerin Griefahn, gestatten Sie eine Zwi-
schenfrage?

Griefahn, Umweltministerin:

Ich méchte jetzt gern einmal Stellung nehmen.
Es hat hier sehr viele Angriffe gegeben, und dazu
méchte ich Stellung nehmen, weil es sehr hiufig
wiederholt wird und falsch wiederholt wird. Ich
muf} das zurechtriicken.

Das zweite ist: Es wurde auch heute schon zwei-
mal erwihnt, in irgendwelchen Zeitungen werde
der Eindruck erwecke, als wollten wir die Diskus-
sion um die Atomenergie umdrehen bzw. als sei-
en wir am Ende mit der rechtlichen Diskussion.
Ich méchte noch einmal deutlich machen, was wir
schon sehr oft dargestellt haben: Wir arbeiten
eben nicht nur in Form det Erstellung von Rechts-
gutachten,

(Hildebrandt [FDP]: Das ist cine verdeckte
Zusammenarbeit!)

sondern wir arbeiten an einem Gesamtenergie-
konzept; Herr Kempmann hat das sehr deutlich
gemacht. Wir haben selbst in der Koalitionsver-
einbarung eindeutig dargestellt, dal die Frage
der Endlagerung natiirlich ein wichtiges Thema
ist und diskutiert werden mufi, aber erst dann,
wenn klar ist, wann aus der Atomencrgic ausge-
stiegen sein wird und wie viele Abfille bis dahin
tatsichlich angefallen sind.

Die Ebenen, auf denen wir uns bewegen, sind
vielfiltig. Wir haben politische Ebenen, skono-
mische, technische und natiirlich auch rechtliche
Ebenen. Im Arbeitskreis der Staatssekretire stre-
ben wir natiirlich den Konsens der Bundeslinder
fiir eine Endlagerung an, aber erst dann, wenn
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der Ausstieg und die Menge feststechen. Es ist
klar, dafl die Interessen Niedersachsens auch in
der Staatssekretirstunde vertreten werden.

Zweitens. Im Zusammenhang mit der anstehen-
den Neufassung des Grundgesetzes hat Nieder-
sachsen eine Anderung des Weisungsartikels 85
des Grundgesetzes vorgeschlagen. Es mufl mog-
lich sein, eine Weisung des Bundes gerichtlich
iiberpriifen zu lassen. Diese Moglichkeit haben
wir jetzt nicht, Herr Dr. Hruska. Sie haben eben
gesagt, das kénnen wir jederzeit tun. Das kdnnen
wir eben nicht! Wir haben weniger Rechte als ein
Nachbar gegeniiber seinem Nachbarn, der eine
Sache, die ihm nicht pafit, gerichtlich tiberpriifen
lassen kann.

(Gansiiuer [CDU]: Dieser Anderung wer-
den wir bestimmt zustimmen!)

Das wire nimlich fiir das foderative System ein
ganz wichtiger Punkt, und da miifiten Sie uns als
Landesparlamentarier zustimmen, wenn wir sa-
gen, auch eine Landesregierung mufl die Mog-
lichkeit haben, der Bundesregierung entgegenzu-
treten.

Drittens. Bei der angekiindigten Novellierung
des Atomgesetzes setzt sich Niedersachsen natiir-
lich dafiir ein, dafl die Nutzung der Kernenergie
beendet wird. Das ist ein Fall, wo Recht geindert
wird. Recht ist ein wandelbares und kein stati-
sches Instrument.

(Gansiduer [CDU]J: Ihr wandelt das ganz
schoén! Ihr seid die Rechtswandler!)

Insofern stimmt es nicht, dafl wir fiir Privatisie-

rung sein miiften. Man kann nimlich festschrei-

ben, dafl, wenn irgendwelche Anlagen zu geneh-

migen sind, die Genehmigung durch das Land er-

folgt. Dann ist nicht die Frage, ob ein Privater

oder der Bund Antragsteller ist, sondern dann ist

die Frage, wer das genehmigt. Genehmigt es

letztlich der Bund, weil er die Weisungskompe-

tenz hat, oder ist das Land, das betroffen ist, da- -
fiir zustindig?

(Kempmann [Griine]: So sieht es aus!)

Wir arbeiten gemeinsam mit den anderen Lin-
dern in gemeinsamen Kabinettssitzungen, in Ar-
beitsgruppen zusammen, um auch technische,
rechtliche, politische und konomische Fragen zu
erdrtern und auch um in der Frage weiterzukom-
men, wie eine alternative Energiepolitik aussieht
und wic wir die Atomkraft tiberfliissig machen
kénnen. Das ist genau der Punkt, der vorhin
schon angesprochen worden ist. Wir wollen bei-
des: Wir wollen den COs-Ausstoff reduzieren,
und wir wollen den Ausstieg aus der Atomener-
gie, der absolut notwendig ist.
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Frau Griefaha

Wir haben in der Frage der bestehenden Atoman-
lagen sicherheitstechnische Begutachtungen in
Auftrag gegeben. Das ist etne technische Bewer-
tung, keine rechtliche! Wir haben ein Endlager-
hearing geplant, um uns noch einmal mit der Fra-
ge auseinanderzusetzen, welche Medien, welche
Standorte iiberhaupt in Frage kimen. Das ist eine
Frage, in der wir sehr kooperativ sind und in der
wir etwas vorleisten. Da kann man nicht sagen,
wir wiitden alles behindern.

Ein wichtiger Punkt in dieser Debatte ist, dafl
Niedersachsen tn der okologisch orientierten
Wirtschaftspolitik  eine Energiepolitik  voran-
treibt, die wirtklich daran ankniipft, Atomkraft
tiberflissig zu machen. Die Einrichtung der Ener-
gieagentur, die Frage des Okofonds, der Energie-
sparkonzepte und Alternativenergien fordert, die
sehr erfolgreichen Gespriche, die unser Minister-
prisident in der letzten Woche mit der VEBA
itber die Errichtung neuer Kraftwerke mit Kraft-
Wirme-Kopplung, die wiederum Atomkraftwet-
ke iiberfliissig machen, gefiithre hat, die Frage des
Gutachtens, das wir Ihnen bald vorlegen werden,
iiber ein okologisch orientiertes Encrgickoncht
fiir Niedersachsen — all das sind Punkte, die ins-
gesamt darauf abzielen, die Atomenergie iiber-
fliassig zu machen.

Nun noch ein Wort, Herr Grill, zu Threm Hin-
weis, dafl sich Herr Tépfer so dafiir einsetze, dafl
technische Hilfe im Ausland geleistet werde.
Technische Hilfe ist gut, um dic Kraftwerke, die
noch in Betrieb sind, sicherer zu machen. Besser
wiire es, sie abzuschalten.

(Beifall bei der SPD.)

Den kranken und hilfsbediirftigen Kindern aus
der Gegend um Tschernoby! niitzt es nichts,
wenn das Kernkraftwerk sicherer wird. Sie brau-
chen medizinische und soziale Versotgung.

(Widerspruch bei der CDU. — Zuruf von
Hildebrandt [FDP).)

— Das ist ein Problem, bei dem die technische
Hilfe allein nichts mehr niitzt, sondern bei dem
nur noch die Vermeidung niitzt.

(Beifall bei der SPD.)

Wit reden hier iiber Vermeidung. Deswegen
miissen die Atomkraftwerke abgeschaitet werden!

(Beifall bei der SPD.)

Vizeprisidentin Goede:

Meine Damen und Herren, der Kollege Grill hat
Redezeit nach § 71 Abs. 2 der Geschiftsordnung
beantragt. Ich erteile thm das Wort fiir zwer
Minuten.
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Grill (CDU):

Frau Prisidentin! Meine Damen und Herren!
Frau Griefahn, auch das beste Ablenkungsmané-
ver witd nicht iibet Thre Verantwortung in Sachen
nuklearer Entsorgung hinwegtiuschen. Herr
Bruns hat sich einmal wihrend einer Plenarsit-
zung in diesem Hause damit gebriistet, dafl unter
ciner SPD-gefiihrten Regierung vier von fiinf
Kernkraftwerken in Niedersachsen genehmigt
worden seien. Sic haben die Verantwortung fiir
die nukleare Entsorgung!

(Beifall bei der CDU und bei der FDP,)

Da hilft alles Reden iiber die Frage von Energiear-
ten in den nichsten zehn Jahren iibethaupt nichte,
Nehmen Sie lhre Verantwortung wahr!

Wenn Sie heute behaupten, Thr Ministerprisi-
dent bekomme es hin, ein Kohlekraftwerk zu
bauen, so kann ich nur empfehlen, einmal zu
Herrn Engholm zu gehen. Er ist Bundesvorsitzen-
det. Er hat es nicht fertiggebracht, ein Kohle-
kraftwerk modernster Bauart in Liibeck voreinan-
derzukriegen. Was ist die Alternative? — Die
PreussenElektra legt ein Stromkabel nach Schwe-
den, und jetzt bekommen wir den Kernenergie-
strom aus Schweden, weil in Liibeck kein Kohle-
kraftwerk gebaut worden ist. Das ist Energiepoli-
tik i la SPD.

(Beifall bei der CDU. — Zuruf von der
SPD.)

— In Stockholm steht jemand an der Kabelein-
speisung und sagt: Die roten Kernenergieteilchen
im Strom miissen raus und die blauen sauberen

aus der Wasserkraft in Schweden diirfen durch.
— Das miissen Sie einmal einem erkliren.

(Heitetkeir bei der CDU.)

Das ist das energiepolitische Niveau, auf dem Sie
diskutieren, meine Damen und Herren.

Frau Griefahn, es liegen doch geniigend Doku-
mente aus Threm Hause vor, die deutlich machen,
dafl Sic den radikalen Umgang mit dem Recht
brauchen, um gegeniiber IThrer Klientel glaub-
wiirdig zu bleiben. Sie miissen drauflen den Ein-
druck erwecken, Sie wiirden gezwungen.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP.)

Das geht sogar so weit — das ist einmalig in der
Patlamentsgeschichte —, dafl sich ein Abgeord-
ncter hier hinstellt und sagt: Das Bundesverfas-
sungsgericht zwingt das Land zu rechtswidrigem
Verhalten. — Ich fordere Sic auf, Herr Jiittner,
hier den Beweis anzutreten oder sich noch heute
an dieser Stelle zu entschuldigen.

{Beifall bei der CDU und bei der FDP,)
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Vizeprisidentin Goede:

Herr Dr. Hruska, Sie beantragen ebenfalls Rede-
zeit nach § 71 Abs. 2. Ich erteile Thnen das Wort
fiir eine Minute.

(Hildebrandt [FDP]: Das ist aber grofizii-
gig!)

Dr. Hruska (FDP):

Frau Prisidentin! Meine sehr verehrten Damen
und Herren! Ich finde es schon makaber, Frau
Griefahn,

(Zustimmung bei der CDU)

wenn Sie hier auf die kranken Kinder von Tscher-
nobyl hinweisen, um Ihre Verantwortung in der
Entsorgung von Atomabfillen zuriickzuweisen.
Das hat damit nun wirklich nichts zu tun. Wenn
Sie immer von Vermeiden reden, wollen wir bei
Abfillen doch sicherlich gemeinsam dafur sot-
gen, dafl Abfille vermieden werden. Diejenigen
Abfille, die heute schon vorhanden sind, miissen
wir aber eben sicher unterbringen.

(Zustimmung von Hildebrandt [FDP].)

Dafiir ist nach dem bisherigen Stand ,Konrad*
geeignet. Das hat die Staatssckretirsrunde ge-
zeigt. Das hat der Ministerprisident mit bestd-
tigt. Deswegen wollen wir hier heute gerne wis-
sen, ob der Landtag dem Ministerprisidenten zu-
stimmt.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU.}

Vizeprisidentin Goede:
Herr Kollege Juttner, Sie haben ebenfalls das
Wort nach § 71 Abs. 2 unserer Geschiftsordnung.

(Juttner [SPD]: Frau Prisidentin, ich habe
eine Frage. Ist das Wort — — —)

— Einen Moment bitte, Herr Kollege Jiittner. Sie
haben auch Redezeit fiir zwei Minuten.

Jiittner (SPD):
Frau Prisidentin, ich habe vorher eine Frage. Ist

das Wort ,Heuchelei” von Thnen zu beanstan-
den, wenn ich es benutze?

(Hildebrandt [FDP}: Setzen Sie sich bitte
hin! — Zurufe von der CDU.)

Mecine Damen und Herren, Herr Dr. Hruska, das,
was hier vorgefithrt wird, ist wirklich hanebi-
chen. So etwas an Heuchelei habe ich selten er-
lebt.

(Zustimmung be1 der SPD.)
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Da kommt die Opposition hiether, die in den
letzten Monaten bei jeder Gelegenheit, die ihr
nur méglich erschien, tiber den Ministerprisiden-
ten dieses Landes hergefallen ist, und nutzt ihn
gegen seine cigenen Koalitionsfraktionen.

(Dr. Hruska [FDP]: Wenn er etwas Ver-
niinftiges macht, wollen wir ihn auch unter-
stiitzen! — Zurufe von der CDU.)

Das ist doch geradezu hanebiichen, meine Da-
men und Herren. Heute liegt ein Antrag vor, des-
sen Intention erledigt ist, weil das Bundesverfas-
sungsgeticht das aus Griinden, die wir nicht ge-
wollt haben, veranlafit hat. Nur darum gehrt es.
Das ist erledigt. Deshalb gibt es tiberhaupt kei-
nen Zwiespalt zwischen dem, was der Minister-
prisident vorgeblich unterschricben hat, und
dem, was die Regierungsfraktionen mit diesem
Antrag machen. Es gibt iiberhaupt keine Veran-
lassung dafiir. Es gibt keinen Grund, Threm An-
trag zuzustimmen.

(Beifall bei der SPD. — Grill [CDU]: Ent-
schuldigen Sie sich mal!}

Vizeprisidentin Goede:

Meine Damen und Herren, weitere Wortmeldun-
gen liegen mir nicht vor. Ich schliefle die Bera-
tung.

Wit kommen zur Abstimmung. Die Beschlufi-
empfehlung des Ausschusses in der Drucksache
2149 entfernt sich inhaltlich am weitesten von
dem Antrag. Nach § 39 in Verbindung mit § 31
unserer Geschiftsordnung ist zunichst iiber diese
Beschluflempfehlung abzustimmen. Wer der Be-
schluflempfehlung des Ausschusses in der Druck-
sache 2149 zustimmen will, den bitte ich um ein
Handzeichen. — Wer stimmt dagegen? — Moch-
te sich jemand der Stimme enthalten? — Das ist
nicht der Fall. Die Ausschuffempfehlung ist ange-
nommen, und damit ist gleichzeitig der Ande-
rungsantrag der Fraktion der CDU in der Druck-
sache 2210 abgelehnt.

Meine Damen und Herten, ich rufe jetzt den Ta-
gesordnungspunkt 28 auf:

Zweitc  Beratung: Landessammelstelle  fiir
schwachradioaktive Abfille in Steyetberg — An-
trag der Fraktion der CDU — Drs 12/725 — Be-
schluflempfehlung des Ausschusses fiir Umwelt-
fragen — Drs 12/2150

Fiir die Beratung dieses Antrages stehen nach der
Vereinbarung im Altestenrat maximal 30 Minu-
ten zur Verfiigung. In der Beratung stehen den
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Vizeprisidentin Goede

Fraktionen folgende Redezerten zu: der SPD und
der CDU jeweils bis zu acht Minuten, der FDP
und den Griinen jeweils bis zu vier Minuten.

Der Antrag der Fraktion der CDU in der Drucksa-
che 725 wurde in der 17. Sitzung am 25. Januar
1991 an den Ausschuf fiir Umweltfragen zur Be-
ratung und Berichterstattung iiberwiesen.

Berichterstatter ist der Herr Kollege Thiimler. Ich
erteile thm das Wort.

Thiimler (CDU), Berichterstatter:

Frau Prisidentin! Meine Damen und Herren! Der
Ausschufl fiir Umweltfragen bittet darum, seiner
Empfehlung zu folgen und den Entschliefflungs-
antrag in geinderter Fassung anzunchmen. Im
iibrigen gebe ich diesen Bericht zu Protokoll.

(Zustimmung bei der SPD.)
(Zu Protokoli:)

Die Ihnen empfoblene Fassung entspricht emmem
Formulierungsvorschlag, den die Koalittonsfrak-
tionen in die Ausschufberatung einbrachten.

Dadurch soll die Landesregierung aufgefordert
werden, beim Bund auf die Schaffung von Anla-
gen zur Sicherstellung und Endlagerung von ra-
dioaktiven Abfillen bmzuwirken, die richtung-
wetsend dem Stand von Wissenschaft und Tech-
nik entsprechen und dem Schutzziel des sicheren
Einschlusses von Radionukliden auf Dauer ge-
recht werden. Es wird gefordert, daff von diesen
Anlagen keine Gefahren fiir Mensch und Umwelt
ausgehen diirfen. Auflerdem soll sich die Landles-
regierung in engem Kontakt mit der interessier-
ten Offentlichkeit und den gewiblten Reprisen-
tanten des Fleckens Steyerberg um die atomrechi-
liche wie auch die baurechtliche Genehmigung
fiir den Betrieb des Zwischenlagers bis zur Inbe-
triebnahme eines nuklearen Endlagers bemiiben.

Auf eine Erorterung des Antrages der CDU-Frak-
tion und des dazu eingebrachten Formulierungs-
vorschlages verxichtete der Umweltausschuf.

Mit den Stimmen der Vertreter der Koalitions-
Ffrakiionen beschlofi der Umweltausschufl, dem
Landltag die Annabhme des Antrages in geinderter
Fassung zu empfehien. Die Ausschufimitglieder
aus der CDU-Fraktion stimmiten gegen diese
Empfeblung. Von der FDP-Fraktion nahm kein
Vertreter an der Abstimmung teil. '

Vizeprisidentin Goede:

Zu Wort gemeldet hat sich Frau Ministerin Grie-
fahn.
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Griefahn, Umweltministerin:

Frau Prisidentin! Meine sehr verehrcen Damen
und Herren! Die Landessammelstelle in Steyer-
berg dient der Annahme radioaktiver Abfille aus
den Bereichen Medizin, Forschung und Gewerbe.
Die Landesregierung ist sich der Verantwortung
fiir die sichere Entsorgung dieser Abfille bewufit
und betreibt deshalb durch das Niedersichsische
Landesamt fir Immissionsschutz die Sammelstel-
le in Steyerberg.

Die geschichtliche Entwicklung und die Versium-
nisse, die zur derzeitigen Genehmigungssituation
gefiihrt haben, habe ich bereits in der Landtags-
sitzung am 25. Januar 1991 ausfithtlich etlzutert.
Ich habe auch berichtet, daff der Flecken Steyer-
berg an dem derzeit betriebenen Genehmigungs-
verfahren ordnungsgemif beteiligt wird.

Die Besorgnisse der Gemeinde gehen dahin, aus
der Landessammelstelle Steyerberg kénnte wegen
der Haltung der Landesregierung zum Endlager
-Konrad” ein unbefristetes Zwischenlager bzw.
cin nukleares Endlager werden. Die Landesregie-
rung hat der Gemeinde jedoch versichert, dafl der
Zwischenlagercharakter dieser Sammelstelle, die
fiir die Entsorgung radioaktiver Abfille aus Medi-
zin und Forschung so wichtig ist, nicht angetastet
wird.

Bekanntlich wurde die von der Industrieverwal-
tungsgesellschaft in Bonn als Eigentiimerin der
Lagergebiude beantragte baurechtliche Ande-
rungsgenehmigung vom Landkreis Nienburg ver-
sagt.

Es handelt sich bei der Landessammelstelle jedoch
um eine Einrichtung mit einer 6ffentlich-rechtli-
chen Zweckbestimmung zur Durchfithrung von
Aufgaben in der Bundesaufiragsverwaltung nach
Artikel 85 des Grundgesetzes. Das Staatshoch-
bauamt Nienburg hat deshalb cinen zweiten Weg
beschritten und hat auf Bitte meines Hauses im
Einvernehmen mit der Eigentiimerin fiir die Nut-
zungsinderung bei der Landessammelstelle die
Zustimmung nach § 82 Abs. 1 der Niedersichsi-
schen Bauordnung mit Schretben vom 24. Mai
1991 bei der Bezirksregterung Hannover bean-
tragt.

Auch in diesem Verfahren war der Flecken Steyer-
berg zu beteiligen. Auch in diesem Verfahren hat
die Gemeinde ihr Einvernchmen verweigert,

Nunmehr kann die Bezitkstegicrung Hannover
unter Anwendung des § 37 des Baugesetzbuches
tiber die beantragte Nutzungsinderung fiir die
Landessammelstelle Steyerberg entscheiden. Erst
danach kann das Gewerbeaufsichtsamt Hannover
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gegebenenfalls eine neue Genehmigung nach § 3
der Strahlenschutzverordnung gegeniiber dem
Niedersichsischen Landesamt fiir Immissions-
schutz zum Betrieb der Landessammelsteile Stey-
erberg erteilen.

Ich gehe davon aus, dafl diese Entscheidungen in
den nichsten Wochen getroffen werden kénnen.,
Solange dies aber nicht geschehen ist, wird die
Landesregierung — wie bisher schon zweimal ge-
schehen — radioaktive Abfille aus den Bereichen
Medizin, Forschung und Gewerbe aufgrund
atomrechtlicher Anordnungen nach § 19 Abs. 3
des Atomgesetzes in dic Landessammelstelle ein-
lagern lassen, da andere Lagermoglichkeiten fiir
diese Abfille nicht zur Verfiigung stehen, das
Land aber nun einmal zur Annahme solcher Ab-
tille atomrechtlich verpflichtet ist.

Nun zu dem vorliegenden Entschliefungsantrag
der CDU und zur Beschluiempfehlung des Um-
weltausschusses,

Bereits im Januar habe ich erliutert, dafl die im
EntschlieBungsantrag  geforderte Nutzung von
Zwischenlagerméglichkeiten in Gorleben nicht in
Betracht kommt, da fiir diese Anlage nach § 3 der
Strahlenschutzverordnung festgelegte Werte, ins-
besondere fiir Radium, von den in der Landes-
sammelstelle einzulagernden Abfillen um meh-
rere Groflenordnungen {iberschritten werden.

Aus diesem Grunde wurden, wie eben berichtet,
bereits entstandene radioaktive Abfille aus Medi-
ztn, Porschung und Gewerbe aufgrund ciner An-
ordnung nach § 19 Abs. 3 Nr. 2 des Aromgesetzes
je nach Anfall in Steyerberg zur Verwahrung ein-
gelagert, bis wieder ein hinsichtlich des formellen
Genchmigungserfordernisses rechtlich einwand-
freter Zustand fiir die Landessammelstelle vor-
liegt.

(Prisident Milde iibernimmt den Vorsitz.)

Ich bitte Sie daher, den Entschliefungsantrag der
CDU-Fraktion aufgrund der obigen Darlegungen
abzulehnen, da erstens die weitere Nutzung der
Landessammelstelle wie auch schon bei der vor-
herigen Landesregierung véllig unabhingig vom
Planfeststellungsverfahren ,Konrad“, das minde-
stens noch bis 1994 angedauert hitte, zu betrach-
ten ist und da zweitens anderweitige genchmigte
Zwischenlagerméglichkeiten fiir die an die Lan-
dessammelstelle abzuliefernden radioaktiven Ab-
fille aufgrund der Grenzwerte eben nicht zur
Verfiigung stehen.

Der Beschlufiempfehlung des Umweltausschusses
hingegen bitte ich zuzustimmen, da sie die Ver-
antwortlichkeit der Bundesregierung fiir dic Er-
richtung von Anlagen zur Sicherstellung und zur
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Endlagerung radioaktiver Abfille eindeutig be-
nennt. Bis der Bund solche Anlagen errichtet ha-
ben wird, von denen keine Gefahren fiir Mensch
und Umwelt ausgehen werden, wird die Landes-
tegicrung ihrer Verantwortung natiirlich gerecht
und in engen Kontakten mit der interessierten
Offentlichkeic und den gewihlten Reprisentan-
ten des Fleckens Steyerberg fiir einen sicheren
und schadlosen Betrieb der Landessammelstelle
fir radioaktive Abfille aus Medizin, Forschung
und Gewerbe sorgen. Wir werden in den nich-
sten Wochen sicherlich noch diverse Gespriche
mit den Biirgern vor Ort fithren.

(Beifall bei der SPD. — Grill [CDU}: Sie
haben doch noch gar keines gefithrt!)

Prisident Milde:

Danke schén, Frau Minister. -— Das Wort hat
nun der Abgeordnete Heineking.

Heineking (CDU):

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Dem
Antrag der CDU-Fraktion vom 14. Januar 1991
lagen folgende Fakten zugrunde:

Erstens. Voraussetzung fiir eine notwendige Ge-
nchmigung nach §3 der Strahlenschutzverord-
nung zum Weiterbetrieb der Landessammelstelle
wat und ist die baurechtliche Genehmigung fiir
cinc Nutzungsinderung, die der Zustimmung
Steyerbetgs und des Landkreises Nienburg be-
darf.

Die Niedersichsische Landesregierung hat das
Endlager ,Konrad“ mit unterschiedlichen Be-
grindungen immer wieder verzbgert. Hinter-
grund dafiir war die Koalitionsvereinbarung, die
da besagt: ,Die Koalitionsparteien werden alle
Moglichkeiten ausschépfen, das Planfeststel-
lungsverfahren Konrad nicht weiter zu betrei-
ben."

(Kempmann [Griine]: Ein guter Beschluf!)

Meine Damen und Herren, damit stand doch
fest: Wenn ,Konrad“ nicht kommt, wird Steyet-
berg von der Landesregierung faktisch 2um End-
lager umfunktioniert.

(Kempmann [Griine): Wieso das denn?)

Diese neue Qualitiit fiihrte zu der vollig gerecht-
fertigten Ablehnung. Durch diese neue Qualitit
wollten Sie doch erreichen, daB Steyerberg gar
nicht mehr zuzustimmen braucht. Diese neue
Qualitit ist dann im weiteren Verlauf auch von
dieser neuen Regierung nachdriicklich unterseri-
chen worden.
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Heineking

In diesem Zusammenhang sollten Sie sich einmal
daran erinnern, dafl der Bundesumweltminister
Frau Griefahn am 24. Januar 1991 angewiesen
hat, das Planfeststellungsverfahren ,Konrad*
weitet zu betreiben. Was hat Frau Griefahn aber
getan? — Sie hat sich geweigert, diese Weisung
zu befolgen. Wir haben dies vorhin schon einmal
in einem anderen Zusammenhang gehort. Nach-
driicklicher konnte man ja wohl kaum klarma-
chen, daf man die Landessammelstelle praktisch
zum Endlager machen will. Das war der Grund
dafiir, weshalb Steyerberg seine Zustimmung
— Herr Kempmann, damit komme ich wieder
auf den Punkt — verweigert hat. Das ist auch der
Grund dafiir, weshalb der Antrag der CDU-Frak-
uon heute noch etnmal véllig berechtigt beraten
wird.

(Gruber [SPD}: Was war das denn in den
letzten fiinf Jahren?)

Es geht nimlich um die weitere Nutzung — dies-
beziiglich mufl man sich auch einmal ein wenig
die ortlichen Gegebenheiten ansehen — der in
den Kriegsjahren gebauten und nur fiir eine vor-
iibergehende Nutzung vorgeschenen Bunker,
also der inzwischen 50 Jahre alten Bausubstanz
der Landessammelstelle Steyerberg erst nach Wei-
terfithrung des Genehmigungsverfahrens fiir das
Endlager im Schacht ,Konrad“ und nach Aus-
schépfung vorhandener und genchmigter Zwi-
schenlagerkapazititen. Dafl wir heute vor einer
anderen Situation stehen, hat sich inzwischen si-
cherlich in allen deutschen Landen herumgespro-
chen.

{Gruber [SPD]: Wir haben auch eine besse-
re Regierung!)

Das Bundesverfassungsgericht, das hier schon
mehrfach zitiert worden ist, hat der Umweltmini-
sterin dieses Landes am 10. April 1991 kurz und
biindig bescheinigt,

(Juttner [SPD]: Kurz und biindig war es
aber nicht!)

dafl Thre Weigerung, die Weisung des Bundes-
umweltministers zu befolgen, schlicht verfas-
sungswidrig sei. Das also passierte am 10. April
1991.

Nun ist interessant, was in der Zwischenzeit ge-
schehen ist. Sie, Frau Ministerin, haben das hier
aber ganz anders dargestellt.

Mit Schreiben vom 11. Mirz 1991, also vier Wo-
chen, bevor das Bundesverfassungsgericht gespro-
chen hat, hat Frau Griefahn das Staatshochbau-
amt Nienburg aufgefordert, die Landessammel-
stelle als Landesbauvorhaben durchzuzichen. Da-
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mit hatte man mit einem feinen Trick die schéne
Konstellation herbeigefithrt, daf man die Zu-
stimmung von Steyerberg nicht mehr brauchte.
Damit hat Frau Griefahn aber nun auch wirklich
mit letzter Klarheit deutlich gemacht, dafl sie,
wenn sie denn schon einmal Verantwortung iiber-
nehmen muf}, notfalls bereit ist, die Rechte frei
gewihlter Biirgervertretungen auszuhebeln und
in keiner Weise zu beriicksichtigen.

(Beifall bei der CDU und von Dr. Hruska
[FDP]. — Kempmann [Griine]: Das ist ja
ein mutiger Satz!)

Vor diesemn Hintergrund soll der Landtag nun die
Landesregierung auffordern, sich in engem Kon-
takt mit der interessierten Offentlichkeit und den
gewihlten Reprisentanten des Fleckens Steyer-
berg um dic atomrechtliche wie auch die bau-
rechtliche Genchmigung fiir den Betrieb des Zwi-
schenlagers — bis zur Inbetriebnahme eines nu-
klearen Endlagers — zu bemiihen. Im Klartext
hetfit das doch, dafl die Landesregierung etwas
tun soll, was es nicht mehr zu tun gibt, weil Frau
Griefahn bereits das Gegenteil getan hat.

Ich méchte dazu nun noch eine zweite Bemetr-
kung machen. Die Landesregierung ist fiir diese
Aufforderung schlichtweg cine iiberholte Adres-
se. Ich will Thnen auch kurz erkliren, warum, Be-
kanntermafien ist es in Niedersachsen ja so, dafl
die Koalitionsfraktionen am Kabinettstisch mitre-
gieren. Da hitte man sich eigentlich daran erin-
nern miissen, dafl sich das Kabinett schon einmal
mit dieser Frage beschiiftigt hat. Das hitten Sie
im Kabinettsprotokoll vom 27. November 1990
nachlesen koénnen. Damals ist Frau Griefahn
nimlich vom Kabinett gebeten worden, mit der
Gemeinde Steyerberg in Verhandlungen einzu-
treten und das Kabinett iiber das Ergebnis zu un-
terrichten. Frau Griefahn ist dariiber hinaus zwei-
mal von Steyerberg eingeladen worden, um ein-
mal in das schone Steyerberg zu kommen. Sie hat
dann abgesagt, und auch der Besuch des Staatsse-
kretirs, dessen Termin schon feststand, wurde
kurzfristig abgesagt.

(Eveslage [CDUY}: Sie hat sich nicht mehr
getraut!)
Wenn dann so entschieden witd, jetzt eine Einla-

gerung in alten Kriegsbunkern in Steyerberg vor-
zunehmen,

(Zuruf von Jittner [SPD])

wihrend die neuen, allen technischen Anforde-
rungen entsprechenden Hallen, wie z. B. das Fafi-
lager in Gorleben, fast leerstehen, — — —

(Zuruf von Jittner [SPD] und von Frau Te-
wes [SPD].)
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— Es geht nicht um meine Person, sondern um
die Ministerin, die sich in Steyerberg den Biirgern
stellen wollte, es dann aber doch nicht getan hat.

(Beifall bei der CDU.)

Der Normalbiirger bet uns kann nicht mehr ver-
stehen, wie die Rechte der Biirger hier ausge-
trickst werden. — Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU.)

Prisident Milde:
Das Wort hat die Kollegin Tewes.

(Dr. Stratmann [CDU]J: Jetzt mufl die arme
Frau Tewes das noch rechtfertigen!)

Frau Tewes (SPD):

Nein, wahtlich nicht. — Herr Prisident! Meine
Damen und Herren! Da bin ich einfach platt.
Weil ich unméglich auf all diese leichtfertigen,
oberflichlichen Vorwiitfe eingehen kann, schilde-
re ich [hnen einmal meine Sicht der Dinge. Dann
verliete ich auch nicht so leicht den Faden.

Meiner Meinung nach, Herr Heineking, hat diese
einjihrige Beratungszeit sehr deutlich gemacht,
wo eigentlich die Motivation dieses Antrages gele-
gen hat. Zum einen wollten Sie als CDU-Fraktion
mm Kommunalwahlkampf in Steyerberg Stim-
mung machen. Zum anderen wollten Sie die Aus-
stiegspolitik der Landestegicrung anprangern und
haben dazu natiirlich die vorhandenen Hebel
Schacht ,Kontad“ und Fafilager Gorleben be-
nutzt,

{Heineking [CDU}: Das hingt doch damit
zusammen!)

Die Steyerberger Biirgerinnen und Biirger haben
sich also vergeblich die Hoffnung gemacht, daf
hier Steyerberger Belange im Vordergrund ge-
standen hiitten und daf Hilfe von den Partei-
freunden aus Hannover gekommen wire. Das ist
ja wirklich erstaunlich; denn das Kommunalwahl-
ctgebnis hat ja auch beeindruckend gezeigt, dafl
das Interesse der CDU eben nicht bei Steyerberg
gelegen hat. Auch das Interesse von Herrn Grill
hat einen einjihrigen Beratungsgang nicht durch-
gehalten; denn die Endberatung im Umweltaus-
schufl hat er nicht mehr wahrgenommen.

Kein Mensch hat diesen Antrag dann also vertre-
ten.

Zur Sache selbst méchte ich die Dinge klarstellen,
die Sie etwas verschwommen benannt haben.

Fiir dic Steyerberger sclbst ist es unertriglich
— das ist der erste Punkt —, daf der Fleckenrat
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1980 mit dem Versprechen gekddert worden ist,
es ginge hier um eine gesamtpolitische Verant-
wortung, die wahrgenommen werden miisse, und
man solle doch mal die Zustimmung zu dem Zwi-
schenlager geben.

(Heineking [CDUj: Aber immer Zwischen-
lager, Frau Tewes!)

Die Steyerberger Biirgerinnen und Biirger sowie
dic gewihlten Ratsvertreter haben das aber pur
bis zum September 1991 glauben diirfen, denn,
meine Damen und Hetren, es ging um einen
Deal: Gibst du mir eine Ortsumgehungsstrafle,
nehme ich dir die Landessammelstelle als Zwi-
schenlager ab. Meine Damen und Herren, man
mufl wissen, dafl das Projckt der Umgehungsstra-
fle ein Lieblingswunsch des Biirgermeisters seit
Jahrzehnten ist und dafl dieses Projeke verkehrs-
politisch tiberfliissig und skologisch unsinnig ist.

(Gruber [SPD]: Genauso ist es!)

Die Strale wird seit Jahten in Steyerberg be-
kimpft. Am 25. September 1991 hat es plotzlich
etnen Briefwechsel gegeben, der von der Zeitung
wDie Harke” verdffentlicht wurde. Darin heifit es
— alle haben es gelesen —: Am 30. Januar 1980
schrieb ein Staatssekretir aus dem MS dem ande-
ren im MW

(Juttner [SPD]: Waren das Leute von uns?)

— nein —, er habe dem Biirgermeister seine Un-
tetstiiczung fiir den Ausbau der Ortsumgehungs-
strafle zugesagt, und da am 7. Februar 1980 der
Gemeinderat iiber seine Haltung zur Landessam-
melstelle entscheiden miisse, miisse jetzt auch
eine klare Antwort aus dem MW kommen.

Meine Damen und Herren, sic kam! Der Rat hat
beschlossen. Aber weder dic Bevolkerung noch
dic gewihlten Ratsmitglieder kannten diesen
Deal. Sie wurden erst im September 1991 infot-
miert. In den ganzen zehn Jahren kam noch nicht
einmal das Geld fiir die Umgehungsstrale. Wie-
der einmal fithlten sich die Steyerberger Biirge-
rinnen und Biirger und diesmal sogar auch der
Biirgermeister gelemmt.

Merkwiirdigkeit Nr. 2: die illegal betriebene Lan-
dessammelstelle. 1985 liefen die Strahlenschutz-
genehmigung und die baurechtliche Genehmi-
gung aus. Das ist hier hiufig gesagt worden. Die
erstere ist verlingert worden. Ein Antrag auf Nut-
zung der Gebiude ist weder von der IVG noch
vom Landkreis noch vom Land gestellt worden.
Wundert Sie das? Mich nicht. Denn es war ja wie-
der Wahlkampf. Es war nimlich Landtagswahl-
kampf 1986. Es war ganz einfach nicht er-
wilnscht, dafl es in Steyetberg Zoff gegen dic
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Fran Tewes

eigene Landestegierung gab. Denn den hitte es
gegeben, weil genauso wie jetzt nach § 36 des
Baugesetzbuches das Einvernehmen mit der Ge-
meinde hitte hergestellt werden miissen. Das
wollte man natiirlich nicht.

(Jiietner [SPD]: Und dann hat man einfach
rechtswidrig gehandelt?)

— Ja, man hat rechtswidrig gehandelt. — Erst
tauchte die 6rtliche CDU ab, dann die Nienbur-
ger CDU, und danach die Landesregierung.

(Zuruf von Jittner [SPD].)

Die Steyerberger wissen nun: Stimmenfang im
Landtagswahlkampf ist wichtiger als eine ord-
nungsgemif betriebene Landessammelstelle.

Merkwiirdigkeit Nr. 3: In jedem Protokoll, in je-
dem Zeitungsartikel — es sind alles Fakten, die
ich hier nenne — — —

(Zurufe von der CDU.)

— Es ist grauenvoll als Ergebnis fiir Sie. Denn
jetzt liegt das alles auf dem Tisch. — In jedem
Protokoll, in jedem Zeitungsartikel — — —

(Weitere Zurufe von der CDU)

— Meine Damen und Herren, lhre Reaktion zeigt
mir, dafl Sie betroffen sind, und ich bin es
auch. — In jedem Zeitungsartikel versprachen die
ortlichen CDU-Politiker, das Zwischenlager wire
entbehrlich, man konne genausogut in Gorleben
einlagern. Sie stiitzen sich in Steyerberg auf den
CDU-Entschliefungsantrag. Herr Grill, ich ver-
mute, Sie wufiten es damals schon besser; falls
nicht, so haben Sie heute die Aussagen dazu ge-
hért. Sie haben schon am 25. Januar 1991 die Mi-
nisterin im Plenum sagen héten, dafl nach § 3 der
Strahlenschutzverordnung die genehmigten Wer-
te nicht iibereinstimmen, und zwar nicht von
Gorleben und nicht von Steyerberg. Wenn man
sie indern wollte, dann mufite ein neuer Antrag
gestellt werden — das wissen Sie ganz genau, und
dann kriegen Sie das nicht mehr durch. Vor allem
haben Sie den Zoff vor Ort, den Sie erst recht
nicht aushalten.

(Zuruf von Grill [CDU].}

Die Steyerberger fithlen sich also wieder einmal
geleimt, weil sie auf diese Aussage vertraut ha-
ben.

Jetzt noch zu cinem Punkt in dem Entschlie-
Bungsantrag, der als einziger iibrigbleibt. Das ist
die Frage, ob man in den Schacht ,Konrad® ein-
lagern kénne. Diesen Punkt haben wir eben mit
der Debatte erledigt. Wir bitten die Landesregie-
rung dennoch, fiit den Schacht ,Konrad” ord-
nungsgemifl und aufmerksam die mindestens
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204 000 Einwendungen zu priifen, bevor auch
dieses Problem endgiiltig erledigt wird.

Ich bitte Sie, der Beschlufivotlage, die wir Ihnen
im Umweltausschuff vorgelegt haben, zu folgen.
Danach soll beim Bund darauf hingewirkt wer-
den, dafl Anlagen zur Sicherstellung der Endlage-
rung geschaffen werden. In diesen Anlagen miis-
sen die radioaktiven Abfille sicher und auf Dauer
cingelagert werden kénnen.

(Glocke des Prisidenten.)

— Ich datf den letzten Satz vorlesen, Herr Prisi-
dent.

(Grill [CDU]: Sie sollen reden und niche
vorlesen!)

— Nein, ich lese den Antrag vor. Sie miissen
schon ein bifichen genauer zuhoren!

(Lachen bei der CDU.)

Zweitens erwarten wir, dafl die Landesregierung
alsbald einen Runden Tisch in Steyerberg anbie-
tet. Ich weif nicht sicher, ob die Gemeinde dem
zustimmen wird. Aber er wird angeboten. An
dieses Versptechen, Herr Heineking, das beim
Besuch von Staatssekrerit Bulle gegeben worden
ist — er war schr wohl in Steyerberg, und Sie und
ich waren auch da —, sollten Sie sich noch erin-
nern. Dieser Runde Tisch sollte also angeboten
werden, damit die gewihlten Vertreter, beson-
ders aber auch die intetessierte Offentlichkeit alle
baurechtlichen und atomrechtlichen Genehmi-
gungsverfahren fiir den Betrieb des Zwischenla-
gers bis zur Inbetriebnahme etnes nuklearen End-
lagers erarbeiten kdnnen. — Meine Damen und
Herren, ich danke lhnen fiir Thre Aufmecksam-
keit.

(Beifall bet der SPD und bei den Griinen.)

Prisident Milde:

Herr Kollege Heineking, Ihrer Fraktion steht
noch eine Redezeit von einet Minute zu. Ich ertei-
le Thnen das Wort.

Heineking (CDU):

Herr Prisident! Meine Damen und Hetren! Die
Steyerberger fuhlen sich sicherlich geleimt. Sie
bekommen nimlich jetzt statt eines Zwischenla-
gers ein Endlager, und sie bekommen 1 Millionen
DM weniger fiir die Umgehungsstrafie, deren Bau
SPD und CDU im Fachausschuff und im Kreis-
ausschufl gemeinsam beschlossen haben. Frau Te-
wes, das sollten wir hier auch noch einmal festhal-
ten.

(Beifall bei der CDU.)
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Prisident Milde:

Weitere Wortmeldungen liegen mir nicht vor.
Wir kommen zur Abstimmung. Wer der Be-
schtufiempfehlung des Ausschusses in der Druck-
sache 2150 zustimmen will, den bitte ich um ¢in
Handzeichen. — Die Gegenprobe! — Stimment-
haltungen? — Das erste war die Mehrheit.

Wir kommen zu Tagesordnungspunkt 29:

Besprechung: Analyse und Perspektive der Wirt-
schaftslage in Niedersachsen — Groe Anfrage
der Fraktionen der SPD und der Griinen —
Dr1s 12/1909 — Antwort der Landésregicrung —
Drs 1270000

Fiir die Besprechung dieser Groflen Anfrage ste-
hen nach der Vereinbarung im Altestenrat maxi-
mal 60 Minuten zur Verfiigung. Den Fraktionen
stehen davon folgende Redezeiten zu: der SPD
bis zu 22,5 Minuten, der CDU bis zu 15 Minu-
ten, der FDP und den Griinen jeweils bis zu sie-
beneinhalb Minuten.

Ich eréffne die Besprechung. Das Wort hat der
Abgeordnete Senff.

(Unruhe.)

— Meine Damen und Herren, hier im Saal ist
wieder einmal eine Unruhe, die unertriglich ist.
Ich bitte den Redner, erst dann zu beginnen,
wenn hier Ruhe cingekehrt ist. — Bitte sehr!

Senff (SPD):

Herr Prisident! Meine sehr verehrten Damen und
Hetren! Die Regionen Europas stehen am Vor-
abend des europiischen Binnenmarktes mit in
Zukunft 370 Millionen Einwohnern und damit
auch Konsumenten und Produzenten und ange-
sichts der gewaltigen Herausforderungen und
Chancen in Mittel- und Osteuropa auf dem Priif-
stand ihrer wirtschaftlichen Leistungsfihigkeit.
Wir glauben deshalb, ein Moment des Atemho-
lens und der letzten Uberpriifung der Leistung-
saggregate in Niedersachsen und in unserer Wist-
schaft ist angesagt.

Wo ist unser Startplatz, und wie sind wir fiir diesc
Reise geriistet? Das waren die Fragen, die die Ko-
alitionsfraktionen bei der Ausarbeitung und beim
Einbringen dieser Groflen Anfrage gestellt haben
und die wir gern beantwortet haben wollten.

Die wirtschaftliche Situation Niedersachsens und
die Leistungsfihigkeit unserer Unternchmen wur-
den im wesentlichen durch die Politik der letzien
zehn Jahre bestimmt. Das waren die Jahre, in
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denen uns eine stindige Aufholjagd versprochen,
das Aufsteigertand Niedersachsen projiziert und
der technologische Anschluf an die Leistungsfi-
higkeit anderer Bundeslinder stindig reklamiert
wurden, Meine Damen und Herren, nichts davon
war wahr!

(Beifall bei der SPD und bei den Griinen.)

Dic Vorginger dieser Landesregierung und unse-
tes Wirtschaftsministers haben vor jeder Wahl ge-
logen, dafl sich die Balken gebogen haben.

(Beifall bei der SPD. — Hassclmann
[CDUJ: Gut, dafl Sie das nicht selbst glau-
ben!)

Die Menschen im Lande spiirten das und haben
die Damen und Herren Breuel, Hasselmann und
Hirche weggewihlt.

(Beifall bei der SPD.)

Teil A der Antwort auf unsere Anfrage ist ein ver-
nichtendes Urteil tiber die Politik der abgewihl-
ten CDU-FDP-Regierung.

(Beifall bei der SPD.)

Meine Damen und Hetren, das wird aber nicht
nur durch die Antwort auf unsere Anfrage belegt.
Belegt wird dieser Eindruck und dieses Ergebnis
auch durch die Studie des NIW, unseres landesei-
genen Forschungsinstituts, die Zeitschrift , Capi-
tal“ und die Untersuchungen des Ifo-Instituts so-
wie viele, viele andere Beitrige. Lassen Sie mich
einige wenige Beispiele dafiir nennen, in welche
Lage uns diesc selbsternannten Wirtschaftsexper-
ten von CDU und FDP mandévriert haben.

(Hildebrandt [FDP]: Wer hat Dich denn et-
nannt?)

Erstens. Wachstum. Das Wachstum in Nieder-
sachsen, gemessen an der Bruttowertschopfung,
lag seit Beginn der achtziger Jahre unter dem
Bundesdurchschnitt. In den siebziger Jahren wa-
ren wir das Durchschnittsland per excellence. Das
brach Anfang der achtziger Jahre ab. Dieser Ent-
wicklungsverlust, den das Land, den die Men-
schen in diesem Land, den die Wirtschaft in die-
sem Land erleiden mufiten, liflt sich messen. Et
betrug im Durchschnitt jihtlich 5 Milliarden DM
an Wertschopfung gegeniiber der Bundesent-
wicklung. Das mag abstrakt etscheinen; es ist aber
iiberhaupt nicht abstrakt, wenn Sie wissen, daff
dahintet die Nichtschaffung von 100 000 Arbeits-
plitzen steht.

Ein zweiter Beleg sind die Investitionen. Das ist
cin anderes in die Zukunft weisendes Merkmal.
Kontinuietlich hat sich dieses Merkmal ebenfalls
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seit Beginn der achtziger Jahre nach unten ent-
wickelt. In unserem Land sind Investitionen in
Milliardenhéhe unterblieben.

Daher ist es auch iiberhaupt kein Wunder, wenn
wir bei dem dritten Merkmal, der Produktivitiit,
ebenfalls deuclich hinterherhinken.

(Zuruf von Hildebrandt [FDP].)

Denn wo nicht investiert wird, mein lieber Martin
Hildebrandt, da gibt es auch keine hohe Wert-
schépfung, und wo es keine hohe Wertschépfung
gibt, gibt es auch kein hohes Einkommen. CDU
und FDP haben durch ihre Politik die Zahl der
Selbstindigen reduziert. Sie haben die Schaffung
von Arbeitsplitzen verhindert. Das ist das Ergeb-
nis der Politik der letzten Jahre gewesen.

(Beifall bei der SPD.)

Das ist die Lage, die die Koalitionsfraktionen und
die Landesregierung vorgefunden haben. Die ein-
zige positive Entwicklung, die es am Ende dieser
Zeit gegeben hat, waren die wirtschaftlichen Im-
pulse aus der deutschen Einheit, fiir die weder Sie
noch wir etwas konnten.

(Stock [CDU]: Ihr bestimmt nicht!)

Diese Entwicklung ist in der damaligen DDR ge-
macht worden. — Auch nicht von Dir, Josef
Stock! — Wir wollen die Méglichkeiten, die sich
aus dieser Entwicklung ergeben, und die Chancen
aus dem europiischen Binnenmarkt dauerhaft
absichern. Dabei wollen und werden wir die alten
Fehler, die von der abgewihlten Regierung ge-
macht wurden, vermeiden

(Hildebrandt [FDP]: Ihr macht neue Feh-
ler!)

und statt dessen iiber eine konzeptionelle Neuo-
rientierung den Grundstein fiir die strukturelle
Vetbesserung unserer Wirtschaft und die Absi-
cherung unserer Zukunft legen.

(Beifall bei der SPD.)

Die Landesregierung kann hierzu nur — das
Lnur” ist vielleicht in Anfithrungszeichen zu set-
zen — einen Rahmen setzen, der von der Wire-
schaft auszugestalten ist.

(Aha! bei der CDU.)

Dazu muflte als etstes eine schlichte Vorausset-
zung geschaffen werden: Es mufite das Schweigen
zwischen den Vorginger-Landesregierungen und
der Wirtschaft durchbrochen, unterbrochen, auf-
gehoben werden.

Wir haben mit der Wirtschaft Niedersachsens den
Dialog gesucht, und wir haben thn gefunden.
Daimler-Benz in Papenburg, die Raffinerie in
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Wilhelmshaven, die Kooperation mit der VEBA,
die heute hier schon mehrfach zur Sprache kam,
sind sichtbare Zeichen eines fruchtbaren An-
fangs. Sie sind auf der anderen Seite aber auch
nur die Spitze cines Eisberges. Dahinter und dar-
unter verbergen sich vielfiltige Kontakte und Ge-
spriche mit den mittleren und kleineren Unter-
nehmen dieses Landes, die unsere Bereitschaft,
auf sie zuzugehen, wie die Bereitschaft der Lan-
desregierung, auf sie zuzugehen, mit grofler Freu-
de angenommen haben, weil ste das in den ver-
gangenen Jahren vermifit haben.

(Beifall bei der SPD.)

Die Zielsetzung unserer Wirtschaftspolitik, die
Zielsetzung der Koalitionsfraktionen heiftt skolo-
gische Umsteuerung und regionale Beteiligung.
Wir wollen und miissen das wirtschaftliche
Wachstum mit den Erfordernissen des Umwelt-
schutzes, der Okologie in Ubereinstimmung brin-
gen. Das ist in der Vergangenheit striflich ver-
nachlissigt worden.

Das, was die Koalitionsfraktionen etkannt haben,
setzt die Landestegierung konsequent um. Meine
Damen und Herren, ich verstehe ja, dafl Sie das
irgert, weil wir Erfolg haben. Die Umsteuerung
ist in vollem Gange. Das beweisen die Haushalte

1991 und 1992.

(Hildebrandt [FDP]: Ja, ein Absinken der
Investitionsquote!)

Heute ist unbestritten, daff mit wachsendem Um-
weltbewufltsein und steigenden staatlichen Um-
weltschutzanforderungen ein stindig steigendes
Nachfragepotential nach neuen Umwelttechni-
ken entsteht. Gerade hier haben unscre niedet-
sichsischen kleinen und mittleren Unternehmen
thre Chance, Martin Hildebrandt, und ihre Mirk-
te. Ich wiirde an Deiner Stelle nicht dariiber grin-
sen, denn dies ist notwendig, um iiberhaupt Ar-
beitsplitze in Niedersachsen zu halten! Dafir
solltest Du doch eigentlich auch sein!

(Beifall bei der SPD.)

An diesem Punkt setzt unsere Wirtschaftspolitik
an: Weg von der miiden alten Gieffkanne, Hir-
che, Breuel, die ohne Ziel Geld in die Wirtschaft
gestreut hat!

(Unruhe. — Zurufe von der CDU. — Hei-
terkeit.)

Herr Prisident, ich will deutlich machen, dafl die
miide alte Giefkanne die Politik der genannten
Damen und Herren und nicht die Personen be-
trifft!

(Beifall bei der SPD.)
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Hin zu einer Forderung, die unseren Unterneh-
men die Umstrukturierung zu einer dkologischen
Produktion und zu 6kologischen Produkten er-
méglicht und eréffnet!

Meine Damen und Herren! Der Okofonds ist ein
allerdings deutlich sichtbares Zeichen dieses Neu-
beginns und dieser Umstrukturierung. Die Oko-
logisierung des gesamten Darlehensprogramms
ist durch die gegenseitige Deckungsfihigkeit ein-
geleitet. Ich bitte diejenigen, die hier immer al-
berne Zwischenrufe machen, mit mir einen Blick
zuriick zu wagen. In den letzten Haushalten stan-
den im Einzelplan 08 fiir die Okologie, die Oko-
logisierung, fiir Skologische Produkte und Ver-
fahrensweisen ganze 800000 DM. Im jetzigen
Haushalt stehen einschliefilich der Umstrukrurie-
rung des Darlehensprogramms iiber 100 Millio-
nen DM. Damit wird deutlich, wohin die Reise
geht.

(Stock [CDU]: Geklaut bei der Wittschafts-
forderung, geklaut beim Darlehenspro-
gramm!)

Das zeigt, in welche Richtung es geht. Es geht in
Richtung der Umorientierung auf zukunftstrich-
tige Miirkte.

Meine Damen und Herren! Neue Akzente und
Argumente setzen wir auch in der Regionalpoli-
tik. Wir streben in den Regionen cine sich selbst
tragende Dynamik an. Wit wollen und werden in
den Regionen die regionale Verantwortung stif-
ken. Das Angebot des Landes, dies so zu machen,
wurde in viclen Regionen bereits angenommen
und sichtbar nach draufien getragen, oben im
Nordwesten, bei mir zu Hause, unten im Siiden
des Landes.

(Hildebrandt [FDP]: Wer hat das gemacht?
Das war doch Herr Hirche!)

__ Wer hat das gemacht? Ich habe auf die Frage
gewartet, Weilt Du, wer das gemacht hat? 1985
haben dic Sozialdemokraten in diesem Landtag
die ersten regionalen Arbeitsplatz- und Entwick-
lungsprogramme eingebracht, und zwar unter
dem hohnischen Gelichter der CDU und an-
schliefend auch eurem. Heute versucht ihr das,
was wir damals versucht haben, zu kopieren.

(Beifall bei der SPD.)

Gott sei Dank ist es in der Politik so, dafl die
Menschen nicht die Kopie, sondetn das Original
wihlen, und deshalb haben wir in diesem Fall
auch die Mehrheit bekommen.

Meine Damen und Herren! Zu ciner ncuen Re-
gionalpolitik brauchen wir nicht neues Geld,
nicht neue Finanztopfe. Hier mufl der Wille er-
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kennbar werden, den Regionen des Landes wieder
mehr Verantwortung zu iibertragen. Die Men-
schen und die Unternehmen in Ostfriesland,
Hannover, Stdniedersachsen, Braunschweig,
Liineburg, wo immes Sie wollen, wissen besser,
welche Chancen sich in ihren Regionen bieten,
welche Hemmnisse in ihren Regionen beseitigt
werden miissen, als die Beamten in Hannover, In
Bonn und in Briissel.

Deshalb machen wit eine Regionalpolitik von un-
ten nach oben und nicht von oben nach unten.

(Hasselmann [CDU]: Deshalb machen wir
cinen Grofiraumverband in Braunschweig!)

Ich weif auch — und wir wissen auch —, daff die
beste Wirtschaftspolitik versandet, wenn sie nicht
effizient umgesetzt wird. Dafiir haben wir das be-
ste Bild in der Wirtschaftspolitik der Vergangen-
heit. Unser schwerster Vorwurf gegen die Vorgin-
get von Herrn Minister Fischer ist: Sie haben nicht
nur mit iiberholten Instrumenten und mit fal-
schen Inhalten Politik gemachc; nein, das, was Sie
gemacht haben, haben sic auch noch biirokratisch
und ineffizient umzusetzen versucht.

Minister Fischer hat dieses abgeschafft. Kunden-
orientierung heific die Devise. Das Ministerium
ist fur die Betriebe da und nicht umgekehrt. Die
Zeiten, in denen ein ehrbarer Handwerksmeister
mit Trinen in den Augen die Odyssee crzihlt
hat, wic et versucht hat, Finanzhilfen fiir seinen
Betrieb zu bekommen, sind Gott sei Dank vorbei
und gehdren det Vergangenheit an.

(Beifall bei der SPD. — Zurufe von Stock
[CDU} und Hasselmann [CDUJ.)

Wir wissen, daf zu einer neuen Politik auch neue
Instrumente gehdren. Die Investitions-Promo-
tion-Agentur ist ein Teil. Sie ist erforderlich. Er-
forderlich ist aber auch die Schwerpunkevettage-
rung im Ministerium hin zu einer verstirkten und
verbesserten Bestandspflege der vorhandenen Be-
triebe.

Meine Damen und Hetren, lassen Sie mich zum
Schlufl unser Ergebnis det Grofien Anfrage zu-
sammenfassen:

Erstens. Unsere Vermutung hat sich bestitigt:
CDU und FDP haben das Land schlecht auf die
neue Zeit mit europiischem Binnenmarke und
osteuropiischer Offnung vorbereitet.
Zweitens. Die ncue Landesregierung hat mit ih-
rem Wirtschaftsminister Fischer dic Arbeit sofort
begonnen und hat im ersten Jahr ihrer Titgkeit
die Weichen neu und in die richtige Richtung ge-
stelle.

(Zuruf von SPD: Ubeszeugend!)
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Umorientierung, Regionalisierung, Effizienzstei-
gerung — das sind die Uberschriften, unter de-
nen sich die neue Politik herausbildet. Dafiir un-
seren herzlichen Dank, Herr Minister!

(Beifall bei der SPD.)

Prisident Milde:

Herr Minister Fischer, Sie haben um das Wort ge-
beten. Bitte schr!

Dr. Fischer, Minister fiir Wirtschaft, Technologie
und Verkehr:

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Las-
sen Sie mich in Erginzung der schriftlichen Be-
antwortung der Groflen Anfrage noch ein paar
miindliche Ausfiihrungen machen.

Wie eben schon erwihnt wurde, miissen wir fest-
stellen, dafl die wirtschaftspolitische Bilanz der
letzten zehn Jahre fiir unser Bundesland nicht be-
sonders eindrucksvoll war. Niedersachsen belegte
in den Lindervergleichen oft die letzten Plitze.
In der schriftlichen Antwort auf die Grofle Anfra-
ge wird diese Negativbilanz der Vergangenheit
ausfithrlich dokumentiert.

Wie sieht es heute aus? Die heutige Wirtschafts-
lage in unserem Lande ist gut.

(Stock [CDU]: Dank Fischer! — Gegenruf
von der SPD: Natiirlich! — Beifall bei der
SPD und bei den Griinen.)

— Haben Sie ein bilchen Geduld, Herr Stock.
Ich werde noch etwas dazu sagen, woher das
kommt. Ich finde es nett, dafl Sie glauben, dafl
das mir zu verdanken ist!

(Stock [CDU]: Wenn Sie etwas von [hrem
hohen Rofl runtertkommen, sitzen Sie im-
mer noch oben!)

Niedersachsen ist im Lindervergleich auf dem
Sprung nach vorn. Dies, Herr Stock, ist nicht nur
das Verdienst der Niedersichsischen Landesregie-
rung, sondern vor allem und in etster Linie natiit-
lich das Verdienst aller arbeitenden Biirgerinnen
und Biirger in diesem Lande, der Unternehmer
und der Arbeitnehmer, aber natiitlich auch das
Verdienst der wictschaftlichen Einigung in Euro-
pa. Trotzdem — das mufl man deutlich hervorhe-
ben — sind die Sorgen in den Regionen und in
den Branchen geblieben. Daher bedurfte es ab
1990 einer notwendigen wirtschaftlichen Neu-
orientierung.

In den Mittelpunkt ihrer Wirtschaftspolitik stellt
die von SPD und Griinen getragene Landesregie-
rung die Harmonisierung von Wirtschaft und
Umwelt. Dabei sind wirtschaftliches Wachstum,

3380

Umweltschutz und die Erhaltung und Schaffung
neuer Arbeitsplitze gleichwertige Ziele zum Aus-
bau der wirtschaftlichen Wettbewerbsfihigkeit
unseres Landes.

Die derzeitig gute wirtschaftliche Lage erméglicht
es, die Versiumnisse der Politik der vergangenen
Jahre in Schritten nachzuholen. Dies gilt auch fiir
die Unternehmen. Sie haben jetzt die Méglich-
keit, ithre Produktionsverfahren zu modernisieren
und ihre Produktionsprogramme zu erweitern.
Nur so kann der konjunkturelle Effekt der deut-
schen Einheit in einen dauerhaften Vorteil Nie-
dersachsens umgemiinzt werden und die nieder-
sichsische Wirtschaft optimistisch in die Zukunft
schauen.

Das bedeutet nicht zuletzt auch Schaffung neuer
Arbeitsplitze und ein Mehr an Umweltschutz.

Die Landesregierung kann sich aber nicht zufrie-
den zuriicklehnen. Sie weifl sehr wohl, wo es noch
Schwichen in der niedersichsischen Wirtschaft
gibt. Die schon zitierten Ifo- und Kienbaum-
Gutachten haben die wegen politischer Versium-
nisse in der Vergangenheit zutage tretenden
Strukturschwichen unseres Landes deutlich auf-
gezeigt. Ich méchte nur einmal einige Beispiele
nennen, die auch in der Antwort auf die Grofle
Anfrage der Fraktionen der SPD und der Griinen
deutlich werden.

Erstens. Seit 1980 sinkt tendenziell der Anteil
Niedersachsens an den Exporten der Bundesrepu-
blik.

Zweitens. Trotz der erfreulichen Entwicklung auf
dem Arbeitsmarkt in den vergangenen Monaten
hat sich die Situation in einigen Bereichen ver-
schirft. Zu den besonders betroffenen Gruppen
gehoren zum Beispiel Langzeitarbeitlose, die ilte-
ten Arbeitslosen und Frauen. Hierzu witd auch
Frau Kollegin Schoppe noch einige Anmerkun-
gen machen.

Drittens. Zwischen Niedersachsen und den star-
ken Bundeslindern besteht ein gravierender Ab-
stand in der privaten und in der 6ffentlichen In-
vestitionstitigkeit. In Niedersachsen hat sich die
offentliche Investitionsquote seit 1970 halbiert.
Sie ist merklich unter die des Bundesgebietes und
der statken Bundeslinder gesunken. Das bedeu-
tet: Niedersachsen ist es in der Vergangenheit
nicht gelungen, seine Wettbewerbsriickstinde
durch eine gezielte Politik der Infrastrukturin-
vestitionen auszugleichen.

Viertens. Ein hoher Einsatz éffentlicher Mittel in
den letzten Jahren zeigte nur begrenzte Beschifti-
gungseffckte in den Regionen.
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Es bedarf also weiterhin erheblicher Anstrengun-
gen, den Suukturwandel in unserer Wirtschaft
voranzutreiben. Wir sollten nicht zu allererst an
neue Subventionen und Férderprogramme den-
ken, sondern zunichst geht es darum, die Grund-
lagen fiir wittschafespolitisches Handeln zu ver-
bessern und die Zukunftschancen der Unterneh-
men in Niedersachsen zu sichern. Dies ist das Ge-
bot einer verniinftigen Wirtschaftspolitik. Dabei
ist sich die Landesregierung bewufit, dafl der fi-
nanzielle Handlungsspielraum fur die nichsten
Jahre leider immer enger wird.

Die Schaffung gleichwertiger Bedingungen in
den Regionen des Landes witd von der SPD und
von den Griinen verstitke verfolgt. Dies wird
auch von der Landesregierung so gesehen. Das
darf aber auch nicht nur unter wirtschaftspoliti-
schen Gesichtspunkten gesehen werden.

Ich brauche nicht noch weitere Ausfithrungen
zum Thema der Regionalisierung zu machen.
Herr Senff hat schon das Wesentliche gesagt. Ich
méchte nur noch einmal feststellen: Die landes-
weit positive Reaktion auf das Konzept der Regio-
nalisierung bestitigt die Richtigkeit der Politik
der Landesregierung auf diesem Gebiet.

Die Voraussetzung fiic ein wirtschaftsstarkes und
sozial ausgewogenes Niedersachsen liegt dabei in
einem Gesamtkonzept mehrerer Handlungsziele
und Rahmenbedingungen, die sich gegenseitig
ergiinzen. Ich will hiet nur beispielhaft nennen
die Einrichtung eines 6kologischen Bereichs im
Wirtschaftsforderfonds — Herr Senff hat das
schon hervorgehoben —, die Neuordnung der
Wirtschaftsforderung zu einer kundenorientiet-
ten Wirtschaftsforderung, die Neuordnung der
Mittelstandsforderung durch Abkehr vom Giefi-
kannenprinzip und stirkere Konzentrierung auf
Modernisierungshilfen, die Stitkung der kleinen
und mittleren Unternehmen durch Beratung und
Bereitstellung von Kapital — ich erinnere nur an
die von uns vorgenommene Griindung der Mit-
telstandsbeteiligungsgesellschaft —, die Neu-
orientierung der Energiepolitik — ich habe heute
morgen schon in anderem Zusammenhang dar-
iiber gesprochen -—, die Neuordnung der Touris-
muspolitik auf der Grundlage cines neuen nie-
dersichsischen Fremdenverkehrsprogramms, den
okologischen Umbau der Wirtschaftspolitik unter
anderem durch umweltfreundliche Produktions-
verfahren, durch die Vermeidung von Abfillen
und Reststoffen, durch die Deponierung und
Schadstoffentfrachtung. -

Meine Damen und Herren, moderne Wirtschafts-
politik verlangt aber auch, aus dem engen Den-
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ken einer bloflen Aufstellung von Forderkaralo-
gen herauszutreten und zu begreifen, dafl Wirt-
schaftspolitik um so erfolgreicher ist, je mehr sie
auf den Dialog mit der Wirtschaft, auf Projekt-
management und auf die Weiterentwicklung ge-
wachsener regionaler Strukturen unseres Landes
setzt.

(Beifall bei der SPD.)

Wenn die Projektideen und das Engagement vor
Ort in Konzepten zusammenfliefen, dann be-
steht die Chance fiir gemeinsam getragene, ein-
vernehmliche Losungen.

Ich erinnere hier nur an die Hafenplanung etwa
fiir Emden und Cuxhaven. Die Regionen Nieder-
sachsens haben in diesem Sinne grofie Zukunfts-
chancen, die durch eine aktive Landespolitik un-
terstiitzt werden miissen.

Aber auch die bereits vorhandenen infrastrukeu-
rellen Standortvoraussetzungen miissen langfri-
stig besser genutzt werden. Giinstige Energieprei-
se, niedrige Miet- und Grundstiickskosten sowie
ein umfangreiches Gewerbeflichenangebor un-
terscheiden Niedersachsen positiv von den tberla-
steten siiddeutschen Verdichtungsriumen.

Die Landesregierung will mit der Neuordnung
der Wirtschaftsforderung aktive Bestandspflege
betreiben und fiir Neuansiedlungen in Nieder-
sachsen werben. In diesem Zusammenhang ist ge-
rade schon auf die Investitions-Promotionsagen-
tur hingewiesen worden, die kusz vor ihrer Griin-
dung steht. Thr Tatigkeitsfeld wird das Neuan-
siedlungsgeschift sein. Gerade im Hinblick auf
den europiischen Binnenmarkt, auf den Hetr
Senff in seiner Einleitung besonders abgestellt
hat, gilt es, neues privates Kapital nach Nieder-
sachsen zu ziehen. Als Briickenland zwischen
Nord und Siid und als Verbindungsglied zwi-
schen der Europiischen Gemeinschaft und den
sich éffnenden europiischen Lindern muf Nie-
dersachsen die sich daraus ergebenden Chancen
nutzen. Auch hier hat, wie Sie wissen, die Lan-
desregierung begonnen, mit zielgerichteten Pri-
sentationen im Ausland zu werben.

Meine Damen und Herren, das Land Niedersach-
sen befindet sich in einer guten wirtschaftlichen
Verfassung. Die Standortvoraussetzungen fiir
eine Fortsetzung dieser Entwicklung sind gut.
Wit werden sie gemeinsam mit der Wirtschaft
weiter verbessern. Mit anderen Worten: Niedes-
sachsen hat wieder eine wirtschaftliche Zukunft.
-— Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD und Zustimmung bei
den Griinen.)
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Prisident Milde:
Herr Kollege Stock, Sie haben das Wort.

Stock (CDU):

Hertr Prisident! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Die Antwort und schon die Anfrage, die
hier gestelle wurde, arbeiten mit massiven Vor-
wiirfen, unhaltbaren Unterstellungen und unbe-
wiesenen Behauptungen. Wenn man das Ganze
zusammenfalt und Herrn Minister Fischer am
Schlufl sagen hért, dafl Niedersachsen wirtschaft-
lich in einer ganz hervorragenden Verfassung ist,
dann ist das alles natiitlich in den wenigen Mona-
ten passiert, in denen Herr Fischer Wirtschaftsmi-
nistet ist, und alle diejenigen, die vor ihm da wa-
ren, haben daran in keiner Weise mitgearbeitet!
Ich will hier nur soviel sagen, Hert Senff und Herr
Fischer: Es ist fast Primitivargumentation, was Sie
hier machen,

(Zustimmung bei der CDU)

wenn Sie hier — damit will ich es eigentlich schon
abtun -— den Eindruck erwecken, als sei nunmehr
ein neues Zeitalter angebrochen und als hitten
alle Minister vor Thnen -— es ist fast schibig, so zu
tun, als wirte es so, und welche Arroganz klingt
daraus —

(Zustimmung bei der CDU)

nicht ungeheuerlich viel fiir dieses Land getan. Es
ist geradezu beschimend und armselig, wie Sie
hier die Leistungen des Ministers Kiipker, det Mi-
nisterin Breuel und des Ministers Hirche abquali-
fizieren und sich selbst in ein Licht hineinriicken,
in das Sie sich nach einem Jahr, wenn Sie ver-
niinftig wiiten, nicht hineinstellen diirften, und
wie hier argumentiert wird.

(Beifall bei der CDU.)

Denn schon die schriftliche Antwort der Landes-
regierung selbst hebelt diese Primitivargumenta-
tion aus.

(Zuruf von Plaue [SPD].)

— Sie haben es vielleicht gar nicht gelesen. — Al-
lein der Vergleich des Bruttoinlandsprodukts und
der Beschiftigungsentwicklung widerlegt die An-
schuldigungen von Rot-Griin. Im Linderver-
gleich zeigt sich, dafl Niedersachsen seit 1986 ci-
nen stabilen zweiten Platz in den Wachstumsta-
ten hat.

(Zustimmung von Hildebrandt [FDP].)

Ihre eigene Behorde — nach der Rede, Herr Mini-
ster Fischer, die Sic hier gehalten haben, haben
Sie Thre Antwort vielleicht gar nicht gelesen, Herr
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Senff auch nicht —, nimlich das Niedersichsi-
sche Landesverwaltungsamt, stellt im Oktober
1990 in den Statistischen Berichten fest — ich zi-
tiere —:
LDer lingerfristige Vergleich der Wachs-
tumsrate des Bruttoinlandsprodukts in den
einzelnen Bundeslindern zeigt, daff Nie-
dersachsen immer dem Bundesdurchschnite
recht nahe war.“

Es heific dann weiter:

»Die Dynamik der Wirtschaft war in Nie-
dersachsen damit deutlich stirtker als in
Nordrhein-Westfalen und in den Stadtstaa-
ten.”

Weiter heifit es — immer Zitat aus Thren eigenen
Schriften —:

.Die niedersichsische Wirtschaft konnte
1989 abermals eine deutliche iiberdurch-
schnittliche Wachstumsrate erzielen.

(Zusttmmung bei der CDU und bei der
FDP.)

1988 waren es 4,1 % und 1989 3,9 %. 1990 gab
es den hochsten Zuwachs beim Bruttoinlandspro-
dukt seit 1976.

Herr Minister Fischer, Herr Senff, deutlicher kén-
nen die Zahlen eigentlich nicht sagen, wie un-
recht Sie haben und wie primitiv eine Argumen-
tation ist, die dahin geht, dafl ein Jahr nach dem
Amusantrict der neuen Landesregierung ein neues
Zettalter angebrochen sei und die wirtschaftliche
Situation Niedersachsens, durch die Landesregie-
rung beeinfluflt, v6llig neue Wege gehen werde.

(Schurreit [SPD]: Das haben wir doch gar

nicht gesagt!)
Ich méchte ein Zweites zur Bestandsaufnahme
und zur Analyse sagen. Fiir uns und sicherlich
auch fiir Sie ist Wirtschaftspolitik letztlich auch
Beschiftigungspolitik. Es geht um die Frage, wie
sich das Ganze auf die Bechiftigtenzahien ausge-
witkt hat. Die wirtschaftliche Aufholjagd, die
ohne Frage 1976 und Anfang der 80er Jahre im
Lindervergleich begonnen wurde,

(Senff [SPD]: 1976 klappte das in einem
Jahr, diesmal nicht!)
hat dazu gefuthrt, Herr Senff, dafl in den letzten
fiinf Jahren in Niedersachsen mehr als 320 000
Arbeitsplitze zusitzlich geschaffen worden sind.

(Zuruf von Senff {SPD].)

— Das Problem ist, Herr Senff, dafl Sie unfihig
geworden sind, differenziert iiber solche Dinge
zu diskutieren.

(Beifall bei der CDU.)
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Niemand witd doch bestreiten kénnen, dafl auch
in den vielen Jahren, in denen wir Verantwortung
getragen haben, nicht alles richtig gemacht wor-
den ist. Umgekehrt wird auch niemand bestrei-
ten, dafl eine ganze Menge richtig gemacht wor-
den 1st, dafl neue Entwicklungen aufgenommen
worden sind.

(Senff [SPD]: Das hat auch keiner gesagt!)

Auch in Threr Antwort wird deutlich, dafl die Er-
werbsquote in Niedersachsen stirker gestiegen ist
als in Bremen, im Saatland und in Nordrhein-
Westfalen. Sie liegt in den Jahren 1989, 1990 und
1991 iiber dem Bundesdurchschnit.

Ihre eigene Antwort kann auch nicht verschwei-
gen, daff es gelungen ist, die Frauenerwerbsquote
tiberproportional zu steigern und die Teilzeitbe-
schiftigung erheblich auszuweiten. Das sagen Sie
selbst in Threr Antwort, Warum also sollte man
dieses Bild zeichnen, das der Wirklichkeit in kei-
ner Weise entspricht?

Als jemand, der tiber Jahre Mitglied im Wirt-
schaftsausschuf} ist und der iiber Jahte die wirt-
schaftspolitischen Debatten verfolgt, will ich sa-
gen: Wir wissen sehr wohl, daf wir mit den Pro-
grammen etwa 1n der Forschungs- und Techno-
logiepolitik, in der Forschungsférderung und
vor allem im Schaffen von Verkehrsinfrastrukru-
ren — — -— Ich hitte nicht erleben wollen, wenn
all das, was unter der Verantwortung von CDU
und FDP an Verkehrsinfrastrukturen geschaffen
worden ist, heute nicht da wire und von Ihnen
geschaffen werden mifite. Dann hitten wir auf
diesem Feld ein Nullprogramm,

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

weil Sie im Grunde genommen gar nicht in der
Lage sind, sich darauf verniinftig politisch einzu-
lassen und dafiir Mehrheiten zu besorgen.

Wenn man die Anwort auf die Grofie Anfrage be-
wufit liest — 40 Seiten Antwort, 20 Seiten Stati-
stik und Erlduterungen —, erwartet man, daf es
spannend werden miifite, wenn nach den verin-
derten Rahmenbedingungen fiir Niedersachsen
aufgrund der deutschen Einheit gefragt wird. Es
ist interessant, dafl auch Sie, Hetr Senff, in Threm
Redebeitrag darauf so gut wie nicht eingegangen
sind.

Auf Seite 22 der Antwort heifit es ganz richtig:

+Niedersachsen ist aus einer Randlage in
cine Zentrallage geriickt.

Wohl wahr. Das kénnen wir unterstreichen.

LKurzfristig profitiert Niedersachsen von
dieser Entwicklung.“
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Das kénnen wir unterstreichen, richtig. — Ich zi-
tiere weiter aus lhrer Antwort:

«Mittel- und langfristig entsteht eine neue
Wettbewerbslage.

Wer wollte ernsthaft bestreiten, dafl dies ein be-
merkenswerter Satz ist? Nun geht es weiter:

»Der besondere konjunkrturelle Effekt der
deutschen Einheit kann in einen dauerhaf-
ten Vorteill Niedersachsens umgemiinze
werden.

Dann wird in ziemlicher Offenheit die Hilflosig-
keit dieser Antwort deutlich gemacht:

 Ob diese Effekte zu Strukturverinderun-
gen fithren, hingt auch von der sich neu
entwickelnden Wirtschaftsstruktur in den
neuen Bundeslindern ab.*

Nun denkt man, es geht richtig los. Jetzt wird die
niedersichsische Wirtschaftspolitik in die vollen
gehen. Jetzt werden die Zielvorstellungen erliu-
tert, die Rot-Griin fiir Niedersachsen in der neu-
en Zentrallage sicht. Und was lese ich? — Ich zi-
tiere:

»Aussagen zu dauerhaften Strukturverinde-
rungen der niedersichsischen Wirtschaft
kénnen deshalb derzeitig nur Spekulation
sein. "

Ende. —

Das ist alles, was hier zu den Themen deutsche
Einheit, neue zentrale Lage, Chancen fiir Nieder-
sachsen gesagt wird. Null. Kein weiterer Satz
folgt. Es folgt kein Satz dariiber, welche Chancen
unsere nicdersichsischen Hifen und Kiisten nach
Offnung der Grenze haben. Kein Satz dariiber,
welche Chancen Niedersachsen mit einem Ver-
kehrskonzept fiir Strafle und Schiene haben wird.
Wir wissen auch, warum dariiber kein Satz
kommt. — Diese Landestegierung hat kein Ver-
kehrskonzept! Nirgendwo ist erkennbar, wie man
denn diese Chancen nutzen will.

(Beifall bei der CDU.)

Bei Wirtschaftstagungen und in Unternehmens-
besprechungen werden grofle Worte gesprochen.
Grofie Worte werden auch in den Fachzeitschrif-
ten und in den Wirtschafisteilen der grofien Zei-
tungen abgedruckt. In einem Artikel der ,, Wel¢“
vom 17. Oktober — nun hor mal schén zu, mein
licber Wolfgang Senff; da kannst Du noch etwas
letnen —

(Senff [SPD]: Neidisch bist du!)

kann man lesen:
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Stock

~Leistungsfihigkeit und Qualitit der Ver-
kehrswege, so der Staatssekretir im Wirt-
schaftsministerium, werden immer mehr zu
entscheidenden Bestimmungsgrofien fir die
Entwicklungschancen von Gesellschaft und
Wirtschafe . . . Mobiligdt ist fiir uns ein
Stiick Lebensqualitit und fiir weiteres Wirt-
schaftswachstum eine unerlifiliche Voraus-
setzung. “

Wohl wahr, kann ich nur sagen. Wo aber sind die
Handlungsmaximen und die Handlungsparame-
ter, um daraus Verkehrpolitik und Infrastruktur-
politik zu machen? — Null! Gar nichts! Im Haus-
halt sind keine Mittel fir Landesstraffen enthal-
ten. Im Haushalt befinden sich auch keine Mitte!
fiir die Schiene. Auflerdem besteht keine Bereit-
schaft zum Bau von Bundesfernstrafien.

(Plaue [SPD]: Sie miissen einmal in den
Haushalt hineingucken und sehen, was da
alles drin steht! — Senff [SPD)]: Ich dachte,
du kannst den Haushalt lesen! Den Einzel-
plan 08 werde ich Thnen mit Widmung
itberreichen!)

Deswegen lese ich Thnen, Herr Senft, einmal vor,
was das von lhnen hier immer so hochgepriesene
Ho-Institut in det von lhnen 1n Auftrag gegebe-
nen Studie schreibt. Das Ifo-Instiut warnt vor den
Gefahren einer verstitkten Orientierung nach der
deutschen Einheit an eciner Entwicklungsachse
Siiddeutschland — Sachsen — Thiiringen. Hier-

durch — so schreibt das Ifo-Institut — kénne
Niedersachsen noch mehr in eine Randlage gera-
ten. — Wohl denn, Herr Minister Fischer, was

tun Sie denn dagegen? An welcher Stelle Threr
Antwort auf die Grofle Anfrage steht ein einziger
Satz dariiber, was Sie gegen diese Entwicklung
tun wollen? — Null! Gar nichts! Keine Antwort
auf diese Frage!

(Beifall bet der CDU.)

In der Auseinandersetzung auch mit der nieder-
sichsischen Wirtschaft ist doch deutlich gewor-
den, daff Bemtihungen in Richtung einer Verbes-
serung der Verkehrsbedingungen zwischen Sach-
sen und den niedersichsischen Seehifen und ei-
ner Autobahnverbindung von Liineburg iiber
Magdeburg in den sichsischen Industrieraum
hinein vermifit werden. Der Ministerprisident hat
doch ganz ausdriicklich gesagt, daf er das ableh-
ne, Sie selbst lehnen das ja auch ab. Dann aber
wollen Sie das aufarbeiten? Dann wollen Sie sich
hier hinstellen und den Satz ,Niedersachsen hat
eine zentrale Lage, und wir werden diese Chance
nutzen" unterstreichen? — Kein Wort dariiber,
wie Sie diese Chance nutzen wollen. Sie haben
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auch keine Perspektive dafiir aufgezeigt, wie das
in den nichsten Jahren weitergehen soll. Statt
dessen kommen nur Sprechblasen. Es werden nur
Sonntagsreden gehalten. Kein Wort, aus dem wir
fur die Wirtschaft und die Infrastruktur in unse-
rem Land Hoffnung schépfen kénnen.

{Beifall bei der CDU.)

Meine Damen und Herren, ich sage Thnen: Die

.deutsche Einheit ist fiir den Wirtschaftsstandort

Niedersachsen ein grofies Geschenk und bietet fiir
thn eine einmalige Chance. Die Antwort auf die
Grofle Anfrage zeigt aber: Die niedersichsische
rot-griine  Landestegierung will diese Chance
nicht nutzen. — Heute, Herr Minister Fischer,
tetzt, in den nichsten zwei bis drei fahren, wer-
den die Weichen fur unsere Zukunft neu gestellt,
Heute und nicht irgendwann werden in dem sich
wandelnden Deutschland und in Europa die
Wirtschaftsverflechtungen neu gekniipft. Die
Antwort der Niedersichsischen Landestegicrung
heute lautet aber: Null! Wir wissen es nicht!
— Ich sage lhnen: Wer es heute nicht weiff oder
nicht wissen will, der ist motgen out. Sie werden
erleben, dafl die Entwicklung an Niedersachsen
vorbeigehen wird, wenn Sie so weitermachen,

Ich will jetzt noch auf den Abschnitt C eingehen,
meine sehr verehrten Damen und Herren, in dem
es u. a. heifit: ,Perspektiven durch die Offnung
Osteuropas und den EG-Binnenmarke.” Eupho-
risch wird in der Antwort ausgefiihrt:

~Das Wiedererstehen eciner curopiischen
West-Ost-Achse eréffnet der niedersichsi-
schen Wirtschaft vollig neue Maoglichkei-
ten.”

Richtig. — Aber dann — ich zitiere jetzt wie-
der aus lhrer eigenen Antwort, Herr Minister
Fischer -— heifit es:

»Bei realistischer Einschitzung sind daher
fiir Niedersachsen kurzfristig keine Impulse
aus der Offnung Osteuropas zu erwarten.

Sie resignieren formlich. Nirgendwo findet sich
Offensivgeist. Nirgendwo wird gesagt: Da sind
Chancen, die wollen wir im Osten und im We-
sten nutzen. — Sie resignieren véllig. Ich kann
doch nur fragen: Wie soll es der Wirtschaftsmini-
ster denn auch wissen, wenn ihn sein Ministerpri-
sident nicht einmal mitnimmt, wenn er in die So-
wjetunion fihrt und dort Wirtschaftsgespriche
fithre?

(Beifall bei der CDU.)

Es gibt dann die , wirtschafespolitische Neuorien-
tierung der Landesregierung”. Ich zitiere wieder:
»Harmonisierung von Wirtschaft und Umwelt.“
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Das ist wohl wahr. Ich zitiere weiter aus der Ant-
wort: ,Ein Mehr an Umweltschutz kann einen
wichtigen Beitrag zu einer hoheren Wirtschafts-
kraft bedeuten.” Es heifit: ,kann“. Unter der
Uberschrift ,,Okologischer Umbau der Wirt-
schaft” steht dann auf Seite 39, was man damit
meint. Dort wird gesagt, was in Vorbereitung ist:
Wasserentnahmeentgelt, Sonderabfallabgabe,
Nahverkehrsabgabe, Verinderung bei der Ener-
giesteuer, Verinderung bei der Mineraldlsteuer.
Das ist wohl das, was Sie ,,Okologischer Umbau*
nennen, nimlich der Wirtschaft weitere Belastun-
gen auf den Buckel zu packen, damit sie keine
Luft mehr hat, um investieren zu kénnen. Das
ganz genau kommt aus diesen einzelnen Ab-
schnitten heraus.

(Plaue [SPD]: Das ist eine uralte, lingst wi-
derlegte Leier, die Sie da spielen!)

Kein Unternechmer wird sich doch dort ansiedeln,
wo Steuern und Abgaben erhoben werden, die
anderswo nicht gezahlt werden miissen. Ich sage
Ihnen: Sie gefihrden mit Ihrer Abgabenpolitik
den Wirtschaftsstandort Niedersachsen, weil Sie
hier ganz isoliert und nur fiir sich diese Mafinah-
men treffen.

(Beifall bei der CDU.)

Abschliefend méchte ich noch kurz auf Thre Neu-
orientierung eingehen, die unter dem Stichwort
,Okofonds” hier auch wieder von Herrn Senff
und von dem Herrn Minister hochgepriesen wor-
den ist. Ich nenne beide Hetren bewuflt in dieser
Reihenfolge, denn der Minister hat ja vorsichts-
halber immer auf Herrn Senff Bezug genommen.
Zunichst mufl einmal aufgeriumt werden mit
dem Mirchen, hier wiitde Zusitzliches in Mark
und Pfennig passieren. Das, was hier ,,Okofonds*
genanat wird, ist entstanden auf Kosten der ge-
werblichen Wirtschaftsforderung, auf Kosten der
Bereitstellung von Mitteln fiir den Mittelstand,
auf Kosten all der Dinge, die seit Jahren im
Technologieprogramm erfolgreich gewesen sind.
Ich kann nur soviel sagen — ich fasse es zusam-
men —: Bis 1991 hat die Niedersichsische Lan-
desregierung keine Ergebnisse mit dem Bereich
,Okofonds” erreicht. Fir den Beteich ,Wirt-
schaft und Umwelt"” liegen entweder bet den Be-
zirksregierungen keine Antrige vor, oder es sind
keine Entscheidungen getroffen. Das gilt fiir fast
alle Bereiche. Das einzige, von dem man sagen
kann, dafl — nach eineinhalb Jahren — Antrige
positiv beschieden worden sind, ist, daff Brenn-
stoffkessel fiir Einfamilienhduser geférdert wor-
den sind. Ich habe ja nichts dagegen, daf die ge-
fordert werden, aber mit einer Anderung der
Wirtschaftsstruktur, mic einer Forderung von
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mittelstindischen Unternehmen, Herr Minister
Fischer, hat das nun weifl Gott iiberhaupt nichts
zZu tun.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP.)

Prisident Milde:
Herr Kollege Stock, Thre Redezeit ist abgelaufen.

Stock (CDU):

Ich weifi; ich komme auch zum Schluf. — Analy-
se und Perspektive der Wirtschaftslage in Nieder-
sachsen ist die Headline der Grofien Anfrage, und
die Antwort der Landesregierung stellc uns die
Frage nach den Perspektiven der Wirtschaftspoli-
tik der rot-griinen Landesregierung. Der Minister-
prisident hat hier gestern in einer anderen Debat-
te in aller Offenheit erkliirt, Rechnen sei nie seine
Suirke gewesen. Ich meine, man merkt es am
Haushalt,

(Beifall bei der CDU)

man merke es auch an dem, was hier in der Ant-
wort auf die Grofle Anfrage gesagt wird: Diese
Landesregierung ist in vielen Bereichen, aber ins-
besondere mit ihrer Wirtschaftspolitik, unbere-
chenbar; kein Kurs, keine Linie, keine Perspekti-
ve. Schade fiir die wirtschaftliche Zukunft dieses
Landes! — Ich danke Thnen.

(Lebhafter Beifall bei der CDU und bei der
FDP.)

Prisident Milde:
Herr Abgeordneter Kiipker, Sie haben das Wort.

Kiipker (FDP):

Herr Prisident! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Die Grofie Anfrage wird von uns be-
gritfie. Es ist richtig, ber die Perspektiven der
Wirtschaft des Landes Niedersachsen, ausgehend
von ciner sorgfiltigen Analyse, nachzudenken
und mégliche oder notwendige Entwicklungen
vorzudenken.

Das Land Niedersachsen mufl eine aktive Wirt-
schaftspolitik als umfassende Strukturpolitik be-
tretben, und zwar auch dann, wenn die Konjunk-
tur liuft. Aktive Wirtschaftspolitik erfordert ei-
nen aktiven Wirtschaftsminister mit einem funk-
tionierenden Haus. Die Debatte tiber die Grofie
Anfrage soll wohl auch dazu dienen, das Wirt-
schaftsressort wieder etwas nach vorn zu riicken.
Die FDP will — das sage ich ganz bewufit —, daf
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Kipker

in Niedersachsen eine ordentliche Wirtschaftspo-
litik gemacht wird, und wir wollen aus der Oppo-
sition heraus dazu beitragen.

(Beifall bei der FDP.)

Meine Damen und Herren, die FDP ist der Auf-
fassung, daf die Wirtschaftspolitik in Niedersach-
sen so schlecht nicht war, wie es in der Fragestel-
lung und in der Antwort auf die Grofie Anfrage
vermittelt werden soll.

Wenn ich an die Zeiten ab 1970, die ich miterlebt
habe, denke, dann mufl die niedersichsische
Wirtschaftspolitik gegenwirtig eine Schwiche-
phase haben. Davor gab es nimlich ausgespro-
chen erfolgreiche Perioden, nicht nur zufillig
dann, wenn die FDP das Ressort besetzt hatte;
Stichworte ~Mittelstandsforderungsgesetz”,
« Wirtschaftsforderfondsgesetz”, |, Strukturhilfe”
und ,wirtschaftsnahe Institute”. Die neue Koali-
tion will zwar das Gegenteil beweisen und setzt
dazu jede Menge Statistiken ein. Mit Statistiken
kann ich aber auch das Gegenteil beweisen. Ich
mufl ja nur das Bastsjahr verindern.

Wenn Niedersachsen meistens dem Bundes-
durchschnitt hinterherhinkt, dann muff man be-
riicksichtigen, von welcher Ausgangsbasis wir ge-
startet sind. Es ist eben sehr viel schwerer, mit
Handicaps zu starten, als von einem hohen Ni-
veau aus die Dinge fortzuentwickeln. Bei der Be-
trachtung der Vergangenheit ist zu bedenken,
welche Probleme in bestimmten Branchen, wie
Textilindustrie, Eisen- und Stahlindustrie, Schiff-
bau und Fahrzeugbau, zu bewiltigen waren, und
wir haben sie bewiltigt.

Die Gutachten von Ifo und Kienbaum sind be-
stellte Arbeiten, aus denen es dennoch Konse-
quenzen zu zichen gilt. Sie miifiten eigentlich
den eigenen Jahreswirtschaftsbericht 1991 um-
schreiben. Dieser Bericht ist ja ziemlich eupho-
risch und pafic nun iiberhaupt nicht mehr zu den
Gutachten, mit denen Mingel in der fritheren
Wirtschaftspolitik nachgewiesen werden sollten.

Die Zahlen weisen aber auch nach — ich stimme
dabei mit Herrn Stock iiberein —, wie Nieder-
sachsen in vielen Bereichen mit den iibrigen Fli-
chenlindern Schritt gehalten hat, z.B. beim
Bruttoinlandsprodukt je Erwerbstitigen oder bei
der Zunahme der Beschiftigtenzahl. Wenn das
nicht so wire, dann hitten Sie heute erst diese
Probleme.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU.)

Meine Damen und Herren! , Niedersachsen wuur-
de durch die deutsche Einheit aus einer, auf das
Bundesgebiet und die EG bezogen, geographi-

3386

schen und wirtschaftlichen Randlage in eine Zen-
trallage gertickt.” So steht es wortlich in der Ant-
wort. Diesen Satz unterstreiche ich fiir die Frak-
tion. In der Antwort sind erste Hinweise dazu ge-
geben worden, wie Niedersachsen davon bisher
profitiert hat. In der Antwort sind auch erste Hin-
weise dazu zu finden, wie es kiinftig Chancen fiir
Niedersachsen zu nutzen gile. Aber die Ansitze
dazu, wie das gemacht werden soll, finden wir
nicht hier.

Ich betone fiir meine Fraktion, dafl wir allen An-
laff haben, die wirtschaftliche, finanzielle und
personelle Situation in den neuen Lindern
schnellstens zu verbessern, damit wir Hande! und
Wandel miteinander treiben kénnen, was den al-
ten und den neuen Lindern nutzt. '

(Beifall bei der FDP und Zustimmung von
Senff [SPD}.)

Niedersachsen wird von der deutschen Einheit
profitieren, und zwar um so besser, je schneller
wir die Verkehrsbeziehungen wieder in Ordnung
bringen. Von daher haben wir gemeinsam alle
Anstrengungen zu unternehmen, damit die Pro-
jekte nach den geplanten Mafinahmengesetzen
baldmdoglichst umgesetzt werden kénnen.

(Zuruf von Senff [SPD].)

Die Landestegicrung sollte erkennen, dafi das Be-
schleunigungsgesetz fiir Verkehtsprojekte unter
Wahrung der Biirgerrechte und der Biirgerinter-
essen doch zu den notwendigen Verfahrensver-
kiirzungen fithren muf. In der Antwort wird im-
mer wieder, Herr Senff, betont, man wolle den
Rahmen fir die Wirtschaft verbessern. Hier be-
steht Gelegenheit dazu.

Meine Damen und Herren! Es ist gut, dafl Per-
spektiven aus der Offnung der Staaten Osteuro-
pas angesprochen werden. Auch wir stimmen dar-
in iiberein, dafl es erhebliche Entwicklungspoten-
tiale geben wird. Wir miissen schon jetzt versu-
chen, die zunichst schrumpfenden Muirkte
schnellstméglich wieder aufzubauen. Der Kollege
Wolfgang Schultze und ich haben eben mit ciner
Delegation aus Weifiruflland gesprochen. Wir
tragen unseren Teil dazu bei.

Zum EG-Binnenmarkt heifit es, dafl auch hier
Niedersachsen von den Vorteilen eines grofien
cinheitlichen Marktes profitieren kann. Darauf
hitten sich die niedersiichsischen Firmen seit Jah-
ren vorbereiten kénnen. Die groflen Firmen
konnten das, und sie haben es auch getan. Aber
wo bleiben die kleinen und mittleren Unternch-
men? Das Land gibt einige Beratungshilfen. Aber
wenn der Leiter eines kleinen Betriebes die not-
wendigen Investitionen finanzieren will, dann
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mufl er horen, dafl die Landesregierung den An-
satz fiir zinsgiinstige Landesdarlehen gekiirzt hat.
Hier liegt ein Versiumnis der jetzigen Landeste-
gierung vor.

(Beifall bei der FDP.)

Meine Damen und Herren! Ich habe oftmals aus-
gefithre, Niedersachsen braucht Ideen und Geld
firr seine Wirtschaftspolitik. Die Haushaltsansit-
ze des MW sinken, relativ gesehen, und das in
Zeiten, in denen in die grofle und kleine Infra-
struktur investiert werden muf. Die Investitions-
quote im Landeshaushalt nimmt laut Mipla lau-
fend weiter ab. Da stimmt doch etwas nicht zwi-
schen dem, was Sie ausfiihren, und dem, was Sie
tun.

(Beifall bei der FDP.)

Wenn man im Land nicht genug Geld hat, dann
versucht man es mit neuen Ideen. Die nennt man
in Anpassung an den griinen Koalitionspartner
wwirtschaftspolitische Neuorientierung”. Wenn
ich mir die Haushaltsansitze und die Programme
ansche, dann stelle ich befriedigend eine grofle
Kontinuitit fest.

(Senff [SPD]: Warum meckert dann Herr
Stock?)

Es wird zwar im Wirtschaftsférderfonds ein Oko-
fonds eingebaut. Man will auch im Verkehrsbe-
reich Umstellungen vornehmen. Die Macht des
Faktischen ist aber stirker, Herr Kollege Senff,
und das ist in vielen Fillen auch gut so.

Es gibt aber auch Bereiche, in denen wir uns Ver-
inderungen und Verbesserungen witnschen.

Ich denke vor allem an den Bereich der
Forschungs- und Entwicklungsférderung.

(Beifall bei der FDP.)

Hier gibt es einen Mangel an Mitteln und Mingel
bei der Vergabe.

In diesem Zusammenhang will ich erneut bedau-
ern, daff die meisten der gerade gegriindeten
wirtschafrsnahen Institute vom Wirtschaftsmini-
sterium wieder abgekoppelt worden sind. Das
kann im Interesse der Wirtschaftspolitik und der
Wirtschaft selbst nicht richtig sein.

(Beifall bei der FDP.)

Ein neues Schlagwort von der Regionalisierung
der Wirtschaftspolitik geht um. Es gibt vor Ort si-
cherlich vieles abzustimmen und zu koordinie-
ren. Dafiir sind auch wir. Nun aber kommen vom
Innenminister noch die neuen Vorstellungen zur
Raumordnung hinzu. Er schligt zehn Regional-
verbinde vor. Hier werde ich nicht nur an die
Vorstellung von Groflkreisen erinnert, sondern
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auch an die Vorstellung von Wirtschafts- und
Strukturriten, die dann womaglich nach Art des
Landes-Entwicklungsprogramms 1985 ein Lan-
des-Entwicklungsprogramm 2010 entwickeln,
nachdem zuvor hoffentlich die Expo 2000 auf den
richtigen Weg gebracht worden ist.

Wenn man zuwenig Mittel hat, dann Lifit man
zunichst einmal planen. Das kostet dann viel we-
niger und vetschiebt die Probleme. Von Problem-

- verschiebungen aber kann das Land nicht leben,

es kann sich nicht entwickeln. Aktives Handeln
auf allen Gebieten ist angesagt.

(Beifall bei der FDP.)

Nun sagr die Landesregierung, sie wolle dic Rah-
menbedingungen verbessern. An anderer Stelle
wird beklagt, die Industrie investiere hier zuwe-
nig. Die Industrie investiert immer dort, wo sie
die besten Rahmenbedingungen vorfindet. Die
sind cben oftmals an anderer Stelle giinstiger als
in Niedersachsen. Unsere Wirtschaft braucht ei-
nen passenden Rahmen auch auf Landesebene,
damit sie sich hier entwickeln kann. Ich will nur
hoffen, daf die neue Koalition die Belastungsfi-
higkeit unserer Wirttschaft immer richtig ein-
schitzt. Sie denkt ja bereits iiber eine Reihe von
ncuen Belastungen der Wirtschaft nach, Wirt-
schaftswachstum ist nétig, damit wir iiberhaupt
eine verniinftige Umweltpolitik machen konnen.

Ich will einige Dinge, die ich mir hier noch no-
ttere hatte, jetzt auslassen. Ich werde an anderer
Stelle darauf zuriickkommen.

Sie haben jetzt als neue Koalition auf Zeit Ver-
antwortung fiir die Wirtschaftspolitik im Lande.
Wir werden nach 1994 nachweisen, daff Rot-Griin
auch nur mit Wasser gekocht hat, daf} viele Pline
und Wiinsche nicht in Erfiillung gegangen sind.
Als Beweismittel werden wir dann Statistiken her-
anzichen, die wir erstellen lassen.

(Beifall bei der FDP. — Heitetkeit bei der
SPD.)

Wenn in Bonn weiterhin gute Wirtschaftspolitik,
wenn weiterhin eine Politik fiir unsere Unterneh-
men und unsere Arbeitnehmer gemacht wird —
in Bonn witd es weiterlaufen, siehe Herbstgutach-
ten, das jetzt vorgelegt worden ist —, dann wird
mancher rot-griine Mangel in Niedersachsen ver-
deckt bzw. iiberdeckt. Wir wollen dennoch hof-
fen, daff unser Land wirtschaftlich trotz rot-grii-
ner Wirtschaftspolitik weiter aufholen kann,

(Beifall bei der FDP und bei der CDU.)

Prisident Milde:
Frau Dr, Diickert, Sic haben das Wort.
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Frau Dr. Diickert

Frau Dr. Diickert (Griine):

Herr Prisident! Meine Herren und Damen! Herr
Stock wollte vorhin den Eindruck erwecken, als
hitten der Wirtschaftsminister oder sonst jemand
von der rot-griinen Koalition jemals so getan, als
wire bcispielsweise der konjunkcurelle  Auf-
schwung auf Rot-Griin zuriickzufiihren. Ich glau-
be, dafl da wirklich erhebliche Mifiverstindnisse
bestchen.

(Stock [CDU]: Nun sagen Sie uns mal, wo
es lang geht!)

Wenn im letzten Jahr ein Schlaraffenland in Nie-
dersachsen ausgebrochen wire, dann wiirde ich
auch hier stehen und behaupten, daf das sicher
nichts mit Rot-Griin zu tun hat.

Aber es hat sich natiirlich etwas verindert, Herr
Stock — das ist einfach nicht zu leugnen —, aber
nicht so sehr in den konjunkturellen Zahlen, son-
dern in der Zielrichtung, in der Qualitit und in
dem Inhalt der Wirtschaftspolitik in unserem
Lande, in der Verschiebung von Schwerpunkten
von einer eigentlich an vergangenen Strukturen
orientierten Wirtschaftspolitik hin zu einer 6kolo-
gisch orientierten. Dazu werde ich noch einiges
ausfithren. Es ist aber auch in der Anfrage nach-
zulesen. '

Ich wollte meinen Beitrag abet eigentlich mit ei-
ner kleinen Freude fiir die FDP-Fraktion begin-
nen. Ich weiff nur nicht, ob mir das so gelingen
wird. Sie haben sich gestern hiet auf das heftigste
dariiber beklagt, dafl der Ministerprisident vor
diesem Plenum keine Regierungserklirung abge-
geben habe. Nun will ich Thnen die Freude ma-
chen, aus einer Regierungserklirung zu zitieren,
allerdings aus einer mit dem Jahresdatum 2002,
die Herr Schréder dann halten kdnnte. Er wizrde
sicherlich folgendes sagen:

.Meine sehr verehrten Damen und Herren! In der
Wirtschaftspolitik haben wir Anfang der 90er
Jahre erfolgreich die Weichen fiir eine &kologi-
sche Modernisierung unserer Wirtschaft gestellt.

Die Friichte dieser Politik sind heute sichtbar. In
Fachkreisen ist sie mittlerweile allseits anerkannt.
Aber das, meine Damen und Herren, was mir in
diesem Zusammenhang am wichtigsten ist, das
ist, daf die Biirgerinnen und Biirger in diesem
Land und auch die heimische Wirtschaft insbe-
sondere die qualitativen Verbesserungen der
Lebens- und Arbeitsverhiltnisse in Niedersachsen
zu schitzen wissen.

Meine schr verehrten Damen und Herren, ich
mochte hier auch beispielsweise unsere weit-
blickende Entscheidung des Jahres 1991 zur Lu-
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neplate erwihnen, die dazu gefithrt hat, daff die
Landestegicrung begonnen hat, einer globalen
und zerstdrerischen Industriepolitik den Riicken
zu kehren und auf die Harmonisierung von Oko-
logie und Wirtschaft zu setzen.”

(Zustimmung von Puls-Janssen [Grine].
— Hetterkeit bei der SPD.)

Meine Damen und Herten, lassen Sie mich an-
hand dieses Szenarios, aber auch anhand der Ant-
wort auf die Grofle Anfrage einiges zur Wirt-
schaftspolitik der Vergangenheit, abet auch zur
Zukunft Niedersachsens skizzieren. Es st natiir-
lich so, dafl man aus einem gesellschaftlichen Pro-
zefl nicht aussteigen kann. Vieles ist in seinen
Entwicklungslinien vorher festgelegt. Es ist natiir-
lich auch so, dafi man am Ende des 20. Jahrhun-
derts nicht aus der Industriegesellschaft ausstei-
gen kann, Wir wollen das auch nicht.

Aber man kann natiirlich Veginderungen hin zu
einem 6kologischen Umbau auch der Industriege-
sellschaft einleiten. Das miissen wir in Niedet-
sachsen auf einer ganz bestimmten Ausgangsbasis
tun, die gut in der Groflen Anfrage dargelegt ist,
nimlich auf der Ausgangsbasis eines struktur-
schwachen Industrielandes mit einem vergleichs-
weise hohen Anteil an traditionellen Aktivitdten,
beispielsweise der Landwirtschaft.

Nun will ich nicht wie meine Vorredner die Stati-
stiken quilen, zumal die Herren Stock und Kiip-
ker bereits sehr gut darauf hingewiesen haben,
daf man durch die Wahl unterschiedlicher Basis-
jahre unterschiedliche Eindriicke erwecken kann.
Ich méchte aber darauf hinweisen, daff nicht nur
die statistisch darstellbaren Defizite ein Problem
der 80er Jahre sind, sondern dafi sie insbesondere
ein Problem der fritheren Wistschaftspolitik wa-
ren, an dem wir jetzt noch rumknapsen, nimlich
daf8 kein qualitatives Entwicklungskonzept fir
die Wirtschaft in Niedetsachsen angedacht wor-
den ist, geschweige denn umgesetzt wurde. Das
gilt fiir das Land insgesamt, aber auch fiir Regio-
nalpolitik.

(Stock {CDU]: Und wo ist das jetzt?)

— Ich sage es noch einmal: Ich will die Statistiken
nicht quilen. Aber es gibt einige Beispiele, an de-
nen man das qualitativ deutlich machen kann.
Beispiclsweise kann man das an der Technologie-
politik deutlich machen, zu der es kein Konzept
fiir eine verniinftige Technologieentwicklung und
forderung gab. Es gab lediglich ein véllig unqua-
lifiziertes, quantitativ aufgeblihtes Programm,
das aber letzten Endes nach dem Giefkannen-
prinzip gearbeitet hat. Es gibt aber auch ein in-
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haltliches Argument. Es gab in der Vergangen-
heit in Niedersachsen — wir haben heute morgen
dariiber diskutiert — keine Form von aktiver Ar-
beitsmarktpolitik, die wir heute sowohl im Sozial-
bereich — also beim Sozialminister — als auch in
Ansitzen im Wirtschaftshaushalt verfolgen.

Ein anderes Beispiel: Wir haben nachweisbar ein
qualitativ hohes Potential im wissenschaftlichen
Bereich. Es ist aber so, dafl der innovative Inhalt
dieses Potentials nicht genutzt worden ist. Es ist
belegbar, dafl gerade in diesem Bereich Abwan-
derungen im groflen Stil aus Niedersachsen zu
verzeichnen sind und dafl die Kooperation zwi-
schen Wirtschaft und Hochschulen im Vergleich
mit anderen Lindern miserabel war.

Wir haben in der Landwirtschaft und im Nah-
rungsmittelbereich eine Struktur gehabt, die
weitgehend an der herkémmlichen Massenpro-
duktion angesetzt und diese forciert hat. Das hat
auf der Kehrseite letztendlich dazu gefithre, dafl
Niedersachsen im Vergleich zu den anderen Fli-
chenlindern der alten Bundesrepublik Deutsch-
land beim 6kologischen Anbau eine Schiufiposi-
tion einnimmt.

Diese Strukturprobleme ist das Wirtschaftsmini-
sterium, ist die Landesregierung durch neue An-
sitze angegangen. Ein Beispiel ist der Okofonds,
den Sie, Herr Stock, nicht lieben. Ich weif§ das.

{Stock [CDU]: Das habe ich nicht gesagt!)

Er ist aber ein gutes Betspiel. Es st ein einmaliger
Ansatz, mit dem versucht witrd — die Nachfrage
nach diesem Fonds zeigt auch, dafl das funktio-
niert —,

(Stock [CDU]: Das genau stimmt nicht!)

von der Giefkanne wegzukommen und gezielt
die notwendige Entwicklung in einem &kologi-
schen Bereich anzustoflen, der auch eine zukiinf-
tige positive Entwicklung hat, wie es von der Wis-
senschaft und von der Wirtschaft bescheinigt wird.

Meine Damen und Herren! Ich finde es in diesem
Zusammenhang interessant, daf} die Bedeutung
der Umweltschutzindusttie in Niedersachsen im
Vergleich zu anderen Bundeslindern als relativ
schwach eingeschitzt wird, dafl Niedersachsen auf
diesem Gebiet den vorletzten Platz einnimmt.

Auf der anderen Seite wird aber auch von Gut-
achten bestitigt — in der Ifo-Erthebung ist das
dargelegt —, daf gerade im Umweltschutzindu-
striebereich gute Wettbewerbspositionen vorhan-
den sind, dafl hier eine vorwiegend iibertegionale
Nachfrage verzeichnet werden kann. Hier gibt es
also entsprechend dem Ansatz von Wirtschafts-
forderung Marktchancen, die von der niedersich-
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sischen Wirtschaft gut genutzt werden kénnen
und die einen zweiten positiven Effekt haben
werden. Dieser Effekt ist, dafl die sehr einsettig
orientierte Exportstrukeur, die zu grofien Abhin-
gigkeiten in der Branchenentwicklung fithre, eine
Chance hat, zukiinftig diversifiziert zu werden,
also zahlreicher zu werden und auf mehreren
Standbeinen zu stehen und damit die wirtschaft-
liche Entwicklung in Niedersachsen stabiler zu
machen.

Meine Damen und Herren! In diesem Bereich
gibt es noch einiges zur Regionalisierung und zur
Energiepolitik zu sagen. Ich kann das leider niche
mehr tun.

Prisident Milde:

Frau Dr. Diickert, Ihre Redezeirt ist jetzt wirklich
abgelaufen!

Frau Ds. Diickert (Griine):

Ich méchte mit dem Zitat des Ministerprisiden-
ten aus dem Jahre 2002 schliefien:

(Kipker [FDP}: Wer ist denn dann Wirt-
schaftsminister?)

Er wiirde dann sagen:

.Meine sehr verehrten Damen und Herren!
Ein Problem besteht auch darin, dafl Frauen
wegen ihrer Kompetenz den qualitativen
Anspriichen der modernen Arbeitswelt am
besten entsprechen und auf diese Weise im-
mer noch Arbeitsplitze fiir Minner gerade
im hoheren Qualifikationsbereich fehlen.
Dafl dieses Kabinett lingst von Frauen do-
minfert ist, ist nur ein Ausdruck dieses Pro-
blems. Sie erinnetn sich vielleiche, dafl wir
1991 cin Forderprogramm fiir Existenzgriin-
dungen von Frauen noch einmal um 2 Mil-
lionen aufgestockt haben. Der damalige
durchschlagende Erfolg hat sich ausgezahlc.
Niedersachsen hat mittlerweile bundesweit
die héchste Frauenerwerbsquote.

Ich hotfe, so wird es werden. Auch im Parlament
wire es super, wenn wir durch engagierte Frauen
eine verniinftige Quotierung hinkriegten! — Ich
bedanke mich.

(Beifall bei den Griinen und bei der SPD.})

Prisident Milde:
Frau Ministerin Schoppe, Sie haben das Wort.

Schoppe, Frauenministerin:

Meine Damen und Herren! Damit die Zukunft so
wird, wie Frau Diickert es hier eben dargelegt hat,
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Schoppe

miissen wir noch einige Anstrengungen leisten.
Zwar sind zwischen 1983 und 1989 etwa 2 Millio-
nen neue Arbeitsplitze bundesweit geschaffen
worden, und diese neuen Arbeitsplitze sind zu
60 % an Frauen gegangen. Auch in Niedersach-
sen ist die Mehrzahl der neuen Arbeitsplitze an
Frauen gegangen. Es sind in der Regel Teilzeitar-
beitsplitze, aber es sind auch im Teilzeitheteich
die qualifizierten Arbeitsplitze.

Wir haben aber weiterhin ein Problem, vor dem
wir die Augen nicht verschliefen sollten. Wih-
rend die Arbeitslosenquote in Niedersachsen der-
zeit bei 9,4 % liegt, liegt sic bei den Frauen in
Niedersachsen bei 11,5 %. Eine Untersuchung,
die wir haben durchfiihren lassen, kommt zu dem
Schluf}, daff wir in Niedersachsen bei den Frauen
eine stille Reserve von etwa 110000 haben, von
denen ein Drittel, also mehr als 30 000 Frauen, in
Warteposition sitzen. Sie wollen méglichst sofort
auf den Arbeitsmarke.

Das andere Problem ist, daf§ die Frauen mit quali-
fizierten Berufsabschlissen zu der Zeit beruflich
ausfallen, in der sich die Minner in ihrem Beruf
stabilisieten, ihre Karriere aufbauen. Wenn die
Frauen wieder einsteigen, sind sie hiufig abge-
hingt.

Das ist ein Problem, das noch bleiben wird, denn
ich sche nicht, dafl dic Minner massenhaft aus-
steigen und fiis ein oder zwei Jahre Familienarbeit
leisten werden. Ich bin der Meinung, daf das den
Minnern guttun wiirde.

(Senff [SPD}: Ein bifichen Ruhe tite uns
auch gut! — Stock [CDU]: Obwohl es fiit
einen Mann wic Senff gut wiire!)

— Es wiirde Ihnen vielleicht auch ganz guctun.
(Stock [CDU}J: Mir auch!)

Wer weifl, wo wir stehen wiirden, wenn alle Min-
ner einmal ausgestiegen wiren! Das wire sehr
schon.

Was miissen wit machen? Wir miissen versuchen,
Strukturen aufzubauen und Mafinahmen in Gang
zu setzen, die dazu fiithren, daf auch die Frauen
am wirtschaftlichen Aufschwung, an dem kein
Zweifel besteht, partizipieren kdnnen. Daraus
haben wir zunichst einmal den Schluff gezogen,
da wir in Niedersachsen mehr qualifizierte Bera-
tungsstellen brauchen. Das Frauenministerium
richtet noch 1991 fiinf sogenannte Koordinie-
rungsstellen ein.

Koordinierungsstellen stehen auf drei Standbei-
nen: Das erste Standbein ist die Beratung fiir jun-
ge Frauen, dic in der Berufsfindung sind, dic Be-
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ratung fiir Frauen, die nach der Familienphase
wieder einsteigen wollen; und zwar nicht cine
einmalige Beratung bis zu dem Zeitpunkt, zu
dem Frauen sich entschlossen haben, in welchen
Beruf sie gehen wollen, sondern eine Beratung,
die auch wihrend der Ausbildung oder der Wei-
terbildung der Frauen stattfinder.

Das zweite Standbein ist die Initiierung von Qua-
lifizierungsmafnahmen und  Weiterbildungs-
mafinahmen, bezogen auf die Regionen. Denn
Frauen, die familiir gebunden sind, sind nicht so
flexibel, daf sie umzichen, um woanders einen
Arbeitsplatz annehmen zu kénnen.

Das dritte wichtige und ganz neue Standbein ist
das sogenannte Vetbundsystem, d. h. der Zusam-
menschluff von kleineren und mittleren Betrie-
ben, die Weiterbildung organisieten und Verire-
tungen anbicten kénnen, so dafl die Frauen, die
ausgestiegen sind, immer den Kontakt zur Ar-
beitsstelle behalten kénnen; denn das schlimmste
ist, diesen Kontakt abzubrechen und nachher
wieder neu einzusteigen, Wir planen fiir 1992 die
Einrichtung von zwei weiteren Koordinierungs-
stellen.

Ich méchte zum Schlufl auf eines hinweisen: Man
mufl immer ganz genau hingucken, wer an den
Moglichkeiten des Aufschwungs partizipictt. Da
fillt in den Statistiken auf, dafl die auslindischen
Arbeitskrifte eine sehr hohe Arbeitslosenquote
aufweisen. Auch in diesem Bereich miissen wir
Anstrengungen machen, damit diese auslindi-
schen Arbeitskrifte nicht abgehingt werden.
— Ich danke Thnen.

(Beifall bei den Griinen und bet der SPD.)

Prisident Milde:

Herr Abgeordneter Senff, ich erteile Thnen das
Wort.

Senff (SPD):

Herr Priisident! Meine sehr verchrten Damen und
Herren! Ich habe mich noch einmal gemeldet,
um dem deutlich zu widersprechen, was insbe-
sondere Herr Stock iiber die Neuotientierung der
Wirtschaftspolitik im Lande Niedersachsen und
iiber den Standort des Landes im allgemeinen
Wirtschaftsvergleich gesagt hat. Ich will nicht die
Decbatten wiederholen, die wir in den vergange-
nen Jahren iiber diesc Fragen gefithrt haben. Ich
will nicht den Kampf der Zahlen anfangen; ich
weil, wie das ausgeht. Der cine nennt die einc
Zahl, der andere nennt die andere Zahl, und je-
der behauptet hintether, dafl er recht hat.
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Herr Stock, es ist uns ziemlich egal, was Sie an
Zahlen vorlegen, was Sie glauben und was Sie in
diesem Punkte zueinander- oder auseinander-
rechnen. Wir sagen, die Zahlen sprechen unsere
Sprache. Wir akzeptieren, daf} Sie andere Zahlen
haben. Den Kampf der Zahlen tbetlasse ich tat-
sichlich Thnen.

Fiir uns ist etwas ganz anderes wichtig. Fiir uns ist
wichtig, dafl wir in der Praxis, in der Realitit mit
dem Beginn einer neuen Wirtschaftspolitik in
Niedersachsen angefangen haben, daff wir uns
auf den Weg gemacht haben, daf} wir versucht
haben, die Dinge umzusteuern. Wir sind mitten-
drin in diesem Prozefl. Wit wissen, daf} es ein lan-
ger Prozefl ist, aber wir haben angefangen, weil
wir eingeschen haben: Wenn wir den Stier nicht
bet den Hornern packen und mit dieser schwieri-
gen Aufgabe, die Sie uns hinterlassen haben,
nicht beginnen, dann gerit dieses Land immer
mehr in eine schwicrige wirtschaftliche Lage.

(Beifall bei der SPD.}

Wir wissen, dafl wir bei diesem Tun von den Un-
ternchmerinnen und Unternehmern im Lande
Niedersachsen begleitet werden, dic darauf ge-
wartet haben, daf} cine effiziente Wirtschaftspoli-
tik im Lande gemacht wird, und die darauf ver-
traut haben, dafl wir eine Wirtschaftspolitik ma-
chen,

(Lachen bet detr CDU — Stock [CDU]: Das
haben Sie eben doch alles schon einmal ge-
sagt! — Giill [CDU]: Sie haben schon bes-
sere Witze gemacht! — Weitere Zurufe von
der CDU)

die nicht mit der Gieflkanne umbherliuft, sondern
die zielorientiert neue Strukturen aufbaut.

1

Meine Damen und Herren, von daher verstehe .

ich ja Ihren Arger. Ich verstehe, dafl Sic sauer
sind, daf} Sie auf dem falschen Bein erwischt wur-
den. Ich verstehe, dafl es Sie drgert, dafl Sozialde-
mokraten und sogar Griine wirtschaftspolitische
Kompetenz nachweisen,

(Kipker [FDP]: Sogar Griine! — Heiter-
keit)

weil sie die Dinge in die richtige Richtung ge-
bracht haben. Das ist doch wunderbar. Ich sage
Ihnen: Wir haben viel Verstindnis fiir Ihre Situa-
tion. Nur, wenn Sie nicht anfangen — das ist ein
Tip in alter Freundschaft —, die moderne Wirt-
schaftspolitik innerhalb Threr Partei mitzugestal-
ten, neu zu diskutieren und neu zu formulieren,
dann — das verspreche ich Thnen — wird das ein-
treten, was Frau Dr. Diickert heute gesagt hat:
Ausfithrungen im Jahre 2002 des Ministerprisi-
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denten Schréder iiber die Lage der Wirtschaft in
Niedersachsen. Ich wiinsche Ihnen viel Vergnii-
gen bei der Umorientierung Threr Politik. — Vie-
len Dank.

(Beifall bei der SPD und bei den Griinen.)

Prisident Milde:
Herr Minister Fischer, Sie haben das Wort.

Dr. Fischer, Minister fiir Wirtschaft, Technologie
und Verkehr:

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Herr
Stock, ich hitte mich nicht noch einmal nach Ih-
rem Redebeitrag zu Wort gemeldet, weil ich ihn
nicht so eindrucksvoll fand, wenn nicht einige
Dinge darin enthalten gewesen wiren, die ich zu-
riickweisen und korrigieren mufl. Ich finde, schon
der faire Umgang miteinander gebietet es, dafl
man nicht unkorrigiert falsche Behauptungen in
die Welt setzen kann.

Zunichst mochte ich feststellen, dafl ich in keiner
Weise direkt meine Vorginger kritisiert habe. Sie
haben mir das in Threm Redebeitrag unterstellt.

{Hildebrandt [FDP]: Sie hatten auch keinen
Grund dazu! — Heiterkeit.)

— Das ist eine andere Frage. — An diesem Punkt
wird auch deutlich, daf Sie sich bei Threm Rede-
beitrag ‘zu sehr an Ihr Manuskript gehalten ha-
ben. Sie haben nicht zugehért, was ich in Ergin-
zung der schriftlichen Antwort gesagt habe.

(Stock [CDU]: Sie ist so schlecht!)

Dann hitten Sie zum Beispiel registriert — Sie
kénnen das im Protokoll nachlesen —, daf ich
gesagt habe, dafl die gegenwiirtig giinstige Situa-
tion auch durch die deutsche Einigung herbeige-
fithrt worden ist. Das habe ich gesagt. Das wiirde
ich auch nie leugnen.

(Stock {CDU]: Ich habe mich auf Ihre Ant-
wort bezogen. Was darin steht, ist Null!)

— Wir wollen die Antworten doch nicht noch
linger machen. Ich bin doch ausdriicklich noch
einmal an das Rednerpult gegangen, um ecinige
miindliche Ausfithrungen zu machen. Sie haben
schlicht nicht zugehért, Herr Stock. Entschuldi-
gen Sie, dafl ich Thnen das vorwerfen mufi.

(Beifall bei der SPD und bei den Griinen.)

Abgesehen davon, dafi Sie nicht zugehért haben,
haben Sie auch einige Unkorrektheiten verbrei-
tet. Ste haben zum Beispiel gesagt, dafl wir keine
Mittel fiir den Schienenverkehr im Haushalt vor-
geschen hitten. Lesen Sie das einmal nach: We-
sentlich mehr als frither!
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Dr. Fischer

Sie haben ferner gesagt, dafl der Okofonds zu La-
sten des Mittelstandes gehe. Wenn Sie das einmal
zusammenrechnen, werden wir feststellen, daf
wir in unserer Mittelfristigen Planung mehr fiir
die Mittelstandsférderung  vorgesechen haben,
weil gerade im Okofonds auch fir die Mittel-
standsférderung Entscheidendes enthalten ist.

(Zustimmung bet der SPD.)

Gerade die Wahrnehmung der wittschaftlichen
Chancen — das ist eine unserer Ausgangspositio-
nen — durch den Umweltschutz ist fiir den Mit-
telstand von besonderer Bedeutung. Der Mittel-
stand profitiert davon. Deshalb enthalten die
250 Millionen DM, die wir fiir vier Jahre fiir den
Okologiefonds vorgesehen haben, Betrige, die
besonders fiir den Mittelstand gedacht sind. Das
haben Sie moglicherweise ibersehen.

Dariiber hinaus haben Sie bei lhrem Beitrag, weil
Sie ihn zu eng auf die schriftliche Antwort bezo-
gen haben, unterschlagen, was wir sonst im Be-
reich der Wirtschafts- und Verkehrspolitik vorha-
ben und auch schon getan haben und bekanntge-
macht haben. Ich vermute, daff Sie jetzt nicht
zum erstenmal von mir erfahren, dafl wir dabei
sind, ein Konzept fiir die Verkehrspolitik zu ent-
wickeln. Das haben wir schon in den Ausschiissen
bekanntgemacht. Das ist in Arbeit.

(Stock [CDU]: Das steht nicht in der Ant-
wort! — Gegenruf von Plaue [SPD]: Hasel-
bacher ist im Ausschuff. Der weifl das!)

— Die Politik der Landesregierung besteht aus
mehr als dem, was in der Antwort auf die Grofle
Anfrage dargestellt ist. Ich sollte von Ihnen ei-
gentlich erwarten kénnen, dafl Sie, wenn Sie eine
Bewertung der Wirtschaftspolitik vornehmen, das
ganzheitlich und nicht nur partiell tun.

(Beifall bei der SPD.)

Insofern méchte ich nur sagen, daff mich Ihre Kri-
tik, die Sie hier ausgesprochen haben, nicht son-
detlich verwundert. Denn sie scheint mir doch
ohne besonderen Bezug zur wirtschaftspolitischen
Diskussion in diesem Lande zu sein, Wir wissen,
wo wir heute stechen. Wir sind in einem engen
Dialog mit der Wirtschaft, mit den Unterneh-
mensverbinden, mit den Kammern. Wir machen
unsere Politik in enger Abstimmung und in enger
Rickkopplung mit der Wirtschaft. Insofern bin
ich sehr zuversichtlich, daf8 wir bei einer Fortset-
zung dieser Politik — das haben wir vor — die
gunstigen Ausgangsvoraussetzungen, die wir jetzt
haben, auch nutzen werden. Insofern wiederhole
ich noch einmal das, was ich vorhin gesagt habe:
Niedersachsen hat wieder eine gute Perspektive in
der Wirtschaftspolitik.
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{Beifall bei der SPD und Zustimmung bei
den Griinen.)

Prisident Milde:

Meine Damen und Herren, damit ist die Bespre-
chung der Grofien Anfrage abgeschlossen.

Ich rufe jetzt den Tagesotdnungspunkt 30 auf:

Erste Beratung: Forderung der sportlichen Ju-
gendarbeit und des Schulsports — Antrag der
Fraktion der CDU — Drs12/1933

Fiir die Beratung dieses Antrages stehen nach der
Vercinbarung im Altestenrat maximal 40 Minu-
ten zur Verfiigung. Die Einbringung kann bis zu
fiinf Minuten dauern. In der Beratung stehen den
Fraktionen folgende Redezeiten zu: der SPD und
der CDU jeweils bis zu zehn Minuten, der FDP
und den Griinen jeweils bis zu fiinf Minuten.

Das Wort hat der Herr Abgeordnete Portner.

Portner (CDU):

Herr Prisident! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Nachdem wir in der letzten Zeit von eini-
gen erfreulichen sportlichen Aktivititen des
Herrn Ministerprisidenten héren und lesen konn-
ten — wobel seine 100-m-Laufleistung bei der
Ablegung des Sportabzeichens von 12,6 Sekun-
den schon phinomenal war und ihn geradezu
dazu ptidestiniert, an der nichsten Senioren-
Olympiade teilzunchmen —,

(Vizeprisident Jahn Gbernimmt den Vor-
sitz)
nachdem wir ein dhnliches sportliches Engage-
ment und Leistungsvermdgen — zwar auf ande-
ren sportlichen Gebieten — schon seit vielen Jah-
ren vom jetzigen Oppositionsfithrer im Nieder-

sichsischen Landtag kennen

(Dr. Hruska [FDP]: Wer ist das?)

und man, glaube ich, zu Recht davon sprechen
kann, dafl wir hier im Niedersichsischen Landtag
im Lindervergleich die beiden sportlichsten Spit-
zenfeprisentanten auf Regierungs- und Opposi-
tionsebene zu unseren Mitgliedern zihlen diir-
fen, und da wir dariiber hinaus eine sehr aktive
und etfolgreiche Kollegen-Mannschaft FC Land-
tag haben, miissen und wollen wir heute einmal
zu den sportlichen Rahmenbedingungen und
Grundlagen Stellung nehmen, die in Niedersach-
sen gegeben sind und die den Sportunterricht in
den Schulen bzw. die sportliche Jugendarbeit in
den Vereinen und Verbinden Niedersachsens
entscheidend prigen und bestimmen.
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Unbestreitbar diirfte der hohe Stellenwert sein,
den man dem Sport in pidagogischer, sozialer
und gesundheitlicher Hinsicht zusprechen kann
und mufl. Ich verweise in diesem Zusammenhang
auf die grofle Zahl der zu diesem Thema vorlie-
genden wissenschaftlichen Abhandlungen in der
pidagogischen, soziologischen und sportmedizi-
nischen Fachliteratur, auf die ich aus Zeitgriinden
nicht eingehen will und kann.

Vor diesem Hintergrund erfiillen alle Institutio-
nen in unserem Lande, die sportliche Betiti-
gungsmoglichkeiten anbieten bzw. die Vorausset-
zungen dafiir schaffen, eine bedeutsame 6ffentli-
che Aufgabe. Deshalb schitzt sich die Unions-
fraktion in diesem Hohen Hause gliicklich, als er-
ste in dieser Legislaturperiode einen spottpoliti-
schen Entschliefungsantrag einzubringen, um
auf die soeben erwihnte relevante Aufgabenstel-
lung aufmerksam zu machen und im Rahmen der
Haushaltsberatungen die Mirglieder des Nieder-
sichsischen Landtages fiir einige sportpolitische
Problemstellungen respektive Wiinsche versvirke
zu sensibilisieren.

Die Tatsache, dafl es die grofite Oppositionsfrak-
tion in diesem Landtag ist, die diesbeziiglich
sportpolitisch aktiv wird, wirft unserer Meinung
nach auch ein bezeichnendes Licht auf den politi-
schen Stellenwert, den die derzeitige Regierung
— wobei der Niedersichsische Kultusminister pi-
kanterweise zur Zeit auch Vorsitzender der Sport-
ministerkonferenz ist — und die Regierungsfrak-
tionen von SPD und Griinen dem Sport beimes-
sen. Vielleicht mag diese Tatsache aber auch da-
mit zusammenhingen, dafl man meint, sportpo-
litisch sei von 1976 bis 1990 in Niedersachsen
quantitativ und qualitativ sehr viel geschehen,
und man kénne jetzt getrost das knapper gewor-
dene Geld in Niedersachsen fiir andere politische
Bereiche bereitstellen. Dazu kann ich nur sagen:
Der erste Hinwels stimmt.

Ich will dies auch anhand einiger weniger Zahlen
belegen.

Durch eine biirgernahe, wenig verwaltungsauf-
wendige und unbiirokratische Sportférderung-
spolitik sind in der Zeit der von der CDU gefishr-
ten Landestegierung von 1976 bis 1990 unter an-
derem ca. eine Milliarde DM an Haushalsmitteln,
Konzessionsabgaben von Toto und Lotto und
Zweckertrigen offentlicher Lotterien fiir die
Sportforderung bereitgestellt worden.

In det Zeit von 1976 bis 1989 war eine Steigerung
der jihrlichen Fdrderung der Sportvereine und
Sportverbinde von usspriinglich 17 Millionen
DM auf mehr als 48 Millionen DM festzustellen.
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Mit einem Organisationsgrad von 34 % der Ge-
samtbevolkerung ist Niedersachsen Spitzenreiter
im Lindervergleich und weist die hochste Sport-
beteiligung in Deutschland auf. Niedetsachsen ist
somit deutscher Meister im Breitensport.

Seit 1976 konnten ca. 300 Millionen DM an Mit-
teln zur Férderung moderner Sportstdtten an
Schulen zur Verfiigung gestellt werden und vieles
andere mehr, auf das ich aus Zeitgriinden nicht
eingehen kann.

Dieser erreichte Standard mufi gehalten und im
Interesse der jungen Menschen in Niedersachsen
weiter ausgebaut werden. Dem ist durch eine
wirksame Forderung des Sportes und der Sporter-
ziehung in Schulen und Vereinen durch das Land
Niedersachsen Rechnung zu tragen. Denn sowohl
der Schulsport als auch die Sportvereine leisten
Exemplarisches auf den wichtigen Gebieten, die
ich zu Beginn meiner Rede niher erliutert habe.
Hierzu zihlen aus unserer Sicht unter anderem
folgende Mafinahmen.

Erstens. Die Sportjugend im Landessportbund
Niedersachsen st durch zusitzliche Stellen fiir
pidagogische Mitatbeiter in die Lage zu verset-
zen, auch weiterhin die notwendige Aus- und
Fortbildungsarbeit fiir Ubungsleiter durchzufiih-
ren. Wir greifen die Aussage des Herrn Kultusmi-
nisters auf der Vollversammlung der Spottjugend
Niedersachsen am 7. Juli 1990 in Hameln auf,
nach der die wichtige Arbeit der Sportjugend
Niedersachsen fiir die auflerschulische Jugendbil-
dung im Land durch ein Netz von regionalen Bil-
dungsteferenten unterstiitzt werden miisse.

Det CDU-Landtagsfrakcion schwebt vor, daff in
absehbarer Zeit jeweils ein regionaler Blldungsrc—
ferent pro Regierungsbezitk zur Verfiigung ge-
stellt werden sollte, um die Bildungsarbeit in den
Gliederungen des LSB zu fordern. Auflerdem
miifiten verstirkt Aus- und Fortbildungsmafinah-
men fiir Ubungsleiter, Jugendleiter und Jugend-
gruppenleiter vor Ort angeboten werden, damit
die langen Anreisewege zu den zentralen Bil-
dungsstitten im Land wegfallen.

Herr Minister, in diesem Punkt stehen Sie auf-
grund der Aussage gegeniiber der Sportjugend
Niedersachsen in Hameln im Wort. Oder miissen
wit auch bei diesem Beispiel erneut davon ausge-
hen, daf bei dieser rot-griinen Landesregicrung
Ankundlgungcn und deren Realisierung zwet un-
terschiedliche Dinge sind?

(Kirschner [SPD]: Dann hitten wir etwas
von Ihnen gelernt! Es ist aber nicht so!)

Zweitens. Im Haushaltsplanentwurf 1992 sind an
Verpflichtungsermichtigungen 5 Millionen DM
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Portner

weniger fiir den Sportstittenbau in Niedersachsen
ausgewiesen worden, als es noch im Haushalts-
plan des Vorjahres der Fall war. Einerseits erhebt
diese Landestegierung den hehren Anspruch,
Niedersachsen mit allen Merkmalen eines Frei-
zeitsportlandes auszustatten. Andererseits kiirze
sie die Mittel fiir den Sportstittenbau und streicht
dariiber hinaus die Komplementirmittel fiir die
auf Sicht auslaufende Zonenrandférderung, so
dafl unter dem Strich die Landesmittel fiir die
Sportforderung absolut und relativ nicht uner-
heblich reduziert werden.

Es ist sachlich und politisch nicht einzusehen, daff
der Landeshaushalt 1992 insgesamt um 5,2 %
steigen soll, wihrend der Bereich der Sportférde-
rung zweimal spiirbare finanzielle Kiirzungen
hinzunehmen hat. Damit versperrt die Regierung
Schréder dem Breiten- und Spitzensport jegliche
Zukunftsperspektive.

Ganz entschieden méchte ich in diesem Zusam-
menhang die von den Griinen im Landtag etho-
bene Forderung zuriickweisen, die Sportvereine
sollten gestrichene Landesmittel durch héhere
Mitgliedsbeitrige ersetzen. Denn es kann doch
wohl nicht wahr sein, daff der Vereins- und Lei-
stungssport jetzt, dafiir bezahlen soll, daf er nicht
in die rot-griine Oko-Idylle hmempaﬁt meine
sehr verehrten Damen und Herren.

(Beifall bei der CDU. — Aller [SPD]: Was
sind denn das fiir Spriiche?)

Aus etgener Erfahrung und auch aus einem Ge-
sprich mit dem Vorstand des LSB im September
dieses fahres in Hannover, an dem auch ein SPD-
Landtagsabgeordneter in seiner Funktion als Vor-
standsmitglied teilgenommen hat,

(Aller {SPD]: Sie kénnen ruhig den Namen
nennen! Das ist Herr Kéneke!)

wissen wir, dafl der Bedatf an Sportstitten in Nie-
dersachsen und dementsprechend auch das An-
tragsvolumen sehr grofl sind. Mit der jetzt deut-
lich werdenden Férderungspolitik kénnen Sie,
meine Damen und Herren von den Mehrheits-
fraktionen, dieses Problem nicht l8sen. Im Ge-
genteil, Sie verschlimmern es, wenn Sie nur ein-
mal an den dauernden Kampf um die Zeiten der
Nutzung der Spielstitten vor Ort denken.

Im Jahre 1988 stand Niedersachsen hinsichtlich
der Versorgung mit Sportstitten auf Platz 1 im
Bundesvergleich, hinsichtlich der Versorgung mit
Sporthallen auf Platz 3. Dieser sehr erfreuliche
Standard wird sich mit Sicherheit nicht halten las-
sen, meine sehr verehrten Damen und Herren.
Von dem Freizeitsportland Niedersachsens wird
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unter den Voraussetzungen dieser Forderpolitik
nur die Worthiilse iibrigbleiben.

Drittens fordern wir, daf die seit 1982 entwickel-
ten Grundsitze, Bestimmungen und Rahmen-
richtlinien fiir den Schulsport, die ein {iber Nie-
dersachsen hinaus anerkanntes didakrisches Kon-
zept fir den Schulsport darstellen, gezielt und
wirksam umgesetzt werden. Diese didaktischen
Rahmenbedingungen sind auf vielen Tagungen
und in vielen wissenschaftlichen Schriften als
exemplarisch charakterisiert und als modellhaft
dargestellt worden. Sie miissen deshalb auch in
Zukunft in Niedersachsen ihren festen Platz im
Sportunterricht der Schulen haben.

Viertens mufl die bis 1990 erreichte gute Versor-
gung der Schulen mit Sportunterricht ebenso ge-
sichert werden wie dessen zeitlicher Umfang ge-
mifl den Forderungen der KMK. Aus ciner Sy-
nopse der Stundentafeln fiir den Sportunterricht
in den Klassen 1 bis 10 der allgemeinbildenden
Schulen in den alten Bundeslindern im Jahre
1990 geht hervor, daf sich Niedersachsen im Lin-
dervergleich wahrlich nicht verstecken mufl. Lei-
der haben die Sozialdemokraten und die Griinen
hier im Landtag Anfang dieses Jahres laut dariiber
nachgedacht, ecine Reduzierung der Zahl der
Sportstunden in den Klassen 7 und 8 in Erwi-
gung zu zichen, was dann gottlob aber nicht ein-
getreten ist. Es sei aber darauf hingewiesen, mei-
ne sehr verehrten Damen und Herren, dafl die al-
ternative Stundentafel diese Reduzierung zwar
zuldflt, dafl dies aber sportpolitisch und pidago-
gisch sicherlich ein eklatanter Riickschritt wiite.

Funftens ist uns in dem Gesprich mit dem LSB
deutlich vor Augen gefithrt worden, dafl durch
die derzeit tibliche Einstellungspraxis an den all-
gemeinbildenden Schulen, aber auch bei den
sportwissenschaftlichen Instituten der Hochschu-
len dieses Landes die Gefahr besteht, daf es zu ei-
ner ,Vergreisung” bei der Sportlehrerschaft in
diesem Lande kommen diirfte. Die Fakuleas Sport
wird bei den Stellenausschreibungen an den all-
gemeinbildenden Schulen kaum noch beriick-
sichtigt. Jiingere Assistenten werden an den
Sportinstituten der Hochschulen kaum noch ein-
gestellt. Dieses mag zur Zeit noch einigermafien
zu verkraften sein; mittelfristig tiirmen sich hier
aber Probleme auf die aus pidagogischen und
sportpolitischen Uberlegungen heraus nicht hin-
nehmbar sind und Niedersachsen im schulsport-
lichen und sportwissenschaftlichen Bereich um
Jahte zuriickwerfen.

Sechstens hoffen wir, dafl alle Fraktionen in die-
sem Hohen Hause an ecinem Strang ziehen, wenn
es darum geht, die Integration sportschwacher



Niedersichsischer Landtag — 12, Wahlperiode — 37. Plenarsitzung am 24. Oktober 1991

und behinderter Schiiler, ankniipfend an die er-
folgreichen Aufbaubemithungen der Kultusmini-
ster der Union — von 1988 bis 1990 hat es in die-
sem Zusammenhang Verbesserungen um 15 bis
20 % gegeben —, auch weitethin zielstrebig zu
fordern.

Siebtens und achtens treten wir dafiir ein, daf} die
Zusammenatbeit zwischen Schulen und Sportver-
einen enger wird. Diesbeziiglich gibt es an vielen
Stellen noch gewisse Hemmschwellen, die durch
gezielte Mainahmen seitens der zustindigen Bil-
dungspolitiker sowic durch einen gegenseitigen
Erfahrungsaustausch der Sportpraktiker in den
Schulen und in den Vereinen iiberwunden wet-
den sollten. Ein Ziel miifite u. a. darin bestchen,
qualifizierte Vereinsiibungsleiter am Schulsport
mitwirtken zu lassen. Die schulsportlichen Maf-
nahmen auflerhalb des Unterrichts miifiten nach
unseren Vorstellungen in Kooperation mit den
Vereinen und Verbinden weiter ausgebaut und
verstirkt fiir das Schulleben sowie im Rahmen
schulischer Ganztagsbetreuung effektiver genutzt
werden.

Deshalb treten wir neuntens dafiir ein, daff die
mit groflem Erfolg etprobten und praktizierten
Modelle der Zusammenarbeit zwischen Schulen
und Vereinen in Baden-Wiirttemberg und Bay-
ern auf Niedersachsen mutatis mutandis tibertra-
gen werden sollten. In beiden Bundeskindern
werden diese Kooperationsmodelle als Renner be-
zeichnet, wobei in Baden-Wiirttemberg fast das
Zicl erreicht worden ist, dafl jede der 4 000 allge-
meinbildenden Schulen mit einem Verein koope-
tiert.

Zehntens wollen wir die beispielhaften Projekte
der Talentsuche und Talentférderung am Olym-
piastiitzpunkt Hannover/Wolfsburg fortsetzen
und dabei auch die positiven Erfahrungen und
Modellversuche, die im SPD-gefithrten Notrd-
thein-Westfalen gemacht bzw. durchgefiihre wor-
den sind, in diesc Arbeit mit einflieflen lassen.
Insbesondere mufl verhindert werden, dafi die
unter Kultusminister Horst Horrmann fiir die Ta-
lentsuche und -forderung freigestellten 20 Lehrer
Ende Januar 1992 ihre diesbeziigliche Funktion
wieder aufgeben miissen, wie es derzeit aussieht.
Dieses darf im wohiverstandenen sportpolitischen
Interesse des Landes Niedersachsen nicht gesche-
hen. Im Gegenteil: Wir miissen das, was Horst
Hotrmann initiiert hat, weiter ausbauen: denn
sonst laufen wir Gefahr, daff Niedersachsen im
Hinblick auf die Talentsuche und die Talentfor-
derung zu cinem sportpolitischen Entwicklungs-
land degeneriert. :

{Beifall bei der CDU.)
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Elfstens ist es unser Ziel, lokale Koodinierungs-
gremien zu schaffen, die die Zusammenarbeit
zwischen Schule und Vereinen férdern sollen,
Hierbei kommt nach unserer Auffassung vor al-
lem den Fachberatern fisr Schulsport eine beson-
dere Bedeutung zu, die insbesondere in der Lage
sein sollten, den Aufbau dieser Gremien zweck-
dienlich voranzutreiben. Fiir diese Arbeit miissen
weiterhin auf jeden Fall fiinf Entlastungsstunden
zur Verflgung gestellt werden. Wir sollten ernst-
haft in Erwigung zichen, die Zahl der Fachbera-
ter und der Entlastungsstunden moderat zu erho-
hen. Die Fachberater fiir Schulsport haben bis
jetzt einen wesentlichen Beitrag auf dem Gebiet
der Kooperation von Schulen und Sportvereinen
geleistet. Ich erinnere in diesem Zusammenhang
u.a. an schullibergreifende Sportaktivititen, an
das schulsportliche Wettkampfwesen, an , Jugend
traniert fitrr Olympia“ usw. Dieses Potential miis-
sen wir auch in Zukunft fiir uns nutzen.

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Liebe
Kolleginnen und Kollegen! Ich habe versucht, in
meiner Einfithrung deutlich zu machen, daff der
Schulsport und die sportliche Jugendarbeit einen
hohen pidagogischen und gesellschaftspoliti-
schen Stellenwert besitzen. Deshalb miissen wir
alles tun, um den von 1976 bis 1990 erreichten
Standard zu stabilisieren bzw. auszubauen. Ich
sage das auch gerade deshalb, weil ich heute lei-
der auf mehrere aktueile Gefahrenpunkte auf-
merksam machen durfte und mufite. Es bleibt
nur zu hoffen, dafl man dem jetzigen Vorsitzen-
den der Sportministerkonferenz und derzeitigen
Niedersiichsischen Kultusminister nicht in eini-
gen Jahren vorhalten mufl: Wire lhre Sportpoli-
tik ein Auto gewesen, Sie kimen schon seit Jahren
nicht mehr durch den TUV. — Danke schén.

(Beifall bei der CDU.)

Vizeprisident Jahn:

Meine Damen und Hetren, in der Beratung hat
Herr Kultusminister Professor Wernstedt um das
Wort gebeten. Ich erteile ihm das Wort.

Wernstedt, Kultusminister:

Herr Prisident! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Bei manchen Redebeitriigen von Kolle-
ginnen und Kollegen der CDU und auch bei dem
von Herrn Pértner wundere ich mich immer dat-
itber, wie grofl die Erinnerungslosigkeit der Kolle-
gen ist. — Die Landestegierung sicht in der Fér-
derung des Sports und in seinen gesellschafts-
und kulturpolrtischen sowie seinen sozialen Berei-
chen eine wichtige éffentliche Aufgabe. Insofern
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Wernstedt

kann ich die einleitenden Sitze des Vertreters der
antragstellenden Fraktion hinsichtlich des Frei-
scitwertes, der sozialen Fihigkeiten, der Integra-
tion usw. nur unterstreichen. Die Landesregie-
rung hat dies bereits in der Regierungserklirung
zum Ausdruck gebracht. Sie hat auch schon eine
Reihe von Initiativen ergriffen und Mafinahmen
auf den Weg gebracht. Ich erinnere z. B. an die
Erhohung der Sportférdermittel aus Toto/Lot-
to-Mitteln um jihelich 3 Millionen DM, Ich darf
gleichzeitig daran erinnern, daf die alte Landes-
regierung cntgegen den wohltonenden Worten
des Kollegen Portner scit 1982/83 die Deckelung
auf 80 Millionen DM vorgenommen hatte und
dal es dabei zu keiner Ethéhung kam. Davon
kein Wort. Dic Landestegierung hat an die Beru-
fung einer Expertengruppe zur Sportentwicklung
gedache. Das befindet sich in Arbeit. An dieser
Stelle kann ich jetzt schon sagen, daf ich aus die-
ser Gruppe in den nichsten Monaten interessante
Ergebnisse erwarte.

Wir haben Initiativen zur Gesundheitserziehung
mit Hilfe des Sports in den Grundschulen ent-
wickelt, natiirlich in Fortfilhrung dessen, was die
AOK immer schon mitgemacht hat. Wir haben
an der Weiterfilhrung der Fairneferziehung im
Sport aktiven Anteil. Gerade die niedersichsi-
schen engagierten Sportlehrerinnen und -lehrer,
aber auch das Referat, sind in dieser Hinsicht fast
Spitzenreiter, auch was die Formulierung neuet
Ideen beziiglich det Fairnefigruppen betriffc. Wir
haben bei der Weiterentwicklung der Rahmen-
richtlinien fitr Sport in der gymnasialen Oberstu-
fe und hinsichtlich der einheitlichen Priffungs-
ordnung neue Akzente gesctzt, und das alles in
einem Jahr. Wit haben des weiteren an der Forde-
rung wichtiger und impulsgebendert wissenschaft-
licher Kongresse in Osnabriick und Oldenburg
zurn Thema ,Elementare Sporterziehung” sowie
an der Zusammenarbeit mit den Sportwissen-
schaften mitgewirkt. Wit haben ferner durch un-
cer klares Votum im Bundesrat zur Sportstatten-
lirmverordnung an der Sicherung wohnortnaher
Spiel- und Sportplitze mitgewirkt. Aus den Bera-
tungen des Ausschusses fisr Jugend und Sport wis-
sen Sie, daf diese Mafinahmen auch im nichsten
Jahr fortgefiihrt werden. Wie Sie ebenfalls bereits
wissen, erhilt die Sportjugend Niedersachsen von
jetzt an einen zusitzlichen Personalkostenzu-
schufl fiir eine Midchenbildungstcferentin aus
dem Landesprogramm Midchenarbeit. Diesc
Stelle ist inzwischen ausgeschrieben und kann
entsprechend besetzt wetden.

Insofern finde ich, dafl Thr Hinweis auf das, was
ich am 7. Juli 1990 — 14 Tage nach Beginn der
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Arbeit der Landestegierung — gesagt habe, jetzt
nicht so gedeutet werden kann, als ob ich inner-
halb eines Jahres alles mogliche cinzuldsen hitte.
Es muf vicimeht dariiber nachgedacht werden,
was in welchem Rahmen sinnvollerweise auch re-
gional gemacht werden kann.

Mit diesem EntschlieBungsantrag zur Forderung
des Jugend- und Schulsports versucht die Oppost-
tion, dort Bewegung zu erzielen, wo bereits seit
cinem Jaht Bewegung ist. Ich empfinde Ihre Poli-
tik nicht zum ersten Mal als widerspriichlich,
wenn Sic heute das fordern, was Sic in 14 Jahren
Regierungstitigkeit hitten in Ruhe tun konnen.
Ich mochte dazu einige Beispiele nennen.

Seit 1983 hat dic CDU-FDP-Landestegierung die
Sportforderung durch Deckelung der Konzes-
sionsabgabemittel cingefroren.

(Dr. Hruska [FDP]: 1983 waren wir gar
nicht dabe1!)

__ Entschuldigung, die CDU-Regierung, und seit
1986 — aber nicht geindert — die FDP, Herr
Hruska, vollig korrekt. — Jetzt fordern Sie zu-
sitzliche Stellen, zusitzliche Mittel und eine zu-
sitzliche Forderung des Schulsports in und aufler-
halb des Unterrichts. Die frithere CDU-gefiihrte
Landestegierung — das ist nun korrekt, Herr
Hruska — hatte bereits 1982 beschlossen, sich aus
der Forderung drtlicher kommunaler Sportstatten
insgesamt zuriickzuziehen. Jetzt fordert die glei-
che CDU eine Verstirkung der Sportstittenforde-
rung mit dem Hinweis darauf, daf8 Standards ge-
halten werden miifiten und dafl ein ethdhter An-
tragsstau vorhanden sci. Ich kann nur mitteilen,
dafl sich der Antragsstau, der im Augenblick vor-
handen ist, natiitlich wesentlich geringer darstellt
als das, was im vergangenen Jahr und vorvergan-
genen Jahr noch vorthanden war.

Was mich besonders wundert, ist, daf Sic die
Einstellungspraxis an den Schulen mit dem Bezug
auf Sport erwihnen. lhre Einstellungspraxis an
den Schulen war — jedenfalls in vielen Jahren —
durch Einstellungsstopps oder nur teilweise Besct-
zungen und Stellenkiirzungen gekennzeichnet.
Erst jetzt wird durch die neue Landestegierung
iiber vermehrte Einstellungen und andere Mafi-
nahmen die Durchfiihrung des Spottuntertichts
gesichert und gefordert. Beispicl: Zum Einstel-
lungstermin 1. August 1990 wurden 609 zusirzli-
che Lehrkrifte eingestellt. Davon entfielen 104
Stellen — das sind mehr als 17 % — auf Lehrkrif-
te auch mit dem Fach Sport. Zum Einstellungs-
termin 1. August 1991 waren 967 Stellen — ohne
Sonderschulen — ausgeschricben. Davon sind
172 Ausschreibungen — wieder mehr als 17 % —
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mit dem Fach Sport als erstem oder zweitem Fach
crfolgt. Auch bei der nichsten Ausschreibung
zum 1. Februar 1992 wird der Anteil der Lehr-
krifte fiir Sport zhnlich sein. Ich kann iiberhaupt
nicht nachvollzichen, wieso Sic hier sagen, der
Sport wiirde iiberhaupt nicht berticksichtigt. Das
ist eine iiberproportionale Beteiligung des Faches
Sport an den Einstellungen, gemessen an den
Sportstunden, die in der Stundentafel ausgewie-
sen sind.

(Portner [CDU): ,, Ubethaupt* ist nicht ge-
sagt worden!)

— Kaum.

Diese wenigen Beispicle zeigen, daf man nichr
Versiumnisse von 14 Jahren mal eben durch ei-
nen EntschlieRungsantrag kompensieren kann.

(Beifall bei der SPD und bei den Griinen.)

Hierzu gehért ein ehrliches sportpolitisches Kon-
zept mit langfristiger Perspektive, und dann ohne
cinc Doppelstrategie nach dem Motto: Man lific
die Sportfachpolitiker Initiativen mit hohen Fol-
geausgaben unternchmen, z.B. Forderungen
nach ethohten Einstellungen, und zeitgleich lific
man die Finanzpolitiker die Ausweitung der Per-
sonalausgaben im rot-griinen Landesetat kritisie-
ren.

Sie haben einige Beispiele genannt, was die Zu-
sammenarbeit zwischen Schulen und Vereinen
angeht. Ich bin immer dafiir, daf man solche re-
gionalen Moglichkeiten nutzt. Unser Konzept fiir
die Offnung der Schulen bezicht ausdriicklich die
Mitarbeit entsprechender Sportvereine ein. Ich
bin sehr gern bereit, dariiber zu beraten, wie man
solche Kooperationsmodelle optimieren kann.
Dic Vorschlige aber, die Sie gemacht haben, sind
auch unter fachlichen Gesichtspunkten héchst
bedenklich.

Dann zur Frage nach der Talentsuche: Wir haben
insgesamt — das war im iibrigen schon unter der
alten Landesregierung so; Herr Poriner, das soll-
ten Sie wissen — einen Uberpriifungsaufirag da-
fiir erteilt, wie und in welchem Rahmen entspre-
chende Verlagerungsstunden notwendig sind
oder nicht. Dariiber werden wir viclleicht morgen
frith noch einmal reden kénnen. In diesen Zu-
sammenhang gehort auch die Uberpriifung der
20 Stellen fiir die Talentsuche. Das ist ein ganz le-
gitimer Vorgang. Es kann auch sein, daf sie sich
als verniinfrig herausstellen.

Sie haben ferner eine Erhéhung der Zahl der
Fachberater gefordert. Ich weise Sie aus sachli-
chen Erwigungen darauf hin, dafl es 79 Fachbera-
ter fiir die einzelnen Ficher der Stundentafel in
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49 Schulaufsichtskreisen gibt, dafl es aber fiir das
Fach Sport heute schon 110 sind. Das heifit, die
Zahl der Fachberater mit den notwendigen redu-
zierten Stundenzahlen ist im Fach Sport hoher als
in jedem anderen Fach. Bevor man dariiber reder,
dafl die Zahl weiter ethoht werden mufi, sollee
man fragen, ob es gegeniiber allen andeten Fi-
chern notwendig ist, den Sport so zu bevorzugen.
Ich habe nichts dagegen, daf wir iiber den Sport
ordentlich und sachgerecht sprechen. Aber man
sollte keine falschen Szenarien entwickeln.

Insofern nehme ich Ihren Hinweis darauf, daf wir
den Sport ernst zu nehmen und fiir eine wichtige
gesellschaftliche Aufgabe zu halten haben, natiir-
lich sehr ernst. Darin werden Sie mich nicht iiber-
treffen.

Auf der anderen Seite mufl die Neuformulierung
mancher neuer Fragestellungen im Sport legitim
sein. Wir werden im Zusammenhang mit dem
Gutachten, das uns in einigen Monaten vorliegen
wird, sicherlich noch Gelegenheit haben, das
griindlicher und prinzipieller zu diskutieren. —
Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD.)

Vizeprisident Jahn:

Nichster Redner in der Aussprache ist der Kollege
Kénecke.

Kéneke (SPD):

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Las-
sen Sie mich einige wenige Bemerkungen zu dem
Teil Thres Antrages machen, der sich mit dem
freien Sport beschiftige. Meine Kollegin Marion
Lau wird noch etwas zu den anderen Teilen sa-
gen.

Verehrter Kollege Portner, Thre Rede hat fiir mich
meht, als Sie es eigentlich wollten, deutlich auf-
gezeigt, welchen Defiziten Sie  aus Ihrer
14jihrigen Regierungszeit noch hinterherrennen.

(Lachen bei der CDU.)

Dies ist hier auch den Kolleginnen und Kollegen
deutlich geworden.

Herr Kollege Portner, ich habe einmal meine Re-
den nachgelesen, dic ich im Laufe der 14 Jahre,
die ich diesem Landtag angehére, zum Sport ge-
halten habe. Ich hitte mich gefreut, wenn dann,
wenn ich dazu aufgefordert hatte, Deckelungen
aufzuheben, mehr Mittel einzugeben, einmal et-
was zu unternehmen, nur ein einziges Mal je-
mand von der CDU aufgestanden wire und mich
dabei unterstiitzt hitze.

(Beifall bei der SPD.)
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Koneke

Vielmehr, Herr Kollege Portner, hat man genau
dasselbe gemacht wie auch Sie: In einem heillo-
sen Durcheinander haben Sie einmal mchr die
Leistungen des freien Sports als die Leistungen Ih-
rer Regierung ausgegeben. Wer jedoch aufmerk-
sam zugehort hat, der hat da sicher keinen Unter-
schied zu vorher gesehen.

Ich will mich aber nicht allzu lange damit zuthal-
ten,

(Bshlke [CDUY}: Sie stehen damit auch im
© Abseits!}

sondern nur folgendes sagen: Sie heben auf den
Bereich der Sportinvestitionen im Haushaltsplan
ab. Der Herr Minister hat bereits deutlich gesagt,
dafl wir die Sportdeckelung aufgehoben haben.
Wir haben also etwas getan, und das miifiten Sie,
Herr Portner, auch korrekt datstellen.

Die vorherige Landesregierung hatte dem freien
Sport zugesichert, dafl aufgrund eines Antrags-
staus bei den Investitionen, die iiber Toto/Lotto-
Mittel abgewickelt werden sollten, fiir zwei Jahre
Verpflichtungsermichtigungen ausgebracht wet-
den sollten. Wir haben diese von der alten Lan-
desregierung  stammenden  Verpflichtungser-
michtigungen erfiillt, haben die Gelder einge-
stellt. Allerdings hat sich inzwischen herausge-
stellt, dafl der Stau dadurch nicht abgebaut wer-
den konnte.

Wir haben aber durch die Sportexpertenkommis-
sion etwas anderes gemacht. Die Regierung Al-
brecht hatte zehn Jahre lang versprochen, endlich
einen Bedarfsplan zu erstellen. Aufierdem steht
immer noch ithre Behauptung im Raum, die sie
vor einigen Jahren gemacht hatte, Niedetsachsen
sei Weltrneister im Sportstittenbau. Das war es
dann auch. Sie haben natiirlich heute hier gesagt,
dafl es insoweit noch einiges zu tun gilt. Da stim-
men wir mit JThnen iiberein. Die ausgezeichnete
Arbeit, die uns der Landessportbund als Grundla-
ge zu den Investitionen geliefert hat, zeigt dies.

Mit iiber 86 Mafinahmen existiert ¢in Stau; gar
keine Frage. Aber die Frage, die bisher nicht be-
antwortet worden ist, lautet: Wie sehen denn die
Sportstitten aus, die wir in Zukunft brauchen?
Insoweit sind wir im Moment nicht nur im Rah-
men det Sportexpertenkommission, sondern auch
im Ministerium titg.

(Dr. Remmers [CDU]J: Ihr selber?)

Wir wollen herausfinden, wie diese Investitionen,
Herr Dr. Remmers, getitigt werden konnen. Ge-
rade Thnen, Herr Dr. Remmers, hitte es gut ange-
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standen, auf diesern Gebiet etwas zu tun. Ich er-
innere mich noch, als Sie ans Rednerpult traten
und wihrend Threr Rede den gesamten Teil Ju-
gend und Sport vergessen hatten. Als ich Sie dar-
auf aufmerksam machte, schiittelten Sie nur mit
dem Kopf nach dem Motto: So wichtig ist das
nun auch wieder nicht. Also bitte nicht so laut.

Ich habe nur wenig Zeit, denn Frau Lau will noch
etwas sagen.

(Zuruf von der CDU: Dann machen Sie
doch Schlufi, Herr Kollege!)

Ich bin diesem Spottminister auflerordentlich
dankbar dafiir, dafl er sich der Aufgabe gestellt
hat, cinmal folgende Mingel aufzuzeigen.

(Dt. Remmers [CDU]: Das wurde so noch
nie gesagt, Udo! — Lachen bei der CDU. —
Auditor [SPD]: Der hat doch nur mit Schul-
ranzen geworfen!)

— Meine Damen und Herren, das, was Sie jetzt
hier fabrizieren, steht nicht in einem Verhiltnis
zu Ihrem Anspruch, ernsthaft das zu diskutieren,
was 2,4 Millionen organisierte Sportler hier wol-
len. Entweder Sie machen hiet jetzt solchen Zir-
kus, oder Sie nehmen das ernst, was Herr Pérener
hier gesagt hat.

(Stock {CDU): Der kann noch nicht einmal
Spafl vertragen!)

Lassen Sie mich also noch folgendes sagen: Ich
denke, ein Defizit liegt in der Verbindung zwi-
schen dem vor, was Regierungssportpolitik und
Landessportpolitik ist und war.

Sie haben dieses Gebiet in der Vergangenheit im-
mer mit dem Argument abgehake, das sei der
freie Sport, man brauche dafiir nichts zu tun,

Von dem Modell Nordrhein-Westfalen wissen wir
zum Beispiel, daf ein Mitglied der Regierung
auch Mitglied des Landesvorstandes ist. Wir wis-
sen, dafl dort gemeinsame Kommissionen iiber
vicle Jahre hinweg wegweisende Erkenntnisse fiir
das, was Sportpolitik 1st, gesammelt haben.

(Portner [CDU] meldet sich zu einetr Zwi-
schenfrage.)

— Herr Portner, ich habe leider nur wenig Zeit,
Frau Lau wartet darauf, hier zu sprechen.

(Bohlke [CDU}: Dann machen Sie doch
endlich Schlufl!)

Ich bin gern bereit, uns auf diesem Gebiet zu ver-
stindigen.

(Zuruf von Portner [CDU].)
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Herr Pérener, in dem, was [hnen da aufgeschrie-
ben wurde, war sehr vie! Schones; das waren heh-
re Gedanken. Aber das sind nicht die Probleme.

(Portner [CDU]: Das habe ich selbst formu-
liert; nicht aufgeschrieben!)

Ich wire froh gewesen, Sie hitten die eigentlichen
Probleme genannt. Aber wir werden im Ausschufy
noch Gelegenheit dazu haben, iiber diese Proble-
me zu diskutieren. — Ich danke Thnoen.

(Beifall bei der SPD.)

Vizeprisident Jahn:

Das Wort hat der Kollege Dr. Hruska.
(Frau Lau [SPD] begibt sich zum Redner-
pult.)

D:. Hruska (FDP):

Herr Prisident! Meine schr verehrten Damen und
Herren! — Frau Lau, Sie kommen sicherlich auch
noch dran. Ich will Thnen die Redezeit nicht weg-
nehmen. — Ich machte fiir die FDP-Fraktion sa-
gen, dafl wir die Zielrichtung des Antrages der
CDU unterstiitzen. Dies ist eine wichtige Zielset-
zung — darin sind wir uns alle sichetlich einig —
sowohl! fiir den Jugendbereich als auch fiir den
Schulbereich. Wenn der 8. Jugendbericht neue
Aktivititen fordert und wenn im Gesetz zur Neu-
ordnung des Kinder- und Jugendhilferechts der
Sport, das Spiel und die Gesclligkeit als wichtige
Zielsetzungen aufgezeigt werden, dann miissen
wir dem sicherlich mehr Rechnung tragen als bis-
her und insofern auch von diesem Antrag ausge-
hend neue Initiativen ergreifen.

(Zustimmung bei der FDP. — Auditor
[SPD): Wieder Selbstkritik!}

Eines mochte ich allerdings sagen. Hetr Portner,
diese Materie eignet sich nicht dazu, auf der ei-
nen Seite zu sagen, dafl die Leistungen der CDU-
oder auch der CDU-FDP-Regierung — ich bezie-
he uns da mit ein — dazu beigetragen hitten,
dafl das Land zum Zeitpunke der Grofien Anfrage
der CDU im Jahre 1985 an erster Stelle bei den
Sportstitten und an dritter Stelle bei den Hallen
stand. Dieses ist nicht unbedingt die Leistung der
Politik.

(Pértner [CDU]: Man muf aber auch Gel-

der zur Verftigung stellen!)
— Wir haben sicherlich Gelder zur Verfligung
gestellt. Aber das reicht nicht aus. Die Akrivici-
ten sind vom Landessportbund und von den Ver-
einen gekommen. Das ist auch richtig so. Wir
sollten in der Politik zwar diese Aktivititen for-
dern,

(Zustimmung bei der FDP)
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aber uns davor hiiten, durch Politik die Aktiviti-
ten des freien Sports zu ersetzen.

(Zustimmung von Hildebrandt [FDP).)

Herr Koneke, aus dem Grunde ist es aber auch
nicht angebracht, Herrn Pértner vorzuwerfen, er
wiirde hinter Versiumnissen hetlaufen. Wenn
man die Tatsachen, die in der Antwort auf die
Grofie Anfrage von 1985 genannt worden sind,
feststellt, kommt man zu dem Ergebnis, dafl es
diese Versiumnisse gar nicht gibt. Sie sind aber
nicht allein ein Verdienst der Politik, sondern
— ich sage es noch einmal — sie sind das Ver-
dienst des freien Sports, nimlich des Sportbundes
und der Vereine.

Wir miissen aber auch die neuen Aufgaben se-
hen, die sich durch die Verinderung des gesell-
schaftlichen Umfeldes ergeben. Wir werden mor-
gen zum Beispiel iber einen Punkt sprechen, der
Sekten und Jugendliche betrifft. Ich sage hier
— ich glaube, darin kann mir keiner widerspre-
chen —, daf die Jugendlichen, die die sportli-
chen Aktivititen der Schulen und Vereine nut-
zen, weniger anfillig fiir politischen Radikalis-
mus, Sekten oder dhnliche Gefahren sind.

(Zustimmung bei der FDP und bei der
CDU. — Portner [CDU]: Sehr richtig!)

Der wichtige Ansatz fiir uns ist nimlich nicht nur
die gesundheitsfordernde Wirkung des Sports,
sondern auch dieser gesellschaftspolitische An-
satz. Herr Koneke, Herr Wernstedt, wir soliten
gemeinsam — ohne Schuldzuweisungen — {iber-
legen, wo man etwas tun kann.

Ich bin weit davon entfernt, dafi Sie mir vorwer-
fen konnten, ich hitte, wenn ich hier dazu spre-
che, irgendetwas aus der Vergangenheit verges-
sen. Ich habe schon gesagt: Wir wollen keine
Schuldzuweisung. Ich weifl selbst, daff wir die
Anspriiche, die wir jetzt stellen, selbst nicht im-
mer etfiillt haben oder etfiillen konnten. Wir sol-
len dennoch iiberlegen, was es fiir neue Aufgaben
gibt. Dabei ist sicher, dal der Sportstittenbau,
selbst wenn wir die Zahlen von 1985 zugrunde le-
gen, noch neue Anforderungen stelit. Er stellt sie
dadurch, dafl wir nicht in allen Regionen genii-
gend haben, selbst wenn die Statistik stimmt.
Das ist so, wie wenn man mit dem Kopf im Kiihl-
schrank und mit dem Fufl auf dem Ofen ist, dann
kann es viclleicht nicht so ganz klappen. So ha-
ben wir trotz der Gesamtstatistik Nachteile in den
Regionen.

Es sttimmt auch, was Herr Kéneke gesagt hat. Wir
diirfen einiges nicht iiberstiirzen, denn wir miis-
sen beim Sportstittenbau iiberlegen, wie die neu-
en Anforderungen auch der ilteren Generation
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Dr. Hruska

sind, die durch mehr Freizeit hier Méglichkeiten
hat. Diese neuen Anforderungen miissen beim
Sportstittenbau beriicksichtigt werden.

(Glocke des Prisidenten.)

Deswegen keine Schnellschiisse und keine Uber-
eilung!

Einen Satz lassen Sie mich bitte noch sagen. Ich
weill ja, dafl wir, weil wir nicht geniigend Lehrer
cingestellt haben, dazu beigetragen haben, daff
die Altersstruktur bei den Lehrern und damit
auch bei den Sportlehrern nicht so ist, wie sie sein
sollte. Das ist gerade im Fach Sport vielleicht gra-
vierender als bei anderen Fichern. Wir haben das
selbst nicht geleistet. Dennoch sollte man sich
iiberlegen, wie man fiir die Altersstruktur etwas
tun kann. Das ist ein Appell an uns alle. Versu-
chen wir nicht, uns gegenseitig reinzuwaschen
oder den anderen besonders mies zu machen!
Versuchen wir, den neuen Anforderungen durch
neue Moglichkeiten im Sport gerecht zu werden!

(Beifall bet der FDP und bei der CDU.)

Vizeprisident Jahn:
Jetzt erthilt Frau Kollegin Lau das Wort.

Frau Lau (SPD):

Herr Prisident, ich gehe davon aus, dafl Sie den
Schulsport nicht als minderwertig betrachten,
sondern daf} das wohl nur ein Irreum war.

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Ich
Ubernehme jetzt den zweiten Teil Ihres Antrages,
der sich ja im wesentlichen mit der Organisation
des Schulsports befafit.

Es ist unbestritten, daff der Sport in der Schule
auch in Zukunft einen hohen Stellenwert haben
mufl. Gerade die korperliche Entwicklung der
Schiilerinnen und Schiiler veranlafit ja Mediziner,
immer wieder zu warnen und hier etwas vorbeu-
gend zu tun. Es ist aber nicht allein der gesund-
heitliche Aspekt, der im Sport und damit auch im
Schulsport eine sehr wichtige Funktion hat.

Gerade in unserer Gesellschaft, in der wir uns im-
mer mehr zu einer Freizeitgesellschaft entwickeln
— ich denke an die Forderung nach der 35-Stun-
den-Woche —, miissen wir unseren Biirgerinnen
und Biirgern die Moglichkeit geben zu lernen,
mit ihrer Freizeit umzugehen. Hier kommt dem
Schulsport eine wichtige Funktion zu. Es ist billi-
ger, hter sinnvoll zu investieren, als nachher mit
viel Geld Probleme losen zu miissen. Gesell-
schaftspolitisch ist also der Sport fiir uns unerhért
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wichtig. Insofern ist der Intention Lhres Antrages
voll zuzustimmen.

(Beifall bei der CDU.)

Ich finde es aber etwas merkwiirdig, dafi offen-
sichtlich bis zum Juni 1990 der Schulsport in Nie-
dersachsen in bestem Zustand war und sich nach
dem Regicrungsantritt eine schlagartige Wende
zum Schlechteren eingestellt haben soll. So je-
denfalls muf} ich Thren Antrag interpretieren.

(Portner [CDU]J: Das ist nie gesagt worden,
Frau Lau!)

Ich frage mich, in welchem Bundesland ich {iber
zehn Jahre lang Fachseminarleiterin fiir Schul-
sport und Fachberaterin gewesen bin! Offensicht-
lich nicht in Niedersachsen! Denn dann hitte ich
cinc andere Situation vorgefunden.

(Unruhe bei der CDU.)

Meine Damen und Herren von der CDU! Dieser
Stil trigt weder zu einer sachlichen Auseinander-
setzung mit diesem Thema bei, noch entspricht
er den Tatsachen. So darf man mit dem Sport
und mit dem Schulsport nicht umgehen! Seine
gesellschaftspolitische Bedeutung ist einfach viel
zu grofl.

Natiirlich ist die Kiirzung des Pflichtsportstun-
denbereichs in den Grundsatzerlassen der Sekun-
darstufe I um eine Stunde aus sportfachlicher
Sicht nicht mit Jubel zu begrifien.

Ich habe daran ganz schén zu knabbern gehabt!

Aber seien Sie ehrlich: Um witklich eine den
Richtlinien entsprechende, zielgerichtete sportli-
che Erzichung im Unterricht durchfithren zu kén-
nen,

(Eveslage [CDU]: Braucht man gute Pid-
agogen!)
miifiten mindestens fiinf Stunden Sport in der

Woche angeboten werden, vor allen Dingen im
Primarbereich.

(Portner [CDU}: Herr Minister, haben Sie
das gehorr: fiinf Stunden! — Eveslage
[CDU} — zur SPD —: Machen Sie doch
mal einen EntschlieBungsantrag aus dieser

These!)

—- Warten Sie es doch erst einmal ab. Ich denke,
Sie haben immer noch nicht begriffen, dafl die
Zusammenarbeit zwischen Schulsport und Sport-
vereinen, wie Sie sie selber fordern, unerhért
wichtig ist. Auch da kann man eine ganze Masse
abfangen.

(Bravo! bei der CDU.)
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Aber zuriick zu den Stundenplinen. Da natiirlich
auch andete Schulficher mit guten Griinden
Stundenmehrforderungen geltend machen koén-
nen, kimen wir auf eine fiir Schiilerinnen und
Schiiler unertriglich hohe Stundenbelastung.
Lassen Sie sich doch einmal die Forderungen der
Fachschaften votlegen, meine Damen und Her-
ren! Wissen Sie, wenn es nach den Fachschaften
ginge, miifiten unsere Schiilerinnen und Schiiler
56 Stunden pro Woche arbeiten. So schwer ist es
in manchen Dingen, mit der Schule klarzukom-
men. Die Fixierung auf das quantitative Ma8 al-
lein kann daher nicht der Weisheit letzter Schlufl
sein, und der Schulsport gewinnt auch nicht
durch neue organisatorische Modelle. Wir miissen
uns endlich ernsthaft Gedanken tiber Inhalte ma-
chen und nicht iiber Organisationsmodelle.

Nun zur Fiirsorgepflicht gegeniiber den Sportleh-
rern. Ich bedanke mich bei meinen Kollegen von
der FDP; mehr brauche ich dazu wohl nicht zu sa-
gen. Die Kolleginnen und Kollegen und auch die
Schiilerinnen und Schiiler hitten sich gefreut,
wenn Sie die Anregungen der Fachseminarleiter
und ihrer Fachberater eher aufgegriffen hitten.
Wir haben schon Mitte der 80er intensive Gespri-
che in dieser Richtung gefiihrt.

Auch dic Forderung nach der Integration sport-
schwacher und behinderter Kinder ist schén und
gut und auch wichug.

(Eveslage {CDU]: Aha!)

Die Modelle, die Sie schon eingeleitet haben,
miissen fiberpriift werden. Dann kénnen wir uns
im Interesse der Sache vielleicht im Ausschufl
dementsprechend auseinandersetzen; denn die
Praxis ist nicht ganz cinfach, und ich glaube, das
wissen Sie auch, wenn Sie sich einmal vor Ort dar-
{iber informiert haben. Allerdings mufl man in
diesem Zusammenhang auch iiber die Ausbil-
dung der Sportlehrer diskutteren.

Meine Damen und Herren, die Zusammenarbeit
zwischen den Sportvereinen und den Schulen ist
lingst Bestandteil des heutigen Sportalltags.

) (Pértaer [CDUY: Sie mufl aber besser wet-
den!)

Es ist fiir mich vollig iiberraschend gewesen, dafl
Sie darauf neucrdings so grofien Wert legen. Das
tst unbestritten, und so soll es auch bleiben.

(Portner [CDUJ: Vorbild ist Baden-Wiirt-
temberg!)

Ob die von Thnen geforderten rechtlichen Ande-
rungen tatsichlich notwendig sind, um neue Im-
pulse zu schaffen, miissen wir im Ausschufl inten-
siv diskutieren und priifen. Ich denke, dafl wir
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alle das mit dem notwendigen Erast tun sollten.
Eines mufl ich Thnen allerdings sagen: So ganz
klar war mir die Stofirichtung Thres Antrags nicht.

(Eveslage [CDU)]: Wir werden uns bemii-
hen, Ihnen das klarzumachen!)

Sie kamen mir mit lhrem Antrag vor wie jemand,
der einen Brand anlegt und dann zu spit zum Lo-
schen kommt. Sie hitten die Probleme eher an-
greifen miissen!

(Beifall bei der SPD und bei den Griinen.
— Pértner [CDU]: Noch eher?)

Vizeprisident Jahn:
Das Wort hat der Kollege von Hofe.

von Hofe (Griine):

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Wir
haben nun schon einige Reden gehort, unter an-
derem eine besonders lange Rede von Herrn Port-
ner.

(Eveslage [CDUJ: Und ecine gute!)
Die Linge der Rede spricht aber nicht unbedingt
fiir die Qualitit dieser Rede.

(Heineking [CDU]: O doch!)
Ich will auf einige Punkte dieser Rede eingehen.

Die elf Punkte des Entschlieflungsantrags liegen
hier vor.

(Bahlke [CDU]: Machen Sie es kurz, dann

witd es besser! — Zuruf von Ronschr
[CDU].)
— Ich kann mich kurz fassen. Richtig! — Die

Einrichtung von zusitzlichen Stellen fiir pidago-
gische Mitarbeiter, die Sie in Punket1 fiir die
Sportjugend gefordert haben, werden auch von
griiner Secite begriifit. Der Landessportbund, der
im laufenden Jahr zusitzlich 3 Millionen DM er-
halten hat, hitte meiner Auffassung nach auch
ein bifichen dazu beitragen kénnen, dafl diese
Stellen geschaffen werden, denn ein Drittel det
Mitglieder des Landessportbundes ist unter 18
Jahren und hat somit sozusagen auch einen An-
spruch auf ein Drittel dieset Gelder. Damit hit-
ten diese Stellen geschaffen werden konnen. Die
Forderung von unserer Seite lautet, dafl der Lan-
dessportbund die entsprechenden Mittel zur Ver-
fiigung stellen soll.

Was den Sportstittenbau betrifft, wollen die
Griinen, dafl die durchgesetzten Lobby-Gelder
nicht planlos nach dem Gieflkannenprinzip, u. a.
fiir Schiitzenvereine usw., vergeben werden, son-
dern dafl diese Gelder, Herr Portner, nach be-
stimmten Kriterien vergeben werden, z. B. nach
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von Hofe

humandékologischen Kriterien oder nach Umwelt-
vertriglichkeitskriterien, um auch den neuen An-
forderungen, die an Sportstitten gestellt werden
und auf die Herr Hruska hingewiesen hat — dafl
z. B. auch alte Leute wie Sie, Herr Ronsthr, mit
Threm Kriickstock,

(Heiterkeit bei der CDU)

bestimmte Anforderungen an Sportstitten stel-
len —, gerecht werden zu kénnen.

Das miissen Sie sich einmal iiberlegen, Herr Ron-
sohr.

Im Einzelplan 07 kann es bei dem Bereich Jugend
und Sport nicht darum gehen, fiir den Sport das
Maximale herauszuholen, sondern man mufl auch
schauen, welche anderen Bereiche es noch gibt.
So gibt es noch den Kindergartenbereich, der von
der alten Landestegierung besonders vernachlis-
sigt worden ist. Diese Landesregierung sagt: Hier
liegt ein Schwerpunkt unserer Politik, fiir den wir
besonders das Geld ausgeben wollen. Deshalb
werden wir im Sportbereich etwas kiirzen.

Vizeprisident Jahn:

Herr von Hofe, mochten Sie eine Zwischenfrage
des Kollegen Heineking beantworten?

von Hofe (Griine):
Das mochte ich nicht. Ich habe zu wenig Zeit.
(Zurufe von der CDU.)

Allerhand finde ich die Forderung der CDU-Frak-
tion, die Vereinsiibungsleiter im Schulsport mit-
wirken lassen maéchte. Laien, die nur an wenigen
Wochenenden ausgebildet worden sind,

(Eveslage [CDU]: Das sagen Sie einmal die-
sen sogenannten Laien!)

konnen nicht qualifizierte Sportlehrer, die eine
umfangreiche Ausbildung — mit Referendariat
— tuber fiinf Jahre ethalten haben, ersetzen. Dies
ist eine billige Losung der CDU und zeigt den
wahren Stellenwert, den Sie der Sportpolitik bei-
messen, die Sie hier nur zum Schein vorgetragen
haben.

(Heineking [CDU}: Das ist eine Unterstel-
lung!)
Es gibt Tausende arbettsloser Sportlehrer und
Sportlehrerinnen.

(Heincking [CDU}: Wann haben Sie Ihr
Sportabzeichen abgelegt?)

Diese stehen auf der Strafle, weil Sie sie in 14 Jah-
ren nicht eingestellt haben. Mathematikunter-
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richt wird schliefilich auch nicht von Laien erteilt.
Die CDU spielt sich hier auf und behauptet, eine
sportfreundliche Partei zu sein.

{(Zuruf von der CDU: Das sind wir auch!
— Beifall bei der CDU.)

— Horen Sie zu! — Doch mit Laten als Sportleh-
rern und Sportlehrerinnen schieflen Sie nur ein
totales Eigentor.

Die CDU fordert, daff der Olympia-Stiitzpunke
Hannover/ Wolfsburg weiter ausgebaut wird. Ich
aber sage, dafl die Férderung des Spitzen- und
Leistungssports nicht Angelegenheit der Linder
ist. Das ist cine Angelegenheit des Bundes, der
hierfiir zustindig ist.

(Lachen bei der CDU. — Ronséhr [CDU]:
Briissel! Die Vereinten Nationen diirfen Ste
nicht vergessen!)

Fir den Breitensport und Freizeitsport sind die
Linder zustindig. Hierzu gibt es eine Vereinba-
rung, die zwischen Bund und Lindern getroffen
wurde. Deshalb werde ich dafiir eintreten, daf§
beim Olympia-Stiitzpunkt Hannover/ Wolfsburg
das Land Niedersachsen die Stellen fiir die 20 be-
schiftigten Sportlehrerinnen und -lehrer abzicht
und dafl das Geld hierfiir nicht mehr cingestellt
wird. Wir von den Griinen sagen, daff Goldme-
daillen nicht sozusagen von den Lindern zu er-
kimpfen sind, sondern dafl Minister Schiuble in
Bonn dafiir zustindig ist.

In der Begriindung des CDU-Antrages ist von ei-
nem hohen Organisationsgrad in Niedersachsen
im Lindervergleich die Rede. Dies ist angeblich
auf die gute Sportpolitik der alten CDU-Landes-
regierung zuriickzufithren. Aber wie sicht die
Realitdt aus? Untersuchungen der Uni Géttingen
haben ergeben, dafl nur ein Drittel der Jugendli-
chen regelmiflig an Sport in Vereinen teilnimmt.
Ein Dtittel der Jugendlichen kommt nur spora-
disch dort hin, und bei einem Drittel handelt es
sich um Karteileichen. Das heifit konkret, dafl die
Vereine hier mit Statistiken nach Strich und Fa-
den betriigen,

(Bohlke [CDU]: Das ist statker Tobak!)

nur um an das Geld heranzukommen. Weiter
heifle das, dafl nur wenige Jugendliche Interesse
am Wettkampfsport haben und dafl deshalb der
Breitensport und Freizeitsport mehr favorisiert
werden mufl, um den Organisationsgrad zu erhé-
hen.

Insgesamt zeigt der Antrag der CDU-Fraktion,
was in 14 Jahren CDU-Regierung alles offenge-
blieben ist und wo nun die neue rot-griine Lan-
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desregierung gefordert ist, um diese Mingel zu
beseitigen. In diesem Sinne freue ich mich auf
eine konstruktive Beratung im Ausschufl.

(Beifall bei den Griinen.)

Vizeprisident Jahn:

Meine Damen und Herren, wir kénnen damit die
Beratung des Antrages zur Forderung der sportli-
chen Jugendarbeit und des Schulsports abschlie-
flen. Es wird vorgeschlagen, den Antrag zur feder-
filhrenden Beratung und Berichterstattung an
den Ausschuff fiir Jugend und Sport sowie zur
Mitberatung an den Kultusausschuff zu iberwei-
sen. — Wer méchte so entscheiden? — Das ist so
beschlossen.

Wir kommen nun zu Tagesordnungspunkt 31:

Erste Beratung: Filmférderung in Deutschland
— Antrag der Fraktion der FDP — Drs 12/2002

Als Beratungszeit sind insgesamt bis zu 40 Minu-
ten vorgesehen. Die Einbringung darf fiinf Minu-
ten dauern. In der Beratung stehen den Fraktio-
nen folgende Redezeiten zu: det CDU und der
SPD jeweils bis zu zehn Minuten, der FDP und
den Griinen jeweils bis zu fiinf Minuten.

Die Einbringung erfolgt durch die Kollegin Frau
Lenke.

Frau Lenke (FDP):

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Der
vorliegende Antrag hat zum Ziel, die Filmfstrdet-
politik in Deutschland insgesamt zu indern. Ich
glaube, unter allen, die sich mit diesem Thema
befassen, bestcht Einigkeit, daff die derzeitige
Filmforderpraxis wenig effizicnt ist.

Am 1. Januar 1993 steht die Novellierung des
Bundesfilmférdergesetzes an. Wir sollten dieses
Datum nutzen, um generell cine Neukonzeption
der Filmforderpolitik in Bund und Lindern zu
diskutieren. '

(Zustimmung bei der FDP.)

Aufgrund der Kulturhoheit der Linder ist hier
dringend ein Zusammenwitken des Bundes und
der Lindermafinahmen nétig. Dies hat auch un-
sere Ministerin Frau Schuchardt im Juni 1991 in
einem Vortrag in Nordrhein-Westfalen erklirr.
Ich datf Sie zitieren, Frau Ministerin:

»Nach meinem Eindruck gibt es derzeit kei-
ne Filmpolitik der Linder, sondern nur
Filmpolitik in einzelnen Lindern.*
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Jetzt kommt der entscheidende Sarz:

~Auch fehlt bisher ein institutioneller Rah-
men, innerhalb dessen eine *Filmpolitik der
Linder’ formuliert werden kénnte, “

Ich stimme dem uneingeschrinke zu, Frau Mini-
sterin.

(Zustimmung bei der FDP.)

Ich hoffe auch, daff wir uns hier gemeinsam so-
wohl {iber den Bundesrar als auch tiber unsere je-
weiligen Parteien dafiir einsctzen, dafl das Kul-
turgut deutscher oder auch europiischer Film
wieder einen schr viel héheren Stellenwert be-
kommt.

(Zustimmung von Hildebrandt [FDP].)

Film ist heutzutage vor allen Dingen ein Medium
fiir junge Leute. Aber, ich meine, das geht uns
alle an. Denn das, was an Filmen produziert wird,
wird tiber kurz oder lang auch das Fernsehen und
damit eine groflere Seherschaft erreichen.

Meine Fraktion sieht in der hier anstehenden Fra-
ge eine der ganz zentralen kulturpolitischen Her-
ausforderungen der nichsten Jahre.

Um auch einmal deutlich zu machen, worum es
uns hier geht: Wenn Sie an die Theater denken,
die bei uns in Niedersachsen mit 150 Millionen
DM gefordert werden, dann mufl Thnen die Sum-
me von 2,5 Millionen DM fiir die Filmférderung
liber ein ganzes Jahr hier in Niedersachsen doch
ziemlich niedrig vorkommen. Hier muf ich die
neuc rot-griine Landesregierung wirklich beim
Wort nehmen, die vor der Wahl den Filmschaf-
fenden sicherlich sehr viel grofiere Hoffnungen
gemacht hat und gekiirze hat und gekiirzt hat, so
dafl bald witklich nichts mehr isbrig geblicben ist.
Die Entriuschungen sind da. Ich méchee nicht
wissen, wie viele Wihler aus dieser Branche Sie
vor den Kopf gestofien haben.

(Zustimmung bei der FDP und bei der
CDU.)

Ich méchte noch cinmal auf den Vergleich mit
den niedersichsischen Theatern zuriickkommen.
Er zeigt meines Erachtens, wie wenig éffentliche
Unterstittzung dieses eminent wichtige Kulturgut
Film aus éffentlichen Mitteln erfihrt. Ich meine,
iiber dieses Problem und iiber diese Gewichtung
sollten die Kulturpolitiker wirklich nachdenken,
Denn wenn wir dem deutschen Film helfen wol-
len, miissen wir uns wirklich tiberlegen, wie wir
zu ncuen Verteilungen und zu neuen Moglichkei-
ten kommen.

Wit meinen, daf die wirtschaftliche Leistungsfi-
higkeit und damit auch die Konkurrenzfihigkeit
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Frau Lenke

der deutschen Filmwirtschaft langfristig gestirke
werden muf. So wie zum Beispiel die deutschen
Verlage durch einige wenige Bestseller den Rah-
men fiir anspruchsvolle Literatur bieten und die
sie auch in diesem Rahmen finanzieren, so stellen
wir uns auch das Ziel vor, wie die deutsche Film-
wirtschaft kiinftig dastehen sollte.

(Zustimmung bei der FDP.)

Wir setzen uns in unserem Antrag auch fiir eine
verstirkte Zusammenarbeit der Bundeslinder mit
dem Bund ein. Denn jetzt haben wir einen mun-
teren Wettbewerb der Linder um das Prestigeob-
jekt Film. Das kostet Steuetgelder. Ich meine, wir
miissen versuchen, das durch eine abgestimmte
Politik des Bundes und der Linder auch im EG-
Rahmen abzuschaffen.

(Zustimmung bei der FDP.)

Wi fordern in unserem Antrag, dafl auf der Ebe-
ne der Kultusministerkonferenz ein Koordinie-
rungsgremium von Bund und Lindern geschaffen
wird, um die Férderakeivititen des Bundes, der
Bundeslinder und der EG miteinander abzustim-
men.

Ebenso wichtig ist uns allerdings auch die Film-
forderung der offentlich-rechtlichen Fernsehan-
stalten. Ich wiirde mich freuen, wenn wir zu einer
neuen Regelung auch in diescr Weise kommen.

Wir sind der Uberzeugung, daff eine intakte, aus
sich selbst lebensfihige deutsche und europdische
Filmwirtschaft langfristig nur dann eine Chance
hat, wenn sie auf wirtschaftlich selbstindigen Bei-
nen steht.

Deshalb ist es auch ein Punkt in unserem Antrag,
daf dic Mittel verstirkt an erfolgsorientierte Fil-
me und Filmemacher vergeben werden.

(Zustimmung bei der FDP.)

Lassen Sie mich bitte noch ein Wort zur Filmzu-
satzkopienférderung sagen. Niedersachsen be-
steht nicht nur aus Groflstidten, sondern auch
aus vielen kleinen Orten.

(Zustimmung von Eveslage [CDU].)

Die Grofistidte haben attraktive Kinos, die, wie
die Zuschauerzahlen zeigen, gut besucht werden.
Wir miissen bestrebt sein, in den kleinen Orten
die Filmtheater zu erhalten.

Deshalb kann ich die Landesregierung nur davor
warnen, dieses Konzept der fritheren Regicrung
aufzugeben. Ich hoffe, dafl das nicht der Fall sein
witd, Frau Schuchardt. Gerade in den neuen
Bundeslindern — dieser Antrag zielt nicht nur
auf Niedersachsen ab, sondern auf die gesamte
Bundestepublik — spielt diese Zusatzkopienfor-
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derung cine schr zentrale Rolle. Vielleicht kénn-
ten Sie sich auch bundesweit dafiir einsetzen,
Frau Schuchatdt.

Meine Damen und Herren! Ich will jetzt nicht
weiter auf Details des Antrags eingehen. Sie ha-
ben ihn vorliegen. Wir werden uns in den Aus-
schiissen sehr ausfithrlich dariiber unterhalten
kénnen.

Wir Liberalen gehen davon aus, dafl wir uns in
Niedersachsen jenseits der unterschiedlichen poli-
tischen Auffassungen iiber die Filmforderung ge-
meinsam mit Thnen, Frau Schuchhardt, fiir eine
besscre Filmforderpolitik in Bund und Lindern
cinsetzen werden. Bei allen Meinungsunterschie-
den hinsichtlich det richtigen Form der Filmfor-
derpolitik liegt lhnen sicherlich das Kulwrgut
Film genauso am Herzen wie uns.

(Hildebrandt [FDP]: Da bin ich mir nicht
sicher!)

Wir wollen uns also fiir eine bessere Filmférder-
politik einsetzen. Dazu soll unset Antrag dienen.
Wir hoffen, daf dicser Antrag ohne parteipoliti-
sche Scheuklappen und sehs sachlich in den Aus-
schiissen und im Landtag behandelt werden wird.
— Danke.

(Beifall bei der FDP.)

Vizeprisident Jahn:

Der nichste Diskussionsbeitrag kommt von der
Kollegin Frau Detert-Weber.

Frau Detert-Weber (SPD):

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Die
Filmfstderung scheint zu einem Lieblingsthema
im Landtag zu werden. Es ist sichetlich nur zu be-
griflen, wenn ein Kulturthema hier breiten
Raum einnimmt.

Die Misere des deutschen Films ist bereits durch
das vom Ministerium in Auftrag gegebene Kétz-
Gutachten in ihrer ganzen Problematik darge-
stellt worden. Wir haben in der Juni-Sitzung in
diesem Haus ausgiebig dariiber beraten. Aus-
gangspunkt war die seit Jahrzehnten marktbe-
herrschende Stellung der amerikanischen Film-
und Kulturindustrie auf dem deutschen und auf
dem europiischen Markt. '

Der vorliegende Antrag der FDP-Fraktion hat
nun zum Zicl, die Filmforderungsaktivititen im
Bund und in den Lindern zu biindeln, um dieser
starken Hollywood-Prisenz entgegenzuwirken. Es
ist sicherlich ein lobenswerter Ansatz, dic Forder-
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programme unter den Bundeslindern abzustim-
men und eine Koordinierung der Forderungsakti-
vititen innerhalb der Bundesrepublik und untet
Einbeziehung der europiischen Ebenc zu errei-
chen.

Dies ist bereits auf der Jahreskonferenz der Chefs
der Staats- und Senatskanzleien im Oktober in
Lineburg thematisiert worden. Frau Lenke, es
gibt bereits bei der Kultusministerkonferenz ei-
nen Unterausschuff Film. Dies nur zur Informa-
tion. Das Ganze ist also nicht ganz neu.

(Hildebrandt [FDP]: Welcher Referent hat
denn das aufgeschricben?)

_ Man muf sich gut informieren, wenn man sich
auf ein Thema vorbereitet, Herr Hildebrandt,
nicht wahr?

(Aller [SPD]: Sehr gut! — Weitere Zurufe.)

Ich méchte aber vor der [llusion warnen, daf eine
Konzentration aller Krifte auf eine gemeinsame
curopiische kommerzielle Filmforderung der
amerikanischen Filmindustrie Paroli bieten kann.
Auferdem kann und darf — da héren Sie bitte
zu, Frau Lenke — das Primat eines wirtschaftli-
chen Erfolges nicht Grundlage ciner kultutellen
Filmfsrderung sein. Wir wollen nicht die Subven-
tiopierung ciner volkswirtschaftlichen Branche,
sondern die Pflege des Kulturguts Film.

Wenn ich ,Film" sage, meine ich damit nicht nur
den Spielfilm, sondetn das ganze Spektrum von
Kurz-, Dokumentar- und Jugendfilmen bis zum
Video.

Vizeprisident Jahn:

Gestatten Sie eine Zwischenfrage der Kollegin
Frau Lenke?

Frau Detert-Weber (SPD):
Bitte!

Frau Lenke (FDP):

Meinen Sie, dafl ein erfolgreicher Film ein unkul-
tureller Film ist? Ich meine, dafl wirtschaftlich er-
folgteiche Filme auch Kulwrgut sein kénnen.

Frau Detert-Weber (SPD):
Das mufl nicht so sein. Aber es ist falsch, das Pri-

mat von vornherein auf wirtschaftlich erfolgreiche

Filme zu legen.

Ich kann Thnen cin Beispiel fiir einen deutschen
Kulturfilm geben, der zur Zeit sehr erfolgreich
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ist. Den Film ,,Homo Faber* haben bis jetzt 1,5
Millionen Zuschauer in den deutschen Kinos ge-
sehen. Das ist, glaube ich, ein Zeichen dafiir, dafl
der deutsche Film doch nicht ganz so schlecht ist.

Ich befiirchte, daf Sie mit lhrer Forderung unter
Nr. 3, die Produktionskosten auf wenige Filme zu
konzentrieten, eine Ausgrenzung von Teilen der
Medicn zugunsten des Spiclfilms betreiben. Das
aber wollen wir auf keinen Fall.

Verstindnisptobleme habe ich auch mit der von
Thnen geforderten strengen Trennung von wirt-
schaftlicher und kultureller Filmférderung. Aus-
weislich der Liste der in Niedersachsen geforder-
ten Projekte hat es eine stindige Vermischung
dieser beiden Forderansitze gegeben. Wenn der
Haushaltstitel ,Kulturelle Filmférderung®  er-
schipft war, dann sind das Drehbuch oder das Fe-
stival aus dem Topf , Wirtschaftliche Filmforde-
rung* bedient worden. Eine klassische wirtschaft-
liche Filmfsrderung in diesem Sinne stellten mei-
nes Erachtens nur die Investitionszuschiisse mit
einer ganz erheblichen Summe fiir Kinobauten
wie z. B. das Cinemaxx in Hannover dar. Da da-
mit aber keinerlei kulturférdernde Auflagen vet-
bunden waren, konterkarieren solche Férderun-
gen ihre in der Primisse verdeutlichte Intention.
Fiir die weitere Beratung wire es meiner Meinung
nach sehr hilfreich, wenn Sie einmal definierten,
was Sie unter ,kulturelles” und , wirtschaftlicher”
Filmférderung verstehen.

Widerspriichlich ist auch der unter Nr. 11 vorge-
brachte Vorschlag, die Filmzusatzkopienférde-
rung in Gemeinden bis zu 20000 Einwohnern
vorzuschen, um ein kulrurell attrakeives Filman-
gebot im lindlichen Raum zu erhalten. Wie ich
hier schon im Juni gesagt habe, fordert die bishe-
rige Praxis der Filmzusatzkopien lediglich den
wirtschaftlich attraktiven Film, vornehmlich den
aus den USA. Hierdurch wird die Monopolstel-
lung der amerikanischen Marktrenner weiter aus-
gebaut. Ein kulturell attraktives Filmangebot
auch im lindlichen Raum kann aber nur durch
eine neue Kino- und Abspielférderung errcicht
werden. Filmzusatzkopienforderung sollte des-
halb fiir kulturell qualitative Produktionen ge-
wihrt werden.

Meine Damen und Herren, grundsitzlich kann
man feststellen, daf die Bemithungen der FDP-
Fraktion lobenswert, im Detail aber nicht neu
sind. Problematisch in diesern Antrag ist auch dic
Vermischung der Vorschlige, die zum Teil auf
die Bundes-, zum Teil auf die Landesebene abzie-
len. Dies sollte aber erst im Ausschufl im einzel-
nen herausgearbeitet werden.
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Frau Detert-Weber

Ich glaube, es ist der falsche Weg, stindig den
Blick auf die USA und insbesondere auf Holly-
wood zu richten. Eine Nachahmung der Produk-
tion und der Vertriebsqualititen ist fiir den euro-
piischen Bereich kaum vorstellbar und — wie ich
meine — auch nicht erstrebenswert. Eine euro-
piische Alternative muf§ entwickelt und gefordert
werden. Entscheidend ist, den Boden fiir eine ei-
genstinde Filmkultur zu bereiten. Das setzt Ver-
trauen in die vorhandenen, fiir uns also in die
niedersichsischen Strukturen voraus. Diese Ent-
wicklung wollen wir durch eine Unterstiitzung
der Film- und Medienschaffenden fordern. Dazu
tragen cine finanzielle Unterstiitzung des Film-
und Medienbiiros der LAG Film, die finanzielle
Absicherung der Festivals sowie eine Qualifizie-
rung und Weiterbildung der Film- und Medien-
schaffenden in erheblichem Umfang bei. Das Mi-
nisterium fiir Wissenschaft und Kultur erarbeitet
zur Zeit eine neue Konzeption der Filmférde-
rung, die diese von mir genannten Eckpunkte
beinhaltet.

Meine Damen und Herren, ich wollte den Land-
tag urspriinglich bitten, dem Ausschufl fiir Wis-
senschaft und Kunst eine Reise nach Hollywood
zu genehmigen, damit wir endlich cinmal cine
realistische Vorstellung von den Dimenstonen
dieser Kulturindustrie erhalten.

(Jitener [SPD]: AuBerdem konntest du da
deinen Pullover vorstellen!)

— Ja, gute Idee. — Unabhingig von den Kosten
bin ich zu der Uberzeugung gekommen, das dies
fiir unsere Arbeit letztendlich wenig hilfreich
wiire. Vielleicht sollten wir statt dessen einmal er-
folgreiche Filmemacher wie ctwa Volker Schlon-
dorff und Doris Dértic in den Ausschuf einladen,
um von ihnen aus erster Hand zu erfahren, wie
die deutsche Filmbranche sinnvoll und effektiv
unterstiiczt werden kann. — Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD.)

Vizeprisident Jahn:
Das Wort hat der Kollege Dr. Cassens.

Dr. Cassens (CDU}):

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Der
Entschliefungsantrag der FDP-Fraktion gibt in
der Tat Anlaf, auf verschiedene Fragen einzuge-
hen: Wo steht der deutsche Film? Wie ubermich-
tig ist der amerikanische Film? Welchen Rang hat
der deutsche Film im europiischen Konzert? Sind
die Forderinstrumente noch intakt oder mittler-
weile stumpf geworden? Ist die wirtschaftliche
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und kulturelle Filmforderung iibetholt? Was
brauchen wir in det Praxis ganz konkret? Brau-
chen wir mehs Koordination? Brauchen wir mehr
Koopetation? Brauchen wir mchr Mittel, neue
Forderungsinstrumente, neue  Schwerpunkte?
Brauchen wir {iberhaupt ein neues Kino? Wie
steht es um die aktuelle filmpolitische Entwick-
lung in Niedersachsen?

Das ist cine ganze Reihe von Fragen. Auf ganz
wenige will ich kurz, knapp und stichwortartig
eingchen. Gemessen am Forderungsaufwand fiir
die sogenannte ctablierte Kultur, wie Theater,
Oper, Orchester oder Museen, ist die Forderung
von Film- und Kinokultur in der Tat bescheiden
und, weil zessplittert, sclten effektiv in der Brei-
te. Charakteristisch ist die Tépfchenwirtschaft.
Entsprechend ist natiirlich das Erscheinungsbild
unseret Filmkultur.

Wir wissen aber auch aus der Filmgeschichte, daff
strukrurelle Verinderungen den Rang des Kinos
zuriickgedtingt haben. Da ist der Wandel det
Freizeitgewohnheiten breiter Bevolkerungsgrup-
pen zu nennen. Umziige aus den Innenstidten in
die meist kinoarmen Vor- und Trabantenstidte
hatten zur Folge, dafl viele Innenstadtkinos
schliefien mufiten. Das aufierhiusliche Kino mufi
sich bis heute gegeniiber dem Fernsehen als ei-
nem Familienmedium behaupten. Hier findet al-
lerdings auch — ich bitte Sie, das nicht zu verges-
sen — Filmkultur statt. Es hat sich aber doch ein
qualitativer Wandel herausgebildet, det sich
nicht nur in einer Verinderung der Sehgewohn-
heiten etschépft. Kino erlaubt — ich darf das ein-
mal so sagen — als cin heifles Medium der Lei-
denschaften eine ausgeprigtere Anteilnahme als
das eher distanzierre Medium Fernschen. So sa-
gen es jedenfalls immer wieder dic Fachleute.
Von daher empfiehlt sich schon, einen vollig an-
deren intellektuellen Ansatz vorzunehmen, wenn
es um die Forderung geht.

Die Sicherung des Fortbestands der Kinokultur ist
staatliche Aufgabe und wird es — angesichts vor-
herrschender Konkurrenzen bei den elektroni-
schen Medien — auch in der Zukunft bleiben.
Man sollte sich allerdings davor hilten, dic eta-
blierte Kultur gegen das Kino auszuspielen. Das
setzt nur einen Erosionsprozefl in Gang, an des-
sen Ende alle Kultureinrichtungen Schaden neh-
men. Weil das Kino eine so wichtige Kunstgat-
tung bleibt, bedarf es der Pflege, Frau Kollegin
Lenke, und die mufl eben mehr sein als nur stief-
miitterlich.

Ubermichtig war der amerikanische Film von An-
fang an. Bereits 1924 versuchte unsere eigene
Filmindustrie, sich gegen dic Ubernahme des
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Weltmarktes durch amerikanische Grofigesell-
schaften zu wehren. Rund 60 Jahre spiter heifit es
in dem bertthmten Pruvot-Bericht: ,, Anstelle des
kulturellen Austausches zwischen den Mitglied-
staaten — der es den Vélkern erméglichen wiitrde,
sich besser kennenzulernen und zu verstehen —
ist der amerikanische Film zum gemeinsamen
kulturellen Nenner geworden.” Die Fakten sind
eindeutig: Jede zweite in Europa verkaufte Kino-
karte wird erworben, um einen amerikanischen
Film zu sehen.

Dennoch sage ich: Der europiische Film ist kei-
neswegs auf der Verliererstrafle. Immerhin wur-
den 1988 in den Lindern der EG und in der
Schweiz mehr Filme produziert als in den Jahren
zuvor. Immerhin waren es tiber 600 Filme, und in
den meisten Lindern wurden in den Kinos mehr
europiische Filmtitel uraufgefiihrt.

Die meisten europidischen Erstauffithrungen im
Jahre 1988 gab es tibrigens in Italien mit 144 ita-
lienischen Filmen, gefolgt von Frankreich mit 124
franzésischen Filmen und Deutschland mit 64
deutschen Filmen. Schon in diesem Vergleich mit
den Nachbarkindetn zeigt sich, daf hier ein ganz
ctheblicher Nachholbedarf vorhanden ist.

Was brauchen wir bei der Filmforderung kon-
kret? Wir brauchen Vielfalt der Produktion, so-
wohl vom Thema und von der Machart als auch
vom Aufwand her. Wir brauchen Dokumenta-
tionsfilme ebenso wie Kurzfilme, Spielfilme,
Kinderfilme und Expetimentalfilme. Die Schnitt-
stelle zwischen Produktion und Publikum ist und
bleibt aber immer wieder das Kino, auch in der
Konkurrenz mit anderen Verwertungsformen,

Ich bin zutiefst davon {iberzeugt, dafl das Kino
seinen Stellenwert als Freizeit-, Kommunika-
tions- und Bildungsort festigen und auch ausbau-
en kann, wenn es sein graumiusiges Image ein
bifichen ablegt. Der Wirtschaftsverband der Film-
schaffenden in Niedersachsen sieht das dhnlich.
Insoweit erwartet man natiitlich auch die Hilfe
des Staates. Man will keine absolute Hilfe, son-
dern im Grunde genommen nur eine Hilfe zur
Selbsthilfe.

In Niedersachsen wird von der rot-griinen Landes-
regierung nur noch der kulwrelle Film geférdert.
Die wirtschafiliche Kinoférderung liegt brach.
Das MWK bekam zwar die Hoheit iiber die ge-
samte Filmforderung — was meines Erachtens
eine durchaus gelungene Operation und deshalb
zu begriiflen ist —, zu bedauern ist dabei nur,
dafl die Filmférderung nach wie vor cin bifichen
auf der Intensivstation liegt und durch Hearings,
Gutachten und Ankiindigungen kiinstlich be-
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atmet werden muf. Angesichts der drastischen
Reduzierung der Fordermittel fiir dieses Jahr du-
flerte die Polyphon, die Film- und Fernsehgesell-
schaft mit Sitz in Hamburg, ganz ethebliche
Zweifel, ob die Diskussion iiber die Zukunft der
niedersichsischen Filmfétrderung nicht eher aka-
demischer Natur ist.

Eine prakusche Umsetzung neuer Richtlinien, so
Fachleute, ohne Aufstockung der Férdermittel
— darum geht es — erschien jedenfalls diesen
Fachleuten als wenig sinnvoll. In der Tat war fiir
1991 eine Filmférdetung noch von der alten
CDU-FDP-Landesregierung in Héhe von 8,5 Mil-
lionen DM vorgesehen. Fiir das Jahr 1993 wollten
wir eine Steigerung auf sogar 12,5 Millionen DM
vorschen, wie die Landesarbeitsgemeinschaft fiir
Jugend, Film und Medienerzichung Niedersach-
sen richtig feststellt. Aber angesichts des nun fest-
geschriebenen Betrages in Héhe von 3,5 Millio-
nen DM entdeckten die Fachleute nur wenig Sub-
stanz und vor zllem wenig Spiclmaterial fiir Per-
spektiven und fiir neue phantasievolle Ansitze.
Immerhin — Sie haben es selbst gesagt — mufl
allein ein Betrag von 1,5 Millionen DM dafiir ver-
wandt werden, um das Ordinarium, das bisher
vorhanden ist, abzusichern. In cinem sehr bissi-
gen Kommentar des Film- und Medienbiiros
heifit es: ,,Das Volk der Filmer, als es dies erfuhr,
war sehr empért und murrte.

(Beifall bei der CDU.)

Was in dieser Situation notwendig ist, ist eine
verliflliche und eine kontinuierliche staatliche
Fétderung. Kurzfristige Auflerungen der Film-
und Filmférderungspolitik beeintrichtigen, so
Fachleute, die Vertrauensbasis und witken daher
eher kontraproduktiv.

Was ist angesichts dieser Situation zu tun? Wir
miissen vor allem, bevor wir lange auf Konzepte
warten, zunichst ziemlich schnell ein Notpro-
gramm umsetzen, damit nicht noch mehr Scha-
den eintritt. Dieses Notprogramm sollte sich in
drei Punkten manifestieren.

Es geht zunichst um die Sicherung der Kopien-
forderung. Ein Betrag von 300 000 DM ist meines
Erachtens ausreichend, um auf breiter Basis
Filmtheatern in den kleinen Gemeinden des Lan-
des wirkungsvoll zu helfen. Dieser Betrag wiirde
es den kleinen Filmtheatern in Niedersachsen er-
moglichen, etwa zehn- bis zwélfmal an den For-
derverfahren teilzunehmen.

Das zweite, was zu tun ist, ist, eine Primienrege-
lung einzufithren. Es besteht in der Filmindustrie
weitestgchend Ubereinstimmung, daf fiir heraus-
ragende Jahresfilmprogramme Primienanreize

3407



Niedersichsischer Landtag — 12. Wahlperiode — 37. Plenarsitzung am 24. Oktober 1991

D, Cassens

geschaffen werden sollten. Dabei wiirde eine gro-
lere Streuung der Primien, etwa 25 mal 10000
DM, cine solide Grundlage sein. Fiir die Auswahl
der zu primiierenden Filmtheater empfichlt sich
die Einberufung eines demokratisch zusammen-
gesetzten Ausschusses, dem fachkundige Perso-
nen, wie Zeitungs- und Rundfunkredakteure so-
wie sonstige Vertreter der Filmwirtschaft, angeho-
ren sollten.

Das dritte, was ich empfehle, ist eine Investitions-
férderung. Im Interesse der Erhaltung der Wett-
bewerbsfihigkeit im Vergleich zu den Muluplex-
Kinos wird bei den tibrigen Kinos ein hoher Inve-
stitionsbedarf bei der Modernisierung und beim
Neubau von Filmtheatern bestehen. Die Mittel-
vergabe durch die Filmforderungsanstalt reicht
hier bei weitem nicht aus. Unter Nichtberiicksich-
tigung der Kosten fiir den Bau weiterer Multi-
plex-Kinos diitfte der Investitionsbedarf der Ki-
nos in Niedersachsen durchschnittlich 7,5 Millio-
nen bis 10 Millionen DM betragen. Das Angebot
zinsgiinstiger Darlehen wire cine sehr hilfreiche
Fordermafinahme und wiirde die Investitionsbe-
reitschaft gerade bei der Filmwirtschaft férdern.
Auch hier sollten wir gezielt darangehen, Hilfe
zur Selbsthilfe zu geben. Denn gerade sie wollen
keine granen Miuse mehr sein.

(Beifall bei der CDU.)

Frau Lenke, im iibrigen unterstiitzen wir in dem
Entschliefungsantrag die Aufforderung an den
Bund und die Linder, mehr zu koordinieren und
zu kooperieren. Es sollte in der Tat darauf hinge-
arbeitet werden, die niedersichsische Filmforde-
rung kompatibel auch mit den anderen Forde-
rungsmafinahmen zu gestalten. Warum sollten
wir damit nicht im norddeutschen Raum unter
den vier Lindern beginnen und versuchen, eine
verniinftige Zusammenarbeit auf die Beine zu
stellen? Wenn uns dies gelinge, dann wire dies
schon ein solider Weg.

Frau Kollegin Lenke, dies ist ein interessanter An-
trag. Wir werden im Ausschufl sicherlich noch
Gelegenheit haben, ihn in aller Sachlichkeit und
mit Freude zu erdrtern.

(Beifall bei der CDU.)

Vizeprisident Jahn:

Um das Wort hat noch einmal Frau Kollegin
Lenke gebeten. Ich erteile ihr das Wort.

Frau Lenke (FDP):

Frau Detert-Weber, bevor ich mich mit Thren Ar-
gumenten beschiftige, bedanke ich mich dafiir,
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daff Sie immer so sachlich sind. Trotz unter-
schiedlicher Auffassungen werden wir auch in
diesem Bereich sehr gut miteinander arbeiten
kénnen. Dabei kommt dann auch etwas heraus.

(Beifall bei der SPD.)

Sie haben nach dem Unterschied zwischen der
kulturellen und der wirtschaftlichen Filmforde-
rung gefragt. Sie wissen, dafl von der alten Lan-
desregierung im Einzelplan des Ministeriums fiir
Wirtschaft Gelder zur Verfiigung gestellt worden
sind. Im Wissenschaftshaushalt waren dagegen
sehr wenig Gelder ausgewiesen. Jetzt hat sich das
Verhiltnis vollig umgekehrt. Fiir die kulturelle
Filmférderung gibt es 3 Millionen DM, und im
Einzelplan des Wirtschaftsministeriums ist nichts
ausgewiesen.

Ich verstehe die wirtschaftliche Filmforderung so,
dafl Filme fiir ein breites Publikum zur Verfii-
gung gestellt werden. Was ist denn Kultur? Der
Kulturbegrift ist witklich sehr weit gefafit. Unter-
haltungsfilme kénnen auch ein Stiick Kultur sein.
Ich will jetzt keinen aktuellen Film nennen; auf
dieses Feld begebe ich mich nicht. Ich bin aber
der Meinung, dafl wirtschaftliche Filmforderung
auch eine Forderung fiir Filme ist, die ein breites
Publikum erreichen. Von daher muf der kultu-
relle Begriff weiter gezogen werden.

Kulturfilmférderung ist auch fiir eine spezielle
Zielgruppe gedacht. Das sind expetimentelle Fil-
me; das sind Filme, die eine ganz besondere Art
von Publikum ansprechen. Der Kreis dieses Pu-
blikums ist halt kleiner. Auch dafiir sind dic Mit-
tel im Wissenschaftsministerium zur Verfiigung
gestellt worden. Falls das nicht so ist, kénnen wir
uns daritber gern unterhalten.

Eine letzte Anmerkung: Ich habe in den Koali-
tionsvereinbarungen von SPD und Griinen den
Satz von der Gleichstellung der kulturellen mit
der wirtschaftlichen Filmférderung gelesen. Da
miifiten Sie dann die Wissenschaftsministerin fra-
gen, was sie denn unter wirtschaftlicher Filmf6:-
derung versteht.

(Frau Detert-Weber [SPD]: Aber erst ein-
mal habe ich Sie gefragt!)

— Ich habe lhnen ja darauf geantwortet.
(Beifall bei der FDP.)

Vizeprisident Jahn:

Meine Damen und Herren! Ich schliefle die Bera-
tung. Wir kommen zur Ausschufiiiberweisung.
Der Altestenrat schligt Thnen vor, den Antrag zur
federfithrenden Beratung und zur Berichterstat-
tung an den Ausschufi fiir Wissenschaft und
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Kunst zu iiberweisen. Mitberatend titig werden
sollen der Ausschufl fiir Medienfragen und der
Ausschufl fiir Haushalt und Finanzen. Wer so
entscheiden méchte, den bitte ich um das Hand-
zeichen. — Das ist so beschlossen.

Ich rufe auf den Tagesordnungspunkt 32, den
letzten Tagesordnungspunke fiir heute:

Erste Beratung: Herstellung der Gleichberechti-
gung von Frauen und Minnern als kommunale
Aufgabe — Antrag der Frakton der CDU —
Drs 12/2120

Auch fiir die Beratung dieses Antrages stehen
wieder 40 Minuten zur Verfiigung. Die Einbrin-
gung kann bis zu fiinf Minuten dauern. In der
Beratung stehen den Fraktionen folgende Rede-
zeiten zu: der SPD und der CDU jeweils bis zu
zehn Minuten, der FDP und den Griinen jeweils
bis zu fiinf Minuten. Der Antrag wird einge-
bracht von der Frau Kollegin Vogelsang.

Frau Vogelsang (CDU):

Herr Prisident! Meine Damen und Herren!
Frauen und Minner sind gleichberechtigt.

(Beifall bei der SPD.)

— Ich freue mich, dafl wir dariiber einig sind. —
Dieses schrieben im Jahre 1949 die Miitter und
Viter des Grundgesetzes in Artikel 3 Abs. 2 fest.

(Zuruf von der SPD.)

— Lassen Sie mich das erst einmal weiter auf-
listen. — Im Jahre 1953 wurde dann festgestellt,
dafl das dem Verfassungsgrundsatz der Gleichbe-
rechtigung von Mann und Frau entgegenstehende
Recht aufler Kraft tritt. Letztlich hat man im
Jahte 1957 ein separates Gesetz iiber die Gleich-
berechtigung von Mann und Frau eingebracht.

Heute miissen wir dennoch feststellen, dafl zwi-
schen Anspruch und Wirklichkeit eine immense
Liicke klafft.

(Beifall bei der CDU.)

Trotz gesetzlich festgeschriebener Gleichberechti-
gung sind wir von tatsichlicher Gleichstellung
noch weit entfernt. Noch immer miissen Mid-
chen und Frauen teils erhebliche Benachteiligun-
gen und Diskriminierungen hinnehmen, weil sic
Frau sind, weil sie Kinder haben oder auch nur
deshalb, weil sie die Kinder bekommen kénnen
und somit méglicherweise nicht ununterbrochen
threm Atbeitgeber zur Verfiigung stehen. Deswe-
gen haben es Midchen und Frauen vielfach
schweret, einen Arbeitsplatz zu finden. Es gibt
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nur unzureichende, hiufig unattraktive Teilzeit-
arbeitsplitze und Kinderbetreuungsmaglichkei-
ten.

Hiufiger als Minner arbeiten Frauen in rechtlich
ungesicherten, befristeten und von Arbeitslosig-
keit besonders bedrohten Arbeitsverhiltnissen.
Die meisten Frauen tragen noch immer die
Hauptlast der Hausatbeit und der Kindererzie-
hung, und zwar auch dann, wenn sie erwerbstiitig
sind.

Etschwerend kommt hinzu, dafl die aufreibende
und vielschichtige Titigkeit in den Familien, in
der Erziehung wie in der Pflege, nur unzurei-
chende Anerkennung in unserer Gesellschaft fin-
det.

Immer mehr alleinerziehende und iltere Frauen
sind auf Sozialhilfe angewiesen.

(Frau Hammelstein [SPD]: Sie reden zum
falschen Antrag!)

— Nein, lassen Sie mal! Das kommt. Ich mache
Thnen nur deutlich, weshalb wir dazu reden.

(Frau Hammelstein {SPD]: Ich bin gespannt
darauf, wie Sie die Kurve kriegen!)

Uberall dort, wo Entscheidungen fallen, sind
Frauen unterreprisentiert, in den Medien, in der
Werbung. Aber auch von Gewalt sind Frauen in
besonderer Weise betroffen.

Dies zu indern ist Aufgabe der grofien wiec auch
der kleinen Politik.

(Beifall bei der CDU.)

Deswegen diirfen sich auch die kommunalen Ge-
bietskérperschaften, die Stidte, Gemeinden und
Kreise, dieser Verpflichtung nicht entziehen.

(Beifall bei der CDU, bei der SPD und bei
den Griinen.)

Rund 120 Kommunen in Niedersachsen haben
zwischenzeitlich erkannt und per Beschiufl deut-
lich gemacht, daf durch die Berufung kommuna-
ler Frauen- oder Gleichstellungsbeauftragter we-
sentlich dazu beigetragen werden kann, die Si-
tuation der Frauen vor Ort zu verbessern.

(Beifall bei der CDU.)

Wie sieht der Alltag der Frauenbeauftragren aus?
Da geht es zuniichst um Rat und Hilfe im Einzel-
fall, um enges Zusammenwirken mit Amtetn,
mit Beratungsstellen und Selbsthilfeinitiativen.
Da geht es auch um Kontakte zu Kammern, zu
Gewerkschaften, zu Betrieben, um zielgerichtete
Aus- und Weiterbildung, um qualifizierte Ar-
beitsplitze, um Teilzeitarbeitsmoglichkeiten. Da
gilt es auch, das Berufswahlverhalten zu fordern,
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das Midchen offen sein 14l fiir die Vielzahl der
Berufe und nicht nur fiir die frauenspezifischen
Berufe, in denen in der Regel weniger verdient
wird. Da geht es vor Ort aber auch um die Viel-
zahl der Otientierungs- und Qualifizierungsange-
bote fiir Frauen nach der Familienphase, die die
kommunale Frauenbeauftragte mit initiieren soll-
te. Ich denke dabei nur an Beispiele aus dem
Landkreis Osnabriick: die Weiterbildungsbera-
tungsstelle fiir Frauen und auch an die mobile
Weiterbildungsdatenbank. Man kénnte das noch
endlos fortsetzen.

Neben dieser Titigkeit nach auflen hin gilt es
aber auch, Frauenforderung in der Verwaltung
voranzubringen,

(Beifall bei der CDU}

Frauen bei der Besetzung von Spitzenpositionen
mehr zu beriicksichtigen oder ihnen in Beurlau-
bungsphasen Weiterbildungsméglichkeiten zu
schaffen und Arbeitsplatzkontakte zu ermogli-
chen.

Die Frauenbeauftragten in den Stidten und Ge-
meinden arbeiten dann erfolgreich, wenn es ih-
nen gelingt, diejenigen, die in den Entschei-
dungsgremien sitzen, von der Notwendigkeit be-
stimmter Mafinahmen zu iiberzeugen. Dabei darf
man nicht Gbersehen, dafl in den Entscheidungs-
gremien, ob in der Wirtschaft oder in der Poliuk,
in der Regel eine oft erdriickende Minnermeht-
heit zu liberzeugen ist.

(Beifall bei der CDU.}

Erfolg und Effektivitit der Arbeit der Frauenbe-
auftragten hingen folglich ganz wesentlich davon
ab, wie das Verhiltnis zwischen Frauenbeaufirag-
ter und Hauptverwaltungsbeamtem einerseits
oder Frauenbeauftragter und Rat bzw. Kreistag
andererseits ist. Dies trifft auf alle Frauenbeauf-
tragten zu, egal ob sie als Verwaltungskraft, als
Biirgerin oder als Politikerin dieses Amt wahtnch-
men. Es kommt vorrangig auf die menschliche
Qualifikation an, auf die Lebenserfahrung, die
diese Frauen mitbringen. Es hingt davon ab, wie
iberzeugend sie sind.

Das ist ein oft schwieriger Entwicklungsprozef;
denn es geht in der Tat um BewuBtseinswandel.
Den kann man nicht von oben her verordnen,
sondern der muf sich in den Képfen vollziehen.

(Beifall bei der CDU.)

Den kann man auch nicht errcichen, indem man
per Gesetz etwas verordnet, was méglicherweise
noch gar nicht als Notwendigkeit angesehen wird.
Ich glaube, jede von uns, die sich in diesem Be-

3410

rcich engagiert, ist schon einmal mit Ausspriichen
wie ,dann brauchen wir auch einen Minnerbe-
auftragten® konfrontiert worden.

Daff man mit einer iibergestiilpten Zwangsjacke
Schiffbruch erleiden kann, kann man doch wohl
an der Entwicklung in Schleswig-Holstein sehen.
Wie sonst wiire es zu erkliren, dafl es trotz seit
18 Monaten wirksamen gesetzlichen Zwangsvot-
gaben nur 33 hauptamtliche Frauenbeauftragte
gibt, wobei zu bemerken ist, dafl in den ersten
acht Monaten nicht eine cinzige dazugekommen
ist? Wic ist es sonst zu erkliren, dafl vier Kommu-
nen Verfassungsbeschwerde eingelegt haben?

Meine Damen und Herren, jede gesetzliche
Zwangsvorgabe bringt nicht nur in Schleswig-
Holstein, sondern auch hier in Niedersachsen die
Kommunen zu einer Jetzt-erst-recht-nicht®-
Haltung. Ich habe im cigenen Landkreis erfahren
kénnen, dafi man mit Uberzeugungskraft und
mit Freiwilligkeit binnen kurzer Zeit tatsichlich
dahin kgmmen kann, daf ein Gebiet flichen-
deckend mit Frauenbeauftragten iiberzogen wird.
Die Kommunen, die freiwillig ja zu dieser Aufga-
be sagen, sind auch bereit, die Frauenbeauftrag-
ten crnsthaft und tatkriftig in deren Bemithun-
gen um die Verbesscrung der Situation der Frau-
en und damit auch der Situation von Familien zu
unterstiitzen. Fiir die Kommunen, die freiwillig
ja zu dieser Aufgabe sagen, ist es dann auch
Selbstverpflichtung, fiir cine verniinftige perso-
nelle, sichliche und finanzielle Ausstattung die-
ser Frauenbeauftragten zu sorgen.

(Frau Hammelstein [SPD]: Sie kennen doch
die Realitit!)

Ich weifl schr wohl, dafl in der Vergangenheit bei
vielen ehtenamtlichen Frauenbeauftragten das
Vethiltnis zwischen Aufwand und Entschidigung
nicht pafite. Das ist in Schleswig-Holstein noch
um vieles gravierender als bei uns in Niedersach-
sen. In Schleswig-Holstein bekommt eine chren-
amtliche Frauenbeauftragte maximal 200,— DM.

Sie werden bei Uberpriifung der Angaben fest-
stellen, dafl es in Niedersachsen in wesentlichen
Teilen etheblich besser ist. Ich denke, es kann
nicht angehen, daf die Frauenbeauftragten,
gleich in welcher Funktion sic diese Aufgabe
wahrnehmen, mit einem Taschengeld abgespeist
werden. -

(Beifall bei der CDU.)"

Es mufl eine Selbstverstindlichkeit werden, daf
dann, wenn die Frauenbeauftragte nicht in dic
Verwaltung cingebunden ist, wie bei dem Bei-



Niedersichsischer Landtag — 12. Wahlperiode — 37. Plenarsitzung am 24. Oktober 1991

spiel des Tagesmiittermodells Isernhagen, die
Kommune die Altersversorgung fiir dic Frau
itbernimmt.

(Beifall bei der CDU.)
Die Ansiedlung von Frauenbeauftragten aufler-
halb der Verwaltung, also zum Beispiel in der Po-
litik, darf nicht mit billiger oder bequemer Lo-
sung gleichgesetzt werden. Dies trifft einfach ab-
solut nicht zu. Vielmehr kénnen Beauftragte, dic
nicht in die Verwaltung eingebunden sind, hiu-
tig mehr bewegen und erreichen. Gerade Politi-
kerinnen kénnen in punkto Frauenférderung des-
halb hiufig viel bewegen, weil sie dem Hauptver-
waltungsbeamten gegeniiber quasi in einer Art
Arbettgeberposition auftreten und ihre Argu-
mente ein ganz anderes Gewicht haben, als wenn
sie in die biirokratische Hierarchie der Verwal-
tung eingebunden wiren.
Gleiches gilt auch fiir die Kontakte zur Wirt-
schaft. Welch ein Unterschied in der Wirkung,
ob eine einflufireiche Politikerin oder eine ange-
stellte Frauenbeauftragte etwas sagt! Hinzu
kommt, daf die Politikerin zu einem sehr frithen
Zeitpunkt in den Meinungsbildungsprozefl der
Fraktionen eingreifen kann. Als Verwaltungsmit-
glied ist dies erst im Laufe der Ausschuflberatun-
gen moglich, also dann, wenn die Fraktionen sich
lingst auf einen Standpunkt geeinigt haben.
Diese grofie Chance, nicht nur Problembereiche
zu thematisieren, sondern auch aktiv daran mit-
zuwitken, dafl es zu Verbesserungen kommt,
nimmt der von der Regietung geplante Gesetzes-
entwurf. Ich appelliere deshalb an die Mehrheits-
parteien, von gesetzlichen Zwangsregelungen
Abstand zu nehmen und statt dessen auch in die-
sen Fragen auf die Selbstverwaltung der Gemein-
den und Landkreise zu vertrauen. Ohne Zwang
ist mit Sicherheit viel mehr zu erreichen.
Frauenpolitik in det Gemeinde darf aber nicht
Linger ein ,Ein-Frauengeschift” der Frauenbe-
auftragten bleiben.

(Beifall bei der CDU.)
Vielmehr ist es wichtig, dafl sich Frauen und Min-
ner in den Riten und Kreistagen mit dieser Auf-
gabe identifizieren.

(Beifall bei der CDU.)
Ich bin der Uberzeugung, da88 dann frauen- und
familienpolitische Belange, wie zum Beispiel die
Kinderbetrenung oder Teilzeitarbeits- und Ver-
kehrsfragen und dergleichen, mehr Gewicht und
mehr Durchsetzungskraft erfahren werden.
Wir fordern deshalb, in den Riten und Kreista-
gen Ausschiisse fiir Gleichberechtigungsfragen
einzurichten.

(Beifall bei der CDU.)

TOP 31

Sic kénnen da, wo s sich anbietet, auch andere
Ausschiisse mit diesen Aufgaben betrauen, aber
es mufl sichergestellt sein, daf sich die Politik die-
ser Themen annimmt.

Lassen Sie uns gemeinsam an die Kommunen ap-
pellieten: Wenn Fravenférderung erfolgreich sein
soll, mufl die Frauenfrage insgesamt auch zur
Minnerfrage werden!

(Beifall bei der CDU.)

Ich bin sicher, daft wir auf dieser freiwilligen Basis
die Zustimmung der Gebietskdrperschaften er-
halten werden und dafl wir bis zum 31. Dezem-
ber 1991 in einem Bericht, den wir bis dahin gern
erstellt haben méchten, deutlich etkennen kén-
nen, dafl wir in Niedersachsen auch bei den kom-
munalen Frauenbeauftragten mit Riesenschritten
weitergekommen sind. Ich bitte herzlich um Ihre
Unterstlitzung.

(Beifall bei der CDU.)

Vizeprisident Jahn:

Die nichste Rednerin ist Frau Kollegin Lemmer-
mann.

Frau Lemmermann (SPD):

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Frau
Vogelsang, als ich den Anfang Ihrer Rede horte,
glaubte ich, meine Rede aus dem Januar 1988 zu
héren.

(Zuruf von der SPD: Hat sie abgeschrie-
ben!)

— Das wiirde ich nicht sagen. Aber als Sie weiter
machten, war ich doch fiberrascht. Ich kenne zwar
Ihren Antrag, aber die Aussagen, die Sie iiber die
Situation der Frauen in den Kommunen gemacht
haben, passen doch iiberthaupt nicht zu dem, was
Sic anschlieflend gefordert haben. Haben Sie
denn Ihren Antrag iiberhaupt richtig gelesen?

(Frau Vogelsang [CDU]: Den habe ich sogar
geschrieben!)

Frau Vogelsang, Sie setzen stindig auf das Prinzip
der Freiwilligkeit. Wir haben im Januar 1988 ei-
nen cntsprechenden Antrag eingebracht. Wir
wollten schon damals eine gesetzliche Regelung.

Ihre Fraktion und die Fraktion der FDP haben das
damals abgelehnt und auf das Prinzip der Freiwil-
ligkeit verwiesen.

(Frau Schliepack [CDU}: Und wieviel sind
entstanden?)
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Frau Lemmermann

Das war vor vier Jahren. Sehen Sie sich jetzt ein-
mal an, was in Niedersachsen inzwischen passiert
ist. Wir haben heute 126 Frauenbeaufiragte. Das
1st nicht schlecht, aber noch lange nicht ausrei-
chend. 69 davon arbeiten hauptamtlich, 57 arbei-
ten chrenamtlich.

(Eveslage [CDU]J: Stellen Sie sich mal vor:
Sogar bei uns haben wir das ohne Zwang ge-
macht!)

In 263 Kommunen mit mehr als 10 000 Einwoh-
netn und Einwohnerinnen haben wir 59 haupt-
amtliche und 33 ehrenamtliche Frauenbeauftrag-
te. Lingst nicht alle Kommunen haben also eine
Frauenbeauftragte. In vielen Kommunen, die
eine ehrenamtliche Frauenbeauftragte haben, ar-
beiten sie ohne Kompetenzen,

(Eveslage [CDU]: Sagen Sie das mal Ihren
Parteigenossen! — Frau Schliepack [CDU]J:
In der Stadt Peine z. B. gibt es keine!)

und auch bei den hauptamtlichen gibt es immer
noch Mangel an Kompetenzen.

Wir sind der Auffassung, dafl sich das Prinzip
Fretwilligkeit nicht bewihrt hat. Es hat nicht
funktioniert. Andere Mafinahmen, solche, wie
Ste sie nennen, zichen nicht, Wir sind der Auffas-
sung, dafl wir zu einer gesetzlichen Regelung
kommen miissen, wenn wir die Gleichberechti-
gung im kommunalen Bereich voranbringen wol-
len.

(Beifall bei der SPD.)

Sie haben doch selber gesagt und noch einmal
eindriicklich geschildert, wic die Situation der
Frauen in den Kommunen ist. Es hat sich doch
— deshalb habe ich nicht umsonst 2uf meinen
Redeanfang vom vor vier Jahren hingewiesen —
nichts gedndert. Nach einem Zeitraum von fast
vier Jahren miissen wir feststellen,

(Frau Pawelski [CDU]: Es hat sich viel ge-
tan!)

daf diese freiwillige Uberlassung dieser Aufgabe
nicht zicht.

(Frau Vogelsang [CDU]J: Und was geschicht
in Schleswig-Holstein mit Zwang?)

~— Sie wissen, dafl die Kommunen in Schleswig-
Holstein wegen der anstehenden Klage im Au-
genblick natiirlich erst einmal abwarten.

Wir haben vor — das wissen Sie —, im niichsten
Jahr einen Gesetzentwurf einzubringen,

{Eveslage [CDU]: Im nichsten Jahr? — Frau
Schliepack [CDU]: Warum nicht jetzt
schon?)
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einen Gesetzentwurf, der auch Kompetenzen fiir
die Frauenbeauftragren enthalten wird, der vorse-
hen wird, dafl alle niedersichsischen Kommunen
Frauenbeauftragte haben werden.

(Frau Schliepack [CDUJ: Dann auch in der
Stadt Peine; dort regiert nimlich die SPD!)

Ab 10000 Einwohner und Einwohnerinnen wer-
den sic hauptamtlich — — —

(Zuruf von Krapp [CDUJ.)

— Herr Ktapp, nun tun Sie mal nicht so naiv! Es
gibt tberall Gtenzen, gerade im Kommunal-
recht, auch fiir andere Zahlen. Dariiber kénnen
wir uns ja mal unterhalten. Machen Sie sich nicht
licherlich mit diesem Argument! — Wir werden
also hauptamtliche Frauenbeauftragte haben,
und wir werden welche haben, die auch Kompe-
tenzen haben, weil wir ohne eine gesetzliche Re-
gelung nicht weiterkommen.

Meine Damen und Herren, wenn Gleichstel-
lungsstellen so wichtig sind — das hat Frau
Vogelsang auch gesagt —, und wenn wir anderer-
seits feststellen miissen, daf sich nichts weiter tut,
cinmal, dafl sic nicht eingerichtet werden, zum
anderen, dafl sie nicht mit den nétigen Kompe-
tenzen ausgestattet sind, dann sind wir als Lan-
desgesetzgeber doch verpflichtet, fiir einheitliche
Lebensverhiltnisse zu sotgen und alle Frauen in
den niedersichsischen Kommunen zu fordern.

(Eveslage [CDU]): Mit einer groflen Hecken-
schere alle gleich zurechtstutzen!)

Dann kénnen wir doch nicht sagen: Abhingig
von politischen Mehrheiten wird die Einrichtung
vorgehalten oder nicht. Abhiingig von politischen
Mehtheiten wird sie mit Kompetenzen ausgestat-
tet oder nicht. Das ist doch keine Lésung. Wit
wollen den Frauen auch nicht linger zumuten,
dafl sie diese Aufgabe ehrenamtlich erfiillen miis-
sen. Sie sind in dieser Funktion vollig iiberfor-
dert. Sic stechen unter dem Erwartungsdruck det
Frauen und unter den Unzulinglichkeiten ihrer
eigenen Arbeitsméglichkeiten.

Frau Vogelsang, was Sie von dem ehrenamtlichen
Modell gesagt haben, stimmt doch nicht. Vor vier
Jahren habe ich mich in diesem Hause schon iiber
das ehrenamtliche Modell ausgelassen. Ich habe
damals gesagt: Davon halte ich nichts. Frau Stoll
hat das damals zuriickgewiesen und hat gesagt,
tm Emsland funktioniere das Modell doch so gut.
Unterhalten Sie sich doch einmal mit den Frauen-
beauftragten dort! Sie sind die ersten, die jetzt sa-
gen: So kdénnen wir nicht weiterarbeiten, und so
wollen wir nicht weiterarbeiten! Sie sind diejeni-
gen, die von uns fiir ihre Arbeit eine Unterstiit-
zung iber eine gesetzliche Regelung fordern.
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Das méchte ich Thnen wirklich einmal empfeh-
len. Ich kann nicht verstehen, daf Sie diese Aufle-
rungen nicht kennen.

Das Engagement der Frauen wird miflbraucht. Sie
haben wieder das Argument gebracht, Frau Vo-
gelsang, die Ehrenamtlichkeit bedeute, dafl sie
nicht durch biirokratische Riicksichtnahme ein-
geengt wiirden. Das ist vélliger Unsinn. Das wis-
sen Sie ganz genau. Ehrenamtliche Frauenbeauf-
tragte sind irgendwo freischwebend. Sie kénnen
zwei oder drei Stunden oder auch vier Stunden in
der Woche Sprechstunde abhalten, sie haben
aber tiberhaupt nicht die Méglichkeit, das, was
sie an Problemen héren — ich habe Respekt vor
ihrer Arbeit, damit wir uns da nichr falsch verste-
hen —, witklich in aktive Ratsarbeit umzusetzen,
So sieht das doch aus.

(Beifall bei der SPD und bei den Griinen.)

Das wollen wir nicht weiter akzeptieren. Es sind
gerade die Ehrenamtlichen, die heute sagen: Das
geht so nicht.

Der Zeitraum von vier Jahren zwischen der Ein-
bringung damals im Jahre 1988 und dem heuti-
gen Tage hat wenigstens erbracht, daff wir nun
die Beweisfithrung fiir unscre damalige Behaup-
tung antreten kdnnen. So, wie Sie es wollten,
klappt es nicht.

{(Frau Vogelsang [CDU]: Den Gegenbeweis
antreten!)

— Ich habe Ihnen die Zahlen genannt, und ich
habe Thnen auch die Situation der ehrenameli-
chen Frauenbeauftragten geschilderr.

Wir werden also im nichsten Jahr unseren Antrag
und den Gesetzentwurf der Frauenministerin ver-
abschieden. Wir werden die Frauenbeauftragten
mit Kompetenzen ausstatten. Sie werden in ih-
rem Amt weisungsunabhingig sein. Sie werden
ein Teilnahme- und Rederecht in den Riten und
Ausschiissen haben. Ferner werden sie Aktenein-
sichtsrecht fiar die Erfiillung ihrer Aufgabe und
ein Widerspruchsrecht haben. Davon triumen
die heute arbeitenden Frauenbeaufiragten. Sie
werden eigene Presse- und Offentlichkeitsarbeit
machen kdnnen, bei allen Personalangelegenhei-
ten beteiligt werden und selbst Mainahmen initi-
ieren kénnen. Das ist ein weiter Aufgaben- und
Kompetenzkatalog, der nur hauptamtlich zu er-
ledigen ist.

Wir lassen uns nicht von unserer Auffassung ab-
bringen, dafl das dic cinzige Moglichkeit ist,
Frauenforderung in Niedersachsen voranzubrin-
gen.

(Zuruf von Prau Lenke [FDP].)

TOP 31

— Frau Lenke, ich akzeptiere Ihren Einwand:
Nichr die einzige, aber eine wichtige Méglichkeit,
um Frauenférderung voranzubringen. — Sie wer-
den sich sichetlich nicht wundern, wenn ich
Ihnen sage, daff wir Ihren Antrag ablehnen und
dafl wir es auflerordentlich bedauern, daf Sie ei-
nen solchen Antrag gestellt haben, den ich frau-
enfeindlich nenne.

(Beifall bei der SPD und bei den Griinen.
— Widerspruch bei der CDU. — Zuruf von
Hildebrandt [FDP]: Machoargument!)

Das ist ein Antrag, der nicht mit dem iiberein-
stimmt, was Sie nach der verlorenen Landrags-
wahl erklirc haben. Damals haben Sie gesagt, Sie
hitten Defizite insbesondere in der Frauenpoli-
tik. Wir haben gedacht, dafl Sie daraus lernen
wiirden. Das haben Sie aber nicht getan. Wi leh-
nen Thren Antrag ab und freuen uns auf den Ge-
setzentwurf aus dem Frauenministerium.

(Beifall bei der SPD und bei den Griinen.)

Vizeprisident Jahn:

Jetzt méchte Frau Kollegin Lenke zu dem Antrag
sprechen,

Frau Lenke (FDP):

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Wir
begriiien den CDU-Antrag vom Inhalt her und
vom Zeitpunkt der Antragstellung.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU.

— Senff [SPD}: Zutiefst enttiuscht bin

ich!)
— Warten Sie doch einmal ab, Herr Senff! Sie sa-
gen ja auch einiges, was mir niche gefillt, — Herr
Senff, seit Monaten quilen sich die Fraktionen
von SPD und Griinen unter Ausschlufi der Of-
fentlichkeit mit ihrem Gesetzentwurf zu Frauen-
beauftragten in Kommunen mit {iber 10 000 Ein-
wohnern. Die  Abstimmungsschwierigkeiten,
meine Damen und Herren, miissen wohl sehr
grofl sein, wenn Sie erst im Frithjahr des nichsten
Jahres diesen Gesetzentwutf in die parlamentari-
sche Beratung einbringen wollen. Die Opposi-
tionsfraktionen kénnen sich nur iiber Pressemit-
teilungen informieren. Das muf ich kritisch an-
merken. Das — das haben wir schon 6fter mo-
niert — ist wirklich der typische Stil dieser neuen
Landesregierung.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU.)

Deshalb begriifien wir den Antrag der CDU-Frak-
tion, damit die Diskussion tiber Gleichstellungs-

3413



Niedersichsischer Landtag — 12. Wahlperiode — 37. Plenarsitzung am 24. Oktober 1991

Fran Lenke

beauftragte und Gleichstellungspolitik in den
Kommunen hier im Parlament beginnen kann

(Beifall bei der FDP und bei der CDU)

und damit dic Kommunen endlich erfahren, wor-
an sie sind. Die Aussage von Frau Lemmermann
ist ja vor dem Parlament und nicht mehr in inter-
nen Beratungen gemacht worden. Das finde ich
wichtig. Jetzt kénnen wir iiber diese Punkte re-
den.

Vizeprisident Jahn:

Frau Lenke, méchren Sie eine Zwischenfrage der
Kollegin Bithrmann beantworten?

Frau Lenke (FDP):

Frau Kollegin Bithrmann, das machen wir hinter-
her. Entschuldigen Sie, ich habe nur vier Minu-
ten.

(Lachen bei der SPD.)

Mecine Damen und Herren, die FDP will keine
Zwangsregelungen des Landes gegeniiber den
Kommunen.

(Zustimmung von Frau Kopp [FDP] und
bei der CDU.)

Sie will keine ausschliefllich biirokratischen Rege-
lungen in der Frauenpolitik.

(Zustimmung von Frau Kopp [FDP] und
bei der CDU.)

Wir wollen die demokratische Beteiligung der ge-
wihlten Ratsvertreter. Wir wollen auch die Ver-
pflichtung der gewihlten Ratsvertreter, Politik
fiir Frauen auf kommunaler Ebene umzusetzen.

(Zustimmung von Frau Kopp [FDP].)

Sic kénnen das nicht mit einer Verwaltungsfrau.
Sie konnen das auch, aber Sie grenzen damit die
kommunalen Ratsvertreter aus.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU.)

Unsere Frauenpolitik basiert auf mehr Punkten
als nur auf den von Ihnen geforderten. Wir wol-
len — das haben wir alle ja gemacht — iiber
Kommunalwahlen mehr Frauen in die Rite
schicken. Ich habe beim Landeswahlleiter nachge-
fragt. Er hatte die Zahlen noch nicht. Aber wenn
ich Umfragen glauben darf, dann ist es so, daf
wieder mehr Frauen in den Riten in Stidten, Ge-
meinden und Landkreisen sind. Auch das ist cin
Faktor zur Umsetzung von mehr Frauenpolitik.

(Zustimmung bei der FDP und bei der
CDU. — Zuruf von der SPD.)
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~— Wir sind in Oyten, wo ich hertkomme, Vorrei-
ter. Wir hatten nimlich eine Quote von 50 %.
Das 1st ja nicht nur bei Ihnen so.

{Zuruf von der SPD.)

— Vielleicht kénnen Sie noch etwas lernen.
Hoéren Sie einmal zu.

Des weiteren wollen wir die Einrichtung von Bei-
riten und Ausschiissen nach §§ 40 und 51 Nieder-
sichsische Gemeindeordnung — das kénnen Sie
einmal nachlesen —, und wir haben auch in un-
serem  Landeswahlprogramm zur Landtagswahl
gesagt: Wir wollen Frauenbeaufiragte in der Ver-
waltung mit Kompetenzen, aber auf Beschjuff der
Rite.

(Zustimmung bei der FDP und bei der
CDU.)

Alles in allem soll mit diesem Strauf von Mag-
lichkeiten auch auf kommunaler Ebene zum Bei-
spicl die Vereinbatkeit von Familie und Beruf vor
Ort weiter vorangetricben werden. Das ist ein
Punkt, der mir sehr wichtig ist. Nach meiner
Uberzeugung und auch nach Uberzeugung der
FDP schadet Zwang in der Frauenpolitik wie auch
in anderen politischen Themenbereichen.

(Zustimmung bei der FDP.)

Deshalb begriiic die FDP diesen Antrag der
Christdemokraten. Meine Damen und Herren,
ich sage Thnen das aufgrund von zehnjihriger
kommunalpolitischer Erfahrung. Ich wohne in ei-
nem Ort mit 12000 Einwohnern. Dort gibt es
eine SPD-Fraktion. Die gibt es schon sehr lange.
Gehen Sie doch einmal dorthin und fragen Sie
einmal, warum die noch keine Frauenbeauftragte
beantragt haben.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU.)

Meine Damen und Herren, die rote Lampe leuch-
tet. Ich stelle fest: Der Anteil der Frauen nach der
Kommunalwahl hat zugenommen. Trauen wir
doch den Frauen zu, Politik vor Ort zu gestalten.
Ich hoffc, dafl der vorgelegte Antrag die Regie-
rungsfraktionen noch einmal zum Uberdenken
anregt. Die Aussage von Frau Schoppe, sie sei
nicht fiir perfektionistische Einzellssungen, Lifit
hoffen. Ich bedanke mich bei Frau Schoppe aus-
driicklich fiir die sachliche Auseinandersetzung,
die sie hier in den ganzen parlamentarischen Ta-
gen gezeigt hat. Ich bin cigentlich froh, dafl wir
diese Frau als Frauenministerin haben.

(Beifall bei der SPD.)

Meine Damen und Herren, zum Schlufl méchte
ich Ihnen sagen: Dieser CDU-Antrag weist in die
richtige Richtung. Der Antrag wird von uns
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grundsitzlich unterstiitzt. Denn Frauenpolitik
vor Ort kann nicht nur aus der Verwaltung heraus
erfolgreich gemacht werden. Dazu gehéren auch
gewihlte Ratsfrauen und -minner, die wir in die
Pflicht nechmen miissen. Dafilr miissen wir auch
Instrumente schaffen.

(Beifall bei der FDP und bet der CDU.)

Vizeprisident Jahn:
Das Wort hat nun Frau Kollegin Hoops.

Frau Hoops (Griine):

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Ich
méchte noch einmal auf den Antragstext zuriick-
kommen. Nach Nr.1 des Antrages der CDU-
Fraktion soll der Landtag die folgende Feststel-
lung treffen — ich zitiere —:

»Die vom Grundgesetz geforderte Gleich-
berechtigung von Frauen und Méinnern her-
zustellen ist eine Aufgabe, der sich neben
Bund und Lindern auch die kommunalen
Gebietskdrperschaften im Rahmen ihrer
Zustindigkeit zu stellen haben und die sie
im eigenen Wirkungskreis wahrnehmen sol-
len.”

Meine Damen und Herren, die im Grundgesectz
festgelegten Grundrechte sind aber nicht nur For-
derungen. Auch die Gleichberechtigung von
Frauen und Minnern ist keine Forderung, son-
dern ein Grundrecht, das garantiert ist, das aber
leider auch auf kommunaler Ebene noch keine
Verfassungswirklichkeit erreicht hat. Die Formu-
lierungen Thres Antrages zecugen von cinem
grundlegenden Unverstindnis des gegebenen
Verfassungsauftrags.

(Zustimmung bei den Griinen und bei der
SPD.)

Sie sprechen lediglich von eciner Aufgabe, dic
wahrgenommen werden soll. Aber an dieser Stel-
le hat es richtigerweise ,mufl” zu heiflen.

Die fehlende Realisierung dieses Grundrechts
hat, wie Sie eigentlich wissen miiflten, nicht zu-
letzt den ehemaligen Verfassungsrichter Benda
im Jahr 1987 noch einmal dazu veranlaflt, weitere
gesetzliche Regelungen zu fordern.

Wie weit Sie hinter diese Verfassungsinterpreta-
tion zuriickfallen, zeigen weitere Passagen Thres
etwas wirklichkeitsfernen Antrags. Aus Ihrer Sicht
nimlich haben die niedersiichsischen Gemeinden
und Landkreise — ich zitiete — ,bereits weitge-
hend das Nétige getan, um in ihrem Bereich mit
Erfolg zur Herstellung der Gleichberechtigung
von Frauen und Minnern beizutragen.”

TOP 31

Das sehen wir und — ich bin mir sicher — mit
uns ein iibergrofler Teil der Frauen in Niedersach-
sen grundlegend anders.

In weiteren Formulierungen des Antrags soll der
Landtag an die offensichtlich verschwindend we-
nigen Gemeinden und Landkreise, die noch nicht
das Notige getan haben, um mit Erfolg zur Her-
stellung der Gleichberechtigung beizutragen, ei-
nen Appell etwa nach dem Motto richten: Habt
doch auch etwas Mut, ein bifichen fiir die Gleich-
berechtigung zu tun.

Die Erfahrung zeigt aber, dafl Appelle wirklich
vollig unzureichend sind. Darum wird das Frau-
enministerium schr bald einen Gesetzentwurf zur
Anderung der Niedersichsischen Gemeindeord-
nung und der Landkreisordnung einbringen.
Hierdurch werden die kommunalen Gebietskor-
perschaften verpflichtet, Frauenbeaufiragte zu
bestellen, die hinsichtlich der Kompetenz und
der Aufgabenzuweisung so ausgestattet sind, daf}
sic threr Aufgabe, der Verwirklichung der Gleich-
berechtigung und dem Abbau der Benachteili-
gung von Frauen, gerecht werden kdnnen,

Denn gerade auf kommunaler Ebene, d.h. dort,
wo Frauen leben und sich beteiligen, miissen -
Mafnahmen ansetzen, die es Frauen ermogli-
chen, ihre Fihigkeiten gleichberechtigt einzu-
bringen. Dadurch entsteht die Chance, dafl Le-
bensauffassungen und Lebensstile von Frauen fiir
die gesamtgesellschaftliche Entwicklung frucht-
bar gemacht werden.

Wir schaffen mit dem Gesetz bessere Vorausset-
zungen fiir eine verstitkte Beteiligung von Frau-
en, fiir eine stiitkere Beriicksichtigung weiblicher
Perspektiven und damit fiir die Umsetzung eines
wesentlichen Verfassungsziels. Die Erfahrung
zeigt, Appelle niitzen auf diesem Gebiet wenig.

(Beifall bei den Griinen und bei der SPD.)

Vizeprisident Jahn:

Frau Ministerin Schoppe hat um das Wort gebe-
ten. Bitte schon!

Scheoppe, Frauenministerin:

Meine Damen und Herren! Eines kénnen wir ja
mal feststellen, wenn ich das richtig interpretiere,
was hier gesagt worden ist: Frauenbeauftragte
wollen wir alle. Wir wollen nicht, dafl Frauenbe-
auftragte zum Beispiel mit 200 DM abgespeist
werden. Sie sollen in der Rentenversicherung ab-
gesichert werden und dhnliches.
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Frau Schoppe

Gut, wenn man das will, dann kann man gleich
hauptamtliche Frauenbeauftragte bestellen. Dann
kann man sie gleich bezahien,

Aber diese Gemeinsamkeit haben wir jetzt schon
einmal. Wir haben nur Differenzen hinsichtlich des
Weges, auf dem wir das erreichen.,

Ich will Thnen eines sagen: Ich bin seit mehr als
20 Jahren in der Frauenbewegung. Was haben wir
in der Frauenbewegung gemacht? Wir haben analy-
siert, wir haben Diskriminierungen aufgespiirt, wir
haben tiber Herrschaftsverhiltnisse geredet, und wir
haben appeliiert. Seit mehr als 20 Jahren appellie-
ren wir auf der Grundlage unseres Grundgesetzes.
Und was ist passiert? Es gibt eine nicht tiberschbare
Diskriminierung von Frauen, mit der wir uns zu be-
schiftigen haben. Diese Diskriminierung fiihrt
dazu, dafl nicht nur hier bei uns im Hause, sondemn
Gberall dartiber diskutiert wird, was wir machen sol-
len, wenn es mit Appellen nicht mehr geht.

Dann ist der einfache Gesetzgeber aufgefordert, mit
Gesetzen an den Stellen nachzuhelfen, an denen
man sich mit Appellen nicht durchsetzen kann.

(Beifall bei den Griinen und bei der SPD.)

Deshalb ist dieses Gesetz, das wit uns ausgedacht
haben, keine Sonderregelung. Ich méchte es scharf
zuritckweisen, daff Sie in diesem Fall von einem
Zwangsgesetz reden.

(Zustimmung bei den Griinen,)

Man kann nicht sagen, die Gesetze, die uns gefal-
len, sind Gesetze, und die Gesetze, die uns poli-
tisch nicht gefalien, sind Zwangsgesetze.

(Beifall bei den Griinen und bei der SPD.)

Wenn Sie in diesem Zusammenhang von einem
Zwangsgesetz reden, dann gibt es noch ganz andere
Zwangsgesetze. Dann planen wir ein Zwangsgesetz
fiir den 6ffentlichen Dienst, nimlich ein Gleichbe-
rechtigungsgesetz fiir den éffentlichen Dienst, und
Frau Merkel plant auf Bundesebene ein Zwangsge-
setz, nimlich ebenfalls ein Gleichberechtigungsge-
setz fur den 6ffentlichen Dienst,

(Bohlke [CDU]: Der Vergleich hinkt!)

Ich mufl Thnen sagen: Ich halte es fiir unverschimz,
dafl man von Frauen immer und immer wieder er-
wartet, dafl sie sich ehrenamtlich fiir andere einset-
zen. Frauenbeauftragte setzen sich in ihrer Kommu-
ne oder in ihrer Stadt ja fiir die Hilfte der Bevilke-
rung ein, und zwar ehrenamtlich. Meine Giite!

(Beifall bei den Griinen und bei der SPD.)

Dann sitzen wir hier und beklagen, dafl die Frauen
nachher nur kleine Renten erthalten und daf alte
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Frauen zum Sozialamt gehen miissen. Das ist eine
unwiirdige Behandlung von Frauen, die ihr Leben
lang gearbeitet haben. In der Tendenz wird dies von
Ihnen fortgefihrt. So etwas sollten wir meiner Mei-
nung nach aber nicht mehr zulassen.

Die Frage ist doch: Welchen Gesellschaftsentwurf
haben wir im Kopf? Wollen wir es weiterhin zulas-
sen, dafl sich ein grofler Teil der Minner auch in Zu-
kunft auf ihren Privilegien ignorant ausruht und wir
Frauen immer hinten dranhingen, oder wollen wir
eine Gesellschaft, in der die Frauen die Méglichkeit
haben sollen, sich mit ihren Fihigkeiten so zu ent-
falten, wie sie es wiinschen? Diese Gesellschaft kann
auf Frauen iiberhaupt nicht verzichten:

(Zuruf von der CDU: Das wollen wir auch gar
nicht!)

ste mufl daftir sorgen, dafl Frauen iiberall mitmi-
schen. Denn die Ideen und Gedanken der Minner
finde ich nicht nur stinklangweilig, sondern an
manchen Punkten auch falsch und verhiirtet. Keine
neue Ideen im Kopf, nichts an Innovation, aber die
Frauen immer und immer wieder zur Seite schie-
ben. Ich mufl Thnen sagen: Ich bin immer fiir eine
sachliche Debarte, aber manchmal platzt mir auch
der Kragen.

(Beifall bei den Griinen und bei der SPD.)

Vizeprisident Jahn:

Meine Damen und Herren, ich kann feststellen, daft
wir am Ende der Beratung angelangt sind. Ich
schliefle dic Beratung und komme zur Ausschufi-
iiberweisung. Der Altestenrat schligt Ihnen vor,
den Antrag zur federfithrenden Beratung und zur
Berichterstattung an den Ausschuff fiirr Gleichbe-
rechtigung und Frauenfragen und zur Mitberatung
an den Ausschufl fiir innere Verwaltung zu tiberwei-
sen.

(Unruhe,)

— Ich darf Sie um Aufmerksamkeit fiir die Aus-
schufiiiberweisung bitten. — Wer diesem Vorschlag
zustimmen mdéchte, den bitte ich um ein Handzei-
chen. — Das ist so beschlossen.

Meine Damen und Herren, damit sind wir am Ende
der heutigen Tagesordnung angekommen. Ich darf
mich bei Thnen recht herzlich dafiir bedanken, daft
Sie bis zum Schluf ausgehalten haben. Ich wiinsche
Ihnen einen angenchmen Abend und eine erholsa-
me Nachtruhe. Wir sehen uns morgen frith wieder
um 9 Uhr zur Fragestunde.

Schluf der Sitzung: 19.23 Uhr.
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