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Beginn: 10.16 Uhr.

Prisident Dr. Blanke:

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Ich et-
offne die 104. Sitzung 1m 40. Tagungsabschnitt
des Niedersichsischen Landtags der 11. Wahlpe-
riode.

Zur Tagesordnung: Die Tagesordnung fiir diesen
Tagungsabschnitt liegt Thnen gedruckt vor. Zum
Ablauf des Tagungsabschnitts ist Thnen fast alles
Wesentliche in der Einladung mitgeteilt worden.
Was Thnen noch nicht mitgeteilt werden konnte,
ist, dafl der Herr Ministerprisident mit Schreiben
vom 5. Februar 1990 mitgeteilt hat, daf} er beab-
sichtigt, zu Beginn der heutigen Sitzung eine Re-
gierungserkldrung zu den Initiativen des Landes
Niedersachsen zugunsten der DDR abzugeben.
Das ist die Drucksache 4933. Es ist vorgesehen,
die Tagesordnungspunkte 1 b und 15 zusammen
mit der anschliefenden Besprechung der Regie-
rungserklirung zu beraten. Die deutschlandpoli-
tische Debatte soll etwa zweieinhalb Stunden
dauern.

Durch die deutschlandpolitische Debatte ergibt
sich fir diesen Tagungsabschnitt eine Anderung
des Ablaufs der Tagesordnung. Es wird folgender
Ablauf vorgeschlagen: Wir beginnen die heutige
Sitzung mit den Tagesordnungspunkten 2 und
3 — das sind die unstrittigen Eingaben und
die Wahl weiterer Mitglieder des Staatsgerichts-
hofs —, denen sich die deutschlandpolitische De-
batte anschlieft. Ab 15 Uhr werden die Tagesord-
nungspunkte in folgender Reihenfolge beraten —
ich nenne nur die Ziffern; das kann dann jeder in
Ruhe nachlesen —: 5, 4, 1, 6, 7, 8 und 11. Das
hat nichts mit Lotto zu tun. Es ist eine Zahl mehr.

(Heiterkeit.)

Morgen werden ab 10 Uhr die Tagesordnungs-
punkte in folgender Reihenfolge erledigt: 12, 13,
noch 2, nimlich die strittigen Eingaben, 9, 10,
14, 16 und 17. Diese Anderungen sind Ihnen,
wie ich sehe — ich habe die Geschwindigkeit der
Verwaltung unterschitzt —, doch schon schrift-
lich mitgeteilt worden. Ich halte das Haus mit
diesem Verfahren einverstanden, oder ergibt sich
Widerspruch? — Das ist nicht der Fall.

Ich kann nun die Beschlufifihigkeit des Hauses
feststellen.

Ich fahte in den Mitteilungen fort: Fiir die Ak-
tuelle Stunde heute nachmittag liegen aufler dem
cinen Berarungsgegenstand, den wir mit in der
deutschlandpolitischen Debatte abhandeln, noch
drei Beratungsgegenstinde vor. Es liegen vier

TOP 2

Dringliche Anfragen vor. Diese werden morgen
frith ab 10 Ubr gestellt und beantwortet werden.

Im Altestenrat sind fiir die Beratung einzelner
Punkte bestimmte Redezeiten gemifl § 71 unse-
rer Geschiftsordnung vereinbart worden. Diese
pauschalen Redezeiten sollen grundsitzlich wie
folgt aufgeteilt werden: Einbringung bzw. Be-
ticht ein Teil, CDU und SPD jeweils zwei Teile,
Griine und FDP jeweils ein Teil, Regierung ein
Teil. Ich werde die im Altestenrat vereinbarten
Redezeitbeschrinkungen bei den einzelnen
Punkren bekanntgeben. Dabei gehe ich davon
aus, daf die vom Altestenrat vorgeschlagenen Re-
gelungen fiir die Beratung verbindlich sind und
dariiber nicht mehr bei jedem Punkt abgestimmt
wird. — Ich stelle fest, daff das Haus mit diesem
Verfahren einverstanden ist.

Durch die Erweiterung der Tagesordnung und die
Regierungserklirung wird sich bei Ausschépfung
der Redezeiten das Ende der heutigen Sitzung auf
etwa 18.30 Uhr verschieben.

An die rechtzeitige Riickgabe der Reden an den
Stenographischen Dienst bis spitestens motgen
mittag, 12 Uhr, witd erinnert.

Es folgen geschiftliche Mitteilungen durch den
Schriftfiithrer. Bitte schon!

Schriftfithrer Luiken:

Es haben sich entschuldigt von der Fraktion der
SPD Frau Heyer und Herr Waike.

Prisident Dr. Blanke:

Danke schén. Ich rufe nunmehr, wie angekiin-
digt, Punkt 2 der ausgedruckten Tagesordnung
auf:

Ubersicht iiber Beschlufempfehlungen der stin-
digen Ausschiisse zu Eingaben — Drs 11/4924 —
Anderungsantrag der Fraktion der Griinen — Drs
11/4942 — Anderungsantrag der Fraktion der
SPD — Drs 11/4943

Die unter F Nr. 2 aufgefiihrte Eingabe 5135 wird
gestrichen, da sie im Ausschufi noch nicht ab-
schlieflend beraten worden ist.

Im Altestenrat haben die Fraktionen vereinbart,
die Eingaben, zu denen Anderungsantrige vorlie-
gen, erst am Donnerstag, dem 8. Februar 1990,
zu beraten. Ich halte das Haus fiir einverstanden
damit, daf wir heute nur iiber die Eingaben bera-
ten, zu denen keine Anderungsantrige vorliegen.

Ich rufe also die Eingaben aus der 65. Eingaben-
iibersicht in der Drucksache 4924 auf, zu denen
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Prisident

keine Anderungsantriige votliegen. Wir kommen
zur Beratung. — Wortmeldungen liegen mit
nicht vor.

Wir kommen zur Abstimmung iiber diese Einga-
ben aus der Drucksache 4924, zu denen keine
Anderungsantrige votliegen. Wer insoweit den
Ausschulempfehlungen zustimmen mochte, den
bitte ich um das Handzeichen. — Danke schén.
Gegenprobe! — Die Ausschuflempfehlungen
sind so angenommen.

Ich rufe nun auf — und bitte dafir um etwas
mehr Ruhe — den Punkt3 der Tagesordnung:

Wabhl fiir den Niedersichsischen Staatsgerichtshof
— Wahlvorschlag des Ausschusses zur Vorberei-
tung der Wahl der Mitglieder des Staatsgerichts-
hofs — Drs 11/4863

Fiir die Wahl eines berufsrichterlichen Mitgliedes
und eines berufsrichterlichen stellvertretenden
Mitgliedes hat der Ausschufl zur Vorbereitung der
Wahl der Mitglieder des Staatsgerichtshofs den
Wahlvorschlag in der Drucksache 4863 vorgelegt.
Der Wahlvorschlag entspricht den gesetzlichen
Besuummungen.

Nach § 3 des Staatsgerichtshofsgesetzes werden
die Mitglieder vom Landtag mit zwei Dritteln der
anwesenden Abgeordneten ohne Aussprache ge-
wihlt. Nach § 86 unserer Geschiftsordnung kann
durch Handzeichen gewihlt werden, wenn kein
anwesender Abgeordneter widerspricht. Kann ich
feststellen, dafl das Haus mit diesem Wahlverfah-
ren durch Handzeichen einverstanden ist, oder
erhebt sich Widerspruch? — Es erhebt sich kein
Widerspruch; wir wihlen somit durch Handzei-
chen.

Das nach dem Staatsgerichtshofgesetz erforderli-
che Quorum von zwei Dritteln der anwesenden
Abgeordneten wire in jedem Falle erfiillt, wenn
der Wahlvorschlag einstimmig angenommen
wird. Wir mifiten nur dann mit Stimmzetteln
wihlen, wenn die Feststellung der Zweidrittel-
mehrheit auf andere Weise nicht méglich ist.

Wir stimmen nun also durch Handzeichen ab.
Wer den Wahlvorschlag in der Drucksache 4863
annehmen mochte, den bitte ich um ein Hand-
zeichen. — Die Gegenprobe! — Enthaltungen?
— Ich stelle fest, dal der Wahlvorschlag bei eini-
gen Enthaltungen angenommen worden ist. Die
erforderliche Zweidrittelmehrheit ist damit er-
reicht worden.

Wir werden spiter Gelegenheit haben, den Ge-

wihlten unseren Glickwunsch auszusprechen.
Ich stelle fest, daf} die in der Drucksache 4863 Ge-
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nannten gewihlt worden sind. Die Vereidigung
wird heute im Anschluff an die Mittagspause vor-
genommen werden.

Ich rufe nun auf:
Zusitzlicher Tagesordnungspunkt:

Abgabe einer Regierungserklirung zu den Initia-
tiven des Landes Niedersachsen zugunsten der
DDR — Unterrichtung — Drs 11/4933

dazu:

Tagesordnungspunkt 15:

Erste Beratung: Entwicklungs- und Strukturpro-
gramm fiir das innerdeutsche Grenzgebiet und
Hilfen fiir die Bevolkerung in der DDR — Antrag
der Fraktion der SPD — Drs 11/4908

und

Tagesordnungspunkt 1 b:

Gewihrung von Sonderleistungen an Ubersiedler
aus der DDR — Antrag der Fraktion der SPD zur
Aktuellen Stunde — Drs 11/4928

Zunichst wird der Herr Ministerprisident die Re-
gierungserklirung abgeben. In der anschliefen-
den Besprechung, in der ich zunichst dem Ver-
treter der SPD das Wort geben werde, die ja oh-
nehin die weiteren Antrige eingebracht hat, ste-
hen den Fraktionen folgende Redezeiten zu: der
CDU bis zu 38 Minuten, der SPD bis zu 45 Minu-
ten, den Griinen und der FDP jeweils bis zu 19
Minuten. Ich erteile zunichst dem Herrn Mini-
sterprisidenten das Wort.

Dr. Albrecht, Ministerprisident:

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Der
Aufbruch der Menschen in der DDR zu Freiheit
und Demokratie vollzieht sich mit atemberau-
bender Dynamik. Tiglich erreichen uns neue
Nachrichten iiber die Entwicklung in der DDR
und tiber die moglichen Konsequenzen fiir Euro-
pa. Das SED-Regime bricht auf allen Ebenen zu-
sammen. Der angeblich real existierende Sozialis-
mus 1st am Ende. Wo noch vor wenigen Monaten
und Wochen das Ziel der deutschen Einheit als
Preisgabe sozialistischer Errungenschaften verket-
zert wurde, bekennt man sich heute unter dem
Druck der Menschen zu einem ,Deutschland,
einig Vaterland®.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP.)

Wo die Hinwendung zur sozialen Marktwirtschaft
noch vor kurzem als Schreckgespenst an die
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Wand gemalt wurde, hat man inzwischen lingst
Abschied von der Itusion eines dritten sozialisti-
schen Weges genommen.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP.)

Durch die Feststellung von Prisident Gorba-
tschow, daff das Thema der Wiedervereinigung
der beiden deutschen Staaten auf der Tagesord-
nung der Weltpolitik stehe, hat die Entwicklung
eine weitere Beschleunigung erfahren.

In dieser Situation muf} es uns heute darum ge-
hen, den Menschen in der DDR durch Sofort-
mafinahmen bei der Verbesserung threr Lebens-
bedingungen zu helfen.

(Beifall bei der CDU, bei der SPD und bei
der FDP.)

Wir wollen, daff die Biirger in der DDR so schnell
wie moglich spiiren, dafl es sich lohnt, in der Hei-
mat zu bleiben und zu Hause fiir demokratische
Verhiltnisse und fiir die Gestaltung einer besse-
ren Zukunft zu kimpfen.

(Beifall bei der CDU, bei der SPD und bei
der FDP.)

Ich méchte unseren Landsleuten in der DDR Mut
zusprechen; denn trotz aller Schwierigkeiten sind
wichtige Voraussetzungen fiir eine bessere Zu-
kunft bereits geschaffen:

Erstens. Das Volk in der DDR hat sich allen intel-
lektuellen Gedankenspielereien zum Trotz mit
iiberwiltigender Mehrheit fur die Einheit ent-
schieden, und zwar fiir die schnellstmégliche Ver-
witklichung dieser Einheit.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP. —
Zuruf von Frau Schreiner [Griine].)

Zweitens. In weniger als sechs Wochen werden in
der DDR ein frei gewihltes Parlament und eine
demokratisch legitimierte Regierung die Politik
des Landes bestimmen. Die alten Linder werden
wieder entstehen. Die DDR wird eine foderalistt-
sche Struktur erhalten.

Drittens. In wenigen Wochen hat die Idee der so-
zialen Marktwirtschaft einen Siegeszug sonder-
gleichen vollfithrt. Millionen Menschen und vor
allem die mittelstindischen Unternehmer neh-
men durch ithr Handeln die dringend filligen
ordnungspolitischen Mafinahmen bereits vorweg.

Niedersachsen wird seinen Beitrag fiir die Auf-
bauarbeit leisten. Dabei kommt es in der gegen-
wirtigen Situation auf konkrete Sofortmafinah-
men an, die den Menschen unmittelbar zugute
kommen und ihnen Vertrauen und Ermutigung
fiir die zukiinftige Entwicklung geben. Das Kabi-
nett hat sich gestern mit den Mafinahmen befafit,

Zus. TOP

die in den nichsten vier bis fiinf Monaten als
dringendste anstehen. Vieles davon ist in den
letzten Wochen vorbereitet und auf den Weg ge-
bracht worden. Wir werden unsere Hilfe auf-
grund der historischen, kulturellen und wirt-
schaftlichen Verbindungen vor allem auf Sach-
sen-Anhalt konzentrieren, ohne das Obereichs-
feld, das alte Amt Neuhaus oder die Messestadt
Leipzig aus dem Blick zu verlieren.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP.)

Diese von allen Fraktionen dieses Hauses mitge-
tragene Prioritdt hat sich als richtig erwiesen. Die
Finanzierung dieses Sofottprogramms wird ein
Volumen von 214 Millionen DM umfassen, wobet
es sich zum Teil, nimlich in Héhe von 53 Millio-
nen DM, um Barmittel, zu einem zweiten Teil,
nimlich in Héhe von 11 Millionen DM, um Ver-
pflichtungsermichtigungen und zu einem dritten
Teil, nidmlich in Hohe von 150 Millionen DM,
um Biirgschaften handelt.

Die Landesregierung hat sich in den letzten Wo-
chen durch Besichtigungen vor Ort, durch vieltdl-
tige Gespriche und Informationen auf allen Ebe-
nen ein recht genaues Bild iiber die notwendigen
Mafinahmen machen kénnen. Mit Vertretern des
Bezirks Magdeburg sind konkrete Hilfeleistungen
bereits abgesprochen. Zur Koordination aller
Mafinahmen wurde ein gemeinsamer Ausschufl
auf Staatssekretirsebene mit Untergremien in den
verschiedenen Fachbereichen eingerichtet und ist
bereits titig. Noch in dieser Woche werde ich ein
Gesprich mit dem Bezitk Halle fithren, der eben-
falls an einer engen Kooperation mit Niedersach-
sen sehr interessiert ist. Ich mochte betonen, dafl
in diese Gespriche Vertreter der oppositionellen
Gruppen auf allen Ebenen eingebunden sind.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP.)

Bevor ich auf die Sofortmafinahmen in den ein-
zelnen Schwerpunktbereichen eingehe, lassen Sie
mich eines vorwegschicken:

Neben den dringend benétigten materiellen Hil-
fen mufl die Begegnung der Menschen aus Ost
und West im Vordergrund aller Bemiihungen ste-
hen. Wie wir feststellen, besteht ein ungeheurer
Bedarf an Informationen, Erfahrungsaustausch
und Wissenstransfer. Ich begriifie deshalb ganz
besonders die vielfiltigen Aktivititen der Land-
kreise, der Stidte und der Gemeinden, der Kam-
mern, Verbinde, Vereine und aller Institutionen,
die — jeder auf seine Weise — diese Kontakte
auf allen Ebenen tragen und férdern.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP.)
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Dr. Albrecht

Ich méchte hier ausdriicklich Dank sagen fiir das
Engagement und alle Aktivititen, ohne die ein
rasches Zusammenwachsen nicht méglich ist.

In den vielfiltigen Kontakten, die sich in dieser
kurzen Zeit herausgebildet haben, sehe ich die
beste Bestitigung fiir unsere Grundiiberzeugung
von Selbstverwaltung, dezentraler Verantwortung
und individueller Entfaltung. Um den Informa-
tionsaustausch zu etleichtern und die Zusammen-
arbeit moglichst effektiv zu gestalten, wird die
Landesregierung in Kiirze in Magdeburg, Halle
und Leipzig jeweils ein Biiro einrichten,

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

das als Anlauf- und Vermictlungsstelle fur Kon-
takte auf politischem, wirtschaftlichem und kul-
turellem Gebiet dienen soll. Wir haben allein
eine Million DM beigetragen, um die Begegnung
der Menschen aus beiden Teilen Deutschlands,
insbesondere den Jugendaustausch, zu férdern.

(Zustimmung von Doring [CDU]J.)

Die , Tage der Begegnung mit der DDR*, die un-
ter Federfihrung des Ministeriums fiir Bundes-
und Europaangelegenheiten den Biirgern Kon-
takte und Begegnungen nicht nur im kulturellen
Bereich, sondern auch auf den Gebieten der
Wirtschaft, Wissenschaft und Politik erméglichen
sollen, werden im Herbst dieses Jahres in Magde-
burg stattfinden.

Die Erwachsenenbildungseinrichtungen des Lan-
des sind angewiesen, in ihrer Arbeit der Befriedi-
gung des ungeheuren Bildungshungers der Men-
schen in der DDR Vorrang einzuriumen. Fiir die
Forderung von Mafinahmen zur Aus- und Weiter-
bildung in der DDR werden wir im Rahmen des
Soforthilfeprogramms 600000 DM zur Verfii-
gung stellen.

Meine Damen und Herren, ich komme nun zu
den materiellen Mafilnahmen im Rahmen unseres
Soforthilfeprogramms. Wir haben uns vier
Schwerpunkte gesetzt:

1. die humanitire Hilfe,
2. die Ankurbelung der Wirtschaft und hier vor

allem des Mittelstands in der DDR mit Hand-
werk, Handel und Gewerbe,

3. die weitere Verbesserung der wiedererdffneten
und neugeschaffenen Verkehrsverbindungen und

4. den Umweltschutz vor allem im grenznahen
Bereich.

Erstes Ziel dieser Mafinahmen ist es, Menschen in
Not zu helfen. Sodann méchte die Landesregie-
rung aber auch im Namen unseres Landes einen
Beitrag dazu leisten, dafl die Zahl der Ubersiedler
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abnimmt und dafl sich moglichst viele Menschen
fir den Verbleib in der Heimat entscheiden.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP.)

Lassen Sie mich zu den einzelnen Schwerpunkten
folgendes sagen:

Erstens. Bei der humanitiren Hilfe geht es dar-
um, daff in den Krankenhidusern die lebensnot-
wendigen Operationen auch durchgefithre wer-
den kénnen, dafl Medikamente und sonstiges Ma-
terial in ausreichender Menge vorhanden sind
und daf} die Pflege menschenwiirdig erfolgt. Ich
freue mich, dafl die von der Landesregierung und
vielen anderen Initiatoren im Lande in Gang ge-
brachten Partnerschaften zwischen den Kranken-
hiusern bereits Friichte tragen. Eine grofle An-
zahl an Krankenhiusern, die Arztevereine, viele
Kommunen, ortliche Hilfsorganisationen und
Privatfirmen haben inzwischen Soforthilfe in die
DDR gebracht, angefangen von OP-Tischen,
Narkose- und Blutdruckmefigetiten iiber Geri-
teersatzteile und Verbrauchsmaterialien bis hin
zu Betten und Nachtschrinken. Auch die Univer-
sititskliniken Gottingen und die Medizinische
Hochschule Hannover haben bereits im Januar er-
ste Lieferungen von dringend benétigten Geriten
an die Medizinische Akademie Magdeburg iiber-
bracht. Unser Ziel ist es, dafl die Partnerschaften
in allen Bereichen ziigig ausgebaut werden. Ich
begriifie die Mitteilung von 53 niedersichsischen
Krankenhiusern, dafl sie bereits eine Partner-
schaft eingegangen sind bzw. anstreben werden.

Bei der Niedersichsischen Arztekammer haben
sich bereits 170 Chefirzte aus Niedersachsen ge-
meldet, die an einer Partnerschaft interessiert
sind. Die Arztekammer hat inzwischen flichen-
deckend Kontakte zwischen den Arztevereinen
und den Landkreisen in Sachsen-Anhalt und im
Oberen Eichsfeld hergestellt und ihre Mitglieder
zu kollegialer Hilfe und zu Sach- und Geldspen-
den aufgerufen. Mit den Wohlfahrtsverbinden
wird zur Zeit die Koordinierung der Partnerschaf-
ten zu den Altenpflegeheimen und den Behin-
derteneinrichtungen abgestimmt.

Das Bundesministerium fiir innerdeutsche Bezie-
hungen wird in diesem Jahre ca. 6000 Sets mit
medizinischem Grundversorgungsmaterial im
Gesamtwert von 28 Millionen DM fiir die DDR
bereitstellen. Zusitzlich werden durch das Deut-
sche Rote Kreuz Arzneimittel im Wert von 92,5
Millionen DM an 37 Verteilerstellen in der DDR
gebracht. Bei der Lieferung von Verbrauchsmate-
rial und Arzneimitteln ist dringend eine Abspra-
che zwischen dem Bund und den Lindern erfor-
derlich. Um die angelaufenen und vorgesehenen
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Hilfsmafinahmen zu koordinieren, ist beim So-
zialministetium eine entsprechende Arbeitsge-
meinschaft gebildet worden.

Die Landesregierung hat in ihrem Soforthilfepro-
gramm zunichst einmal 7,5 Millionen DM fiir die
Verbesserung der medizinischen Versorgung und
fiir die Hilfe fiir Alten- und Behinderteneinrich-
tungen bereitgestellt. Mit diesen Mitteln wollen
wir vor allem weitere dringend bendtigte Materia-
lien und Gerite Giber die niedersichsischen Part-
nereinrichtungen in die DDR bringen.

Erste Hilfe soll auch fiir die Sanierung bedrohli-
cher Bauzustinde einiger Alten- und Behinder-
teneinrichtungen geleistet werden. Dariiber hin-
aus werden die Mittel fur Fort- und Weiterbil-
dungsmafinahmen fiir Arzte und Pflegepersonal
eingesetzt und fur dringende Notfille, bei denen
keine ausreichenden Behandlungsmoglichkeiten
in der DDR bestehen.

Zweitens. Die Ablosung der sozialistischen Plan-
wirtschaft durch eine soziale Marktwirtschaft stelle
die kleinen und mittleren privaten Unternehmen
in der DDR vor ganz neue Aufgaben. Die Lan-
desregierung erhofft sich gerade vom Mittelstand
wesentliche Impulse fiir den wirtschaftlichen Auf-
schwung in der DDR.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP.)

Die iiber Jahrzehnte bestenfalls geduldeten
Handwerker und Kleingewerbetreibenden begin-
nen, wieder Mut zu fassen, beginnen, sich zu or-
ganisieren, und haben bereits den ,Unterneh-
metrverband in der DDR® und den ,Bund der
Selbstindigen® gegriindet.

Die vom Ministerrat der DDR jetzt verabschiede-
te Joint-venture-Verordnung erfiille zwar lingst
nicht alle Wiinsche, [488t aber immerhin doch fiir
kleine und mittlere Betriebe eine von auflen kom-
mende Mehtheitsbeteiligung zu. Mindestens ge-
nauso wichtig ist der Beschluff der DDR-Regie-
rung, die volle Gewerbefreiheit fiir Handwerks-,
}{andcls- und Dienstleistungsbetriebe herzustel-
en.

Der Ubergang von der zentralen Planwirtschaft
zur sozialen Markewirtschaft ist eingeleitet:

Verbinde, Kammern, Organisationen der Wirt-
schaft und Kommunen haben in dankenswerter
Eigeninitiative einen riesigen Informations-
austausch in Gang gesetzt. Die gemeinsamen Un-
ternehmertage und die gemeinsamen Handwer-
kertage der Kammern, die Arbeit der Verbinde
in Niedersachsen und in der DDR bringen nicht
nur Informationsaustausch, sie bringen Wirt-
schaftler zusammen und férdern so auch das bei-

Zus. TOP

derseitige Anliegen, Kooperationspartner zu fin-
den.

Unternehmer und Untetnehmen aus beiden Tei-
len Deutschlands bereiten mit Initiative und Er-
findungsreichtum das vor, was nach Abbau der
Hiirden und des bisher starren Systems des inner-
deutschen Handels hoffentlich schon bald Wirk-
lichkeit werden wird, nimlich die wirtschaftliche
Einheit.

Die Bundestegierung hat mit foldenden bereits
beschlossenen Mafinahmen Zeichen gesetzt:

Aufstockung des ERP-Sondervermégens um 2 Mil-
liarden DM, damit insgesamt bis zu 6 Milliarden
DM an zinsgiinstigen Krediten fuir Existenzgriin-
dungen in der DDR, fur Kapitaleinlagen in Be-
triebe und Unternehmen der DDR, fiir Investitio-
nen in den Umweltschutz, in die Modernisierung
von Anlagen und in den Tourismus bereitgestellt
werden konnen, Erhohung des Biirgschaftsrah-
mens fiir Lieferungen und Leistungen in die DDR
um 1,5 Milliarden DM auf 6 Milliarden DM, Be-
rucksichtigung von Zulieferungen von DDR-Fit-
men bei Exporten westdeutscher Unternehmen in
Hohe von 30 v. H. in Hermes-Burgschaften.

Zwischen dem Bund und den Lindern wird dar-
iber hinaus ein regionalpolitisches Programm mit
einem Volumen von 200 bis 400 Millionen DM,
verteilt auf vier Jahre, zur Férderung der wirt-
schaftsnahen Infrastruktur im grenznahen Be-
reich der DDR abgestimmt, als eine in der DDR
direkt wirkende Erginzung unserer Zonenrand-
forderung. Auf Niedersachsens Anrainer in
der DDR entfallen von 400 Millionen DM rund
112 Millionen DM. Die Landesregierung hat die
fiir 1990 benotigten Landesmittel in Héhe von
14 Millionen DM eingeplant.

Die Landesregierung hat fetner folgende Initiati-
ven beschlossen:

1. Ein Biirgschaftsprogramm des Landes mit ei-
nem Gesamtvolumen von 150 Millionen DM zu-
gunsten mittelstindischer Unternehmen in der
DDR. Hierdurch soll es diesen Unternehmen er-
leichtert werden, die fir die Ausweitung und
qualitative Verbesserung ihrer Aktivititen not-
wendigen Kredite zu erhalten.

2. Offnung des Darlehensfonds des Landes fiir
die privaten Handwerker, Gewerbetreibenden
und Selbstindigen in der DDR einschliefflich
Tourismus. Hierfiir werden wir den Wirtschafts-
forderfonds des Landes um 15 Millionen DM auf-
stocken.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP.)
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Dr. Albrecht

Die notwendige Anderung des Fondsgesetzes
wird die Landesregierung dem Hohen Hause in
der nichsten Sitzung zur Beschlufifassung vor-
schlagen.

3. Aus- und Fortbildungsmafinahmen in der
DDR und in Niedersachsen durch die Deutsche
Management-Akademie, die Kammern und die
Verbinde.

4. Ein Kooperationsberatungsprogramm, ein
Messebeteiligungsprogramm und ein DDR-Prak-
tikantenprogramm fiir unsere niedersichsischen
mittelstindischen Unternehmen, die sich in der
DDR und fiir die DDR engagieren wollen.

5. Die steuerliche Begiinstigung der Lieferung
von gebrauchten, bereits abgeschriebenen Geri-
ten und Maschinen in die DDR.

Drittens. Im Verkehrsbereich hat die Landestegie-
rung durch Initiativen in der Ministerprisiden-
tenkonferenz und in der Verkehrsministerkonfe-
renz Beschliisse herbeigefiihrt, die die Bundesre-
gierung auffordern, umgehend und in enger Ab-
stimmung mit den Bundeslindern einen Sonder-
verkehrsplan fiir die Wiederherstellung und den
Ausbau der Verkehrsbeziehungen mit der DDR
aufzustellen und diesen Plan finanziell gesondert
abzusichern. Die Bundestegierung wird dieser
Forderung insbesondere nach einer zusitzlichen
Finanzierung im Rahmen eines Nachtragshaus-
halts 1990 nachkommen.

(Zustimmung von Kupker [FDP].)

Die Landesregierung hat ihre Mafinahmen zu die-
sem Sonderverkehrsplan angemeldet und sie zu-
vor mit dem Rat des Bezirtks Magdeburg erértert.

Noch im Oktober 1989 hatten wir drei Straflen-
grenziiberginge zur DDR. Heute haben wir
41 Uberginge, davon finf Fihrverbindungen
tiber die Elbe, 15 Uberginge nur fiir Fuflginger
und 21 Ubergange auch fiir Pkw-Verkehr.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP.)

Weitere Uberginge sind in Vorbereitung und
werden im Laufe dieses Jahres folgen.

Fir Sofortmafinahmen zur Wiederherstellung al-
ter Straflen im unmittelbaren Grenzbereich hat
der Bund 1989 1,3 Millionen DM bereitgestellt,
die auch restlos verausgabt wurden. Fiir 1990 wer-
den fiir solche Sofortmafinahmen jeweils 10 Mil-
lionen DM fiir Bundes- und fiir Landesstrafien so-
wie ca. 20 Millionen DM fiir die Fortsetzung auf
DDR-Gebiet benétigt. Uber die Finanzierung
dieser Mafinahmen stehen wir zur Zeit noch in
Verhandlungen mit dem Bund.
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Das Land wird, so haben wir gestern im Kabinett
beschlossen, fiir weitere Sofortmafinahmen ap
Straflen auf DDR-Gebiet und zur Ausschilderung
grenznaher Straflen 5,8 Millionen DM an Barmit-
teln und 6,35 Millionen DM Verpflichtungser-
michtigungen bereitstellen.

Da ein nach unserem Standard in der DDR
durchgefiihrter Strafienbau Symbolwirkung be-
sitzt, haben wir unseren ganzen Einfluf} geltend
gemacht, damit der Bund sich hier schnell und
verstirkt engagiert. Der Bund hat dies erkannt.
Neben anderen Mafinahmen darf die Finanzie-
rung der B 6-Verlingerung am Nordharz sowie
die Herstellung der Domitzer Briicke iiber die
Elbe inzwischen als gesichert angesehen werden.

(Beifall bei det CDU und bei der FDP.)

Uber den Schienenverkehr habe ich dem Hohen
Hause in der vori‘gcn Sitzung berichtet.

Im Bereich der Binnenwasserstraflen wird der
Ausbau des Mittellandkanals fiir das Europaschiff
auch auf dem Gebiet der DDR angestrebt, damit
dieser wichtige Transportweg fiir Giiter in voliem
Umfang auch nach Berlin genutzt werden kann.

Viertens. Im Umweltbereich sind die ersten kon-
kreten Projekte bereits im Herbst 1988 abgespro-
chen worden. So erproben wir in Seesen die enzy-
matische Schlammbehandlung mit dem Ziel,
Faulbehiltervolumen einzusparen und die Ent-
wisserungseigenschaften der Schlimme zu ver-
bessern. In Duderstadt sind wir dabei, mit Fach-
leuten aus der DDR Verfahren zu erproben, die
die Leistungsfihigkeit der Abwasserreinigung er-
héhen. Im Rahmen von vier Modellversuchen
wollen wir eine in der DDR entwickelte Klein-
kliranlage zusammen mit Fachleuten aus der
DDR erproben und weiterentwickeln. Dabei hof-
fen wir, dafl es uns gelingt, die Reinigungslei-
stung bei geringen Betriebskosten und hoher Be-
triebssicherheit entscheidend zu erhéhen. Da wir
langfristig etwa bis zu 250 000 Kleinkliranlagen
in Niedersachsen brauchen, wire das ein wichti-
ger Schritt auf dem Weg zur Verbesserung des
kleinriumigen Gewisserschutzes.

Im Anschlufl an meinen Besuch in Ostberlin im
April 1989 hat Niedersachsen als erstes Bundes-
land im Hinblick auf die schwerwiegenden Um-
weltprobleme in der DDR einen gemeinsamen
Umweltfonds vereinbart. In diesen Fonds bringen
Niedersachsen und die DDR in den nichsten fiinf
Jahren Geldmittel bzw. Leistungen von jihrlich je
10 Millionen bis 15 Millionen DM bzw. DDR-
Mark ein. Damit sollen Projekte zur Gewisser-
und Luftreinhaltung mit grenziiberschreitenden
Auswirkungen realisiert werden.
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Als erstes Projekt ist bekanntlich der Bau einer
Anlage zur Quecksilbereliminierung im VEB-
Kombinat Bitterfeld vereinbart worden. Damit
wollen wir die Belastung der Elbe mit Quecksilber
um 20 % bis 25 % reduzieren.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP.)

Anfang Dezember 1989 ist mit dem Umweltmi-
nisterium der DDR vereinbart worden, daff zur
Verbesserung des Leinewassers in Heiligenstadt
eine vollbiologische Kliranlage mit Nihrstoffre-
duzierung und Schlammbehandlung gebaut
witd.

Ebenfalls im Dezember 1989 haben wir verein-
bart, dafl wir uns zur Gliteverbesserung des Elb-
wassers am Bau einer kommunalen Kliranlage in
Stendal beteiligen.

Weiter wollen wir im Siiden des Landes modell-
haft eine gemeinsame Zusammenarbeit bei der
Klirschlammentwisserung praktizieren. Bei klei-
neren Kliranlagen, bei denen eine stationire
Schlammentwisserung keine wirtschaftliche Lo-
sung darstellt, soll der Klarschlamm durch eine
mobile Anlage entwissert werden. Diese mobile
Anlage soll je nach Bedarf hier und in der DDR
eingesetzt werden.

Dariiber hinaus werden weitere Projekte, insbe-
sondere Industriekliranlagen zur Vermeidung be-
sonderer Schadstoffbelastungen fiir die Elbe, be-
sprochen. Ebenso priifen wir die Moglichkeiten
der Luftschadstoffverringerung bei mittelgroflen
Befeuerungsanlagen mit grenzitberschreitender
Bedeutung.

Bei den konkret vereinbarten Projekten gehen wir
davon aus, daff die technischen Einzelplanungen
Mitte Februar dieses Jahres anlaufen kénnen. Um
die Zusammenarbeit zu beschleunigen, sind in
der Zwischenzeit weitere Gespriche auch auf un-
terer Ebene, d. h. mit Versorgungsbetrieben auf
Bezirks- bzw. Kreisebene und Fachdienststellen,
gefithrt worden.

Neben den Projekten des Umweltfonds geht es
aber auch noch um eine Vielzahl weiterer Vorha-
ben. Dazu ist am 31. Januar 1990 die Einrichtung
von Arbeitsgruppen auf Expertenebene zwischen
dem Niedersichsischen Umweltministerium und
dem Rat des Bezirks Magdeburg sowie Vertretern
des Runden Tisches vereinbart worden. Die Ar-
beitsgruppen Wasserversorgung, Abwasser, Ab-
fall sowie Immissionsschutz tagen bereits am
14. Februar. Sie werden eine Dringlichkeitsliste
eratbeiten und zur Entscheidung votlegen. Be-
standteile dieser Liste werden z. B. Industrieklir-
anlagen im Bezirk Magdeburg wegen der bekann-
ten Auswirkungen auf Elbe und Nordsee sein.

Zus. TOP

Ein weiterer Schwerpunkt wird der gesamte Be-
reich des Immissionsschutzes sein. Hier wird Nie-
dersachsen eng mit dem Bund zusammenarbei-
ten. Fiir diese Projekte, zu denen z. B. der An-
schlufl des Heizwerkes Worbis an die Gasfernlei-
tung in der DDR zihle, hat die Landesregierung
zusitzlich zu dem Umweltfonds weitere 3 Millio-
nen DM bereitgestellt. Neben den vier von mir
genannten Schwerpunkten umfafit das Soforthil-
feprogramm noch eine Reihe weiterer wichtiger
Mafinahmen.

Wir werden Mittel zur Rettung der historischen
Bausubstanz zur Verfiigung stellen. Gerade die
tir die Denkmalpflege besonders wichtigen Alt-
stidte sind auf das hochste gefihrdet. Viele Hiu-
ser koénnen nicht einmal mehr gegen Regen,
Schnee und Frost geschiitzt wetden. Deshalb wird
die Landesregierung kurzfristig 2 Millionen DM
zum Ankauf von Dachziegeln und Regenrinnen
zur Verfugung stellen. Hiermit sollen als erste
Hilfe defekte Dicher repariert und eingedeckt
werden, um den weiteren Verfall echaltungswiir-
diger Bausubstanz durch Witterungseinfliisse zu
verhindern. Bereits in Kiirze werden in Quedlin-
burg, Halberstadt und Stendal erste Rettungs-
mafinahmen anlaufen.

Aus dem von der Bundestegierung und der DDR
eingerichteten Devisenfonds sollen jihrlich 2 Mil-
liarden Ost-Mark fur ca. 30 stidtebauliche Sanie-
rungsmafinahmen eingesetzt werden.

(Beifall bei der FDP.)

Daneben beabsichtigt die Bundestegicrung, im
Jahre 1990 insgesamt 25 Millionen DM fur Mafl-
nahmen in den Stidten Stralsund, Brandenburg,
Weimar und Meiflen beseitzustellen. Ich habe
mich dafur eingesetzt, dafl die Stadt Quedlinburg
mit ihrer einmaligen erhaltenswerten Bausub-
stanz in das Programm aufgenommen wird.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP.)

Auch fiir den Naturschutz haben wir am 31. Ja-
nuar in Magdeburg die Einrichtung einer Arbeits-
gruppe vereinbart, die bereits am 5. Februar ihre
Arbeit aufgenommen hat. Dabei geht es um die
folgenden Projekte:
Im heutigen Grenzgebiet soll eine Kette von Na-
turgebieten erhalten und gepflegt werden. Fir
den Dromling wird ein gemeinsames Konzept er-
arbeitet.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP.)
Es soll ein gemeinsames Schutzprogramm fiir den
Kranich und den Schwarzstorch entwickelt wer-
den.

(Zustimmung bei der CDU und bei der

FDP.)
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Dr. Albrecht

Es wird ein gemeinsames Konzept fur den Harz
entwickelt. Dabei geht es vor allem darum, die
Belange von Naturschutz und Fremdenverkehr in
Einklang zu bringen. Als Anstofifinanzierung zur
Gestaltung von Wanderwegen im Harz haben wir
zwei Millionen DM vorgesehen.

(Zustimmung bei der CDU.)

Meine Damen und Herren, ich habe Thnen damit
die wichtigsten Punkte unseres Sofortprogramms
genannt. Aber auch auf allen anderen Fachgebie-
ten sind in der Zwischenzeit die Aktivititen fir
eine Zusammenarbeit von beiden Seiten angelau-
fen. So werden inzwischen intensive Gespriche
iiber eine Zusammenarbeit im land- und forst-
wirtschaftlichen Bereich, im Veterinirwesen, im
Brand- und Katastrophenschutz, bei der Polizei,
im Vermessungswesen, in der Lehrerfortbildung,
bei Jugendbegegnungen, im Sport, im Schiiler-
und Studentenaustausch, bei kulturellen Veran-
staltungen sowie bei Informationsveranstaltungen
fur Juristen aus der DDR gefiihrt.

Die Erfahrung zeigt allerdings, daf jederzeit neue
Herausforderungen auf uns zukommen kénnen.
Die friedliche Revolution in der DDR trigt viele
bemerkenswerte Ziige. Hierzu gehort auch das
unheimliche Tempo der Entwicklung, das all un-
sere Vorstellungen tiber einen normalen Zeitab-
lauf tiber den Haufen geworfen hat.

Die Landesregierung erhebt deshalb nicht den
Anspruch, ein Jahres- oder gar Mehrjahrespro-
gramm vorzulegen. Das Soforthilfeprogramm
Uber 214 Millionen DM gilt fiir heute und fiir die
nichsten Monate. Danach werden wir neue Ent-
scheidungen treffen.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP.)

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Ich
bitte alle Fraktionen in diesem Hohen Haus, alle
Biirger im Lande sowie alle Verbinde und Institu-
tionen sehr herzlich: Lassen Sie uns gemeinsam,
jeder an seinem Platz, alles in unseren Kriften
Stehende tun, damit unsere Landsleute in der
DDR wieder Mut fassen, damit sie sich zu ihrer
Heimat bekennen und sich fir ihre Heimat ent-
scheiden. — Ich danke Ihnen.

(Starker, anhaltender Beifall bei der CDU
und bei der FDP.)

Prisident Dr. Blanke:

Danke schén. — Fiir die Fraktion der SPD hat
nun, wie ich durch Blickkontakt statt durch die
tbliche schriftliche Wortmeldung feststelle, Herr
Abgeordneter Schroder das Wort. Sie sagen etwas
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zu den beiden Antrigen. Ich iiberlasse es Ihnen,
ob Sie gleich einen Beitrag zur Besprechung der
Regierungserklirung leisten wollen. Wir rechnen
die Zeit insgesamt. Bitte schon!

Schréder (SPD):

Herzlichen Dank, Herr Prisident. — Herr Prisi-
dent! Meine Damen und Herren! Den Appell an
die Gemeinsamkeit beziehe ich auf die gemeinsa-
me Entschliefung, die wir im Landtag verabschie-
det haben. Ungeachtet der notwendigen Debatte
iiber die Einzelheiten meine ich schon, dafl der
gesamte Niedersichsische Landtag gut daran tur,
dieses Soforthilfeprogramm in den Grundziigen
auf den Weg zu bringen. Wir haben jedenfalls
seinerzeit erklirt, dafl wir der Auffassung sind,
daf ein solches Programm notwendig ist und dafl
insbesondere in den Bereichen medizinische Ver-
sorgung, Verkehrsinfrastruktur, kleine und mitt-
lere Industriebetriebe sowie Handwerk dringen-
der Handlungsbedarf besteht.

(Zustimmung bei der SPD.)

Deshalb sind wir froh daritber, dafl nach offen-
kundigen Abstimmungsschwierigkeiten auch in
der Koalition und nach erheblicher zeitlicher Ver-
zogerung jetzt etwas auf den Weg gebracht wer-
den soll. Unsere Hoffnung ist, dafl es nicht zu
spit kommt.

Die Menschen in der DDR haben ihre Freiheit et-
kimpft, und zwar auf der Strafle. Gesicherte Frei-
heit war und ist das Ziel ihrer Revolution, und
ohne die Entspannungspolitik Brandts, ohne den
Prozef von Helsinki wire dieser Emanzipations-
prozef}, so meine ich, so nicht méglich gewesen.

(Beifall bei der SPD. — Zurufe von der
CDU. — Grill [CDU]J: Ganz schén unge-
heuerlich!)

Aber ich wiederhole auch hier: Ohne die Politik
und die Person Gorbatschows hitte er nicht ge-
waltlos erfolgreich sein kénnen.

(Beifall bei der SPD.)

Aber eines bleibt: Die Auseinandersetzung, der
Kampf ist vom Volk in der DDR gefiihrt worden
und von ihm gewonnen worden.

(Zuruf von der CDU: Gegen Schroder!)

Der Kamptf um Freiheit ist schnell zu einem Stte-
ben nach Einheit geworden.

(Unruhe. — Zurufe von der CDU.)

— Der Kampf um Freiheit ist schnell zu einem
Streben nach Einheit geworden. Einheit gilt den
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Menschen in der DDR als die Chance, die gewon-
nene Freiheit auf Dauer zu sichern, vor allem aber
sie materiell zu fundieren. Ich denke, wir haben
festzustellen, dafl auch dieser Aspekt ihrer Revo-
{ution im Grunde entschieden ist.

Meine Damen und Herren, ich riume — auch auf
die Zwischenrufe hin — gern ein, daf ich mir
Umfang und Geschwindigkeit der Verinderun-
gen im letzten Sommer, noch im letzten Som-
mer, so nicht habe vorstellen kénnen.

(Jahn [CDU}: Gar nichts haben Sie sich vor-
stellen konnen; tiberhaupt nichts! — Hilde-
brandt [FDP]: Sie wollten das auch nicht!
— Weitete Zurufe.)

— Ich begliickwiinsche diesen Teil des Hauses au-
ferordentlich dazu, dafl Sie bereits im letzten
Sommer Ausmafl, Tempo und Entwicklung die-
ses Prozesses gewuflit haben. Herzlichen Gliick-
wunsch!

(Lebhafter Beifall bei der SPD. — Unruhe.
— Zurufe. — Hildebrandt [FDP]: Sie woll-
ten etwas anderes!)

Ich stelle fest, meine Damen und Herren: Weil
Sie das die ganze Zeit tiber gewuflt haben, sind
Sie die wahren Propheten dieses Jahrhunderts.

(Oestmann [CDUJ: Das wird immer schlim-
mer mit Thnen!)

Ich stelle das ohne einen Anflug von Neid fest
und in uefem Respekt vor lhrer prophetischen
Gabe.

(Beifall bei der SPD.)

Die Frage indessen ist, ob es lhnen jemand
glaubt, daff Sie es schon damals gewufit haben.
Diese Frage miissen Sie sich selber beantworten.

(Beifall bei der SPD. — Zurufe von der
CDU.)

Im iibrigen, um noch einmal auf den Zwischen-
ruf zuriickzukommen: Ich habe hier eine Notiz
aus der , Siiddeutschen Zeitung” vom 5. Novem-
ber 1981. Ich zitiere mal mit der Genehmigung
des Herrn Prisidenten: ,Fiir Eugen Gerstenmai-
er, den langjihrigen Bundestagsprisidenten, der
bis weit in die 60er Jahre hinein eine der bestim-
menden Persénlichkeiten in der CDU wat, ist die
Wiedervereinigung Deutschlands gescheitert.
Gerstenmaier sagte im Rahmen der Veranstal-
tungsreihe ,Bilanz aus Distanz“ des politischen
Clubs der Evangelischen Akademie Tutzing in
Miinchen, die Wiedervereinigung sei fiir die da-
mals Regierenden auch nicht wirklich das erste
und wichtigste Ziel der Nachkriegspolitik gewe-
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sen; man habe sie quasi liturgisch iiberhsht, mei-
ne Damen und Hetren.

(Jahn [CDU]): Sie haben dazu acht Jahre
mehr gebraucht!)

Es ist in der Tat so gewesen, und in bezug auf die-
se liturgische Uberhdhung, so Gerstenmaier, von
einer Lebensliige zu sprechen ist weder falsch
noch abwegig, sondern entspricht den Debatten
in den 50er und 60er Jahren tber diese Frage.

(Beifall bei der SPD. — Lachen bei der
CDU. — Jahn [CDUJ: Peinlich, peinlich!)

Aber, meine Damen und Herren, wer glaubt, mit
der Entscheidung der Menschen in der DDR fiir
Freiheit und Einheit sei das Ende der deutsch-
deutschen Politik gekommen, wer dies ernsthaft
glaubt, der irrt schrecklich.

(Jahn [CDU}: So wie Sie!)

Wir stehen vor der Frage, ob wir den Prozef des
Zusammenwachsens beider deutscher Staaten
noch planvoll gestalten kdnnen und wollen oder
ob sich dieser Prozef jenseits von Politik durch in-
dividuelle Entscheidung derjenigen vollzieht, die
tiglich aus der DDR zu uns kommen. Mindestens
dariiber sollte Einigkeit erreichbar sein, dafl der
Verzicht auf die politische Gestaltung dieses Eini-
gungsprozesses unabsehbare Konsequenzen nicht
nur fur die Menschen in der DDR haben wiirde,
sondern auch unabsehbare Konsequenzen fiir die
Menschen in der Bundesrepublik heraufbeschwo-
ren wiirde. Er wiirde soziale Verwerfungen her-
aufbeschwoéren, zu deren Losung ich mir Antwot-
ten jedenfalls von Thnen nur sehr schwer vorstel-
len kann.

(Beifall bei der SPD.)

Deswegen sage ich: Wer dabei bleibt, es dabet
bewenden zu lassen, den Prozef der Durchset-
zung von Freiheit und der Durchsetzung von Ein-
heit zu begriifien, und wer im iibrigen politisch
durch Abwesenheit glinzt, der wird seiner Ver-
antwortung nicht gerecht.

Das gréfite Problem, vor dem wir in diesem Zu-
sammenhang innenpolitisch stehen, ist der stin-
dig zunehmende Strom von Ubersiedlern. Wenn
das Sofortprogramm greifen soll, wenn auch nur
Ansitze davon greifen sollen, dann muf der Zu-
sttom von Ubersiedlern gestoppt werden. Wer
denn anders als die Menschen in der DDR soll mit
diesem Soforthilfeprogramm umgehen? Wem
denn anders als ihnen soll es helfen?

(Beifall bei der SPD.)
Deswegen niitzt in dieser Situation iiberhaupt
keine Auseinandersetzung iiber Fehleinschitzun-
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gen und Irrtiimer in der Vergangenheit. Ich will
sie gern fithren, ich will ihr Giberhaupt nicht aus-
weichen. Aber es niitzt nur die Frage: Welche
Mafinahmen sind wirklich geeignet, den Men-
schen in der DDR eine Perspektive zu bieten?

(Beifall bei der SPD.)

Eines der Elemente — das ist itbethaupt nicht zu
bestreiten — ist, dafl auch die Niedersichsische
Landesregierung jetzt — ich begriifie das aus-
driicklich — nicht nur tiber Sofortmafinahmen re-
det, sondern auch beginnt, sie zu organisieren.

(Beifall bei der SPD.)

Ich sage fur meine Fraktion: Alle parlamentari-
schen Mafinahmen, alle Maflnahmen im Haus-
haltsausschufi, die notig sind, um das schnell um-
zusetzen, um verniinftige Regelungen auf den
Weg zu bringen, all diese Mafinahmen werden
wit unterstiitzen.

(Beifall bei der SPD.)

Niemand kann doch dariiber hinwegsehen, dafl
seit Beginn dieses Jahres tiglich 2000 bis 2 500
Menschen neu in die Bundesrepublik kommen.
Niemand sollte sich dariiber im unklaren sein,
dafy dies bedeuter, dafl nicht nur die Wirtschaft,
sondern dafl alle sozialen Sicherungssysteme in
der DDR zusammenbrechen kénnten, ja, kurz
vor dem Zusammenbruch stehen. Deswegen So-
forthilfe — richtig. Aber, meine Damen und
Herren, die Frage, die auch in diese Debatte ge-
hort und auf die ich von lhnen, Herr Albrecht,
gern eine Antwort hitte, ist: Glauben wir ernst-
haft, dafl das zureicht? Ich hitte mir gewiinscht,
dafl Sie auch aus Threr Sicht ein Wort zu dem Vor-
schlag gesagt hitten, der zunichst aus der SPD
gekommen ist, nimlich eine Wihrungsunion
moglichst sofort zu vereinbaren.

(Beifall bei der SPD.)

Meine Damen und Herren, niemand in diesem
Hause und niemand, der diese Debatte verfolgt,
sollte glauben, dafl mit der Vereinbarung einer
Wihrungsunion nicht etwa zusitzliche Probleme
verbunden wiren. Damit sind schwerwiegende
6konomische und schwerwiegende finanzwirt-
schaftliche Probleme verbunden. Das ist iiber-
haupt keine Frage.

(Lindhorst [CDU]: Die kann nur die CDU
16sent)

— Sicherlich. — Aber stehen wir wirklich vor der
Frage, uns in dieser Situation noch das bessere ge-
geniiber dem weniger besseren aussuchen zu kén-
nen, oder stehen wir nicht vielmehr vor der Frage,
daf die einzige Mdglichkeit, die in dieser Situa-
tion, in der der Strom der Ubersiedler zunimmt,
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in der DDR wirklich Hoffnung bringt — unge-
achtet der Probleme, die auch damit verbunden
sind —, die Vereinbarung einer Wihrungsunion
ist, weil dies — dies ist jedenfalls meine Einschit-
zung — den Menschen in dem Moment, in dem
ihnen die Lohne und Gehilter in DM ausgezahlt
werden, das Gefiithl, die Hoffnung vermittel,
dafl es vorwirts geht, und deswegen damit die
Perspektive zum Bleiben verbunden ist?

(Beifall bei der SPD.)

Meine Damen und Herren, ich bitte das richtig
zu verstehen: Ich behaupte nicht — ich habe die
Einwinde von ernst zu nehmenden Leuten gele-
sen —, dafl das ein Allheilmittel wire oder dafl
das in einer nationalokonomischen Debatte be-
denkenfrei gemacht werden konnte. Ich glaube
aber, dafl das psychologisch die Basis ist, auf der
ein Sofortprogramm dann zusitzliche Hoffnun-
gen vermitteln kann. Ich fiirchte, ohne diesen
Schritt — deshalb meine Bitte an Sie, ihn zu un-
terstitzen —

(Doring [CDU]: Das kommt doch von uns!)

werden Sofortprogramme nicht die Wirkungen
haben kénnen, die wir alle sinnvollerweise davon
erhoffen. Deshalb, bitte schon, an diesem Punkt
zusitzliche Diskussion, zusitzliche Unterstiit-
zung auch aus Niedersachsen.

Meine Damen und Herren, Soforthilfe, Wih-
rungsunion sind die beiden Dinge, die Perspekti-
ve bieten konnen. Aber reicht das wirklich? Kén-
nen wir es wirklich hinnehmen, dafl in diesem
Mafle Menschen auch deshalb zu uns kommen,
weil sie hier auf ein Niveau &ffentlicher Leistun-
gen hoffen kénnen, dafl das, was sie dort durch
Arbeit verdienen kénnen, bei weitem tibersteigt?

Niemand von uns hat etwas dagegen, wenn der
Niedersichsische Ministerprisident erfolgreiche
Wahlveranstaltungen in Magdeburg macht; von
den Zahlen will ich hier gar nicht reden. Aber ich
finde es unglaublich bedenklich, meine Damen
und Herren, wenn am Rande dieser Wahlveran-
staltungen Extrablitter der Union verteilt werden
— ich zeige Thnen das einmal —,

(Gansduer [CDU]J: Ich habe sie vorsichtshal-
ber mitgebracht!)

in denen minuziés die Leistungen und Sonderlei-
stungen aufgefiihre sind, die Ubersiedler in der
Bundesrepublik Deutschland bekommen. Meine
Damen und Herten, dies ermuntert nicht zum
Dableiben, sondern dies wird zum Weggehen er-
muntern und wird dort, aber auch hier, die Pro-
bleme verschirfen!
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(Beifall bei der SPD. — Déring [CDU]:
Darf man denn die Wahrheit nicht mehr sa-
gen?)

— Natiirlich darf man die Wahrheit sagen. Die
Frage ist aber doch, meine Damen und Herren,
ob wir eine Diskussion fithren, die in die Rich-
tung geht, dafl wir, wie der baden-wiirtctembergi-
sche Ministerprasident das gerade vorschligt, die
Sonderleistungen abbauen, die sie bekommen,
um nicht zusitzliche Anreize zum Weggehen zu
geben, und daf wir auf diese Weise auch die
Gleichbehandlung mit den Menschen schaffen,
die sich bei uns thr Leben lang krummgelegt ha-
ben. Alle Akzeptanz fir Hilfe, meine Damen
und Hertren, ist davon abhingig, daff in der Bun-
destepublik das soziale Gleichgewicht nicht verlo-
rengeht.

(Beifall bei der SPD.)

Dies iibersehen Sie, meine Damen und Herren.
Dies iibersehen Sie deshalb, weil Sie — ich verste-
he das auch — gern die nationale Frage debattie-
ren, die soziale Frage aber permanent hintanstel-
len!

(Beifall bei der SPD. — Oestmann [CDU]:
Eben lobten Sie die Vorzuiglichkeit des Sy-
stems!)

Ich habe gesagt, ich will Gleichbehandlung und
keine Bevorzugung. Wir sind in einer Situation
— Gott set Dank sind wir in dieser Situation —,
was die Freiziigigkeit angeht, in der der Umzug
von Leipzig nach Hannover vergleichbar ist mit
dem Umzug von Stuttgart nach Hannover. Wenn
ein Arbeitnehmer in einem anderen Bundesland
seinen Arbeitsplatz aufgibt und zu uns zieht,
dann hat er mit einer Sperrfrist bei der Vergabe
der Leistungen zu rechnen. Wenn aber ein Ar-
beitnehmer aus der DDR dies tut, dann hat er
mit diesen Einschrinkungen nicht zu rechnen.
Ich génne den Menschen das Geld, aber ich sehe
keine Méglichkeit, das den Arbeitnehmerinnen
und Arbeitnehmern bei uns als verniinfug zu er-
kliren, meine Damen und Herren!

(Beifall bei der SPD.)

Aus diesem Grunde sage ich: Wer in der DDR
Propaganda fiir Sozialleistungen macht, meine
Damen und Herren von der Union, der verstirkt
die Abwanderungstendenzen, wihrend er sie
durch Politik abschwichen miifite,

(Beifall bei der SPD)

und zwar im Interesse der Menschen hier und im
Interesse der Menschen dort.

Ich méchte noch einen letzten Aspekt dieser Dis-
kussion anfithren. Wer einmal in die Debatten

Zus. TOP

hineinhért, die in Niedersachsen und in der Bun-
desrepublik insgesamt gefithrt werden, wird sehr
schnell merken, daf die Menschen auch vor der
Frage Angst haben, wer eigentlich den Sanie-
rungsprozefl in der DDR bezahlt und wer niche.

(Grill [CDUJ: Jetzt kommt die Steuerre-
form-Debatte!)

Meine Position dazu ist:

(Jahn [CDUJ: Die stand gestern schon in
det Zeitung!)

Die Steuerreform auf der einen Seire,
(Zurufe von der CDU: Aha!)

die Gesundheitsteform auf der anderen Seite ha-
ben, seit Sie in Bonn regieren, zu einem perma-
nenten Sozialabbau gefuhre,

(Beifall bei der SPD und bei den Griinen —
Widerspruch von der CDU)

haben das Getille innerhalb der Bundesrepublik

(Fischer [Gottingen] [CDU]J: Und deshalb
kommen die alle heriiber, Herr Schroder?)

zwischen denen, die viel haben, und denen, die
weniget haben, verschirft.

(Zuruf von der CDU: Guten Tag, Herr ,La-
fontainehuber”!)

Wenn in dieser Situation bei den Betroffenen
auch nur Spuren des Verdachts aufkommen miis-
sen, dafl die Rentnerinnen und Rentner, dic
durchschnittlich verdienenden Arbeitnehmerin-
nen und Arbeitnehmer in der Bundesrepublik die
notwendigen Lasten der Sanierung der DDR al-
lein zu tragen haben, werden wir die erforderliche
Akzeptanz fur Hilfen fir die DDR nicht herstel-
len kénnen.

(Beifall bei der SPD. — Hildebrandt [FDP]:
Sie ,,schonhubern® ja herum!)

Deshalb habe ich die herzliche Bitte, bei der Fra-
ge der Finanzierung der Mafinahmen nicht zu
vergessen, dafl es auch in Niedersachsen Men-
schen gibt,

(Zuruf von der CDU: Brunnenvergifter!)

die in bitterer Armut leben. Nehmen Sie zur
Kenntnis, was der Pariritische Wohlfahrtsver-
band und die Kirchen hierzu festgestellt haben!
Nehmen Sie zur Kenntnis, dafi es Hunderttau-
sende von Sozialhilfeempfingern auch ber uns
gibt! Nehmen Sie zur Kenntnis, daff die Zahl der
Arbeitslosen wieder gestiegen ist, und reden Sie
nicht daritber hinweg! Nur dann wird sich die
Akzeptanz firr Hilfe einstellen.

(Beifall bei der SPD.)
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Sagen Sie ganz klar und deutlich mit uns zusam-
men: Ja, wir wollen, daf} dort investiert wird, pri-
vat zumal, aber auch &ffentlich; aber wir werden

die Finanzierung der 6ffentlichen Aufgaben so- .

zial gerecht und verniinftig aufbringen. In einer
solchen Debatte heifit ,sozial gerecht” allemal,
nicht tiber die Entlastung bet den Unternehmens-
steuern zu reden, sondern dafiir zu sorgen, dafl
diese Mittel in der DDR investiert werden kon-
nen.

(Beifall bei der SPD.)

»Sozial gerecht” heifit in einer solchen Situation,
nicht dariiber zu reden, wie man den Spitzen-
steuersatz weiter herunterbekommt, wie Sie in
der FDP es tun, sondern dariiber zu reden, wie
man ihn erhoht,

(Beifall bei der SPD — Zurufe von der FDP)
um die Investitionen in der DDR zu finanzieren.

(Lebhafte Zurufe von der CDU. — Hilde-
brandt [FDP}: Sie begreifen es nicht! —
Glocke des Prisidenten.)

Verniinftig und sozial gerecht ist — dies sage ich
ohne Wenn und Aber —, daff endlich das Gefiihl
in der Bundesrepublik dafiir wichst, daff wir an-
gesichts des Zerfalls des Warschauer Pakts, den
wir nur begriifien kénnen, die einmalige Chance
haben, die im Verteidigungshaushalt freiwerden-
den Gelder fiir die Sanierung der DDR zu ver-
wenden.

(Beifall bei der SPD. — Fischer (Gottingen)
[FDP]: Herr Schroder, kennen Sie einen
Herrn Schnitzler?)

Bei aller Auseinandersetzung iiber Einzelheiten
eines solchen Programms der Finanzierung wirk-
lich grofiziigiger Hilfe diitfen auch diejenigen,
die das Soziale nicht sonderlich interessiert, nicht
vergessen, dafl die Bedingung fiir die Akzeptanz
einer solchen witklich grofiziigigen Hilfe fiir die
DDR bei der Mehrheit der Menschen in Niedet-
sachsen und in der Bundesrepublik die sozial ge-
rechte Ausgestaltung der Lasten ist, die auf die
Menschen in der Bundestepublik zukommen.

(Beifall bei der SPD.)

Was immer Sie mir vorwerfen, Sie kénnen sich
auf eines verlassen: Diese Fraktion, diese Partei
und ich insbesondere werden in der jetzt vor uns
stehenden Auseinandersetzung strikt darauf ach-
ten, dafl bei der notwendigen Hilfe fiir die DDR
die soziale Balance in der Bundesrepublik, in
Niedersachsen nicht verlorengeht.

(Statker, langanhaltender Beifall bei der
SPD.)
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Prisident Dr. Blanke: ,
Das Wort hat der Abgeordnete Gansiuer.

Gansiuer (CDU):

Herr Prisident! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Zunichst einmal begriifie ich die Ankiin-
digung des Vorsitzenden der SPD-Fraktion, die
Mafinahmen, die die Landesregierung vorgesehen
hat, in den Ausschiissen zu unterstiitzen. Das ist
eine gute Sache; denn hier steht viel auf dem
Spiel, und wo immer es moglich ist — dies gilt
fiir die Situation im Bund ebenso wie fiir die Si-
tuation im Land —, sollten wir den Versuch ma-
chen, einen méglichst groflen Konsens in dieser
wichtigen nationalen Frage herzustellen.

(Beifall bei der CDU.)

Zum zweiten will ich Thnen denn doch sagen:
Verehrter Herr Schroder, von der Lebensliige bis
zum Anhinger der Wiedervereinigung ist doch
ein weiter Weg; das hat man Thnen angemerkt.

(Betfall bei der CDU.)

Sie fragten eben, ob es denn wirklich so sei, daff
die CDU das Ausmafl und das Tempo dieser Ent-
wicklung schon im Sommer letzten Jahres habe
einschitzen konnen. Es geht gar nicht darum,
ob man dies hat einschitzen kénnen, sondern
es geht schlicht und ergreifend darum, Herr
Schréder — und das ist der entscheidende Untet-
schied —, daf§ Sie die Menschen in der DDR
grundsitzlich und auf alle Zeiten abgeschrieben
hatten. Darum geht es!

(Starker Beifall bei der CDU und bei der
FDP.)

Lassen Sie mich in diesem Zusammenhang noch
ein Wort sagen, weil das wichtig ist. Natiitlich
mufl man dariiber sprechen, ob eine Wihrungs-
union bald herstellbar ist. Hetr Schréder, ich
habe bei meinen vielfiltigen Gesprichen in der
DDR — wenn ich die Zeitungen richtig verfolgt
habe, dann waren wir als CDU-Abgeordnete eini-
ge Male ofter dritben als Sie — viel erfahren.
Auch Sie, Herr Schréder, wissen — ich hoffe je-
denfalls, dafl Sie es wissen —, besonders wenn Sie
mit den Menschen dort dritben gesprochen ha-
ben, zumal mit Sparern und Rentnern, dafl diese
Menschen grofle Angst davor haben, weil — das
haben sie nicht ausgesprochen, aber ich sage es —
sie dann nicht um einen Wihrungsschnitt und
um die Tatsache herumkommen, daff die Sparer
und kleinen Leute Vermégen verlieren, in wel-
cher Groflenordnung auch immer. Das ist das
Problem, vor dem sie stehen.
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Im ibrigen darf ich Ihnen, Herr Schroder, zumal
Sie mir zusttmmen, sagen: Gerade Herr P6hl hat
angesichts der Ankiindigung des Bundeskanzlers
erklirt — er ist ja Ihr Parteifreund, nicht un-
ser —, die Vorstellungen des Bundeskanzlers hin-
sichtlich der Wihrungsunion seien Phantasterei-
en. Es gibt da also noch einen weiten Weg, tiber
den man sprechen mufi.

Bevor ich zu meinen eigentlichen Ausfihrungen
komme, méchte ich noch eine Bemerkung vor-
wegschicken: Sie, Herr Schroder, haben dieses
Blatt hier hochgehalten. Ich hatte mir das schon
gedacht; deshalb habe ich es auch gleich mitge-
bracht. Dies ist eine Zeitschrift von vielen Seiten
Umfang, in der auf einer halben Seite steht: ,,Zur
Klarstellung: Was bekommen Ubersiedler wirk-
lich?* Sie haben das hier angezogen. Herr Schro-
der, ich mufl Thnen sagen: Wir haben dies gar
nicht gesehen. Ich habe es auch vorher nicht gese-
hen. Ich war ja offizieller Veranstalter. Es tut mir
leid, dafl diese Seite darin enthalten war. Wir
wiirden diese Zeitschrift nicht wieder auslegen.
Aber ich kann nur sagen: Sie diirfen davon ausge-
hen, dafl das Auslegen dieser Zeitschrift nicht ei-
nen einzigen Menschen veranlaflt hat, hierherzu-
kommen. Dafiir gibt es andere Griinde.

(Beifall bei der CDU.)

Herr Schroder, Sie konnten natiitlich nicht um-
hin, was ich ja verstehe, erneut den Versuch zu
machen, dieses Register zu ziehen, dafl in der
Bundestepublik Deutschland eine Politik  ge-
macht werde, die sozialpolitisch nicht verantwort-
bar sei. Was immer man Uber die Steuerreform
denkt — ich habe es von dieser Stelle aus schon
oftmals gesagt, und ich habe keine Lust, diese
Gebetsmiihle erneut zu drehen —: Bei unseren
Steuerreformen ist es jedenfalls so gewesen, dafl
die Menschen mehr im Portemonnaie hatten. Das
ist bei Thren Steuerreformen genau umgekehrt
gewesen.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP.)

Jetzt kénnen Sie sagen, Herr Schroder: Das ist
nicht genug! — Dariiber kann man sich streiten.
Aber die Tatsache, dafl die Menschen mehr im
Portemonnaie haben,

(Zurufe von der SPD: Welche? — Gegenru-
te von der CDU: Alle!)

ist unbestreitbar, und unbestreitbar ist auch die
Tatsache, dafl 500 000 Menschen, die zu den Ge-
ringverdienern zihlen, ganz aus der Steuerpflicht
herausgefallen sind.

(Beifall bei der CDU. — Zuruf von Aller
[SPD].)

Zus. TOP

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Lassen
Sie mich zur Sache selbst noch dies sagen: Wenn
ich mir in diesen Tagen den Blitterwald ansehe
und die Diskussionen in der Bundesrepublik ver-
folge, frage ich mich manchmal wirklich: Haben
die Biirger, viele jedenfalls, eigentlich richtig ver-
standen, was am 9. November passiert ist? Ich
denke, hier sind nicht nur einige hundert Kilo-
meter Stacheldraht und nicht nur einige hundert
Tonnen Mauer entfernt worden, sondern hier ist
viel mehr geschehen. Hier hat sich ein historischer
Umwilzungsprozefl in Deutschland vollzogen,
der eigentlich nur mit ganz groflen geschichtli-
chen Ereignissen wie beispielsweise der Franzosi-
schen Revolution vergleichbar ist — mit dem Un-
terschied, dafl die Revolution in der DDR fried-
lich und ohne Blutvergieflen iiber die Biihne ge-
gangen ist.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP.)

Diese Vorginge als solche sind, wie ich meine,
schon beachtlich genug. Aber in ihrer Tragweite
werden sie erst dann deutlich, wenn man be-
denkt, dafl hier nicht nur Menschen ihre Freiheit
erkimpft haben, sondern daf} hier eine Ideologie,
die sich anschickte, die Welt zu erobern, vor der
Offentlichkeit den Offenbarungseid ablegen
mufite.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP.)

Viele in diesem Lande, in der Bundesrepublik
Deutschland, waren noch vor einigen Monaten
der Meinung, dafl der Siegeszug dieser Ideologie
um die Welt eigentlich gar nicht mehr aufzuhal-
ten sei. Auch daran méchte ich an dieser Stelle er-
innern.

Aus meiner Sicht — das ist nicht libertrieben; wer
diesen Vorgang geschichtlich einordnet, wird mir
recht geben — ist die Oktoberrevolution von
1917 am 9. November 1989 zu Ende gegangen.

(Beifall bei der CDU.)

Der Kommunismus und — das fuge ich hinzu —
auch der Sozialismus wurden vom Volk und nicht
von der Bourgeoisie hinweggefegt.

(Beifall bei der CDU.)

Verehrter Herr Wernstedt, das sage ich jetzt be-
wuflt an Thre Adresse: Karl Marx, auf dessen Leh-
re sich alle osteuropiischen Regierungen stiitzten,
wurde von den Arbeitern selbst endgiiltig wider-
legt.

(Wernstedt [SPD}: Und von Lenin!)

Die wirtschaftliche und gesellschaftliche Entwick-
lung hatte er grundlegend falsch eingeschitzt. In
seinem Werk , Das Kapital“ — ich habe es gerade
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noch einmal nachgelesen — hat er geschrieben —
ich zitiere —:

»Mit der bestindig abnehmenden Zahl der
Kapitalmagnaten wichst die Masse des
Elends, des Drucks, der Knechtschaft, der
Entartung und der Ausbeutung der Arbei-
terklasse.

Bei allem Respekt vor den intellektuellen Fihig-
keiten dieses Mannes konnen wir spitestens heute
feststellen, auch wenn lhnen diese Feststellung
schwerfille: Er hat sich in der Entwicklung der ge-
sellschaftlichen Prozesse griindlich geirrt, und sei-
ne damals entstandenen Wirtschaftstheorien ge-
horen in die Mottenkiste des vergangenen Jahr-
hunderts!

(Beifall bei der CDU.)

Meine Damen und Herren, etwas erheiternd habe
ich zur Kenntnis genommen, dafl der Kultusmi-
nisterkandidat der SPD diesen Vorgang eigentlich
ein bifichen traurig findet, denn am 17. Dezem-
ber, als er aus der DDR zuriickkam, hat er laut
wFrankfurter Allgemeine Zeitung” gesagt:

»Schade, was mit dem alten Marx passier-
te!l”

(Heiterkeit bet der CDU.)

,Bei thm steht vieles, was man nicht tiber
Bord werfen sollte.*

Na gut, werfen Sie es nicht tiber Bord. Wir haben
es schon lange tiber Bord geworfen!

(Heiterkeit und Beifall bei der CDU. —
Wernstedt [SPD]: Es ist kaum faflbar, dafl
Sie auf dieser Ebene so primitiv argumentie-
ren!)

— Herr Wernstedt, jetzt will ich auch noch auf
Thren Zwischenruf eingehen. Sie haben zwei Tage
spater sogar noch nachgelegt und erklirt — das
muf} man sich einmal auf der Zunge zergehen las-
sen —, in der DDR sei1 nicht der Sozialismus, son-
dern nur eine Funktionirskaste gescheitert.

(Heiterkeit bet der CDU. — Hildebrandt
[FDP]: Hort, hort!)

— Herr Wernstedt, Sie bekommen auf Kosten
der CDU oder auch auf meine privaten Kosten
eine Fahrkarte nach Leipzig, damit Sie das, was
Sie hier gesagt haben, dort am Montag abend vor
100 000 Menschen wiederholen kénnen.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP. —
Wernstedt [SPD]: Ein bifichen billig!)

— Was heiflt ,,ein bifichen billig“? Das kann man
so oder so sehen.
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Herr Wernstedt, Sie schlieflen nahtlos an das an,
was lhr grofler Fraktionsvorsitzender gesagt hat.
Sie wissen, daf} ich das sehr genau verfolge. Er hat
z. B. vor einigen Jahren in einem Interview mit
den ,Lutherischen Monatsheften® auf die Frage,
ob er Marxist sei, erklirt, ja, er sei Marxist. In dem
gleichen Interview wurde er gefragt, ob es in der
marxistischen Geschichte positive Beispiele gebe,
die er sich wiinschen wiirde. Schroders Antwort:
Ja, es gibt die positiven Beispiele. — Er nannte
dann Kuba und Jugoslawien.

(Beifall und Lachen bei der CDU.)

Herr Schréder, ich habe das mit Wonne gelesen.
Das ist mir erst in diesen Tagen untergekommen,
Wenn man sieht, wie jemand, der sich als Marxist
bezeichnet und heute Vorsitzender der SPD-Frak-
tion ist, lebt, dann mufl man sagen: Sie kénnen
einem wirklich leid tun. — Mir ist erst in den
letzten Tagen ein Aufsatz iiber die politische Bio-
graphie von Egon Krenz in die Hinde gekom-
men. Aus diesem Aufsatz, der in einer Zeitschrift
erschienen ist, mochte ich einmal einige Zeilen
votlesen. Das ist vielleicht auch fiir Sie interes-
sant. Dort heifit es:

»Doch kleinbiirgerlicher Familienmief bela-
stete den Aufsteiger wenig.”

— Das sind nicht Sie, das ist Krenz.
(Heiterkeit bei der CDU und bei der FDP.)

~Er reiste viel. Mit Jungsozialisten wie wei-
land Karsten Voigt und Gerhard Schréder,
junge clevere Enkel von Willy Brandt, traf
er sich nicht nur in den Quartieren der im-
perialistischen Bourgeoisie. Die Gistehiu-
ser des Genossen Breschnjew auf der sonni-
gen Krim boten Raum zur Entspannung, zu
wohlwollenden Gesprichen und aufge-
schlossener Unterhaltung bei schiumendem
Krimsekt, den zauberhafte Hostessen, dort
Friedensfreundinnen genannt, servierten.*

(Heiterkeit bei der CDU.)
Der Artikel endet mit folgenden Worten:

»Man kam sich niher. Ein netter und kluger
Mensch, schwirmt Jusogenosse Gerhard
Schréder, heute Hoffnungstriger der SPD
in Niedersachsen."

(Beifall und Heiterkeit bei der CDU.)

Meine Damen und Herren, ich konnte dem Ple-
num und der Offentlichkeit diese Passage nicht
vorenthalten.

(Kirschner [SPD]: Niveau Gansiuer in der
Auseinandersetzung!)
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Herr Schroder, so humorvoll Sie auch sein mégen
— ich nehme Sie auch so —, macht dies doch
deutlich, welche Kurven Sie in den letzten Mona-
ten zu kriegen versucht haben. In Wahrheit dena-
turieren Sie sich damit selbst.

Meine Damen und Herren, ich méchte noch fol-
gendes sagen. Wir sollten uns in der Bundesrepu-
blik davor hiiten, uns auf das hohe Roff zu setzen.
Viele — iiber alle Parteigrenzen hinweg — erkli-
ren in diesen Tagen, die Systemfrage sei entschie-
den. Das ist richtig. Die Systemfrage ist entschie-
den. Das darf fiir uns aber kein Grund zur Selbst-
gefilligkeit sein, meine Damen und Herren,

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

denn auch in der Bundestepublik Deutschland
gibt es auf dem sozialen Gebiet noch viel zu lei-
sten. Soziale Gerechtigkeit ist nicht 4 priori her-
gestellt. Wir sind ihr sehr nahe gekommen, aber
es gibt auch bei uns noch immer Menschen, die
in Vergessenheit geraten sind und am Wohlstand
weniget teilhaben, als wir dies eigentlich verant-
worten konnen.

Meine Damen und Herren, kein System ist so gut
— auch das der sozialen Marktwirtschaft nicht —,
dafl es nicht im Sinne der Menschen und unserer
sozialen Verantwortung noch besser werden
konnte.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP.)

Meine Damen und Herren, das Fazit all dessen:
Wir Deutsche — das ist die Situation, die man
deutlich machen mufl — haben, wenn wir es rich-
tig machen, zum erstenmal in unserer Geschichte
die wirklich realistische Chance, Frieden und
Wohlstand und Freiheit auf Dauer zu sichern.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP.)

Meine Damen und Herren, ich mochte gern, dafl
wir alle gemeinsam einen Beitrag dazu leisten,
dafl diese Chance nicht vertan wird durch eine So-
zialneidkampagne, nur um links und rechts ein
paar Stimmen zu fischen.

(Lebhafter Beifall bei der CDU und bei der
FDP.)

Ich sage ganz deutlich: Wir haben gemeinsam
Grund, auf das stolz zu sein, was wir in der Bun-
desrepublik geleistet haben. Dies gilt nicht nur
fir Christdemokraten und Freie Demokraten.
Auch Sozialdemokraten haben mitgewirkt.

(Bruns [Emden] [SPD): Das ist erfreulich!)

Wir sind heute Exportweltmeister. Wir sind Frei-
zeitweltmeister. Wir sind Weltmeister im Reisen
und Weltmeister im Sparen. Wir haben die ge-
ringste Arbeitszeit und die meiste Urlaubszeit.

Zus. TOP

Wir haben die hochste Zahl an Beschiftigten der
Nachkriegszeit, die es jemals gab. Wir haben das
beste soziale Sicherungssystem. Die meisten an-
deren Linder in der Welt hitten gerne die Proble-
me, die wir haben.

(Zustimmung von Dr. Martens [CDU]J.)

Wir haben noch Probleme, aber das sind Proble-
me auf verdammt hohem Wohlstandsniveau.
Deshalb sage ich: Vor dem geschichtlichen und
wirtschaftlichen Hintergrund — der, denke ich,
unbestreitbar ist, ohne daf ich sage, dafl es nicht
Kritikpunkte geben kénnte — ist es um so bestiir-
zender, daf es bei uns moglich ist, dafl ein Wahl-
erfolg durch Sozialneid a la Lafontaine und Ges-
hard Schroder tatsichlich erzielt werden kann.
Der Zustand unserer Gesellschaft ist in dieser Fra-
ge wirklich nachdenkenswert.

Niemand hat das besser ausgedriickt als Robert
Leicht in seinem Leitartikel in der Wochenzei-

tung , Die Zeit" vom 2. Februar. Ich zitiere wort-
lich:

,Demgegeniiber wirkt die westdeutsche
Diskussion iiber die geltenden Gesetze, die
eine Ubersiedlung aus der DDR ’privilegie-
ten’, recht absonderlich. Wenn diese Privi-
legien denn, was nach dem Ende der politi-
schen Unterdriickung zu rechtfertigen wire,
vollstindig kassiert wetden und ein Umzug
von Leipzig nach Stuttgart dem von Miin-
chen nach Hamburg gleichgestellt wird —
schwinden kann deshalb nur der westdeut-
sche Sozialneid, nicht aber das deutsch-
deutsche Sozialgefille. Insofern war es nur
konsequent, wenngleich politisch obszén,
dafl Oskar Lafontaine darauf spekulierte,
eine Mauer aus Gesetzen zu errichten —
erst mit der endgiiltigen Aufspaltung der
Deutschen in zwei Staatsvolker, dann mit
dem Ubersiedlungsverbot. Doch wer den
Wanderungsschub unterdriicken will, setzt
ihn erst recht in Gang.”

(Genau! und Beifall bei der CDU. — Jahn
[CDUYJ: Das ist der Punkt!)

Ich sage Thnen: Sie setzen den Wanderungszug in
Gang mit dem, was Sie hier sagen, und mit dem,
was Sie in Niedersachsen in den nichsten Wochen
weiter erkliren wollen. Das ist die Wahrheit.

(Beifall bei der CDU.)

Herr Schroder — wie wir thn kennen — setzt
noch einen drauf. Vor wenigen Wochen erklirte
er in einem Interview der ,Bild“-Zeitung — ich
zitiere —:
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»Nach 40 Jahren Bundesrepublik sollte man
eine neue Generation in Deutschland nicht
iiber die Chancen einer Wiedervereinigung
beliigen. Es gibt sie nicht. Es gibt wichtigere
Fragen der deutschen Politik in Europa.”

(Wernstedt [SPD]: Das haben Sie schon
einmal zitiert! Was soll denn der Quatsch?
Haben Sie keine anderen Probleme?)

Er endet dann mit den Worten:

,Die CDU/CSU muf aufhéren, wie die Re-
publikaner zu reden.*

Herr Schréder, ich frage Sie heute: Wer hat im
Saarland wie ein Republikaner geredet, Herr La-
fontaine oder Herr Topfer?

(Lebhafier Beifall bei der CDU und bei der
FDP.)

Meine Damen und Herren, es kann kein Zweifel
sein — das ist der eigentliche Punkt, um den es
heute in der Debatte geht und um den es Thnen,
Herr Schroder, vor allem geht —: Weil diese Art
Wahlkampf zu Lasten der Aus- und Ubersiedler
und zu Lasten der Einkeit der Deutschen im Saar-
land Erfolg hatte, soll diese Art des Wahlkampfs
nun auch in Niedersachsen Erfolg haben.

(Zuruf von Sentf [SPD].)

Wir haben Gerhard Schréder so kennengelernt,
daf wir ihm auch das zutrauen diirfen.

(Zurufe von der SPD.)

Denn wir haben in den vergangenen dreieinhalb
Jahren zur Kenntnis nehmen diirfen, dafl es
Herrn Schroder ziemlich egal ist, wie er an die
Macht kommt.

(Wernstedt [SPD]: Wollen Sie denn nicht
iber die DDR reden? — Patzschke [SPD]:
Geht es heute um Deutschlandpolitik, oder
iber was reden wir heute?)

Ob Auflésungs- und Mifitrauensantrige oder Un-
tersuchungsausschiisse, es war ihm gleichgiiltig.
Heute legt er den Sozialneid gegen die deutschen
Landsleute auf. Er spielt Deutsche gegen Deut-
sche aus. Sie hetzen Deutsche gegen Deutsche
auf. Das ist die Wahrheit.

(Pfui! und Beifall bei der CDU und Zustim-
mung bei der FDP.)

Ich wiederhole: Sie hetzen Deutsche gegen Deut-
sche auf,

(Neese [SPD]: Durch Wiederholen wird es
nicht wahr!)
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und zwar gegen Deutsche, die 40 Jahre lang auf
der Schattenseite der Nachkriegszeit gelebt ha-
ben.

(Beifall bei der CDU und Zustimmung bei
der FDP.)

Ich fiige hinzu: Sie hetzen Deutsche gegen Deut-
sche auf, die die eigentlichen Verlierer des Zwei-
ten Weltkrieges bis heute sind.

(Zustimmung bei der CDU und bei der
FDP. — Biel [SPD]: Gansduer ist Volkshet-
zet!)

Ob Kohl, Willy Brandt oder Dietrich Genscher,
alle haben in den letzten Wochen unter dem Bei-
fall der ganzen Bundesrepublik Deutschland ge-
fordert, dal wir auch Opfer bringen mussen. Ich
frage mal: Welches Opfer haben denn die Men-
schen in der Bundestepublik Deutschland bis
heute erbracht? Herr Schréder, welches Opfer ha-
ben Sie eigentlich erbracht?

(Zuruf von der CDU: Personlich?)

Meine Damen und Herren, welche Abstriche am
wirtschaftlichen und sozialen Wohlstand haben
wir eigentlich hinnehmen miissen? Ich muf offen
sagen: Ich habe ganz grofle Sorge — ich will das
mit allem Freimut aussprechen —, ob die Men-
schen in der Bundesrepublik Deutschland — je-
denfalls viele von denen, die ich hére — zu einem
wirklichen Opfer auf der Hohe ihres hochsten
Wohlstandes iiberhaupt noch fihig sind. Ich
mochte in diesem Zusammenhang nur einmal
daran erinnern, dafl wir vor wenigen Monaten von
Kiel bis Berchtesgaden nichts anderes zu tun hat-
ten, als uns dariiber zu streiten, ob die Kassen-
brille nun 19,80 DM oder aber 22,30 DM kosten
darf.

Deshalb sage ich an dieser Stelle: Wir alle tragen
eine Riesenverantwortung. Wir alle, meine seht
verehrten Damen und Herren, sollten uns hiiten,
vor der geschichtlichen Dimension dieser Ent-
wicklung das zu tun, was in Niedersachsen jetzt
offensichtlich praktiziert werden soll. Ich sage an
dieser Stelle einmal folgendes, Herr Schréder:
Von Thnen und auch von Herrn Lafontaine
— wenn wir denn schon tiber die Sozialneidkam-
pagne diskutieren miissen — haben wir immer
nur etwas gegen Aus- und Ubersiedler gehort,
{iber Asylanten in diesem Zusammenhang jedoch
tiberhaupt noch nichts!

(Beifall bei der CDU und bei der FDP.)

Wenn ich mich an die vielen Jahre, in denen ich
wie auch Sie Politik betreibe, erinnere, frage ich
mich: Haben wir alle in den vergangenen Jahren
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am 17. Juni und an anderen Feiertagen nicht im-
mer wieder grofie Reden gehdrt — wo ist der Kol-
lege Bosse eigentlich? An den hatte ich in diesem
Zusammenhang gedacht —, in denen wir an
Moskau appelliert haben, doch die Freiziigigkeit
der Deutschen zuzulassen? Haben wir nicht je-
dem Bundeskanzler — ob Kiesinger, Kohl oder
Helmut Schmidt — in das Gepick nach Moskau
die Bitte mitgegeben, dafl er sich dort fiir die
Freiziigigkeit der Deutschen einsetzen mdoge?
Meine Damen und Herren, was etleben wir heu-
te? — Viele sind entsetzt! Plotzlich lassen die
Russen die Deutschen raus und fangen auch noch
an abzuriisten! Mein Gott, man kann sich ja noch
nicht einmal in dieser Beziehung auf die Kom-
munisten verlassen! Jetzt lassen die wirklich die
Menschen frei, und wir in der Bundesrepublik
Deutschland werden damit nicht fertig!

Meine Damen und Herren, ich kann nur sagen:
Die Spitze dessen, was uns auf diesem Gebiet un-
tergekommen ist, bildet das Interview von Herrn
Schroder in der Ausgabe der ,Hannoverschen
Neuen Presse* von vorgestern. Ich will dieses In-
terview hier noch einmal in Erinnerung rufen. Sie
haben gesagt — grofie Balkentiberschrift —:

,DDR-Biirger mussen sich fur den Aufbau
selbst krummlegen. “

Darauf, wie krumm Sie sich bisher gelegt haben,
will ich jetzt nicht eingehen. Ich sage aber: Fiir e1-
nen Sozialdemokraten ist dies ein verichticher
Satz. Ein verichtlicher Satz!

(Beifall bei der CDU und bei der FDP.)

Thre Parteitagsappelle in Sachen Solidaritit mit
den Schwichsten kénnen Sie angesichts dieses
Satzes in den Papierkorb schmeifien!

(Beifall bei der CDU und bei der FDP.)

Verehrter Herr Schréder, ich mochte Thnen emp-
fehlen, dieses Interview lhren Parteifreunden in
der DDR zuzuschicken. Das kénnten die gut als
Wahlkampfmaterial verwenden.

(Reinemann [CDU]: Sehr richug! Das ma-
chen wir! — Wernstedt [SPD]: Sie wissen
genau, wie das gemeint ist!)

An dieser Stelle sage ich aber auch noch einmal
folgendes; vielleicht geben Sie, Herrn Wernstedt,
mir darauf noch eine Antwort. Wissen Sie von
den Sozialdemokraten eigentlich nicht, wie die
Leute dort dritben in den Betrieben schuften
missen? Wissen Sie nicht — ich habe mit den
Menschen in den Betrieben gesprochen; zehn
Landtagskollegen von mir und zahlreiche Journa-
listen waren auch mit dabei —, was Frauen drii-
ben in den Fabriken fiir Schwerstarbeit verrichten

Zus. TOP

miissen? Sie miissen zentnerschwere Stahlblocke
tragen! Ich bin in einem solchen Betrieb gewesen.
Eine Frau hat mir mit Trinen in den Augen er-
zihlt, dafl sie das schon 20 Jahre lang machen
mufl. Diesen Menschen sagen Sie nun aber: Legt
euch gefilligst selbst krumm! An meinem Wohl-
stand will ich nicht geriittelt wissen!

(Statker Beifall bet der CDU und bet der
FDP.)

Herr Schroder, wissen Sie nicht, dafl die Arbeits-
bedingungen in den Fabriken in der DDR so
sind, dafl jedes Gewerbeaufsichtsamt diese Fabri-
ken, wenn sie bei uns in der Bundestepublik
Deutschland  angesiedelc wiren, schlichtweg
dichtmachen wiirde?

Meine sehr verehrten Damen und Herren! So
geht es nicht! Deshalb wiinschte ich, daf8 Sie,
Herr Fraktionsvorsitzender dér SPD, die Reden,
die Sie in der Bundestepublik und in Niedersach-
sen halten, in gleichem Wortlaut auch einmal
dritben in der DDR halten wiirden. Dann wiren
wir eine ganze Ecke weiter.

Nun zu Ihrer Anmerkung, die auch einen Grofi-
teil Unwahrheit enthilt. Sie haben in dem Inter-
view der ,Hannoverschen Neuen Presse” gesagt:

~Wer von Baden-Wiirttemberg kommut,
dort kiindigt und nach Niedersachsen zieht,
erhilt hinsichtlich des Arbeitslosengeldes
eine Spetrfrist von zwolf Wochen. Wer von
Leipzig nach Hannover zieht, erhilt die
Sperrfrist nicht.”

Sie tiuschen damit — Herr Schroder, Sie wissen
es sechr gut — bewufit die Offentlichkeit. Denn
seit dem 1. Januar gilt fiir diese Fille das wesent-
lich niedrigere Eingliederungsgeld, das die SPD
im Deutschen Bundestag selbst mitbeschlossen
hat, meine Damen und Herren.

(Beifall bei der CDU. — Schroder [SPD]:
Das steht sogar in Threr Broschiire drin!)

— In dem Interview steht es nicht. — Jetzt will
ich es Thnen ganz genau sagen. Zunichst hat die
SPD in Bonn — Sie kénnen es in den Protokollen
nachlesen — kritistert, daff das ins Auge gefafite
Eingliederungsgeld zu niedrig sei. Dann hat sie
im Bundestag zugestimmt, und anschliefend
kommen Schroder und Lafontaine und sagen, das
ist zuviel.

(Vizeprisident Bosse iibernimmt den Vor-

sitz.)
Das ist die Situation, die wir vorfinden. Das ist
hochgradig unehrlich, Herr Schroder, und hat
mit politischer Auseinandersetzung nichts mehr
zu tun.

(Beifall bei der CDU.)
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Mich wundert es besonders, dafl Ihre Empfind-
samkeit

(Jahn [CDU]: Die hat er ja nicht!)

ausgerechnet bei dem Versuch, Stasi-Agenten
nicht an unserem Rentensystem partizipieren zu
lassen, beginnt. Da sind Sie plotzlich dagegen,
dafl wir diesen Personenkreis ausschlieflen.

(Wernstedt [SPD]: Das ist doch Quark! —
Bruns [Emden] [SPD]: Thr macht euch noch
mal licherlich! — Weitere Zurufe von der
SPD.)

Es ist fiir uns als christliche Demokraten selbstver-
stindlich, daf wir alle Regelungen iiberpriifen,
die wegen der Entwicklung in den deutsch-deut-
schen Verhiltnissen iiberholt sind. Aber das tut
man nicht, indem man die Menschen aufeinan-
derhetzt; das tut man, indem man sachlich dar-
iiber tedet.

(Beifall bei der CDU. — Lachen bei der
SPD. — Zuruf von der SPD: Das miissen
ausgerechnet Sie sagen!)

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Jeder
weifl, dafl heute fiir die Ubersiedler im wesent-
lichen die sogenannte Uberbruckungshllfc von
200 DM gezahlt wird und dariiber hinaus ein Ein-
richtungsdarlehen, ein Darlehen, gewihrt werden
kann.

Auch die Sozialpolitik mufl dem iibergreifenden
Ziel dienen, dafl die Menschen in ihrer Heimat
bleiben und menschenwiirdig leben kénnen. In-
soweit gebe ich Ihnen uneingeschrinkt recht. Ich
habe mit dieser Feststellung keine Schwierigkei-
ten. Die Schwelle, die angestammte Heimat zu
verlassen und in eine ungewisse Zukunft in einer
unbekannten Umgebung zu wechseln, ist fiir j je-
den potentiellen Aus- und Ubersiedler nach wie
vor sehr hoch. Machen wir uns nichts vor! Die
Menschen leiden doch darunter. Der eigentliche
Druck wird durch die politischen, sozialen und
wirtschaftlichen Verthiltnisse in der DDR ausge-
ibt.

(Zuruf von der CDU: Durch den Sozialis-
mus!)

Das ist der Punkt, den auch der Autor in der
»Zeit" zum Ausdruck gebracht hat.

(Zustimmung bei der CDU.)

Die Ubersiedler sind in der Mehrzahl junge Leu-
te. Menschen im Alter von weniger als 20, 30 oder
40 Jahren kommen jedenfalls nicht wegen der
Verlockungen unseres Fremdrentenrechts zu uns.
Sie haben ganz andere Beweggriinde.
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Wer Sozialleistungen fiir Aus- und Ubersiedler
reduzieren will, mufl die Frage beantworten, was
mit jenen geschehen soll, die trotzdem kommen.
Herr Schrédet, auf diese Frage sind Sie tiberhaupt
nicht eingegangen. Zumindest kann diesen Men-
schen unsere Sozialhilfe nicht verwehrt werden.
Auch diese liegt erheblich iiber dem Niveau
durchschnittlicher Einkommen in den Ostblock-
lindern. Sie ist dreimal so hoch wie der Verdienst
von Chefirzten dritben. Das ist die Wahrheit,
meine Damen und Herren.

(Zurufe von der SPD.)

Jetzt mufl ich Ihnen eine Frage stellen. Herr
Schroder, Sie haben immer wieder die Hohe der
Sozialhilfeleistungen kritisiert. Dartiber kann
man reden, auch mit mir. Jetzt beantworten Sie
mir bitte die Frage: Wollen Sie die Sozialhilfelei-
stungen fiir die Menschen, die aus der DDR zu
uns kommen und denen Sie das Arbeitslosen-
geld, das Uberbriickungsgeld und das Eingliede-
rungsgeld streichen wollen, einschrinken oder
vollig abschaffen? Diese Frage miissen Sie beant-
worten.

(Dr. Riege [SPD]: Was ist das fur eine blod-
sinnige Frage? Natiirlich gilt die Sozialhil-
fe!)

Sie miissen noch eine andere Antwort geben.
Wenn Threr Meinung nach die Sozialhilfeletstun-
gen erhalten bleiben sollen und alles andere ge-
strichen werden soll, wird damit — das wissen Sie
sehr genau — nicht der Bund, sondern werden
ausschliefllich die Kommunen belastet.

(Dr. Riege [SPD]: Jetzt geht diese Rechnerei
los!)

Sie haben in Ihrem Antrag ausgefithre, dann
miisse der Bund drei Jahre lang die Sozialhilfelet-
stungen tbernehmen. Verehrter Herr Dr. Riege,
glauben Sie denn, dafl kein Mensch aus der DDR
mehr zu uns kommt, nur weil der Bund die So-
zialhilfeleistungen iibernimmt? Denen ist es doch
vollig gleichgiiltig, wer diese Sozialhilfeleistun-
gen bezahlt.

(Beifall bei der CDU. — Dr. Riege [SPD]:
Das 1st nicht das Problem!)

Nehmen Sie es mir nicht iibel, aber es ist ein sol-
cher Quatsch, der in diesem Antrag steht. Das hat
nichts mehr mit Parteipolitik zu tun. Das hat ein-
fach etwas damit zu tun, daf man die Dinge
nicht zu Ende denkt.

(Zustimmung bei der CDU.)

Meine Damen und Herren, ich will an dieser Stel-
le noch einige abschlicfende Bemerkungen ma-
chen. Véllig abwegig ist nach meiner tiefen Ubet-
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zeugung die Angstmache, unser soziales Siche-
rungssystem konne wegen der Aus- und Uber-
siedler finanziell zusammenbrechen. Kein Rent-
ner oder Arbeitsloser in der Bundestepublik er-
hilt deswegen auch nur eine einzige Mark weni-
ger. Speziell die Rentenversicherung wird wegen
der giinstigen Altersstruktur der Aus- und Uber-
siedler lingerfristig, wie Sie alle wissen, eher ent-
als belastet.

(Beifall bei der CDU.)

Lafontaine und Schréder mégen im Augenblick
einige Standortvorteile im Luftraum iiber den
Stammtischen gewonnen haben, meine Damen
und Herren. Den Gesinnungsschaden, den sie
mit ithrer Egoismus- und Sozialneidkampagne an-
gerichtet haben, wird die sozialpolitische Land-
schaft auf Dauer noch zu spiiren kriegen. Es wird
namlich nicht mehr leicht sein, in Zukunft soziale
Gerechtigkeit gegen Sozialneid und Besitzstands-
denken wirklich durchzusetzen. Die Besitzstands-
vorteile, die Lafontaine und Schréder heute fiir
die Bundesrepublikaner gegen die DDR-Burger
mobilisieren, kénnen morgen die Gesinnungs-
trennlinien zwischen Behinderten und Nichtbe-
hinderten, zwischen Arbeitslosen und Arbeitbe-
sitzenden, zwischen Sozialhilfebediirftigen und
Steuerzahlern sein. Der bleibende sozialpolitische
Flurschaden, den die SPD angerichtet hat, ist un-
tibersehbar.

(Beifall bei der CDU.)

Meine Damen und Herren, wer in der Bundesre-
publik Deutschland glaubt, durch staatliche Lei-
stungen allein — das Programm der Landesregie-
rung unterstiitzen wir nachhaltig; im Volumen ist
es ja das Doppelte dessen, was die SPD gefordert
hat — kénnten wir den Wohlstand und den Auf-
schwung in der DDR sichern, der irrt gewaltig.

(Beifall bei der CDU.)

Deshalb will ich an dieser Stelle noch einmal dar-
an erinnern: Die wichtigste Voraussetzung fiir
Wohlstand in der Deutschen Demokratischen Re-
publik ist das Erméglichen von selbstindigen Exi-
stenzen und ist die Erméglichung von Kapitalzu-
fliissen aus der Bundesrepublik Deutschland und
den westlichen Lindern. Die selbstindigen Exi-
stenzen hat man zielgerichtet und bewufit kaputt
gemacht. 1955 gab es in der DDR noch 1,6 Mil-
lionen Selbstindige, heute sind es nur noch
180000. Aber wir erleben in den Gesprichen
driiben, daf die Menschen wieder selbstindig
werden wollen, dafi aber die bisherige DDR-Re-
gierung — Sie kdnnen dies in den Fachzeitungen
nachlesen — in Wahrheit vieles getan hat, was
diesen Aufschwung mindestens zeitlich verzo-
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gert. Das Joint-venture-Gesetz ist hier angespro-
chen und zitiert worden. In diesem Gesetz steht
nach wie vor, dafl nur eine Beteiligung von 49 %
moglich ist. Es steht im tibrigen drin, dafl nur ju-
ristische Personen Joint-venture-Gesellschaften
bilden kénnen, also keine privaten. Es steht drin,
dafl der Rechtsweg nicht eingeschlagen werden
kann. Nach wie vor, meine Damen und Herren,
werden Fest- und Héchstpreise gefordert, die fiir
eine freie Marktwirtschaft unmoglich sind. Im-
port und Export sind reglementiert, und die Steu-
erbelastung der Unternehmen geht {iber 90 %
hinaus. Sie konnen aus der Bundestepublik
Deutschland Hunderte von Millionen und viele
Milliarden aus dem Bund und aus den Lindern
mobilisieren, was hier an Hemmschuhen drin-
steckt, das konnen Sie nicht wegfinanzieren, Herr
Schroder. Das werden auch Sie niemals schaffen.
Deshalb miissen wir uns darauf konzentrieren
und missen wit Wert darauf legen, dafl diese
Hemmnisse beseitigt werden.

Egal, was die SPD vorschligt, ob Sperrfrist beim
Eingliederungsgeld oder Reduzierung der Ren-
tenbeziige, alles endet bei der Sozialhilfe, und
die betrigt nun einmal beispielsweise fur eine Fa-
milie mit zwei Kindern im Alter von acht und
zwolf Jahren iiber 2 100 DM pro Monat, Miete
und einmalige Zahlungen eingeschlossen. Dies
— ich habe es gesagt — ist ein Vielfaches der Ein-
kommen, die, gemessen an der Kaufkraft, in der
DDR erzielt werden kénnen. Selbst wenn man
also so tite, wie die SPD es propagiert, der Uber-
siedlerstrom liefle sich damit nicht stoppen. Herr
Schréder und Herr Lafontaine wissen das im iibri-
gen auch. Sie schiiren trotzdem den Neid, weil sie
gar nicht die DDR-Burger im Sinne haben, son-
dern die Stammtischhoheit im Saarland und die
Stammtischhoheit in Niedersachsen.

(Zurufe von der SPD und von Trittin {Grii-
nel.)

Die niedersichsische SPD errichtet eine neue
Mauer, die Sozialneidmauer zwischen DDR und
Bundestepublik, zusammengehalten vom Mortel
eines Wohlstandsegoismus, der fast nicht mehr
zu iiberbieten ist.

(Beifall bei der CDU.)

In Wahrheit bieten diese deutsch-deutschen Ent-
wicklungen grofie Chancen nicht nur fiir die Men-
schen, sondern gerade auch im wirtschaftlichen
Bereich. Ich tibertreibe nicht, wenn ich sage
— die Fachleute bestitigen dies —: Wenn wir es
richtig machen, ist ein zweites Wirtschaftswunder
moglich, das die Menschen in der DDR und in
der Bundesrepublik gemeinsam bewerkstelligen
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Gansiuer

kénnen, falls man das nicht tut, was in Nieder-
sachsen die SPD tut. — Ich danke Thnen.

(Starker, anhaltender Beifall bei der CDU
und bei der FDP.)

Vizeprisident Bosse:

Frau Kollegin Dr. Diickert, Sie sind die nichste
Rednerin.

Frau Dr. Dickert (Griine):

Herr Prisident! Meine Herren und Damen! Der
Kollege Gansiuer hat es eben deutlich gemacht.
Hier geht es nicht um ein Sofortprogramm, um
sofortige und nachhaltige Hilfe fiir die DDR, son-
dern hier geht es um Wahlkampf.

(Beifall bei den Griinen und bei der SPD.)

Nach dem abgewandelten Motto ,Wer zu leise
schreit, den bestraft das Wahlvolk® treten hier
SPD und CDU in der Deutschlanddebatte auf. Es
ist nicht verwunderlich, daf§ keine dieser Parteien
auf die wirklich entlarvende und peinliche Hal-
tung am Anfang dieser Woche aufmerksam ge-
macht hat, die doch deutlich gemacht hat, wie sie
sich zur selbstbestimmten Entwicklung und zur
vorbehaltlosen Hilfe gegentiber der DDR wirklich
verhalten. Sie, die Sie alle jeweils laut aufschrien,
als die SED die Willenserklirungen am Runden
Tisch mit Fiiflen trat, haben am Anfang dieser
Woche den berechtigten Wunsch in der DDR,
selbstbestimmend wenigstens ihre eigenen Wahl-
kampfveranstaltungen fihren zu kénnen, mit Fii-
len getreten, und zwar mit der Arroganz eines
reichen Vetters.

(Beifall bei den Griinen.)

Genau das, was dort zum Ausdruck kommt, liegt
auch dem vom Ministerprisidenten Albrecht vor-
gestellten Sofortprogramm der Landesregierung
zugrunde.

Es ist eine gefihrliche und sehr ausgefeilte Kunst,
Herr Dr. Albrecht, wenn es dem Ministerprisi-
denten einer vollstindig abgewirtschafteten Lan-
desregierung gelingt, sich mit einem mickrigen
44-Millionen-DM-Programm derart in Szene zu
setzen, 44 Millionen DM, Herr Ministerprisident,
nicht 214 Millionen DM. Die 150 Millionen DM
fiir Biirgschaften rechnen Sie als Wirtschaftshilfe.
Die 10 Millionen DM, die Sie in den sowieso zu
gering angesetzten Umweltfonds im letzten Jahr
hineingegeben haben, ziehen Sie locker ab. Das
wird hier aber tiberhaupt nicht vorgetragen.

(Beifall bet den Griinen.)
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Dies ist ein Mickerprogramm, das {iberhaupt
nicht hilft. Es ist schon in der Struktur so ange-
legt. Dieses Programm nutzen Sie aber, um
Wahlkampf zu betreiben. Das Programm ist an-
gesichts der gigantischen Probleme in der DDR
licherlich, dort eine sozial gerechte und lebensge-
rechte Gesellschaft zu schaffen und insbesondere
die dringendsten Wohnungs- und Umweltpro-
bleme méglichst schnell und umfassend zu losen.

Es ist klar, dafl dieses Programm und auch das
Programm der Bundestegierung mit 2,2 Milliar-
den DM, die gestern im Nachtragshaushalt be-
schlossen worden sind, nicht an dem realen Inve-
stitionsbedarf der DDR von — unterschiedlich
geschitzt — bis zu 500 Milliarden DM gemessen
werden kann. Dieses Programm mufl allerdings
an dem gemessen werden, was Sie, Herr Minister-
prisident, hier versprochen haben, nimlich um-
fassende und schnelle direkte Hilfe fiir die DDR,
um dort den Prozef} des Abwanderns aufzuhalten
und um dort Zett fiir eine eigenstindige Entwick-
lung zu geben.

Sie sind hier aufgetreten, Herr Albrecht und Herr
Gansiuer, mit dem Pathos, Patentrezepte anbie-
ten zu kénnen, um die dkonomisch und sozial
ausgebeutete DDR schnell auf einen anderen
Weg zu bringen. Mit diesem Programm, ich sage
es noch einmal, mit diesen 44 Millionen DM wol-
len Sie dazu beitragen, dafl es sich fiir die Men-
schen in der DDR lohnt, dort zu bleiben. Sie wol-
len thnen Mut zusprechen, und Sie haben auch
schon gesagt, sie wifiten dort selber, daff wichtige
Voraussetzungen erreicht seien.

Sie haben darauf verwiesen, dafl heute die deut-
sche Einheit zu einem zentralen Diskussionsthe-
ma geworden ist. Herr Ministerprisident, dieses
im Zusammenhang mit Threm Sofortprogramm
wieder hervorgeholte Argument der deutschen
Einheit ist schlichtweg eine ideologische Fehlin-
formation, eine Falschmeldung, eine Desinfor-
mation der Bevolkerung. Wer sich hier hinstellt,
nichts in den Hiinden hat und gleichzeitig so tut,
als ob die Einstaatlichkeit die 6kologischen und
sozialen Probleme in der DDR, vor denen die
Menschen dort jetzt auch weglaufen, nachhaltig
l6sen kann, der macht eine Volksverdummung,
der macht hier Wahlkampf!

(Beifall bei den Griinen.)

Angesichts dieser grofimiuligen Versprechungen
der Landesregierung, den Menschen in der DDR
zu helfen, mufl man doch einmal sehen, in wel-
chem Umfang die Landesregierung bereit ist, in
Niedersachsen beispielsweise umweltgefihrdende
oder auch friedensgefihrdende Investitionen zu
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finanzieren. 44 Millionen DM fiir die DDR —
200 Millionen fiir die Ristungsindustrie im TZN
Nord. 44 Millionen fiir die DDR — 52 Millionen
Zuschiisse fir Buschhaus, beispielsweise fiir eine
Filteranlage, die gesetzlich sowieso eingebaut
werden mufi. 100 Millionen DM fiir einen iiber-
flissigen und Okologisch unsinnigen Hafen in
Cuxhaven. 400 Millionen DM wird nach Schit-
zungen der unsinnige Wesertunnel kosten. Das
sind die Relationen, mit denen den Menschen in
der DDR Sand in die Augen gestreut wird.

(Beifall bet den Griinen.)

Die Mittel fiir die DDR und — ich fiige hinzu —
auch die Mittel fiir die Hilfe in den iibrigen
osteuropiischen Lindern miissen radikal aufge-
stockt werden. Das ist durch Umschichtungen im
Land moglich. Ich habe die Topfe bereits ge-
nannt. Zum Teil ist das aber auch, gerade bei
umweltbezogenen Investitionen, durch eine pro-
jektorientierte Neuverschuldung mdéglich. Auf
Bundesebene ist es moglich, viele Milliarden DM
freizumachen, wenn endlich das gemacht wird,
was dieser Prozef} in Osteuropa schon lingst mog-
lich macht, nimlich die vollstindige Entmilitari-
sterung einzuleiten. Das wire die richtige Reak-
tion.

(Beifall bei den Griinen.)

Die Finanzspieltiume sind da, aber das Landes-
programm und auch das Bundesprogramm nut-
zen sie nicht,

Ich will zu einigen Inhalten kommen, die Sie,
Herr Ministerprisident, hier vorgetragen haben.
Es wird in den Verdffentlichungen von Thnen,
von der Landesregierung, von der Bundesregie-
rung, immer wieder mit dem Finger auf die ,,Um-
weltsau® DDR gezeigt. Was Sie machen, nicht
nur vom Volumen her, sondern auch von der
Struktur her, ist eine Férderung der Strukturen in
der DDR, die bei uns in Niedersachsen und in der
BRD die Umweltzerstérung gefordert haben, die
dafiir verantwortlich sind. Genau diese umwelt-
zerstorerischen  Strukturen wollen Sie auf die
DDR iibertragen.

Ich nenne Beispiele: Wie verhalten Sie sich zur
Energieversorgung in Threm Sofortprogramm? Es
sind Mittel vorgesechen — jedenfalls wurde das im
Ausschuff so gesagt; Sie haben das hier nicht vor-
getragen —, um das Braunkohlekraftwerk Worbis
entweder dichtzumachen oder auf Gas umzurii-
sten. Das wirte ja eine verniinftige Aktion. Aber
ich frage Sie: Was sieht eigentlich Thr Konzept,
das sich ja auf den Grenzbereich bezieht, bei-
spielsweise vor, um das AKW Stendal tiberfliissig
zu machen? Nétig wiren Umriistungsprogramme
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fur viele Kraftwerke in der DDR, mindestens in
den Fordergebieten, die am Rande Niedersach-
sens liegen. Notig wiren Angebote schwefelarmer
Kohleimporte oder auch Gasimporte fiir die
DDR. Nbtig wire ein detailliertes Energiespar-
programm, weil die Sparpotentiale in der DDR
extrem hoch sind. Nétig wiren Forderprogramme
fir Kraft-Wirme-Kopplungs-Anlagen in der
DDR. Alles das finden wit in Threm Programm
nicht. Die DDR sitzt auf einem Pulverfal von
Schrottreaktoren. Wir sitzen mit darauf, und Sie
tun in dieser Richtung nichts!

(Beifall bei den Griinen.)

Die Linie, meine Damen und Herren, ist klar:
Herr Topfer hat das in Stendal sehr eindrucksvoll
zur Schau gestellt. Er war ja vor kurzem dort. Br
wurde dort von Umweltgruppen gebeten, ihnen
in der DDR dabei behilflich zu sein, eine Ener-
gieversorgung aufzubauen, die wegfithrt vom
Atomstrom. Topfers Antwort war: Seid doch
froh, wenn ich euch dabei helfe, eure AKWs si-
cher zu machen! Genau auf dieser Linie liegt die
Hilfe im Umwelt- und Energiebereich: Das, was
hier nicht mehr absetzbar ist, nimlich Schrottre-
aktoren, soll dritben in der DDR installiert wer-
den, anstatt dort eine wirtschafts- und energiepo-
litische Wende mit auf den Weg zu bringen.

Ein zweites Beispiel fiir Thre Politik, die sich an
den Strukturen der Bundestepublik orientiert, ist
die Wirtschaftsforderung. Die bereitgestellten
Millionen sind Kreditbeteiligungen und Darle-
hen nach BRD-Muster. Das heifit, Sie setzen auch
in diesem Bereich keine Schwerpunkte, um bei-
sptelsweise notwendige Umweltschutztechnolo-
gien oder okologisch vertrigliche Produktions-
strukturen bis hin zu Produktkonversionen in der
DDR méglich zu machen. Vielmehr setzen Sie
Forderungsbedingungen, die der DDR ganz be-
stimmte Eigentumsstrukturen aufoktroyieren sol-
len, wie Sie es tibrigens mit der Wirtschaftsforde-
rung in der Bundesrepublik auch tun. Die Wirt-
schaftsforderungsmafinahmen, die Sie anbieten,
schlielen Belegschaftsinitiativen, selbstverwaltete
Betriebe, Betriebe in Genossenschaftshand aus,
und das angesichts der Tatsache, dafl die DDR
selbst noch dariiber entscheiden mufl, welche
Einkommensstruktur sie in ihrer Verfassung nie-
derlegen will. Das oktroyieren Sie mit Thren
Druckmitteln.

Ich kénnte die Reihe fortsetzen. Beispielsweise
fehlen in Threm Programm vollstindig Mafinah-
men, die in dem Agrarland DDR durch Beratung
und Umstrukturierung einen naturvertriglichen
oder gar 6kologischen Landbau entwickeln konn-
ten. Das Filialwesen wird ausgeweitet und gefor-
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Frau Dr. Diickert

dert, IHKs und alles andere. Aber wo ist bei-
spielsweise die Zusammenarbeit mit den Umwelt-
verbinden? Ich habe im Ausschufi danach ge-
fragt; dem Wirtschaftsministerium war nicht be-
kannt, ob auf der Ebene der Umweltverbinde in
dieser Weise Zusammenarbeit gefihrdet wird.

Ein drittes Beispiel fiir das Aufoktroyieren unserer
Strukturen ist der Verkehrsbereich. 70 % des Gii-
terverkehrs in der DDR gehen iiber die Schiene.
Das Schienennetz ist in einem miserablen Zu-
stand. Was uns der Ministerprisident hier aber
vorgetragen hat, ist eine Politik, die sich an der
Strafle orientiert. Der Ministerprisident hat ja
auch frank und frei gesagt, dafl Strafenbau Sym-
bol fiir Wachstum und Wohlstand sei. Nach den
Erfahrungen, die wir in der Bundesrepublik mit
der Verkehrspolitik haben, ist Straflenbau eher
das Symbol tur zusitzliche Umweltzerstérung.

(Beifall bei den Griinen. — Zuruf von der
CDU: Quatsch!)

— Das ist kein Quatsch, das ist nachgewiesen,
Herr Kollege. — Die DDR muf in der heutigen
Situation eine vollstindig neue Verkehrsinfra-
struktur aufbauen. Fiir meine Begriffe ist es wirk-
lich ein Skandal, daf§ hier in keiner Weise dariiber
nachgedacht wird, wie es moglich sein kénnte,
mit unserer Hilfe und Beratung sowie auf der Ba-
sis der Erfahrungen, die wir in der Bundesrepu-
blik haben, dort ein Verkehtssystem zu installie-
ren, das sozial gerecht und fiir die Menschen auch
erreichbar ist.

Meine Damen und Herren, das ganze Sofortpro-
gramm hat absolute Liucken und Schwichen und
ist in der Tendenz falsch strukturiert. Ich méchte
jetzt nicht mehr auf den von Herrn Schréder an-
gesprochenen Schwindel im Zusammenhang mit
der Diskussion um die Wihrungsunion eingehen,
aber doch noch einmal betonen, daf die hier ge-
fithrte Debatte und insbesondere die darin deut-
lich werdende Hinhaltetakeik der Landesregie-
rung — auf Bundesebene ist das gleichermafien
zu sehen — gegeniiber der DDR dazu fithre, dafl
der politische Prozefl in der DDR von westlicher
Seite unter zusitzlichen Zeitdruck — er steht oh-
nehin schon unter Zeitdruck — in der Weise ge-
setzt wird, dafl die DDR letzten Endes als billige
Konkursmasse von der Bundesrepublik iibernom-
men werden kann. Dieses Verweigern einer unei-
genniitzigen, umfangreichen, an den realen 6ko-
logischen und sozialen Problemen in der DDR
orientierten Hilfe fithrt genau in die Richtung,
dafl der Prozefl der Selbstbestimmung in der
DDR nicht mehr méglich gemacht wird.

(Beifall bei den Griinen.)
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Sie verweigern die Hilfe dort, wo sie nétig ist.
Dieses Programm ist nicht einmal ein Tropfen auf
den heiflen Stein.

(Lebhafter Beifall bei den Griinen.)

Vizeprisident Bosse:
Herr Kollege Hildebrandt, ich bitte jetzt Sie.

Hildebrandt (FDP):

Herr Prisident! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Ich bewundere den Mut von Herm
Schréder, sich heute hier hinzustellen und den
Eindruck zu erwecken, als sei er der berufene
Mann, die Landesregierung anzumahnen und ihr
Vorhaltungen zu machen. Es ist ja nicht der
Punkt, Herr Schroder, daff man Thnen vorwirft,
Sie hitten sich im Ausmafl und im Tempo der
deutsch-deutschen Entwicklung geirrt — das ha-
ben wir alle —, sondern das, was uns unterschei-
det, ist, dafl Sie diese deutsch-deutsche Entwick-
lung hin zu einer staatlichen Einheit nicht woll-
ten.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU. —
Graetsch [FDP]: Das ist es! — Gegenruf von
Wernstedt [SPD]: Stimmt doch gar nicht!
Das ist eine Uberinterpretation!)

— Es gibt genug Belege dafiir! Ich brauche doch
hier nicht die ganzen Zitate zu wiederholen. Ich
konnte hier auch noch andere Zitate anfiihren.
Ich glaube, das ist hier im Lande auch hinlinglich
bekanntgeworden.

(Zempel [SPD]: Was wollten Sie denn? Sie
wissen doch gar nicht, was Sie wirklich wol-
len!)

Herr Prisident! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Der Ministerprisident hat ein Hilfspro-
gramm vorgeschlagen, das eine gute Grundlage
tir die weitere Zusammenarbeit mit der DDR
bietet. Sie wissen, dafl es zwischen den Regie-
rungsfraktionen iiber die Art und den Umfang
und das Tempo der Hilfen fiir die DDR zeitweise
unterschiedliche Meinungen gegeben hat. Ich be-
griifle deshalb ausdriicklich fiir meine Fraktion
das nun gefundene Programm.

Die Regierungserklirung hat deutlich gemache,
dafl die Landesregierung entschlossen ist, den An-
fang zu machen. Der Bundesauflenminister, aber
auch Politiker von Union und SPD sagen mit
Recht, daf} die Einheit der beiden deutschen Staa-
ten nicht ohne erhebliche Investitionen aus der
Bundesrepublik zu haben sei. Die Mittel, die
Niedersachsen der DDR zur Verfiigung stellt,
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sind nur ein bescheidener Beitrag im Verhiltnis
zu den Summen, die erforderlich sind, um das
Ziel auch nur annihernd gleicher Lebensverhiilt-
nisse in den beiden deutschen Lindern zu errei-
chen. Die Mittel, die wir zur Verfiigung stellen
wollen, sollen Signale setzen, damit sich fiir die
Menschen in der DDR konkret in erfahrbaren Be-
reichen die Dinge langsam zu indern beginnen;
sie sollen die Menschen bestirken, dafl das Ver-
bleiben in threr angestammten Heimat richtig ist.
Das konnen nur Signale sein. Wir machen uns
also keine Illusionen dariiber, dafl der Schliissel
zur Losung des Problems einzig in det DDR liegt.

(Zempel [SPD]: Nur!)

Jeder, der sich hier hinstellt und sagt, die riesigen
Investitionssummen zur Sanierung der Umwelt,
die durch eine sozialistische Planwirtschaft ka-
puttgemacht worden ist, die Modernisierung der
Wirtschaft und die Herstellung auch nur anni-
hetnd gleichwertiger Lebensverhiltnisse in der
DDR seien mit fiskalischen Mitteln nur anni-
hernd zu erreichen, liigt sich und der Offentlich-
keit etwas vor.

(Beifall bei der FDP.)

Die Sozialisten und mit ihr die Linke mdgen es zu
grofler Meisterschaft gebracht haben im Beklagen
von Miflstinden. Einen konstruktiven Vorschlag,
wie sich die Lebensverhiltnisse von Menschen
und der Schutz von Natur und Umwelt wirklich
verbessern lassen und wie sich Mifistinde in der
Praxis dauerhaft beheben lassen, ist seften er-
kennbar.

Nicht nur in der DDR und in den Lindern Mittel-
europas ist der Sozialismus gescheitert.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU.)

Er hat iiberall auf der Welt nicht eines der Proble-
me, die die Menschen bewegen, lésen kénnen.

(Beifall bei der FDP.)

Zwischen Anspruch und Wisklichkeit liegen nach
wie vor Welten. Der Weg, der jetzt in der DDR
gegangen werden mufl, ist der Weg der sozialen
Marktwirtschaft.

Die DDR muf§ ihre Verhiltnisse internationalen
Bedingungen anpassen. Sie mufl die Vorausset-
zungen schaffen, damit dieser Standort interes-
sant wird fiir Investoren aus aller Herren Linder.
Das, was die Ubergangstegierung Modrow, der si-
cher guter Wille zu bescheinigen ist, bislang zu-
wege gebracht hat, ist, gemessen an dem, was né-
tig gewesen wiire, Stiickwerk. Es ist kein reforme-
rischer Schwung erkennbar. Ich will fiir meine
Fraktion klipp und klar sagen: Die Verantwor-
tung fir den anhaltend hohen Zuzug von Uber-
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siedlern liegt allein in der DDR. Herr Ehmke und
mit ihm die SPD irren gewaltig, wenn sie glau-
ben, die Verantwortung der Bundesregierung in
die Schuhe schieben zu kénnen.

~Martkewirtschaft” lautet das Zauberwort, das
mittlerweile alle politischen Krifte nicht nur in
der DDR fasziniert. Ohne eine klare, auf interna-
tionale  Wettbewerbsfihigkeit  ausgerichtete
DDR-Wirtschaft wird nichts zu machen sein.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU.)

Ich glaube auch, dafl die nach wie vor sehr hohe
Bereitschaft der Bundesbiirger, in der DDR zu
helfen, sehr schnell nachlassen wird, wenn sich
herausstellt, dafl sich die DDR bestimmte Model-
le und Fossile des Sozialismus von der Bundeste-
publik bezahlen lifit.

Ich will auch einmal einen Aspekt zumindest er-
wihnen, der in der gegenwirtigen Diskussion zu
kurz kommt: Es ist in der DDR nicht mit einer
politischen Revolution getan, nicht einmal eine
wirtschaftliche Revolution wird geniigen. Kom-
plett und wirklich erfolgreich witd die Revolution
dann sein, wenn die heute kollektivistisch organi-
sterte Gesellschaft den Wert des freien selbstbe-
summten und selbstverantwortlich handelnden
Menschen erkennt.

(Zempel [SPD]: Das ist doch lingst pas-

stert!)
Dies ist fiir uns Liberale die tiefergehende Be-
griindung dafiir, weshalb wir uns in den Beratun-
gen innerhalb der Koalition mit soviel Vehemenz
fiir ein Programm fiir den politischen und wirt-
schaftlichen Mittelstand in der DDR eingesetzt
haben. Dieser Mittelstand witd der Motor einer
Erneuerung der DDR-Gesellschaft sein. Ohne ei-
nen Mittelstand, der auch bei uns in der Bundes-
republik mehr als 96 % aller Untetnehmen um-
fafit, wird sich die DDR nicht entwickeln.

(Kispker [FDP]: Sehr wahr! — Beifall bei
der FDP.)

Wenn heute — die Griinen sind das aktuelle Bei-
spiel — wieder davor gewarnt wird, das System
der Bundestepublik auf die DDR zu iibertragen,
wenn es auch in der Bundestepublik Krifte gibt,
die von einem sogenannten dritten Weg spre-
chen, dann kommt mir das vor wie eine Phan-
tomdiskussion.

(Beifall bei der FDP und bet der CDU. —

Gansiuer [CDU]: Richtig!)
Ich habe von den vielen Wortbeitrigen in der
Vergangenheit nicht einen einzigen Linken ge-
hort, der mir dieses Modell in seinen praktischen
Seiten hitte beschreiben kénnen.

(Gansiuer [CDU]: Richtig!)
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Hildebrandt

Ich glaube, dieses Modell kennt niemand; das
gibt es auch nicht.

Ich komme zuriick auf das vom Ministerprisiden-
ten vorgestellte Hilfsprogramm. Es ist das wohl
umfinglichste Hilfsprogramm, das von Linder-
seite aufgelegt wird.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU.)

Der Bundestag debattiert heute iiber Moglichkei-
ten, die DDR wirtschaftlich wieder auf die Beine
zu stellen. Die zentralen Bausteine dafiir sind die
Wihrungs-, Wirtschafts- und Sozialunion. In
diesen Schliisselbereichen gilt es einen Arbeits-
plan zu entwickeln, der den inzwischen stiirmisch
angelaufenen Prozef der Wiederherstellung der
staatlichen Einheit in den heutigen Grenzen in
halbwegs geordneten Bahnen verlaufen lifit. Der
Bundeswirtschaftsminister hat kiirzlich gesagt:
Wer schnell hilft, hilft doppelt.

Das Programm, das die Landesregierung gestern
beschlossen hat, hilft vor allem den vielen kleinen
Handwerkern und Unternehmern. In den letzten
Wochen haben wir Hunderte von Schreiben von
Friseurmeistern, Fernsehtechnikern bis hin zu
Tischlermeistern erhalten, die uns dringend um
Unterstiitzung gebeten haben. Diese Unterstiit-
zung werden sie jetzt erthalten. Unser Programm
steht unter dem Leitsatz: Hilfe zur Selbsthilfe. In
kleinen und mittleren Unternehmen ist Markt-
wirtschaft am schnellsten und am unmittelbar-
sten erfahrbar und erreichbar. Dort zeigen sich

die positiven Ergebnisse unmittelbar und auch in
der Fliche.

Im Umweltschutz hat Niedersachsen schon eine
Vorreiterrolle ibernommen. Die schon in Angriff
genommenen Projekte miissen jetzt ziigig fortge-
fithrt werden. Gemeinsam mit der CSSR und den
Anrainerstaaten der Elbe muf} ziigig ein Sanie-
rungsprogramm fiir diesen schmutzigsten Fluf}
Europas erarbeitet werden. Die Verhandlungen
zur Sanierung von Werra und Weser machen
hoffnungsvolle Fortschritte. Das Programm der
Landesregierung wird nicht das letzte Wort sein.
Hilfe fiir die Nachbarlinder eines kiinftigen deut-
schen Bundesstaates wird eine Daueraufgabe
sein.

Herr Prisident! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Meine Fraktion hat in den letzten Tagen
nicht zuletzt deshalb so hartnickig auf ein Hilfs-
programm gedrungen, weil wir von dem Ansatz
ausgehen, dafl das Problem des ungebrochenen
Zuzugs von Ubersiedlern mehr und mehr nicht
nur ein Problem der DDR ist, sondern auch eines
der Bundestepublik.

(Zustimmung bei der FDP.)
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Wir kénnen das Problem nicht in der Bundeste.
publik lésen. Wir konnen es nur in der DDR 5.
sen.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU.)

Die Verkniipfung der deutschen Frage, die fiir
die SPD schon keine Frage mehr war, mit der so-
zialen Frage hat die innenpolitischen Debatten
der letzten Wochen bestimmt. Die SPD, die sich
im allgemeinen gern als eine soziale und solidari-
sche Partei auffiihrt, scheint besonders stolz dar-
auf zu sein, dafl es dem Saarlinder Oskar Lafon-
raine gelungen ist, mit dem Gegeneinanderaus-
spielen von Aus- und Ubersiedlern sowie den so-
zial Schwicheren in der Bundesrepublik einen
Wahlsieg zu erringen. Lafontaine hat in Nieder-
sachsen offenbar seinen Nachahmer gefunden.

(Zuruf von Zempel [SPD].)

— Ich weif} nicht, ob Sie auf diese Art Erfolg
wirklich stolz sein kénnen, Herr Zempel.

(Zempel [SPD]: Das ist Ihre Art Diffamie-
rung!)

Ich wiirde doch gern von der SPD und auch von
Ihnen, Herr Zempel, erfahren, ob Sie es fiir soli-
darisch und sozial halten, wenn die Opfer des So-
zialismus — das ist die tiberwiltigende Mehrheit
der DDR-Buirger — und die sozial Schwachen in
der Bundesrepublik gegeneinander ausgespielt
wetrden,

(Beifall bei der FDP und bei der CDU)

um nicht zu sagen: gegeneinander aufgehetzt
wetden. Ist es wirklich solidarisch und sozial,
wenn der Kollege Schréder in einem Zeitungsin-
terview sagt, die DDR-Hilfen dirften nicht dazu
fahren, dafl am sozialen Netz der Bundesrepublik
geriittelt werde, wenn er in kaum zu iiberbieten-
der Scheinheiligkeit sagt, man diitfe die Arbeiter
sowie Rentnerinnen und Rentner nicht zwingen,
das bifichen erworbenen Wohlstand preiszuge-
ben?

Das politische Kalkiil, das hinter dieser kalt-
schniuzigen Rechnung steckt, lautet im Klartext
doch: Sie sollen bleiben, wo der Pfeffer wichst.

(Zurufe von der SPD.)

Er spekuliert doch auf die Stimmung und auf all-
zu natiirliche Angste der Bevélkerung. Die, die
zu uns kommen, die hier Hilfe suchen, weil sie zu
Hause keinen Auswcg mehr wissen,

(Zustimmung bei der FDP)

weil sie von dem sozialisten Staat, der Thnen ni-
hergestanden hat als uns, um ihre Lebenschance
betrogen wurden, sollen sehen, wo sie bleiben.
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Das ist doch der Grund, der dahintersteht.
(Zustimmung bei der FDP.)

Das ist doch exakt das gleiche Argumentations-
muster, Hert Zempel, das in einer Partei, die sich
selbst gern solidarisch und sozial auffiihre, Karrie-
ren zum Kanzlerkandidaten erméglicht.

(Zuruf von der SPD.)

Das Lied vom Teilen singen Sozialdemokraten
der Bundesrepublik. Hier predigt Oskar Lafontai-
ne — ich zitiere —: ,Dem Interessenegoismus ei-
ner Mehrheit, die ihren Besitzstand mit Zihnen
und Klauen verteidigt* miisse die ,,Solidaritit de-
rer, die noch drin sind, mit denen draufien entge-
gengestellt werden.* — Wo bitte, meine Damen
und Herren von der Sozialdemokratie, bleibt Thre
Solidaritit mit denen, die noch drauflen sind, die
40 Jahre um ihre Lebenschancen betrogen worden
sind?

(Beifall ber der CDU und bei der FDP. —
Frau Pistorius [SPD): Grofle Spriiche!)

Ich mochte noch ein Beispiel fiir [hre geradezu
antiaufklirerische, kleinbiirgetliche und kleinkri-
merische Gesinnung auffithren, die aus solchen
Zitaten spricht.

(Bruns [Reinhausen] [SPD]: Wo ist Thre So-
lidaritdt? Wo sind die Wohnungen fiir diese
Leute?)

Wir haben uns, Herr Zempel, in diesem Landtag
vor gut zwel Jahren iiber das Thema , Mifibrauch
des Asylrechts* unterhalten. Was CDU und FDP
damals wollten, war nichts anderes, als den nach-
gewiesenen Miflbrauch dieses von den Freien De-
mokraten strikt verteidigten Grundrechts zu be-
seitigen. Ich will Thnen, meine sehr verehrten
Kollegen von der Sozialdemokratie, aber auch
den Kollegen der Koalition einmal vorlesen, was
wir uns damals von Herrn Schréder anhéren mufl-
ten. Ich zitiere Herrn Schréder:

»die betrachten doch dieses Problem aus-
schliefilich unter dem Aspekt, wie Sie die,
die um Hilfe einkommen, moglichst
schnell, moglichst brutal und méglichst ra-
dika} wieder herauskriegen.®

(Hort, hort! bei der CDU.)

In derselben Rede warf Herr Schroder der Koali-
tion indirekt vor, sie verfiige nur iiber ,Restbe-
stinde von Menschlichkeit“. — Ich frage Sie von
der SPD jetzt einmal: Wie nimmt sich vor diesem
Hintergrund das aus, was Ihre Partei zur Zeit auf
dem Riicken von Menschen austrigt, die unter 40
Jahren Sozialismus gelitten haben?

Zus. TOP

(Beifall bei der CDU und bei der FDP. —
Zuruf von der CDU: Wo ist Schroder
denn?)

Ich kénnte Thnen eine Reihe von Zitaten bis hin
zu zahlreichen entsprechenden Auferungen von
Herrn Lafontaine nennen, die suggerieren sollen,
es misse endlich Schluff damit gemacht werden,
dafl Menschen, die in der DDR nie richtig ma-
locht hitten, hier bei uns an den gedeckten Tisch
kommen und sich bedienen. Das ist, auf den
Punkt gebrache, Ihr politisches Kalkiil. Deshalb
habe ich gestern auch gesagt, dafl diese Haltung
firr die Sozialdemokratie unwiirdig ist.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU.)

Herr Kollege Schréder, {iberdenken Sie einmal
Ihre Aufierung vor dem Hintergrund der Debat-
te, die am 24. September hier im Niedersichsi-
schen Landtag stattgefunden hat! Es ist der Stil
Ihrer Argumente — die Art, wie Sie sie an den
Mann und an die Frau bringen —, die ich hier an
Ihren selbst gesetzten Anspriichen messe. Da ver-
sagen Sie. Sie verkennen auch heute noch hart-
nickig, dafl die Bundesregierung schon zum
1. Januar 1990 eine ganze Reihe von Leistungen
an Uber- und Aussiedler, fiir die die Grundlagen
entfallen sind, gekiirzt hat.

(Dr. Riege [SPD]: Warum denn?)

— Weil sie die Gleichheit in den Chancen haben
wollte.

(Dr. Riege [SPD]: Na eben, Gleichheit!)

Ich bitte, allen Sozialdemokraten hier vorne zu
sagen, ob das den Aussiedlerstrom wirklich hat
bremsen kénnen. Fiir die, die es nicht wissen oder
nicht wissen wollen, weil sie noch ihre parteipoli-
tischen Siippchen kochen, sei gesagt: Der Strom
der Aus- und Ubersiedler ist trotz Kiirzungen an-
gewachsen. Thre Rechnung, mit Leistungskiirzun-
gen lasse sich der Zuzug stoppen, ist falsch. Sie
wissen das. Die wenigsten kommen hierher, um
sich hier auf Kosten der Bundesbiirger ein heite-
res Leben zu machen. Die Menschen kommen
deshalb, weil sie Not und Hoffnungslosigkeit
driicken. Sie aber zeigen diesen Menschen die
kalte Schulter. Herr Schréder, wie wollen wir
denn auf dieser Basis Solidaritit finden? Wie wol-
len wir den Gemeinsinn finden — der nétig ist,
um zwel Gesellschaften anzugleichen —, wenn
wir nicht zum Teilen bereit sind?

(Bruns [Reinhausen] [SPD]: Beim Teilen
nehmen wir die FDP beim Wort!)

Die Stimmungen, die Sie und IThre Parteifreunde
schiiren, sind fiir den Prozef} der Einigung schid-
lich, den zu wollen Sie mittlerweile vorgeben.
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Hildebrandt

Ich mochte Sie herzlich bitten, kiinftig mehr
Sachlichkeit walten zu lassen.

(Zustimmung von Schmalstieg [SPD].)

Dann lift sich sehr viel besser verniinftig dariiber
reden, was ansatzweise in dem steckt, was Sie vor-
schlagen. Denn niemand in dieser Koalition
iibersieht, daff es auch in der sozialen Marktwirt-
schaft soziale Probleme gibt. Niemand iibersieht,
dafl uns Wohnungen fehlen. Wir haben uns an
die Arbeit gemacht und Programme zur Beseiti-
gung der Langzeitarbeitslosigkeit und zur Behe-
bung der Wohnungsnot aufgelegt. Herr Schro-
der, bitte respektieren Sie aber endlich einmal,
dafl ohne die auflerordentlich erfolgreiche Wirt-
schaftspolitik der Koalition die Beschiftigungsla-
ge schlimm wire und dafl wir ohne diese erfolg-
reiche Koalitionspolitik nicht das Geld hitten,
die vielen Tausende von Wohnungen zu bauen,
die jetzt gebaut werden.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU.)

Wir kénnen nur feststellen, dafl alle Probleme,
tiir die Sie hier Lésungskompetenz beanspruchen,
in den Lindern, in denen Thre Partei am Ruder
ist, sehr viel schlechter geldst sind. Das sollte Sie
zumindest zum Nachdenken bringen.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU. —
Zempel [SPD]: Sie sind ein mieser Diffa-

mierer!)

Vizeprisident Bosse:
Nichster Redner ist der Herr Ministerprisident.

Dr. Albrecht, Ministerprisident:

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Ich
will doch noch einige Punkte aufnehmen nach
den Ausfithrungen des Oppositionsfiihrers,

(Schroder [SPD] sitzt auf einem Platz in der
letzten Reihe der SPD-Fraktion)

der inzwischen wieder weggetaucht ist an den
Platz, den er in den letzten Wochen immer ein-
genommen hat, wenn iiber deutschlandpolitische
Fragen geredet wurde, nimlich nicht hier vorne,
sondern méglichst weit zuriickgezogen, und das
auch zu Recht.

(Beifall bei der CDU. — Wernstedt [SPD]:
Haben Sie das nétig? Véllig sinnlose Pole-
mik! — Kiipker [FDP]: Wollen Sie damit
sagen, er ist ein Hinterbinkler? — Frau Te-
wes [SPD]: Kénnen Sie nur in der ersten
Reihe zuhdren? — Weitere Zurufe von der
SPD.)
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— Doch, wir haben das nétig. Denn diese Aus-
einandersetzung mit dem Oppositionsfithrer {iber
das, was er in den letzten Jahren in der Deutsch-
landpolitik gesagt hat, wollen wir thm nicht er-
sparen.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP.)

Herr Schroder, es geht eben nicht um die Frage
der Fehleinschitzung — dafl das eine gigantische
Fehleinschitzung ist, was Sie bisher in den ver-
gangenen zwolf Monaten vertreten haben — und
das, was jetzt tatsichlich eingetreten ist.

(Bruns [Reinhausen] [SPD]: Wer ist ,,Sie“?)

Diese Fehleinschitzung ist nicht der entscheiden-
de Punkt. Wenn Sie nur sagen wiirden — das sa-
gen Sie natiitlich jetzt — ,Ich habe mich, als ich
von Lebensliige und Illusion gesprochen habe, to-
tal geirrt®, wiirde ich sagen: In Ordnung, Sie ha-
ben sich geirrt. Nein, Sie hatten aber das Ziel auf-
gegeben.

(Lebhafter Beifall bei der CDU und bei der
FDP.)

Sie haben hier ausdriicklich etkennen lassen, dafl
Sie das Ziel der staatlichen Wiedervereinigung
der getrennten Teile Deutschlands nicht mehr
wollten, dafl es Thnen nur noch um die kulcurelle
Einheit ging. Sie haben das sogar so weit getrie-
ben, dafl Sie das Grundgesetz bewufit miflinter-
pretiert

(Zustimmung bei der CDU und bei der
FDP)

und das Urteil des Bundesverfassungsgerichts in
dieser Angelegenheit souverin miflachtet haben.
Das haben wir nicht vergessen.

(Beifall bei der CDU und Zustimmung bei
der FDP. — Zuruf von Kiipker [FDP).)

— Sie sind im tibrigen nicht der einzige gewesen.
Das kann man ja — wenn bei den Sozialdemokra-
ten auch nur noch eine Spur von Ehrlichkeit vor-
handen ist — einmal erwihnen: Grof§ ist die Le-
gion derer, die die Wiedervereinigung Deutsch-
lands total abgeschrieben hatten. Zu denen ge-
hort auch Thr jetziger Bundeskanzlerkandidat.
Noch im November des vergangenen Jahres
— das hat mich personlich tief getroffen — hat
Egon Bahr gesagt: ,Das Gerede von der Einheit
ist Liige, Heuchelei und poltische Umweltver-
schmutzung.“ Das sind Téne, die Sie sich einmal
metken sollten. Wenn Sie jetzt aber so tun, als ob
Sie schon immer fiir die Einheit gewesen sind,
dann ist das schlicht die Unwahrheit!

(Beifall bei der CDU und bei der FDP.)
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Ich weif} im {ibrigen, daf} in den von der Sozialde-
mokratischen Partei gefithrten Debatten auch
ganz andere Meinungen vertreten worden sind.
Das ist wahr.

Eine weitete Bemerkung. Was Sie zu der Steuer-
reform gesagt haben, das kann wirklich nur je-
mand sagen — ich wundere mich, dafl Sie diesen
Mangel noch nicht korrigiert haben —, der von
kreislauftheoretischen Zusammenhingen keine
Ahnung hat.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP.)

In Wahrheit ist es doch so, dafl gerade die Steuer-
senkungen in den vergangenen Jahren ganz maf}-
geblich zur Stabilisierung des gewaltigen wirt-
schaftlichen Aufschwungs beigetragen haben. Sie
sollten sich einmal daran erinnetn, wie es zur Jah-
reswende 1987/88 aussah, als wir hier im Januar
1988 die erste Landtagssitzung durchgefiihrt hat-
ten, als wir den grofien Bérsenkrach hatten und
als die Devisenborse wegen des gewaltigen Dol-
larsturzes beinahe zusammengebrochen ist. Sei-
nerzeit haben sich alle Wirtschaftsfachleute be-
sorgt gefragt, ob dies das Ende des Aufschwungs
ist und ob wir mit einer Stagnation oder gar einer
Rezession rechnen miissen. Die Tatsache, dafl
aufgrund der Steuerreform genau in dieser Phase
ein Kaufkraftzuwachs in die Hinde der Bevolke-
rung — und zwar des ganzen Volkes — gelangt
ist
Aller [SPD]: Fiir wen, missen Sie doch ein-
mal sagen! Die Zweidrittelgesellschaft, die
Sie hier immer wieder predigen, mussen Sie
hier einmal offenlegen!)

und die Umsitze des Einzelhandels in Niedet-
sachsen wieder zugenommen haben, hat den
neuen Aufschwung auch fiir 1988 und 1989 be-
wirkt.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP.)

Wenn Sie kreislauftheoretische Zusammenhinge
kennten, dann wiiffiten Sie, daf sich diese Tatsa-
che auch auf die Steuereinnahmen der 6ffentli-
chen Hinde niedergeschlagen hat. Wenn die
Steuereinnahmen auf Bundes- und Linderebene
im Jahre 1989 um 9 bis 11 % angewachsen sind,
dann doch gerade wegen dieser konjunkturstabi-
lisierenden Mafinahmen, die durch die Steuerre-
form méglich geworden sind.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP.)

Dasselbe wird iibrigens im Jahre 1990 geschehen:
Trotz einer gewaltigen Steuersenkung auf breiter
Front werden wir hohere Steuereinnahmen erzie-
len als im Jahr zuvor.

Zus. TOP

Ich méchte empfehlen, die kreislauftheoretischen
chrlegungcn auch einmal auf das Problem der
Aus- und Ubersiedler zu iibertragen. Es ist natiit-
lich richtig, daf wir vor gewaltigen Problemen
stehen. Die ganze Welt staunt aber dariiber, daf
die Bundestepublik ein solch flexibles System
hat, das es erméglicht hat, den Zustrom von etwa
800000 Menschen innerhalb nur eines einzigen
Jahres bislang ohne grofiere Katastrophen zu ver-
kraften. Das ist schon eine grofle Leistung unseres
Systems.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP.)

Nattrlich weifl jeder von uns, daf} dies zu Engpiis-
sen auf dem Wohnungsmarkt fithrt; wenigstens
so lange, bis die neuen Wohnungen gebau sein
werden. Deshalb bauen, bauen und bauen wir
auch. Wir werden auch in den nichsten Jahren
bauen. Niedersachsen hat das Volumen seines
Wohnungsbauprogramms fiir das Jahr 1990 ver-
sechsfacht, was wiederum eine Leistung unseres
wirtschaftlichen Systems ist. Das ist alles richtig.

(Widerspruch bei der SPD.)

Es ist ja unbestritten, dafl es hier zu Spannungen
kommt. Ich sage aber — kreislauftheoretisch ge-
sprochen — einmal folgendes: Man mufl auch
einmal die Gegenrechnung aufmachen. Die
Wittschaftsforschungsinstitute haben errechnert,
daf} allein der Zustrom von Aussiedlern im Jahre
1988 im Jahre 1990 zu einer Erhéhung des Sozial-
produkts um 25 Milliarden DM fiihren wird. Die
800 000 Menschen, die im vorigen Jahr zu uns ge-
kommen sind, sind hierbei noch nicht beriick-
sichtigt. Ein Viertel dieses Betrages entfillc auf
Steuereinnahmen fiir den Staat. Mit anderen
Worten, dieses Ganze wird, kreislauftheoretisch
gesprochen, erhebliche Wirkungen haben: eine
Verbesserung der Finanzierung unserer sozialen
Systeme, weil es in erster Linie niche alte, sondern
junge Menschen sind, die zu uns kommen,

(Zustimmung bei der CDU)

ethéhte Steuereinnahmen, die wieder fiir die
staatlichen Aufgaben verwendet werden konnen,
und vieles andere mehr.

Ich will schlieBlich ein Wort zu den Ubersiedlern
sagen, denn Sie haben sich sehr stark auf das The-
ma konzentriert. Mir scheint, dafl die Unterschie-
de zwischen unseren Positionen in der Praxis in
Wahrheit nicht so grof sind, wie man das aus der
Diskussion schlieflen kénnte.

(Zempel [SPD]: Das missen Sie Herrn Gan-
sduer sagen!)

Die Unterschiede erscheinen grofi, weil Sie diesen
verhingnisvollen demagogischen Appell an den
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Dr. Albrecht

Egoismus und an die niederen Instinkte der Men-
schen in unserem Volke gerichtet haben.

(Beifall bei der CDU. — Zustimmung bei
der FDP.)

Herr Hildebrandt hat eben zu Recht darauf hin-
gewiesen, daf} sich die Sozialdemokraten jahre-
lang dariiber beschwert haben, dafl in diesem
Land in bezug auf die Asylanten und andere
Fremdenfeindlichkeit geschiirt werde. Das, was
Sie jetzt machen, ist das Schiiren von Ubersiedler-
feindlichkeit. Das ist genauso verwerflich wie das
Schiiren von Fremdenfeindlichkeit.

(Beifall bei der CDU.)

Wenn man diese innere Einstellung hat, kommen
solche Mifigriffe vor.

(Wernstedt [SPD]: Alles Unterstellungen!
— Zempel [SPD]: Das stimmt nicht, Herr
Albrecht!)

Ich spreche noch nicht einmal von Lafontaine. Ich
spreche von dem von lhnen geprigten Ausdruck
des Hinten-Anstellens. Die Ubersiedler sollen
sich nach unserer Uberzeugung nicht hinten an-
stellen, sie sollen auch nicht vorweggehen; sie sol-
len vielmehr mit den anderen gleichbehandelt
werden, aber sich eben nicht hinten anstellen.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP. —
Lachen und Zustimmung bei der SPD. —
Zempel [SPD]: In die Reihe!)

Das ist die Position, die wir von Anfang an vertre-
ten haben.

(Zustimmung bei der CDU. — Lachen bei
der SPD. — Zuruf von Frau Tewes [SPD].)

Deshalb hat die Bundesregierung die Leistungen
gekiirzt. Nur, verehrte Frau Kollegin, es ist ein
grofler Unterschied: Derjenige, der als Fliichtling
kommt und das Loch im Zaun benutzen muf,
um fiir sich und seine Familie ein menschenwiir-
diges Leben zu erreichen, ist in einer anderen Po-
sition als derjenige,

(Bruns [Emden] [SPD]: Richtig!)
der heute bei offenen Grenzen heritberkommt.

(Beifall bei der CDU, bei der SPD und bei
der FDP. — Zurufe von der SPD.)

Deshalb sage ich, dafl die Unterschiede in der
Praxis weniger gravierend sind, als es den An-
schein hat. Das Unangenehme sind die falschen
Tone, die durch Sie in die Diskussion hineinge-
bracht werden. Auch das Wort vom Krummlegen
gehort zu diesen falschen Ténen.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP. —
Zurufe von der SPD.)
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Das ist in Wahrheit — ich wiederhole das in aller
Klarheit — dieser moralisch nicht vertretbare Ap-
pell an die niederen Instinkte in unserem Volke,

(Beifall bei der CDU und bei der FDP.)

Niemand sollte sich dartiber hinwegtiuschen, daf
wir, was immer hinsichtlich der Zahl der Uber-
siedler oder sonst geschieht, die Solidaritit des
Volkes brauchen werden, wenn wir die grofien
Probleme lésen wollen, vor denen wir jetzt ste-
hen. Was immer auch am 18. Mirz oder danach
geschieht, wer auch immer die Regierungsverant-
wortung in der DDR trigt,

(Aller [SPD]: Haben Sie heute die Umfrage
gelesen?)

es werden gewaltige Probleme auf uns zukom-
men. Nur wenn wir nicht an den Egoismus in un-
serem Volk appellieren, sondern wenn wir an die
Solidaritit appellieren, kénnen wir diese Proble-
me [Gsen.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP.)

Vizeprisident Bosse:

Herr Ministerpriasident, méchten Sie eine Frage
des Kollegen Aller beantworten?

Dr. Albrecht, Ministerprisident:
Aber gern!

Vizeprisident Bosse:
Bitte sehr, Herr Kollege Aller!

Aller (SPD):

Herr Dr. Albrecht, sind Sie nach dem, was Sie
eben gesagt haben, bereit, den Initiativen der
SPD zu folgen, die die Gleichstellung der Bun-
desbiirger und derjenigen, die jetzt zu uns kom-
men, ohne dafl sie Fliichtlinge sind, zum Ziel ha-
ben?

Dr. Albrecht, Ministerprisident:

Herr Aller, wir werden diese Initiativen im Aus-
schuf sehr sorgfiltig beraten.

(Bruns [Emden] [SPD]: Das klang bei Gan-
sduer ein bifichen anders! Das mit den nie-
deren Instinkten klang ganz anders!)

Wir erwarten von der SPD, dafi sie die Initiativen,
die die Bundesregierung jetzt ergreifen wird, um
die Gesetzgebung noch einmal zu verbessern,
ebenso sorgtiltig beraten wird.

(Bruns [Emden] [SPD]: Gerade eben waren
es noch niedere Instinkte!)



Niedersichsischer Landtag — 11. Wahlperiode — 104. Plenarsitzung am 7. Februar 1990

Dann konnen wir wahrscheinlich ohne grofe
Schwierigkeiten zu einem gemeinsamen Ergebnis
kommen. Das ist nicht das, was uns trennt. Uns

trennen die anderen Dinge, die ich genannt
habe.

Das dritte Thema ist die Frage nach der Wih-
rungsunion. Sie haben mich gebeten, dazu etwas
zu sagen. Ich will das tun.

(Frau Tewes [SPD): Hertn Gansiuer
schicken Sie in der Zeit zur Kur!)

— Nein, Herr Gansiuer hat eben genau den
Punkt aufgegriffen, den auch ich aufgegriffen
habe,

(Beifall bei der CDU)

nidmlich dafl dieser Appell an die niederen In-
stinkte unvertretbar ist.

Nun ein Wort zur Wihrungsunion. Niemand
von uns unterschitzt, dafl das Problem der
schnellen Herstellung der Wihrungsunion fiir die
Menschen driiben von aufierordentlich grofier po-
litischer, aber auch psychologischer Bedeutung
ist. Sie haben offensichtlich den Eindruck, dafi sie
aus einem groflen Teil ihrer Schwierigkeiten her-
aus wiren, wenn sie erst einmal DM als die giilti-
ge Wihrung auch in der DDR hitten. Ich kann
das verstehen, und wir miissen das im iibrigen als
ein politisches Faktum auch hinnehmen. Trotz-
dem ist es Aufgabe der gewihlten Politiker, kla-
ren Kopf zu behalten und nicht nur solchen ver-
stindlichen Emotionen und emotionalen Bestre-
bungen zu folgen. Ich will meine Meinung dazu
auch deutlich sagen.

Ich glaube, dafl es zwei unterschiedliche Opera-
tionen gibt, die aber zusammengefithrt werden
missen. Die eine ist, dafl die Wihrung der DDR,
wenn ich das so sagen darf, wieder ehrlich ge-
macht wird. Wenn eine Wihrung verspricht, dafl
z. B. fur einen 10-Mark-Schein Waren im Wert
von 10 Mark gekauft werden kénnen, dann mus-
sen diese Waren auch gekauft werden kénnen,
und zwar ohne Begrenzung und ohne dafl es
heifit: Du kannst nichts kaufen, weil nichts vor-
handen ist. Mit anderen Worten: Der Kaufkraft-
itberhang, der im Augenblick vorhanden ist, muf}
irgendwie beseitigt werden; sonst gibt es tiber-
haupt keinen wirtschaftlichen Aufschwung in der
DDR. Dazu gibt es zwei Methoden und nicht
mehr. Die eine Methode ist die, dafl man die
Preise freigibt. Ich kann das nicht befiirworten.
Das gibt dann eine Inflation in der DDR, in der
viele Menschen auf dem untersten Einkommens-
niveau leben. Wenn man das nicht befiirwortet,
bleibt nur die andere Méglichkeit, daf man nim-
lich einen Wihrungsschnitt macht und beispiels-
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weise zehn alte Ostmark gegen sieben neue ein-
tauscht. Dies ist aber nach meiner Uberzeugung
aus denselben Gesichtspunkten sozial nicht ver-
tretbar fiir jene, die ein Leben lang gearbeitet ha-
ben, sich fur ihr Geld nichts kaufen konnten und
gespart haben. Was die Rentner angeht, so kon-
nen diese zu groflen Teilen von ihrer Rente, ob-
gleich sie 45 Jahre lang eingezahlt und gespart ha-
ben, nicht leben. Sie miissen deshalb aus ihrem
Sparguthaben jeden Monat noch etwas wegneh-
men. Es gibt Gott sei Dank eine Moglichkeit, das
Problem zu l6sen, weil das Staatsvermégen in den
ehemals sozialistischen Lindern so gewaltig ist,
dafl man den Menschen fiir den Teil, det nicht in
harte neue Mark eingetauscht werden kann, Ver-
mogensanteile geben kann, also Beteiligungen
am Betriebsvermogen oder Beteiligungen am
Wohnungsvermdgen. So scheint mir also hier
eine sozialvertrigliche Wihrungsreform, was den
Innenwert des Geldes angeht, méglich zu sein.

Das zweite Problem ist der Auflenwert der Ost-
mark, und auch dazu kann ich nur sagen: Da
kann man gewaltige Fehler machen. Setzt man
den Wechselkurs zu giinstig an — was zunichst
aus dem Impuls heraus kime, wir wollen doch die
Ostmark nicht so weit abwerten —, dann gehen
beim freien Wettbewerb tiber die Grenze hiniiber
— das ist ja das Ziel — reihenweise die Betriebe
bankrott. Die Arbeitslosigkeit, die Folge einer
solchen Fehlentscheidung wire, will dann auch
keiner verantworten. Setzt man den Wechselkurs
fiir die Menschen in der DDR zu niedrig fest,
dann ist zwar die Position der Wirtschaft im inter-
nationalen Wettbewerb verbessert, aber es gibt
eine solche Verteuerung der Importe, die lebens-
notwendig sind, auch der Investitionsgiiterimpot-
te, dafl von daher wieder ein erheblicher Infla-
tionsdruck in dem Land entsteht. Mit anderen
Worten: Man mufl das Kunststiick vollbringen,
diesen Wechselkurs richtig festzusetzen, und mir
ist keine Methode bekannt, nach der der richtige
Kurs herausgefunden werden kann, ohne dafl
man zunichst fiur eine begrenzte Zeit aufgrund
eines freien Devisenmarktes nach Angebot und
Nachfrage sich austarieren lifle, wo dieser richtige
Wechselkurs liegt. Das heifit nach meiner Uber-
zeugung, dafl man nicht innerhalb von 24 Stun-
den die Wihrungseinheit herstellen kann. Wenn
wir aber auf der anderen Seite das politische Ziel
haben, die Wihrungseinheit schnell herzustellen,
gut, dann mufl man die Etappen, die ich eben ge-
nannt habe, kurz definieten, um dann — auch
wenn ein Restrisiko verbleibt — auch zu der vol-
len Wihrungseinheit zu kommen. Ich glaube,
dafl das driiben auch psychologisch vertretbar ist
in dem Augenblick, wo die Menschen begreifen,
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Dr. Albrecht

dafl es nur noch eine Frage von einem halben Jahr
oder einem Jahr ist, bis die eine Deutsche Mark
da ist. Dann ist das psychologisch sehr viel leich-
ter zu ertragen, als wenn die Menschen in der Un-
gewiflheit sind, wann das kommen wird.

Das wollte ich zu der Debatte doch noch gern ge-
sagt haben. Im tibrigen bedanke ich mich fiir die-
se intensive Debatte. Sie ist auch noch nicht zu
Ende. Einige Kabinettsmitglieder haben noch
den Wunsch, einige Punkte aufzugreifen.

(Lebhafter Beifall bei der CDU und bei der
FDP.)

Vizeprisident Bosse:
Das Wort hat nunmehr der Kollege Wernstedt.

Wernstedt (SPD):

Herr Prisident! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Das Problem, das Herr Albrecht be-
schrieben hat, schien mir viel sachlicher und be-
deutsamer angepackt zu sein als das, was uns Herr
Gansiuer vorhin geboten hat.

(Beifall bei der SPD. — Jahn [CDU]: Das
gilt aber auch fiir Herrn Schréder!)

Auf diese Weise konnen wir die Probleme, vor
denen wir stehen, iiberhaupt nicht l6sen.

(Jahn [CDU]: Mit Marx schon gar nicht!)

Wir reden iiber die DDR, iiber das, was in der
DDR und in Riickwirkung auf uns zu geschehen
hat. Wir reden aber nicht {iber Personen, die in
der Bundesrepublik Politik machen und Politik
machen wollen. Kreislauftheoretisch gesprochen,
Herr Albrecht: Das Problem, das Sie beschrieben
h_abcn, was eigentlich passiert, wenn so viele
Ubersiedier und Aussiedler riiberkommen und
wenn sich dann unser Sozialprodukt vergrofiert
und damit unsere Einnahmen verbessern, ist nur
halb beschrieben, wenn man sagt: Wie schon ist
es doch, daf so viele junge Leute riiberkommen.

(Jahn [CDU]: Wer hat das denn gesagt? Das
hat doch tiberhaupt niemand gesagt!)

Das ist die halbe Wahrheit. Wer sagt, dafl die
jungen Leute, die von driiben riibetkommen und
hier berechtigterweise ihren Wohlstand verbes-
sern wollen, und zwar schnell, der muf§ gleichzei-
tig sagen, daf er damit hilft, den Kreislauf in der

DDR, der zur sozialen Sicherung fiihrt, total zu-

sammenbrechen zu lassen.
(Beifall bei der SPD.)

Beide Sozialsysteme — wie schlecht das dort drii-
ben auch organisiert ist — hingen ineinander zu-
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sammen. Insofern ist es kreislauftheoretisch iiber-
haupt keine Losung, wenn wir weiterhin zulassen,
dafl Leute von driiben ritberkommen.

(Jahn [CDU]: Zulassen?)

— ,Zulassen“ ist ein falsches Wort. Ich sage:
wenn wir nicht Mittel finden, einen méglichst
schnellen Stopp hinzukriegen. ,Zulassen” ist ein
falsches Wort.

Vizeprisident Bosse:

Herr Kollege Wernstedt, die Kollegin Frau
Schliepack méchte Thnen eine Frage stellen.

Wernstedt (SPD):

Nein, Frau Schliepack sollte sich etwas mehr ge-
dulden.

Ich will noch einen ganz anderen Punkt aufgrei-
fen, der uns in dieser Debatte in den nichsten
Wochen ungeheuer bedringen wird. Ich rede
dartiber, was wir uns als Parteten gegenseitig in
dem angebrochenen Wahlkampfgemetzel zumu-
ten wollen oder nicht. In diesen Tagen holt jeden
von uns die Geschichte schnell ein. Ein solcher
Fall liegt auch beim Vorsitzenden der Niedersach-
sen-CDU, Herrn Hasselmann, vor. Offenbar in
Abstimmung mit einer ganz grofl geplanten
Wahlkampfstrategie der CDU West und der
CDU Ost hat er wahrheitswidrig und in betont
boswilliger denunziatorischer Absicht erklirt, die
Griindung der SED sei 1946 ein freiwilliger Zu-
sammenschlufl von SPD und KPD gewesen.

(Zurufe von der SPD: Unerhért!)

Ich fordere im Namen der SPD-Fraktion und der
vielen Sozialdemokratinnen und Sozialdemokra-
ten, die in Gefingnissen der DDR gesessen ha-
ben, Herrn Hasselmann auf, diese ungeheuerli-
che Geschichtslegende zuriickzunehmen und sich
dafiir 6ffentlich zu entschuldigen.

(Statker Beifall bei der SPD und bei den
Griinen.)

Ich hitte es kaum fiir méglich gehalten, daf
Christdemokraten Geschichtsliigen der SED so
schnell iibernehmen, wenn es thnen in den Kram
pafic.

(Beifall bei der SPD.)

Denn die Geschichte von der Freiwilligkeit steht
in allen Geschichtsbiichern der alten DDR, vom
Schulbuch bis zur pseudowissenschaftlichen Ab-
handlung. Die CDU in dieser Reihe zu sehen
macht uns eher traurig.

(Beifall bei der SPD.)
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Daf es sich bei dieser Auflerung nicht nur um
einen Versprecher von Herrn Hasselmann han-
delt, dariiber kann man wegsehen, weil er schon
viel erzihlt hat, sondern mehr bedeutet, beweist
eine zu gleicher Zeit, nimlich am Sonnabend,
dem 3. Februar 1990, gemachte Aufletung des
Vorsitzenden der Ost-CDU, Herrn de Maiziére.
Dieser bisher fiir honorig gehaltene Mann erklirte
in Kl6tze im Kreis Magdeburg: Der Hauptgegner
bei der Wahl am 18. Mirz sei die SPD. Diese
habe sich 1946 freiwillig mit der KPD zur SED
zusammengeschlossen, und deswegen trage die
neugegriindete SPD auch die Verantwortung fiir
die Entwicklung der vergangenen 40 Jahre.

(Zurufe von der SPD.)

Jedem Menschen, der nur halbwegs historische
Kenntnisse besitzt, mufl diese historische und po-
litische Dreistigkeit und Schamlosigkeit die Spra-
che verschlagen.

(Beifall bei der SPD.)

Das hat ja alles seine politische Funktion. Deswe-
gen sage ich gleich zu Beginn einer solchen De-
batte — vielleicht konnen wir alle dann davon
lernen —: Tausende von Sozialdemokratinnen
und Sozialdemokraten sind schon vor dem Verei-
nigungsparteitag 1946 von der sowjetischen Be-
satzungsmacht unter Druck gesetzt, verhaftet
und deportiert worden. Unter fadenscheinigsten
Argumenten wurden Prozesse angedroht und
durchgefiihrt. Manche wanderten in das wieder-
eréffnete KZ Buchenwald. Aus Bautzen liegen
fiirchterliche Augenzeugenberichte vor. Manche
verschwanden in Sibirien und kamen als gebro-
chene Menschen oder nie zurtick.

Nachdem der Zentralausschufi der SPD 1946 in
der sowjetischen Zone unter Druck gesetzt wor-
den war und sich der Grotewohl-Fliigel durchge-
setzt hatte, fanden in der ganzen Sowjetzone
SPD-Versammlungen statt, die zum groflen Teil
von der Sowjetmacht selber einberufen worden
waten. In Rostock gab es einen einstimmigen Be-
schlufl gegen die Vereinigung. Diese wurde den-
noch unter Druck etzwungen. Die prichtige Kite
Woltemathe-Krogmann aus Rostock hat vor drei
Wochen dies detailliert auf der Delegiertenkonfe-
renz der SPD der DDR vorgetragen. In den Au-
genzcugcnbcrlchtcn von gestern abend in der
~Aspekte“-Sendung konnte man das auch sehen.

Angesmhts dieser Geschichte aus Leid, Trinen
und Blut kann man die Auflerungen von de Mai-
ziére und Hasselmann nur beschimend finden!

(Beifall bei der SPD und bei den Griinen.)

Ausgerechnet die Ost-CDU, die nach dem Riick-
zug von Jakob Kaiser und Johann-Baptist Gradl
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am Ende der 40er Jahre unter Otto Nuschke alle
Privilegien der Ulbricht-Ara und unter Gerald
Gotting alle Privilegien der Honecker-Zeit genos-
sen und mitzuverantworten hatte, stellt sich hin
und beginnt diesen Wahlkampf,

(Beifall bei der SPD)

als ob es nie eine Nationale Front gegeben hiitte,
in der sie ja mit der SED zusammen war, als ob
es nie in der Satzung der Ost-CDU den Hinweis
auf die fithrende Rolle der Partei der Arbeiter-
klasse, nimlich der SED, gegeben hitte, und als
ob es nie den von der SED geduldeten Karriere-
weg durch die CDU in der DDR gegeben hitte.
Wer 40 Jahre mit dem Teufel marschiert, darf
sich nicht wundern, wenn er nach so langer Zeit
auch nach Schwefel stinkt!

(Beifall bei der SPD.)

Der saubere und ehrliche Weg wiire es, wenn sich
die West-CDU von der Blockpartei Ost-CDU
trennen wiirde.

(Beifall bei der SPD.)

Die FDP hat dies mit der Griindung der FDP-Ost
in offenbarer Absicht, die belastete LDPD doch
zu verlassen, bereits getan. Den Mitgliedern der
DDR-CDU darf man genausowenig Lernfihigkeit
absprechen wie allen anderen Mitliufern.

(Fischer [Gotuingen] [CDU] Das gilt fiir Sie
aber auch!)

Aber die Ost-CDU zu stiitzen, weil sie in ihrem
Wahlkampf funktionierende Biiros, Tageszeitun-
gen, Gebiude und geschultes Personal einsetzen
kann, ist schon von vornherein ein leicht durch-
schaubares Spiel.

(Beifall bei der SPD und bei den Griinen.)

Der ganze Arger hat natiirlich seinen Grund in
der so iiberaus positiven Resonanz der SPD in der
DDR.
(Fischer [Géttingen | [CDU]J: Das gemeinsa-
me Grundsatzprogramm der SPD und der
SED!)

Auch dies hat natiirlich nicht nur mit der Gegen-
wart, sondern auch mit den sozialdemokratischen
Traditionen und der Geschichte in Sachsen, Thii-
ringen, Sachsen-Anhalt, Bertlin und an der Ost-
seekiiste zu tun. Die SPD ist die ilteste und einzi-
ge Partei in Deutschland, die in iiber hundert
Jahren ihren Namen nicht zu dndern brauchte.
Das liegt daran, dafl ihre politischen Grundsitze
von sozialer Gerechtigkeit, Frieden und Demo-
kratie

(Lindhorst [CDU]: Und demokratischem
Sozialismus!)
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Wernstedt

auch in Krisenzeiten dieses Volkes nicht aufgege-
ben worden sind.

(Beifall bei der SPD. — Lindhorst [CDU]:
Und demokratischer Sozialismus, siche
Bundesparteiprogramm!)

Verfolgung und Unterdriickung wihrend des So-
zialistengesetzes und der Nazizeit, Knebelung
und Verhaftung wihrend der SED-Ara haben die
Werte, die Traditionen und die Organisation
auch in der DDR attraktiv gehalten. Insofern holt
auch uns und die Sozialdemokraten in der DDR
die Geschichte ein. Dies ist fiir uns nicht nur ein
angenchmer, sondern gleichzeitig auch ein unge-
heuer verantwortungsvoller Tatbestand.

Wir waren uns im Niedersichsischen Landtag vor
wenigen Monaten noch darin einig, dafl wir die
eigenstindigen Krifte in der DDR sich ent-
wickeln lassen miissen, um den Verfall der staatli-
chen, wirtschaftlichen und kulturellen Strukturen
zu verhindern, die fiir einen demokratischen
Neuaufbau unerlifilich sind. Davon war auch
heute morgen die Rede. In diesem Zusammen-
hang ist die notduirftige Vereinigung von Ost-
CDU, CSU und Demokratischem Aufbruch zur
,»Allianz fiir Deutschland* eine héchst problema-
tische Angelegenheit.

(Beifall bei der SPD.)

Sie ist eine unhistorische Zweckkonstruktion,
schon heute beladen mit der Geschichtsliige iiber
die Sozialdemokratie und die Unfihigkeit zu
trauern.

(Zuruf von der CDU: Das ist hier doch kei-
ne Vorlesung!)

Noch am 13. November 1989, vier Tage nach
Offnung der Mauer, erklirte der Vertreter der
CDU in der Volkskammer, die CDU sei bereit, an
der Erneuerung des Sozialismus auf deutschem
Boden mitzuarbeiten — immerhin noch mit der
SED zusammen.

(Zuruf von der CDU: Sie brauchen nur an
von Oertzen zu denken!)

Ausgerechnet die CDU in Klétze, vor derem
Kreisparteitag der Herr de Maiziére geredet hat,
hat noch am 26. Oktober, also schon nach dem
Rickeritt von Honecker und in der Krenz-Ara, im
Rahmen der Nationalen Front dem Ersten Sekre-
tir der SED-Kreisleitung in Klétze ein breites Be-
titigungsfeld fiir dessen Argumentation gegeben.

(Zuruf von der CDU: Alles Duzfreunde der
SPD!)

Heute morgen erfahre ich aus der , Braunschwei-
ger Zeitung“ folgende Begebenheit: ,CDU-
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Kreisvorsitzender Schadt sagte, der neuen SPD ip
der DDR gehorten zu 60 bis 80 % frithere SED.
Mitglieder an,

(Zustimmung bei der CDU — Zuruf von
der SPD: Sauerei!)

deshalb diirfe in der DDR ’alles gewihlt werden,
nur nicht SED oder die SED in verkappter Form,
die SPD’. Die CDU-Ortsverbinde Braunschweig
arbeiteten inzwischen konkret mit CDU-Orts-
gruppen in Magdeburg zusammen.*

Meine Damen und Herren, das erste ist falsch.
Nachdem wir in den vergangenen Wochen und
Monaten mit den Sozialdemokraten in Magde-
burg engen Kontakt hatten, will ich Thnen fol-
gendes sagen.

(Zuruf von der CDU: Wieviel Prozent sind
es denn nun?)

Wihrend die CDU-Ost noch die Sonnenseite des
untergehenden Honecker-Regimes genof}, safien
unsere Magdeburger Genossen noch in den Kel-
lern und hatten Angst.

(Beifall bei der SPD.)

Es ist durch alle Zeitungen gegangen, dafl der
Auflosungsprozefl der SED selbstverstindlich bei
Tausenden von ehemaligen SED-Mitgliedern In-
teresse geweckt hat, in die SPD einzutreten. Der
Beschluf der DDR-SPD lautet: Es wird niemand
aufgenommen, der nach dem 1. Januar 1990 aus
der SED ausgetreten ist.

(Lachen bei der CDU.)

Es wird niemand in Funktionen gewihit. Uber
diejenigen, die die Absicht haben, sich spitet am
Aufbau der DDR zu beteiligen, wird neu befun-
den.

Meine Damen und Herren, ich kenne viele der
kleinen Probleme, die es in der DDR gibt. Wir
haben es mit einem Staat zu tun, in dem Millio-
nen Menschen Mitliufer waren: in der SED, in
der CDU, in der NDPD, in der DBP und in der
LDPD. Wenn wir die Probleme ernsthaft 16sen
wollen und die qualifizierten Menschen in der
DDR halten wollen, dann miissen wir so mitein-
ander umgehen, dafl wir endlich auf die alten Ka-
mellen verzichten, die das deutsche Volk in die-
sem Jahrhundert schon zweimal ins Ungliick ge-
fithrt haben. Dieser Appell geht an Sie.

(Lebhafter Beifall bei der SPD.)

Vizeprisident Bosse:
Der nichste Redner ist Herr Minister Jiirgens.
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Jiirgens, Minister fur Bundes- und Europaangele-
genheiten:

Herr Prisident! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Lassen Sie mich ein paar Worte zu dem
Punkt sagen, der fir die Aktuelle Stunde ange-
kiindigt ist. Die Diskussion sozialpolitischer Fra-
gen im Zusammenhang mit der Offnung der
deutsch-deutschen Grenze mufl dringend ver-
sachlicht werden. Ich glaube, das hat auch die
heutige Diskussion gezeigt.

(Zuruf von der SPD: Sehr wahr!)

Ansonsten werden falsche Signale an die Biirger
in der DDR gesendet. Torschlufipanik bei Men-
schen, die an eine Ausreise aus der DDR denken,
wire das letzte, was wir brauchen kénnten. Ich
bedauere sehr, dafl die Opposition mit dem
Stichwort ,Sonderleistungen an Ubersiedler
eine sozialpolitische Diskussion weitertreibt, die
die Gefahr in sich birgt, Angste zu schiiren, den
offentlichen Eindruck zu vermitteln, unsere Mit-
biirger aus der DDR wiren bei uns unerwiinsche,
und damit eine unsichtbare Mauer zu errichten.
Ich wende mich deshalb mit Nachdruck gegen je-
den Versuch der Emotionalisierung und appellie-

re an Sie alle, dieses Thema mit strengster Sach-
lichkeit zu behandeln.

Worum geht es? Ein Uberblick iiber das, was
Ubersiedler als sogenannte Sonderleistungen et-
halten, zeigt recht deutlich, dafi das, was gele-
gentlich als Anreiz bezeichnet wird, nicht selten
kaum mehr als blofle Existenzsicherung ist. Nie-
mand wird ernsthaft bestreiten kénnen, daff Vor-
sorge, etwa fiir den Fall der Erkrankung nach Ein-
treffen in der Bundesrepublik oder fiir den Fall
der Arbeitslosigkeit, getroffen werden muS.
Durch die Einfithrung eines Eingliederungsgeldes
an Stelle des Arbeitslosengeldes hat der Bundes-
gesetzgeber fiir arbeitslose Ubersiedler ja eben
erst eine Losung gefunden, die den heutigen wirt-
schaftlichen, arbeitsmarktpolitischen und finan-
ziellen Verhilenissen gerecht wird und gleichzei-
tig den Belangen der Ubersiedler Rechnung trigt.

Aber auch die wenigen ubriggebliebenen Lei-
stungen, die Uberbriickungshilfe von 200 DM aus
Bundesmitteln und 30 DM aus Landesmitteln
und das zinsverbilligte Einrichtungsdarlehen,
miissen angesichts der unterschiedlichen wirt-
schaftlichen Verhiltnisse hiiben und driiben als
blofle Sicherung eines unabweisbar notwendigen
Eingliederungsbedarfs fiir Landsleute angesehen
werden, die zu uns kommen wollen, und fir die
das Tor zur Bundesrepublik offen bleibt.

Es steht fiir die Landestegierung daher aufler Fra-
ge, dafl notwendige Leistungen bestehenbleiben

Zus. TOP

miissen. Dies gilt auch fiir die Kosten der vorliu-
figen kurzfristigen Unterbringung durch das
Land Niedersachsen, soweit sie durch Benut-
zungsentgelte nicht gedeckt werden.

Wer in diesen Zusammenhang das Aufnahmever-
fahren zum jetzigen Zeitpunkt in Frage stellt, der
verkennt, dafl das Land Niedersachsen in erster
Linie die Lasten eines ungeregelten Ubersied-
lungsstroms zu tragen hitte, weil die Verteilung
nach Linderquoten dann nicht mehr méglich
wire und die Probleme allein von Stidten und
Gemeinden zu bewiltigen wiren.

(Beifall bei der FDP.)

In diesem Zusammenhang sei daran erinnert, daf§
seit dem 1. Januar 1990 bisher mehr als 6000
Ubersiedler in den Ubergangseinrichtungen des
Landes untergebracht werden mufiten. Und, mei-
ne Damen und Herren, da ist es doch wohl eine
Illusion, anzunehmen, daff der Ubersiedlerstrom
durch hier oder da vorgenommene Leistungskiir-
zungen nennenswert beeinfluflit werden kann. So-
lange das Wohlstandsgefille zwischen beiden
deutschen Staaten bleibt und solange sich die De-
mokratie in der DDR nicht durchgesetzt hat, witd
der Anreiz zur Ubersiedlung bleiben. Angesichts
der sich stindig wandelnden Verhiltnisse in der
DDR und in den Beziehungen der beiden deut-
schen Staaten wird allerdings zu pritfen sein, ob
einzelne Eingliederungsleistungen noch notwen-
dig sind oder ob auf sie verzichtet werden kann.

In der Bund-Linder-Konferenz, die am 26. Ja-
nuar dieses Jahres unter Vorsitz von Minister
Schiuble stattgefunden hat, ist daher die Einset-
zung einer Bund-Linder-Arbeitsgruppe verein-
bart worden, die priifen soll, welche Einschrin-
kungen vorgenommen werden sollten. Dem Er-
gebnis der Beratungen sollte nicht durch politi-
sche Absichtserkldrungen einzelner Bundeslinder
vorgegriffen werden, die Unruhe in einen Bereich
hineintragen, in dem abgewogene und sachorien-
tierte Entscheidungen gefragt sind. Daran sollte
auch bei den Beratungen in unseren Ausschiissen
hier im Landrag gedacht werden. — Danke
schon.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU.)

Vizeprisident Bosse:
Herr Minister Hirche, Sie haben jetzt das Wort.

Hirche, Minister fiir Wirtschaft, Technologie und
Vetkehr:

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! In
solchen Debatten ist es sicher notwendig, iiber
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vieles zu reden, vor allen Dingen tiber das, was
vor uns liegt. Aber ich stimme dem Kollegen
Wernstedt zu, auf den ich zunichst eingehen
mochte, dafl es auch nicht angingig ist, viele Din-
ge zuzudecken. Ganz sicher ist es eine falsche
Aussage, zu behaupten, es habe einen freiwilli-
gen Zusammenschluf von SPD und KPD gege-
ben. Es ist sicher richtig, das festzustellen.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU.)

Meine Damen und Herren, wenn man aber die
ganze letzte Zeit betrachtet, dann fillt mir bei Ih-
rem Hinweis, Herr Wernstedt, Thre SPD-Genos-
sen hitten noch voller Angst in den Kellern geses-
sen,

(Wernstedt [SPD]: In Magdeburg!)

ein, dafl in den letzten Jahren, als Thre ehemali-
gen SPD-Mitglieder, die die SPD jetzt wieder ge-
griindet haben, im Untergrund waren, IThre fiih-
renden Reprisentanten Abkommen geschlossen
haben mit der SED

(Beifall bei der FDP und bei der CDU)

und — das ist eben schon zitiert worden — dafl
Gerhard Schréder oder Egon Bahr oder wer auch
immer solche offiziellen Kontakte gepflegt ha-
ben.

(Schmalstieg [SPD]: Wolfgang Mischnick
zum Beispiel! — Wernstedt [SPD]: Ihre
aber auch!)

Meine Damen und Herren, wir soliten das einfach
festhalten. — Herr Schmalstieg, ich habe dies nur
aufgegriffen, weil Herr Wernstedt den Versuch
gemacht hat, die Position der SPD in dieser gan-
zen Frage moralisch zu tiberhéhen und die SPD
in ihrem Verhalten gegen andere zu stellen. Mein
hoher Respekt gilt denen in der DDR, die sich
unter undemokratischen Verhiltnissen eine de-
mokratische Gesinnung bewahrt haben. Aber
mein Respekt gilt nicht denen, die sich gemein
gemacht haben in manchen Situationen und ge-
meinsame Erkldrungen verabschiedet haben. Das
betrifft in diesem Falle nur die SPD.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU.)

Herr Wernstedt, ich muff mich auch dariiber
wundern, dafl bei Ihnen noch immer so etwas wie
Bedauern dariiber mitschwingt, dafl der Sozialis-
mus in der DDR gescheitert ist.

(Zurufe von der SPD.)

Wenn Sie von der Aussage abriicken wiirden, die
aus Ihren Reihen zu héren war, in der DDR sei
nur eine Spielart des Sozialismus gescheitert, und
deswegen sei der Sozialismus genausowenig tot,
wie das Christentum tot gewesen sei, weil es die
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Inquisition gegeben habe, dann wiren wir ein
Stiick weiter. Aber eine Auflerung und ein Inter-
view von Herrn Schréder, das gestern in der
,Neuen Presse“ verdffentlicht wurde, zeigen mir
deutlich, dafl die Ursachen dessen, was sich in der
DDR vollzogen hat, verkannt werden. Dort heifit
es: Die Biirger in der DDR miissen sich krummle-
gen fiir thre Zukunft. — Ich frage Sie — Herr
Wernstedt, Sie wissen das —: Was haben die Leu-
te eigentlich in den letzten vierzig Jahren getan?

(Beifall bei der FDP und bet der CDU.)

Sie haben sich fiirchterlich krummgelegt, und sie
sind bereit, das auch in Zukunft zu tun. Es ist das
System, das geindert werden mufl und das jetzt
gedndert wird. Die Menschen insgesamt sind zu
Leistung bereit. Deshalb bitte ich, nicht solche
Ausspriiche zu machen: Die miissen sich krumm-
legen. Das bedeutet doch: Die sind heute faul,
liegen in der Sonne und sind Nichtsnutze. — Das
ist nicht die Wahrheit, sondern das ist der Appell
an niedere Instinkte.

Meine Damen und Herren, ich finde, da hat der
Kommentator einer niedersichsischen Zeitung
recht, der da schreibt: Mit solchen Parolen, die an
den Sozialneid und an niedere Instinkte appellie-
ren, erweist sich, dafl weder Lafontaine noch
Schroder das Erbe der SPD verwalten. Was von
Brandt derzeit noch mit den Worten ,,Wir alle
miissen Opfer bringen* dargestellt wird, der Ap-
pell an Solidaritit ist etwas anderes als das Ge-
brauchen von Ellbogen gegen die, die ihr eigenes
System verindern wollen, ihre eigene Zukunfts-
perspektive verindern wollen und die auf unsere
Solidaritit ein Anrecht haben. Das sage ich in al-
ler Deutlichkeit.

(Beifall bet der FDP und bei der CDU.)

Meine Damen und Herren, die Leitlinie dessen
— ich denke, daf} dariiber auch hier Gemeinsam-
keiten erzielt werden miissen —, was Handeln
notwendig macht, hat der Ministerprisident vor-
hin mit den Worten umrissen: Wir suchen nach
Mafinahmen und wollen Mafinahmen einleiten,
die die Menschen in der DDR dazu bringen,
nicht nur ihre Heimat zu lieben, sondern auch in
threr Heimat zu bleiben. Das heifit, wir wollen
Mafinahmen, die den demokratischen Umbau,
aber insbesondere auch den marktwirtschaftli-
chen Umbau unterstiitzen. Da ist mir — das sage
ich im Unterschied auch zu dem einen oder ande-
ren, der hier heute gesprochen hat oder in der Of-
fentlichkeit Stellung nimmt — manches noch zu
sehr Wortgeklingel. Ich denke nur daran, wie
schnell etwa eine Partei wie die SED das Wort
»Marktwirtschaft“ in den Mund genommen hat.
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Zu einem Zeitpunkt — Herr Wernstedt, Sie ha-
ben das als unfair qualifiziert, aber ich wiederhole
es —, zu dem die SPD (Bundesrepublik) in Berlin
in ihrem Programm den demokratischen Sozialis-
mus beschlossen hat, kommt die SED her und
sagt: Wir wollen Marktwirtschaft. Wir schen aber
an der Entwicklung, die sich in der DDR voll-
zieht, dafl noch alle entscheidenden Mafinahmen
fehlen, um zur Marktwirtschaft zu kommen. Ein
Joint-venture-Gesetz, wie es formuliert worden
ist, wird allein nicht das notwendige Kapital brin-
gen. Vielmehr mufl z.B. auch die Steuergesetzge-
bung ganz dringend geindert werden.

(Beifall bet der FDP und bei der CDU.)

Meine Damen und Herren, auch hier kann ich es
kurz machen und an das ankniipfen, was der Mi-
nisterprisident gesagt hat. Der Erfolg unserer
Wirtschaftsordnung — das heiflt auch, bestehen-
de Arbeitsplitze zu sichern und neue zu schaf-
fen — hiangt mafigeblich damit zusammen, dafl
wir es geschafft haben, die Steuerbelastung der
Unternehmen zu senken,

(Beifall bei der FDP und bei der CDU)

was bedeutet, die Ertragskraft der Unternehmen
und thre Situation am Markt zu stirken und Ar-
beitsplitze zu schaffen. Es wire Gift, dem Rezept
zu folgen, das von Herrn Schréder genannt wor-
den ist, nimlich auf die Steuerreform zu verzich-
ten. Meine Damen und Herren, wir stehen vor
dem entstehenden europiischen Binnenmarkt.
Uberall um uns herum sind die Ertragsteuern fiir
die Unternehmen geringer als bei uns. Wer auf
die nichsten Stufen der Steuerreform verzichten
will, riskiert Arbeitsplitze in der Bundestepublik.
Das ist eine unsoziale Haltung, die hier einge-
nommen wird.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU. —
Bruns [Reinhausen] [SPD]: Die Belastung
der Betriebe in Westeuropa ist fast gleich!)

— Nein. Herr Bruns, Sie fithren ja nicht die Ge-
spriche mit den Unternehmen tiber die Steuersit-
ze, wie ich dies tun kann.

(Zuruf von der CDU: Gott sei Dank!)

Ich sage lhnen, das ist einer der wesentlichen
Punkte, die dabei eine Rolle spielen. Wir haben
Gott sei Dank unsere gute Arbeitskraft, die das
ausgleicht.

Lassen Sie mich zu dem SPD-Antrag, der zur
Strukturpolitik und zu Hilfen in der DDR vorge-
legt worden ist, sagen, dafl ich es begriifle, dafl
die SPD an vielen Stellen das unterstreicht, was
die Landesregierung an Mafinahmen eingeleitet
hat.

(Auditor [SPD]: Umgekehrt ist das!)

Zus. TOP

— Das ist nicht umgekehrt. Mich hindert auch
nicht, fiir gut zu halten, dafl Fragen im Bereich
der Vetkehrspolitik und des Tourismus und Um-
weltfragen angesprochen werden, wenn ich fest-
stelle — ich fordere Sie auf, das einfach einmal
nachzulesen —, dafl weite Teile dieses Entschlie-
Bungsantrages der SPD in Niedersachsen aus dem
Antrag der SPD-Bundestagsfraktion mit der Bun-
destagsdrucksache 11/6236 abgeschrieben wor-
den sind. In Threm Antrag sind interessanterweise
wortgleiche Formulierungen enthalten.

(Auditor [SPD): Was ist daran schlimm?)
Solange Dinge gut sind,
(Zurufe von der SPD: Eben!)

habe ich nichts dagegen, wenn sie tibernommen
werden. Interessant ist in diesem Zusammenhang
aber, wo im wesentlichen die Unterschiede lie-
gen. Der Antrag der SPD-Bundestagsfraktion
geht sehr viel priziser davon aus, dafl das Ziel die
deutsche Einheit ist, wozu gesetzgeberische Mafi-
nahmen in der DDR notwendig sind, und er stellt
auf Verinderungen des Systems in der DDR ab.
Wenn man hingegen Thren Antrag liest, mufl
man an verschiedenen Stellen den Eindruck be-
kommen, als miifiten auf beiden Seiten in glei-
cher Weise Gesetze oder Bedingungen geindert
werden. Das halte ich in dieser Situation schon
fiir bemerkenswert, meine Damen und Herren.

Ich darf Ihnen etwa im Zusammenhang mit der
Verkehrspolitik sagen — ich suche das gerade —,
daf in Ihrem Antrag die Zonenrandférderung da-
mit gleichgesetzt wird, dafl die DDR ihre Gebiete
an der Grenze auch in besonderer Weise gefor-
dert habe.

(Aller [SPD]): Lesen Sie bitte den Text vor!)

— Herr Aller, ich habe den Text so schnell nicht
finden konnen. Das finde ich aber sicher noch.

(Aller [SPD]: Behaupten Sie doch Dinge,
die Sie nicht belegen kénnen!)

— Herr Aller, ich kann das belegen. Im Zweifels-
fall kann das jeder Zuhérer anhand der Texte
nachpriifen, so daf ich in diesem Zusammenhang
ganz ruhig bin.

(Bruns [Emden] [SPD]: Die Zuhérer haben
die Texte aber nicht!)

— Ich habe jetzt hier den Text. Auf Seite 7 Thres
Antrages steht zum Ausbau der Verkehrsstruktur
richtigerweise, dafl die verkehrliche Situation ge-
prigt tst durch zum Teil verfallene Verkehrswege.
Dann heifit es: ,Das gilt fiir das westdeutsche
'Zonenrandgebiet’ und zum Teil noch gravieren-
der fiir den ’Schutzstreifen’ auf DDR-Seite.” Ich
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finde das schon bemerkenswert. Wir haben mit
den Mitteln des Bundes im Zonenrandgebiet
Stralen hergestellt und auf dem Stand gehalten,
der dem in anderen Teilen Niedersachsens ent-
spricht. Das ist ja gerade die Berechtigung dieser
Forderung. Das aber mit dem ,Schutzstreifen”
auf DDR-Seite gleichzustellen ist nicht nur sach-
lich véllig falsch, sondern wer das Gebiet
~Schutzstreifen® auf DDR-Seite — mit Todes-
streifen, mit Sperrgebiet — mit unserem Zonen-
randgebiet gleichsetzt, der geht mit einer fal-
schen Vorstellung an die Lésung der Probleme in
dem Grenzstreifen ostlich und westlich der innet-
deutschen Grenze heran. Ich bedaure das.

(Zustimmung bei der FDP und bei der
CDU. — Zuruf von Aller [SPD].)

Ich bedaure es auch, daf} Sie Gespensterschlach-
ten schlagen, indem Sie hier vor einem deutschen
Nationalismus warnen. Auch hier ist Thre Bun-
destagsfraktion sehr viel realistischer. Sie stellt
sich einfach den Mafinahmen, die vor uns liegen
— das ist das Entscheidende —, ohne damit ir-
gendwelche Dinge der Vergangenheit zu be-
schworen.

Lassen Sie mich noch einen Punkt nennen, in
dem sowoh! Thre Bundestagsfraktion als auch Sie
— Frau Diickert hat das aufgegriffen — einfach
Dinge von irgend jemandem nachschreiben oder
nachplappern, die vollig unangebracht sind,
nimlich im Zusammenhang mit der Energiepoli-
tik der DDR. Hier wird von der richtigen Analyse
ausgegangen, daff die DDR von der Braunkohle
wegkommen mufl hin zu einer anderen Primiit-
energie. Als Alternative wird gesagt, wir miifiten
Steinkohle dorthin liefern. Meine Damen und
Herren, es ist bekannt, daff alle DDR-Kraftwerke
keine Rauchgasreinigung und keine Filter haben.

(Frau Dr. Diickert [Griine]: Das ist ja das
Unverantwortliche an Ihrem Programm,
daf} Sie zum Beispiel keine Filteranlagen fi-
nanzieren!)

— Moment! — Insofern wird hier eine Mafinah-
me vorgeschlagen, die die Umwelt kaum entlastet
und die wir deshalb nicht brauchen. Vielmehr ist
es angezeigt, Strom aus unseren Kraftwerken zu
liefern, die den Umweltanforderungen, die im
Deutschen Bundestag beschlossen worden sind,
und den europiischen Normen geniigen.
(Zustimmung bei der FDP und bei der
CDU.)
Es kann doch nicht im Sinne des Erfinders sein,
Methoden anzuwenden, die die Umweltbelastun-
gen in der DDR nur verlingern. Auch an anderer
Stelle haben Sie solche Hinweise in Ihrem An-
trag.
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Mir ist insbesondere aufgefallen, dafl in einer Ein-
schitzung zwischen uns ein Unterschied besteht,
der allerdings nicht tiberrascht. Bei Thnen taucht
immer wieder auf: Der Staat — sprich: das Land
Niedersachsen — solle die Mafinahme A, die
Mafinahme B, die Mafinahme C, die Mafinah-
me D machen; immer wieder: der Staat. Die
Wirtschaftskraft der Bundesrepublik Deutschland
und der Wohlstand fiir die Biirger sind genau da-
durch erreicht worden, dafl eben nicht iiberall der
Staat etwas macht, sondern dafl der Staat ledig-
lich Rahmenbedingungen setzt, und dafl die so-
ziale Marktwirtschaft dazu fithrt, dafl die einzel-
nen etwas tun kénnen.

Angesichts der Situation und der Diskussion in
der DDR, wo viele davor erschrecken, wie die zu-
kiinfrigen Aussichten sein kdnnten und welche
einzelnen Mafilnahmen kommen — der Herr Mi-
nisterprisident hat ja eben im Zusammenhang
mit dem Thema Wirtschafts- und Waihrungs-
union auf verschiedene Aspekte hingewiesen —,
scheint es mir in der weiteren Diskussion ganz
wichug zu sein, dafl wir nicht ablassen, daran zu
erinnern, dafl der Erfolg, den wir heute in der
Wirtschaft in der Bundestepublik zu verzeichnen
haben — so daf aufgrund unserer Attraktivitit so
viele Menschen aus der DDR zu uns kommen —,
in den Jahren der Entscheidung 1948/49 in der
Bundesrepublik héchst umstritten war. Es waten
damals die SPD und grofle Teile der CDU, die
sich heftig gegen die Einfithrung der sozialen
Marktwirtschaft gestellt haben.

(Schultze [SPD]: Ich weif§ ja, nur die Libera-
len, Herr Hirche!)

— Das ist richtig, Herr Schultze. Ich bin fiir Thren
Hinweis dankbar. So ist das.

(Zustimmung bei der FDP. — Bruns [Em-
den] [SPD]: Thr mit eueren 6 % ! — Weitere
Zurufe von der SPD.)

— Herr Bruns, Sie werden das mit Threr Arroganz
nicht wegdriicken kénnen. Die Grundentschei-
dungen 1948/49 in puncto sozialer Marktwirt-
schaft sind nur von der FDP als Partei geschlossen
vertreten worden.

(Zustimmung von Hildebrandt. — Zuruf
von Jahn [CDU].)

-— Geschlossen als Partei.

Meine Damen und Herren, ich freue mich dar-
tiber, dafl die CDU sehr schnell zu dieser ge-
schlossenen Unterstiitzung gefunden hat und dafl
die SPD im Jahre 1959 dazu gekommen ist. Nur:
In der DDR stehen jetzt die gleichen Entschei-
dungen an. Im Zusammenhang mit diesen Ent-
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scheidungen gibt es viele einzelne Fragen hin-
sichtlich der Weichenstellung. Kein Programm
darf den Eindruck erwecken, als wolle die Bun-
destepublik den Menschen in der DDR die Ent-
scheidungen fiir die Zukunft abnehmen. Viel-
meht kommt es darauf an, dafl die Entscheidun-
gen in der DDR selbst getroffen werden. Das gilt
sowohl fiir den Wirtschafts- als auch fiir den Um-
weltbereich; denn alles, was zur kritischen Situa-
tion der Umwelt in der DDR gesagt worden ist,
hingt damit zusammen, dafl diese Situation ein
Ergebnis des Sozialismus ist, dem so viele auch in
der Bundesrepublik Deutschland viele Jahre lang
nachgebetet haben.

(Wernstedt [SPD]: Das ist doch nun wirk-
lich falsch! Mit der SED und der DKP hat
doch von uns nun witklich noch nie einer

etwas zu tun gehabt! — Weitere Zurufe von
der SPD.)

— Herr Wernstedt, angesichts dieser kithnen Be-
hauptung wundere ich mich aber iiber den Text
Threr letzten Vereinbarung, die Sie mit der SED
getroffen haben.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU.)

Meine Damen und Hetren, natiirlich sind die na-
tionale und die soziale Frage eng miteinander ver-
bunden. Hier wird ja nicht versucht, iiber die Fra-
ge zu reden, wie in Deutschland die soziale Ge-
rechtigkeit hergestellt werden kann. Wenn ich
die Vokabeln betrachte, die Herr Schroder ver-
wendet, Herr Wernstedt, dann werde ich zumin-
dest nachdenklich und muf dies in der politi-
schen Debatte aufgreifen. Sie haben in den 70er
Jahren — daran erinnere ich mich noch sehr gut
— kritische und nachdenkliche Debatten iiber
Vokabeln angestoflen, die von Lehrern — ich
denke in diesem Zusammenhang nur einmal an
einen Fall in Bad Zwischenahn — in den Schulen
verwendet worden sind. Sie haben gesagt, dies sei
ein Gedankengut, das zum Rechtsradikalismus
entweder gehodre oder aber fithren konne. Ich
warte noch auf ein Wort von Ihnen, Herrn Wern-
stedt — wenn Sie Thre intellektuelle Integritit in
dieser Diskussion in die heutigen Tage hineinver-
lagern wollen, was ich Ihnen unterstelle —, zu
den Vokabeln, die Thr Kollege Schréder in dieser
Debatte verwendet hat. Selbst wenn es nicht so
gemeint sein sollte, so appellieren diese Vokabeln
dennoch an niederste Instinkte. Das sollte doch
nicht in der Tradition Ihrer Partei liegen.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU.)

Es ist einzig und allein der Ellenbogen, an den
hier appelliert wird. Ich finde das schlimm, mei-
ne Damen und Herren.

Zus. TOP

Die Landestegierung hat nun iiber die Mafinah-
men hinaus, die der Ministerprisident zusam-
menfassend genannt hat, einiges eingeleitet.
Dazu gehort z. B. — Frau Dr. Diickert, ich sage
dies, weil Sie dies in der Diskussion angesprochen
haben —, dafl wir unser Scherflein dazu beitra-
gen wollen, daf das in Worbis gebaute Braun-
kohlekraftwerk auf Erdgas umgestellt wird. Dazu
gehort z. B. auch, dafl das Braunkohlekraftwerk
Harpke aus der Produktion genommen wird. Das
geht aber nur, weil mit Buschhaus die entspre-
chenden Voraussetzungen dafiir geschaffen wor-
den sind und weil Buschhaus zur Verfiigung
steht. Weil in Niedersachsen Energie aus Kern-
reaktoren zur Verfugung steht, sind wir in der
Lage, Strom in die DDR zu liefern und auf diese
Weise zur Entlastung der Umwelt in der DDR
beizutragen.

(Beifall bet der FDP und bei der CDU.)

Hier zeigt sich, dafl eine vorausschauende Ener-
giepolitik thren Sinn hat

(Lachen bei den Griinen)

und nur diese Energiepolitik in der Lage ist, jetzt
konkrete Hilfen zu gewihren.

Meine Damen und Herren, lassen Sie mich
— wenn ich jetzt das Stichwort ,, Tourismus® nen-
ne — auch noch auf folgendes hinweisen: Zusitz-
lich zu den Mafinahmen, die die Landesregierung
gestern beschlossen hat, werden schon in den
nichsten Tagen 50 niedersichsische Heilbider
bzw. Kurorte Kontakte zu Partnern in der DDR
aufnehmen, um zu versuchen, auch auf dieser
Ebene Erfahrungen auszutauschen.

Meine Damen und Hetren! Es gibe noch viele
Einzelheiten nachzutragen. Aber dariiber kénnen
wir in den Ausschiissen reden. In der Zusammen-
fassung ist aus meiner Sicht dies das Wichuge: All
die Mafinahmen, die wir eingeleitet haben, sollen
dazu beitragen, fiir das Leben in der DDR ein
Stiick neue Perspektive zu erdffnen. Unsere Mafi-
nahmen sollen aber auch dazu beitragen, dafl
nicht aus einer kleinkarierten Provinzialitit het-
aus in der Bundesrepublik Sozialneid geschiirt
wird. Vielmehr soll sich das bewahren, was im
Kern die deutsche Einheit ausmacht, nimlich die
nationale und soziale Solidaritit mit unseren
Landsleuten in der DDR. Dazu sind noch viele
Anstrengungen notwendig. — Vielen Dank.

(Starker, anhaltender Beifall bei der FDP
und bei der CDU.)

Vizeprisident Bosse:
Herr Trittin, Sie sind der nichste Redner. lhnen
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Vizeprisident Bosse

stechen noch fiinf Minuten Redezeit zur Verfi-
gung.
(Frau Tewes [SPD]: Nach dieser Phrasendre-
scherei!)

Trittin (Griine):

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Ich
mufl mich bei der Landesregierung entschuldi-
gen. Wir haben immer geglaubt, die Zuwendung
von 52 Millionen DM fiir Buschhaus mit dem
Ziel, daf} die gesetzlichen Auflagen eingehalten
werden, sei irgend etwas Unsauberes gewesen.
Wir nehmen das alles zuriick. Minister Hirche hat
uns heute dariiber belehrt, dafl das nichts Unsau-
beres, keine Schieberei und keine hinterhiltige
Subventionierung war. Nein, die Landesregie-
rung hat das damals schon gemacht, weil sie in ih-
ter weisen historischen Voraussicht gewufit hat,
dafl dieser Strom im Jahr 1990 benétigt werden
wiirde, um ihn in die DDR zu liefern.

(Zustimmung bei den Griinen. — Zurufe
von der CDU.)

Meine Damen und Herren, Sie sehen selbst, wie
wenig ernst das zu nehmen ist. Daber ist zu be-
riicksichtigen, dafl der Minister zuvor selbst ge-
sagt hat — er hat die Moglichkeit des Irrtums si-
cherlich auch allen anderen zugebilligt —, es
habe Dinge gegeben, die niemand habe vorausse-
hen kénnen. Dann soll man nicht nachtriglich
Fehlentscheidungen sozusagen mit dem Atem-
hauch der Geschichte versehen.

(Zustimmung bei den Griinen.)

Der Ministerprisident hat eine richtige Feststel-
lung getroffen, nimlich dafl es abseits des laut-
statken Gedrohns eine ganze Menge an Gemein-
samkeiten gibt, insbesondere auch Gemeinsam-
keiten zwischen der CDU und der in diesem
Fall viel beschimpften SPD. Eine Gemeinsamkeit
— darauf hat Frau Diickert schon hingewiesen —
besteht in der Bereitschaft, in der DDR auch ge-
gen das Votum des Runden Tisches und entgegen
der Bekundung, die Menschen dort sollten selbst
entscheiden — so hat es Herr Hirche eben noch
gesagt —, unmittelbar mit Rednern aufzulaufen.
Das ist eine Gemeinsamkeit.

(Hildebrandt [FDP]: Auf Einladung! —
Jahn [CDU]: Dafiir kann man auch nicht je-
den gebrauchen!)

Die zweite Gemeinsamkeit besteht darin, daf
man sich vollig einig darin ist, dafl man auch wirt-
schaftlich intervenieren mochte. Wenn man die
Rede von Herrn Gansiduer gehért hat, mufi man
sagen, dafl diese Absicht grausame Bliiten treibt.
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Herr Gansiuer hat gesagt, wir miifiten dort den
Mittelstand und die Selbstindigen stitken. Einen
Satz spiter sagte er, es geht nicht an, dafl in dem
Joint-venture-Gesetz die Mittelstindler ausge-
nommen worden sind und nach der Gesetzlich-
keit der DDR die dortigen Unternehmen auch
noch eine Mehrheit haben miissen.

Mit anderen Worten: Das, was als Schaffung ei-
nes neuen Mittelstandes in der DDR propagiert
wird, ist in Wahrheit — nimmt man die Argu-
mentation von Herrn Gansiuer wortlich — nichts
anderes als der Wunsch, dort verlingerte Werk-
binke mit einer Minderheitsbeteiligung der dor-
tigen Unternehmerinnen und Unternehmer zu
schaffen. Das ist die Wirklichkeit der Wirtschafts-
politik, die Sie anstreben. Dies wird noch kombi-
niert mit der Feststellung, dafl man wahre Volks-
eigentiimer schaffen und Volksaktien ausgeben
will.

Mit diesem Satz hat Herr Gansiuer den Kern Ih-
rer Wirtschaftspolitik gegeniiber der DDR ent-
hiillt. Es geht um nichts anderes als um Aufkau-
fen und Einverleiben.

(Zustimmung bei den Griinen. — Teyssen
[CDU]: Sie denken provinziell! Sie miissen
weltweit denken!)

— Ich denke im Gegensatz zu lhnen, Herr Teys-
sen, logisch, und wenn Sie sich in der Logik Ihres
Fraktionsvorsitzenden bewegen wiirden, was zu-
gegebenermaflen schwierig ist, dann wiirden Sie
rein logisch zu dem gleichen Schluff kommen, zu
dem ich eben hier gekommen bin.

Es hat eine lange Debatte iiber das gegeben, was
Sozialneid ist und was nicht Sozialneid ist. Ich
glaube, die Einigkeit — die ist parteiiibergreifend
— besteht darin, daff die Menschen, die von drii-
ben nach hier heriiberkommen, nicht nur dort
Probleme verursachen, sondern auch hier. Der
Streit beginnt meiner Meinung nach bei der Fra-
ge: Wer zahlt denn fiir die Folgen dieser Entwick-
lung? Zahlen die sozialen Sicherungssysteme wie
die Arbeitslosenversicherung oder die Rentenver-
sicherung, und zahlen sie aus threm Beitragsauf-
kommen, oder werden hier Mittel, die wir nicht
mehr in der herkdmmlichen Form verwenden
miissen, dazu benutzt, diese Probleme zu lésen?
Das ist doch der Streit. Zahlen die Arbeitnehme-
rinnen und Arbeitnehmer, oder benutzen wir un-
produktive Riistungsausgaben, um diese Proble-
me zu l6sen?

(Beifall bei den Griinen und bei der SPD.)
Die CDU ist die allerletzte Partet,
(Bruns [Emden] [SPD]: Das stimmt!)
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die sich glaubwiirdig hinstellen und sagen kann:
Wir tun etwas gegen Sozialneid. — Herr Gansiu-
er hat Herrn Schréder hier vorgeworfen, er propa-
giere Polemik der Arbeitslosen gegen die At-
beitsplatzbesitzenden; zumindest komme dies im
Ergebnis dabei heraus. Meine Damen und Her-
ren, wissen Sie, woher diese Worte und Begriffe
von den Arbeitslosen und den Arbeitsplatzbesit-
zenden kommen und wer den Kampf der Ar-
beitslosen gegen die Arbeitsplatzbesitzenden als
— Zitat — ,,neue soziale Frage® entdeckt hat? —
Das war Ihr Heiner Geifiler, der diese Begrifflich-
keiten entwickelt hat und der genau diese Politik
des Sozialneids zum Bestandteil der Machterobe-
rung in Bonn gemacht hat.

(Beifall bei den Griinen und bei der SPD.
— Unruhe. — Jahn [CDU]: Véllig iiberfor-
dert!)

Wenn ich dann wie letztens hore, dafl sich Herr
Gansiuer dagegen wendet, dafl Deutsche gegen
Deutsche aufgehetzt werden — worin ich thm ja
zustimmen wiitde —, aber im gleichen Moment
hier in den Raum wirft, es sei ja iberhaupt nichts
iiber Asylanten gesagt worden, dann bleibt mir
als Schlufifolgerung doch nur eines tbrig: Herr
Gansiuer hat etwas gegen Sozialneidhetze, wenn
es darum geht, Deutsche gegen Deutsche zu het-
zen, aber er merkt kritisch an, wenn es keine Het-
ze gegen Asylanten gibt. Soweit ist es mit Threr
Politik in bezug auf den Sozialneid.

(Beifall bei den Griinen und bei der SPD.
— Jahn [CDUJ: Quatsch!)

Vizeprisident Bosse:

Weitere Wortmeldungen liegen mir nicht vor.
Ich schliefle die Besprechung.

Meine Damen und Hetren Abgeordneten, wir ha-
ben noch abzustimmen. Ich erinnere daran: Wir
haben die Regierungserklirung des Herrn Mini-
sterprisidenten, den Punkt 15 und den Punkt 1b
besprochen. Wir kommen jetzt zur Entscheidung
iiber die Uberweisung des Antrages der Fraktion
der SPD in der Drucksache 4908 — das ist
Tagesordnungspunkt 15 — an die Ausschiisse.
Der Altestenrat schligt Thnen vor, den Ausschuf§
fiir Haushalt und Finanzen als federfiihrenden
Ausschuff zu bestimmen und als mitberatende
Ausschiisse folgende Ausschiisse zu benennen:
den Ausschufl fiir Vertriebene, Fliichtlinge und
Aussiedler sowie Fragen des Zonenrandgebietes,
den Ausschufl fiir Wirtschaft und Verkehr und
den Ausschuff fiir Umweltfragen. Wer dem zu-
stimmen will, den bitte ich um das Stimmzei-

Zus. TOP

chen. — Die Gegenprobe! — Enthaltungen? —
Das war einstimmig.

Es ist jetzt 13.34 Uhr. Ich unterbreche die Sitzung
fiir die Mittagspause bis 15 Uhr.

Unterbrechung: 13.34 Uhr.
Wiederbeginn: 15.01 Uhr.

Prisident Dr. Blanke:

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Wit
kommen jetzt zu einem Punkt, zu dem wir er-
freulicherweise die Beschlufifihigkeit des Hauses
nicht brauchen, nimlich zu Punkt 5:

Vereidigung des gewihlten Mitgliedes und des
stellvertretenden Mitgliedes des Niedersichsi-
schen Staatsgerichtshofs

Wit kommen zur Vereidigung. Ich freue mich, zu
diesem feietlichen Akt den Prisidenten des
Staatsgerichtshofs, Herrn Dr. Stalljohann, und
andere Mitglieder des Staatsgerichtshofs begrii-
fen zu konnen.

(Beifall im ganzen Hause.)

Ich bitte Herrn Dr. Schinkel und Frau Oltrogge,
in den Plenarsaal und zum Prisidium zu kom-
men.

(Frau Oltrogge und Herr Dr. Schinke] betre-
ten den Plenarsaal.)

Der Eid, den Sie vor dem Landtag ablegen, ent-
spricht der besonderen Stellung des Staatsge-
richtshofs als Verfassungsgericht. Ich bitte Sie,
den in §8 Abs. 2 des Staatsgerichtshofsgesetzes
vorgeschriebenen Eid einzeln in vollem Wortlaut
zu leisten. Ich werde die Eidesformel gleich verle-
sen. Vorher bitte ich alle Anwesenden, sich zu er-
heben. — Der Eid lautet:

,Ich schwore, daf ich als gerechter Richter
allezeit das Grundgesetz der Bundesrepu-
blik Deutschland und die Verfassung des
Landes Niedersachsen getreulich wahren
und meine richterlichen Pflichten gegen-
iiber jedermann gewissenhaft erfiillen wet-
de. So wahr mir Gott helfe.*

Der Eid kann auch ohne religiése Beteuerungs-
formel geleistet werden. Ich bitte Sie nun, den
Eidestext zu sprechen. Zunichst Herr Dr. Schin-
kel!

Dr. Schinkel:

Ich schwore, daf ich als gerechter Richter allezeit
das Grundgesetz der Bundesrepublik Deutsch-
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Dr. Schinkel

land und die Verfassung des Landes Niedersach-
sen getreulich wahren und meine richterlichen
Pflichten gegeniiber jedermann gewissenhaft er-
fullen werde. So wahr mir Gott helfe.

Prisident Dr. Blanke:
Danke schén. — Frau Oltrogge!

Frau Oltrogge:

Ich schwore, daf ich als gerechte Richterin allezeit
das Grundgesetz der Bundesrepublik Deutsch-
land und die Verfassung des Landes Niedersach-
sen getreulich wahren und meine richterlichen
Pflichten gegeniiber jedermann gewissenhaft er-
filllen werde. So wahr mir Gott helfe.

Prisident Dr. Blanke:

Danke schon. — Frau Oltrogge, Herr Dr. Schin-
kel! Zu Ihrer Wahl in dieses hohe Richteramt des
Landes Niedersachsen gratuliere ich Thnen herz-
lich im Namen des Landtages und spreche Thnen
die Gluckwiinsche des Landtages aus. Mogen Sie
durch Thre Mitwirkung an den notwendigen Ent-
scheidungen des Staatsgerichtshofs der Wahrung
des Rechts zum Nutzen unseres Landes und seiner
Biirger dienen. Wir haben gleich noch Gelegen-
heit, uns kurz zu sprechen.

(Beifall im ganzen Hause.)
Ich rufe dann Punkt4 der Tagesordnung auf:

Zweite und dritte Beratung: Entwutf eines Neun-
ten Gesetzes zur Anderung des Niedersichsischen
Abgeordnetengesetzes — Gesetzentwurf der
Fraktionen der CDU, der SPD und der FDP —
Drs 11/4800 — Beschlufempfehlung des Aus-
schusses fiir Haushalt und Finanzen —
Drs11/4910 ‘

Fir die Beratung dieses Gesetzentwurfs stehen
nach der Vereinbarung im Altestenrat maximal
30 Minuten zur Verfiigung. In der Beratung ste-
hen den Fraktionen folgende Redezeiten zu:
CDU und SPD jeweils bis zu acht Minuten, Grii-
ne und FDP jeweils bis zu vier Minuten.

Der Gesetzentwurf des Landesministeriums in der
Drucksache 4800 wurde in der 102. Sitzung am
17. Januar 1990 an den Ausschufy fiir Haushalt
und Finanzen zur Beratung und Berichterstat-
tung Uberwiesen. Berichterstatter ist der Abge-
ordnete Sandkimper. Bitte schon, Herr Abgeord-
neter!
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Sandkimper (CDU), Berichterstatter:

Herr Prisident! Meine sehr verehrten Damen!
Meine Herren! Mit der Thnen vorliegenden Be-
schluffempfehlung empfiehlt der Ausschuff fiir
Haushalt und Finanzen, den von den Fraktionen
der CDU, der SPD und der FDP gemeinsam ein-
gebrachten Entwurf eines Neunten Gesetzes zur
Anderung des Niedersichsischen Abgeordneten-
gesetzes unverindert anzunehmen.

Ich darf in Erinnerung rufen, dafl die mit diesem
Gesetzentwurf vorgesehene Erhéhung der Abge-
ordnetenentschidigungen auf entsprechende
Empfehlung der Didtenkommission zuriickgeht,
deren Ende letzten Jahres vorgelegter Bericht als
Drucksache 11/4720 veréffentlicht wurde. Diesen
Empfehlungen folgend sollen ab 1. Januar 1990
die Grundentschidigung um 200 DM — das sind
2,74 % — auf 7 500 DM und der Zuschuf} zu den
Aufwendungken fiir die Beschiftigung einer
Schreibkraft um 20 DM, also um 2,41 %, auf
850 DM angehoben werden.

Die Empfehlung des Ausschusses fiir Haushalt
und Finanzen, diesen Gesetzentwurf unverindert
anzunehmen, wurde mit den Stimmen der Ver-
treter der CDU, der SPD und der FDP gegen die
Stimme des Vertreters der Fraktion der Griinen
beschlossen.

Damit bin ich am Ende meines Berichts, Der
Ausschufy fiir Haushalt und Finanzen bittet Sie,
seiner Beschluflempfehlung zu folgen und damit
den Gesetzentwurf unverindert anzunehmen.

Prisident Dr. Blanke:

Danke schén. — Mir liegt eine Wortmeldung des
Abgeordneten Trittin vor. Bitte schén, Herr Ab-
geordneter!

Trittin (Griine):

Herr Prisident! Meine Damen und Herten! Ak-
tuelle Ereignisse bringen mich nun doch dazu,
hier noch etwas zu sagen.

Erstens. Ich habe heute morgen in der ,,Hanno-
versche Allgemeine Zeitung“ folgendes gelesen:

~Abgeordnete sollen weniger Geld erhal-
ten.

Die Abgeordneten in den Linderparlamen-
ten sollen kiinftig weniger Geld bekom-
men. Nach den Vorstellungen einer Sondet-
kommission aller Parlamentsprisidenten
sollen Aufwandsentschidigungen, Uber-
gangsgelder und Altersversorgung iiberar-
Seltct und zum Teil drastisch gekiirzt wer-
en
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(Vizeprisident Bosse iibernimmt den Vor-
sitz.)

Ich stelle fest: Der vorliegende Gesetzentwutf re-
gelt nicht nur keine der hier angesprochenen Fra-
gen, sondern beschliefit das Gegenteil: Abgeord-
nete sollen nicht weniger, sonder mehr Geld be-
kommen.

(Jahn [CDU]: Der Gesetzentwurf beschliefit
iiberhaupt nichts!)

Zweitens. Herr Gansiuer hat heute morgen sich
und uns alle hier gefragt, was wir eigentlich fiir
die Menschen in der DDR tun. Herr Gansiuer,
wenn Sie diese Frage ernst meinen, dann mache
ich Thnen einen Vorschlag; den kénnen Sie heute
direke in die Tat umsetzen: Verzichten Sie auf die
Erh6hung und spenden Sie das Geld den Leuten
in der DDR!

(Beifall bei den Griinen. — Zuruf von der
CDU: Das kann jeder machen, wie er will!)

Vizeprisident Bosse:
Das Wort hat der Herr Landragsprisident.

Prisident Dr. Blanke:

Herr Prisident! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Die Vortlage erfordert eigentlich iiber das
hinaus, was in der ersten Beratung gesagt worden
ist, keine weitere Debatte. Es geht um eine ge-
tingfiigige prozcntuale Anpassung, wie si¢ in al-
len Bereichen iiblich ist, in denen Arbeitseinkom-
men — das ist es ja prakusch jetzt — erzielt wer-
den. Vielleicht sollte ich aber ein paar Worte zu
dem sagen, was Herr Abgeordneter Trittin mit
Verweis auf die Zeitungsmeldungen angespro-
chen hat.

(Trittin [Griine]: Das ist wahrscheinlich
falsch!)

Im Anschlufl an das, was im Jahr 1987/88 in Hes-
sen geschehen ist und was einige ,Didtenskan-
dal“ genannt haben, als nimlich der Hessische
Landtag eine Anderung seines Diitengesetzes be-
schlossen hat, die von vielen als sehr viel zu weit-
gehend empfunden wurde und es in einigen Be-
reichen tatsichlich war, dann aber, als es Kritik
gab, nicht etwa das geindert hat, was zuviel war,
sondetn die ganze Vorlage kassiert hat, was nun
auch nicht gerade zu seiner Autoritit beigetragen
hat, gab es in der Offentlichkeit Forderungen, die
bcsagten dafl das ganze Diitensystem berpriift
werden sollte. Wir haben uns natiirlich auch von
der Konferenz der Landtagsprisidenten her ange-
sprochen gefiihlt, aber nicht etwa in dem Sinne
— dagegen habe ich mich immer gewehrt —, dafl

TOP 4

wir ein einheitliches Didtengesetz anstrebten. Das
ist gar nicht unsere Aufgabe. Wenn unser Fédera-
lismus einen Sinn hat, dann auch den, daff man
den verschiedenen Gegebenheiten der Linder
Rechnung trigt, und zwar auch in den Diitenge-
setzen; denn es ist etwas vollig anderes, ob man
im Stadtstaat Hamburg oder im Saarland, das ge-
bietsmiflig ein grofler Regierungsbezirk ist, oder
in Flichenlindern wie Nordrhein-Westfalen,
Niedersachsen usw. Abgeordneter ist.

Wir haben im Grunde nichts anderes gemacht,
als die Landtagsdirektoren zu beauftragen, zu-
nichst einmal eine Materialsammlung zu erstel-
len und die Diskussionen zusammenzufassen. Ich
will fairerweise hinzufiigen, dafl diese sich dage-
gen mit dem Argument gewehrt haben, dafl es ei-
gentlich eine politische Sache sei, bei der sie nur
Arger bekommen kénnten. Aber sie haben
pflichtgemidfl diese Materialsammlung erstellt,
und wir haben in unserer letzten Konferenz im
September die Materialsammlung auf den Tisch
bekommen. Es handelte sich um etwa 40 Seiten.
Wir haben damals gesagt, damit kénnten wir uns
nicht ad hoc befassen. Wir werden uns damit in
Ruhe befassen; das wird bei der nichsten Prisi-
dentenkonferenz, die wahrscheinlich im Mai
stattfinden wird, geschehen.

Auch dann wird es — ich wiederhole es — nicht
unsere Aufgabe sein konnen, irgendwelche Be-
schliisse zu fassen. Es wird vielmehr lediglich dar-
um gehen, dafl wir uns gegenseitig abstimmen.
Es gibt eine Fiille von Regelungen, die man dis-
kutieren mufl und die zum Beispiel auch im Rah-
men des Diitengesetzes fiir die Bundestagsabge-
otdneten errtert worden sind, etwa das Verhilt-
nis von Beamtenpensionen, Abgeordnetenpen-
sionen und Renten aus Angestelltenversicherun-
gen. Kurzum: Es ist eine Materialsammlung,
Herr Abgeordneter Trittin. Es gibt zu diesem
Thema keinerlei Beschliisse. Wir werden uns da-
mit befassen.

Ich méchte abschlieflend noch eines sagen. Das
Land Niedersachsen ist in diesen Diskussionen
nicht in dem Sinne hervorgetreten, daff es zu
grofiziigige Regelungen habe. Angegriffen wer-
den ja immer wieder zu groflziigige Pauschalrege-
lungen, etwa pauschale Reisekostenerstattungen,
die in Einzelfillen 3000, 4000 oder 5000 DM
ausmachen. Wir mit unserer niedersichsischen
Unkostenpauschale in Hoéhe von 1750DM
schneiden eigentlich in allen einschligigen Verof-
fentlichungen auch bei den Kritikern gut ab. Ich
persénlich bin entschlossen, weiterhin dafiir ein-
zutreten, was ich immer vertreten habe: dafl wir
nicht gut beraten wiren, wenn wir die Teilnahme
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Prisident

an Sitzungen unabhingig von ihrer Zahl und Rei-
sen unabhingig von der Entfernung fiir alle Ab-
geordneten pauschal abgelten wollten. Nach mei-
ner Auffassung handelt es sich um einen tatsich-
lichen Aufwand, der von der Zahl der Sitzungen
und der Entfernung abhingt. Die Unkosten sollte
man dann auch konkret abrechnen, wie wir das
immer getan haben.

In der Diskussion, die die Landtagsprisidenten-
konferenz fiithren wird und die natiirlich auch die
Fraktionsvorsitzendenkonferenzen zu fithren ha-
ben wetden, schneiden wir nicht schlecht ab und
stehen auch nicht im Zentrum der Kritik. — So-
viel am Rande einer Vorlage, die sich mit diesem
Problem noch nicht befafit, weil das Thema
griindlicher Beratung bedarf!

(Beifall bei der CDU.)

Vizeprisident Bosse:

Vielen Dank, Herr Prisident. — Wir sind noch in
der Beratung. Wird weiter das Wort gewiinscht?
— Das geschieht nicht. Ich schliefle die Beratung.
Wir kommen zur Einzelabstimmung.

Ich rufe auf Artikel 1. — Unverindert!
Artikel 2. — Unverindert!
Gesetzestiberschrift. — Unverindert!

Ich bitte Sie zur Abstimmung in der zweiten Be-
ratung. Wer der Gesetzesvorlage in der zweiten
Beratung zusttmmen méchte, den bitte ich um
das Handzeichen. — Die Gegenprobe! —
Stimmenthaltungen? — Dem ist mit grofler
Mehrheit entsprochen worden.

Wir kommen zur dritten Beratung. Hierzu be-
merke ich: Nach § 33 der Geschiftsordnung kann
in diesem Fall die dritte Beratung unmittelbar
nach Schluff der zweiten Beratung stattfinden.
Wir kommen nunmehr zur dritten Beratung.

Ich rufe auf Artikel 1.
Artikel 2.
Gesetzesiiberschrift.

Ich bitte Sie zur Schluabstimmung. Wer der Ge-
setzesvorlage in der Schluflabstimmung zustim-
men will, den bitte ich, sich zu erheben. — Die
Gegenprobe! — Der Gesetzesvorlage ist mit gro-
fler Mehrheit entsprochen worden.

Wir kommen zu Punkt 1 unserer Tagesordnung:

Aktuelle Stunde

Fur die Aktuelle Stunde liegen noch drei Bera-
tungsgegenstinde vor. Der Punkt 1 b ist durch
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die deutschlandpolitische Debatte heute friih er-
ledigt worden. Deshalb haben wir nunmehr nyr
noch folgende Punkte: a) Weitere Bedeutung der
Zentralen Erfassungsstelle Salzgitter fiir die
Schaffung rechtsstaatlicher Verhiltnisse in der
DDR und verweigerte Mitfinanzierung durch
SPD-regierte Bundeslinder — Antrag der Frak-
tion der CDU — Drs 11/4925 —, ¢) Genehmi-
gung der Pilotkonditionierungsanlage Gorleben
— Ausgrenzung von DDR-Biirgern und -Biirge-
rinnen — Antrag der Fraktion der Griinen — Drs
11/4929 und d) Gesundung der Finanzen bei
Land und Kommunen — Antrag der Fraktion der
FDP — Drs 11/4931 —. Fur jeden Antrag steht
eine Beratungszeit von 20 Minuten zur Verfii-
gung. Die von der Regierung in Anspruch ge-
nommenen Redezeiten werden dabet nicht ange-
rechnet. Die Redezeit betrigt fiir jeden Redner
bis zu fiinf Minuten.

Ich eréffne die Beratung zu Punkt 1. Die Rede-
zeit fiir die Abgeordneten betrigt 20 Minuten.
Wer wiinscht das Wort?

(Es meldet sich niemand. — Zuruf: Keiner!
— Bruns [Emden] [SPD]: Das hatten wir
schon!)

— Ich sehe keine Wortmeldungen.

(Trittin [Griine]: Der Abgeordnete Rem-
mers (Papenburg) meldet sich! — Kemp-
mann [Griine]: Er weifl nicht, was er sagen
soll, aber er meldet sich!)

— Herr Minister, stehen Sie auf, oder wollen Sie
reden? — Der Minister wollte sich nur prinzipiell
melden, aber nicht tatsichlich.

(Trittin [Griine]: Wie geht denn das, Herr
Prisident?)

Wenn keine Wortmeldungen vorliegen, ist die
Aktuelle Stunde hiermit beendet.

(Grofle Heiterkeit und Beifall bei der SPD
und bei den Grtiinen.)

Ich rufe auf den Punkt 6 unserer Tagesordnung:

Altenpflegeschulen und Schulen fiir Heilerzie-
hungspflegerinnen und -pfleger sowie Heilerzie-
hungshelferinnen und -helfer
(Widerspruch bei den Griinen. — Kemp-
mann [Griine]: Pardon! Es gibt hierzu noch
den Punkrt 1 ¢!)
— Ich hatte alle aufgerufen.

(Kiipker [FDP]: Herr Kempmann hatte sich

aber gemeldet! — Trittin [Griine]: Da ist
auch die FDP anderer Auffassung, Herr Pri-
sident!)
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Meine Damen und Herren Abgeordneten, nach-
dem ich die Aktuelle Stunde, weil mir keine
Wortmeldungen vorgelegen haben, geschlossen
habe, bitte ich um Ihr Einverstindnis, wenn ich
jetzt dem Kollegen Kempmann das Wort gebe,
der sich zu Punkt 1c gemeldet hatte.

(Minister Hirche: Nein!)

Nach meiner Auffassung, meine Damen und
Herren Abgeordneten, habe ich alle fiir die Ak-
tuelle Stunde anstehenden Punkte aufgerufen.

(Zustiimmung bei der CDU. — Wider-
spruch bei den Griinen. — Kempmann
[Griine]: Quatsch!)
— Herr Kollege Kempmann, ich verbitte mir die
Bemerkung ,Quatsch!“ Ich habe das getan.
Wenn ich so etwas noch einmal von Thnen hére,
erteile ich Thnen einen Ordnungsruf!

(Beifall bei der CDU. — Kempmann [Grii-
ne]: Darf ich jetzt oder nicht?)

— Ich sehe mich aus grundsitzlichen Griinden
nicht in der Lage, nun iiber den von mir bekannt-
gegebenen Beschluf, dafl die Aktuelle Stunde er-
ledigt sei, einfach hinwegzugehen und jetzt wie-
der in die Aktuelle Stunde einzutreten, wenn mir
das Plenum nicht die Genehmigung erteilt.

(Trittin [Griine]: Zur Geschiftsordnung!)

— Bitte, der Kollege Trittin zur Geschiftsord-
nung!

Trictin (Griine):

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Es
mag sein, dafl es hier ein Miflverstindnis zwischen
einer Reihe von Abgeordneten und dem Prisi-
denten gegeben hat insofern, als sich die Frage of-
fensichtlich — so ist das bei vielen Kolleginnen
und Kollegen angekommen —

(Zuruf von der CDU: Nein, nur bei Thnen!)

auf den Punkt 1 a beschrinkt hat. Weder der Kol-
lege Kiipker, der den Antrag der FDP zur Aktuel-
len Stunde begriinden wollte, noch der Kollege
Kempmann, der das fur uns tun wollte, haben
das anders verstanden. Die Entscheidung des Pri-
sidenten ist formal korrekt. Ich denke, wir kon-
nen — dagegen wird Herr Bosse als amtierender
Prisident sicherlich nichts haben — als Plenum
diese Entscheidung korrigieren. Darum méchte
ich Sie auch im Interesse der FDP bitten.

Vizeprisident Bosse:

Herr Kollege Trittin, dagegen habe ich nichts. Ich
habe nur etwas dagegen, daf hier immer gegen-
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seitig abgelauert wird, wer sich wohl zuerst zu
Wort meldet. Dabei kann dann so etwas heraus-
kommen wie eben.

(Trittin [Griine]: Da gebe ich Thnen véllig
recht, Herr Prisident!)

Das ist nicht das Verschulden des Prisidenten.
(Beifall bei der SPD.)

Das Wort hat der Kollege Gansiuer zur Ge-
schiftsordnung.

(Zuruf: Der Prisident ist doch unfehlbar!)

Gansiuer (CDU):

Obwohl ich das nicht zu werten habe, Herr Prisi-
dent, mufl ich aus meiner Sicht sagen: Sie haben
hier vollig korrekt gehandelt. In meiner Fraktion
ist es so wie in den anderen Fraktionen: Fiir die
einzelnen Tagesordnungspunkte werden Redner
festgelegt. Aus Griinden der Zeitverschiebung,
die sich heute ergeben hat — ich will es so vor-
sichtig sagen —, ist der betreffende Kollege nicht
anwesend. Das ist fiir meine Fraktionskollegen
eine gute Lehre, dann dazusein, wenn geredet
werden muf.

(Beifall bei der CDU. — Schréder {SPD]
und Bruns [Emden] [SPD]: Weg damit!)

Vizeprisident Bosse:

Meine Damen und Hetren Abgeordneten, ich
bitte Sie jetzt um Abstimmung dariiber, ob wir in
die Aktuelle Stunde eintreten wollen. Wer dies
will, den bitte ich um das Stimmzeichen. — Wer
ist dagegen? — Das ist die grofle Mehrheit.

(Grofie Hetterkeit und anhaltende Unruhe.)

Dann rufe ich jetzt den Punkt 6 unserer Tages-
ordnung auf:

Zweite Beratung: Altenpflegeschulen und Schu-
len fiir Heilerziehungspflegerinnen und -pfleger
sowie Heilerziehungshelferinnen und -helfer —
Antrag der Fraktion der SPD — Drs 11/3602 —
Beschluiempfehlung des Kultusausschusses —
Drs11/4862 — Anderungsantrag der Fraktion
der Griinen — Drs 11/4941

Fir die Beratung dieses Antrags stehen nach der
Vereinbarung im Altestenrat maximal 30 Minu-
ten zur Verfiigung. In der Beratung stehen den
Fraktionen dann folgende Redezeiten zu: der
CDU und der SPD jeweils bis zu acht Minuten,
den Griinen und der FDP jeweils bis zu vier Mi-
nuten.
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Vizeprisident Bosse

Der Antrag der Fraktion der SPD in der Drucksa-
che 3602 wurde in der 81. Sitzung am 17. Mirz
1989 an den Kultusausschuff zur Beratung und
zur Berichterstattung tiberwiesen. Berichterstatter
ist der Kollege Kaiser. Ich erteile ihm das Wort.

Kaiser (SPD), Berichterstatter:

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Mit
der Beschluflempfehlung in der Drucksache 4862
empfichlt Thnen der Kultusausschufl, den Antrag
der SPD-Fraktion in einer geinderten Fassung an-
zunehmen.

Im Kultusausschuff begriindeten die SPD-Aus-
schufimitglieder die Notwendigkeit des Antrags
damit, dafl die Zahlen der Auszubildenden fiir
die Berufe Altenpflege, Heilerziehungspflege
und Heilerziehungshilfe in letzter Zeit stark riick-
liufig seien und in Zukunft mit Nachwuchsman-
gel gerechnet werden miisse. Hierfiir gebe es
mehrere Griinde, so zum Beispiel die Erhebung
von

Schulgeld durch die Schulen, die Nichigewih-
rung von Ausbildungsvergiitungen und die unge-
niigende Breite der Ausbildung.

(Vizeprasident Rehkopf ibernimmt den
Vorsitz.)

Die Vertreterin des Kultusministeriums machte
darauf aufmerksam, daf bislang in Niedersachsen
die Zahlen der Auszubildenden in den genann-
ten Berufen noch nicht riicklaufig seien. Das liege
in erster Linie daran, daf§ es sich um eine Fach-
schulausbildung handele, die eine Erstausbildung
und eine sich daran anschlieflende langjihrige Ti-
tigkeit voraussetze, so dafl der Geburtenriickgang
hier noch nicht wirksam geworden sei.

Hinsichtlich einer Einbeziehung der Ausbildung
von Altenpflegern in das duale System gab die
Vertreterin des Ministeriums zu bedenken, dafl
eine derartige Mafinahme einen gravietenden
Eingriff in die derzeitige Form der Ausbildung
bedeuten und die Triger der Ausbildung stark
treffen wirde. Eine solche Lésung wiirde bei-
spielsweise dazu fithren, daff die dann zu zahlen-
de Ausbildungsvergiitung nicht mehr von der So-
lidargemeinschaft, sondern vom jeweiligen Aus-
bildungstriger, und zwar auf Kosten der Heim-
bewohner, zu finanzieren wire. Im tibrigen miis-
se sehr genau iiberlegt werden, ob es iiberhaupt
sinnvoll sei, aus der Ausbildung zum Altenpfle-
ger eine Erstausbildung zu machen.

Der bisherige Weg garantiere zum Beispiel eher,
daf reifere und erfahrene Persénlichkeiten diesen
Beruf ergriffen. Wenn Niedersachsen bei der
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Umsetzung der zu erarbeitenden Zielvorstellup.
gen freie Hand behalte, wire sicherlich daran 2y
denken, der zweijihrigen theoretischen Aushil-
dung ein drittes Jahr als Berufspraktikum anzy-
schlieflen.

Die Ausschufimitglieder der CDU-Fraktion wie-
sen auf die positiv aufgenommene Zuschufirege-
lung fiir die Auszubildenden der in Rede stehen.
den Berufe hin, die annihernd zu einer Schul-
geldfreiheit gefithrt habe. Ohne dafl es in der
CDU-Fraktion bereits konkrete Beschliisse gebe,
sei davon auszugehen, dafi fur die Zukunft keine
Ausbildung im dualen System angestrebt werden
solle, weil dann méglicherweise zu junge Men-
schen im Rahmen einer Erstausbildung in diesen
schwierigen Bereich hineinkommen wiirden.

Die Abgeordnete der Fraktion der Griinen sah es
als wichtig an, die Altenpflegeschulen stirtker in
das System der 6ffentlichen berufsbildenden
Schulen einzugliedern. Von Bedeutung sei vor al-
lem, daff die die Fachschulen besuchenden Schii-
lerinnen und Schiiler nicht mehr ganz jung seien
und nur dann fur die Berufe gewonnen werden
kénnten, wenn sichergestellt sei, dafi sie ihren Le-
bensunterhalt bestreiten konnten. Tendenziell
bevorzuge auch sie die Fachschullosung gegen-
tber einer Ausbildung im dualen System.

Die Vertreterin des Kultusministeriums berichte-
te weiterhin tiber die Entwicklungen auf Bundes-
ebene im Hinblick auf die Form der Ausbildung.
Es sei nunmehr beabsichtigt, eine gemeinsame
Arbeitsgruppe der Kultusminister- und der So-
zialministerkonferenz einzusetzen, die linder-
iibergreifende Zielvorstellungen festlegen solle,
die die Linder allerdings nach wie vor flexibel
handhaben kénnten. In welcher Weise die Aus-
bildung geregelt werden solle, sei zur Zeit aber
noch véllig offen.

Auf Grund dieser Aussage schlugen die CDU-
Ausschufimitglieder dem Kultusausschufl vor, die
Nummern 2 und 3 des Antrags zu streichen und
die Nummer 1 des Antrags in bezug auf die Ge-
wihrung von Schulgeldfreiheit umzuformulie-
ren. Die Worte ,volle Schulgeldfreiheit” sollten
durch die Worte ,,Schulgeldfteiheit iiber die Fi-
nanzhilfe nach den §§ 129 ff. des Niedersichsi-
schen Schulgesetzes* ersetzt werden. Die Neufor-
mulierung der Nummer 1 wurde einstimmig, die
Streichung der Nummern 2 und 3 hingegen mit
den Stimmen der CDU- und FDP-Ausschufimit-
glieder beschlossen.

Im mitberatenden Ausschuf fiir Haushalt und Fi-
nanzen machte der Vertreter des Landesrech-
nungshofs Bedenken gegen die vom Kultusaus-
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schufl beschlossene Neufassung geltend. Im Kul-
tusausschufl erlduterte er, dal die Gewihrung ei-
ner Finanzhilfe nach §§ 129 ff. des Schulgesetzes
keineswegs eine vollige Schulgeldfreiheit bedeu-
te, sondern allenfalls eine Anniherung. Zudem
liefen es die Vorschriften des Schulgesetzes nicht
zu, die Finanzhilfe an irgendwelche Bedingungen
zu kniipfen. Abgesehen davon wiirde das Kabi-
nett nunmehr auch Uberlegungen anstellen, die
mehr in die Richtung gingen, iiber entsprechende
Vereinbarungen oder Vertrige den Schulen Zu-
wendungen zu gewihren.

Die Regierungsvertreterin bestitigte diesen Sach-
verhalt, sie machte aber zugleich deutlich, daf}
die Schulen im Falle der Gewihrung einer Fi-
nanzhilfe nach §§129 ff. des Schulgesetzes auf
die Erhebung von Schulgeld verzichten wiirden,
zumal die Triger der Schulen selbst an der Aus-
bildung des Nachwuchses stark interessiert seien.

Unter Beruicksichtigung der Bedenken des Lan-
desrechnungshofs formulierte der Kultusausschufl
seine Beschlufempfehlung einmiitig um.

Auf Vorschlag der Ausschufimitglieder der SPD-
Fraktion wurde die Nummer 1 wie folgt gefafit:
»Der Landtag fordert die Landesregierung auf,
die Altenpflegeschulen und die Schulen fir Heil-
erzichungspflegerinnen und -pfleger sowie Heil-
erzichungshelferinnen und -helfer in die Finanz-
regelungen des Niedersichsischen Schulgesetzes
einzubezichen. Der Landtag erwartet, dafl die
Einrichtungen auf die Erhebung von Schulgeld
verzichten. " Die SPD-Ausschufimitglieder hoben
dabei hervor, dafl mit dieser Formulierung die Er-
wartungen des Landtages deutlich zum Ausdruck
gebracht werden. Gleichwohl sei klar, dafl Schul-
geldfreiheit auf diese Weise nicht erzwungen wer-
den konne. Hierfiir wire eine andere Rechts-
grundlage notwendig, die aber in dieser Wahlpe-
riode nicht mehr zu verwirklichen sein werde.

Diese abgeinderte Beschlufempfehlung fand
nun wiederum nicht die Zustimmung des eben-
falls mitberatenden Ausschusses fir Sozial- und
Gesundheitswesen, denn das Kabinett hatte zwi-
schenzeitlich entschieden, von einer Einbezie-
hung in die Finanzhilfe nach §§ 129 ff. des Schul-
gesetzes abzusehen und eine vertragliche Rege-
lung mit den Schultrigern anzustreben. Der So-
zialausschufl empfahl gegen die Stimme der Ab-
geordneten der Fraktion der Griinen bei Enthal-
tung der SPD-Ausschufimitglieder, die Ur-
sprungsfassung der Nummer1 im Entschlie-
fungsantrag der SPD-Fraktion anzunehmen.

Im Kultusausschufl berichteten die Regierungs-
vertreter aus dem Kultusministerium iiber den

TOP 6

Beschluf} des Kabinetts, dessen haushaltsmiflige
Umsetzung und uber die Ausgestaltung der Ver-
tragsbedingungen.

Die CDU-Ausschufimitglieder legten dar, daff das
Hauptmotiv fiir die nunmehr angestrebte Ver-
tragslosung darin zu sehen sei, dafl nach Moglich-
keit nicht die Mittel verlorengehen sollten, die
die Arbeitsverwaltung fiir Umschiiler zur Verfi-
gung stelle. Dieses Ziel kénne bei der Finanzhil-
felosung nicht erreicht werden.

Die Abgeordnete der Fraktion der Griinen mein-
te hingegen, dafl eine Regelung, die in erster Li-
nie auf die Inanspruchnahme von Zuschiissen der
Arbeitsverwaltung fiir Umschulungen abstelle,
nicht zukunftsweisend sei. Es wite notwendig,
eine dauerhafte Regelung zu finden, die die Wei-
terentwicklung der Berufsausbildung im Bereich
der Altenpflege und der Heilerziehungspflege
unter strukturellen Gesichtspunkten ermégliche
und fordere.

Die SPD-Ausschufimitglieder waren der Mei-
nung, dafl die Formulierung des Ursprungsan-
trags nicht ausschliefle, daf es doch noch zu einer
Losung uber die Finanzhilfe nach dem Schulge-
setz komme, wenn die Vertragslosung scheitern
sollte. Wichtig sei, dafl der Landtag das Ziel zum
Ausdruck bringe, Schulgeldfreiheit zu gewihren.
Die Verantwortung fir die Umsetzung des Be-
schlusses liege bet der Landesregierung.

Gegen die Stimme der Vertreterin der Fraktion
der Griinen empfahl der Kultusausschufi dem
Landtag, den Antrag in der vom Ausschuff fiir
Sozial- und Gesundheitswesen vorgeschlagenen
Fassung, also in der Fassung der Nr. 1 des SPD-
Antrages, anzunehmen.

Der Ausschufl fiir Haushalt und Finanzen schlof}
sich dieser Empfehlung mit dem gleichen Stim-
menverhiltnis an.

Im Auftrage des Kultusausschusses bitte ich Sie,
der Beschluflempfehlung — Drucksache 4862 —
Ihre Zustimmung zu geben.

Vizeprisident Rehkopf:
Ich danke dem Hertn Berichterstatter. — Ich er-

Sffne die Beratung. Das Wort hat die Kollegin
Frau Schneider fiir die FDP-Fraktion.

Frau Schneider (Betenbostel) (FDP):

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Uns
sitzt die demographische Entwicklung im
Nacken.

(Koneke [SPD]: Das stimmt!)
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Frau Schneider (Berenbostel)

Ich freue mich deshalb, dafl mit der Empfehlung
des Kultusausschusses, Altenpflegeschiilerinnen
und -schiilern Schulgeldfreiheit zu gewihren, ein
klares Ziel vorgegeben wurde. Damit haben wir
auch deutlich gemacht, wie wichtig uns der Be-
reich der Altenpflege ist.

Die Zahl der Hochbetagten, also der Menschen
iiber 80 Jahre, hat in den letzten Jahren stark zu-
genommen. Im Jahr 2000 wird jeder vierte Bun-
desbiirger iiber 60 Jahre alt sein. In vielen Grofi-
stidten {bersteigt deren Zahl bereits jetzt die
Zahl der Kinder und Jugendlichen. Dem verin-
derten Bevolkerungsaufbau mufl durch eine kon-
sequente Politik fiir die ilteren Biirger Rechnung
getragen werden. Obwohl bundesweit keine ver-
lifllichen statistischen Angaben iiber das Ausmaf}
der Pflegebediitftigkeit vorliegen, kann davon
ausgegangen werden, dafl im hiuslichen Bereich
ein versteckter Pflegenotstand vorhanden ist. Im
stationiren Bereich ist er ganz offensichtlich vor-
handen. Dem Beruf des Altenpflegers und der
Altenpflegerin kommt daher eine immer grofier
werdende Bedeutung zu. Die Nachfrage nach
qualifiziertem Personal in diesem Berufsbereich
steigt. Das zeigt auch ein Blick auf die Stellenan-
zeigen in den Zeitungen.

Ich bin froh, dafl das vereinbarte Vertragsmodell
das Land in die Lage versetzen wird, mit jeder
einzelnen Schule Vertrige abzuschliefien, so dafl
letztendlich den betroffenen Schiilerinnen und
Schiilern Schulgeldfreiheit gewihrt wird und dies
eine Motivation bietet, den Beruf des Altenpfle-
gers zu ergreifen. Allerdings bin ich der Mei-
nung, dafl wir diese Frage mittelfristig noch ein-
mal behandeln miissen vor dem Hintergrund der
Aufnahme in das Niedersichsische Schulgesetz.
Kurzfristig war eine solche Gesetzesinderung
nicht mehr méglich. Es gibt noch viel anderes zu
bedenken. Wenn wir in der nichsten Legislatur-
petiode dieses Vorhaben angehen, sollten wir vor
allen Dingen fur eine Verbesserung der Qualitit
der Ausbildung Sorge tragen. Im Vergleich zu
den Krankenpflegern, denen der Arzt zur Seite
stechen kann und deren Betreuungstitigkeit sich
mehr auf die Krankheit und auf das Kérperliche
bezieht, werden von den Altenpflegern in viel
stitkerem Mafle selbstindige Entscheidungen so-
wie eine personliche und seelische Betreuung der
zu pflegenden Personen iiber einen lingeren
Zeitraum hinweg verlangt.

‘(Zustimmung von Dr. Hruska [FDP].)

Fiir die FDP hat die Sicherung einer angemesse-
nen Betreuung bei Heimunterbringung einen ho-
hen Stellenwert. Hierzu gehdren zum Beispiel die
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Anwendung des Prinzips der aktivierenden Pflege
durch Forderung der verbliebenen Fihigkeiten,

(Zustimmung bei der FDP)

die weitestgehende Selbstbestimmung des Tages-
ablaufs, die Verbesserung des Pflegepersonal-
schliissels, die Fort- und Weiterbildung des Pfle-
gepersonals insbesondere im Hinblick auf die Be-
treuung Pflegebediirftiger mit psychiatrischen
Krankheitsformen.

(Zustimmung bei der FDP.)

Der Anderungsantrag der Fraktion der Griinen,
der auf eine sofortige Einbeziehung der Alten-
pflegeschulen und Schulen fiir Heilerziehungs-
pflegerinnen und -pfleger sowie Heilerzichungs-
helferinnen und -helfer in die Finanzhilferege-
lungen des Niedersichsischen Schulgesetzes ab-
zielt, ist vor dem Hintergrund des eben Gesagten
ein Ad-hoc-Antrag und bedarf der inhaltlichen
Ausfillung. Wir lehnen ihn deshalb ab. Der Be-
schluflempfehlung des Ausschusses stimmen wir,
wie gesagt, zZu.

(Beifall bei der FDP und Zustimmung bei
der CDU.)

Vizeprisident Rehkopf:

Das Wort hat die Kollegin Frau Schreiner fir die
Fraktion der Griinen.

Frau Schreiner (Grine):

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Die
Fraktion der Griinen stellt hier eine gednderte
Fassung des Antrags zur Abstimmung, sehr ver-
ehrte Frau Kollegin Schneider, und zwar die For-
mulierung, die wir Ende November nach langen
Beratungen im Kultusausschufl einstimmig gebil-
ligt haben. Um einen Ad-hoc-Antrag handelt es
sich hier also keineswegs. Wir fordern, daf} diese
Schulen in eine Finanzhilferegelung nach dem
Niedersichsischen Schulgesetz einbezogen wer-
den. Der Landtag spricht die Erwartung aus, daf
diese Einrichtungen auf die Ethebung von Schul-
geld verzichten. Das bedeutet fiir die Schiilerin-
nen und Schiller dasselbe Ergebnis, aber eine
strukturelle Anderung, die ausfithrlich beraten
wurde.

Sie erinnern sich sicherlich daran — das wurde
vom Berichterstatter ja auch vorgetragen —, dafl
das Kabinett — d. h. Ministerprisident Albrecht
— gegen den Kultusminister und die Fachabtei-
lung des Hauses entschieden hat. Die CDU-Frak-
tion st wider bessere Einsicht zu Kreuze gekro-
chen. Die SPD-Fraktion trigt das um des lieben
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Friedens willen nun mit. Daff die FDP ein ausge-
sprochenes Interesse daran hat, dafl sich die Tri-
ger der in Rede stehenden Schulen via Steuergel-
der sanieren konnen, pafit hervorragend ins Bild
unserer FDP-Sparapostel. Das alles sehen wir
doch als Wahlkampf an. Die Bildungspolitik
bleibt dabei aber leider auf der Strecke.

Eine Einbeziehung in das Schulgesetz hitte be-
deutet, daf endlich eine staatliche Konkurrenz zu
den freien Trigern entsteht, die dann sowieso
schulgeldfrei wire. Das hitte auch geheifien, daf§
endlich fiir eine gleichmifligere Versorgung mit
Ausbildungsstitten fiir diesen wichtigen Berufs-
bereich ,Altenpflege” hitte gesorgt werden kon-
nen.

Meine Damen und Herren, zur Zeit ist iberhaupt
nichts klar, wie man uns hier immer wieder glau-
ben machen will. Es gibt nur den Erlafl, mit dem
die Zahlung von 300 DM bis zum Vertragsab-
schluff garantiert werden soll. Auch noch nicht
klar ist, ob der Landesrechnungshof dem Ver-
tragswerk tiberhaupt zustimmen wird.

Machen Sie sich klar, dafl kiinftig nicht 300 DM,
sondern ca. 460 DM gezahlt werden miissen. Die
Triger sind gerade dabei, dariiber Absprachen zu
treffen. Der Sprung von 300 DM auf 460 DM —
wundert sich dariiber niemand? — ist doch ganz
schon happig. Er kann nur damit erklirt werden,
daf} die Triger jetzt die vollen Ausbildungskosten
berechnen und ihre eigenen Zuschiisse aus der
Arbeit herausziehen. Wenn Sie das unter ,,sozial“
verstehen, wundere ich mich doch sehr. Dies hit-
ten Sie auf der Grundlage einer schulgesetzlichen
Regelung nicht tun koénnen. Das alles waren
Griinde dafiir, weshalb sich der Kultusausschuff
seinerzeit fiir die von uns vorgelegte Fassung ent-
schieden hat.

Meine Damen und Herren, ich bin sicher: Han-
delte es sich in diesem Fall um einen der klassi-
schen Minnerberufe, wiirde es niemand wagen,
derart unausgegorene Entscheidungen zu treffen.
Es ist aber nur ein Frauenberuf, bei dem die
Schulgeldfreiheit nun als Grofitat gefeiert wird,
wihrend die Ausbildung im dualen System —
also weitgehend in Minnerdominen — sogat
noch Ausbildungshilfen bringt.

Wir wollen im Bereich der Bildungspolitik Wei-
chen stellen, damit kiinftige Entwicklungen hin
zu einem gut ausgebauten System beruflicher Bil-
dung fiir die sozialpflegerischen Berufe etleichtert
werden. Wir stehen hietbei aber noch ganz am
Anfang. Darauf weist auch schon die Enquete-
Kommission ,,Bildung 2000“ hin, die sich genau
dieses Problems angenommen hat. Sie verlangt,
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dafl man zu einer Neuordnung kommt, und zwar
analog zu dem, was fiir die Biiroberufe und die
gewerblichen Berufe konzipiert worden ist, nim-
lich eine solide Grundausbildung und darauf auf-
bauende Spezialisierungen, so daff in diesem Be-
rufszweig  Aufstiegsoptionen wahrgenommen
werden kdnnen und wir mittelfristig zu ganz an-
deren Regelungen beziiglich der Vergiitung und
zu einer Gleichstellung kommen. — Ich danke
Thnen, meine Damen und Herren, und bitte Sie,
unseren Antrag zu unterstiitzen.

(Beifall bei den Griinen.)

Vizeprisident Rehkopf:

Das Wort hat nun der Kollege Schneider fiir die
SPD-Fraktion.

Schneider [Salzgitter] [SPD}:

Herr Prisident! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Wenn Sie sich die Mithe gemacht hitten
— wenige haben dies getan —, den Ausfithrun-
gen des Berichterstatters zu folgen, dann hétten
Sie festgestelle, dafl dieser Antrag einige Irrungen
und Wirrungen hinter sich hat. Um es noch ein-
mal ganz deutlich zu machen, damit es hinterher
bei der Abstimmung nicht durcheinandergeht:
Wir beschlieflen heute einen Vorschlag des Kul-
rusausschusses, der sich im wesentlichen mit der
Nr. 1 im Ursprungsantrag der SPD-Fraktion
deckt. Der eben vorgetragene Anderungsantrag
der Griinen wiederum deckt sich mit einem Vor-
schlag, den die CDU-Fraktion im Kultusausschufl
gemacht hatte. Ich komme darauf noch zuriick.

(Frau Schreiner [Griine]: Dem wir zuge-
stimmt haben! Sie auch!)

— Dem wir zugestimmt haben. Das ist vorhin ge-
sagt worden. Sonst hitten Sie es nicht noch ein-
mal beantragt.

Im Kern beschlieflen wir heute eine Initiative, die
auf den Ursprungsantrag der SPD zurlickgeht,
die breite Mehrheit gefunden hat und am Ende
faktische Schulgeldfreiheit fiir die Schiilerinnen
und Schiiler an Altenpflegeschulen und an Schu-
len fiir Heilerziehungspfiege bringen wird. Inso-
fern ist das ein Ergebnis, auf das wir gemeinsam
stolz sein konnen.

(Klare [CDUJ: Kénnte es sein, dafi Sie al-
lem zugestimmt haben, unabhingig davon,
wer es eingebracht hat?)

— Ich komme gleich noch zu Thnen. — Der Text,
den wir heute beschlieflen, lifit den Weg offen.
Er nennt das Ziel. Insofern, Frau Schreiner, lifit
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Schneider (Salzgitter)

der Text, der jetzt als Empfehlung des Ausschus-
ses zur Abstimmung steht, nach wie vor eine Lo-
sung iiber die Einbezichung in die Finanzhilfe
nach dem Schulgesetz zu.

Die Regierung hat die Vertragslosung gewihlt.
Unserer Auffassung nach ist das eine kurzatmige
Lésung, die nicht allzu weit tiber den Wahltag
hinaus tragen wird. Die Konflikte sind schon jetzt
deutlich. Der Betrag in Hohe von 460 DM je
Vollzeitschiiler und Monat ist so bemessen, dafl
der eine Schultriger dabei Gewinn machen kann,
wihrend der Betrag aufgrund der unterschiedli-
chen Kostenstruktur bei anderen Schultrigern
nicht auskémmlich sein wird. Wir bekommen ei-
nen Dauerkonflikt zwischen den Schultrigern auf
der einen Seite und der Landesregierung auf der
anderen Seite. Ein objektiver Mafistab liegt nicht
vor, weil in diesem Bereich Betriebskostenabrech-
nungen nicht itblich sind. Es wird also jeweils ein
politischer Preis auszuhandeln sein — mit allen
unerfreulichen Begleiterscheinungen fiir alle Be-
teiligten.

(Unruhe. — Glocke des Prisidenten.)

Es wire besser gewesen, Herr Klare, wir hitten
uns auf die von uns gemeinsam gefundene Lo-
sung der Einbeziehung in die Finanzhilfe nach
den §§ 129 ff. des Schulgesetzes verstindigen
kénnen. Das war das einstimmige Ergebnis der
Beratungen im Kultusausschuf.

(Frau Schreiner [Griine]: Dann machen Sie
doch jetzt mit!)

Wir hitten auch die Moglichkeit gehabt, iiber 6f-
fentliche Schulen ein Korrektivelement einzufiih-
ren — wie es beispielsweise Baden-Wiirttemberg
getan hat —, soweit es die H5he der Schulkosten-
beitrige angeht. Auch dariiber hitten wir natiir-
lich eine faktische Schulgeldfreiheit erreichen
konnen. Wir hitten damit ferner das Ziel verfol-
gen kénnen, regionale Unwuchten im System zu
beseitigen. Wir miissen feststellen, daf§ sich die
Masse der Schulen heute in den Ballungszentren
konzentriert, obwohl im ganzen Land ein Bedarf
an Ausgebildeten besteht.

Zur Zeit haben wir eine Regelung, die uns keiner-
lei Steuerungsméglichkeiten ersffnet. Wir wer-
den in wenigen Jahren in dieser Hinsicht Proble-
me bekommen.

Der Verweis auf die Umschiiler, die iiber das Ar-
beitsforderungsgesetz finanziert werden, sticht
nicht. Auch in anderen Bereichen des Bildungs-
wesens ist es ublich, dafl schulisch organisierte
Bildungsginge als Umschulungsbildungsginge in
Anspruch genommen werden und selbstverstind-
lich in einer anderen Form der Rechtstrigerschaft
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itber das AFG finanziert werden. Das ist ein
Scheinargument, das davon ablenken sollte, daf
am Ende die Politiker des Landtags und insbeson.
dere des Kultusausschusses, Herr Klare, die Hin.
de an die Hosennaht gelegt haben und das, was
sie zuvor fiir richtig gehalten haben, hinterher fiir
falsch erkliren mufiten, weil die Regierung zwi-
schenzeitlich entschieden hatte.

(Klare [CDU]J: Wir wollten Albrecht nicht
stiirzen!)

— Sie wollten Albrecht nicht stiirzen. Das ehrt
Sie. Aber wir werden das demnichst nachholen.

Frau Schneider hat im iibrigen deutlich gemacht,
dafl auch sie die gefundene Losung nicht fiir eine
sehr tragfihige hilt. Man hitte konsequent sein
und tatsichlich eine zukunftsweisende Losung
angehen sollen.

Trotzdem, Frau Schreiner, werden wir heute die
Beschlufempfehlung des Ausschusses mittragen,
die den Text unseres Antrags aufnimmt. Das diir-
fen Sie nicht verkennen. Die Formulierung hilt
im abrigen weiterfiihrende Losungen offen.

Ich bin ziemlich sicher — das ist heute schon
deutlich geworden —, dafl wir uns in nicht allzu
langer Zeit erneut iiber dieses Problem unterhal-
ten werden, nicht zuletzt deshalb, weil bei dieser
Regelung wie im iibrigen auch bei der Schulge-
setzregelung ein Problem nicht gelést wird, nim-
lich das der Ausbildungsvergiitungen, Prakti-
kumsvergiitungen oder wie auch immer wir das
Kind nennen wollen.

(Zustimmung bei der SPD und bei den
Griinen.)

Wir werden zwar Schulgeldfreiheit haben, jedoch
keinen finanziellen Ausgleich fiir die wihrend
der Ausbildung erbrachten Leistungen. Hietbei
mufl man beriicksichtigen, dafl dieses Angebot
mit dem Angebot in der Krankenpflegeausbil-
dung, das finanziert wird, und mit dem Angebot
an Ausbildungsplitzen im dualen System, das
ebenfalls finanziert wird, konkurriert. Dies — bei
zuriickgehenden Schiilerzahlen und damit auch
potentiellen Interessentenzahlen fiir diesen Be-
reich — wird mit ziemlicher Wahrscheinlichkeit
in der nichsten Zeit dazu fithren, dafl das Aus-
mafl an Ausbildung nicht dem tatsichlich wach-
senden Bedarf an Ausgebildeten gerecht witd,
und spitestens dann werden wir in aller Schirfe
das Problem einer Ausbildungsvergiitung oder ei-
ner dhnlichen Zahlung hier auf dem Tisch haben.
Auch dies bleibt offen. Alles in allem — ich wie-
derhole es noch einmal, damit keine Unklarhei-
ten entstehen —: Wir stimmen der Ausschuf-
empfehlung zu, wohlwissend, dafl die jetzt ge-
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fundene Vertragslosung nur kurzfristiger Natur
sein kann, im Interesse einer lingerfristigen stabi-
len Nachwuchssicherung fiir den wichtigen Be-
reich der Altenpflegeausbildung.

(Beifall bei der SPD.)

Vizeprisident Rehkopf:
Das Wort hat der Kollege Lindhorst [CDU].

Lindhorst (CDU):

Herr Prisident! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Herr Schneider, ich freue mich, dafl Sie
sich ehrlich bemiiht haben, doch noch gewisse
Unterschiede herauszufinden, und das Handruch
so lange gewrungen haben, bis noch etwas Unter-
schiedliches dabei herauskam. Fest steht aber
doch, dafl wir jetzt gemeinsam einen Entschlie-
fungsantrag verabschieden werden, und dieser
Landtag sollte insgesamt stolz darauf sein, daf} wir
am Ende der Legislaturperiode gemeinsam eine
Sache zustande gebracht haben, an der wir alle
zusammen gestrickt haben. Angefangen hat das,
Herr Dr. Riege, zwischen Thnen und mir anlifilich
einer DGB-Veranstaltung zum Thema Alten-
pflegeschiiler in Hannover, als wir gesagt haben
— damals habe ich das fiir die CDU-Fraktion vet-
sprochen —: Bis zum Ende der Legislaturperiode
haben sie Schulgeldfreiheit. — Das tritt heute
ein; wir haben Wort gehalten.

(Beifall.)

Das ist ein langer Weg gewesen, und ich bin froh,
dafl das Schiff nun endlich im Hafen gelandet ist,
wobei ich in der Tat meine, dafl es auch in der
nichsten Legislaturperiode noch weiterfahren
kann; dariiber sind wir uns ja auch mit der SPD
einig. Wir konnen hier nicht stehenbleiben.
Auch meine Fraktion will in der nichsten Legisla-
turperiode eine Ausbildungsvergiitung in irgend-
ciner Form, weil auch wir der Meinung sind, dafl
diese Gesellschaft wesentlich mehr Altenpfleger,
Heilerziehungspfleger und Heilerzichungshelfer
benétigt, als wir jetzt haben. Damit dieser Beruf
attraktiv bleibt, mufl er auch finanziell attraktiv
sein. Frau Schneider hat mit Recht darauf hinge-
wiesen, wie schwierig dieser Beruf im Alltag ist,
und wir schen es jetzt gerade, wenn wir die Ver-
hiltnisse in der DDR betrachten, wie es dort in
Altenpflegeheimen aussicht. Wir wollen es hier
in der Bundesrepublik so nicht haben. Deswegen
miissen wir dafiir sorgen, dafl wir mehr Altenpfle-
ger, Heilerziehungspfleger und Heilerziehungs-
helfer bekommen, und deswegen werden wir auf
diesem Sektor in den nichsten vier Jahren mehr
tun miissen.

TOP 6

Ich sage fur meine Fraktion klipp und klar: Aus-
bildungsvergiitung mufl hinzukommen. Wie das
geregelt wird, von wem, und wer dafiir zahlt, dar-
iiber wird gestritten werden; das ist klar. Aber es
ist nicht zu verstehen, dafl eine Krankenschwester
eine Ausbildungsvergiitung bekommt, ein Alten-
pfleger dagegen nicht. Das kann man nicht ver-
treten.

Unsere Fraktion hat gesagt, der Zustand sei sowie-
so ein Anachronismus. Auch ich kann es mit mei-
nem Gewissen nicht verantworten, dafl simtli-
chen Auszubildenden eine Ausbildungsvergii-
tung gezahlt wird, dem hier in Rede stehenden
Personenkreis aber nicht. Wenn wir beispielswei-
se an der Hochschule einen Arzt ausbilden, gehen
die Kosten, die der Staat dafiir zahlen muf, in
die Hunderttausende. Wenn der Altenpfleger
demgegeniiber seine Ausbildung selbst bezahlen
muf bzw. kein Geld dafiir bekommt, ist das ein-
fach nicht einzusehen. Deswegen geht das weiter.
Sie wissen auch, meine Damen und Herren, dafl
wir eine Neuregelung der Ausbildung haben wol-
len. Auf Bundesebene wird daran gestrickt, auf
diesem Sektor eine dreijihrige gemeinsame Aus-
bildung zu praktizieren.

Es stimmt nicht, Frau Schreiner, was Sie vorhin
gesagt haben, daf die SPD um des lieben Frie-
dens willen zustimme. Ich glaube, sie stimmt der
Sache wegen zu, wenn es auch nur ein begrenzter
Schritt ist; wir haben gerade ein Drittel des Gan-
zen erreicht.

Fiir alle noch einmal deutlich — ich weifl gar
nicht, ob diejenigen, die anschliefend dariiber
abstimmen werden, das auch wissen —: Das Land
zahlt in Zukunft fir jeden Schiiler 460 DM mo-
natlich an die Schulen. Es werden Vertrige mit
den einzelnen Schulen abgeschlossen. Wir wollen
nicht den Weg der Griinen gehen, das Schulge-
setz zu indern, weil wir damit 4 Millionen DM
fiir die Umschiiler zahlen miifiten, die jetzt die
Bundesanstalt fiir Arbeit zahlt. Es wire ein Aus-
tausch in Hohe von 4 Millionen DM gewesen,
Landesgelder gegen Gelder der Bundesanstalt.
Deswegen ist die Regelung, die wir jetzt gefun-
den haben, richtig und gut, was nicht heifit, daff
wir nicht allen weiteren einheitlichen Regelungen
auf Bundesebene offen gegeniiberstehen.

Abschliefend will ich noch einmal betonen: Die
CDU-Fraktion ist stolz darauf, dafl wir mit die-
sem Beschluff so weit kommen, wie wir heute
kommen werden. — Danke.

(Beifall bei der CDU.)
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Vizeprisident Rehkopf

Vizeprisident Rehkopf:

Meine Damen und Herren! Wir kommen damit
zu den Abstimmungen. Wir stimmen zunichst
iiber den Anderungsantrag der Fraktion der Grii-
nen in der Drucksache 4941 und, falls dieser ab-
gelehnt wird, iiber die Beschlufiempfehlung des
Kultusausschusses in der Drucksache 4862 Nin. 1
und 2 getrennt ab.

Wer dem Anderungsantrag der Fraktion der Grii-
nen zustimmen mochte, den bitte ich um ein
Handzeichen. — Ich bitte um die Gegenprobe.
— Enthaltungen? — Der Antrag ist abgelehnt.

Wer der Beschluffempfehlung des Ausschusses in
der Drucksache 4862 Nr.1 — dies ist die Ent-
schliefung — zustimmen will, den bitte ich um
ein Handzeichen. — Ich bitte um die Gegenpro-
be. — Enthaltungen? — Das ist angenommen.

Wer nun der Beschluflempfehlung des Ausschus-
ses in der Drucksache 4862 Nr. 2 — das ist die
Eingabe — zustimmen mdchte, den bitte ich um
ein Handzeichen. — Ich bitte um die Gegenpro-
be. — Enthaltungen? — Der Antrag ist ange-
nommen.

Ich rufe Punkt 7 der Tagesordnung auf:

Zweite Beratung: Versuchseinlagerung von hoch
radioaktivem Atommiill in die Asse I — Antrag
der Fraktion der SPD — Dirs11/4471 — Be-
schluflempfehlung des Ausschusses fiir Umwelt-
fragen — Drs 11/4859

Fiir die Beratung dieses Antrages stehen maximal
30 Minuten Redezeit zur Verfugung, und zwar
der CDU und der SPD jeweils bis zu acht Minu-
ten sowie den Griinen und der FDP jeweils bis zu
vier Minuten.

Der Antrag der Fraktion der SPD in der Drucksa-
che 4471 wurde in der 95. Sitzung am 27. Okto-
ber 1989 an den Ausschuf} fiir Umweltfragen zur
Beratung und Berichterstattung iiberwiesen. Be-
richterstatter ist der Kollege Briese von der CDU,
dem ich das Wort erteile.

Briese (CDU), Berichterstatter:

Herr Prisident! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Da sich die Kolleginnen und Kollegen
bei der Aktuellen Stunde schon stillschweigend
darauf verstindigt haben, zur Verkiirzung der
heutigen Sitzung beizutragen, mochte ich das
auch bei diesem Tagesordnungspunkt tun, indem
ich den Bericht zu Protokoll gebe. — Danke
schon.
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(Zu Protokoll:)

Der Ausschuf fiir Umweltfragen empfiehlt Ihnen
in seiner Beschlufempfehlung, den Entschlie-
Rungsantrag der SPD-Fraktion abzulehnen.

Zu Beginn der Beratungen im federfiibrenden
Umweltausschuff erklirte ein Sprecher der antrag-
stellenden Fraktion, nach einem Besuch in der
Asse sei er mehr denn je von der Notwendigkeit
dberzeugt, der Gesellschaft fiir Strablen- und
Umweltforschung die Genehmigung zur Ver-
suchseinlagerung hochradioaktiver Abfille in die
Asse II zu versagen. Es gebe gar keinen Sinn, in
der Asse einen Versuch mit der Einlagerung von
sehr problematischen Abfillen aus der amerikani-
schen Atomuwaffenproduktion durchzufibren,
die es tn dieser Qualitit in der Bundesrepublik
diberbhaupt nicht gebe. Auch dort, wo abgebrann-
te Brennelemente aus der Bundesrepublik aufbe-
restet wiirden, falle solcher Abfall nicht an. Hin-
zu komme die offene Frage, wo man mit diesem
Atommiill nach AbschlufS der Versuchsphase
bleiben solle.

Er habe von Uberlegungen gehort, diesen Abfall
nach Beendigung des Versuchs notfalls auf dem
Betriebsgelinde der Asse Il zwischenzulagern, bis
es etne Entsorgungsmiglichkeit gebe. Das sei

nach seiner Auffassung noch problematischer als
der Versuch selbst.

Ein weiteres Problem stelle der Transport des Ab-
Jfalls dar, der mit groflen Risiken verbunden sei.
Vor diesem Hintergrund sei ernsthaft zu fragen,
0b es nicht besser wire, den Veruch im Rabhmen
einer internationalen Aufgabenteilung in den
Vereinigten Staaten durchzufiibren.

Ein Vertreter der CDU-Fraktion entgegnete hier-
auf, es sei eingewandt worden, der Versuch in der
Asse Il konne diberhaupt keine Erkenntnisse im
Hinblick auf den Gorlebener Salzstock bringen,
wetl die Salzsticke nicht miteinander vergleichbar
seten. Es erscheine ihm absurd, auf der einen Set-
te dieses Argument zu verwenden und auf der an-
deren Seite zu fordern, den Versuch nicht in der
Asse, sondern in den Vereinigten Staaten durch-
zufiibren. Wiirde dieser Forderung stattgegeben,
wiirde spiter mit Sicherbeit geltend gemacht, die
Ergebnisse des Einlagerungsversuchs in den Verei-
nigten Staaten kinnten wegen der Unterschied-
lichkeit der Salzsticke nicht auf die Verbiltnisse
in Gorleben iibetragen werden.

Fiir die Fraktion der Griinen meinte ibr Sprecher,
es seien noch viele Fragen ohne Antwort, die vor
dem Versuchsbeginn geklirt werden miifiten. Zu-
ndchst sei die Zusammensetzung des Materials zu
kliren. Nach seinen Informationen solle sich der
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radioaktive Abfall nicht nur aus Strontium und
Cistum zusammensetzen, sondern auch Plutoni-
um und andere Stoffe enthalten. Die Zusammen-
setzung des Materials spiele eine entscheidende
Rolle fiir die Genehmigung des Versuchs. Kii-
rungsbediirfiig sei auch die Frage der Vergleich-
barkeit des Asse-Salzes mit dem Gorlebener Salz.
Fraglich sei auch, inwieweit der Versuch iiber-
haupt mit realen Endlagerbedingungen in Ein-
klang zu bringen sei. SchliefSlich solle der Abfall,
um 1hn zurickholen zu kinnen, in Rihren ver-
packt werden. Auch die spétere Entsorgung des
Abfalls sei nock nicht geklirt. Fiir eine Lagerung
tm Transportbehilteriager Gorleben gebe es kei-
ne Genehmigung. Auch fiir den Fall des vorzerti-
gen Abbruchs des Versuchs miisse noch die Frage
des Verbleibs der Abfille geklirt werden.

Auf die aufgeworfenen Fragen eingehend, legte
ein Vertreter der Landesregierung dar, es sei be-
absichtigt, hochradioaktive Abfille in den dlteren
Steinsalzschichten der Asse Il einzulagern. Diese
Schichten entsprichen denfenigen Schichten in
Gorleben, in denen zu einem spiteren Zettpunkt
emme Emmlagerung erfolgen solle.

Auch die Kokillen, in die die hoch radioaktiven
Abfille verpackt wiirden, entsprichen von ihren
Abmessungen her den spiter in Gorleben zu ver-
wendenden Einlagerungsbebiltern. Allerdings
seten sie in etnem grofSeren AusmafS mit strablen-
den Stoffen dotiert, um die Wirme und die
Strablung zu erzeugen, die zukiinftig in Gorle-
ben auftreten wiirden. Daf$ die Dotierung ent-
sprechend stirker sein miisse, ergebe sich auch
aus der Tatsache, daf§ die Einlagerungsbohrlicher
in der Asse verrobrt seien, was in Gorleben nicht
der Fall sein werde. Eine Verrobrung in der Asse
set erforderlich, um die Rickholung der Kokillen
sicherzustellen. Die Kokillen enthielten neben
Uran auch einen gewissen Anteil an Plutonium.
Sie sollten nach Beendigung der Versuchseinlage-
rung im Transportbehilterlager in Gorleben un-
tergebracht werden. Fiir den Fall, daf8 bei einem
Abbruch des Versuchs noch keine Genebhmigung
fiir die Aufbewabrung im Transporthehilterlager
Gorleben vorliege, sei ein Antrag auf obertigige
Lagerung in der Umladehalle auf dem Schachtge-
linde gestellt worden. Der Vertreter der Landes-
regierung betonte, das Wirtschaftsministerium
lege grofien Wert darauf, daf§ vor Ertedlung der
Genehmigung fir die Versuchseinlagerung auch
der Verbleib der Kokillen nach ibrer Riickholung
genehmigungsrechtlich geklirt sei, sowett dies
diberbaupt moglich sei. Auf jeden Fall miisse si-
chergestellt sein, daf$ die Kokillen nicht ohne ver-

TOP 7

bindliche rechtliche Genehmigung auf dem Ge-
linde der Asse II verblieben.

Nach diesen Darlegungen settens der Landesre-
grerung beschloff der AusschufS mit den Stimmen
der Vertreter der Koalitionsfraktionen und gegen
die Stimmen der Ausschuffmitglieder aus den
Oppositionsfraktionen, lhnen die Ablehnung des
Entschlieffungsantrages zu empfehlen.

Der mitberatende Ausschufl fiir Wirtschaft und
Verkebhr stimmte der BeschlufSempfehlung ohne
Aussprache bei gleichem Abstimmungsverhalten
2.

Der Ausschup fiir Umweltfragen bittet Ste, seiner
Beschluflempfehlung in der Drucksache 4859 zu
folgen und den EntschlieSungsantrag der SPD-
Fraktion abzulehnen.

Vizeprisident Rehkopf:

Ich danke dem Kollegen Briese fiir die Berichtet-
stattung. — Ich erdffne die Beratung. Das Wort
hat der Kollege Bartels von der SPD-Fraktion.

Bartels (SPD):

Herr Prisident! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Die Ausschuflberatungen haben die in
der ersten Beratung von uns im Plenum vorgetra-
genen Fragen nicht geklirt. Diese Fragen, die ich
damals fiir die SPD-Fraktion im Zusammenhang
mit der Einlagerung der 30 hochradioaktiven und
statk wirmeentwickelnden Kokillen vorgetragen
habe, sind nach wie vor unbeantwortet. Erste Fra-
ge: Inwieweit ist der Versuch unter den Bedin-
gungen, nimlich Einlagerung in Réhren, uber-
haupt mit den realen Endlagerungsbedingungen
in Einklang zu bringen?

Zweite Frage: Was geschieht mit den 30 hochra-
dioaktiven Glaskokillen im Zusammenhang mit
einer Notauslagerung? Wohin sollen die hochra-
dioaktiven Abfille gebracht werden? Sollen sie
z. B. auf dem Betriebsgelinde des Schachtes Asse
II gelagert werden, oder aber ist der Weg in Rich-
tung des Brennelement-Zwischenlagers in Gotle-
ben angepeilt? In der Sache gibt es hierzu keine
Antwort. Eines weifl man aber — das haben die
Ausschufiberatungen deutlich gemacht; das ist
auch typisch fur die Art und Weise, wie man mit
der Entsorgung von hochradioaktiven Abfillen
umgeht —: Man wird schon das richtige rechtli-
che Verfahren dazu ausfindig machen.

Die dritte Frage, die unbeantwortet geblieben ist:
Worum handelt es sich bei den Versuchsquellen?
Ist es ein radioaktiver Abfall, sind es radioaktive
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Bartels

Kernbrennstoffe, oder handelt es sich um ein
Wirtschaftsgut? Der Bund neigt wohl offenbar
dazu, in diesem Zusammenhang von Wirtschafts-
gut zu sprechen. Ich denke, dafi das eine sehr ge-
wagte Konstruktion ist. Wenn man dies aber un-
terstellen wiirde, mifite nach § 9 des Atomgeset-
zes verfahren werden, und es diirfte nicht, wie es
vorgesehen ist, nach § 3 verfahren werden, aber
gleichzeitig mit der Einschrinkung — dies macht
den qualitativen Unterschied aus —, daf} in die-
sem Zusammenhang keine Offentlichkeitsbeteili-
gung laufen muS.

Die vierte Frage: Was sind die Simulate im Falle
der Notauslagerung? Dieser Punkt ist seitens der
Aufsichtsbehorden und der Genehmigungsbe-
hérden bisher ungeklire. Die Antwort dazu liegt
aber wohl auf der Hand. Es handelrt sich tatsich-
lich um Abfall. Diese Simulate miifiten dann ent-
sorgt werden. Die Frage, die hier auftaucht, ist:
Wo sollen diese Abfallsimulate in Zukunft ent-
sorgt werden?

Die letzte offene Frage: Wo sollen sie nach Ab-
schlufl der Versuchsphase endgelagert werden? Es
gibt zu diesem Aspekt Giberhaupt keine Antwort.
Es gibt keine Konzeption dafiir, was man am
Schlufl dieser Versuchsphase mit den Abfillen
macht.

Positiv beantwortet wurde die Frage — darauf
will ich in dem Zusammenhang in der zweiten
und dritten Beratung hinweisen —, ob es nicht
dann, wenn man der Auffassung ist, dieser Ver-
such muf§ unbedingt durchgefuhrt werden, még-
lich wire, thn am Standort der Erzeugung des
hochradioaktiven Abfalls durchzufiihren. Hier
gibt es eine Bestitigung der Aussage, die ich in
der ersten Beratung gemacht habe, nimlich daff
dieser Versuch dutchaus in einer Salzformation in
den Vereinigten Staaten durchgefithre werden
kann. Das ist im Ausschufiprotokoll nachzulesen.
Der zustindige Mitarbeiter des Ministeriums hat
dies so bestitigt, und im iibrigen auch Professor
Kithn, der Chef der GSF, bei dem ich mich vor
Ort in dieser Sache habe kundig machen kénnen.
Meine Damen und Herren, es wire also mit einer
solchen Konstruktion, wenn man diese Versuchs-
phase denn fiir notwendig erachtet, durchaus
moglich, iiber einen Wissenschaftlertransfer in
die Vereinigten Staaten das Problem der langen
Transporte, der hochproblematischen Transporte
dieser hochradioaktiven Abfille nach Niedersach-
sen zu vermindern. Wir hitten dann auch das
Problem der Endlagerung dieser Abfallsimulate
nicht in der Bundesrepublik, sondern wir liefen
es dort, wo es entstanden ist: bei dem Erzeuger
der hochradioaktiven Abfille.
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(Schack [SPD]: Sehr richtig!)

Wir halten es absolut fiir unverantwortbar und
auch nicht fir nachvollziehbar, dafl dieser Ver.
such sowohl von der rechtlichen als auch von der
faktischen Seite her seit nunmehr zehn Jahren so
dilettantisch votbereitet wurde, dafl sich die ver-
anlassende Behorde praktisch auch heute noch in
dieser Phase des Nichtwissens befindet und kei-
nerlei Auskiinfte geben kann, weder iiber die
rechtliche Seite noch tiber die Entsorgungsseite.
Aber eines haben Sie natiirlich gemacht, meine
Damen und Herren: Sie haben verbindlich diese
teuren und hochproblematischen Abfallsimulate
eingekauft,

(Schack [SPD]: Abenteuerlich!)

als hitten wir in der Bundesrepublik nicht Abfil-
le genug.

Meine Damen und Herren, ich stelle fiir die SPD-
Fraktion zu dieser Thematik grundsitzlich fest:
Wir sind beteit, und wir bekennen uns auch
dazu, zu einer Mitverantwortung im Bereich der
Entsorgung radioaktiver Abfille in der Bundeste-
publik Deutschland. Wir sind auch bereit, und
wir bekennen uns dazu, diese Versuche in Nie-
dersachsen durchzuftihren, wenn sie denn verant-
wortbar organisiert werden.

(Jahn [CDU]: Wo sollen sie durchgefiihrt
werden, wo, Herr Barrels?)

Meine Damen und Herren, wir sind auch bereit
— Herr Kollege Jahn, vielleicht kénnen Sie mir
die Antwort sagen —, die Einlagerung radioakti-
ver Abfille in geeigneten Endlagerstitten zuzu-
lassen, Entscheidungen mitzutragen, Standorte
mitzutragen, wenn diese Standorte von threr
Qualitiit her verantwortbar sind, wenn sie geeig-
net sind.

(Jahn [CDU]: Wo wollen Sie Versuche
durchfiihren?)

Aber ich sage Ihnen ganz offen und ehrlich: Wir
machen unsere Bereitschaft, Mitverantwortung zu
uibernehmen, davon abhingig, dafl im Rahmen
eines Ausstiegkonzeptes nicht mehr zusitzlicher
Atommiill produziert wird, als er noch zwangs-
ldufig innerhalb des Ausstiegskonzeptes anfallen
muf.

(Oestmann {CDU]: Das ist nun wieder eine
Eierei!)

— Nein, das ist eine ganz klare Position, Herr
Kollege Oestmann. Ich wiitde mich wirtklich freu-
en, wenn Sie in Threr Fraktion fiir eine solche Po-
sition eine Mehrheit finden wiirden.
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Wir sind gegen den Bau weiterer Kernkraftwerke.
Wir sind gegen die Wiederaufarbeitung, weil sie
das Volumen der problematischen Abfille ver-
mehrt und weil sie eine derart hohe Umweltbela-
stung darstellt, da man diesen Weg nicht gehen
darf. Wir sind auch dagegen, dafl wir als Bundes-
republik Deutschland diese Aufarbeitung im
Ausland stattfinden lassen, in Sellafield und in La
Hague. Ich denke, das ist auch eine verantwortba-
re Position, wenn man zu der Auffassung ge-
langt, die ich eben fiir uns dargestellt habe. Mei-
ne Damen und Herren, wir fordern daher den
Bundesumweltminister in diesem Zusammen-
hang auf, davon Abstand zu nehmen, die Vertri-
ge, die mit den Firmen in Grofibritannien und
Frankreich getitigt worden sind, in nichster Zeit
volkerrechtlich anzuerkennen. Wir wollen keine
Volumenvermehrung durch Wiederaufarbeitung,
und wir sprechen uns klar fiir die direkte Endlage-
rung aus.

Meine Damen und Hetren, die Entsorgung der
Kernkraftwerke, die Entsorgung radioaktiver Ab-
fille ist in der heutigen Phase unsicherer denn je
zuvor. Es bedarf eines Neuanfangs bei der For-
mulierung der Entsorgungsgrundsitze. Das ist
— dies habe ich deutlich zu machen versucht —
nur auf der Basis eines neuen Konzeptes, auf der
Basis unserer Bedingungen, die ich hier formu-
liere habe, mit uns gemeinsam zu machen. Die
Zeit arbeitet gegen die Politik. Die Bevolkerung
erwartet von uns verantwortbare Konzepte und
entsprechendes Handeln. Ich kann Sie nur bitten,
nicht in eine Ghnliche Situation hineinzukommen
wie bei der Entsorgung von Abfillen und Sonder-
abfillen. Zerstoren Sie das Vertrauen der Bevél-
kerung in der Bundesrepublik nicht weiterhin!

(Beifall bei der SPD.)

Vizeprisident Rehkopf:
Das Wort hat Herr Kollege Kempmann.

Kempmann (Griine):

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Wir
diskutieren jetzt iiber die Asse, und wir kénnen
beinahe alles von dem unterstiitzen, was Sie, Herr
Bartels, dazu vorgetragen haben. Hier wird ver-
sucht, haarscharf am geltenden Recht vorbei im
Atombereich voranzukommen. Auch das hat eine
Parallele zu Gotleben.

Mit der Erteilung der ersten atomrechtlichen Ge-
nehmigung fiir die PKA in Gorleben hat die Lan-
desregierung eine neue Runde in der Auseinan-
dersetzung um Atomanlagen in Niedersachsen

TOP 7

cingeliutet. Gerade diese Genehmigung ist ein
Skandal und eine dreiste Provokation. Jeder in
diesem Landtag weif) doch, daf} die Landesregie-
rung keine Mehrheit in diesem Haus hat. Sie ist
auf die Duldung durch die Republikaner ange-
wiesen. Sie hat natiirlich auch keine Mehrheit im
Lande; das werden Sie am 13. Mai erleben. Trotz-
dem hat sie wenige Wochen vor der Wahl die Ge-
nehmigung erteilt, die Region Liichow-Dannen-
berg zum atomaren Testgebiet zu erkliren, trotz-
dem hat sie wenige Wochen vor der Wahl die Ge-
nehmigung zur schleichenden radioaktiven Ver-
seuchung einer ganzen Region erteilt.

Offensichtlich haben 90 Millionen DM Schmier-
gelder fur Gorleben wie auch fiir die Asse ausge-
reicht; auch dorthin gehen ja die Schmiergelder.

(Zustimmung bei den Griinen.)

Wer so handelt, wie es die Landesregierung im
Atombereich tut, hat nicht nur viel vom SED-Re-
gime gelernt, der bedient sich auch SED-Metho-
den

(Kuhlmann [CDU]: Unverschimter Kerl!
So eine Beleidigung! Das ist ja ungeheuer-
lich! — Gegenruf von den Griinen: Stimmt
aber!)

— ich komme gleich darauf —, die sich allerdings
ein Herr Modrow heute nicht mehr erlauben
konnte. Zu diesen SED-Methoden gehort es eben
auch, dafl diese Anlagen ohne rechtsstaatliches
Verfahren, dafiir aber — das haben wir in den
letzten Tagen erlebt — mit dem Polizeikniippel
durchgesetzt werden sollen.

(Grill [CDU}: Das stimmt doch gar niche,
Herr Kempmann! — Fortgesetzte Zurufe
von Kuhlmann [CDU].)

Diese Landestegierung hat es ausdriicklich abge-
lehnt, DDR-Biirgerinnen und -Biirgern die Mic-
wirkungsméglichkeit in rechtsstaatlichen Verfah-
ren zu erdffnen. Das gilt fiir die Asse genauso wie
fir Gorleben.

(Jahn [CDU]J: Ber der Asse hat sich tiber-
haupt niemand gemeldet! Reden Sie doch
nicht einen solchen Quatsch!)

— Da hat kein Verfahren stattgefunden, das ist ja
der Punkt. Das zeigt sehr deutlich, wie egal dieser
Landestegierung die Menschen in der DDR sind.

Ich bin froh und gliicklich, daff am letzten Sams-
tag Hunderte von Menschen aus Salzwedel, aus
Stendal, aus Leipzig, aus Magdeburg in Gorleben
demonstriert und den Bauplatz mit besetzt ha-
ben.

(Beifall bei den Griinen.)
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Kempmann

Diese Menschen hatten gestern morgen Trinen in
den Augen, als sie gesechen haben, was Albrecht-
Demokratie bedeutet. Panzerwagen sind aufge-
fahren, Reiterstaffeln, Hubschrauber und an die
2000 Polizeibeamte wurden aufgeboten, um die-
sen Protest zu beenden. Meine Damen und Her-
ren, Sie wollten gestern die Schlacht um Gotle-
ben haben, haben sie aber nicht bekommen.

(Hildebrandt [FDP]: Quatsch ist das!)

Sie haben sie nicht bekommen, weil wir vor der
unglaublichen  Polizeimacht  zuriickgewichen
sind.

Diese Landesregierung greift nicht nur auf SED-
Methoden zuriick.

(Jahn [CDU]J: Sie sind ein Liigner! Horen
Sie jetzt auf!)

Der niedersichsische Staatsschutz arbeitet minde-
stens in Teilbereichen mit den entsprechenden
Behorden in der DDR zusammen.

(Erregte Zurufe von der CDU.)

Der Runde Tisch in Berlin kimpft seit Wochen
um die Auflosung der verhafiten Stasi, und der
Staatsschutz aus Niedersachsen — mindestens in
zwei Fillen ist es belegt — geht nach dritben, um
Informationen iiber DDR-Biirgerinnen und -Biir-
ger zu bekommen, die hier im Westen demon-
strieten wollen.

(Trittin [Griine]: Pfui, das ist ja ungeheuer-
lich!)

Meine Damen und Herren, im Vorfeld der Gorle-
ben-Demo hat es diese Vorfille gegeben. Wenn
die Landesregierung jetzt sagt, dafl das nur Kon-
takte zu den Volkspolizeikreisimtern gewesen sei-
en, dann frage ich Sie: Was glauben Sie eigent-
lich, woher Erkenntnisse der Volkspolizeikreisim-
ter {iber die Biirgerinnen und Biirger der DDR
stammen? Sie stammen von der Stasi und von
sonst niemandem.

(Beifall bei den Griinen.)

Jeder weifl im iibrigen, wie eng bis auf den heuti-
gen Tag die Zusammenarbeit zwischen der DDR-
Kripo und der Staatssicherheit ist. Dort gibt es
keine Trennung. Deshalb ist es unglaublich und
ein Skandal,

(Jahn [CDU]): Unglaublich ist, was Sie da
sagen!)
dafl das Siebte Kommissariat, die politische Poli-
zei, diese Kontakte kniipft, um auszuforschen,

welche Leute aus der DDR hier in der Bundeste-
publik demonstrieren wollen.
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Vizeprisident Rehkopf:

Herr Kempmann, ich bitte Sie, zum Schluff zy
kommen! Thre Redezeit ist abgelaufen.

Kempmann (Griine):

Ich komme zum Schlufi. Offensichtlich haben die
Sicherheitsbehdrden West und die Sicherheitsbe-
hérden Ost ihre Wiedervereinigung auf dem kle;-
nen Dienstweg schon vollzogen. Herr Minister
Stock, ich verlange von Thnen, dafl Sie nicht nur
hier im Plenum, sondern auch in einer Sitzung
des Innenausschusses Auskiinfte iiber diese Vor-
ginge geben. Selbstverstindlich verlangen wir,
dafl die Beamten, die in diese Vorginge ver-
wickelt waren, sofort von ithren Posten entbunden
werden.

(Beifall bei den Griinen. — Jahn [CDU]:
Wer hier so redet und von SED-Methoden
spricht, ist ein schriger Vogel!)

Vizeprisident Rehkopf:
Das Wort hat der Herr Innenminister.

(Trictin [Griine]: Ist ja unerhore, ,,Schriger
Vogel“!)

Stock, Innenminister:

Herr Prisident! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Herr Kempmann, diese unglaublichen
Aussagen, die Sie hier heute gemacht haben, sind
vorgefafite Meinungen, die Sie schon zu einem
Zeitpunkt geduflert hatten, zu dem in der ,Han-
noverschen Allgemeinen Zeitung* berichtet wor-
den ist, nimlich am 5. Februar. An diesem Tag
schon hatten Sie diese unglaublichen Vorwiirfe
erhoben.

(Kempmann [Griine]: Ja, zitieren Sie mal!)

Es heiflt hier wortlich: Diesen Schritt verglich
Hannes Kempmann, Landtagsabgeordneter der
Grunen, mit einer ,SED-Methode, die sich ein
Herr Modrow heute nicht mehr leisten konnte.”

Ich kann Thnen nur sagen: Grundlage des Geneh-
migungsverfahrens waren rechtsstaatliche Griin-
de. Der Tatsache, dafl die Polizei in Gotleben da-
tiir gesorgt hat, dafl dort der Zaun errichtet wer-
den konnte, lagen rechtsstaatliche Verfahren zu-
grunde. Dieser Vorwurf entbehrt jeder Grundla-
ge, wenn Sie hier einen solchen Vergleich ziehen.
Ich weise das mit aller Entschiedenheit zuriick.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP.)
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Sie wissen ganz genau, dafl dort auch Straftaten
veriibt worden sind, daf dort widerrechtlich eine
Versammlung stattgefunden hat

(Kempmann [Griine]: Das stimmt nicht!
Die ist von der Polizei legalisiert worden!)

und dafl wir diese aufgeldst haben. Sie wissen
auch ganz genau, dafl in jedem Fall peinlichst ge-
nau auf die rechtlichen Verfahrensgrundlagen ge-
achtet worden ist und dafl diese eingehalten wor-
den sind.

Ich komme auf das zuriick, was heute auch in Ih-
rer Presseerklirung gesagt worden ist. Ich muf sa-
gen: Es ist grob verfilschend, wenn Sie hier be-
haupten, es habe eine Zusammenarbeit niedet-
sichsischer Polizet Hand in Hand mit dem Stasi
gegeben. Es trifft nicht zu, wenn Sie in dieser
Presserklirung und auch jetzt wieder behaupten,
es habe Kontakte mit DDR-Sicherheitsbehorden
gegeben, und Staatssekretir Dr. Diekwisch habe
diese bestitigt. Ich will hier den tatsichlichen
Vorgang gerne schildern. Im Vorfeld der Demon-
stration in Gorleben hat sich folgendes ereignet:

Am 30. Januar 1990 suchte der Leiter des Krimi-
nalkommissariats Lichow zusammen mit einem
Kriminalhauptkommissar der gleichen Dienst-
stelle die Leiter der Volkspolizeikreisimter in
Osterburg und Salzwedel auf. Anlafl waren Infor-
mationen, dafl auf Initiative der Veranstalter der
Demonstration in Gorleben auch Teilnehmer aus
der DDR anreisen soliten, und zwar aus dem
grenznahen Bereich Salzwedel und Osterburg so-
wie aus dem Bereich Stendal.

Nach dem mir vorliegenden Bericht war Inhalt
dieser Gespriche einzig und allein die Fragestel-
lung, ob in Liichow und Gorleben mit grofierem
Zulauf aus der DDR zu rechnen sei. Zwischen
den Angehérigen des Kriminalkommissariats Lii-
chow und den Gesprichspartnern der Volkspoli-
zei wurden keinerlei Informationen iiber Perso-
nen oder Gruppen erbeten oder ausgetauscht.

Im gleichen Sinne verlief ein weiteres Gesprich
des Kriminalhauptkommissars am 2. Februar
1990 in Osterburg und Salzwedel wiederum mit
den Leitern der Volkspolizeikreisimter. In Salz-
wedel nahm zusitzlich der Leiter der ortlichen
Kriminalpolizei an dem Gesprich teil.

Die Dienstreisen waren mit dem Innenministeri-
um nicht abgestimmt, sondern sind dort erst am
Montag bekanntgeworden.

(Kempmann [Griine]: Weil ich Sie angeru-
fen habe, deswegen!)
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Das Ministerium hat daraufhin Kontakte in die-
sem sensiblen Bereich untersagt, weil das natiir-
lich zu Mifiverstindnissen fithren konnte.

Aber vor diesem Hintergrund, Herr Kempmann,
und vor dem Hintergrund dieser Tatsachen erwei-
sen sich die Behauptungen der Fraktion der Grii-
nen als vollig falsch. Ich darf Thnen sagen, daf} wir
— um Miflverstindnisse hier gar nicht erst auf-
kommen zu lassen — solche Gespriche auch
nicht stattfinden lassen wollen.

(Beifall bei det CDU und bei der FDP.)

Vizeprisident Rehkopf:
Das Wort hat der Herr Umweltminister.

Dr. Remmers, Umweltminister:

Herr Prisident! Meine Damen und Herren!
Wenn es noch eines Beweises bedurft hitte, daff
wir hier im Parlament einen Abgeordneten ha-
ben, der an nichts anderem interessiert ist als dat-
an, unser rechtsstaatliches demokratisches System
zu verunglimpfen, dann haben Sie diesen Beweis
geliefert, Herr Kempmann.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP. —
Widerspruch bei den Griinen.)

Ich scheue mich, das generell zu sagen und die
anderen grinen Kolleginnen und Kollegen mit
einzubeziechen, obwohl Sie gewissermaflen fiir
Ihre Fraktion nach vorn geschickt worden sind.
Mindestens Sie speziell sind es, der immer nur
und vorrangig daran interessiert ist, unsere De-
mokratie destruktiv anzugehen und zu zerstéren.
Das st Thr Interesse!

(Beifall bei der CDU und bei der FDP. —
Widerspruch bei den Griinen.)

Vizeprisident Rehkopf:

Herr Minister, Herr Kempmann mochte Sie etwas
fragen.

Dr. Remmers, Umweltminister:

Meine Damen und Herren, die Wortwahl des Ab-
geordneten Kempmann,

(Kempmann [Griine]: Angst haben Sie!)

der in diesem Zusammenhang von SED- und
Stasi-Methoden gesprochen hat,

(Kempmann [Griine]: Habe ich Kontakt
zum Stasi gehabt oder andere?)
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Dr. Remmers

ist im uibrigen fiir die DDR-Biirger ein Schlag ins
Gesicht. Wer gerade in der letzten Zeit oder
durch hiufige Besuche und durch laufende Kon-
takte mit DDR-Biirgern weit vor der Wende ein-
mal eréreert hat, was Stasi-Methoden in Wahrheit
waren und zum Teil vielleicht auch heute noch
sind, der miifite sich schimen, Herr Kempmann,
solche Vergleiche hier vorzulegen.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP.)

Meine Damen und Herren, 40 Jahre lang haben
die DDR-Biirger unter dem SED-Regime gelit-
ten. Manche haben ihr Leben verloren. Das ver-
harmlosen Sie, Herr Kempmann, indem Sie ein
ordentliches Genehmigungsverfahren in der Bun-
desrepublik als SED- oder Stasi-Methode bezeich-
nen und verunglimpfen. Obwohl Sie ganz genau
wissen, dafl Sie die Moglichkeit haben, unsere
Verfahren in aller Offentlichkeit zu kritisieren
und alles zu tun, auch an gerichtlicher Uberprii-
fung, wie es ja geschieht, obwohl Sie wissen, daf§
Demonstrationsfreiheit herrscht und was weiff ich
alles, kommen Sie hierher und stellen solche un-
geheuerlichen Vergleiche an. Ich schime mich fur
Sie, Herr Kempmann; ich schime mich!

(Beifall bei der CDU.)

In Wahrheit, meine Damen und Herren, zeigt
die Wortwah! des Herrn Kempmann seine wahre
Mentalitit. Meine Damen und Herren von der
griinen Fraktion, ich wiirde mich an Ihrer Stelle
dagegen wehren, mich in ein solches Licht stellen
zu lassen, wie das durch Herrn Kempmann ge-
schieht. Ich weif}, ich meine jedenfalls zu wissen,
dafl es hier und in anderen Parlamenten griine
Abgeordnete gibt, die véllig anders denken und
sind als Herr Kempmann.

Meine Damen und Herren, die Wortwahl des
Herrn Kempmann verrit seine wahre Mentalitit

(Jahn [CDU]: Verrit seine Herkunft, mehr
nicht!)

und bringt ihn auch in Verdacht. Noch wihrend
der Dezembert-Sitzung des Landtags haben Sie,
Herr Kempmann, eingeriumt, dafl es Threr Partei
nicht um die Realisierung von demokratischen
Biirgerrechten von DDR-Biirgern gehe, sondern
in erster Linie darum, die Pilotkonditionierungs-
anlage zu verhindern. Das haben Sie doch ganz
klar zugegeben! Dafiir ist den Griinen offenbar
jedes Mittel recht, und sie scheuen vor nichts zu-
riick. Moralvorstellungen und Erkenntnisse iiber
die wahren Zustinde in der DDR unter dem
SED-Regime, Herr Kempmann, sind Ihnen of-
fensichtlich unbekannt.

(Zuruf von Bartels [SPD].)
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-~ Herr Bartels, halten Sie sich dabei mal raus!
Wenn hier die Verfahrensweisen unseres rechts-
staatlichen Systems in einer solch ungeheuerli-
chen Weise verunglimpft werden, sollten Sie lie-
ber auch etwas sagen, um die Ausfithrungen von
Herrn Kempmann zurlickzuweisen, und niche
auf geschiftsordnungsmiflige Dinge verweisen,
die er nicht eingehalten hat. Ich habe mich ge-
meldet aufgrund dieser vom Prisidenten zugelas-
senen ungeheuerlichen Behauptungen und Fest-
stellungen.

(Zuruf von Trittin [Grine].)

Ich sage noch einmal: Ich finde es eine schlimme
Sache, Herr Kempmann, was Sie hier behauptet
haben. Spitestens dies ist der Beweis fiir das, was
ich schon lange gedacht habe: dafl Sie ein Abge-
ordneter sind, wie ich ihn vorhin gekennzeichnet
habe.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP.)

Vizeprisident Rehkopf:

Meine Damen und Herren, ich kann 1m Vorfeld
nicht wissen, was die Abgeordneten hier behaup-
ten werden. Darum kann ich auch nicht im Vor-
feld zulassen oder nicht zulassen, was gesagt wird.
Das zu der Anmerkung von Herrn Minister Rem-
mers.

Im tibrigen habe ich das Protokoll angefordert, in
dem die Anmerkungen von Herrn Kempmann
wiedergegeben sind, um notfalls reagieren zu
konnen.

Jetzt haben nicht Sie das Wort, Herr Kempmann,
sondern der Kollege Dr. Hruska hat das Wort.

Dr. Hruska (FDP):

Herr Prisident! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Wenn ich mich richtig erinnere, hatte
der amtierende Prisident, Herr Bosse, die Aktuel-
le Stunde fiir beendet erklirt, nachdem sich nie-
mand gemeldet hatte. Deswegen will ich auch
nicht zu dem Punkt sprechen, der fiir die Aktuel-
le Stunde vorgesehen war, nimlich zu der Geneh-
migung fiir Gotleben; ich kénnte es im Moment
auch nicht, denn was Herr Kempmann dazu ge-
sagt hat, war so ungeheuerlich.

Ich méchte mich mit Herrn Kollegen Bartels iiber
das Thema auseinandersetzen, das jetzt auf der
Tagesordnung steht, nimlich das Thema der Ver-
suchseinlagerung von hochradioaktivem Abfall in
die Asse. Wir haben uns mit diesem Thema be-
reits in der ersten Sitzung und auch im Ausschufl
auseinandergesetzt. Deshalb méchte ich nur noch
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einmal auf zwei Punkte eingehen, die Sie als frag-
liche Punkte bezeichnet haben.

(Bartels [SPD]: Ausweislich des Protokolls!)

— Sie haben noch mehrere Punkte genannt, ich
mdchte aber nur auf diese beiden Punkte einge-
hen.

Zum einen handelt es sich um die Frage, ob das
Abfall oder ein Wirtschaftsgut ist. In dem Au-
genblick, in dem dieses Material zur Untersu-
chung der Tauglichkeit von Salzlagerstitten ein-
gelagert wird, kann es kein Abfall sein, denn es
hat eine Aufgabe fiir die Erprobung zu erfiillen.
Deshalb ist es nicht an den Haaren hetbeigezogen

oder nur mit Klimmziigen argumentiert, sondern
ganz klar, dafl dies kein Abfall ist.

(Bartels [SPD]: Deswegen hat das der Bund
bis heute nicht bestitigt!)

— Es gibt Leute, die das nicht verstehen kénnen.
Das bedeutet aber nicht, dafl das nicht richtig sei.
Es gibt ja vieles, was richtig ist, obwohl einige das
nicht verstehen.

Zum anderen mochte ich auf die Frage eingehen,
ob die Versuche nicht auch in Amerika durchge-
fihrt werden kénnten. Das ist eine ganz interes-
sante Frage, die ich vielleicht anders beantworten
wirde, wenn ich Threr Aussage Glauben schenken
konnte, dafl Sie in der Mitverantwortung fiir die
Entsorgung der atomaren Abfille stiinden. Wenn
ich dieser Aussage wirklich Glauben schenken
konnte, wiirde ich sagen: Warum? — Technisch
ist es sicherlich méglich, diese Versuche auch in
Amerika durchzufithren. Sicherlich ist es wissen-
schaftlich méglich, nachzuvollziehen, inwieweit
eine Vergleichbarkeit besteht. Eines wird aber
nicht moglich sein, wenn solche Versuche in
Amerika entsprechend Threm Vorschlag durchge-
tithrt werden sollten,

(Bartels {SPD]: Koénnen!)

nimlich die SPD davon zu uberzeugen, daff die
Ergebnisse, wenn die Versuche positiv ausgehen,
auch auf Niedersachsen Gibertragen werden kén-
nen. In dem Augenblick, Herr Bartels, wiirden
Sie nimlich sagen: Das ist in Amerika geschehen.
Wer weif§, wie das bei uns ist. Wir haben ganz an-
dere Leute und ganz andere Salzstécke. Wir kon-
nen das nicht {ibernehmen. — Deswegen ist die
Forderung, die Untersuchungen nach Amerika zu
verlagern, ein Trick, um das Ganze zu verzégern
und hinterher sagen zu kénnen: Das geht nicht.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU. —
Bartels [SPD]: Mit deutschen Wissenschaft-
lern!)
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Deshalb glaube ich auch Ihren Beteuerungen
nicht, dafl Sie Mitverantwortung hinsichtlich der
Entsorgung iibernehmen wollen.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU.)

Vizeprisident Rehkopf:
Das Wort hat der Kollege Grill!

Grill (CDU):

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Es
wire sicherlich reizvoll, sich mit den Behauptun-
gen und Ligen des Herrn Kempmann auseinan-
derzusetzen; reizvoll deswegen, Herr Kollege
Hruska, weil es eigentlich notwendig wire, zu
entlarven, in welchem Stil hier gearbeiter wird.
Nach all den Gesprichen gerade auch mit den
Burgern der DDR, die etwa an der Gorleben-
Kommission teilgenommen haben und in Zu-
kunft, aus den Vertretern des Runden Tisches
ausgewihlt, an den Sitzungen unserer Arbeits-
gruppe — wenn man so will — teilnehmen, kann
ich nur sagen: Die Biirger der DDR haben an vie-
len Stellen ganz andere Sorgen, als es Herrn
Kempmann fur die politische Auseinanderset-
zung in der Bundesrepublik Deutschland recht
Ist.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP.)

Jemand, der noch im April letzten Jahres hier in
diesem Hause ganz freimiitig zugegeben hat, daf§
er Straftaten gern begeht, um politische Ziele zu
verfolgen,

(Widerspruch bei den Griinen)

— Sie kbnnen das im Protokoll nachlesen, Herr
Kempmann — sollte hinsichtlich der Frage des
Demokratieverstindnisses eigentlich ganz still
sein, Herr Kempmann. In Wahrheit ist es so, daf§
Sie fiir die Durchsetzung Threr politischen Ziele
die Gewalttat nicht ausschlieflen.

Ich méchte nun noch eine dritte Bemerkung ma-
chen. Gerade in der Auseinandersetzung vor Ort
witd deutlich, dafl Sie — ich bleibe bei dieser Be-
hauptung — die Freiheiten, die die DDR-Biirger
heute haben, instrumentalisieren, einzig und al-
lein um das Ziel zu verfolgen, das Sie bisher in
der Bundesrepublik Deutschland nicht erreicht
haben.

Ich meine aber, dal wir uns mit der Frage ausein-
andersetzen sollten, was mit der Versuchseinlage-
rung in der Asse II wird. Nun will ich nicht be-
streiten, dafl der Kollege Bartels wenigstens ein
paar Ausfithrungen zu der Asse II gemacht hat.
Er hat aber im wesentlichen den untauglichen
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Grill

Versuch unternommen, nachzuweisen, dafi die
Sozialdemokraten bereit sind, Verantwortung zu
tragen und auch hier in Niedersachsen Verant-
wortung fiir eine sichere Entsorgung zu iiberneh-
men. Herr Kollege Bartels, der Hinweis auf Ame-
rika ist schon deshalb wahnsinnig schlecht — ich
greife das bewufit auf —, weil es bereits eine Dis-
kussion gibt, die auch von interessierter Seite ge-
fithrt wird, die behauptet, dafl eine Einlagerung
in der Asse nicht die gewiinschten und notwendi-
gen Ergebnisse bringt, die dann vielleicht auf den
Salzstock in Gorleben anzuwenden wiren. Wir
sollten deswegen dieses leidige Thema Amerika
— das ist im Grunde genommen nur ein Flucht-
standort, um in Niedersachsen nicht selber Ver-
antwortung iibernehmen zu mussen — begraben.

Sie haben ferner von klaren Positionen geredet.
Dann wollen wir einmal die , klaren Posttionen®
untersuchen. Sie haben das im Zusammenhang
mit der gesamten Entsorgungskette versucht auf-
zuzeigen. Es gibt im Augenblick sicherlich keinen
Streit uiber die Frage, ob wir noch zusitzliche
Kernkraftwerke in der Bundesrepublik Deutsch-
land bauen oder nicht. Wir kénnen auch gerne
die Wiederaufarbeitungsanlage beiseite legen.
Auch das wire ja durchaus denkbar, wenn das
dazu fuhren wiirde, dafl Sie Thren eigenen Entsor-
gungsweg beschreiten. Aus dem Kernenergieab-
wicklungsgesetz der SPD im Deutschen Bundes-
tag, aber auch aus allen ibrigen Stellungnahmen
aus der Diskussion um die Gorleben-Entschei-
dung dieser Landesregierung hat sich die direkte
Endlagerung als ein Weg entwickelt, der zumin-
dest zu priifen ist. Nun haben wir ja in diesen Ta-
gen die Moglichkeit, Thr Verantwortungsbewufit-
sein und IThre Bereitschaft, Verantwortung mitzu-
tragen, zu prifen. Was stellen wir fest? — Selbst
das, was Ihrem Entsorgungsweg entspricht —
nimlich die direkte Endlagerung,

(Dr. Hruska [FDP]: Genau!)

die Konditionierungsanlage, die wir innerhalb
der nichsten zehn Jahre erproben und erforschen
wollen —, lehnen Sie unter Hinweis auf Ihre alte
Strategie ab. Es ist doch wirklich leidig, das zu
diskutieren. Sie sagen: ,, Wir sind dafiir.“ Aber an
jedem Standort, den wir benennen, sagen Sie:
~Aber hier geht es nicht.“ Ich wire Ihnen wirk-
lich dankbar, Herr Kollege Bartels, wenn Sie uns
noch vor der Landtagswahl am 13. Mai eine Liste
mit Standorten vorlegen wiirden, die Sie fur die
Entsorgung fiir tauglich halten.

(Zustimmung bei der CDU und bei der
FDP. — Unruhe. — Glocke des Prisiden-
ten.)
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Das wire wirklich eine ganz tolle Sache, weil wir
dann wenigstens wifliten, ob das, was Sie hier sa-
gen, auch in die Tat umgesetzt werden kann,
Aber Sie werden das nicht tun.

Sie haben des weiteren gesagt, die Zeit arbeite ge.
gen die Politik. Ich kann nur sagen: Die Zeit ar-
beitet deswegen gegen die Politik, Herr Kollege
Bartels, weil wir mit Thnen noch nicht einmal
mehr zu einem Minimum an Konsens kommen
kénnen genau vor dem Hintergrund der Haltung,
die ich hier geschildert habe und die auch der
Herr Kollege Dr. Hruska deutlich gemacht hat.
Es bleibt eine Tatsache, dafl wir auf der einen Sei-
te durchaus Zeit haben gerade fiir diese Fragen,
aber daf} Sie auf der anderen Seite letztendlich
nicht bereit sind, auch in diesem Verhiltnis einer
weiteren Zeitperspektive Verantwortung zu iibet-
nehmen.

Unabhingig von der Frage, welches Material in
welcher Form in die Asse 11 eingebracht wird —
wobei wir davon ausgehen, dafl der Versuch so
angelegt ist, daf} er wirklich zu tauglichen Ergeb-
nissen fuhre, um Erkennenisse fiir die spiteren
Einlagerungstechnologien in Gorleben zu gewin-
nen —, will ich deutlich machen, daf} der Ver-
such in der Asse Il nur gemacht werden kann —
das sage ich ausdriicklich auch im Hinblick auf
die Kollegen aus dem Landkreis Wolfenbiittel —,
wenn die Entsorgung des Materials fiir diesen
Versuch bei Abbruch, bei Beendigung sicherge-
stellt 1st.

(Zustimmung von Jahn [CDU].)

Das heifit, es mufl ein kompletter Entsorgungs-
weg vorhanden sein. Sonst ist der Versuch in der
Asse II far uns nicht unter allen Aspekten ausge-
leuchtet.

(Zustimmung von Jahn [CDU].)

Ich glaube, wir miissen hier deutlich machen, daf
der Versuch der Einlagerung in der Asse II die
Méglichkeit bietet, die notwendige Endlagerung
unseres Wohlstandsmiills, den Sie genauso zu
verantworten haben wie wir, zu erproben und si-
cherzustellen, und dafl solche Versuche auch nur
unter Beachtung strengster Sicherheitsvorkehrun-
gen verantwortbar bleiben. — Herzlichen Dank!

(Beifall bei der CDU und bei der FDP.)

Vizeprisident Rehkopf:

Das Wort hat nun gemif § 71 unserer Geschifts
ordnung fiir zwei Minuten der Kollege Kemp-
mann.

(Rau [FDP]: Jetzt nicht schlimmer machen!)
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Kempmann (Griine):

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Herr
Minister Remmers, Sie haben mir wortreich vor-
geworfen — das war dann auch der ganze Inhalt
Threr Rede —, ich hirte nichts anderes im Sinn,
als die rechtsstaatliche Ordnung der Bundesrepu-
blik zu untergraben, und nun wiirden Sie sich
schimen. Daran, dafl Sie sich schimen, kann ich
Ste nicht hindern. Mit keinem Wort — das ist das
entscheidende — sind Sie aber auf die Vorginge,
um dic es hier im Kern geht, eingegangen.

(Kuhlmann [CDUJ: Das hat doch der In-

nenminister gemacht!)

Der Innenminister hat bestitigt, dafl der nieder-
sichsische Staatsschutz — jedenfalls einzelne Be-
amte — anlifilich der ersten Demonstration in
der Bundesrepublik Deutschland, an der Biirge-
rinnen und Biirger aus der DDR teilgenommen
haben, Kontakte zu den Volkspolizeikreisbehor-
den in der DDR aufgenommen hat, um Erkennt-
nisse dariiber zu erlangen, wie viele und welche
Menschen hierhertkommen wiirden, um hier zu
demonstrieren.

(Jahn [CDUJ: ,Welche" gar nicht! Wie vie-
fe! — Kuhlmann {CDUJ: Wieder eine Un-
terstellung!)

[ch sage Thnen, Herr Minister: Es gab Absprachen
dariiber, ob man an der Grenze nicht diejenigen
Leute, die man als Gewalttiter identifizieren wiir-
de, herausfiltern konnte. Das war der Inhalt die-
ser Gespriche. Fazit: Es gibt nicht einen Leiter ei-
ner Volkspolizeikreisbehoérde in der DDR, der
nicht aufs engste mit der Stasi zusammenarbeitet,
wenn er nicht gar selbst Mitglied der Stast ist. Das
ist der entschetdende Punkt, um den es hier geht.
Fest steht auflerdem, Herr Minister: Sie wufiten
von diesen Vorgingen einmal mehr niches. Thr In-
nenministerium hat erst am Montag durch einen
Anruf von mir dariiber Kenntats erhalten.

Nun sind hier folgende Fragen zu stellen: Ist es
schlimmer, dafl Sie davon nichts wufiten? Ist es
cinmal mehr so, daff im Lande Niedersachsen Po-
lizetbehérden aufier Rand und Band geraten sind
und der Innenminister nichts weifl? Oder ist es so,
daf Sie doch davon wufiten? — Sie miissen hier
nach wie vor folgende Frage beantworten: Kon-
nen Sie ausschlieflen, dafl Informationen tuber
diese Gespriche nicht sofort bei der Staatssicher-
heit gelandet sind? Kénnen Sie auch ausschlie-
Ben, daft die Gesprichspartner in der DDR —
sind sie lhnen namentlich tiberhaupt bekannt? —
nicht Mitglieder der Staatssicherheit waren? Ich
sage noch einmal: Ich brauche keinen meiner
Vorwiirfe zuriickzunehmen, solange nicht fest-
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steht und bestritten wird, sondern im Gegenteil
zugegeben wird, dafl der politische Staatsschutz
in Niedersachsen Kontakte zu Sicherheitsbehér-
den der DDR unterhalten hat. — Vielen Dank!

(Beifall bei den Griinen.)

Vizeprisident Rehkopf:

Das Wort hat der Herr Innenminister.

Stock, Innenminister:

Herr Prasident! Meine schr verehrten Damen und
Herren! Ich habe dem, was ich hier vorhin schon
im einzelnen ausgefithet habe, nichts mehr hin-
zuzufiigen. Nach dem mir vorliegenden Bericht
ist in den besagten Gesprichen iiber die Frage ge-
sprochen worden, wie viele Menschen an dieser
Demonstration eventuell teilnehmen kdnnten.
Personenbezogene Daten sind aber nicht abge-
fragt worden. Herr Kempmann, mich wundert al-
lerdings sehr, daf Sie sich hier hinstellen und sa-
gen: Ich weifl ganz genau, was der Inhalt dieser
Gespriche war.* Das lifit ja auch manchen Ruick-
schlqﬁ zu. Ich tiberlasse es dem Parlament, wel-
che Uberlegungen es daran ankniipfen will.

(Beifall bet der CDU und bei der FDP. —
Widerspruch bei den Griinen.)

Vizeprisident Rehkopf:

Herr Minister Remmers!

Dr. Remmers, Umweltminister:

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! We-
gen der Ungeheuerlichkeit der Vorwiirfe von
Herrn Kempmann — er hat ja eben versucht, sei-
ne Vorwiirfe ein wenig herunterzuspielen —
mochte ich noch erwas sagen. Herr Kempmann,
Sie haben gesagt, unsere Polizer habe Kontakte in
die DDR aufgenommen. Der Innenminister hat
erklirt, was der Hintergrund dafiir gewesen ist. Es
spricht sogar dafiir, wenn das Innenministerium
das nicht gewuflt hat, weil das ein normales Kon-
taktieren ist iiber die Frage — — —

(Kempmann [Griine]: Hoho!)

— Nachdem die Grenzen gedffnet worden sind,
haben wir mit der Polizei in der DDR ohnehin
das eine oder andere zu besprechen, und zwar
auch Gber andere Themen. — Einmal angenom-
men, ein iibereifriger Polizist hitte dort Gespri-
che gefuhrt, die er besser nicht gefiihrt hitte, so
ist es doch ungeheuerlich, dafl Sie, Herr Kemp-
mann, hingehen und sagen, dafl das Stasi-Metho-
den seien. Wenn Sie das, was in der DDR offen-
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Dr. Remmers

bar geworden ist — 40 Jahre tibelster Stalinismus
und 40 Jahre Stasi —, nun mit einem Wort we-
gen einer solchen Kontaktsache so dahinstellen,
dann ist das fiir die Biirger in der DDR aufleror-
dentlich beleidigend.

Deswegen sage ich: Sie sind ein Schandfleck fir
dieses Parlament.

(Starker, anhaltender Beifall bei der CDU.)

Vizeprisident Rehkopf:

Meine Damen und Herren, wir kommen zur Ab-
stimmung.

(Trittin [Griune): Zur Geschiftsordnung!)
— Herr Trittn, zur Geschifsordnung.

(Kuhlmann [CDU]: Hand aus der Tasche
und Kaugummi aus dem Mund!)

Trittin (Griine):
Herr Prisident! Meine Damen und Herren!

(Zurufe von der CDU: Das Kaugummi aus
dem Mund!)

— Ganz ruhig, Kollege Kuhlmann! — Wir hat-
ten schon die Debatte im Altestenrat, dafl man
Mitglieder der Landesregierung, gleichgiiltig wie
sie sich duflern, nicht riigen kann. Deswegen stel-
le ich fest:

(Lindhorst [CDU]: Zur Geschiftsordnung!)

— Zur Geschiiftsordnung, lieber Herr Lindhorst.
— Wenn ich dies iiber einen Abgeordneten die-
ses Hauses gesagt hitte, der zudem nichts anderes
gesagt hat als das, was der Innenminister hier be-
stdtigt hat,

(Lachen bei der CDU)

dann hitte ich — ich vermute, zu Recht — eine
Riige bekommen. Herr Remmers, das sollten Sie
sich durchaus einmal tiberlegen.

(Beifall bei den Griinen.)

Vizeprisident Rehkopf:

Meine Damen und Hetren, wir kommen jetzt zur
Abstimmung zu Tagesordnungspunke 7.

Wer der Beschlufempfehlung des Ausschusses in
Drucksache 4859 zustimmen und damit den An-
trag der Fraktion der SPD in Drucksache 4471 ab-
lehnen méchte, den bitte ich um ein Handzei-
chen. — Ich bitte um die Gegenprobe. —
Stimmenthaltungen? — Das erste war die Mehr-
heit.
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Ich rufe Punke 8 der Tagesordnung auf:

Zweite Beratung: Zukunft Niedersachsens in ei-
nem vereinten Europa — Antrag der Fraktionen
det CDU und der FDP — Drs11/2581 — Be-
schlufempfehlung des Ausschusses fiir Wirtschaft
und Verkehr — Drs11/4897

(Unruhe.)

— Meine Damen und Herren, ich lasse mir gern
noch ein bifichen Zeit, damit diejenigen, die un-
bedingt stéren miissen, ein wenig Ruhe einkeh-
ren lassen, wihrend sie hinausgehen.

(Unruhe.)

— Es wiire schon, wenn ich wenigstens meine ei-
gene Stimme horen konnte.

Fiir die Beratung dieses Antrags stehen nach der
Vereinbarung im Altestenrat maximal 30 Minu-
ten zur Verfugung. In der Beratung stehen den
Fraktionen folgende Redezeiten zu: der CDU
und der SPD jeweils bis zu acht Minuten, den
Griinen und der FDP jeweils bis zu vier Minuten.

(Koneke [SPD] niest.)

— Es gibt auch ein Gebot der Hoflichkeit, vereht-
ter Herr Abgeordneter, sowohl dem Prisidium als
auch den Kollegen als auch den Zuschauern ge-
geniiber.

Der Antrag der Fraktionen der CDU und der FDP
in Drucksache 2581 wurde in der 57. Sitzung am
3. Juni 1988 zur Beratung und Berichterstattung
an den Ausschuf fiir Wirtschaft und Verkehr
iberwiesen. Berichterstatterin ist die Kollegin
Frau Schliepack, der ich das Wort erteile.

Frau Schliepack (CDU), Berichterstatterin:

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Mit
der Beschluffempfehlung in der Drucksache 4897
empficehlt Thnen der Ausschuf fiir Wirtschaft und
Verkehr, den EntschlieBungsantrag der Fraktio-
nen der CDU und der FDP in einer geinderten
Fassung anzunehmen. Diese Fassung unterschei-
det sich vom Ursprungsantrag lediglich dadurch,
dafl der Satz, der sich auf den EG-Gipfel 1988 in
Hannover bezog, gestrichen worden ist.

Die Vertreter der SPD-Fraktion im Wirtschafts-
ausschufl beantragten weitergehende Anderun-
gen des Entschlieflungsantrages und legten dazu
einen Formulierungsvorschlag vor. Zur Erliute-
rung threr Anderungswiinsche trugen sie vor: Es
sollten ein gemeinsamer Wirtschaftsraum ge-
schaffen und eine gemeinsame konsequente Um-
weltschutzpolitik verfolgt werden. Die SPD-Frak-
tion trete auflerdem fiir einen gemeinsamen Bin-
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nenmarkt mit einer Charta sozialer Grundrechte
fiir Arbeitnehmerinnen und Arbeitnehmer ein.
Dabei sollte der hohe soziale Standard in der
Bundestepublik auf EG-Ebene beriicksichtigt
werden. Auflerdem sollten nationale Schutzvor-
schriften nur durch gleichwertige oder hoherwer-
tige EG-Schutzvorschriften abgelost werden kon-
nen. Insoweit werde der Ursprungsantrag konkre-
ustert und mit Leben geftllt. Es komme im iibri-
gen nicht nur darauf an, den curopiischen Bin-
nenmarkt zu liberalisieren, sondern es sollten
tiberall auch annihernd gleiche soziale Rahmen-
bedingungen gewihrleistet sein. Auflerdem solle
die Landesregierung aufgefordert werden, die In-
teressen Niedersachsens so zu vertreten, dafl das
Land durch den Ausbau der wirtschaftlichen und
politischen Bezichungen zu den Lindern des Co-
mecon zu einer Drehscheibe im Ost-West-Handel
werde.

(Vizeprasident Warnecke tibernimmt den

Vorsitz.)
Settens der Verueter der CDU-Fraktion wurde
hterauf erwidert, man misse darauf achien, dafl
im Zuge der europaischen Enowicklung die sozia-
len Errungenschaften in der Bundesrepublik
Deutschland nicht verlorengingen. Dafl die Pro-
dukte der deutschen Wirtschaft qualitativ hoch-
wertig scien, sei auch auf die hiesigen sozialen Be-
dingungen und auf die gute Bezahlung der Ar-
beitnehmer zuriickzufiihren. Qualicativ hochwer-
uge Produkte setzten sich gegentiber preiswerte-
ren, aber qualitativ geringerwertigen Erzeugnis-
sen durch, da im Wettbewerb nicht allein der
Preis entscheide. In der Gemeinsamen Europii-
schen Akte sei im Ubrigen die Aussage enthalten,
dafl unterschiedliche Scrukeuren, die in den Lin-
dern im Laufe der Zeit entstanden seien, wechsel-
seitig anerkannt werden sollten, da nicht alle Be-
dingungen harmonisiert werden konnten. Inner-
halb des Wettbewerbs der Bedingungen miifiten
sich die Linder dann bewegen.

Hinsichtlich der Forderung nach einer Charta so-
zialer Grundrechte meinte eine Sprecherin der
CDU-Fraktion, es set uiberhaupt nicht klar, was
soziale Grundrechte seien. Den Begriff der sozia-
len Grundrechte definierte darauthin ein Mit-
glied der SPD-Fraktion dahingehend, dies seien
die Rechte, die den Biirgern der Bundesrepublik
gegenwirtig zustinden. Sie sollten auch kunftig
ethalten bleiben. Den Begriff der Charta sozialer
Grundrechte habe die SPD-Fraktion im iibrigen
lediglich vom Bundeskanzler ibernommen.

Abschlieflend erklirte eine Vertreterin der CDU-
Fraktion, sie gehe davon aus, dafl der Ursprungs-
antrag und der Formulierungsvorschlag der SPD-
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Frakton inhaltlich gleich seien. Deshalb sollte
dem ilteren Ursprungsantrag zugestimmt wer-
den.

Der Vertreter der Fraktion der Griinen vertrat die
Auffassung, sowoh! der Ursprungsantrag als auch
der Formulierungsvorschlag der SPD-Fraktion sei-
en viel zu allgemein und nichtssagend. Er lehne
deshalb beide ab. Wenn ein solcher Antrag sinn-
voll sein solle, mifite beispielsweise gefragt wer-
den, welche Auswxrkungen die fur 1992 geplante
Liberalisierung des gemeinsamen europiischen
Binnenmarktes haben werde. Auch die Forde-
rung nach sozialen Grundrechten mifite dann
mit mehr Leben und Inhalt gefiille werden. Es
miifite gefragt werden, wie sich abzeichnende ne-
gative Entwicklungen konkret verhindert werden
konnten. Beispielsweise mufite in diesem Zusam-
menhang auch gefragt werden, welche Auswir-
kungen es haben werde, wenn die , Lkw-Flotte
der ganzen EG" uber bundesdeutsche Autobah-
nen rolle, und wie verkehrspolitisch darauf rea-
giert werden sollte. Er befirworte es, cine Anho-
rung zu den Auswitkungen des gemeinsamen
Binnenmarktes auf Niedersachsen durchzufiih-
ren. — Die Anregung, eine Anhorung durchzu-
fithren, griff der Ausschuff nicht auf.

Mit den Stuummen der Vertreter der CDU-Fraktion
und gegen die Stimmen der Ausschufimitglieder
aus den Oppositionsfraktionen sprach sich der
Wirtschaftsausschuff schliefflich for die Annahme
des Entschliefungsantrages in der lhnen in der
Beschluflempfehlung vorliegenden Fassung aus.

Im mitberatenden Ausschufl fur Vertriebene,
Flichtlinge und Aussiedler sowie Fragen des Zo-
nenrandgebietes nahm ein Vertreter der Landes-
regierung zunichst zu den in dem Entschlie-
flungsantrag enthaltenen Forderungen Stellung.
Er fiihrte in diesem Zusammenhang unter ande-
rem aus: Die Landesregierung habe zahlreiche In-
ittativen ergriffen, um Niedersachsen und die
ntedersichsische Wirtschaft auf den Binnenmarke
vorzubereiten. So sei zunichst eine allgemeine
Informationskampagne iber den Binnenmarke
gestartet worden. Hinzu kimen Besuche von EG-
Reprisentanten in Niedersachsen. Eine weitere
Initiative sei das ,Hanse-Office Hafetkamp® in
Briissel, das vor Ort niedersichsische Interessen
vertrete. Der Vertreter der Landesregierung nann-
te noch eine Rethe weiterer Aktionen, auf deren
Aufzihlung ich hier verzichten méochee.

Zur Forderung nach Harmonisierung der Wettbe-
werbsbedingungen fiihrte er aus, die Landesregie-
rung werde im Rahmen threr Mitwirkungsrechte
dafiir  eintreten, daf die anstehenden
Harmonisierungs- und Liberalisierungsmafinah-
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Frau Schliepack

men nicht zu Wettbewerbsverzerrungen zu La-
sten der Wirtschaft fithren. Weiter meinte er,
eine stirkere Orientierung auf die Mitgliedstaaten
des Comecon kénnte neue Wachstumsfelder er-
schlieflen, um Niedersachsen zur Ost-West-Dreh-
scheibe werden zu lassen. In Niedersachsen be-
stiinden auch gute Handelsbeziehungen zu den
skandinavischen EFTA-Lindern, die es auszubau-
en gelte.

Nach der Darlegung der Aktivititen der Landes-
regierung meinte ein Sprecher der SPD-Fraktion,
er bedauere es, dafl der Wirtschaftsausschufl nicht
versucht habe, sich auf einen gemeinsamen Text
fiir den EntschlieBungsantrag zu einigen. In dem
dort vorgelegten Formulierungsvorschlag  der
SPD-Fraktion seien iiber den Ursprungsantrag
hinausgehende Positionen enthalten, tiber die si-
cherlich Ubereinstimmung bestehe.

Nachdem der Ausschufl fiir Vertriebene, Fliicht-
linge und Aussiedler sowie Fragen des Zonen-
randgebietes die Entscheidung tiber den Antrag
und den Formulierungsvorschlag zunichst zu-
riickstellte, schlof er sich bei der Fortsetzung sei-
ner Beratungen in einer spiteren Sitzung der
Empfehlung des federfithrenden Ausschusses
ohne nihere Aussprache mehrheitlich an.

Der Ausschuf§ fiir Wirtschaft und Verkehr bittet
darum, seiner Beschluflempfehlung in der Druck-
sache 4897 zu folgen und damit den Entschlie-
Bungsantrag in einer geinderten Fassung anzu-
nehmen. — Ich danke Thnen.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP.)

Vizeprisident Warnecke:

Ich danke der Frau Berichterstatterin fiir die Ab-
gabe des Ausschufiberichtes. — Ich eroffne die
Beratung. Das Wort hat Herr Minister Jurgens.

Jurgens, Minister fir Bundes- und Europaangele-
genheiten:

Herr Prisident! Meine sehr vetehrten Damen und
Herren! Seit der ersten Beratung des Antrages der
Fraktionen der CDU und der FDP zur Zukunft
Niedersachsens in einem vereinten Europa sind
inzwischen mehr als eineinhalb Jahre vergangen.
Als ich mich seinerzeit dahingehend geiuflert
habe, dafl die Niedersichsische Landesregierung
die Zielsetzung des Entschlieflungsantrags vollin-
haltlich unterstiitzen wiirde, konnte noch nie-
mand von uns ahnen, welche rasante politische
Entwicklung in Mittel- und Osteuropa ablaufen
wiirde. Wir sehen uns auf einmal Herausforde-
rungen gegeniiber, die wir so nicht oder jeden-
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falls noch nicht erwartet haben, nicht erwarten
konnten.

Die tiefgreifenden Umwilzungen und Verinde-
rungen, die Europa im vergangenen Jahr erlebt
hat, eréffnen den Deutschen in Ost und West,
vor allem aber auch uns in Niedersachsen, neue
Maglichkeiten und neue Perspektiven. Die Off-
nung der Grenze zwischen den beiden deutschen
Staaten hat aber nicht nur unserem Volk, sie hat
allen Europiern neue Hoffnungen auf eine besse-
re Zukunft hin erschlossen.

Die noch bestehenden Grenzen haben in den
letzten Wochen und Monaten viel von ithrem
Schrecken und von ihrer Trennungsfunktion ver-
loren. Es scheint nur noch eine Frage der Zeit zu
sein, bis sich die Entwicklung in Mittel- und Ost-
europa an die Situation der bereits tiberwunde-
nen Grenzen in Westeuropa angeglichen haben
wird. Die politischen Impulse jedenfalls wurden
gegeben. Vielfach sind bereits Taten gefolgt.

Der Europiische Rat in Straflburg hat Anfang De-
zember 1989 den jiingsten Entwicklungen insbe-
sondere im deutsch-deutschen Verhiltnis Rech-
nung getragen und bekriftigt, daf die Europii-
sche Gemeinschaft in Europa einen Zustand des
Friedens anstrebt, in dem das deutsche Volk seine
Einheit durch freie Selbstbestimmung wiederer-
langt. Der Europiische Rat hat gleichzeitig gefor-
dert, daf sich dieser Prozef! auf demokratische
und friedliche Weise unter Wahrung der Abkom-
men und Vertrige, auf der Grundlage simtlicher
in der Schluflakte von Helsinki niedergelegten
Grundsitze im Kontext des Dialogs und der Ost-
West-Zusammenarbeit vollziehen miisse. Er mils-
se insbesondere in die Perspektive der gemein-
schaftlichen Integration eingebettet werden. Fiir
uns in Niedersachsen, die wir bislang aufgrund
unserer geographischen Randlage in der Europii-
schen Gemeinschaft, durch den Verlust unseres
natiirlichen Hinterlandes, durch die Kappung al-
ter Verkehrswege bei allen Segnungen, die wir
durch die EG erfahren haben, nicht unerhebliche
Nachteile hinnehmen mufften, bietet sich die
einmalige Chance, im Zentrum, im Herzen eines
sich neu formierenden Europas ein Motor eines
sich beschleunigenden Integrationsprozesses zu
werden. Nachteile kénnen sich in Vorteile wan-
deln. Die Hoffnung, zukiinftig zur Drehscheibe
eines florierenden Ost-West-Handels, aber auch
zur Briicke nach Skandinavien zu werden, be-
ginnt greifbare Realitdt zu werden.

Welche Konsequenzen ergeben sich aus den
jungsten Entwicklungen fiir die Vorbereitung
Niedersachens auf den einheitlichen europii-
schen Binnenmarkt? Vorrangig wird es darum ge-
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hen miissen, die Aufbruchstimmung der letzten
Wochen und Monate zu nutzen. Die niedersich-
sische Wirtschaft jedenfalls, meine sehr verehrten
Damen und Herren, hat die Zeichen der Zeit er-
kannt und in die Zukunft investiert. Ich bin si-
cher, dafi sie gut vorbereitet dem Termin 31. De-
zember 1992 entgegensieht. Das ist mir inzwi-
schen von vielen Seiten bestitigt worden. Sie wird
in dem grofien europiischen Marke die sich ihr
bietenden Chancen nutzen. Wenn es hierzu noch
zusitzlicher Impulse bedurfte, die politische Ent-
wicklung der jingsten Zeit hat sie reichlich gelie-
fert. Die niedersichsische Wirtschaft ist aufgrund
des hier vorhandenen technischen Know-hows
und ihrer hohen Effizienz bestens fiir einen
Standortwettbewerb pripariert. Im ubrigen wird
es grenzitberschreitende Arbeitsmarktbereiche
geben, auch im Hinblick auf die Entwicklung im
Osten.

Aber nicht nur die Wirtschaft, meine sehr vereht-
ten Damen und Herren, ich meine nahezu alle
Bereiche unseres 6ffentlichen Lebens konnen dem
europiischen Binnenmarkt mit Gelassenheit und
Optimismus entgegensehen. Aus dem tagtigli-
chen Geschiift weiff ich, dafl der einheitliche euro-
piische Markt von allen gesellschaftlichen Schich-
ten iiberall im Lande nicht nur als Herausforde-
rung erkannt und begriffen wurde, sondern auch
entsprechende Aktivitdten in vielen Bereichen
nach sich gezogen hat. Sollten gleichwohl Defizi-
te spiitbar werden und sollte noch Handlungsbe-
darf etkennbar werden, wird die Niedersichsische
Landesregierung selbstverstindlich jede thr mog-
liche Hilfestellung gewihren. — Ich danke Ihnen
fiir die Aufmerksamkeit, meine Damen und Her-
ren.

(Beifall bei der CDU, bei der FDP und bei
der SPD. — Zustimmung bei den Griinen.)

Vizeprisident Warnecke:

Vielen Dank, Herr Minister. — Wir setzen die
Beratung fort. Das Wort hat der Abgeordnete
Adam.

Adam (SPD):

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Der
vorliegende Antrag der Regierungskoalition, im
Vorfeld des Europa-Gipfels in Hannover gestellt,
geht an den Europabediirfnissen sowohl von Atr-
beitgebern und Arbeitnehmern als auch von
Kommunen vorbei.

(Beifall bei der SPD.)

TOP 8

Er ist — da beziehe ich mich auf unsere Kollegin
Goede in der ersten Beratung — ein Europa-Be-
griflungsjubelantrag.

Der Antrag — darauf ging auch der Minister ein
— ist zumindest in einem Punkt von der politi-
schen Realitit eingeholt worden. Man hitte mich
einen Phantasten genannt, wenn ich noch vor
zwolf Monaten spekuliert hitte, dafl nicht Oster-
reich, sondern die DDR das nichste Mitglied in
der Europiischen Gemeinschaft werden kénnte.

Europiischer Binnenmarkt, meine Damen und
Herren, heiflt auch europiischer Sozialraum. Die-
sen wichtigen Aspekt grenzt der vorliegende An-
trag vollig aus.

(Beifall bei der SPD.)

Wir Sozialdemokraten treten fuir einen gemeinsa-
men Binnenmarkt mit einer Charta sozialer
Grundrechte fur europiische Arbeitnehmerinnen
und Arbeitnehmer ein. Warum — ich hoffe, daf§
nachfolgende Redner darauf eingehen — lehnt
die Niedersachsen-CDU genauso wie Frau That-
cher die europiische Sozialcharta ab, die ja mei-
nes Wissens im Bundestag beschlossen wurde?
Fiir uns haben soziale Grundrechte europiischer
Arbeitnehmer oberste Prioritit.

(Beifall bet der SPD. — Reckmann [SPD]:
Sehr richtig!)

— Danke, Kollege Reckmann. — Auch wenn
noch viele Fragen offen sind, was die Vollendung
des Binnenmarktes angeht, eines ist sicher: Der
Binnenmarkt kommt. Die Entwicklung ist nicht
mehr aufzuhalten. Insbesondere die Geschehnis-
se in Osteuropa geben dieser Entwicklung eine
neue Dimension. Das Ziel steht fest.

Auf unserem Weg zu einem solidarischen Europa
miissen wir eine Klippe meiden: Ein soziales
Dumping auf Kosten der Menschen darf es nicht
geben.

(Beifall bei der SPD.)

Meine Damen und Herren, zu einem vereinten
Europa gehort eine aktive Sozialpolitik, die der
Binnenmarkt nicht ausgrenzen darf. Gewerk-
schaften und Betriebsrite diirfen in einem euro-
piischen Binnenmarkt nicht Restgrofie sein, deut-
sche Arbeitnehmer nicht Spielball in einem So-
zialdumping.

(Beifall bei der SPD.)

Bei vielen Gesprichen, die ich in den letzten Wo-
chen mit Binnenschiffern fithrte, stellte ich nicht
nur Begeisterung fiir Europa '92 fest, sondern
auch soziale Angst zum Beispiel vor den tber-
michtigen Konkurrenten aus den Nachbarlin-
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Adam

dern. Wir miissen unsere Hifen und Wasserstra-
flen auf Europa vorbereiten und unseren Biirgern
die Angst vor Europa nehmen. Wir miissen aber
auch im Giiterverkehr eine optimale Verkniip-
fung unserer Hifen mit der Schiene herbeifiih-
ren, damit unsere Hifen auch in einem Europa
'92 Konkurrenten zu den Niederlanden sein kon-
nen. Dazu zihlt fiir mich auch die Elektrifizie-
rung unserer Hafenstidre.

(Heiterkeit und Zurufe.)

— An das Schienennetz! — Wir missen aber
auch unsere Kommunen fir Europa sensibilisie-
ren. Dazu kann die Einrichtung von EG-Stiitz-
punkten dienen, wie es jetzt in Wilhelmshaven
geschehen ist. Leider ist aber der Nordwesten
Niedersachsens bei der Vergabe der offiziell von
der EG geforderten und anerkannten Beratungs-
stellen nicht beriicksichtigt worden.

Mecine Damen und Herren, auch wir sehen in Eu-
ropa eine grofie Chance. Aber diese Chance mufl
auch die Arbeitnehmer beriicksichtigen. Schaffen
wir mit Europa Arbeitsplitze, denn ein gemeinsa-
mer Markt von 320 Millionen Menschen gibt der
Wirtschaft zusitzliche Impulse und kann auch fiir
Niedersachsen Arbeitsplatzperspektiven bieten.

Aber ich sage noch einmal — dies fehlt in Threm
Antrag voll und ganz —: Wir fordern auf EG-
Ebene einen Bestand an verbindlichen sozialen
Grundrechten und sozialen Mindestnormen fiir
Arbeitnehmer. Es darf keinen Abbau von sozia-
len Rechten geben. In Europa muf} ein soziales
Dumping verhindert werden. Der Riickzieher von
Bundesarbeitsminister Bliim bei der Diskussion
um die geplante europiische Charta fiir Grund-
rechte der Arbeitnehmer zeigt, dafl in der Euro-
papolitik das Herz der Bundesregierung niche fiir
Arbeitnehmer schligt und dafl das von allen be-
tiirchtete Sozialdumping von Bonn nicht abge-
lehnt wird.

Wir fordern deshalb auch die Landesregierung
auf, sich bei der Bundesregierung fur eine Ver-
besserung des Entwurfs der EG-Kommission ein-
zusetzen. Das gilt insbesondere fiir die Bereiche
Kindigungsschutz, Koalitionsfreiheit, Schutz der
Tetlzeitbeschifugten und Streikrecht. Es kann
und darf nicht angehen, daf ein gemeinsames
Europa — dazu zihle ich bewufit die Menschen in
beiden Teilen Deutschlands — fiir deutsche Ar-
beitnehmer nur den kleinsten gemeinsamen Nen-
ner, nimlich Mindeststandards ihrer Rechtsan-
spriiche, bietet. Menschen miissen im Mittel-
punkt Europas stehen. Deshalb kann der gemein-
same Binnenmarkt nur ein, wenn auch wichtiger
Teil im Kampf um ein geeintes und gemeinsames
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Europa sein. Wir werden daran mitarbeiten. Aber
der vorliegende Antrag ist keine Uberzeugende
Unterstiitzung. Nur zum Jubeln sollte uns das ge-
meinsame Ziel eines vereinten Europas zu schade
sein.

(Beifall bei der SPD.)

Vizeprisident Warnecke:
Das Wort hat die Abgeordnete Frau Roisch.

Frau Roisch (Griine):

Meine Damen und Herren! Um zu kliren, welche
Rolle Niedersachsen in einem kunftig vereinten
Europa einnehmen soll, mufl man zunichst kli-
ren, wie dieses Europa aussehen soll und welchen
Platz die BRD darin einnehmen soll. Ehtlicher-
weise stellt der vorliegende Entschliefungsantrag
fest, dafl die offenen Grenzen im europiischen
Binnenmarkt vornehmlich dem Wirtschaftsver-
kehr dienen sollen. Sie sollen den grofiten westeu-
ropiischen Konzernen eine ungehinderte kapita-
listische Expansion Gber alle Grenzen hinweg er-
moglichen. Die Grenzen um diesen Binnenmarkt
werden fur die Menschen um so fester gezurrt,
und auflereuropiische Fluchtlinge und Arbeits-
immigranten sollen sich lieber in thren Heimat-
lindern von EG-Konzernen ausbeuten lassen
oder vor Kanonenrohren westeuropiischer Pro-
duktion den Heldentod sterben.

(Bruns [Emden] [SPD]: Was fir en
Quatsch! Welch ein Blédsinn! — Lachen
bet der CDU.)

Das ,vereinte Europa® ist der Club der 6kono-
misch Bessergestellten, und das soll er auch blei-
ben. Die verarmten Volkswirtschaften Osteuro-
pas, zumal jene, mit denen man nicht verwandt
ist, und die Tiirkei sollen sich mit Austerttdtspro-
grammen und Hungerlshnen erst einmal selbst
auf die Beine helfen, bevor sie an EG-Tiiren klop-
fen kénnen.

(Lachen bei der CDU. — Frau Schliepack
[CDU}: Kennen Sie den Stundenlohn bet
VW/?)

Herr Dregger bemetkte einmal, solange Europa
nur ein Europa der Konsumenten und Hindler
sei, entstehe daraus nicht etwas, was man als wirk-
liche Gemeinschaft bezeichnen kénne, die
Schweiz set ja schliefilich auch aus einer Verteidi-
gungsgemeinschaft hervorgegangen, nicht aus ei-
ner Kiseunion.

(Eveslage [CDU]: So etwas wird heute nicht
einmal mehr in der Volkskammer vorgele-
sen!)
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Die EG als zweiter Pfeiler der NATO, dies von
BRD und Frankreich verfolgte Ziel, wurde ange-
sichts der Umbriiche im RGW voriibergehend
von der Tagesordnung genommen, da es der 6ko-
nomischen Eroberung des sowjetischen Vorfeldes
im Wege steht. Herr Genscher hat es sehr offen-
herzig gesagt: Die EG betreibe trotzdem Sicher-
heitspolitik. Auch die materiellen Hilfen zur For-
derung der Demokratisterungsprozesse in Mittel-
und Osteuropa hitten sicherheitspolitische Wir-
kung.

Das Schlagwort der Saison heifit , Europiische
Friedensordnung®, von Kohl bis Vogel fleiflig
wiedergekaut. Die einen, wie Herr Dregger, stel-
len sich darunter die direkte Ausdehnung der
NATO bis an die Oder-Neifie-Grenze vor, ande-
re, wie Herr Genscher, wollen die NATO in ein
politisches Biindnis umschwindeln; die SPD hat
mit ihrem europiischen Sicherheitssystem viel-
leicht die realitdtstiichtigste imperialistische Va-
riante gewihlt, die auf eine offene Briiskierung
der Sowjetunion verzichtet. Eines haben alle Vor-
stellungen gemeinsam: Sie gehen simtlich davon
aus, daff sich die Sowjetunion hinter thre eigenen
Grenzen zuriickziechen muf, die USA hingegen
sollen militirischen Einflufl in Europa behalten.
Ob dieser Verbund dann als europiischer Pfeiler
der NATO firmiert oder als Ausbau der Westeu-
ropiischen Union, ist letztlich zweitrangig.

Eines soll diese Friedensordnung jedoch auf kei-
nen Fall sein: entmilitarisiert. Trotz realem Zer-
fall des Warschauer Paktes und entgegen allem
Abriistungsgerede wird die Stationierung neuet
Atomwaffen in Westeuropa vorbereitet, die Bun-
deswehr verfiigt in diesem Jahr iiber den grofiten
Verteidigungsetat ihrer Geschichte.

(Eveslage [CDU]: Das ist ja schlimm, was
Sie da sagen!)

wUnsere Volkswirtschaft wird mit weitem Ab-
stand der grofite Nutzniefler des grofien europdi-
schen Marktes sein®, sagte Bundeskanzler Kohl.
Fir die BRD, oder heute besser gesagt: das wie-
dervereinigte Deutschland, soll nach Meinung
der herrschenden Eliten im gemeinsamen Haus
Europa die Rolle des Hausherren reserviert wer-
den, der nach dem Motto ,Solange du die Fiifle
unter meinen Tisch steckst . .. " agieren kann. Je
weiter die EG ins kapitalmifig von der BRD ab-
hingige Osteuropa vorgeschoben wird, desto gro-
fer die politisch-skonomisch und langfristig auch
milititische Vormachtstellung Deutschlands.

(Eveslage [CDU]: Lesen Sie mal ein bifichen
schneller! Dann kommt es nicht so deutlich
ins Protokoll!)

TOP 8

Fur Kredite 1st Polen bereits heute bereit, deut-
sche Straflenschilder in polnischen Orten anzu-
bringen, Entschuldigungen fiir die Vertreibung
der Deutschen nach den von diesen angerichteten
Greueln des Faschismus gehoren in Osteuropa
langsam zum guten Ton. Fiir weitere Millionen
tinden sich vielleicht sogar noch polnische Offi-
ziere, die den Uberfall auf den Sender Gleiwitz
gestehen.

Die europiische Integration zielt nicht auf eine
Verbesserung der sozialen, rechtlichen und 6ko-
nomischen Situation der Masse der Menschen,
sondern auf eine europiische Gemeinschaft der
Groflkonzerne und Groflagrarier. Dieses vereinte
Europa lehnen wir ab.

(Eveslage [CDU]J: Sie allein oder auch die
Griinen insgesamt?)

Unser Ziel sind nicht gute Bedingungen fur Kon-
zerne, sondern fiir die Menschen. In diesem Sin-
ne sollte Niedersachsen engagiert mitwirken,
nicht aber im Sinne des von Thnen gestellten An-
trages.

(Beifall bei den Grinen. — Jahn [CDUJ:
Mein Gott!)

— Es bringt doch immer Spafl, wenn Sie hier so
schén rumgréhlen! Sonst wiire es hier wirklich viel
zu langweilig!
(Adam [SPD]: Ich sage ja auch vieles kri-
tisch zum Europa-Gedanken! Aber dies war
nichts!)

Vizeprisident Warnecke:

Das Wort hat nunmehr die Abgeordnete Frau
Schliepack.

(Wernstedt [SPD]: Wir sind hier in einem
freien Land! Hier kann jeder seine Meinung
duflern, auch im Parlament! — Zuruf von
Frau Deppe [Griine].)

Frau Schliepack (CDU):

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Die
Griinen haben bei der ersten Beratung dieses An-
trags iberhaupt nichts gesagt. Sie hatten nichts
zu sagen. Nunmehr aber haben sie die Abgeord-
nete Roisch. Ob sie der Partei der Griinen ange-
hért oder den Kommunisten, muf ich im Abge-
ordnetenhandbuch noch einmal genau nachse-
hen; denn das Gedankengut und den Sprachge-
brauch, den sie eingefiihrt hat, haben wir in die-
sem Hause noch nicht gehort.

(Beifall bei der CDU.)
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Vizeprisident Warnecke

Vizeprisident Warnecke:

Frau Kollegin Schliepack, erlauben Sie eine Zwi-
schenfrage der Abgeordneten Dr. Diickert?

Frau Schliepack (CDU):

Nein, das kann ich nicht. Frau Dr. Diickert hitte
die Gelegenheit gehabt, hier zu sprechen; dann
wire der Antrag besser beraten worden als durch
Frau Roisch.

Meine Damen und Herren, ganz sicherlich be-
steht zwischen dem Antrag der SPD und dem der
CDU kein Dissens beziiglich der Sozialcharta.
Wir sind der Meinung, dafl als neue Zielsetzung
natiirlich dazugehort, die Unterschiede in den so-
zialpolitischen  Vorschriften abzubauen, die
Wettbewerbsbedingungen zu vereinheitlichen,
z.B. Mindestlshne festzuschreiben, bezahlten
Bildungsurlaub usw. Ich glaube, da sind wir uns
niher, als wir im Moment 6ffentlich hier sagen.
Aber in einem ganz anderen Punkt unterscheiden
sich die beiden Antrige. Meine Damen und Her-
ren, ich bitte Sie, Thre Aufmerksamkeit etnmal
auf den Punkt 4 des CDU-Antrages zu lenken.
Da steht: Die Landesregierung wird aufgefordert,
~die Bedeutung der Weiterentwicklung Europas
tir die Uberwindung der deutschen Teilung her-
auszustellen”. Aparterweise sagen die SPD-Ge-
nossen: ,,zu einer Drehscheibe im Ost-West-Han-
del durch Ausbau der wirtschaftlichen und politi-
schen Beziehungen zur DDR ebenso wie zu den
anderen Lindern des Comecon, insbesondere der
UdSSR, hinzuwitken“. Meine Damen und Her-
ren, hier werden Sie eingefangen von der Diskus-
sion, die wir heute morgen gefiihrt haben, nim-
lich der Diskussion iiber die Wiedervereinigung.
Wie halten Sie es denn eigentlich mit der Wie-
dervereinigung? Wir sagen, wir wollen die Tei-
lung Giberwinden.

(Zurufe von der SPD. — Glocke des Prisi-
denten.)

Meine Damen und Herren, die Menschen in der
DDR haben lingst erkannt, daf es sich im Wirt-
schaftssystem des europiischen Marktes ganz an-
ders leben lifit als in ihrem Wirtschaftssystem des
Comecon. Sie wissen durchaus, daf die EG Plus-
punkte fiir die Wirtschaft bringt, nimlich mehr
Wettbewerb, mehr Kunden, mehr Auswahl,
mehr Rechte und weniger Biirokratie. Und sie
wissen: In einem groflen Teich fingt man viele Fi-
sche.

(Unruhe. — Glocke des Prisidenten.)
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Vizeprisident Warnecke:

Verehrte Frau Kollegin, ich darf Sie einmal kurz
unterbrechen. — Meine Damen und Herren, ich
bitte Sie darum, die Plitze etwas gerduschloser
einzunehmen.

Frau Schliepack (CDU):

Der seit 1955 giiltige Deutschlandvertrag zwi-
schen den USA, Grofibritannien und Frankreich
sichert der Bundesrepublik Deutschland weitest-
gehende aufien- und innenpolitische Souverinitit
zu. Das heiflt, die Westmichte und die Bundeste-
publik Deutschland verpflichten sich zu einer ge-
meinsamen Politik, die Einheit der Deutschen zu
verfolgen. Sie kniipfen das an zwei Voraussetzun-
gen: 1. an ein wiedervereinigtes Deutschland mit
einer parlamentarischen Grundordnung ihnlich
wie in der Bundesrepublik und 2. daran, daf eine
solche Einheit der Deutschen im europiischen
Einheitskontext zu sehen ist.

Meine Damen und Herren, auch dazu, zu den
ganzen deutschlandpolitischen Themen ist von
den Griinen kein Wort zu héren, tiberhaupt
nichts; absolute Funkstille! Aber die SPD sagt es
uns ganz genau: Sie hatte nimlich zu dem Zeit-
punke, als sie den Antrag einbrachte, die Wieder-
vereinigung und auch die Menschen in der DDR
lingst abgeschrieben.

(Zuruf von Adam [SPD].)

Zu dem Zeitpunkt ging das Wort von der Lebens-
lige durch die Runde und durch die Gazetten.
Zu dem Zeitpunkt wurden wir als Heuchler be-
schimpft, zu dem Zeitpunkt waren wir , reaktio-
nir und hochgradig gefihrlich. Das war von Ih-
rem Fraktionsvorsitzenden zu héren.

(Adam [SPD]: Das ist doch Wahlkampfge-
plinkel, was Sie hier machen!)

Wie unglaubwiirdig ist die SPD, wenn sie jetzt
plétzlich Bekenntnisse zur deutschen Einheit ab-
gibt! Meine Damen und Herren, die Menschen
im Osten wollen nicht linger aus einem einheitli-
chen Deutschland und einem vereinten Europa
ausgegrenzt werden.

(Unruhe. — Glocke des Prisidenten.)

Die EG hat sich darauf eingestellt und hat das er-
kannt.

(Patzschke [SPD]: Woher wissen Sie das?)

Inzwischen beschiftigten sich selbst die Staats-
und Regierungschefs der Zwolf auf dem EG-Gip-
fel in Stralburg mit dem Mauerdurchbruch, mit
den demokratischen Wahlen in der DDR, mit
dem Selbstbestimmungsrecht der Deutschen, mit
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dem Aufbau einer sozialen Marktwirtschaft. Dies
dokumentiert, dafl die deutsche Frage — — —

(Unruhe. — Glocke des Prisidenten.)

Vizeprisident Warnecke:

Meine Damen und Herren, ich darf um etwas
mehr Ruhe bitten!

Frau Schhiepack (CDU):

Dies dokumentiert, daff die deutsche Frage keine
rein nationale Angelegenheit mehr ist, sondern
daf dariiber hinaus die Gemeinschaft auf die De-
mokratisierungsbewegung in den osteuropiischen
Staaten reagieren mufl und will.

Der neue Leitgedanke der EG heifit: Vollendung
des Binnenmarktes und Vision einer Wihrungs-
union. Das reicht von der Sozialcharta fiir die eu-
ropiischen Arbeitnehmer und Arbeitnehmerin-
nen bis hin zur Offnung der EG nach Osten.

Meine Damen und Herren, falls Sie noch Fragen
zu Wiedervereinigungsplinen haben,

(Zurufe von der SPD: Nein!)

bezichen wir ganz klar Stellung. Wir sagen: In
die Wiedervereinigung kommen die Bundesrepu-
blik Deutschland, die DDR und Berlin, nicht
aber die deutschen Ostgebiete, denn dieses wie-
dervereinigte Deutschland ist Subjekt eines Frie-
densvertrages, der (iber die endgultigen Grenzen
Deutschlands vélkerrechtlich verbindlich ent-
scheidet. Die DDR mufl heute gedanklich in ein
gesamteuropiisches Konzept eingeordnet wer-
den. Das ist eine Herausforderung fiir uns Politi-
ker in Niedersachsen, damit unser Land eine
Drehscheibe im EG-Markt wird. — Ich danke Ih-
nen fiir Thre Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP. —
Adam [SPD): Hoffentlich schleudert die
Drehscheibe Sie nicht herunter!)

Vizeprisident Warnecke:
Das Wort hat der Abgeordnete Kiipker.

Kiipker (FDP):

Herr Prisident! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Auch ich mochte zunichst fiir meine
Freunde feststellen, daf} Sie, Frau Roisch, hier ein
Bild von Politik und Wirtschaft vermittelt haben,
mit dem Sie Gott sei Dank alleinstehen.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU.)

TOP 8

Die Menschen hier haben ein anderes Bild. Die
Menschen wollen Europa.

Meine Damen und Herren, der Antrag ,Zukunft
Niedersachsens in einem vereinten Europa® ist im
Mai 1988 eingebracht worden. Er war damals ak-
tuell wegen der Schaffung eines liberalisierten eu-
ropiischen Binnenmarktes und auch wegen der
seinerzeit bevorstehenden Gipfelkonferenz. Der
Niedersichsische Landtag sollte im Sommer 1988
bekriftigen, daff von hier aus alles unternommen
wird, um die politische Einheit Europas zu for-
dern. In diesem Sinne war grofle Einigkeit festzu-
stellen, denn das ist auch in den Anderungsan-
trag der SPD-Fraktion, Herr Adam, aufgenom-
men worden.

Der Antrag sollte zugleich aber sichetstellen, dafl
in Richtung ,EG-Binnenmarkt 1992“ alle wirt-
schaftlichen Weichen richtig gestellt werden, da-
mit Niedersachsen trotz seiner Randlage die
Chancen eines groflen gemeinsamen Marktes nut-
zen kann. Dafiir missen allerdings die Wettbe-
werbschancen und wirtschaftlichen Rahmenbe-
dingungen harmonisiert werden. Hierzu paflt
auch die Forderung, wegen der Lage an der inner-
deutschen Grenze und der ausgeprigten Struk-
turschwiche bestimmter Landesteile zumindest
iibergangsweise eine eigenstindige regionale
Strukturpolitik zuzulassen.

Meine Damen und Herren, die niedersichsische
Wirtschaft kann sich einem Binaenmarkt mit 325
Millionen Verbrauchern und einer Kaufkraft von
2.4 Billionen Ecu nicht entziehen. Unsere Unter-
nehmer und Unternehmen kénnen diese neue
Herausforderung annehmen, wenn zugleich
gleichartige und gleichwertige Wettbewerbsver-
hiltnisse hergestellt werden. Dazu gehért auch
die Harmonisierung der Unternehmensbesteue-
rung.

(Beifall bet der FDP.)

Dazu gehort aber auch, dafl die Tarifpartner bei
ihren Verhandlungen die kommende Entwick-
lung richtig einschitzen, damit die Arbeitskosten
bei uns nicht itbermifig ansteigen. Stichwort ist:
branchenspezifischere und regionalisierte Tarif-
abschliisse. Fiir die Landeswirtschaftspolitik heific
das, die infrastrukturellen Verhiltnisse — speziell
auf dem Verkehrssektor — weiter zu verbessern.
Die Mittel dafiir haben wir uns beispielsweise mit
dem Strukturhilfefonds erstritten.

Meine Damen und Hetren, die Landesregierung
bleibt aufgefordert, unsere Unternehmen zusam-
men mit Kammern und Verbinden iiber Bera-
tungsangebote auf den EG-Binnenmarkt vorzu-
bereiten. Unsere Unternehmer miissen geplante
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Kiipker

Anpassungsinvestitionen jetzt titigen, solange
bei uns noch staatliche Férderungsprogramme
giiltig sind. Natiirlich miissen bei uns Bildung,
Ausbildung und Fortbildung auf Europa ausge-
richtet sein. Das gleiche gilt fir die Forschung
und die Entwicklungsférderung. Natiirlich méch-
ten auch wir, dafl unsere sozialen Errungenschaf-
ten — darauf hat der Kollege Adam hingewie-
sen — moglichst gewahrt werden. Es mufl also
eine Sozialcharta verabschiedet werden. Wir miis-
sen aber auch sehen, daff im EG-Binnenmarkt
volle Freiziigigkeit fiir Arbeitnehmer und Unter-
nehmen gegeben ist und mehr Flexibilitit im
Denken und Handeln angebracht ist, und zwar so
lange, bis sich die Verhiltnisse weitgehend ange-
nihert haben. Die FDP will nur hoffen, daf seit
Einbringung dieses Antrages die ndtigen Wei-
chenstellungen eingeleitet und vorgenommen
worden sind. Der EG-Binnenmarkt ist ja kein
Thema fiir die ganz grofien Betriebe. Der EG-
Binnenmarkt ist auch kein Thema fiir die kleinen
Betriebe im regionalen oder 6rtlichen Bereich,
sondern er ist ein Thema fiir unseren Mittelstand.

(Zustimmung bei der FDP.)

Hier ist eine Vielzahl von Entscheidungen gefor-
dert, ob sie nach vorne marschieren oder ob sie
sich letztendlich beschrinken miissen. Letztlich
bringt uns der Binnenmarkt neue Wachstumsim-
pulse und neue Arbeitsmoglichkeiten.

Wir wollten mit dem Entschliefungsantrag auch
auf die Bedeutung der politischen Einigung Euro-
pas hinweisen.

(Unruhe. — Glocke des Prisidenten.)

Kein Mensch konnte ahnen, dafl wir vor Verab-
schiedung dieses Entschliefungsantrages plotzlich
politisch und wirtschaftlich vor eine véllig neue
Situation gestellt werden. Plotzlich sind wir ge-
fordert, die politischen und wirtschaftlichen Wei-
chenstellungen in der DDR mit zu besorgen, und
plotzlich sind wir gefordert, eine abgewirtschafte-
te DDR von einem maroden politischen System
zu erlosen und eine Uberwiegend kaputte Wirt-
schaft aufrichten zu helfen.

(Beifall bet der FDP und bei der CDU.)

Wenn wir das schaffen — wir miissen das errei-
chen —, dann ist Niedersachsen nicht mehr
Randlage in Europa, sondern dann ist Nieder-
sachsen Mittellage. Wir liegen im Zentrum von
Europa mit neuen Chancen nach Osten, Norden
und Suiden. Wir sind gefordert, uns hierauf ein-
zustellen. Dazu bedatf es all der Mafinahmen, die
ich vorhin schon mal genannt habe, die zur Reali-
sierung des EG-Binnenmarktes wichtig sind.
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Vizeprisident Warnecke:

Herr Kollege Kiipker, kommen Sie bitte zum
Schlufi!

Kiipker (FDP):

Wir haben hier plotzlich gréfiere Dimensionen zu
bewiltigen. Unsere Mafinahmen miissen weif
Gott grenziiberschreitend sein.

Hersr Prisident! Meine Damen und Herren! Stel-
len wir uns beiden genannten Aufgaben! Dann
hat Niedersachsen seine Chancen. — Vielen
Dank.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU.)

Vizeprisident Warnecke:

Vielen Dank. — Meine Damen und Herren, wir
kommen zur Abstimmung. Wer der Beschluf-
empfehlung des Ausschusses, Drucksache 4897,
seine Zustimmung geben will, den bitte ich, das
durch ein Handzeichen zu bekunden. — Die Ge-
genprobe! — Enthaltungen? — Das erste war die
Mehrheit. Der Beschlufempfehlung des Aus-
schusses ist gefolgt worden.

Ich rufe den Tagesordnungspunkt 11 auf:

Einzige (abschlieflende) Beratung: Immunitit
von Abgeordneten — Beschluflempfehlung des
Geschiftsordnungsausschusses — Drs 11/4947

Berichtetstatter ist der Abgeordnete Herbst. Ich
erteile thm das Wort.

Herbst (CDU), Berichterstatter:

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Der
Landtag hat mit Beschlufl vom 5. Mai 1988 eine
allgemeine Genehmigung zur Durchfithrung von
Strafverfahren gegen Abgeordnete erteilt mit der
einzigen Ausnahme, wenn es sich um Verfahren
handelt, die eine Beleidigung politischen Charak-
ters zum Inhalt haben. Diese Genehmigung be-
zieht sich aber nur auf die Durchfihrung von Er-
mittlungsverfahren. Sobald aufgrund des Ergeb-
nisses der Ermittlungen Anklage erhoben werden
soll, ist eine individuelle Genehmigung des Land-
tages erforderlich.

Der Thnen vorgelegte Beschlufl des Geschiftsord-
nungsausschusses behandelt einen solchen Fall.
Aufgrund ihrer Ermittlungen will die Staatsan-
waltschaft Braunschweig ein Strafverfahren gegen
den Kollegen Lindhorst durchfithren. Es geht da-
bei um Straflenverkehrsdelikte, die im April ver-
gangenen Jahres begangen worden sein sollen.
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Nach der Praxis des Landtages ist die Immunitit
in solchen Fillen ohne Zogern aufzuheben. Der
Geschiftsordnungsausschuff bittet Sie deshalb
einstimmig, der Beschluflempfehlung Folge zu
leisten. — Ich danke lhnen.

Vizeprisident Warnecke:

Vielen Dank, Herr Kollege Herbst, fiir die Erstat-
tung des Ausschufiberichts.

Ich eroffne die Beratung. Wird das Wort ge-
wiinscht? — Das Wort wird nicht gewiinscht. Ich
schliefle die Beratung.

Wir kommen zur Abstimmung. Wer der Be-
schluffempfehlung des Geschiftsordnungsaus-
schusses, Drucksache 4947, seine Zustimmung
geben will, den bitte ich um ein Handzeichen.

TOP 11

— Die Gegenprobe! — Enthaltungen? — Das ist
einstimmig so beschlossen.

Damit haben wir die fiir heute vorgesehenen Ta-
gesordnungspunkte erledigt. Die Mitglieder des
Geschiftsordnungsausschusses werden gebeten,
jetzt zu einer Sitzung in den Raum 234 zu kom-
men.

Bevor ich die Sitzung schliefle, weise ich darauf
hin, dafl wir unsere Beratungen morgen frith um
10 Uhr mit dem Tagesordnungspunkt 12 fortset-
zen werden. Danach verfahren wir entsprechend
der Tischvorlage, die zu Beginn der heutigen Sit-
zung an Sie verteilt worden ist.

Ich danke Thnen fiir Thre Mitarbeit. Die Sitzung
ist geschlossen.

Schluf} der Sitzung: 17.15 Uhr.
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