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Tagesordnungspunkt 1:

a) Entwurf eines Gesetzes Uber die Feststel-
lung des Haushaltsplans fur die Haushalts-
jahre 2022 und 2023 (Haushaltsgesetz
2022/2023 - HG 2022/2023 -)

Gesetzentwurf der
Drs. 18/9720 neu

Landesregierung -

b) Mittelfristige Planung des Landes Nieder-
sachsen 2021 bis 2025

Unterrichtung durch die Landesregierung -
Drs. 18/9847

Zu a) erste Beratung: 117. Plenarsitzung am
15.09.2021
federfuhrend: AfHUF;
mitberatend: standige Ausschisse

Zu b) gemal § 62 Abs. 1 GO LT uberwiesen am
01.09.2021
federfuhrend: AfHUF;
mitberatend: standige Ausschiisse

Beratung des Entwurfs des Haushaltsplans
fur die Haushaltsjahre 2022 und 2023

Einzelplan 15 - Ministerium fur Umwelt, Ener-
gie, Bauen und Klimaschutz

Einbringung

Minister Lies (MU): Ich freue mich, heute den
Entwurf der Landesregierung fir den Einzel-
plan 15 einbringen zu dirfen und die Gelegenheit
zu haben, mit lhnen tber die Schwerunkte zu dis-
kutieren.

Ich mdchte gerne mit einem grofRen Dankeschon
fur die gute Zusammenarbeit zwischen Parlament
und MU beginnen. Insbesondere méchte ich den
vielen Kolleginnen und Kollegen aus dem MU -
ein Teil von ihnen ist heute anwesend - fur die
wirklich tolle Arbeit danken.

Grundlegendes zu aktuellen Situation

Wir haben sowohl hier im Parlament als auch bei
der Arbeit in der Landesregierung und in den
Hausern extrem schwierige Bedingungen durch
die Corona-Situation gehabt. Trotzdem haben wir
an vielen Stellen ganz wesentliche Schritte nach

vorne gemacht. Das liegt vor allem an dem gro-
Ben Engagement der Kolleginnen und Kollegen,
die trotz der widrigen Umstande ihre Arbeit ver-
richtet haben. Dabei gilt ein ganz grol3er Dank na-
tirlich Torsten Eule und seinem Team fir die
Aufstellung des Haushalts. Auch diese Arbeit hat
naturlich unter schwierigen Bedingungen als
sonst stattgefunden. Aber darauf werde ich gleich
in meinen Ausflihrungen naher eingehen.

Im letzten Jahr war das Thema Corona ein we-
sentlicher Schwerpunkt meiner Einbringungsrede.
Inzwischen kann man wohl sagen, dass wir ins-
gesamt einen groRRen Schritt vorangekommen
sind. FUr Menschen ab 12 Jahren haben wir ei-
nen Impfstoff. Wir kénnen und missen uns damit
schitzen. Das ist eine Botschaft, die ins Land
herausgeht. Wir haben eine intensive Diskussion
dartber. Sonst werden wir das Ziel, das uns alle
umtreibt, nicht erreichen: die von der Uberragen-
den Mehrheit gewiinschte Herdenimmunitat und
die Sicherheit fur unsere Kinder, fiir unsere alten
Menschen und fur uns selbst. Das Thema Imp-
fung spielt also eine ganz entscheidende Rolle.

Es ist aber auch von lberragender Bedeutung,
dass wir nicht nur das Coronavirus besiegen,
sondern, dass wir unsere moderne und leistungs-
fahige Wirtschaft am Leben halten. Deshalb war
es letztes Jahr wichtig und richtig - und so bleibt
es auch - dass wir als Niedersachsischer Landtag
mit dem ersten und zweiten Nachtragshaushalt
2020 starke Impulse gesetzt haben. Diese Impul-
se sollten nicht nur den Menschen in unserem
Land helfen, sondern es waren auch starke Sig-
nale an die Wirtschaft, um trotz der schwierigen
Lage weitere Entwicklungen mdglich zu machen.

Zu einigen Vorhaben

Das hat dazu gefuhrt, dass das MU - veran-
schlagt im COVID-19-Sondervermdgen - ber
350 Millionen Euro erhalten hat. Damit kbnnen wir
unterschiedliche Vorhaben finanzieren, von de-
nen ich nun einige auffihren mdchte:

- Die CO:2-Reduktion ist angesichts der Her-
ausforderungen des Klimaschutzes nattrlich
von zentraler Bedeutung. Dazu gehért die
Richtlinie Uber die Gewahrung von Zuwen-
dungen zur Férderung von MalRnahmen zur
Steigerung der betrieblichen Ressourcen-
und Energieeffizienz sowie zur Einsparung
von Treibhausgasemissionen mit 45 Millio-
nen Euro. Aktuell liegen Antrége Uber 29 Mil-
lionen Euro vor. Vielleicht ist es ganz inte-
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ressant zu sehen, wo wir bei den Bewilligun-
gen und den Mitteln stehen.

Ferner gibt es die 6kologische Flottenerneu-
erung des Landesfuhrparks und der Schiffe
der Niedersachsischen Wasserwirtschafts-
verwaltung. Dieses Vorhaben ist mit 50 Milli-
onen Euro versehen. Davon entfallen
37,5 Millionen Euro auf den Bereich der Poli-
zei bzw. des MI. Die verbleibenden 12,5 Mil-
lionen Euro werden gezielt fur die Ersatzbe-
schaffung von drei Schiffen des NLWKN ge-
nutzt werden, damit klimafreundliche Antrie-
be Realitat werden.

Die energetische Sanierung von Gebauden
gemeinndtziger Einrichtungen ist ein weiterer
Punkt. Die ,Richtlinie Gber die Gewahrung
von Zuwendungen zur Forderung von Mal3-
nahmen zur Steigerung der Energieeinspa-
rung und Energieeffizienz bei gemeinnitzi-
gen Organisationen im Rahmen der Folgen
der COVID-19-Pandemie® unterstutzen wir
mit 50 Millionen Euro.

Eine Nachfrage danach gibt es, und zwar vor
allem von der kommunalen Seite, die in die-
sem Programm bisher nicht bericksichtigt
worden ist. Wir mdchten die Richtlinie fur die
Kommunen o6ffnen und die Fordergegen-
stande um Anlagen zur Erzeugung von
Warme aus regenerativen Energien und die
Errichtung von energieeffizienten verfahrens-
technischen Anlagen - z. B. Heizungen und
Luftungsanlagen - erweitern. Ich glaube, das
kann in kurzer Zeit einen konkreten und er-
heblichen Beitrag zum Klimaschutz leisten.

50 Millionen Euro stehen fur Wohnen im Be-
stand des sozialen Wohnungsbaus zur Ver-
fugung. Es geht hierbei um die energetische
Sanierung insbesondere auch fir Studentin-
nen- und Studentenwohnheime. Dadurch
werden uns gute Mdglichkeiten eroffnet. Ak-
tuell liegen hier Antrage auf Forderung in
Hohe von 14 Millionen Euro vor.

An dieser Stelle ein Hinweis: Mit den Mitteln,
die wir hebeln kdnnen, haben wir die Chan-
ce, Bundesmittel zu generieren. Im Moment
plant der Bund, 94 Millionen Euro fur Nieder-
sachsen fir die energetische Sanierung im
sozialen Wohnungsbau zur Verfligung zu
stellen, die wir dann hebeln kénnten. Da-
durch wird es uns Uber die Landesmittel hin-
aus ermoglicht, einen deutlich groReren

Schritt bei der energetischen Sanierung zu
machen.

Wir haben die Innovationsférderung im Be-
reich Wasserstoffwirtschaft/Energie. mit der
.Richtlinie Uber die Gewahrung von Zuwen-
dungen zur Foérderung von Pilot- und De-
monstrationsvorhaben der Wasserstoffwirt-
schaft® mit 75 Millionen Euro. Davon sind ak-
tuell 24 Millionen Euro bewilligt. Antrage Uber
4 Millionen Euro stehen kurz vor der Bewilli-
gung, und weitere Antrage Uber ca. 25 Milli-
onen Euro sind in der Beratung der NBank.

So wird es gelingen, diese Mittel nicht nur
sinnvoll, sondern - so, wie wir es uns vorge-
nommen haben - auch so zeithah wie mog-
lich einzusetzen, damit wir insbesondere in
der Wasserstoffwirtschaft die nétigen Impul-
se geben kénnen.

Die Erneuerbare-Energien-Offensive ist ein
Erfolgsmodell. Fur die ,Richtlinie Uber die
Gewahrung von Zuwendungen zur Foérde-
rung von Photovoltaik-Batteriespeichern® ha-
ben wir 75 Millionen Euro zur Verfiigung ge-
stellt.

Ich gebe zu, es wird oft gefragt, wie es nun
eigentlich weitergehen wird, weil diese For-
derung stark nachgefragt wurde. Wir muss-
ten die Forderung bereits Anfang September
einstellen.

Es ist gut, ein solches Angebot zu haben.
Zum einen hat es zur Sensibilisierung der
Bevdlkerung fir das Thema Photovoltaik-
Batteriespeicher - das war bisher ja immer
mit einer Neuanlage oder einer erheblichen
Erweiterung verbunden - beigetragen, zum
anderen hat es die nétigen Impulse fir die
Wirtschaft, das Handwerk und den Handel
gesetzt. So wurde in diesem Bereich - aus
meiner Sicht- ein Schritt nach vorne ge-
macht.

Wir wissen aber auch, dass mit der aktuellen
Forderung nur ein Teil der Herausforderung
bewaltigt werden kann. Deswegen hoffe ich
sehr, dass die neue Bundesregierung sich
erheblich dafir engagieren wird. Photovolta-
ik-Ausbau wird nicht mehr so stark nachge-
fragt wie in der Vergangenheit, da die Ein-
speisevergutung erheblich zurtickgegangen
ist. Wenn uberhaupt ausgebaut wird, dann
nur zur Deckung des Eigenbedarfs. Ich glau-
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be, es ist bei einem solchen Thema ganz
entscheidend, einen grof3eren Markt abzu-
decken.

Ich darf noch einmal daran erinnern: Fir das
Erreichen der Klimaziele spielen die erneu-
erbaren Energien eine ganz entscheidende
Rolle. Wir brauchen dafur 65 GW installierte
Photovoltaik-Leistung, davon 50 GW auf den
Hausdachern und 15 Gigawatt auf Freifla-
chen. Wenn wir das nicht erreichen, missen
die Ubrigen Ziele noch weiter heraufgesetzt
werden. Bei Windenergie ist aktuell ein jahr-
licher Zubau von 1,5 GW nétig. Insofern wird
es ohne Unterstitzung und Anreize nicht
funktionieren. Ich hoffe, dass wir mit unse-
rem Programm deutlich machen konnten,
wie es funktionieren kann, und ich hoffe,
dass uns der Bund dabei zur Seite steht.

- Als weitere Richtlinie ist hier der Investitions-
pakt zur Foérderung von Sportstatten mit
4,9 Millionen Euro zu erwdhnen. Gerade die
Corona-Zeit bzw. die Nach-Corona-Zeit zeig-
te uns, wie wichtig das Thema Sport, wie
wichtig gemeinsames Vorgehen und Vereine
sind. Deswegen ist genau diese Richtlinie
eine grolRe Chance, um MalBhahmen zur
Sanierung oder zum weiteren Ausbau der
Sportstatten trotz der schwierigen Situation
in der Krise voranzubringen.

Die Richtlinie setzt auf der etablierten Stad-
tebauforderung auf. Mit dem Landeskofinan-
zierungsanteil der Corona-Mittel in Hohe von
4,9 Millionen Euro kénnen wir in 2020 und
2021 das Funffache an Bundesmitteln he-
beln und die Kommunen damit mit insgesamt
Uber 29 Millionen Euro unterstitzen. Das ist
ein wichtiges und gutes Zeichen fiir Sport-
statten und auch fur die Wirtschaft, die so
entsprechende Auftrage generiert.

Mir ist es wichtig, zu betonen, dass wir das Land
mit den Uber Corona-Nachtrdgen finanzierten
MaRnahmen voranbringen konnten. Sonst wiir-
den wir an sehr vielen Stellen schlechter daste-
hen. Wir kdnnen mit den 350 Millionen Euro - das
zeigt sich auch an den Programmen selbst - nicht
alle Herausforderungen bewadltigen, aber wir
konnten und wir kénnen wichtige Impulse setzen.

Mit Blick auf eine weitere Finanzierung durch den
Bund kénnen wir auch zeigen, wo Ansatze be-
stehen, um nachhaltige Investitionen auszuldsen,
um Klimaschutz als Chance zu begreifen, weil wir

damit Beschéftigung sichern, und um die CO2-
Emissionen deutlich zu senken.

Ich mochte ein Beispiel nennen, das zeigt, wie
sinnvoll und notwendig es ist, friih zu reagieren
bzw. zu handeln, und wie eine Finanzierung aus
den Corona-Nachtragen Erfolge erzielen konnte,
die in dieser Form nicht abzusehen waren: Wir
haben im ersten Halbjahr 2020 der Seehundstati-
on in Norddeich, die aufgrund der Corona-Krise in
einer schwierigen Lage war, 375000 Euro als
Zuwendung fur den laufenden Betrieb gewéhrt.

Dadurch konnte die Station erhalten bleiben - der
Betrieb konnte fortgesetzt werden. Dann ist es
der Seehundstation durch ein gutes Hygienekon-
zept, erweiterte Offnungszeiten, ein vom Bund
bezuschusstes elektronisches Zugangssystem
und eine moderate Erhdhung der Eintrittsgelder
gelungen, diese Situation alleine zu meistern. Die
375 000 Euro wurden uns sogar zurlickgezahlt.
Aber ohne die Hilfe des Landes waren diese
Schritte nicht moglich gewesen.

Das zeigt, dass die Finanzierung aus den
Corona-Nachtragen funktioniert und dass das
Angebot von denen, die es brauchen, angenom-
men wird. Mit diesem, wie ich finde, sehr guten
Beispiel haben wir daflir gesorgt, dass eine Ein-
richtung, die fir uns ganz wichtig, da sie den
Umwelt-, Natur- und Artenschutz an der Kuste
betrifft, weiterbestehen kann.

Bezuglich der Seehundstation in Norddeich liegen
noch weitere Aufgaben vor uns. Dabei geht es
vor allem um die Frage, wie wir bei gro3en Scha-
densfallen mit einer Vielzahl dlverschmierter Vo-
gel umgehen. Dieses Thema ist seit langer Zeit
ungeklart, und ich bin froh, dass wir im Kapi-
tel 1556 3,5 Millionen Euro reserviert haben, um
in enger Abstimmung mit unseren Partnern vom
ML und zusammen mit der Seehundstation auf
deren Geléande ein Kompetenzzentrum fir kon-
taminierte Seevogel zu bauen.

Fur mich ist die aktuelle Situation unbefriedigend.
Gott sei Dank gibt es im Moment keine Havarie,
die einen solchen Einsatz notwendig macht, aber
wir missen darauf vorbereitet sein. Aufgrund der
guten Synergien koénnen wir das dort machen.
Das Gebaude kann genutzt werden. Das ist die
notige Vorbereitung, um in schwieriger Situation
schnell und konsequent handeln zu kénnen.

Die Kolleginnen und Kollegen des MU und des
ML arbeiten hierbei eng zusammen. Ich hoffe,
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dass wir den Zuwendungsbescheid im néchsten
Jahr an die Seehundstation geben kdnnen, damit
in Norddeich mdoglichst ziigig gebaut werden
kann, um entsprechend vorbereitet zu sein, falls
es- was wir alle nicht hoffen- zu einer solch
schwierigen Situation kommen wird.

Zum Haushaltsplanentwurf 2022/2023

Wie Sie es aus den vergangenen Jahren kennen,
haben wir lhnen zusétzlich zum Haushaltsplan-
entwurf eine Sammlung von ergdnzenden Materi-
alien zur Verfigung gestellt (Anlage 1). Mein
Haushaltsreferat steht lhnen daneben fir lhre
Fragen und zuséatzliche Informationen wie in je-
dem Jahr gerne zur Verfigung. Sie kénnen sich,
wie es gelebte und gewohnte Praxis ist, fur Infor-
mationen und Unterstitzung selbstverstandlich
an Herrn Eule und sein Team wenden.

Die derzeitige finanzielle Situation des Landes
lasst es nicht zu, dass der Haushaltsplanentwurf
der Landesregierung jeden Wunsch erfillen kann.
Er kann vielleicht auch nicht diejenigen Wiinsche
von uns erfillen, deren Erfullung wir vor der
Corona-Krise - als noch eine andere Haushalts-
entwicklung zu erwarten war- fir moglich gehal-
ten haben.

Das MU wurde bei der in den letzten Jahren -
insbesondere im Vergleich zu den vorangehen-
den Legislaturperioden unter meinen Vorgan-
gern - gut mit Mitteln bedacht. In dieser Legisla-
turperiode sind die Themen Klima-, Natur- und
Umweltschutz und auch sozialer Wohnungsbau in
das Zentrum der Landespolitik gertickt. In diesem
Aufstellungsverfahren wachsen die Baume aber
nicht in den Himmel, und so mussten auch wir zur
Konsolidierung beitragen.

Insgesamt gehen uns 7 Millionen Euro im Okolo-
gischen Bereich des Wirtschaftsforderfonds verlo-
ren. Diese Mittel werden dem Fonds zur Konsoli-
dierung des Haushalts enthommen. Gemessen
an den Zufuihrungen in den Fonds im letzten Jahr
in Hohe von 380 Millionen Euro ist das in Ord-
nung - auch wenn uns natlrlich jeder fehlende
Euro, den wir nicht fur die MalRnahmen ausgeben
kdnnen, wehtut.

Weiterhin  werden aus dem Luftreinhaltepro-
gramm im Wirtschaftsférderfonds insgesamt
50 Millionen Euro umgeschichtet. 30 Millionen
Euro gehen in die Finanzierung des ,Niedersach-
sischen Weges®, und 20 Millionen Euro werden in

das im ML ressortierte Programm ,Stadt.Land.
ZUKUNFT* umgeschichtet.

Die Einnahmen des Einzelplans liegen in 2022
mit 507 Millionen Euro und in 2023 mit
518 Millionen Euro auf dem Niveau von 2021, als
es 507 Millionen Euro gewesen sind. Die veran-
schlagten Ausgaben des Einzelplans liegen mit
917 Millionen Euro in 2022 und 933 Millionen Eu-
ro in 2023 formal deutlich unter dem Ansatz 2021
mit 1,303 Milliarden Euro. Dies liegt im Wesentli-
chen an der einmaligen Zufuhrung in 2021 in Ho6-
he von 380 Millionen Euro in das vom Kernhaus-
halt getrennte Sondervermdgen des Okologi-
schen Bereichs des Wirtschaftsforderfonds.

Zur Erinnerung: Das waren

- 150 Millionen Euro fiur das Maflinahmenpro-
gramm ,Klima und Klimafolgenanpassung®,

- 120 Millionen Euro fir den ,Niedersachsi-
schen Weg“ und

- 110 Millionen Euro fir Waldschutzmafinah-
men und die Anpassung der Walder an den
Klimawandel.

Im Nachgang werde ich Ihnen eine von uns ange-
fertigte Aufstellung der Punkte zukommen lassen,
die im MafRnahmenprogramm ,Klima und Klima-
folgenanpassung“ mit 150 Millionen Euro zu-
sammengefasst sind (Anlage 2). Die Aufteilung
erfolgt auf Klimaschutz, Klimafolgenanpassung,
die Schaf- und Ziegenpramie und die Kofinanzie-
rung der Landesmal3nahmen.

42 Millionen Euro gehen in den Bereich des Kli-
maschutzes. Das sind

- die Richtlinie energetische Quartierskonzep-
te,

- die Richtlinie Flachenheizung,

- die Forderung fur die Dachddammung,

- Malinahmenleuchttirme fiir neue Energie-
landschaften,

- Projekte und MalRnahmen zur Treibhausgas-
minimierung,

- die Zuwendungen flr Projekte im Rahmen ei-
nes niedersachsischen Klimawettbewerbs fiir
die Jugend - ich glaube, es ist ganz zentral,
junge Menschen mitzunehmen - sowie

- weitere MaRnahmen aus dem Klimapakt fir
das Land und die Kommunen.

Fur den Bereich Klimafolgenanpassung sind
80 Millionen Euro reserviert. An dieser Stelle wird
also noch einmal deutlich, dass wir sowohl Klima-
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schutz als auch Klimafolgenanpassung adressie-
ren mussen. Eingeplant sind

- 23,5 Millionen Euro fur den klimafolgenge-
rechten Ausbau von Infrastruktur in der Was-
serversorgung und -nutzung - Stichwort Was-
serversorgungskonzept Niedersachsen -,

- 23,5 Millionen Euro fur die Herausforderun-
gen des niedersachsischen Wassermanage-
ments - das dient vor allem der Digitalisie-
rungsoffensive der Wasserwirtschaft -,

- 28,2 Millionen Euro fir Hochwasserschutz im
Binnenland und

- 4,8 Millionen Euro fur weitere MaRnahmen.

Wir kommen zur Kofinanzierung von Landes-
mafRnahmen in Hohe von 19 Millionen Euro. Das
sind

- Klimaschutzeinsparungen aus der EFRE-FOr-
derung in Hohe von 6 Millionen Euro,

- die Kofinanzierung der Forderrichtlinie zum
Thema Kreislaufwirtschaft mit 5 Millionen Eu-
ro,

- die Kofinanzierung der EFRE-Fo6rderrichtlinie
oinnovation fir Klimaschutz in Mooren“ mit
2,6 Millionen Euro sowie

- weitere Einzelprojekte fur 5,4 Millionen Euro,
die zur Erreichung der niedersachsischen
Klimaziele beitragen sollen.

Zum Programm Schaf und Ziege

Ich will einen Punkt hervorheben, der eine be-
sondere Kombination aus der Sicherung von
Weidetierhaltung sowie Natur-, Arten- und Klima-
schutz darstellt: Es geht um die von uns einge-
fuhrte Pramie aus dem Klimapakt fur Schaf- und
Ziegenhaltung, die es ab dem Jahr 2021 gibt. Es
deutet sich an, dass diese Forderung ab 2023
aus der Gemeinsamen Agrarpolitik (GAP) erfol-
gen wird.

Mit unserer Landesrichtlinie wollen wir die Jahre
2021 und 2022 Uberbriicken und - das ist die ent-
scheidende Botschaft - die Schaf- und Ziegenhal-
ter nicht zwei weitere Jahre im Regen stehen las-
sen, sondern sie unterstutzen. Ein paar Worte zu
den Inhalten:

- Bericksichtigt werden alle Tiere, die zum
3. Januar eines Jahres élter als 9 Monate
sind,

- als Haltungszeitraum ist die Zeitspanne vom
1. April bis zum 15. September vorgegeben,

- die Mindestbestandsgrofie - ohne die der
Verwaltungsaufwand zu hoch wirde - fur die
Forderfahigkeit belauft sich auf zehn Tiere,

- der Forderbetrag je Tier betragt 33 Euro,

- der jahrliche, vom EU-Beihilfereicht abhan-
gende Forderhdchstbetrag liegt bei 6 666 Eu-
ro.

Bei Beachtung dieser Héchstgrenze liegt die An-
zahl der jahrlich forderfahigen Tiere bei 202. Das
wirde sich mit der gekoppelten Pramie ab dem
Jahr 2023 &ndern, sodass es eine Zahlung fir je-
des Tier geben wird.

Viele Tierhalterinnen und Tierhalter, die nur weni-
ge Tiere halten bzw. aus dem Hobbybereich
kommen, leisten einen wesentlichen Beitrag fur
den Klima-, aber auch fiir den Natur- und Arten-
schutz. Mit der Pramie kdnnen wir ihnen eine Hil-
festellung bieten.

Die Abwicklung des Antragsverfahrens wird tUber
die Landwirtschaftskammer erfolgen.

Zu den Zielen der Schaf- und Ziegenpramie: Die
extensive Schaf- und Ziegenbeweidung von Nie-
dermoor- und Hochmoorstandorten ermdglicht die
Pflege und den Erhalt feuchter und teilweise nas-
ser Moorflachen. Dadurch bleiben diese Standor-
te als CO2-Senken erhalten.

Zudem tragt die Weidetierhaltung zur Erhaltung
der offenen Kulturlandschaften bei. Denjenigen,
die von der Kiste kommen, ist das klar: Die
Standsicherheit von Deichen hangt wesentlich
von der Schafbeweidung ab. Es ist uns wichtig,
diejenigen, die diese Aufgabe - nicht immer wirt-
schaftlich sehr erfolgreich - erflillen, mit der Pra-
mie etwas zu unterstiitzen. Damit stellen wir vor
allem auch sicher, dass diese Aufgaben auch
weiterhin wahrgenommen werden.

Zur sozialen Wohnraumférderung

Vom Klimaschutz zum Wohnen ist es ein kurzer
Weg, denn meistens kommt die Debatte zu der
Frage, ob Klimaschutz und bezahlbarer Wohn-
raum gemeinsam mdoglich sind. Ich will das gar
nicht detailliert erértern, weil wir das schon haufi-
ger hier diskutiert haben: Es ist moglich. Umge-
kehrt wird der nicht-klimaneutrale Wohnraum am
Ende fir die Mieterinnen und Mieter zur Belas-
tung, weil die ,zweite Miete* angesichts der an-
steigenden COz-Preise zunehmen wird. Wir mus-
sen beim Wohnen beide Ziele in den Blick neh-
men - Klimaschutz und Bezahlbarkeit.
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Bezahlbares Wohnen ist daher ein ganz ent-
scheidendes Thema der Landesférderung. Nicht
nur missen wir in Ballungsgebieten, Universitats-
stéddten und wirtschaftsstarken Regionen einen
Beitrag leisten, um bezahlbaren Wohnraum mog-
lich zu machen, sondern auch in vielen landlichen
Regionen. Wir leben in einer Zeit, in der demo-
grafische Veranderungen neue Anforderungen an
Wohnraum stellen.

Wir brauchen mehr Wohnungen. Die Wohnungen
mussen Kleiner, vor allen Dingen aber auch barri-
erefrei sein. Natdrlich brauchen wir auch kluge
Konzepte, um vorhandenen Wohnraum neu und
anders zu nutzen. Das Fdérderprogramm ,Jung
kauft Alt* ermdglicht tolle Projekte. Das kann man
in den Kommunen erleben, wo junge Menschen
die Chance bekommen, Bestandsgebaude zu er-
werben. Aber man muss auch fur eine alter wer-
dende Bevoélkerungsgruppe bezahlbaren und bar-
rierefreien Wohnraum ermdglichen, und zwar
nicht irgendwo, sondern vor Ort.

Der Bestand an Sozialwohnungen bzw. in Preis-
bindung ist weiter ricklaufig. Fairerweise muss
gesagt werden, dass nicht tberall, wo der Be-
stand zurtickgeht, auch die Mieten steigen. Ein
wesentlicher Faktor fir die Stabilisierung der Be-
zahlbarkeit von Wohnraum sind die kommunalen
Wohnungsbaugesellschaften und die Wohnungs-
baugenossenschaften. Diese haben sich nicht
zum Ziel gesetzt, Wohnraum renditeorientiert zur
Verfiigung zu stellen, sondern wollen bezahlba-
ren Wohnraum sichern. Das ist zwar ein wesentli-
cher Aspekt, andert aber nichts daran, dass wir
als Staat die Verantwortung haben, die Schaffung
von bezahlbarem Wohnraum auch weiterhin vor-
anzubringen.

Das bleibt eine der groRten Herausforderungen
der néchsten Jahre. Es ist nicht erkennbar, dass
wir bis Ende des Jahrzehnts weniger Wohnraum
brauchen bzw. ausreichend Wohnraum haben
werden, sondern es wird weiterer Wohnraum ge-
schaffen werden mussen.

Ich bin den Fraktionen von SPD und CDU sehr
dankbar. Sie haben sehr frih deutlich gemacht,
dass sie diesen Weg unterstiitzen und die Wohn-
raumférderung landesseitig mit 400 Millionen Eu-
ro unterstutzt haben.

Wir haben als Landesregierung ein attraktives
Forderprogramm geschaffen, das nicht wir uns fir
die Wohnungswirtschaft ausgedacht, sondern

gemeinsam mit unseren Partnern aus dem Bund-
nis fur bezahlbares Wohnen erarbeitet haben.

Im Sommer 2019 haben wir dieses Programm
aufgelegt, und 2020 haben wir 1 584 Wohnungen
gefordert. Das reicht aber bei Weitem noch nicht
aus. Eigentlich haben wir uns damals mit all un-
seren Partnern auf die Zielsetzung verstandigt,
3 000 Wohnungen im Jahr zu bauen.

Daran zeigt sich die Herausforderung, vor der wir
stehen. Trotz Forderprogramm und Unterstiitzung
ist es schwierig, das Ziel zu erreichen. Deswegen
werden wir die Zukunft des Wohnungsmarkts
nicht allein den privatwirtschaftlichen Anbietern
Uberlassen kénnen.

Wir werden weiter investieren und unterstiitzen
mussen. Aktuell stehen jahrlich 94 Millionen Euro
vom Bund und knapp 40 Millionen Euro vom Land
zur Verfigung. Die finanzielle Ausstattung ist also
gesichert. Aber - ich habe es schon gesagt - die
Anzahl der Wohnungen, die gebaut werden, ent-
spricht noch nicht unser Zielsetzung. Ich kann es
nur wiederholen: Als niederséchsischer Bauminis-
ter winsche ich mir eine Landeswohnungsbau-
gesellschaft, damit wir als Staat dazu beitragen
kénnen, dass sich die Wohnsituation der Men-
schen in unserem Land verbessert.

Es geht nicht nur darum, dass wir zusatzliche Mit-
tel brauchen. Vielmehr missen wir mit den Mit-
teln, die wir haben, dafiir sorgen, dass bezahlba-
rer Wohnraum nachhaltig geschaffen und gesi-
chert wird. Dazu muss man immer sagen: Wie al-
le anderen Wohnungsbaugesellschaften und In-
vestoren, ob privat oder 6ffentlich, kann auch eine
Landeswohnungsbaugesellschaft ~ Fdrderungen
nur aus dem bei der NBank verwalteten Wohn-
raumforderfonds bekommen.

Wenn wir das als Land machten, wirde aber
trotzdem nachhaltig in die Zukunft investiert. Das
Vermodgen des Landes wirde aufgebaut, und wir
wirden - immer in enger Abstimmung mit den
kommunalen Wohnungsbaugesellschaften und
-genossenschaften - auf einem Markt, auf dem
Dritte nicht in ausreichender Form bereit sind, in
bezahlbaren Wohnraum zu investieren, einen zu-
satzlichen Akteur darstellen, der diese Aufgabe
Ubernehmen kann. Das wirde uns natirlich
enorm helfen.

Zur Stadtebauférderung

Auch Innenstadtentwicklung und REACT-EU-Mit-
tel sind wichtige Themen. Bei der Stadtebaufor-
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derung geht es nicht um kurzfristige Malinahmen
wie bei der EU-Innenstadt-Férderung durch
REACT-EU-Mittel, sondern es geht um den mit-
telfristigen Umbau unserer Innenstadte, Ortsmit-
telpunkte, Stadte und Gemeinden.

Wir sehen das an den Beispielen, bei denen es in
teilweise zehnjahrigen Prozessen gelungen ist,
von gemeinsam mit Blrgerinnen und Blrgern
entwickelten Ideen in die Umsetzung zu kommen,
woraufhin sich unsere Stadte und Gemeinden
positiv entwickelt haben. Das ist ein Prozess, der
nie beenden ist. Die, die jetzt fertig sind, werden
in 30 Jahren wieder am Anfang dieses Prozesses
stehen. Deshalb ist es ein wichtiges Signal an die
neue Bundesregierung, dass diese Mdglichkei-
ten - der Wohnraum- und Wohnquartierférder-
fonds, aber auch der Stadtebauférderung - wich-
tig sind.

Bei der Forderung der stadtebaulichen Sanie-
rungs- und EntwicklungsmafRnahmen liegt der
Ansatz in 2022 und 2023 mit 121,6 Millionen Euro
auf gleicher Hohe wie 2021. Wir konnten den An-
satz also stabilisieren. Die Finanzierung erfolgt in
gleicher Hohe aus Bundes- und Landesmitteln. Je
nach Finanzierungsmoglichkeiten der jeweiligen
Kommune - wonach sich der Eigenanteil richtet -
bietet das eine gute Gelegenheit, um einen not-
wendigen Umbau voranzubringen. Das ist auch
eine Chance, um grine und blaue Infrastruktur in
unsere Stadte zu bringen. Wir haben vorhin
schon Uber Klimafolgenanpassung und Hoch-
wasser gesprochen.

Wer in unseren Stadten unterwegs ist, sieht, dass
wir in den letzten Jahrzehnten erheblich in Ver-
siegelung investiert haben. Jetzt bietet sich eine
gute Gelegenheit, den Umbau klimagerecht zu
gestalten.

Zum Investitionspakt zur Foérderung von Sport-
statten

Fur Niedersachsen stehen Bundesmittel in Hohe
von 10,3 Millionen Euro und Landesmittel in Héhe
von 2,06 Millionen Euro zur Verfligung. Die Lan-
desmittel fur das Forderprogramm finanzieren wir
aus dem COVID-19-Sondervermdégen. Sportstéat-
ten haben eine immense Bedeutung. Hier wird
ein ganz entscheidender Impuls gesetzt. Ich habe
vorhin schon etwas zu der Bedeutung von Sport-
statten gesagt. Unsere Stadte und Gemeinden
haben hier oftmals ein grof3es Problem, weshalb
Unterstitzung notwendig ist.

Ich hoffe, dass der Bund uns auch in den Jahren
2022 und 2023 weitere Mittel fir die Forderung
von Sportstatten zur Verfliigung stellen wird. Wir
werden dann alles dafur tun, die notwendigen
Landesmittel fir die erforderliche Kofinanzierung
der Bundesmittel zur Verfligung zu stellen. Es ist
entscheidend, dass wir gemeinsam an der Seite
der niederséchsischen Kommunen stehen.

Zu den EU-Mitteln aus EFRE und ELER

Wir werden voraussichtlich noch in diesem Jahr
das neue Forderprogramm fur den ERFE bei der
EU-Kommission einreichen. Nach dem Zeitverlust
durch die Querelen um den Mehrjahrigen Finanz-
rahmen der EU wird es uns jetzt gelingen, diese
LOsung umzusetzen.

Mit den auf das MU entfallenden Mitteln moéchten
wir in der Foérderperiode 2021 bis 2027 folgende
MalRnahmen unterstlitzen:

- Innovationen fur Klimaschutz durch Moorent-
wicklung mit 5 Millionen Euro

- Energieeinsparung und -effizienz mit 60 Mil-
lionen Euro

- Kreislaufwirtschaft mit 24 Millionen Euro

- Reuvitalisierung von Brachflachen mit 10 Milli-
onen Euro

- Landschaftswerte mit 48 Millionen Euro

- Verringerung von Spurenstoffen in Abwas-
sern mit 10,5 Millionen Euro

Hierzu steht die Landesregierung - das heil3t, das
MB als Verwaltungsbehorde und wir als Fachres-
sort - mit der EU-Kommission in Kontakt, und wir
werden das hoffentlich entsprechend umsetzen
kénnen.

Der zweite wesentliche Block sind die ELER-Mit-
tel. Die EU-Forderperiode 2014 bis 2020 wurde
fur den ELER um die Jahre 2021 und 2022 ver-
langert. In diesen Ubergangsjahren erfolgt die
Forderung nach den Regelungen der Forderperi-
ode 2014 bis 2020 mit neuem Geld aus der For-
derperiode 2021 bis 2027, also ,neues Geld zu
alten Regeln®. Das ist sinnvoll, um schneller han-
deln zu kdnnen. Auszahlungen sind dann nach
den Bestimmungen zu ,n+3“ bis zum Jahr 2025
madglich.

Zusétzlich stehen dem MU in den Jahren 2021
und 2022 Mittel aus dem Wiederaufbaufonds in
Hohe von knapp 22 Millionen Euro zur Verfigung.
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Die neue Forderperiode im ELER beginnt im Jahr
2023. Die Schwerpunkte fir das MU sollen ab
2023 in folgenden Bereichen liegen:

- Gewasserschutzberatung mit 19,5 Millionen
Euro

- Hochwasserschutz mit 46 Millionen Euro

- Gewasserschutz und -entwicklung mit 32 Mil-
lionen Euro

- Landschaftspflege- und Gebietsmanagement
mit 6,5 Millionen Euro

- Biologische Vielfalt mit 44,5 Millionen Euro

- Agrarumwelt- und Klimamaf3nahmen - vor al-
lem Biodiversitat und Wasser - mit 19,5 Mil-
lionen Euro

Hinweisen mdochte ich an dieser Stelle darauf,
dass unsere Haushaltsplanung so aufgestellt ist,
dass wir die Haushaltsansatze in den Anséatzen
2022 und 2023 und in der Mipla so veranschlagt
haben, dass wir die fur die EFRE- und ELER-
Mittel erforderliche Kofinanzierung auch zur Ver-
figung stellen kénnen. Wenn wir unseren Eigen-
anteil nicht gewahrleisten kdnnen, helfen uns die
Mittel natdrlich auch nicht weiter. Wir gehen aber
davon aus, dass die Mittel entsprechend genutzt
und abgerufen werden kdnnen.

Zur Domitzer Eisenbahnbriicke (EFRE)

Ich mdchte Ihnen an dieser Stelle ein von uns mit
Mitteln des EFRE geftrdertes Projekt etwas aus-
fuhrlicher darstellen, um zu verdeutlichen, was
man mit europaischen Mitteln bewegen kann
und - davon bin ich leider Uberzeugt - was wahr-
scheinlich aus rein nationalen Mitteln nicht umge-
setzt hatte werden kdnnen. Es geht um die Do6-
mitzer Eisenbahnbricke. Das klingt erst einmal
ungewohnlich, und ich weild nicht, wer von lhnen
diese Bricke kennt. Wenn man in der Elbtauaue
ist, ist sie nicht zu Ubersehen.

Sie ist ein beeindruckendes Bauwerk und war
einst die langste Bricke Deutschlands. Seit dem
Jahr 1945 steht die Briicke als ungenutzter und
unzuganglicher Torso exponiert in der Stromland-
schaft der Elbe. Sie ist durch ihre Lage an der
ehemaligen innerdeutschen Grenze ein heraus-
ragendes Mahnmal zum Gedenken der deut-
schen Teilung.

Der Briicke droht der Verfall, wenn nicht eine ge-
eignete Nutzung gefunden wird. Der einzige Plan
fur sie war, sie abzureiRen und zu verschrotten,
was angesichts der historischen Bedeutung er-
schreckend ist.

Deshalb ist es das Bestreben der Akteure vor Ort,
die Brucke wieder begehbar zu machen und auf
dem 350 m langen Abschnitt in den Elbestrom-
talwiesen einen Skywalk zu errichten. Damit
konnte die Bricke dauerhaft sinnvoll fir die sto-
rungsfreie Natur- und Vogelbeobachtung im lan-
dertibergreifenden UNESCO-Biosphéarenreservat
Flusslandschaft Elbe genutzt werden. Diese neue
Nutzung ware auch im Sinne des Naturschutzes.

Fur die Sanierung und Begehbarmachung der
Bricke konnte nun Uber die Richtlinie ,Land-
schaftswerte® eine Zuwendung in Hoéhe von
7,6 Millionen Euro aus EU- und Landesmitteln zur
Verflgung gestellt werden.

Dies Projekt zeigt exemplarisch, dass Natur-
schutz einen wichtigen Beitrag fur die Regional-
entwicklung leisten kann. Auch in anderen Regio-
nen haben wir intensiv Uber Biosphéarenreservate
gesprochen. Ohne das Biospharenreservat wére
eine solche Forderung nicht mdoglich gewesen.
Ich denke, dass es wichtig ist, den Menschen vor
Ort zu vermitteln, dass der Schutz von Umwelt
und Natur auch Mdglichkeiten mit sich bringt. Die
Domitzer Eisenbahnbriicke scheint mir ein gutes
Beispiel daflr zu sein.

Bei der Umsetzung des Projektes mussten vielfal-
tige Interessen unter einen Hut gebracht werden.
Es waren viele Details zum Denkmalschutz und
zur Deichsicherheit abzuwéagen und mit dem Na-
turschutz zu vereinbaren.

Die jetzige Forderung ist ein grof3er Schritt nach
vorne, aber noch nicht das Ende, denn danach
soll es weitergehen. Nach Abschluss dieser MalR3-
nahmen ist geplant, mit einem Besucherzentrum
auf die kulturhistorische Bedeutung dieses Ortes
und die vielféltigen Themen hinzuweisen: Ge-
schichte, deutsche Teilung, ,Grines Band",
Hoch- und Niedrigwasserereignisse der Elbe
auch vor dem Hintergrund des Klimawandels so-
wie Naturschutz und nachhaltige Regionalent-
wicklung im Biosphéarenreservat.

Ich freue mich, dass es Signale seitens der EU-
Kommission gibt, dass diese Férderung weiter-
laufen kann, damit wir gute Projekte in diesen
Gebieten voranbringen kénnen.

Damit wird ein naturvertrdgliches und nachhalti-
ges Angebot geschaffen, das auch den unmittel-
bar an der Brucke verbeifiihrenden Elberadweg
weiter maf3geblich aufwerten wird. Auch in der
Region wird das sehr positiv aufgenommen.
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Zur Wasserwirtschaft

Das Thema Wasserwirtschaft und die Folgen des
Klimawandels beschéftigen uns intensiv - nicht
nur im Haushalt, sondern erst recht im MU gene-
rell.

Fur die Jahre 2022 und 2023 sind fur Maf3nah-
men des Kistenschutzes im Rahmen der Ge-
meinschaftsaufgabe Verbesserung der Agrar-
struktur und des Kistenschutzes (GAK) Mittel in
Hohe von 61,6 Millionen Euro vorgesehen. Das
ist das Mindestniveau, auf dem die Finanzierung
des jahrlich notwendigen Investitionsvolumens
gemal des Generalplans Kistenschutz gesichert
ist.

Das erscheint in Anbetracht der finanziellen Si-
tuation als nicht schlecht, aber auf Dauer wird
diese Summe nicht reichen. Das gilt nicht nur fur
die Kiste und den Kistenschutz, sondern auch
fur den Hochwasserschutz und fur Starkregen-
ereignisse. Nicht erst, seit wir die dramatischen
und schlimmen Bilder der Ereignisse aus Nord-
rhein-Westfalen und Rheinland-Pfalz gesehen
haben, ist klar, dass diese Summe fir die Zukunft
nicht ausreichend sein wird.

Wir haben den Bund schon verschiedentlich
adressiert, um darzulegen, dass mehr Geld zum
Schutz der Kiste investiert werden muss. Wir ha-
ben immer mindestens 100 Millionen Euro als
notwendig definiert. Diese Summe ist auch um-
setzbar. Es hilft natrlich nichts, nur Geld zu ha-
ben, sondern wir missen auch in der Lage sein,
diese Projekte umzusetzen. In meinen Augen wa-
re das ein vernunftiger Weg, gesicherte Investiti-
onen zu tatigen, um vor allen Dingen mit den
Deichverbanden Projekte umzusetzen.

Ich bleibe bei meiner Forderung, dass die GAK fi-
nanziell nicht nur besser ausgestattet werden
misste, sondern dass der Haushaltsplan mindes-
tens eine zweijahrige Wirksamkeit haben sollte.
Das Jahrlichkeitsprinzip sorgt leider immer wieder
daflr, dass es fur die Beteiligten vor Ort unglaub-
lich schwer ist, die jeweiligen Projekte vom erst-
mdoglichen Termin fir die Mittelzuweisung bis zum
Ende des Abrechnungszeitraums umzusetzen.
Da muss der Bund nachsteuern. Ich glaube, das
ist eine langgehegte Forderung aller Lander. Ich
hoffe, dass eine Diskussion in Berlin die Umset-
zung mdoglich machen wird.

Neben Kistenschutz geht es aber auch um Hoch-
wasser- und Starkregenereignisse. Im Grunde

geht es um Klimafolgenanpassungen. Es stellt
sich die Frage, ob die Begrifflichkeit ,GAK® den
Herausforderungen noch gerecht wird, oder ob
man nicht eigentlich Uber Agrarstruktur und Kii-
mafolgenanpassung sprechen sollte. Wenn dem
so ist, kbénnte man aber nicht einfach das Aufga-
benspektrum erweitern und dafir das Geld neh-
men, das wir jetzt haben, sondern auch die Mittel
missten entsprechend erhéht werden - und zwar
deutlich Gber 100 Millionen Euro hinaus.

Klimafolgenanpassung heif3t auch Hochwasser-
schutz im Binnenland und Starkregenvorsorge
auf kommunaler Ebene. Sie beinhaltet also eine
Vielzahl an Aufgaben, die aus meiner Sicht klas-
sische Gemeinschaftsausgaben sind. Die Kosten
dafir teilen sich Bund und Land, um die Kommu-
nen in die Lage zu versetzen, Projekte umzuset-
zen, bzw. damit wir die groR3en Projekte, die wir
seit Jahrzehnten vor uns haben - Kusten- und
Hochwasserschutz sind ein gutes Beispiel dafir -
so zugig wie moglich umsetzen kdnnen.

Das gilt im besonderen Mal3e fur den Hochwas-
serschutz. Die dafur veranschlagten Mittel im Ka-
pitel 1554 - Titelgruppen 61, 62 und 65 - belaufen
sich in 2022 und 2023 jahrlich wie bereits in 2021
auf rund 14,7 Millionen Euro.

Insbesondere zur Unterstiitzung der kommunalen
Anstrengungen hat das Land in 2019 Uber das
Sondervermégen ,Wirtschaftsforderfonds - Okolo-
gischer Bereich“ zusatzlich 27 Millionen Euro be-
reitgestellt, die Uberjahrig - das ist flr eine sichere
Planung und Auftragsvergabe vor Ort notwendig -
fur entsprechende Projekte verausgabt werden.

Das Schwierige ist, dass wir Mittel in erheblicher
Hohe binden, ohne dass man morgen schon Er-
gebnisse sehen kann, da dann erst die Planung-
und Genehmigungsverfahren laufen. Wenn wir
die Mittel aber nicht gebunden hétten, dann fehl-
ten am Ende dieser Verfahren womdglich die Mit-
tel fur die eigentliche Umsetzung. Irgendwann
wird sich das normalisieren, gerade am Anfang
merken wir aber, wie zeitaufwendig es ist, diese
MaRBnahmen umsetzungsfahig zu machen. Ent-
sprechend werden wir diese Mittel auch aufsto-
cken mussen, wenn wir feststellen, dass sie
ganzlich abflieRen. Aus meiner Sicht ist es klug,
diese Mittel uber die Hochwasserpartnerschaften
in die Flache zu geben, denn dort wei3 man am
besten, wie die gegenseitige Betroffenheit zwi-
schen Ober- und Unterliegern aufgeltst werden
kann, sodass es am Ende zu Antworten gibt, die
allen Beteiligten helfen.
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Die Mittel sind bis auf rund 1 Millionen Euro ver-
pflichtet, also den Projekten zugewiesen, was ein
richtiger und wichtiger Schritt ist. Dartiber hinaus
ist - wie ich bereits beim Thema ELER ausgefihrt
habe - vorgesehen, in der neuen ELER-Fo6rder-
periode von 2023 bis 2027 weitere 46 Millionen
Euro ELER-Mittel fur den Hochwasserschutz ein-
zusetzen.

Ehrlicherweise hort sich auch das besser an, als
es ist, da es natdrlich nicht jahrlich 46 Millionen
Euro sind, sondern fur die ganze Forderperiode.
Wer um die Zustande vor Ort weil3, weild auch,
dass diese MalBhahmen sehr viel Geld kosten.

Deshalb noch einmal der Hinweis, dass wir an ei-
ner Gemeinschaftsaufgabe Klimafolgenanpas-
sung arbeiten missen, die mit ausreichenden Mit-
teln ausgestattet ist, um die Aufgaben umsetzen
zu kénnen.

Zusétzlich haben wir auch im mehr- bzw. Gberjah-
rigen Klimapakt - 150 Millionen Euro im Wirt-
schaftsférderfonds - eine Summe von rund
80 Millionen Euro fir den Bereich Klimafolgenan-
passung vorgesehen. Hier kdnnen sowohl der
Hochwasserschutz als auch andere Projekte, die
der Klimafolgenanpassung in unserem Land nut-
zen, finanziert werden. Die vor uns liegenden
Projekte stellen uns vor grof3e Herausforderun-
gen. Am letzten Donnerstag - das war der Was-
sertag - wurden eine Reihe von Diskussionen
aufgegriffen, die wir auch hier im Parlament
schon gefihrt haben. Auf der einen Seite steht
das Wasserversorgungskonzept: Welche in Zu-
kunft zu befriedigenden Bedarfe sind festzustel-
len? Welche Dargebote gibt es? Auf der anderen
Seite mussen wir mit geeigneten Wasserma-
nagementmalfinahmen in die Lage kommen, eine
Ldsung fur die Probleme zu finden.

Eine groRRe Frage, die wir immer wieder diskutie-
ren, ist: Kann es uns gelingen, im Winter Wasser
im Elbe-Seitenkanal zu speichern, damit es im
Sommer zur Verfugung steht? - Dieses Beispiel
nenne ich deshalb gerne, weil es aufzeigt, in was
fur dramatischen GréRenordnungen wir Mal-
nahmen ergreifen missen, um den Anforderun-
gen begegnen zu kénnen, die im Zusammenhang
mit der Wasserversorgung entstehen. Was
braucht die Landwirtschaft? Was braucht die
Wirtschaft? Was brauchen wir zur Sicherstellung
der Trinkwasserversorgung? Es geht also um die
groRen MalRnahmen, die in den nachsten Jahren
und Jahrzehnten ergriffen werden muissen, und
die wir heute planen und organisieren mussen.

Neben den Herausforderungen zum Thema
Energie, das heute ein bisschen kurz kommt, und
zum Klimaschutz - Offshore- und Onshorewind-
energieausbau, Photovoltaik, Netzausbau, Ener-
giespeicherung -, missen wir auch die Wasser-
wirtschaft konsequent voranbringen.

Das ist also ein unglaublich groRBes Thema, das
neben einem weiteren groRen Thema - die Um-
setzung der EG-Wasserrahmenrichtlinie - steht.
Die Aufgabe ist es, diese beiden Themen nicht
als Gegensatze, sondern im Miteinander zu ver-
stehen.

Die EG-Wasserrahmenrichtlinie soll dazu beitra-
gen, dass unsere Gewasserokologie den be-
stehenden Anforderungen gerecht wird. Mit einer
guten Organisation kann sie aber auch fir den
Hochwasserschutz zutraglich sein: Durch Maan-
dern kann die FlieRgeschwindigkeit verringert
werden, und Uber Retentionsraume kodnnen viel-
leicht wieder Auenlandschaften geschaffen wer-
den.

Wir missen diese Themen Ubergreifend und ge-
meinsam zusammendenken und umsetzen, um
den unterschiedlichsten Herausforderungen ge-
recht zu werden - nicht mit Programmen, die ge-
trennt voneinander organisierten sind, sondern in
der notwendigen Kombination.

Bei der Umsetzung der EG-Wasserrahmen-
richtlinie haben wir mit der Verdopplung der Was-
serentnahmegebihr hier im Parlament einen ent-
scheidenden Beschluss gefasst. Das ist nicht nur
ein wichtiger Baustein flir den ,Niedersachsi-
schen Weg“ bzw. die Finanzierung der Gewas-
serrandstreifen, sondern auch fir die Umsetzung
der EG-Wasserrahmenrichtlinie.

Zusatzlich zu den bereits veranschlagten Mitteln
steht uns ein Betrag in Hohe von 15 Millionen Eu-
ro im Jahr 2022 und in H6he von 16 Millionen Eu-
ro im Jahr 2023 fir die Erreichung der Ziele der
Wasserrahmenrichtlinie zur Verfiigung. In den
Mipla-Jahren erh6hen wir diesen Betrag dann um
je 1 Million Euro. Das ist erstmals ein signifikanter
Betrag zur Erreichung der Ziele der EG-Wasser-
rahmenrichtlinie, und zwar aus Landesmitteln. In
der Vergangenheit war der Einsatz von EU-Mit-
teln eine grol3e Schwierigkeit.
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Zur Gewerbeaufsichtsverwaltung

Dies ist fur heute der letzte Aspekt, auch wenn
nur ein paar der Fragestellungen, die das MU be-
treffen, benannt werden konnten.

Die Anderungen des Arbeitsschutzkontrollgeset-
zes - ein Bundesgesetz - erfordern eine festge-
legte Kontrollquote von 5 % der rund 200 000
niedersachsischen Unternehmen pro Jahr ab
2026.

Nun konnte man sagen, dass wir im Haushalt
2026 das Personal dafir vorsehen, damit diese
Aufgaben wahrgenommen werden kdnnen. Fakt
ist aber, dass wir qualifiziertes Personal brau-
chen, das in der Lage sein muss, diese Prifun-
gen durchzufiihren. Wir sind derzeit weit davon
entfernt, 5 % der 200 000 Unternehmen pro Jahr
Zu untersuchen.

Aufgrund einer vorangehenden, rund zweijéhri-
gen Qualifizierungsphase des Personals missen
wir ab 2022 damit beginnen, dieses unbedingt er-
forderliche Personal aufzubauen. Deswegen bin
ich sehr froh, dass es gemeinsam mit dem Kolle-
gen Reinhold Hilbers gelungen ist, einen fir beide
Seiten guten Kompromiss zu finden. Wir werden
insgesamt 16 zusatzliche Vollzeitstellen fur den
Vollzug des Arbeitsschutzkontrollgesetzes be-
kommen, um das zusatzliche Personal jetzt ent-
sprechend zu qualifizieren. Die weitere Entwick-
lung dieser Beschaftigten werden wir in den
nachsten Jahren natirlich ebenfalls nachhalten
mussen.

Schlusswort

Liebe Kolleginnen und Kollegen, ich habe ver-
sucht, ein paar der aus meiner Sicht wichtigen
Aspekte, die das MU in diesem Doppelhaushalt
betreffen, aufzugreifen. Ich freue mich, dass wir
hier nun miteinander dariiber diskutieren kénnen.

Ich habe es eingangs gesagt, und ich will es noch
einmal sagen: Die letzten Jahre haben erheblich
dazu beigetragen, dass das MU - anders als in
der Vergangenheit - in den Bereichen des Um-
welt-, Natur-, Arten- und Gewasserschutzes und
des bezahlbaren Wohnens eine deutlich bessere
finanzielle Ausstattung hat. Es gehdrt aber zur
Wabhrheit dazu, dass die schwierigen Haushalts-
jahre wahrend und nach der COVID-19-Krise zur
Folge haben, dass das nicht uneingeschrankt
fortgesetzt werden kann.

Trotzdem bin ich sehr froh darlber, dass ich eine
Reihe von Bausteinen aufzeigen konnte, die wir
gemeinsam mit lhnen in den nachsten Jahren
voranbringen wollen.

Allgemeine Aussprache

Abg. Imke Byl (GRUNE): Vielen Dank fur die
Ausfiihrungen. Als Erstes mochte ich von griiner
Seite zu zwei Punkten eine Generalkritik anbrin-
gen:

Herr Minister, Sie haben deutlich gemacht, dass
einige Bereiche im Umwelt- und Klimabereich
weiterhin unterfinanziert sind. Insbesondere der
Klimaschutz ist unter dieser Regierung weiterhin
unterfinanziert. Die aktuellen Zahlen nach den
Hochwasserschaden zeigen aber, dass es kurz-
sichtig ist, beim Klimaschutz zu sparen.

In diesem Haushaltsplanentwurf finden sich rich-
tigerweise die Kosten fir die Klimafolgenanpas-
sung wieder. Die 1,4 Milliarden Euro, die wir Uber
die nachsten 30 Jahre zahlen werden, zeigen,
wohin die Reise geht, und dass wir uns haufigere
Extremwetterereignisse dieser Art nicht leisten
kénnen.

Ein bemerkenswerter Aspekt dieses Haushalts-
planentwurfs sind die Sondervermégen, deren
Umfang immer weiter zunimmt. Ich habe das mal
seit 2019 inklusive Wirtschaftsférderfonds und
MU-Anteil fir das COVID-19-Sondervermdgen
ausgerechnet: In Summe ergibt das 1,35 Milliar-
den Euro. Diese Summe liegt deutlich Uber dem
Betrag des klassischen Haushalts.

Einerseits kann man sagen: Es ist ja toll, dass der
Umweltbereich in den Sondervermégen so stark
berucksichtigt wird. Andererseits ist das aber ein
groRes Problem fur die Planungssicherheit der
Tréager vor Ort. Die Herausforderungen bei Klima-
vorsorge, Arten- und Wasserschutz sind so dra-
matisch groR3, dass die Trager eigentlich keine
Sondervermdgen, sondern dringend eine dauer-
hafte, gesicherte Finanzierung brauchen. Im Na-
men ,Sondervermdgen® ist ja schon enthalten,
dass die entsprechende Finanzierung eine Aus-
nahme und nicht dauerhaft angelegt ist.

AuRBerdem wird die Transparenz bzw. Kontrolle
dadurch erschwert. Der Einsatz von Mitteln aus
Sondervermdgen ist schwieriger, als wenn diese
Mittel im klassischen Haushalt angelegt wéren.
Die Kontroliméglichkeiten vonseiten des Parla-
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ments sind bei Sondervermdgen natirlich deut-
lich geringer. Wir haben in der Vergangenheit ja
auch erlebt, dass Ankiundigungen bei Sonder-
vermdgen so eine Sache sind. Am Ende werden
Mittel dann doch hin- und hergeschoben.

Eine weitere Sache liegt mir bekanntlich sehr am
Herzen: das Thema Altlasten, und ganz konkret
das Thema Bohrschlammgruben. Es gibt den
Vergleichsvertrag. Die Forderung lauft nun leider
aus. Ich kann nicht ganz nachvollziehen, warum
ihrerseits nicht genugend - oder: gar keine, das
ist die Frage - Kraft eingesetzt wurde, um die In-
dustrie zu einer Fristenverlangerung zu bewegen.
Voraussichtlich werden die vorgesehenen 5 Mil-
lionen Euro bei aktueller Antragslage nicht voll-
standig aufgebraucht werden. Ich bitte Sie, ein
paar Worte dazu zu verlieren.

Ich frage Sie aufRerdem, wie viel von diesen
5 Millionen Euro ihrer Einschatzung nach ausge-
schopft wurden und wie viel an die Industrie zu-
ruckflie3t bzw. nicht beim Land ankommt. Die ak-
tuelle Situation, dass der Erddl- und Erdgasin-
dustrie indirekt Mittel zur Verfiigung gestellt wer-
den, kann ja eigentlich keine der Fraktionen hier
im Haus gut finden.

Minister Lies (MU): Wir haben extra mit Nach-
druck darum gebeten, Antrage zum Thema Bohr-
schlammgruben zu stellen. So konnte es auch bei
Ihnen im Landkreis gelingen, noch einmal in die
Phase der Antragstellung zu kommen. Die Mittel-
verfugbarkeit ist nicht das Problem gewesen. Vor
Ort musste aber erst die Erkenntnis eintreten,
dass entsprechende Antrage gestellt werden
mussen.

Ich kann nicht aus dem Stegreif sagen, wie viel
der 5 Millionen Euro schon abgeflossen ist. Nach
meinem Eindruck haben wir mit der gerade er-
wahnten Bitte an die Landkreise, zu priufen, ob
ein Antrag gestellt werden koénnte, noch einmal
die Chance dazu eréffnet.

Klar ist: Wenn keine Antrdge gestellt werden, die
Mittel nicht abgerufen werden und die Projekte,
deren Uberprifung angedacht ist, nicht tiberpriift
werden, kann nur schwer begriindet werden, wa-
rum die Mittel weiterhin zur Verfigung gestellt
werden sollten.

Wir liefern lhnen die Zahlen dazu gerne nach
oder gehen im weiteren Verlauf der Aussprache
noch darauf ein.

Zum Thema Wirtschaftsforderfonds: Das ist
schwierig. Ist das jetzt eigentlich ein Vor- oder ein
Nachteil? Die Transparenz versuchen wir herzu-
stellen, indem wir Ihnen die Richtlinien vermitteln.
Deshalb habe ich das hier aufgezahlt und nicht
gesagt, das sei sozusagen ein Closed Shop, weil
es der Wirtschaftsforderfonds ist. Die Richtlinie
nennen wir genauso wie die Projekte, die dartber
gefordert werden.

So wird mehrjéhrig Geld gesichert, um das zu
fordern, was uns im Ziel eint: Klima-, Umwelt, Na-
tur-, Arten- und Gewasserschutz sowie Klimafol-
genanpassung. Das ist natirlich eine gute Chan-
ce, um mehr Verlasslichkeit fir die Kommunen zu
schaffen.

Nehmen wir den Hochwasserschutz als Beispiel.
Wir sagen nicht, dass ein Antrag fir ein Projekt
gestellt werden kann, um dann, wenn in drei Jah-
ren die Genehmigung da ist, zu prifen, ob auch
die Mittel dafur vorhanden sind. Mit der Zuwei-
sung der Mittel sichern wir nicht nur die Pla-
nungs-, sondern auch die Umsetzungsmittel zu.
Auf keinen Fall soll das ein Instrument sein, um
mit Haushaltsmitteln sozusagen am Landtag vor-
beizuwirtschaften.

Fur die Projekte, die vor Ort umzusetzen sind, ist
die Mehrjahrigkeit ein interessanter und richtiger
Ansatz. Aus meiner Sicht ist es eine kluge Ent-
scheidung, dass wir z. B. beim ,Niedersachsi-
schen Weg“ nicht gesagt haben, dass wir einmal
30 Millionen Euro und im nachsten Jahr noch
einmal 30 Millionen Euro wollen, sondern, dass
wir stattdessen die gesamte Finanzierung garan-
tieren kénnen.

Hier muss man sicherlich abwéagen. Das Parla-
ment hat - was ich auch nachvollziehen kann -
maglicherweise einen kritischeren Blick darauf als
das Haus, fur das die Planungssicherheit fir die-
se Zeitdauer wichtig ist. Der Mipla-Ansatz ist ja
kein gesicherter, da er im Haushalt des néchsten
Jahres auch wieder aufgeldst werden kann. Fir
mich bedeutet das Sondervermdgen insofern eine
groRBere Sicherheit fur die Antragsteller und die
Projekte.

Aber ich kann auch nachvollziehen, wenn das
aus lhrer Sicht nicht transparent genug ist. In dem
Fall wirden wir uns bemthen, die nétige Trans-
parenz herzustellen, damit Sie zufrieden - oder
annahernd zufrieden - sind.
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Nun zu lhrer Kritik: Man kann immer sagen, dass
es nicht gentigend Mittel fur den Klimaschutz und
die Klimafolgenanpassung gibt. Das finde ich
aber schwierig, wenn man vergleicht, welche Mit-
telausstattung es bisher fur das MU gegeben hat
und was nun dazugekommen ist.

Diese Landesregierung ist in der Lage, zusatzlich
1 Milliarde Euro fir Klimaschutz in die Hand zu
nehmen. Sie werden sagen: Die Summe wird
aber auf unterschiedliche Bereiche verteilt! Au-
Rerdem ist Klimaschutz immer die Summe unter-
schiedlicher Aufgaben!

Das hat es zuvor nicht gegeben! Ich wirde sa-
gen, die regierungstragenden Fraktionen von
SPD und CDU haben groRen Respekt dafiir ver-
dient, dass sie diesen Weg gegangen sind. Sie
hatten auch sagen kdnnen: Klimaschutz ist wich-
tig, aber andere Themen sind das auch. - Nein,
denn Klimaschutz hat eine elementare Bedeu-
tung, und deswegen hat man 1 Milliarde Euro da-
far eingeplant. Ich kann mich ehrlicherweise nicht
daran erinnern, dass ein Umweltminister - und
das Ministerium hatte schon langer ,Klimaschutz"
in seinem Namen - schon einmal Mittel in dieser
GroRRenordnung zur Verfigung hatte.

Zum Thema Klimafolgenanpassung: Es eint uns
ja, dass wir das als extremen Bedarf wahrneh-
men. Aber auch diesbezlglich habe ich vorhin
aufgezeigt, in welcher Hohe uns Mittel daftr zur
Verfigung stehen. In der Vergangenheit hat es
das fir das MU nicht gegeben.

Bei der Ansicht, dass wir dauerhaft mehr Mittel
dafur brauchen werden, unterscheiden wir uns
nicht. Bei lhrem Hinweis, das sei zu wenig, muss
man die Gegenwart zumindest ein Stlick weit an
den Zustanden der Vergangenheit messen. In der
Vergangenheit gab es fur das Projekt Klimafol-
genanpassung - und genau wie der Klimaschutz
ist das ja nicht erst vor zwei Jahren erfunden
worden - so gut wie nichts. Deswegen halte ich
die Haushaltsbeschliisse der letzten Jahre von
den regierungstragenden Fraktionen von SPD
und CDU fir ein unglaubliches Signal fur mehr
Klimaschutz. Das sind nicht nur schéne Worte,
sondern das ist ein Signal fur konkrete Taten, und
es ist auch ein starkes Signal fir echte Klimafol-
genanpassung.

Wir - auch die Fraktionen - haben immer wieder
gesagt, dass wir, wenn es den Kommunen ge-
lingt, z. B. die Mittel fur die Klimafolgenanpassung
noch schneller umzusetzen, den Topf weiter auf-

stocken konnen. Doch natlrlich muss das auch
umgesetzt werden.

MR Eule (MU): Wie ich gerade gehért habe,
kénnte Herr Dr. Kallert auch schon jetzt etwas
Grundsatzliches zum Thema Bohrschlammgru-
ben sagen. Ansonsten wirden wir im November
konkret dazu berichten und auch eine Einzelauf-
stellung dazu erstellen.

Abg. Imke Byl (GRUNE): Vielleicht ist ja auch
beides mdglich: eine langere Unterrichtung im
November und nun eine Auskunft dartber, wie
viel von den 5 Millionen Euro abgeflossen sind.

Zu den Bohrschlammgruben: Wir missten uns ja
eigentlich alle einig sein. Es handelt sich nicht um
Landesmittel, sondern um Mittel, die die Industrie,
die diese Altlasten verursacht hat, zugesichert
hat. Der Worst Case ist, dass diese Mittel verfal-
len. Ich glaube, die Industrie ware auch offen fir
eine Diskussion dariiber gewesen, ob die Mittel
nicht nur fur klassische Untersuchungen, sondern
Z. B. auch fur eine Sanierung eingesetzt werden
koénnten.

Das Problem ist: Viele Landkreise scheuen sich,
Antrage zu stellen, weil unklar ist, was passiert,
wenn sich bei einer Untersuchung herausstellt,
dass es sich um eine Altlast handelt, die dringend
saniert werden muss, da sie nicht wissen, ob sie
Uberhaupt Uber die notwendigen Mittel dafur ver-
figen. Ganz davon abgesehen sind die Landkrei-
se natirlich Uberlastet und im Umweltbereich
nicht unbedingt top mit Personal ausgestattet.
Deswegen féllt so ein Antrag leider schnell auch
mal hinten riber. - Ich finde das auch absolut
falsch, denn wenn es Mittel daftr gibt, sollte man
einen solchen Antrag unbedingt stellen.

Ich glaube auRerdem, man héatte es nicht bei den
5 Millionen Euro belassen missen. Bei der jetzi-
gen Antragslage haben die Mittel ausgereicht. Im
Vergleichsvertrag steht aber explizit, dass es zu
Nachverhandlungen kommen wird, wenn sie nicht
ausreichen. Gerade mit Blick auf die aktuelle De-
batte zum Thema Erddl- und Erdgasférderung
hatte man da deutlich mehr Spielraum gehabt.

Zu der 1 Milliarde Euro fur Klimaschutz sage ich
jetzt mal nichts, da wir sonst irgendwann in einen
Dialog kommen.

ChemD Dr. Kallert (MU): Ich kann nun konkret
etwas zum Sachstand sagen: Es ist nicht so,
dass die Kommunen Angst haben, am Ende auf
den Sanierungskosten sitzenzubleiben. Von 586
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Standorten, die wir lokalisiert haben, konnten wir
473 Standorte der Liste der Unternehmen zuord-
nen. Fir diese 473 Standorte gilt auch dieses
Programm. Die Unternehmen haben zugesagt,
die Gesamtkosten fir die Sanierung zu 100 % zu
Ubernehmen, falls es dort einen Sanierungsbe-
darf gibt.

In diesem Programm stehen uns insgesamt
6 Millionen Euro zur Verfigung. 5 Millionen Euro
davon kommen von der Industrie, 1 Million Euro
zahlen die jeweiligen unteren Bodenschutzbehor-
den. Das Programm ist zu den letzten Stichtagen
nicht besonders gut angenommen worden, das
haben Sie richtig dargestellt.

Wir haben nun eine neue Situation: Am letzten
Stichtag hat man uns 65 neue Antrage vorgelegt,
46 davon allein aus dem Landkreis Gifhorn. Das
fuhrt dazu, dass wir die Situation tiberdenken. Bit-
te haben Sie Verstandnis dafir, dass ich Sie im
November zwar gerne im Detail unterrichte, jetzt
aber nur sagen kann, dass von den 6 Millionen
Euro, die wir aktuell zur Verfiigung haben, durch
diese 65 Antrage schon Uber 5,8 Millionen Euro
gebunden sind.

Abg. Martin Baumer (CDU): Ich mdchte dem Mi-
nister und seinen Mitarbeiterinnen und Mitarbei-
tern im Namen der CDU-Fraktion sehr herzlich fur
diesen Haushaltsplanentwurf danken. Das ist ein
guter Haushalt, der in weiten Teilen die Hand-
schrift der CDU-Fraktion tragt. Wir unterstutzen
ihn uneingeschrankt.

Naturlich werden die Fraktionen in den kommen-
den Wochen noch einmal beraten und uberlegen,
ob noch zusétzliche Punkte aufgenommen wer-
den kénnen. Aber ich sage es mal so: Das, was
hier vorgelegt worden ist, findet schon unsere
grofR3e Zustimmung.

Ich mdchte noch etwas auf das, was die Kollegin
von den Grinen gesagt hat, entgegnen: Ich habe
mir die Geschehnisse im Ahrtal sehr genau ange-
schaut. Natirlich ist es eine Tragddie, dass dort
Menschen zu Tode gekommen und dass so viele
Vermdgenswerte vernichtet worden sind. Es hat
dort aber auch schon vorher - bevor die Men-
schen wussten, dass es Kohlendioxid gibt - sol-
che Ereignisse gegeben. Anscheinend treten sol-
che Ereignisse regelméaRig dort auf.

Wir kénnten die Mittel fur MaBnahmen fir den
Klimaschutz sogar verzehnfachen, ich habe aber

nicht die Hoffnung, dass wir damit dafiir sorgen
kénnen, dass so etwas dort nie wieder passiert.

Die Zahlungen, die wir in den néchsten 30 Jahren
vornehmen werden, sind ein Akt der Solidaritat.
Es ist wie bei einer Feuerversicherung: Niemand
mochte, dass es brennt, aber man zahlt aus Soli-
daritat in einen groRen Fonds ein, damit - fiir den
Fall, dass irgendwo etwas passiert - auch Gelder
bewegt werden kénnen.

Insofern ware ich lhnen dankbar, wenn Sie nicht
immer Gegenteiliges nach dem Motto ,Wenn wir
mehr investieren, passiert weniger® sagen wiir-
den. Wir missen das tun, dirfen damit aber nicht
die Hoffnung wecken, dass wir mit unseren Mal3-
nahmen solche Dinge verhindern kdnnen.

Das Nachste ist: Nattrlich kann man wie der klei-
ne Hawelmann immer ,mehr, mehr mehr!“ schrei-
en. Aus Sicht der CDU-Fraktion ist das Glas aber
halbvoll. Ich bin dem Minister und seinen Mitar-
beiterinnen und Mitarbeitern sehr dankbar dafir,
dass wir im Bereich des Klimaschutzes ganz viele
Dinge auf den Weg gebracht haben.

Darauf kann man zu Recht auch mal stolz sein!
Wir haben viel im Bereich der Energieeffizienz
bewegt. Wir stellen den Landesfuhrpark nach und
nach auf alternative Antriebstechnik um. Beim
Thema Gebaude gibt es einen riesigen Hand-
lungsbedarf, und die Kommunen bedanken sich
fur die Unterstutzung beim Wohnungsbau. Ich
glaube, da darf man auch mal in sich gehen, um
bei aller Parteipolitik zu sagen: Die haben echt
viel bewegt und tolle Dinge geleistet! - Das muss
man nicht immer durch die griine Brille betrach-
ten!

Auch zum Thema Wasserstoff bin ich dem Minis-
terium sehr dankbar, weil wir da ganz tolle Inno-
vationen fdrdern. Wenn Traktorenhersteller aus
Bayern hier in Niedersachsen Uberlegen, wie sie
ihre Traktoren mit Wasserstoff fahren lassen kon-
nen, zeigt das, dass die Innovationen eben nicht
in Bayern gefordert werden, sondern hier in Nie-
dersachsen! Das liegt daran, dass wir so innova-
tiv sind, und dass wir ein Ministerium haben, das
Lust hat, sowas zu unterstitzen.

Naturlich hatte ich es gerne gesehen, wenn wir
vielleicht 100 Millionen Euro mehr fur Speicher fur
Photovoltaikanlagen gehabt hatten. Es war span-
nend, zu sehen, dass dieser Topf am Anfang erst
relativ langsam angefasst wurde, bevor viele mit-
bekommen haben, dass es da Geld gibt. Am En-
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de, Herr Minister, haben mich sogar Kollegen aus
dem Abgeordnetenkreis angerufen und gefragt:
Mensch, ich habe auch Uberlegt, mir einen Spei-
cher zu kaufen. Kénntest du da nicht was ma-
chen? - Aber ich habe gesagt: Nein, sorry, am
7. September ist das Thema durch gewesen. Ehr-
licherweise hatten die allermeisten auch eine
Chance, da etwas zu machen. Wer es wollte,
konnte es auch tun.

Ich glaube, mit diesem Marktanreizprogramm ha-
ben wir daflr gesorgt, dass die Leute wissen, was
sich da entwickelt. Ich denke, in den kommenden
Jahren werden die Speicher auch deutlich giinsti-
ger werden, sodass die Menschen sie auch mit
eigenem Geld kaufen kdnnen werden. Ich glaube,
das werden sie auch tun, weil sie einsehen, dass
das sinnvoll ist.

Die Seehundstation halte ich fur ein Erfolgsmo-
dell. Der Staat hat gesagt, er steht ein, und die
Station hat gesagt: Wir lassen uns jetzt retten, wir
machen weiter, und dann zahlen wir das Geld
auch noch zurtick. - Dass jemand von uns Geld
bekommt, und es dann wieder zurtickzahlt, ist ja
sehr selten. Manche bekommen es und stellen
dann fest, sie kommen trotzdem nicht weiter. Ich
finde das super, Herr Minister!

Ich finde es auf3erdem toll, dass wir als CDU-
Fraktion praventive Politik machen. Wenn eines
Tages ein Tanker verunglickt und Seevogel mit
dem Ol in Beriihrung kommen, missen wir nicht
sagen: Oh Gott, hatten wir mal was aufgebaut! -
Nein, wir machen das jetzt! Von uns aus durfen
Unfalle ausbleiben. Aber wenn etwas passiert,
sind wir vorbereitet. Das ist praventive Politik. Es
gibt in diesem Landtag ja Fraktionen, die manch-
mal behaupten, wir wéaren dazu gar nicht in der
Lage. Dem will ich entgegnen: Wir tun etwas! An
dieser Stelle betreiben wir Pravention.

Der Haushalt ist insgesamt ein guter, ein sehr gu-
ter Haushalt. Dem kénnen wir uneingeschrankt
zustimmen. Er stellt die Balance zwischen Mach-
barkeit und Finanzierbarkeit dar.

Zum Thema Schafe und Ziegen méchte ich de-
nen, die propagieren, man solle méglichst wenig
oder gar kein Fleisch mehr essen, deutlich sagen:
das Modell der Schaf- und Ziegenhaltung wirde
wunderbar funktionieren, wenn die Menschen
mehr von diesem Fleisch essen wirden. Es ist
doch eigentlich traurig, dass Schafe oder Ziegen,
von denen man Wolle und Fleisch bekommt, nicht
mehr rentabel sind und der Staat den Besitzern

Geld dazugeben muss. Wir geben dieses Geld
dazu, weil das sinnvoll ist.

Mir fehlt die Fantasie, um mir vorzustellen, dass
irgendwelche NGO-Leute durch die Moore krab-
beln und die ganzen Pflanzen, die dort eigentlich
nicht hingehoéren, aber dort aufwachsen, wegma-
chen. Wer sich mal erkundigt hat, wie schnell die
Lineburger Heide verbuschen wirde, wenn dort
keine Schafe waren, weil3, dass die Schafe da ei-
nen ganz tollen Job machen.

Eigentlich muss es unser Ziel sein, dass zum ei-
nen die Wolle eines Schafes wieder einen Wert
bekommt, und man zum anderen sagen kann,
dass man liebend gern Schaf-, Ziegen- oder
Lammfleisch isst, ohne angefeindet zu werden.
Auch das Fleisch hat einen Wert. Das darf dann
ruhig etwas teurer sein. Man sollte an der Stelle
aufpassen, was man von sich gibt.

Bei sozialen Wohnungsbau haben wir - neben
dem fehlenden Mittelabfluss - zwei Grundproble-
me: Zum einen sind die Grundstiicke, die man
kaufen kann, relativ teuer. Man wundert sich ja,
welche Preise derzeit aufgerufen werden.

Mein Vater ist im Frihjahr verstorben, und meine
Mutter ist nun klugerweise so weit, mein Eltern-
haus verkaufen zu wollen. Das, was fir ein Haus
mit Baujahr 1964 aufgerufen wird, ist schon
Wahnsinn. Die Menschen wollen aber einfach
Wohnraum haben und bei dem niedrigen Zinsni-
veau anscheinend auch ihr eigenes Geld dafur
investieren.

Das zweite Problem sind die Baukosten. Viele
von |hnen haben ja Kommunalwahlkampf ge-
macht. Ich habe ein Banner an einem Rahmen
aus Dachlatten befestigt. Als dann vom Baustoff-
handler die Rechnung fiir die Dachlatten kam, hat
meine Frau mich gefragt, was ich da denn ge-
kauft hatte. Die Dachlatten waren namlich doppelt
so teuer wie das Banner. Es ist schon erschre-
ckend, was das kostet. Deswegen kann ich viele
verstehen, die momentan Abstand vom Thema
Bauen nehmen, weil es ihnen einfach zu teuer ist.

Herr Minister, ich denke, Sie kennen die Position
der CDU-Fraktion zum Thema Landeswohnungs-
baugesellschaft. Wir glauben, dass es viele ande-
re Dinge gibt, mit denen man das Thema Bauen
voranbringen kann. Daflir braucht man nicht un-
bedingt eine eigene Gesellschaft. Aber das soll in
den néchsten Monaten ja zwischen den Fraktio-
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nen und der Regierung geklart werden, weshalb
wir an dieser Stelle gelassen sind.

Ich freue mich, dass wir - SPD und CDU - es hin-
bekommen, noch in diesem Jahr die NBauO zu
novellieren. Da geht es um viele Punkte, die das
Bauen einfacher machen werden.

Bei der Stadtebaufoérderung, Herr Minister, sind
wir ganz bei lhnen. Ich glaube, dass wir mit dem
Geld, das wir daflir ausgeben, drei Dinge machen
mussen:

Wir missen uns erstens fir die Zeit nach Corona
aufstellen. Ich habe hier im Landtag schon einmal
gesagt, dass vielleicht nicht davon auszugehen
ist, dass jeder Laden dauerhaft weiterbetrieben
werden kann.

Zweitens kommt das Wohnen vielleicht wieder
starker in unsere Innenstadte zuriick. Wer abends
durch Hannover oder Osnabriick geht, merkt,
dass manche StraRen so stark vom Handel be-
stimmt werden, dass dort niemand mehr wohnt.
Vielleicht wird sich das demnéachst andern. Wir
missen uns fragen: Kommt die Ware zum Kun-
den, oder kommt der Kunde zur Ware? Auch das
muss offensiv diskutiert werden.

Beim Thema Stadtgriin - drittens - gibt es in eini-
gen Stadten deutlichen Nachholbedarf. In der
Vergangenheit hatten viele wohl immer mehr
Angst vor dem Laub, das ein Baum abwirft, als
dass die positiven Wirkungen des Baums - z. B.
produziert er auch Sauerstoff und speichert Was-
ser - gesehen wurde.

Beziglich  Wasser ist der Blick auf
Schwammstadte zu richten. Wir beide waren letz-
te Woche auf der Veranstaltung ,Zukunftsforum
der Wasserwirtschaft® im Hannover Congress
Centrum. Ich glaube, es wird wichtiger, dass wir
das Wasser fir die Falle, in denen wir es brau-
chen, in der Stadt behalten. Deswegen sind wir
sehr dankbar, dass Sie an dieser Stelle den rich-
tigen Fokus gesetzt haben.

Was EFRE und ELER angeht, will ich auf den
Punkt Spurenstoffe im Abwasser eingehen. Ich
glaube, statt uns hinterher Gedanken zu machen,
wie wir die Spurenstoffe wieder aus dem Wasser
entfernen, mussen wir vorher Uberlegen, wie sie
gar nicht erst ins Wasser reinkommen, und préa-
ventiv handeln.

Gestern hat die regionale Bio-Messe BioNord in
Hannover stattgefunden. Dort war ein junger Her-

steller von Zahnpasta, an dessen Stand aufge-
zeigt wurde, dass es Zahnpasta mit und ohne
Mikroplastik gibt. Wir miissen noch viel mehr Gber
sowas reden, um den Menschen klarzumachen,
dass wir alle jeden Tag die Chance haben, unse-
re Umwelt ein bisschen besser zu machen.

Zur Wasserwirtschaft, dem Lieblingsthema mei-
nes Kollegen Frank Schmadeke: Wir mussen
beim Hochwasserschutz dafiir sorgen, dass die
Dinge, die im Ahrtal passiert sind, nicht auch hier
passieren. Wie kénnen wir das Wasser, wenn es
kommt, von dort wegleiten, wo es etwas kaputt-
machen kann, und es trotzdem im Binnenland
behalten? Jeder Tropfen Wasser, der Uber den
Deich in die Nordsee gelangt, ist fir das Trink-
wasser, die Grundwasserneubildung und die Ver-
sorgung der Tiere verloren. Insofern haben Sie da
unsere volle Unterstitzung.

Wir mussen Burokratieabbau betreiben. Immer
noch macht uns das Wissen betroffen, dass sich
die Deichverbande in einem standigen Span-
nungsfeld zwischen Deich- und Rechtssicherheit
befindet. Ihre Verantwortlichen mussen sich per-
manent Uberlegen, was sie tun sollen. Entweder
besteht die Gefahr, dass sie von den Leuten ver-
prugelt werden, die nass wurden, weil der Deich
gebrochen ist, oder von ihren eigenen Mitglie-
dern, die sagen: Ihr hattet mal sauberer arbeiten
mussen, denn nun verlangt die EU-Kommission
das Geld zuriick, da etwas falsch gemacht wurde.

Ich glaube, wir miussen alles dafiir tun, dass die
Deichverbande, ohne die wir nicht klarkdmen,
Lust bekommen, Geld auszugeben und zu akqui-
rieren, ohne dass der Geschaftsfuhrer standig
das Gefuhl haben muss, etwas falsch zu machen
und bereits mit einem Bein hinter schwedischen
Gardinen zu sein. Deshalb, Herr Minister, bitten
wir auch an dieser Stelle um Anderung.

Was die Gewerbeaufsicht angeht, lautet unsere
klare Botschaft: Kontrolle muss sein. Der Staat
muss handlungsfahig sein. Wenn wir dazu beitra-
gen, dass der Arbeitsschutz groRer wird und es
weniger Arbeitsunfélle gibt, ist das richtig.

Ich will meine Ausfilhrungen mit einer Frage
schlieRen: Sie haben relativ zu Beginn lhrer Rede
erwahnt, dass 50 Millionen Euro fur die energeti-
sche Sanierung von Geb&uden gemeinnitziger
Einrichtungen Uber die ,Richtlinie ber die Ge-
wahrung von Zuwendungen zur Férderung von
MalRnahmen zur Steigerung der Energieeinspa-
rung und Energieeffizienz bei gemeinnitzigen



18. WP Ausschuss fur Umwelt, Energie, Bauen und Klimaschutz - 84. Sitzung am 27. September 2021 (6ffentlich)

Seite 19

Organisationen im Rahmen der Folgen der
COVID-19-Pandemie“ eingeplant waren, und
dass davon relativ wenig abgeflossen ist. Als
Sparkassenkaufmann interessiert mich, wie viele
Mittel abgeflossen bzw. noch verfligbar sind. Wir
wollen den Fonds ja fir die Kommunen &ffnen,
weshalb sich die Frage stellt, wie viele Kommu-
nen dafir angesprochen werden kénnen. Eine
Offnung finde ich gut, doch wahrscheinlich wird
das Geld dann relativ schnell aufgebraucht sein.

Minister Lies (MU): Das Thema Klimaschutz las-
sen wir heute auf3en vor, weil wir da wissen, vor
welchen Herausforderungen wir stehen. Das
Thema Klimafolgenanpassung, zu dem ich nun
etwas sagen mdchte, ist im Grunde aber noch
komplizierter, da es mit Umweltschutz ineinan-
dergreift.

Ich beginne mit einem Beispiel zum Kusten-
schutz, das mich auch als Kistenbewohner um-
treibt. Wir haben entschieden, dass die Deiche
ein Vorsorgemal von 1 m aufweisen und so ge-
baut werden sollen, dass sie um einen weiteren
Meter erhéht werden kénnen.

Das klingt erst einmal nach einer banalen techni-
schen Anderung. Erstens ist Klei aber die Vor-
aussetzung daftr. Woher kommt der Klei? Wir
wollen grine Deiche und keine aus Beton oder
Asphalt. Zweitens muss er unten breiter werden,
wenn er oben hoéher wird. Dann reicht er aber ins
Deichvorland, da er nicht weiter ins Binnenland
ausgreifen kann.

Dieses Beispiel zeigt, dass es immer wieder den
Interessenkonflikt zwischen Kisten- und Natur-
oder Artenschutz gibt. Weitere Beispiele sind die
Windenergie fur den Klimaschutz oder der Hoch-
wasserschutz im Binnenland. Diese Konflikte gibt
es immer wieder.

Martin Baumer hat das eigentlich indirekt mit an-
gesprochen: Wir mussen klaren, wie wir mit die-
ser schwierigen Situation umgehen kénnen. Es
geht immer um die Frage: Geht beides? - Viel-
leicht mussen wir antworten, dass beides davon
profitiert.

Beim Kuistenschutz wird es erstens nicht ohne
Kleientnahme auf3endeichs gehen. Das ist wahr-
scheinlich sogar in grélRerer Menge notwendig,
da wir sonst eine Seenlandschaft hatten, was
man keinem erklaren koénnte. Ubrigens gehen
damit auch ziemlich lange Transportwege - also
das Gegenteil von Klimaschutz - einher, die man

erst recht keinem erklaren kann. Zweitens werden
wir ins Deichvorland gehen mussen.

Schaut man sich die Praxis an, erkennt man,
dass aus dem, was wir gemacht haben, neuer
Naturraum entsteht. Wir missen wirklich einen
anderen Ansatz finden. Wir kommen nicht voran,
wenn wir die Herausforderungen des Klimawan-
dels und auch des Klimaschutzes immer in Kon-
frontation mit Umwelt-, Natur- und Artenschutz
bringen.

Das erleben wir jetzt schon beim Ausbau der
Windenergie: Da geht nichts. Man kann sagen:
Das ist eben so, das kann man nicht andern. -
Das bedeutet dann aber auch, dass wir die Kli-
maziele nicht erreichen werden.

Ich wiinsche mir, dass es nicht nur in den Fach-
behorden, sondern auch hier im Ausschuss einen
pragmatischen Diskurs dartber gibt, wie wir sol-
che Konflikte derart I6sen kénnen, dass wir -
wenn mdoglich - alle Ziele erreichen oder - falls
nicht - pragmatisch entscheiden, welches die
hdchste Prioritat hat. Wenn die Prioritaten beider
Ziele gleichhoch sind, ist es schwierig. Das muss
man einfach offen sagen. Ich kann das den Men-
schen nur begrenzt erklaren.

Wir haben das ganz zu Beginn beim Thema
Hochwasserschutz im Binnenland erlebt. Es sollte
eine Aufweitung von Bach- oder Flusslaufen, die
Uber die Jahre zugewachsen sind, stattfinden. Die
Fragen stellten sich auch beim Bau vom Riickhal-
tebecken. Das sind immer wieder die gleichen
Konflikte, egal, ob es um Klimaschutz oder Klima-
folgenanpassung geht.

Ich glaube, wir brauchen bessere Antworten als
die, die wir bisher gefunden haben. Denn diese
kosten nicht nur im Genehmigungsverfahren,
sondern auch fur die Kolleginnen und Kollegen in
den Behdrden, die daran mitwirken, viel Zeit.

Das heildt aber auch - vielleicht darf ich das an
dieser Stelle auch noch einmal sagen -, dass wir
eine verlassliche Personalausstattung brauchen:
in den Bundesbehotrden - da kann ich das nur
schwer beurteilen -, in den Landesbehérden, wo
es heute schon nicht reicht, und auch in den
kommunalen Behorden, von denen die unteren
Wasser- und Naturschutzbehérden eine besonde-
re Bedeutung haben, die aber eng auf Kante ge-
naht sind. Wenn es ums Bauen geht, trifft das
genauso auf die Baubehdrde vor Ort zu. Das fin-
de ich wirklich wichtig. Dann wéaren wir beim Kus-
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tenschutz, beim Hochwasserschutz im Binnen-
land und gerade beim Thema Starkregen auf dem
richtigen Weg.

Es vermischt sich ja alles miteinander: Was war
das jetzt eigentlich? Ein Hochwasserereignis oder
ein Starkregenereignis? - Was fiir eine besondere
Struktur lag eigentlich im Ahrtal und in Nordrhein-
Westfalen vor? Sie ist nur einigen unserer Regio-
nen bei uns &hnlich. Das ist kompliziert, und inso-
fern werden wir uns sehr intensiv mit dieser Frage
beschéaftigen missen.

Ich will das am Beispiel des Starkregenthemas
darstellen: Da haben wir zwei Modellkommunen,
die das wirklich mal durchdeklinieren. Wir miissen
jetzt daflir sorgen, dass wir nicht erst dann, wenn
die Projekte der Kommunen abgeschlossen sind,
sondern sehr viel friiher - wenn wir die ersten Er-
kenntnisse gewonnen haben - wissen, wie wir
weitere Kommunen in die Projekte einsteigen las-
sen kénnen. Sonst verlieren wir Zeit, wofiir am
Ende niemand Verstandnis hatte. Das ware wirk-
lich bedauerlich.

Ich will nicht alle, sondern nur zwei Punkte auf-
greifen, da sich an ihnen zeigt, wie intensiv wir
agieren mussen. Wenn wir Uber Energie reden,
reden wir Uber Wasserstoff. Wir reden Uber Zu-
kunftsprojekte. Das ist genau das, was wir immer
wieder beschrieben haben: Wie kdnnen wir in ei-
ner schwierigen Zeit, in der uns Corona vor grof3e
Herausforderungen stellt, der Klimaschutz aber
nicht wartet, Innovationen voranbringen, sodass
wir auch morgen noch zukunftsfahige Arbeitsplat-
ze haben?

Wir missen Arbeit, Klima und Wirtschaft zusam-
men denken. Mit unseren Fordermdglichkeiten
kann uns das gelingen. Fur Landesverhaltnisse
werden erhebliche Mittel bereitgestellt, die um
noch umfangreichere Mittel erganzt werden, die
der Bund zur Verflgung stellt. Fir einen Landes-
haushalt sind das trotzdem erhebliche Mittel.
Dass wir ein Zukunftsthema so intensiv anschie-
ben konnen, das hat es in der Vergangenheit
nicht gegeben. Daran wird noch einmal deutlich,
dass wir mit unseren Mdoglichkeiten nicht nur die
ganz grol3en Projekte, von denen wir alle reden,
voranbringen koénnen, sondern auch kleinere und
mittlere Unternehmen, die weiterhin der Motor
unseres Landes sind und Ideen und Konzepte
entwickeln.

Bei der Frage, wie wir in der Landwirtschaft und
im technischen Bereich Innovation und Kili-

maneutralitdt voranbringen kdénnen, machen wir
einen wirklich groRen Schritt. Daflr bin ich den
Fraktionen sehr dankbar, die gesagt haben: Wir
kénnen uns nicht darauf verlassen, was der Bund
macht, und wir kénnen auch nicht sagen, dass
das jeder fir sich macht, sondern wir brauchen
diesen Schub an Forderungen und Innovationen.
- Auch nach meiner Uberzeugung bringt dies
neue Arbeitsplatze.

Wir sind bei den meisten Themen ja nah beiein-
ander bzw. diskutieren noch dartber, um zu-
sammenzukommen. Nun komme ich zum letzten
Aspekt Schaf und Ziege. Auch hier missen wir in
geschlossenen Kreislaufen denken. Wir brauchen
regionale Vermarktung und regionale Produkte.
Das, was wir beim ,Niedersachsischen Weg*“ fir
Landwirtschaft und Naturschutz durchdekliniert
haben, gilt hier ganz besonders.

Wir haben tatsachlich das Problem, dass wir die
Wolle - die ja Natur ist- sogar noch entsorgen
und dafiir Geld bezahlen missen, weil bei der der
Produktion von Kleidung bzw. Stoffen Vorstellun-
gen vorherrschen, die in Bezug auf die Qualitat
und die Arbeitsbedingungen in unseren Augen
erschreckend gruselig sind.

Wir mussen die Verhéltnisse in Einklang mitein-
ander bringen. Dann entsteht eine Chance. Ehr-
licherweise wollen wir den Schaf- und Ziegenhal-
tern keine Pramie zahlen. Wir wollen, dass das
aus sich heraus funktioniert. Aber das tut es
Uberhaupt nicht. Das missen wir mithehmen: Wir
diurfen nicht das Geflihl haben, wir retten mit der
Pramie die Welt, sondern die Welt ist ein Stiick
weit aus der normalen Bahn geraten. Wir versu-
chen, das zu korrigieren, und hoffen, damit einen
neuen Weg zu eréffnen.

Es ist genauso, wie Sie es beschrieben haben,
Herr Bdumer: Es muss in sich geschlossen funk-
tionieren. Das muss unser Ansatz sein. Wir alle
missen einen Beitrag dazu leisten, und wir haben
ja auch ein paar Ziele und Ideen, um das voran-
zubringen.

Ich finde es klug, den Fonds fur die Kommunen
zu 6ffnen, aber Herr Baumer hat natirlich recht
damit, dass wir auch wissen mussen, welche
Perspektiven es dann noch gibt.

MR Eule (MU): Wir haben 50 Millionen Euro flr
EnergieeinsparmafRnahmen und die Steigerung
der Energieeffizienz bei gemeinnitzigen Organi-
sationen eingeplant. Die Landesregierung hat
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sich gedacht, dass - vor allem bei den Sportver-
einen - ganz viele Investitionen unterbleiben, weil
sie ihren Eigenanteil nicht zahlen koénnen, da
ihnen durch die Corona-Krise das Geld ausge-
gangen ist.

Das mag auch so sein, es stellte sich aber her-
aus, dass das Antragsvolumen weit hinter unse-
ren Erwartungen zuriickblieb. Aktuell belauft es
sich auf rund 330 000 Euro. Wir sind tber den
Landessportbund Niedersachsen noch einmal an
die Sportverbande herangetreten.

Es mag sein, dass bei den Sportvereinen und an-
deren gemeinnitzigen Vereinen in den letzten
vier Monaten von 2021 und im Jahr 2022 noch
etwas passieren wird, aber wir werden diese
50 Millionen Euro sicherlich nicht einsetzen kon-
nen. Man muss sagen, dass wir als MU die Auf-
nahmefahigkeit der Zuwendungsempféanger deut-
lich Giberschétzt haben.

Andererseits muss man auch sehen, dass die
Landesregierung sehr schnell ein Programm zur
Verfluigung gestellt hat. Wenn man merkt, dass ir-
gendwas nicht optimal lauft, kann man nachsteu-
ern. Genau das wollen wir jetzt tun, indem wir die
Richtlinie fir Kommunen o&ffnen. Diese Pro-
grammanderung ist im MU abgestimmt. Jetzt
muss innerhalb der Landesregierung eine Einig-
keit im Rahmen der Beteiligung der Ressorts her-
beigefuhrt werden. Insbesondere das MF hat da
natdrlich ein Wortchen mitzureden. Als MU moch-
ten wir den Kreis der Zuwendungsempfanger
gerne um die Kommunen erweitern.

Auch mochten wir den Foérdergegenstand um
Heizungen erweitern, damit man in der Lage ist,
alte, nicht energieeffiziente Heizungen gegen
moderne Systeme auszutauschen.

AuRRerdem haben wir - der Minister hat es vorhin
gesagt - Geld zur Férderung von Sportstatten fiir
die Investitionspakte 2020 und 2021 im Haushalt.
Wir gehen sicher davon aus, dass der Bund auch
einen Investitionspakt 2022 zur Verfligung stellen
wird. Dafur haben wir im Moment aber kein Lan-
desgeld vorgesehen.

Ab 2022 wird der Bund voraussichtlich darauf be-
stehen, dass das Land die Bundesmittel 50 : 50
gegenfinanziert. Die alten Investitionspakte fur
2020 und 2021 waren fur das Land hervorragend:
Der Bund hat 75 % gegeben, und wir mussten
nur 15 % geben. Das war ein sensationelle Hebel
von 1 : 5. Das tauscht der Bund jetzt gegen einen

Hebel von 1: 1, wie es ihn bei der Stadtebaufor-
derung gibt.

Trotzdem: Wenn der Bund voraussichtlich 10 Mil-
lionen Euro fur den Investitionspakt 2022 zur Ver-
fugung stellt, und wir 10 Millionen Euro aus dem
COVID-19-Sondervermdgen umschichten, kénn-
ten wir daraus insgesamt 20 Millionen Euro fur
die kommunalen Sportstatten generieren. Das
wuirde das MU ausgesprochen gerne machen.

Hinzu kommen - auch das hat der Minister ge-
sagt -, bundesseitige Signale, dass es 94 Millio-
nen Euro flr die energetische Sanierung im so-
zialen Wohnungsbau geben soll. Hier wird der
Bund mit Sicherheit ebenfalls eine Gegenfinan-
zierung verlangen. Auch daftr wirden wir eigent-
lich gerne Mittel aus dem COVID-19-Sonder-
vermogen nutzen, um diese Bundesmittel Uber
einen sehr wirkungsvollen Hebel - der wahr-
scheinlich ein Verhéltnis von 4 : 1 haben wird - fur
Niedersachsen nutzbar zu machen.

Wenn man das Paket aus dem Investitionspakt
Sportstatten, den Bundesmitteln fir energetische
Sanierung und der Ausweitung der Richtlinie fir
energetische Sanierung von Gebauden betrach-
tet, ist es sicherlich immer noch so, dass unsere
Planung nicht der Realitat entspricht. Unser Ziel,
mit 50 Millionen Euro einen Impuls in die Wirt-
schaft zu setzen, der jetzt sogar noch stark gehe-
belt wird, kann aber sehr gut erreicht werden.

Aus unserer Sicht lasst sich das auch sehr positiv
formulieren: Dadurch, dass es auf der einen Seite
nicht sonderlich gut funktioniert hat, kommen wir
in die Lage, einen Hebel anzusetzen, und wir ma-
chen aus den 50 Millionen Euro wahrscheinlich
150 Millionen Euro. So koénnten wir einen
schlechten Start in einen echten Erfolg verwan-
deln.

Abg. Axel Brammer (SPD): Vielen Dank fiur die
Ausfihrungen. Ich richte auch ein Dankeschén an
Herrn Eule und das MU, auch fur die Bereitschaft,
uns immer ausgiebig zu informieren, wenn wir
Nachfragen haben.

Sie haben es gesagt: In der Tat sind wir mit gro-
Ben Schritten vorangekommen. Wir haben starke
Signale gesendet. Die SPD-Fraktion findet sich
darin deutlich wieder. Es ist so, wie es Herr B&u-
mer gerade schon gesagt hat. So ausfuhrlich, wie
er es getan hat, werde ich mich deshalb nicht &u-
RBern.
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Es sind aber einige interessante Signale von
Ihnen gekommen, Herr Minister. Ich denke dabei
z. B. an lhre Darstellung, wie mit der Wasserrah-
menrichtlinie umzugehen sein wird bzw. wie jetzt
schon damit umzugehen ist. Ich hatte lange Zeit
die Beflirchtung, dass wir mit der Wasserrahmen-
richtlinie in einer &ahnlichen Sackgasse landen
werden, wie die, in der wir vor zwei Jahren mit
den FFH-Gebieten und Natura 2000 landeten. Da
sind wir bei der Sicherung richtig ins kurze Gras
gekommen. Sie sagen naturlich vdllig richtig,
dass wir das starker voranbringen missen, damit
wir 2027 nicht wieder ins kurze Gras kommen.
Dann trafe es vor allem die Kommunen.

Ich bin anderer Meinung als Kollegin Frau Byl, die
eben sagte, der Haushalt sei beim Klimaschutz
kurzsichtig, weil gespart wird. Im Gegenteil, ich
glaube, wir waren noch nie so weit wie jetzt. Vor
funf oder sechs Jahren gab es das Thema in die-
ser Form hier im Landtag jedenfalls noch nicht,
das ist einfach so. Politiker wie ich, die eine be-
stimmte Einstellung zum Thema Klima- und Ar-
tenschutz usw. haben, wurden wegen vieler Din-
ge belachelt, Gber die wir heute gemeinsam sa-
gen, dass wir da weiterkommen mussen. Von da-
her: vielen Dank!

Man muss ganz deutlich sagen: Verglichen mit
friheren Haushalten ist der Haushalt in dieser
Hinsicht aulRergewdhnlich. Das hangt vielleicht
auch etwas mit dem ,Niedersachsischen Weg*
zusammen, der mit Leben gefullt werden muss.
Ich sehe sehr viel mehr Probleme dabei, das vor
Ort anzufassen. Von Niedersachsen gehen aber
sehr gute Signale aus. Wenn wir das weiter so
betreiben kénnen, kommen wir eine ganze Ecke
weiter.

Wie gesagt: Die Signale in Sachen Klima-, Natur-
Umweltschutz und sozialer Wohnungsbau sind
auf3ergewohnlich.

Ich habe noch etwas zum Thema Landeswoh-
nungsbaugesellschaft zu sagen: Ich sehe das na-
turlich anders als Herr Baumer, und bin da nah
am Minister. Das sollten wir schnellstens ange-
hen!

Eine Frage habe ich zu Photovoltaik-Batterie-
speichern. Sie haben vorhin gesagt, die 75 Millio-
nen Euro seien weg. Gibt es dazu eine Folgefi-
nanzierung? Gibt es da irgendwelche Mdglichkei-
ten?

Minister Lies (MU): Ich fange mal mit den 75 Mil-
lionen Euro zur Foérderung von Photovoltaik-
Batteriespeichern an. Ich glaube, wir haben auf-
gezeigt, dass die Kombination von Photovoltaik
und Speicherung riesiges Potenzial hat. Das ist
nicht neu, sondern das war schon langer so, aber
das ist bislang irgendwie so richtig vorangekom-
men.

Wir wollen damit einen Anreiz schaffen, das stéar-
ker zu vermarkten, also die Photovoltaikanlage
von morgen immer auch mit dem Speicher zu
vermarkten. Die Anlage allein ware bei der Ein-
speisevergitung, die man normalerweise beké-
me, unattraktiv. Man misste den Strom also
selbst nutzen, es ist aber unwahrscheinlich, dass
man ihn zuféllig immer nur dann braucht, wenn
gerade die Sonne scheint. Der Speicher ist das
Element, das zur Losung dieses Problems beitra-
gen wird. Durch diese Projektfordermittel hat sich
die Diskussion uber die Bedeutung von Speichern
inzwischen verandert.

Ich habe nicht die Hoffnung, dass wir morgen
noch mal einmal ein 75-Millionen-Euro-Paket
schniren kénnen. Man muss eine realistische
Erwartungshaltung haben. Aber wir missen nun
mit dem Bund dafiir sorgen, dass wir die Klima-
ziele, die wir uns gesetzt haben, auch erreichen
werden. Ich habe es vorhin gesagt: Neben den
Forderungen, die wir auf den Weg gebracht ha-
ben, brauchen wir 65 GW Photovoltaik-Leistung.
50 GW davon brauchen wir auf den Hausda-
chern, womit im Grunde jedes Dach, das verflg-
bar und geeignet ist, belegt wéare. Davon sind wir
wirklich meilenweit entfernt. Und dann brauchen
wir noch 15 GW auf Freiflachen, was einer Flache
von 15 000 ha entspricht. Auch davon sind wir
meilenweit entfernt.

Mit 150 MW zu installierender Leistung in be-
nachteiligten Gebieten haben wir jetzt den Anfang
gemacht. Fir die Landesraumordnung befinden
wir uns in der Diskussion, wie das auch in land-
wirtschaftlichen Vorranggebieten mdoglich sein
kann, wenn die Landwirtschaft das will. Aus mei-
ner Sicht muss das in ganz enger Abstimmung
mit der Landwirtschaft oder meinetwegen mit der
Landwirtschaftskammer geschehen. Nur wenn
die sagen, das sei in Ordnung, kann man es ma-
chen. Das geht auf Flachen mit untergeordneter
Bedeutung, die niedrige Bodenpunkte haben oder
sich in Gebieten befinden, in denen Wasserver-
sorgung bzw. Beregnung ein groReres Problem
darstellt. Aber auch davon sind wir meilenweit
entfernt.
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Ich will daran erinnern, dass wir uns mit gutem
Grund das Ziel der Klimaneutralitdt im Jahr 2045
gesetzt haben. Das geht einigen nicht weit genug,
aber schon dieses Ziel setzt voraus, dass wir
2040 die gesamte Energie in Niedersachsen und
in Deutschland aus erneuerbaren Quellen bezie-
hen werden. Bis dahin sind es nur noch 18% Jah-
re! Wir sind meilenweit von diesem Ziel entfernt!

Deswegen ist neben Windkraft - worliber wir viel
reden - gerade auch Photovoltaik entscheidend.
Ich wiinsche mir nun, dass wir mit dem Bund zu
Regeln kommen, die kein Hemmschuh fir den
Photovoltaik-Ausbau sind, wie es in den letzten
Jahren war, sondern eine Motivation. Im Moment
wirde niemand Photovoltaikanlagen, die mehr
Energie liefern, als dort verbraucht wird, auf sei-
nem Dach installieren. Nur dann wirde es sich ja
rechnen, aber jetzt ist das wegen der niedrigen
Einspeisevergltung ja uninteressant.

Auch da missen wir also ansetzen und vielleicht
zu Ldsungen kommen, die es erlauben, dass wir
Ubergreifend auf den Uberschissigen gewonne-
nen Strom zuruckgreifen kénnen, wenn z. B. ein
Gebaude nicht die Mdéglichkeit dazu hat, es aber
beim Nachbarn geht. Wir werden anderen Losun-
gen finden muissen, sonst werden wir die Ziele
nicht erreichen. Zum Glick sind die Hurden ja nur
regulatorischer Natur. Technisch ist das gelost,
daran wird es nicht scheitern. Deswegen ist der
von uns gewahlte Ansatz gut.

Ich will die Gelegenheit nutzen, um zu zeigen,
dass wir auch bei einem anderen Projekt, das wir
gestartet haben, weiterkommen mussen: Sie ha-
ben in Bezug auf den ,Niedersachsischen Weg*
gesagt, dass Sie die groReren Sorgen eher vor
Ort sehen. Genau so ist es! Wir haben intensiv im
ganzen Land diskutiert. Wir haben auf der Lan-
desebene Gesetze erarbeitet und im November
gemeinsam geschlossen. Wir haben jetzt eine
Reihe von Verordnungen, Richtlinien, Forderpro-
grammen, Rahmenbedingungen und Kulissen
gemeinsam erarbeitet.

Jetzt missen wir aber in die Flache. Die Aufgabe
ist jetzt der ,Niedersachsische Weg 2.0%, der re-
gional in der Flache stattfindet und fur eine Neu-
aufstellung der Biodiversitatsberatung sorgt, und
zwar nicht mehr betriebsbezogen, sondern regio-
nal, sodass kommunale Flachen genauso in die
Betrachtung einbezogen werden wie landwirt-
schaftliche. Das ist jetzt die zentrale Aufgabe! Der
nachste Schritt ist der ,Niedersachsische Weg
2.0% bei dem viel davon abhéangt, dass wir vor Ort

Partner finden. Was uns auf Landesebene gelun-
gen ist- dass Umweltverbande und Landwirt-
schaft zusammen agieren -, muss uns auch vor
Ort gelingen. Davon lebt ja der ,Niedersachsische
Weg“: Nicht die Konfrontation vor Ort, sondern
der Kompromiss vor Ort.

Uns liegen 25 Antrége fir die 6kologischen Stati-
onen vor, 15 06kologische Stationen wollen wir
schaffen. Einiges ist deckungsgleich, sodass wir
von der Zahl 15 nicht so weit entfernt sind. Wir
haben aber auch einige Bereiche, in denen es im
Miteinander noch schwierig ist und wo wir - hier
appelliere ich auch an die Kolleginnen und Kolle-
gen des Parlaments, aber meine natirlich auch
die Umweltverbdnde und die Landwirtschaft -
gemeinsam vor Ort flr eine gemeinsame Ldsung
werben missen. Aus meiner Sicht ist das eine
gute Grundlage, um den ,Niedersachsischen
Weg 2.0“ zu gehen.

Den Punkt der Wasserrahmenrichtlinie greife ich
noch einmal auf, weil sich an ihm die Problematik
zeigt: Die Erfullung der Wasserrahmenrichtlinie ist
eine riesige Herausforderung, die wir gemeinsam
mit den anderen Herausforderungen denken
mussen! Wie kann die Wasserrahmenrichtlinie
auch beim Hochwasserschutz helfen? Wie be-
kommen wir einen ganzheitlichen Ansatz, sodass
wir mit unterschiedlichen Lésungen und Pro-
grammen gemeinsame Ziele erreichen kénnen?

Dass es diese zusatzlichen Landesmittel in Héhe
von 15 Millionen Euro gibt, die jahrlich um 1 Milli-
on anwachsen, liegt auch daran, dass das Parla-
ment beschlossen hat, die Wasserenthahmege-
bldhr zu verdoppeln. Das leistet einen grof3en Bei-
trag!

Man muss aber auch sagen: Es wird uns nur
dann gelingen, wenn wir vor Ort Partner haben,
die bereit sind, das umzusetzen. In der Vergan-
genheit sind sie dazu bereit gewesen. Der Um-
gang mit europdischen Mitteln hat die meisten
aber eher abgeschreckt als begeistert, was sich
auch ganz gut nachvollziehen lasst.

Jetzt haben wir einen anderen Ansatz. Als Land,
als Parlament, als Regierung werben wir dafir,
dass die Unterhaltungsverbéande, die Angler- und
die Umweltverbande und alle anderen, die vor Ort
aktiv sind, mit uns gemeinsam nicht nur die ganz
groRen Projekte - ich denke an die Weser oder
den ,Masterplan Ems 2050“ -, sondern vor allen
Dingen die vielen kleineren Projekte an den priori-
tdren Gewdassern mit uns voranbringen. Insofern
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ist es ein starkes Signal, dass das Land Geld in
die Hand nimmt und mit den Partnern vor Ort ver-
sucht, die Projekte schneller umzusetzen.

Damit signalisiert das Land auch der EU, dass wir
das Ziel 2027 ernstnehmen und nicht sagen: Wer
auch immer 2027 hier sitzen wird, muss sich
dann mit der Klage rumquéalen. - Wir wollen die
Ziele, die wir uns als EU selber gesetzt haben,
auch erreichen, und zwar mit den Mitteln und
Malnahmen der Gegenwart, und nicht erst dann,
wenn es schon zu spat ist!

Abg. Hermann Grupe (FDP): Ich will einige
Punkte aufgreifen, die bereits angesprochen wur-
den.

Sie - und Sie wohnen ja in Deichnahe - haben
etwas zur Klimafolgenanpassung gesagt. Ich will
ganz deutlich sagen: Unser Eindruck ist, dass wir
in Zukunft auch im Binnenland eine ganz andere
Herausforderung haben werden, denn die Ex-
tremwettereignisse nehmen zu. Daran kann man
nicht vorbeigucken.

Wenn die eigentlich 100-jahrlichen Hochwasser
alle zehn Jahre kommen, muss man darauf rea-
gieren konnen. Ich kenne genug Stellen, wo Her-
ausforderungen auf uns zukommen werden, die
hoffentlich nicht gleich lebensgefahrlich sein wer-
den, aber sehr groBe Schaden hervorrufen kén-
nen. Wir missen uns darauf einstellen, um darauf
reagieren zu kénnen.

Schoén, dass Sie die Deiche erwahnt haben. Das
bringt einen schnell zur Schafhaltung, zum Wolf
usw., ohne dass ich diese Themen hier aufma-
chen will.

Sie haben gesagt, oftmals stiinden Dinge gegen-
einander, die nicht gegeneinanderstehen muss-
ten, wenn ich sie richtig verstanden habe: der
Kustenschutz und der Natur- und Artenschutz. Ich
meine, dass wir eigentlich Uberall eine Ldsung
finden muissen, um Win-Win-Situationen zu
schaffen. Und das ist méglich.

Dass fur einen- in meinen Augen: Ubertriebe-
nen - Schutz des Wolfs riesige Schaden an Natur
und in der Landschaft - an den Deichen, in der
Heide usw. - hingenommen werden, ist fir mich
schwer nachvollziehbar. Hier misste man einen
Weg finden, der - um es vorsichtig zu formulie-
ren - der Sachlage eher gerecht wird.

Der ,Niedersachsische Weg“ wurde eben schon
ein paar Mal angesprochen. Es ist meine feste

Uberzeugung, dass es natirlich Lésungswege
gibt, die man aber nur mit den Betroffenen drau-
Ren vor Ort beschreiten kann.

Das, was im Haushalt abgebildet ist, sind Impul-
se, mit denen der Staat etwas regeln will. Die
Kosten, die wirklich entstehen, wenn wir umsteu-
ern, betragen aber Hunderte von Millionen Euro,
in manchen Bereichen gehen sie auch in die Mil-
liarden.

Es ist dul3erst misslich, wenn - zumindest fir den
Moment, wie bei den roten Gebieten beim
Grundwasserschutz - Regelungen beschlossen
werden, die kaum nachvollziehbar sind und wis-
senschaftlich stark infrage gestellt werden. Es
ware schon, wenn man da enger zusammenri-
cken wirde.

Hier im Landtag haben gliicklicherweise alle Frak-
tionen dem ,Niedersachsischen Weg“ zuge-
stimmt. Ich sage das in aller Ernsthaftigkeit: Ich
hore standig von der zunehmenden Sorge, dass
im Umweltbereich draufgesattelt wird und die
Landwirte mit den Kosten weitestgehend zurtick-
gelassen werden. Es geht nicht um ein paar Euro,
sondern darum, ob Vertrauen gewonnen oder
zerstort wird, Herr Minister. Dass wir Vertrauen
bekommen, ist aber die Grundvoraussetzung,
wenn wir wirklich etwas erreichen wollen.

Der Impuls, den Sie bei der Weidetierhaltung von
Schafen und Ziegen setzen, ist denkbar klein. -
Gut, Sie kdnnen ja nichts dafir, dass das ge-
deckelt ist. Wenn das in ein paar Jahren etwas
mehr sein wird, ist das schon. Fur die Wander-
schafer, die professionell Schafe halten und un-
sere Landschaft in Ordnung halten, ist das aktuell
nur ein Tropfen auf dem heiRen Stein. Damit wird
das Problem nur kaschiert, womit der Anschein
erweckt wird, dass der Staat irgendwie helfen
wirde. - Nein, das tut er eben nicht! Dass wir die-
ses Kulturgut sehenden Auges vor die Hunde ge-
hen lassen, kann ich nicht begreifen, auch wenn
ich kein Patentrezept fur die Rettung habe. Die
wirtschaftliche Situation - unabhéngig vom Wolf -
haben Sie ja beschrieben.

Fur mich ist es jedenfalls ein Herzensanliegen,
Lésungen fur diese Bereiche, in denen ja eben-
falls vieles verknupft ist, zu finden. Mit den Scha-
fen ist das ist ja Landschaftsschutz pur! Man kann
gar nicht begreifen, wieso diese geringfligigen
Kosten - geringfiigig sind sie im Vergleich zu den
Betrdgen, die man sonst aufbringen muasste, um
die Ziele zu erreichen, sofern man sie mit Geld-
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einsatz Uberhaupt erreichen kann - ein solches
Hindernis darstellen.

Es qibt viel zu tun. Wir wiinschen uns fir viele
Bereiche, dass die Fraktionen dieses Hauses zu-
sammen mit dem MU Uberlegungen in eine kon-
struktivere Richtung anstellen.

Auch von meiner Seite einen ganz herzlichen
Dank fir die Einbringung des Haushaltsplanent-
wurfs und vor allen Dingen auch fur die Bereit-
schaft, mit uns ausgiebig dartiber zu diskutieren.

Minister Lies (MU): Das ist tatsachlich unser
Grundkonflikt: Wie werden wir den unterschiedli-
chen Herausforderungen, vor denen wir stehen,
gerecht? Das Thema Klimafolgenanpassung ist in
seiner Dramatik in vielerlei Hinsicht eine neue
Herausforderung. Wir merken auch da, dass es
schwierig ist, das Problem mit unseren anderen
Malstaben, die wir beibehalten wollen, in Ein-
klang zu bringen.

Sie haben das Thema Hochwasserschutz im Bin-
nenland angesprochen. Der Kistenschutz ist im
Prinzip ja banal: Da ist ein Deich, da ist eine
Deichlinie, und manchmal streitet man vielleicht
ein bisschen Uber den Deichverteidigungsweg. Im
Grunde erh6ht man aber den Deich, und dann ist
die Aufgabe Kistenschutz geldst. Das ist natir-
lich sehr vereinfacht, ohne all die Herausforde-
rungen in Bezug auf Klei und das Deichvorland.

Der Hochwasserschutz im Binnenland ist ein
ganz anderes Problem. Da gibt es das Problem
mit Oberliegern und Unterliegern und z. B. die
Fragen, wie man die Situation an den jeweiligen
Orten l6st oder wie man es schafft, dass die
FlieRgeschwindigkeit nicht durch eine Verengung
des Fluss- und Auenbereichs - bei gleichzeitiger
Erhéhung der Deiche - noch weiter erhdht wird,
wodurch flussabwarts irgendwo leicht Schaden
entstehen.

Ich teile lhre Einschatzung. Das ist wirklich ein
zentrales Thema. Als solches darf es nicht nur
dann erkannt werden, wenn wir die dramatischen
Folgen sehen. Die Sorge ist, ja, dass die Haufig-
keit der Ereignisse durch das Fortschreiten des
Klimawandels zunimmt.

Das geht in beide Richtungen: Manchmal - das
haben wir 2018, 2019 und 2020 erlebt - haben wir
eine extreme Trockenheit. Auch dafiir missen wir
eine Losung finden: Wie halten wir Wasser zu-
rick, damit es zur Grundwasserneubildung bei-
tragt und es im Naturraum ausreichend Wasser

auch fur die FlieBgewasser gibt, damit in den
Waldern nicht passiert, was durch die trockenen
Jahre passiert ist? Umgekehrt gilt auch: Wie rea-
giert man flexibel, wenn plétzlich zu viel Wasser
da ist?

Wir missen unser System, das im Grunde aus-
schlie3lich auf Entwésserung ausgerichtet ist, zu
einem Wassermanagementsystem machen. Zu-
satzlich missen wir mit ihm auf Situationen, wenn
Wasser in gro3en Dimensionen zu viel oder zu
wenig da ist, reagieren konnen. Auf sowas ist das
System bisher ja gar nicht ausgerichtet.

Deswegen haben Sie vdllig recht: Trotz all seiner
Herausforderungen ist der Kistenschutz im Ver-
gleich zur Komplexitat des Hochwasserschutzes
im Binnenland fast noch einfach. Deswegen miis-
sen wir unseren Fokus darauf und auch auf das
Problem Starkregen richten.

Die Zeiten, in denen es im Fruhjahr Probleme
wegen der Schneeschmelze gab, sind vorbei, wa-
ren aber auch kalkulierbar. Auf dramatische Er-
eignisse, wie sie in Nordrhein-Westfalen und
Rheinland-Pfalz geschehen sind, missen wir
stattdessen mitten im Jahr reagieren.

Wir sollten gemeinsam, parteiiibergreifend und
unabhéngig von Regierungsmehrheiten sagen:
Das ist ein zentrales Thema, dem sich auch der
Bund widmen muss. Deshalb ist die Klimafolgen-
anpassung eine Gemeinschaftsaufgabe, damit
wir die finanziellen Mittel, aber - das sage ich
noch einmal deutlich - auch das Personal dafir
haben. Wir missen auch Leute haben, die diese
Projekte planen und voranbringen, genauso wie
wir die notwendigen Genehmigungs- und Organi-
sationsstrukturen brauchen, damit die Leute Jah-
re spater nicht verzweifeln, weil nichts passiert ist,
obwohl wir in den Haushalten finanzielle Mittel
dafir bereitgestellt haben. Es ist mir ein grol3es
Anliegen, dass wir das gemeinsam schaffen und
Lésungen finden, die allen Bereichen gerecht
werden.

Das bringt mich zurtick zum ,Niedersachsischen
Weg“ und zur Frage der Wahrnehmung und Ak-
zeptanz. Der ,Niedersachsische Weg" ist ein her-
vorragendes Beispiel daftir, wie man mit den Zu-
stéandigkeiten des Landes Umwelt-, Natur-, Arten-
und Gewasserschatz sowie Landwirtschaft zu-
sammenbringen kann.

Parallel dazu gibt es naturlich noch andere The-
men wie die Debatte zur GAP, die besonders den
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Grunlandbereich betrifft. Eine grof3e Sorge ist, ob
das dberhaupt funktionieren und greifen kann,
wenn es keine andere Regelung gibt.

Nattirlich kommt es da zu Uberschneidungen: Wir
mussen klaren, wie der ,Niedersachsische Weg*
als Landesregelung, das Insektenschutzgesetz
und die Pflanzenschutzmittelanwendungsverord-
nung des Bundes, die Dingeverordnung und die
GAP der EU zusammenpassen. Es kommen
noch weitere Themen hinzu, wenn wir an Versie-
gelung und Flachenkonkurrenz denken. Die
Landwirte - insbesondere viele Weidetierhalter -
vor Ort verzweifeln, weil sie nicht wissen, wie das
alles zusammenpasst.

Dieser zentralen Aufgabe muissen wir uns frakti-
ons- und parteitibergreifend stellen. Dafur darf es
nicht mal eben schnelle Antworten geben, die
aber keine Lo6sungen beinhalten, sondern wir
brauchen verlassliche, ganzheitliche Konzepte.
Hinzu kommt, dass landwirtschaftliche Produkte
einen Wert haben mussen, zu dem sie am Markt
verkauft werden kénnen.

Wir haben hier oft Giber die Diingeverordnung dis-
kutiert. Erste Stufe: Untersuchung der Messstel-
len und Ausbau des Messnetzes. Zweite Stufe:
Regionalisierung. Dritte Stufe: ein echtes Verur-
sacherprinzip ab 2023, ENNI-Meldungen sind
verpflichtend zu machen.

Wir haben also gute Antworten gefunden, aber
nun erleben wir, dass die EU-Kommission sagt,
sie wisse gar nicht, ob das, was wir tun, in Ord-
nung sei. Warum? - Weil es in Deutschland wie-
der 16 unterschiedliche Losungen gibt. Naturlich
ist es fur die EU-Kommission dann ein Leichtes,
zu sagen: Wir wissen gar nicht genau, was ihr da
macht! - Auch ich kann nicht erklaren, welche L6-
sungen Schleswig-Holstein oder Nordrhein-West-
falen haben. Jeder versucht es wieder fir sich al-
lein!

Ich bin Uberzeugt, dass wir den richtigen Weg
gewdhlt haben: Wir identifizieren problematische
Messstellen, dann wird untersucht, ob sie in Ord-
nung sind. Um die Messstelle herum muss es ei-
nen Einwirkungsbereich geben, in dem wir den
Verursacher ausmachen kénnen. Das Prinzip da-
hinter ist klug gewahlt worden. Ich will daran erin-
nern, dass es eine sehr flexible Umsetzung im
Land gegeben hat.

Als die EU-Kommission vorgab, dass das gleiche
Prinzip nun auch bei bisher unproblematischen

Grundwasserkdrpern, in denen es aber einzelne
rote Messstellen gibt, anzuwenden ist, haben wir
im letzten Jahr gesagt: Das geht nicht, wir mis-
sen regionalisieren. - Selbst wenn die Bedingun-
gen nicht optimal sind, kann das nicht angehen.
Daran arbeiten wir jetzt auch fur die Grundwas-
serkérper der roten Gebiete und bei der Frage,
wie das Messstellennetz weiterentwickelt werden
kann.

Die Landwirtschaft sagt nun, dass nur diejenigen
Messstellen infrage k&dmen, die laut ihrem vielge-
lobten Gutachter - der von der Landwirtschaft
sehr intensiv beschéftigt wird - in Ordnung sind.
Wir sagen aber, dass wir fir die Regionalisierung
mehr Messstellen brauchen. Die sind aber nicht
alle so, wie es sich der Gutachter wiinscht. Was
machen wir denn jetzt?

Auch dafir brauchen wir pragmatische Losungen!
Da hilft uns der Konflikt nicht, und es hilft uns
auch nicht, wenn immer mehr Gutachter fur im-
mer mehr Geld im Prinzip daflir sorgen, dass wir
bei unserer Lésungssuche, hinter der wir alle ste-
hen, gebremst werden. Da missen wir - und ich
glaube, die Gesprache sind gut - zueinander fin-
den.

Auch bei der Dingeverordnung haben wir den
niedersachsischen Weg gewahlt. Im Beirat sal3en
Vertreterinnen und Vertreter von Wasserverban-
den und Landwirtschaft zusammen, um eine ge-
meinsame Lésung zu finden. Ich hoffen, dass wir
den Umweltausschuss in Kirze wieder dariber
informieren kénnen, wie weit wir dabei gekom-
men sind. Wir missen einen verlasslichen Weg
aufzeigen, der die Umsetzungen der Dungever-
ordnung und des ,Niedersachsischen Wegs* ga-
rantiert und auch die Frage adressiert, ob wir uns
mit der GAP selber ein Bein stellen, oder ob sie
uns dabei hilft, unserem Ziel naherzukommen.

Als letzten Punkt mdchte ich Photovoltaikanlagen
auf Freiflachen ansprechen, da sich daran zeigt,
dass man wirklich gemeinsam denken muss. Wo
werden sie aufgestellt? - Dort, wo es Bewirtschaf-
tungseinschrankungen gibt, z. B. in den Moor-
landschaften, die wir zuklnftig sowieso anders
als jetzt bewirtschaften mussen. Dass wir die ge-
rade aufgestellten Module nutzen, um Bewirt-
schaftung und extensive Beweidungsformen zu
ermoglichen, ist eine Chance.

Damit schaffen wir Gbrigens Naturraum! Wir be-
treiben also Klimaschutz auf extensiv genutztem
Grunland, wo durch erneuerbare Energien Strom
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erzeugt wird. Die Beweidung ist auf3erdem eine
nachhaltige Bewirtschaftung, da wir damit auch
Artenschutz betreiben. Ich glaube, wir sind da
nicht sehr weit auseinander, aber manchmal wer-
den die Umsetzungen von den rechtlichen Rah-
menbedingungen erschwert.

Die Frage, ob es immer nur ein Gegeneinander
sein muss, ist aber wichtig. Kénnen Photovoltaik-
anlagen auf Freiflachen, da wir die Bewirtschaf-
tungsform anpassen, nicht zugleich Klima-, Arten-
und Naturschutz sowie ein Beitrag fur erneuerba-
re Energien sein? Hier brauchen wir eine Lésung,
denn sonst bringen wir die Landwirtschaft gegen
uns auf. Wenn wir der sagen, wir brauchen
15 000 ha, wird der Flachendruck dadurch im-
mens erhoht. Wir missen gemeinsam mit den
Landwirten eine Losung finden, wie das zum Nut-
zen der Landwirtschaft und gleichzeitig Klima-,
Natur- und Artenschutz sein kann. Ich bin mir si-
cher, dass wir in Niedersachsen diesbeziiglich
gemeinsam viel auf den Weg bringen werden.

Einzelberatung

Der Ausschuss las den Einzelplan 15. Hierzu
ergaben sich keine Fragen.

*kk
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Tagesordnungspunkt 2:

Weg frei fur Wanderfische an der Elbe: Fisch-
aufstiegsmoglichkeiten am Stauwehr Geest-
hacht wiederherstellen, Durchlassigkeit im
Flussgebiet Elbe endlich umsetzen

Antrag der Fraktion der SPD, der Fraktion der
CDU, der Fraktion Bundnis 90/Die Grunen und
der Fraktion der FDP - Drs. 18/9919

direkt Gberwiesen am 14.09.2021
AfUEBUK

Beratung

Abg. Gerd Hujahn (SPD) und Abg. Uwe Doren-
dorf (CDU) stellten die Grundzige des Antrags
im Sinne des EntschlieBungs- und Begrin-
dungstextes vor. Sie hoben die inhaltliche Einig-
keit der Fraktionen hervor und betonten die Not-
wendigkeit schnellen Handelns.

Auch Abg. Imke Byl (GRUNE) brachte ihre Zu-
friedenheit Uber die fraktionstibergreifende Arbeit
am Antrag zum Ausdruck. Infolgedessen habe ih-
re Fraktion den EntschlieBungsantrag mit der
Drucksache 18/9074 zuruckgezogen.

Fernerhin fragte sie, ob neue Informationen zum
Sachverhalt vorlagen.

MR Kaiser (MU) lie wissen, dass die Gesprache
zwischen dem MU mit der WasserstralRen- und
Schifffahrtsverwaltung - die ausgesprochen kon-
struktiv seien - andauerten, es aber bis dato noch
keinen neuen Sachstand gebe.

Vor dem Hintergrund der Behandlung des The-
mas auf der Grundlage des in die gleiche Rich-
tung weisenden Antrags der Fraktion der Griinen
in Drucksache 18/9074 insbesondere in der
81. Sitzung am 14. Juni 2021 pladierten Abg.
Gerd Hujahn (SPD) und Abg. Uwe Dorendorf
(CDU) daflr, nun Uber eine Beschlussempfehlung
an den Landtag abzustimmen.

Beschluss

Der Ausschuss empfahl dem Landtag, den An-
trag anzunehmen.

Zustimmung: SPD, CDU, GRUNE, FDP
Ablehnung: -
Enthaltung: -

*kk


https://www.landtag-niedersachsen.de/Drucksachen/Drucksachen_18_10000/09501-10000/18-09919.pdf
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Tagesordnungspunkt 3:

Vorsorge treffen fur die Auswirkungen des
Klimawandels: Hochwasser- und Katastro-
phenschutz in Niedersachsen verbessern!

Antrag der Fraktion Bundnis 90/Die Grinen -
Drs. 18/9881

erste Beratung: 117. Plenarsitzung am
15.09.2021

federfuhrend: AfUEBuUK;

mitberatend: AfluS;

mitberatend gem. § 27 Abs. 4 Satz1i. V.m. § 39
Abs. 3 Satz 1 GO LT: AfHUF

Verfahrensfragen

Abg. Imke Byl (GRUNE) bat um eine Unterrich-
tung des Ausschusses durch die Landesregie-
rung zu dem Thema und schlug au3erdem eine
Anhdrung vor.

Abg. Gerd Hujahn (SPD) beflirwortete den Un-
terrichtungswunsch und erganzte, dieser Antrag
betreffe ebenso den Zustandigkeitsbereich des
MU wie den des MI, da 10 der 16 im Antrag ange-
fuhrten Punkte in den Bereich des Katastrophen-
schutzes fielen. Ferner schlug er vor, dem mitbe-
ratenden Ausschuss flr Inneres und Sport eine
Teilnahme an der Unterrichtung anheimzustellen.
- Abg. Imke Byl (GRUNE) pflichtete dem nach-
driicklich bei.

Abg. Gerd Hujahn (SPD) zeigte sich gegeniiber
einer Anhdrung zuriickhaltend, da der Themenbe-
reich zu anderen Anlassen schon ausgiebig dis-
kutiert worden sei. Vermutlich werde die Unter-
richtung zur Meinungsbildung zum Antrag ausrei-
chen. Insofern sollte Uber eine Anhérung nach
der Unterrichtung befunden werden.

Abg. Imke Byl (GRUNE) entgegnete, viele rele-
vante Aspekte seien noch in keiner der vergan-
genen Anhoérungen zur Sprache gekommen,
weshalb eine Anhoérung durchaus sinnvoll sei.

*

Der Ausschuss bat die Landesregierung um Un-
terrichtung zu dem Antrag und stellte den Mitglie-
dern des - mitberatenden - Ausschusses fir Inne-
res und Sport anheim, an dieser Unterrichtung
teilzunehmen.

*kk


https://www.landtag-niedersachsen.de/Drucksachen/Drucksachen_18_10000/09501-10000/18-09881.pdf
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Niedersachsisches Ministerium Anlage 1.1
fur Umwelt, Energie, Bauen und Klimaschutz

Haushaltsplan-Entwurf 2022/23: Veranderungen gegeniiber dem Vorjahr 2021 und
Schwerpunkte im Geschaftsbereich des MU

1.1

1.2

1.3

Gesamtbetrachtung

Einnahmen des Einzelplans 15

Die erwarteten Einnahmen des Einzelplans (Kap. 1501 — 1591) liegen mit 507 Mio. EUR
in 2022 auf dem Niveau von 2021 (507 Mio. EUR) und fur 2023 mit 518 Mio. EUR um 11
Mio. EUR hdéher als in 2021 und 2022. Die wesentlichen Mehr- und Mindereinnahmepo-
sitionen sind in Anlage 1.2 dargestellt.

Ausgaben des Einzelplans 15 und Zuschussbedarf

Die veranschlagten Ausgaben des Einzelplans (Kap. 1501 bis 1591) liegen mit 917 Mio.
EUR in 2022 und 933 Mio. EUR in 2023 deutlich unter dem Ansatz 2021 mit 1.303 Mio.
EUR. Der Umstand liegt hier im Wesentlichen in der einmaligen Zufiihrung in 2021 in
Hoéhe von 380 Mio. EUR in den Wirtschaftsforderfonds Okologischer Bereich (150 Mio.
EUR TGr. 62 ,Malinahmenprogramm Klima und Klimafolgenanpassung, 120 Mio. EUR
fur TGr. 63 ,,Schutz von Natur, Arten und Gewasser, Erhaltung nattrlicher Lebensgrund-
lagen® und 110 Mio. EUR flr TGr. 68/69 ,WaldschutzmalRnahmen, Anpassung der Wal-
der an den Klimawandel*.

Abwasserabgabe und Wasserentnahmegebiihr

Der Einnahmeansatz der Abwasserabgabe (AbwAG, Kap. 1552 Titel 099 95) bleibt mit
30 Mio. EUR flir 2022 und 2023 auf der Hohe des Vorjahres (2021: 30 Mio. EUR).

Das Aufkommen aus der Wasserentnahmegebuihr (WEG, Kap. 1556 Titel 099 10) ist
fir 2022 mit 109 Mio. EUR und fir 2023 mit 104 Mio. EUR kalkuliert (2021: 104 Mio.
EUR).



1.4 EU-Forderung

1.4.1 EU-Mittel EFRE

3% 2027

30%

Geplante Aufteilung der EFRE-Mittel in der Forderperiode 2021 bis

Innovationen fiir Klimaschutz
durch Moorentwicklung

m Energieeinsparung und
-effizienz

m Kreislaufwirtschaft

= Revitalisierung von
Brachflachen
® Landschaftswerte

m Verringerung von
Spurenstoffen in Abwassern

Aufteilung der bei der EU aus dem EFRE beantragten Fordermittel
fur MU fiir die Forderperiode 2021 bis 2027

Nr. MaBnahme EU-Mittel Anteil an
) Betrag' EU-Anteil> Gesamt
1 Innovationen fur Kii- 5.000 bis zu 60% 3,2%
maschutz durch
Moorentwicklung
2 Energieeinsparung 59.970 biszu60% 38,1%
und -effizienz
3 Kreislaufwirtschaft 23.800 biszu60% 15,1%
4 Revitalisierung von 10.200 bis zu 60% 6,5%
Brachflachen
5 Landschaftswerte 47.750 bis zu60%  30,4%
6 Verringerung von 10.500 bis zu 60% 6,7%
Spurenstoffen in Ab-
wassern
Summe 157.220 100,0%

Finanzierung
Landesmittel® Klimapaket*
1503 TGr. 63 X
1503 TGr. 65 X
1503 TGr. 69 X
1502 TGr. 70
1520 TGr. 64
1552 TGr. 97

' Betrag in Tausend Euro

2 EU-Beteiligungssatz in v.H. (= Anteil der EU-Fordermittel an den forderfahigen Ausgaben ei-

nes Vorhabens).

3 Haushaltsstelle (Kapitel, Titelgruppe, ggf. Titel), aus der die Komplementarmittel des Landes

bereitgestellt werden.
4 zusatzliche Landesmittel aus Kapitel 5157 TGr. 62 (Klimapaket)




1.4.2

EU-Mittel ELER

Das laufende ELER-Programm zur Férderung der Entwicklung im landlichen Raum
(PFEIL) fir Niedersachsen und Bremen endet nicht wie urspriinglich vorgesehen im
Jahr 2020, sondern im Jahr 2022. Stattdessen laufen die im ELER-Programm PFEIL
enthaltenen FérdermalRnahmen des MU unter alten Regelungen und mit neuem Geld
weiter. Die Mittel fir die Tranchen 2021 und 2022 stammen also aus dem Mehrjahrigen
Finanzrahmen der EU fir die Jahre 2021- 2027. Diese EU-Mittel sind bis spatestens
2024 bzw. 2025 zu verausgaben.

Mit dem noch ausstehenden 7. PFEIL-Anderungsantrag sollen fiir einige Manahmen
aulRerdem (FGE, EELA, AUKM Biodiv und AUKM Wasser) aus dem Wiederaufbaufonds
(EURI-Fonds) Mittel in H6he von 21,743 Mio. EUR (100% EU-Anteil) fur die Jahre 2021
und 2022 zur Verfiigung gestellt werden. Diese Mittel sind in den Steckbriefen noch
nicht bertcksichtigt.

Ausblick auf die neue ELER Fdérderperiode ab 2023:

Vorbehaltlich der abschlieRenden parlamentarischen Entscheidungen sowohl auf EU-,
als auch auf Bundesebene plant MU derzeit folgende Interventionen mit entsprechen-
dem Finanzvolumen (ohne Kofinanzierung durch Landesmittel):

. ELER Mittel ELER Umschichtun-
Interventionen 2023-2027 Anteil gen (100%
in % Mittel)
Gewasserschutzberatung 19.505.000 43
Hochwasserschutz 45.900.000 80
Gewasserschutz und -ent-
wicklung 31.850.000 80
(FGE, SEE, UKW)
Laanchaftsprege- und 6.500.000 43
Gebietsmanagement
Biologische Vielfalt (SAB,
EELA) 44.515.000 80
Agrarumwelt- und Klima-
maflinahmen (Biodiversitat, 19.600.000 80 108.930.000
Wasser)
Summe: 167.870.000 108.930.000
1.4.3 EU-Mittel LIFE

144

Die LIFE-Projekte werden aulRerhalb des Einzelplans 15 Uber Kapitel 5154 abgewickelt.

Kofinanzierungsmittel

Die zur Gegenfinanzierung der EU-Mittel notwendigen Kofinanzierungsmittel sind ent-
sprechend ihrer aufgabenbezogenen Zweckbestimmungen an verschiedenen Stellen im
Einzelplan 15 ausgewiesen, vergleiche Anlagen 4.1 und 4.2.




3.1

3.2

3.3

-4 -

Energie, Klimaschutz und Nachhaltigkeit

In Kapitel 5157 (Wirtschaftsférderfonds, dkologischer Bereich) steht seit 2021 eine
Summe von 150 Mio. EUR fir ein Gberjahriges Mallnahmenpaket Klima und Klimafol-
genanpassung (TGr. 62) zur Verfliigung. Damit wird ein klarer finanzieller Schwerpunkt in
diesem Bereich gesetzt. Darlber hinaus stehen weitere Mittel fir Luftreinhaltung, Klima-
schutz und Nachhaltigkeit in Kap. 1503 und in Kap. 5157, TGr. 61 zur Verfliigung.

Wasserwirtschaft

Wie in den vergangenen Jahren sind auch in 2022 und 2023 im Rahmen der Gemein-
schaftsaufgabe ,Verbesserung der Agrarstruktur und des Kistenschutzes® (GAK) fur
MafRnahmen des Kiistenschutzes Mittel in Héhe von 61,6 Mio. EUR vorgesehen (Kapi-
tel 1554, Titelgruppe 81). Auf diesem Mindestniveau ist die Finanzierung des jahrlich
notwendigen Investitionsvolumens gemal des Generalplans Kistenschutz gesichert.

Die veranschlagten Mittel fir den Hochwasserschutz (Kapitel 1554 Titelgruppen 61, 62
und 65) belaufen sich in 2022 und 2023 wie bereits in 2021 auf rund 14,7 Mio. EUR.

Insbesondere zur Unterstltzung der kommunalen Anstrengungen hat das Land in 2019
Uber das Sondervermdgen ,Wirtschaftsférderfonds — 6kologischer Bereich® (Kapitel 51
57) zusatzlich 27 Mio. EUR bereitgestellt, die Gberjahrig fir entsprechende Projekte ver-
ausgabt werden. Damit wurden und werden die praventiven baulichen MaRnahmen des
Hochwasserschutzes auf kommunaler Ebene deutlich verstarkt und beschleunigt.

Darlber hinaus ist vorgesehen, in der neuen ELER-Forderperiode 2023-2027 weitere
45,9 Mio. EUR ELER-Mittel fir den Hochwasserschutz einzusetzen.

Die Umsetzung von MalRnahmenprogrammen zur Erreichung von Zielen nach der EG-
Wasserrahmenrichtlinie wird ab 2022 weiter gestarkt. Hierbei geht es um die Bereiche
Oberflachengewasser (Kapitel 1552, Titelgruppen 72, 73 und 76) sowie Grund- und
Trinkwasserschutz (Kapitel 1556, Titelgruppen 70/71, 80 bis 82). Ein wesentlicher Teil
dieser Mittel dient der Kofinanzierung von EU-Mitteln innerhalb des ELER.

Mit der neuen Titelgruppe 86 ,MalRnahmenprogramm sowie grundlegende MalRnahmen

zur Umsetzung der WRRL aus WEG* wird insgesamt ein Betrag von 31 Mio. EUR fur die
Erreichung der Ziele der EG-WRRL in 2022 und 2023 zur Verfligung gestellt.

Gewerbeaufsichtsverwaltung und Altlasten

Im Haushalt der Staatlichen Gewerbeaufsichtsamter werden in den Jahren 2022 und
2023 insgesamt 16 zusatzliche Vollzeiteinheiten fiir den Vollzug des Arbeitsschutzkon-
trollgesetzes zur Verfligung gestellt.

Naturschutz und Landschaftspflege, Natura 2000

In Kap. 5157 werden durch eine Umschichtung innerhalb des Wirtschaftsférderfonds zu-
satzlich 30 Mio. EUR fir die Finanzierung des Nds. Weges eingesetzt.



6.1

6.2

6.3

Soweit sich einzelne Ausgabevolumina fur Naturschutz-Férdermaflinahmen im Kapitel
1520 zwischen den einzelnen Jahren 2021, 2022 und 2023 verandern, ist dies im We-
sentlichen auf die neue EU-Férderperioden fur EFRE (2021 bis 2027) und ELER (2023
bis 2027) zurlckzufihren. An dieser Stelle sei darauf hingewiesen, dass fur alle in der
neuen Forderperiode vorgesehenen MaRnahmen eine hinreichende Kofinanzierung des
Landes im Doppelhaushalt bzw. in der Mipla vorgesehen ist.

Stadtebau und Wohnen

Beim Wohngeld ist flir 2022 entsprechend der Ausgabeprognose des Bundes ein um
rd. 5 Mio. EUR erhéhter Bedarf zu erwarten. Fir 2023 geht die Prognose gegeniiber
2022 von einem um 4 Mio. EUR geringeren Bedarf aus.

Die Finanzierung der Wohnraum- und Wohnquartiersforderung erfolgt Gber die
NBank aus dem Wohnraum- und Wohnquartiersférderfonds. Wie im Vorjahr ist eine Be-
reitstellung von Landesmitteln in H6he von 39,86 Mio. EUR vorgesehen. Der Bund stellt
in 2022 wiederum 94 Mio. EUR flr die Wohnraumférderung des Landes Niedersachsen
zur Verfugung. Dieser Betrag wird nicht in einer Summe ausgezahlt, sondern verteilt sich
in unterschiedlich hohen Jahrestranchen tber einen Zeitraum von finf Jahren. Grund-
lage hierfur ist eine zwischen dem Bund und den Landern geschlossene Verwaltungs-
vereinbarung. Ab dem Haushaltsjahr 2021 werden die Bundesmittel planmafig nicht -
wie bisher - direkt an die NBank ausgezahlt, sondern werden im Landeshaushalt verein-
nahmt und von dort an die NBank ausgezahlt.

Bei der Forderung der stadtebaulichen Sanierungs- und EntwicklungsmafRnahmen
liegt der Ansatz in 2022 und 2023 mit 121,6 Mio. EUR auf der gleichen Hohe wie 2021.
Personalausgaben

Der Gesamt-Personalbestand im Einzelplan 15 ist mit Ausnahme der Steigerung bei der
Gewerbeaufsichtsverwaltung (vgl. 4.) konstant geblieben.



Niedersdchsisches Ministerium fiir Umwelt, Energie, Bauen und Klimaschutz Anlage 1.2
Wesentliche Positionen des Haushaltsplanentwurfs 2022/2023 im Vergleich zum Haushalt 2021
Haushaltsansatz Differenz
2021 2022 2023 2022 zu 2023 | 2023 zu 2022
1. Gesamtiibersicht (ohne Sondervermogen)
1.1 |Einnahmen 507.263.000 506.891.000 518.385.000 -372.000 11.494.000
1.2 |Ausgaben 1.302.542.000 916.549.000 932.581.000| -385.993.000| 16.032.000
1.3 |Zuschussbedarf 795.279.000 409.658.000 414.196.000| -385.621.000 4.538.000
2.1 |Mehreinnahmepositionen (nicht abschlieBend) 242.421.000 284.639.000 290.507.000 42.218.000 5.868.000
Erstattung Sachverstandige in Atomverfahren (1501-111 65) 25.000.000 30.000.000 30.000.000 5.000.000 0
Entnahme WFF (6kologischer Bereich) (1502-334 11) 0 7.000.000 0 7.000.000 -7.000.000
Erstattung Bund Miet- und Lastenzuschiisse Wohngeldgesetz (1510-231 62) 72.500.000 75.000.000 73.000.000 2.500.000 -2.000.000
Finanzhilfen Bund fiir den sozialen Wohnungsbau (1511-331 12) 37.640.000 56.460.000 75.280.000 18.820.000, 18.820.000
Zufiihrung von Riicklage fiir MaBnahmen AbwG (1552-359 01) 3.281.000 7.179.000 8.227.000 3.898.000 1.048.000
Wasserentnahmegebiihr (1556-099 10) 104.000.000 109.000.000 104.000.000 5.000.000 -5.000.000
2.2 |Mindereinnahmepositionen (nicht abschlieBend) 50.278.000 19.522.000 10.652.000 -30.756.000 -8.870.000
Zuweisung Bund fiir "Flexible Tidesteuerung" (1502 - 331 80 ) 23.000.000 1.000 1.000{ -22.999.000 0
Zuweisung Bund Investitionspakt Soziale Integration im Quartier (1512-331 76) 17.870.000 13.213.000 7.554.000 -4.657.000 -5.659.000
Zuweisung Bund Investitionspakt zur Foérderung von Sportstatten (1512-331 77) 9.408.000 6.308.000 3.097.000 -3.100.000 -3.211.000
. Wesentliche Positionen bei Ausgaben
3.1 |Personalkostenbudget (Titel 422 01) 83.986.000 86.331.000 88.592.000 2.345.000 2.261.000
1501 MU 27.856.000 28.201.000 28.820.000 345.000 619.000
1506 GAA 45.119.000 47.021.000 48.378.000 1.902.000 1.357.000
1522 NNA 849.000 864.000 891.000 15.000 27.000
1524 NP Harz 5.485.000 5.574.000 5.694.000 89.000 120.000
1525 NP Wattenmeer 2.750.000 2.754.000 2.834.000 4.000 80.000
1526 Elbtalaue 1.241.000 1.205.000 1.242.000 -36.000 37.000
1591 Fachaufgaben ArL 686.000 712.000 733.000 26.000 21.000
3.2 |Kapitel 1501 (Umweltministerium, ohne PKB) 33.297.000 40.038.000 39.817.000 6.741.000 -221.000
Sachverstandige in Atomverfahren (526 65) 24.930.000 29.930.000 29.930.000 5.000.000 0
Ressortspezifische Zuschussminderung HP 2021 -1.819.000 -1.040.000 -1.040.000 779.000 0
Sonstige Positionen 10.186.000 11.148.000 10.927.000 962.000 -221.000
3.3 |Kapitel 1502 (Allg ine Bewilligungen) 437.276.000 29.266.000 26.782.000| -408.010.000 -2.484.000
Zuweisungen an Gemeinden nach NBodSchG (633 01) 300.000 600.000 830.000 300.000 230.000
MaRnahmen am Dethlinger Teich (Ristungsaltlast; 633 03 und 633 04) 6.400.000 6.400.000 6.400.000 0 0
Zuschuss an ein Landesburo der Naturschutz- und Umweltverbande (686 20) 600.000 600.000 600.000 0 0
Verwaltungskosten NBank (671 02) 7.625.000 7.625.000 7.625.000 0 0
Forderung Untersuchung Altlastenflachen (TGr. 65) 600.000 300.000 70.000 -300.000 -230.000
Sanierung Montanstandorte Region Harz (TGr. 69) 49.000 300.000 300.000 251.000 0
Projekte zur Reduzierung des Flachenverbrauchs (TGr. 70) 500.000 500.000 500.000 0 0
Sanierung der Altlast Morgenstern (TGr. 71) 1.193.000 250.000 250.000 -943.000 0
Umsetzung des Masterplans Ems (TGr. 80) 34.533.000 7.415.000 4.931.000| -27.118.000 -2.484.000
SAD Hoheneggelsen und Minchehagen (TGr. 95, 96) 757.000 757.000 757.000 0 0
3.4 |Kapitel 1503 (Energie, Klimaschutz und Nachhaltigkeit) 6.775.000 6.298.000 7.208.000 -477.000 910.000
Erneuerbare Energien, Energieversorgung (TGr. 61) 808.000 906.000 830.000 98.000 -76.000
Energieeinsparung, Energieeffizienz (TGr. 62) 105.000 105.000 105.000 0 0
Innovationen fiir Klimaschutz in Mooren (TGr. 63) 1.952.000 958.000 174.000 -994.000 -784.000
Klimaschutz, -folgen, Kommunale Klimaaktivitaten (TGr. 64) 500.000 360.000 190.000 -140.000 -170.000
Nachhaltigkeit, Ressourceneffizienz (TGr. 65) 1.031.000 1.590.000 1.530.000 559.000 -60.000
Klimaschutz- und Energieagentur Niedersachsen (TGr. 66) 2.379.000 2.379.000 2.379.000 0 0
Ressourceneffizienz und Kreislaufwirtschaft (TGr. 69) 0 0 2.000.000 0 2.000.000
3.5 |Kapitel 1506 (Gewerbeaufsichtsverwaltung, ohne PKB) 8.509.000 8.538.000 8.892.000 29.000 354.000
Personalausgaben (ohne PKB) 198.000 198.000 198.000 0 0
Aus- und Fortbildung (525 01) 680.000 770.000 770.000 90.000 0
Sonstige Positionen 7.539.000 7.539.000 7.504.000 0 -35.000
3.6 [Kapitel 1510 (Wohnungs- und Siedlungswesen) 146.674.000 151.661.000 147.815.000 4.987.000 -3.846.000
Wohngeld (TGr. 62/63) 145.038.000 150.039.000 146.039.000 5.001.000 -4.000.000
Sonstige Positionen 1.636.000 1.622.000 1.776.000 -14.000 154.000
3.7 [Kapitel 1511 (Wohnungsbauprogramme) 80.215.000 98.838.000 117.425.000 18.623.000 18.587.000
Zuweisung von Finanzierungskosten an die NBank (661 11) 2.715.000 2.518.000 2.285.000 -197.000 -233.000
Finanzhilfen des Bundes zugunsten des Wohnraumférderfonds (683 12) 37.640.000 56.460.000 75.280.000 18.820.000 18.820.000
Zuschisse zugunsten des Wohnraumférderfonds (TGr. 61) 39.860.000 39.860.000 39.860.000 0 0
3.8 [Kapitel 1512 (Stadtebauférderung und Stadterneuerung) 152.424.000 143.793.000 133.833.000 -8.631.000 -9.960.000
Stadtebauliche Sanierungsmafnahmen (TGr. 61/62/63/65) 121.552.000 121.612.000 121.652.000 60.000 40.000
Investitionspakt Soziale Integration (TGr. 75/76) 21.464.000 15.873.000 9.084.000 -5.591.000 -6.789.000




Haushaltsansatz

Differenz

2021 2022 2023 2022 zu 2023 | 2023 zu 2022

3.9 [Kapitel 1520 (Naturschutz) 55.636.000 53.075.000 59.281.000 -2.561.000 6.206.000
Entschadigungen nach § 68 BNatSchG (683 10) 3.300.000 300.000 300.000 -3.000.000 0
Erschwernisausgleich im Wald (683 11) 80.000 80.000 80.000 0 0
Erschwernisausgleich fiir Griinland (683 12) 3.650.000 5.250.000 5.250.000 1.600.000 0
Agrarumweltmafnahmen (683 13 und 683 14) 4.850.000 4.850.000 4.850.000 0 0
Ganse im Ackerbereich (683 16) 400.000 200.000 200.000 -200.000 0
Gelege- und KiikenschutzmaBnahmen fiir Wiesenvogel (683 17) 253.000 334.000 334.000 81.000 0
Ganse auf Griinland (683 18) 200.000 400.000 400.000 200.000 0
Forderung des Naturschutzes und der Landschaftspflege (TGr. 61) 1.055.000 1.055.000 1.055.000 0 0
Gewasserbezogene Naturschutzprogramme (TGr. 62) 3.294.000 2.747.000 1.971.000 -547.000 -776.000
Landschaftspflege und Gebietsmanagement (TGr. 63) 500.000 500.000 2.500.000 0 2.000.000
Landschaftswerte (TGr. 64) 2.300.000 2.300.000 2.300.000 0 0
Bestandserfassungen (TGr. 65) 2.410.000 2.410.000 2.410.000 0 0
Pflege- und EntwicklungsmaBnahmen (TGr. 67/70) 6.945.000 7.152.000 8.377.000 207.000 1.225.000
Lebensrdume und Landschaften (TGr. 68) 2.950.000 3.300.000 2.950.000 350.000 -350.000
MaRnahmen aus Ersatzzahlungen (TGr. 69) 1.782.000 738.000 800.000 -1.044.000 62.000
Wolfsmanagement (TGr. 71) 4.165.000 3.165.000 3.165.000 -1.000.000 0
Spezieller Arten- und Biotopschutz (TGr. 72) 500.000 700.000 1.025.000 200.000 325.000
Erhaltung der Biolog. Vielfalt in Stadten und Dorfern (TGr. 73) 500.000 0 0 -500.000 0
GAK Investiver Naturschutz (TGr. 74) 5.058.000 4.986.000 4.986.000 -72.000 0
Forderung von Naturparken (TGr. 75) 1.400.000 1.400.000 1.400.000 0 0
Starkung des Schutzgebietsnetzes Natura 2000 (TGr. 76) 1.651.000 2.745.000 3.053.000 1.094.000 308.000
GAK Insektenschutz (TGr. 77) 7.210.000 7.210.000 7.210.000 0 0
Biologische Vielfalt (TGr. 78) 0 0 4.100.000 0 4.100.000
Sonstige Positionen 1.183.000 1.253.000 565.000 70.000 -688.000
3.10 [NNA, NP Harz und Wattenmeer, Elbtalaue (ohne PKB) 9.998.000 10.044.000 10.200.000 46.000 156.000
Alfred Toepfer Akademie fiir Naturschutz (1522) 2.827.000 2.849.000 2.862.000 22.000 13.000
Nationalpark Harz (1524) 2.563.000 2.501.000 2.501.000 -62.000 0
Nationalpark Wattenmeer (1525) 3.051.000 3.122.000 3.265.000 71.000 143.000
Biosphérenreservat Elbtalaue (1526) 1.557.000 1.572.000 1.572.000 15.000 0
3.11 [Kapitel 1552 (Verwendung der Abwasserabgabe) 26.424.000 29.720.000 30.792.000 3.296.000 1.072.000
Bewirtschaftungsplanung/Untersuchungsmafnahmen (547 11) 1.300.000 1.300.000 1.300.000 0 0
MaRnahmenprogramm zur FlieBgewasserentwicklung (TGr. 72) 7.719.000 7.784.000 7.784.000 65.000 0
MaRnahmenprogramm zur Seenentwicklung (TGr. 73) 1.450.000 2.200.000 2.200.000 750.000 0
EG-Meeresstrategie-Rahmenrichtlinie (TGr. 74/75) 1.597.000 1.630.000 1.630.000 33.000 0
MaRnahmenprogramm Ubergangs- und Kiistengewasser (TGr. 76) 700.000 700.000 700.000 0 0
Geschaftsstelle Meeresschutz (TGr. 78) inkl. Anteil Bund u. and. Lénder 752.000 783.000 807.000 31.000 24.000
Havariekommando (TGr. 82/83) 823.000 1.141.000 1.141.000 318.000 0
Bekampfung von Ol- und chemischen Verunreinigungen (TGr. 84) 3.000.000 3.500.000 3.500.000 500.000 0
Verrechnungen u. sonst. Verwendungszwecke nach § 13 AbwAG (TGr. 95/96) 7.539.000 7.546.000 7.545.000 7.000 -1.000
Eliminierung von Spurenstoffen (TGr. 97) 0 1.000.000 2.000.000 1.000.000 1.000.000
Sonstige Positionen 1.544.000 2.136.000 2.185.000 592.000 49.000
3.12 [Kapitel 1554 (Kiisten- und Hochwasserschutz) 77.739.000 77.978.000 77.993.000 239.000 15.000
Hochwasserschutz (TGr. 61, 62 und 65) 14.652.000 14.737.000 14.737.000 85.000 0
Verwaltungsausgaben Hochwasserrisikomanagement (TGr. 63/64) 1.473.000 1.627.000 1.642.000 154.000 15.000
Kistenschutz (TGr. 81) 61.600.000 61.600.000 61.600.000 0 0
Sonstige Positionen 14.000 14.000 14.000 0 0
3.13 [Kapitel 1555 (NLWKN) 95.233.000 101.767.000 107.220.000 6.534.000 5.453.000
Laufende Zwecke (682 10) 61.901.000 64.331.000 65.548.000 2.430.000 1.217.000
Investitionen (891 10 u. 891 11) 8.044.000 9.308.000 10.344.000 1.264.000 1.036.000
Gewasserkundlicher Landesdienst (682 11 u. 891 13) 7.786.000 10.346.000 13.546.000 2.560.000 3.200.000
Unterhaltung landeseigener Anlagen (682 12 u. 682 15) 6.900.000 7.150.000 7.150.000 250.000 0
Nutzungsentgelte, Ersatzkréfte (682 14 u. 682 39) 10.602.000 10.632.000 10.632.000 30.000 0
3.14 [Kapitel 1556 (W tnahmegebiihr) 87.906.000 79.202.000 76.731.000 -8.704.000 -2.471.000
Zuschiisse an LWK fiir Bisambekémpfung (685 41) 505.000 535.000 555.000 30.000 20.000
Ausgleichleistungen Gewasserrandstreifen (683 01) 0 15.000.000 15.000.000 15.000.000 0
Abfiihrung an die GAK (981 14) 14.387.000 12.303.000 13.860.000 -2.084.000 1.557.000
Grundwasserschutz (TGr. 70/71) 4.119.000 3.174.000 5.739.000 -945.000 2.565.000
Trinkwasserschutz (TGr. 80 bis 82) 16.587.000 18.171.000 17.310.000 1.584.000 -861.000
MaBnahmen nach NWG (TGr. 83) 29.817.000 1.704.000 1.704.000| -28.113.000 0
Umsetzung WRRL aus WEG (TGr. 86) 0 15.000.000 16.001.000 15.000.000 1.001.000
Sonstige Positionen (insb. Zuschiisse an versch. Verbande) 22.491.000 13.315.000 6.562.000 -9.176.000 -6.753.000




MU, Referat 12, HPE 2022/2023 Anlage 1.3
Veranderung des Personalbestands von 2021 bis 2023
(in Vollzeiteinheiten; beim NLWKN in Stellenaquivalenten)

Verdnderung | Verdnderung
Kapitel 2021 2022 2023 2022 zu 2021 2023 zu 2022
1501: MU 369,62 368,45 369,72 -1,17 1,27
1506: Gewerbeaufsichtsverwaltung 734,49 744 14 752,14 9,65 8,00
1522: Alfred Toepfer Akademie 12,81 12,81 12,81 0,00 0,00
1524: Nationalpark Harz 93,75 93,10 93,10 -0,65 0,00
1525: Nationalpark Wattenmeer 38,68 38,66 38,66 -0,02 0,00
1526: Biospharenreservat Elbtalaue 16,99 16,61 16,61 -0,38 0,00
1591: Fachaufgaben der ArL 8,93 8,91 8,91 -0,02 0,00
o NLWKN) 127527 | 1.282,68 | 1.291,95 7,41 9,27
1595: NLWKN 975,00 967,00 | 967,00 8,00 0,00

(Stellen-/aquivalente)




Niedersachsisches Ministerium fiir Umwelt, Energie, Bauen und Klimaschutz
- 12-04021/15522022/2023 -

Verwendung des Aufkommens aus der Abwasserabgabe im Haushaltsjahr 2022 (in 1.000 EUR)

Anlage 2.1

Aufgabenbereich, Zweckbestimmung Ansatz 2021 V. H. Ansatz 2022 V. H. Dif(t‘e-rze)nz Titelnummer
1 2 3 4 5 6 7
1. Forderung der Abwasserbehandlung 7.139 19% 7.146 17% 7
1.1 Erstattungen nach § 10 Abs. 3 AbwAG 6.500 17% 6.507 15% 7|15 52-633 95, 671 95
1.2 Zuweisungen fiir sonstige MaBhahmen 639 2% 639 2% 0]15 52-632 95, 685 95, 685 96, 686 95
2. Personal- und Verwaltungskosten 1.068 3% 1.572 4% 504
2.1 Verwaltungsaufwand der Gemeinden 400 1% 400 1% 0]15 52-633 96
2.2 Verwaltungsaufwand des Landes 668 2% 1.172 3% 50415 52-981 14, 981 15, 981 16, 981 17
3. Forderung der Gewdssergiite 29.668 78% 33.355 79% 3.687
3.1 Bilgenentdlung 58 0% 57 0% -1]15 52-631 11, 632 11
3.2 Gutestellen (Ems, Weser, Elbe, Rhein) 521 1% 521 1% 0]15 52-632 12, 981 13
3.3  Séchliche Verwaltungsausgaben fiir die Bewirtschaftungsplanung zur 1.300 3% 1.300 3% 0]15 52-547 11
Umsetzung der EG-Wasserrahmenrichtlinie
3.4 MaRnahmenprogramm zur FlieRgewasserentwicklung 7.719 20% 7.784 19% 65]15 52 TGr. 72
3.5 MaRnahmenprogramm zur Seenentwicklung 1.450 4% 2.200 5% 750]15 52 TGr. 73
3.6 Umsetzung der EG-Meeresstrategie-Rahmenrichtlinie 1.597 4% 1.630 4% 33|15 52 TGr. 74/75
3.7 MaRnahmenprogramm Ubergangs- und Kiistengewésser 700 2% 700 2% 0|15 52 TGr. 76
3.8 Havariekommando FB IlI 297 1% 386 1% 89|15 52-981 12
3.9 Bekampfung von Ol- und chemischen Verunreinigungen 3.000 8% 3.500 8% 500]15 52 TGr. 84
3.10 GLD des NLWKN 6.077 16% 7.077 17% 1.000]15 55-682 11
3.11 Eliminierung von Spurenstoffen 0 0% 1.000 2% 1.000]15 52 TGr. 97 (neu)
3.12 Sanierung kontaminierter Flachen 6.949 18% 7.200 17% 251]15 02-633 04, TGr. 69 und 70
4. Zufiihrung an die Riicklage fiir MaBnahmen nach § 13 AbwAG 0 0% 0 0% 0]15 52-919 10
|Ausgaben insgesamt 37.875 100% 42.073 100% 4.198
1. Einnahmen der Abwasserabgabe 30.000 30.000 0]15 52-099 95
2. Zufuhrung aus der Riicklage Abwasserabgabe 3.281 7179 3.898]15 52-359 01
3. Sonstige Einnahmepositionen 4.594 4.894 300]15 02-231 01, -282 69, 15 52-119 11, 232 11, 281 84
Einnahmen insgesamt 37.875 42.073 4.198




Niedersachsisches Ministerium fiir Umwelt, Energie, Bauen und Klimaschutz
- 12-04021/15522022/2023 -
Verwendung des Aufkommens aus der Abwasserabgabe im Haushaltsjahr 2023 (in 1.000 EUR)

Anlage 2.2

Aufgabenbereich, Zweckbestimmung Ansatz 2022 V. H. Ansatz 2023 V. H. Dif(t‘e-rze)nz Titelnummer
1 2 3 4 5 6 7
1. Forderung der Abwasserbehandlung 7.146 17% 7.145 16% -1
1.1 Erstattungen nach § 10 Abs. 3 AbwAG 6.507 15% 6.506 15% -1]15 52-633 95, 671 95
1.2 Zuweisungen fiir sonstige MaBhahmen 639 2% 639 1% 0]15 52-632 95, 685 95, 685 96, 686 95
2. Personal- und Verwaltungskosten 1.572 4% 1.577 4% 5
2.1 Verwaltungsaufwand der Gemeinden 400 1% 400 1% 0]15 52-633 96
2.2 Verwaltungsaufwand des Landes 1.172 3% 1.177 3% 5|15 52-981 14, 981 15, 981 16, 981 17
3. Forderung der Gewaéssergiite 33.355 79% 34.399 80% 1.044
3.1 Bilgenentdlung 57 0% 51 0% -6]15 52-631 11, 632 11
3.2 Gutestellen (Ems, Weser, Elbe, Rhein) 521 1% 571 1% 50|15 52-632 12, 981 13
3.3  Séchliche Verwaltungsausgaben fiir die Bewirtschaftungsplanung zur 1.300 3% 1.300 3% 0]15 52-547 11
Umsetzung der EG-Wasserrahmenrichtlinie
3.4 MaRnahmenprogramm zur FlieRgewasserentwicklung 7.784 19% 7.784 18% 0|15 52 TGr. 72
3.5 MaRnahmenprogramm zur Seenentwicklung 2.200 5% 2.200 5% 0|15 52 TGr. 73
3.6 Umsetzung der EG-Meeresstrategie-Rahmenrichtlinie 1.630 4% 1.630 4% 0|15 52 TGr. 74/75
3.7 MaRnahmenprogramm Ubergangs- und Kiistengewésser 700 2% 700 2% 0|15 52 TGr. 76
3.8 Havariekommando FB IlI 386 1% 386 1% 0]15 52-981 12
3.9 Bekampfung von Ol- und chemischen Verunreinigungen 3.500 8% 3.500 8% 0|15 52 TGr. 84
3.10 GLD des NLWKN 7.077 17% 7.077 16% 0]15 55-682 11
3.11 Eliminierung von Spurenstoffen 1.000 2% 2.000 5% 1.000]15 52 TGr. 97 (neu)
3.12 Sanierung kontaminierter Flachen 7.200 17% 7.200 17% 0]15 02-633 04, TGr. 69 und 70
4. Zufiihrung an die Riicklage fiir MaBnahmen nach § 13 AbwAG 0 0% 0 0% 0]15 52-919 10
|Ausgaben insgesamt 42.073 100% 43.121 100% 1.048)
1. Einnahmen der Abwasserabgabe 30.000 30.000 0]15 52-099 95
2. Zufuhrung aus der Riicklage Abwasserabgabe 7179 8.227 1.048]15 52-359 01
3. Sonstige Einnahmepositionen 4.894 4.894 0]15 02-231 01, -282 69, 15 52-119 11, 232 11, 281 84
Einnahmen insgesamt 42.073 43.121 1.048




Niedersachsische Ministerium fiir Umwelt, Energie, Bauen und Klimaschutz Anlage 3.1
- 12-04021/15562022 -

Verwendung des Aufkommens aus der Wasserentnahmegebiihr im Haushaltsjahr 2022 (in 1.000 Euro)

Aufgabenbereich, Zweckbestimmung 2021 2022 ':,:;ig:: Differenz Titelnummer / -gruppe
Ansatz Ansatz (3-2)
1 2 3 4 5 11
1. Privilegierter Bereich (§ 28 Abs. 3 NWG 45.503 64.809 59,4% 19.306
1.1 Trinkwasserschutz 16.587 18.171 1.584(1556 TGr. 80-82
1.2 Gewasserbezogene Naturschutzprogramme 3.294 2.747 -54711520 TGr. 62
1.3 Erhaltung, Entwicklung u. Wiederherstellung von Lebensrdumen u. Arten 2.950 3.300 350(1520 TGr. 68
1.4 AUM Dauergriinland, Kiikkenschutz 1.553 1.634 811520-683 13, 683 17
1.5  Grundwasserschutz 4.119 3.174 -945]1556 TGr. 70/71
1.6  Ausgleichsleistungen fir Einschréankungen nach § 58 Abs. 1 NWG 0 15.000 15.000|1556-683 01
1.7 MaRnahmenprogramm zur Umsetzung der WRRL aus WEG 0 15.000 15.000|1556 TGr. 86
1.8  Zufiilhrung an WEG Riicklage 17.000 5.783 -11.217|1556-919 10, 1556-919 11
2. Personal- und Verwaltungskosten 3.541 4.482 4,1% 941
2.1 Verwaltungsaufwand der Gemeinden 630 800 170(1556-633 11
2.2 Verwaltungsaufwand des Landes 2.911 3.682 771(1556-981 11, 981 12, 981 13, 981 15, 981 16, 981 17
3. Naturschutz und Wasserwirtschaft 66.155 39.759 36,5% -26.396
3.1 AUM Acker und nordische Gastvogel 3.550 3.550 0(1520-683 14
3.2 Landschaftspflege und Gebietsmanagement *) 500 500|1520 TGr. 63
3.3 Aufwertung Natur- und Kulturerbe und Sicherung biologischen Vielfalt 2.300 2.300 0[1520 TGr. 64
3.4 EU-Monitoring u. 4. Manahmen 2.410 2.410 0(1520 TGr. 65
3.5 Naturschutzgebiete einschl. Naturschutzstationen 6.945 7.152 207|1520 TGr. 67/70
3.6 Biologische Vielfalt 0 0 0[1520 TGr. 78
3.7 Unterhaltungsverbande nach § 66 NWG 800 800 0[1556-637 13
3.8 Zuschisse an Deichverbande 1.150 1.150 0(1556-637 11, 637 12
3.9 Zuschiisse an LwK (Bisambek@ampfung) 505 535 30(1556-685 41
3.10 Unterhaltung landeseigener Anlagen 1.109 1.359 250|1555-682 12
3.11 Zuflihrung fir Investitionen des NLWKN 1.709 4.369 2.660(1555-891 13, 1556-891 11
3.12 Hochwasserrisikomanagement 1.473 1.627 154|1554- TGr. 63/64
3.13 GA Kisten- und Hochwasserschutz 14.387 12.303 -2.084(1556-981 14
3.14 Weitere MaRnahmen nach § 28 Abs. 3 NWG 29.817 1.704 -28.113|1556 TGr. 83
Ausgaben insgesamt 115.199 109.050 100,0% -6.149
1. Einnahmen der WEG 104.000 109.000 5.000(1556-099 10
2. Zufiihrung aus der WEG-RUcklage 11.199 0 -11.199|1556-359 10, 1556-359 11
3. Erstattungen anderer Lander fir Hochwasservorhersagesystem 0 50 50]1554-232 63
Einnahmen insgesamt 115.199 109.050 -6.149
Saldo (Ausgaben - Einnahmen) 0 0

*) 2021 noch nicht im Deckungskreis der WEG



Niedersachsische Ministerium fiir Umwelt, Energie, Bauen und Klimaschutz Anlage 3.2
- 12-04021/15562022 -

Verwendung des Aufkommens aus der Wasserentnahmegebiihr im Haushaltsjahr 2023 (in 1.000 Euro)

Aufgabenbereich, Zweckbestimmung 2022 2023 ':,:;ig:: Differenz Titelnummer / -gruppe
Ansatz Ansatz (3-2)
1 2 3 4 5 11
1. Privilegierter Bereich (§ 28 Abs. 3 NWG 64.809 59.905 52,0% -4.904
1.1 Trinkwasserschutz 18.171 17.310 -861|1556 TGr. 80-82
1.2 Gewasserbezogene Naturschutzprogramme 2.747 1.971 -776|1520 TGr. 62
1.3 Erhaltung, Entwicklung u. Wiederherstellung von Lebensrdumen u. Arten 3.300 2.250 -1.050(1520 TGr. 68
1.4 AUM Dauergriinland, Kiikkenschutz 1.634 1.634 0]1520-683 13, 683 17
1.5  Grundwasserschutz 3.174 5.739 2.565(1556 TGr. 70/71
1.6  Ausgleichsleistungen fir Einschréankungen nach § 58 Abs. 1 NWG 15.000 15.000 0[1556-683 01
1.7 MaRnahmenprogramm zur Umsetzung der WRRL aus WEG 15.000 16.001 1.001(1556 TGr. 86
1.8  Zufiilhrung an WEG Riicklage 5.783 0 -5.783|1556-919 10, 1556-919 11
2. Personal- und Verwaltungskosten 4.482 4.512 3,9% 30
2.1 Verwaltungsaufwand der Gemeinden 800 800 0[1556-633 11
2.2 Verwaltungsaufwand des Landes 3.682 3.712 30(1556- 981 11, 981 12, 981 13, 981 15, 981 16, 981 17
3. Naturschutz und Wasserwirtschaft 39.759 50.876 44,1% 11.117
3.1 AUM Acker und nordische Gastvogel 3.550 3.550 0(1520-683 14
3.2 Landschaftspflege und Gebietsmanagement 500 2.500 2.000(1520 TGr. 63
3.3 Aufwertung Natur- und Kulturerbe und Sicherung biologischen Vielfalt 2.300 2.300 0[1520 TGr. 64
3.4 EU-Monitoring u. 4. Manahmen 2.410 2.410 0(1520 TGr. 65
3.5 Naturschutzgebiete einschl. Naturschutzstationen 7.152 8.377 1.225(1520 TGr. 67/70
3.6 Biologische Vielfalt 0 4100 4.100(1520 TGr. 78
3.7 Unterhaltungsverbande nach § 66 NWG 800 800 0[1556-637 13
3.8 Zuschisse an Deichverbande 1.150 1.150 0(1556-637 11, 637 12
3.9 Zuschiisse an LwK (Bisambek@ampfung) 535 555 20|1556-685 41
3.10 Unterhaltung landeseigener Anlagen 1.359 1.359 0(1555-682 12
3.11 Zuflihrung fir Investitionen des NLWKN 4.369 6.569 2.200(1555-891 13, 1556-891 11
3.12 Hochwasserrisikomanagement 1.627 1.642 15(1554- TGr. 63/64
3.13 GA Kisten- und Hochwasserschutz 12.303 13.860 1.557|1556-981 14
3.14 Weitere MaRnahmen nach § 28 Abs. 3 NWG 1.704 1.704 1556 TGr. 83
Ausgaben insgesamt 109.050 115.293 100,0% 6.243
1. Einnahmen der WEG 109.000 104.000 -5.000|1556-099 10
2. Zufiihrung aus der WEG-RUcklage 0 11.243 11.243|1556-359 10, 1556-359 11
3. Erstattungen anderer Lander fir Hochwasservorhersagesystem 50 50 0[1554-232 63
Einnahmen insgesamt 109.050 115.293 6.243
Saldo (Ausgaben - Einnahmen) 0 0




Anlage 4.1

Niedersdchsisches Ministerium fiir Umwelt, Energie, Bauen und Klimaschutz

Aufteilung der ELER-Mittel in der Forderperiode 2014 bis 2020 (verlangert bis 2022)
(Zahlen: Betrdge in Tausend Euro)

Gewasserschonende

Landbewirtschaftung
(Ni-B AUM Wasser); 53.647

L] Ubergangs- und
Kustengewasser; 3.000

m Seenentwicklung; 5.000 = Naturschutzgerechte

Bewirtschaftung
(Ni-B AUM Biodiversitat);
= Naturschutz 109.123

157.276

B FlieBgewasserentwicklung;
25.000

Kustenschutz Bremen; 3.147

L] Landschaftspflege und
Gebietsmanagement; 11.432

B Hochwasserschutz; 65.635

= Erhalt und Entwicklung von

Spezieller Arten! und 5 .
= Gewasserschutzberatung; Bi%topschutz; 15.768 Lebensraumen und Arten;
52.085 20.953

Wasserwirtschaft Naturschutz
(207.514) (157.276)

Aufteilung der bei der EU aus dem ELER beantragten Fordermittel
fiir den Geschiftsbereich des MU fiir die Forderperiode 2014 bis 2020 (2022)"

incl. Anteil Bremen i.H.v. ca. 11,61 Mio€

EU-Mittel i Fi i
Nr.|Thema/ MaBnahme 2) e .13) Anteil an |nan2|erung‘1‘) Bemerkung
Betrag EU-Anteil Gesamt Landesmittel
1 |Gewasserschutzberatung 52.085 80% 14,3% 1556 TGr. 71; 682
82
2 |Hochwasserschutz 65.635 53% 18,0% 1554 TGr. 61 5) 6)
3 |Kustenschutz Bremen 3.147 53% 0,9% Bremen 5)
4 |FlieRgewasserentwicklung 25.000 53% 6,9% 1552 TGr. 72 6)7)
5 [Seenentwicklung 5.000 53% 1,4% 1552 TGr. 73 6)
6 |Ubergangs- und Kiistengewasser 3.000 53% 0,8% 1552 TGr. 76 6)
7 |Gewasserschonende Landbewirtschaftung 53.647 75%/ 14,7% 1556 - 683 70 bzw. |97
(Ni-B AUM Wasser) 100% keine
8 |Erhalt und Entwicklung von Lebensraumen und 20.953 53% 5,7% 1520 TGr. 68 5)6)7)
Arten
Spezieller Arten- und Biotopschutz 15.768 100% 4,3% keine 5)
10 |Naturschutzgerechte Bewirtschaftung 109.123 75% 29,9% 1520 - 683 13, 57
(Ni-B AUM Biodiversitat) 683 14
11 |Landschaftspflege und Gebietsmanagement 11.432 80% 3.1% 1520 TGr. 63 5)
Summe 364.790 100,0%

Niedersachsen erhélt aus dem ELER insgesamt 1,459 Mrd. Euro. Der Anteil, der auf den Geschéaftsbereich des MU entfallt,
betragt ca. 25%.

Betrage in Tausend Euro.

EU-Beteiligungssatz in v.H. (= Anteil der EU-Férdermittel an den férderfahigen offentlichen Ausgaben eines Vorhabens).
Haushaltsstelle (Kapitel, Titelgruppe, ggf. Titel), aus der die Komplementarmittel des Landes ganz oder Uberwiegend bereit
gestellt werden.

MafRnahme wird (auch) in Bremen angeboten

Im Ubergangsgebiet (alter Regierungsbezirk Liineburg) betragt der EU-Anteil nicht 53%, sondern 63 %.

Mit dem noch ausstehenden 7. PFEIL-Anderungsantrag sollen fiir die MaRnahmen aus dem Wiederaufbaufonds (EURI-Fonds)
Mittel in Hohe von 21,843 Mio. Euro (100% EU-Anteil) zur Verfligung gestellt werden. Diese sind noch nicht in der Aufstellung
dargestellt.




Anlage 4.2

Niedersachsisches Ministerium fiir Umwelt, Energie, Bauen und Klimaschutz

Geplante Aufteilung der EFRE-Mittel in der Forderperiode 2021 bis 2027

3%

= Innovationen fiir Klimaschutz durch
Moorentwicklung

30% m Energieeinsparung und -effizienz

Kreislaufwirtschaft
= Revitalisierung von Brachflachen
m L andschaftswerte

m Verringerung von Spurenstoffen in Abwéssern

Aufteilung der bei der EU aus dem EFRE beantragten Fordermittel
fiir MU fiir die Forderperiode 2021 bis 2027

EU-Mittel Anteil an Finanzierung
Nr. MaRnahme 1) .2) 3 . 4
Betrag” EU-Anteil”? Gesamt Landesmittel Klimapaket
1 2 3 4 5 6 7
1 Innovationen fir Klimaschutz durch Moorentwicklung 5.000 bis zu 60% 3,2% 1503 TGr. 63 X
2 Energieeinsparung und -effizienz 59.970 bis zu60%  38,1% 1503 TGr. 65 X
3 Kreislaufwirtschaft 23.800 bis zu60%  15,1% 1503 TGr. 69 X
4 Revitalisierung von Brachflachen 10.200 bis zu 60% 6,5% 1502 TGr. 70
5 Landschaftswerte 47.750 biszu60% 30,4% 1520 TGr. 64
6 Verringerung von Spurenstoffen in Abwassern 10.500 bis zu 60% 6,7% 1552 TGr. 97
Summe 157.220 100,0%

" Betrag in Tausend Euro

2 EU-Beteiligungssatz in v.H. (= Anteil der EU-F6rdermittel an den forderfahigen Ausgaben eines Vorhabens).

9 Haushaltsstelle (Kapitel, Titelgruppe, ggf. Titel), aus der die Komplementarmittel des Landes bereit gestellt werden.
) zusatzliche Landesmittel aus Kapitel 5157 TGr. 62 (Klimapaket)



Niedersdchsisches Ministerium fiir Umwelt, Energie, Bauen und Klimaschutz

Fordermalnahme e
@® ELER Agrarumwelt- und KlimamaRnahmen (AUKM) im » EUROPAFUR |
. . % NIEDERSACHSEN
O EFRE Geschaftsbereich des MU RLvom 15.07.2015 (Nds. MBI. S. 909), “
in der Fassung vom 01.03.2021 (Nds. MBI. S. 458)

Finanzausstattung und finanzielle Rahmenbedingungen

Finanziert durch Europdische Union

EU Finanzielle Beteiligung: 75 % (Biodiv.)

Land 75%/100 % (Wasser)

Vorhabentrager ] Gesamtbudget 2014-2020: 161,05 Mio. €
sxanth 30062071 161,05 Mio. €

' Hinweis: Die MaRnahme wird auch in Bremen angeboten; die zahlenmaRige Darstellung bezieht sich nur auf Niedersachsen.

Ziel der Forderung

Honorierung freiwilliger Leistungen zur Steigerung der Umwelt- und Naturvertraglichkeit der landwirtschaftlichen Produktion und
zur zielorientierten Verfolgung wichtiger Umweltziele. Durch Unterstitzung freiwilliger MaBnahmen kommt es zur Erhaltung oder
Verbesserung der Umweltsituation im landlichen Raum (flankierend zur Starkung des ordnungsrechtlichen Rahmens).

MU bietet ergdnzende Bausteine zu denen des ML an, um die Anliegen im Ganzen zu unterstiitzen. Den negativen Auswirkungen
landwirtschaftlicher Bewirtschaftungen sowie den negativ auf die Umwelt, Biodiversitdat und Klima wirkenden Praktiken soll
entgegengewirkt werden.

Kurzbeschreibung der zu fordernden Vorhaben

AUKM werden durch ML und ergdnzend durch MU angeboten. Die MU-MaRnahme teilt sich in die Férderbereiche "Biodiversitat"
(1.-4. mit 107,65 Mio. €) und "Wasser" (5. mit 53,4 Mio. €) auf. Die Euro-Angaben stellen den jeweiligen Gesamt-EU-Anteil fir
Niedersachsen dar.

1. ,Acker”, z.B. Extensivierung von Anbauverfahren, Anlage von Schonstreifen,

. ,Besondere Biotoptypen“, z.B. Beweidung/Mahd montaner Wiesen, Magerrasen, best. Heiden,

. ,Dauergriinland”, z.B. extensive, besonders umweltvertragl. Grinlandbewirtschaftungsverfahren,

. ,Nordische Gastvogel”, z.B. Bereitstellen von stérungsarmen Rast- und Nahrungsflachen,

. "Wasser“ / "Okoplus" , besonders Grundwasser schonende Diingeverfahren, Bodenbearbeitung oder Begriinung. Fiir Betriebe,
die an den MaRnahmen ,,Umstellung/Erhalt des Okolandbaus” teilnehmen: Weitergehende Gewésser schonende
Landbewirtschaftung (Okoplus). Die Férderung erfolgt in Bereichen mit besonderer Bedeutung fiir den Grundwasser- und
Gewadsserschutz.

au b N

Vorhabentrager

Gefordert werden grundsatzlich Betriebsinhaber und - inhaberinnen, die eine landwirtschaftliche Tatigkeit ausiiben und den
Betrieb selbst bewirtschaften.

Bewilligungsbehorde

{3 Niedersachsischer Landesbetrieb fiir Wasserwirtschaft, Kiisten- und Naturschutz

i)

5 Landwirtschaftskammer Niedersachsen
) NBank

P
({

ON




Niedersachsisches Ministerium fiir Umwelt, Energie, Bauen und Klimaschutz

FordermaBnahme %k
ELER . 2 EUROPA FUR
® Erhalt und Entwicklung von Lebensrdumen und Arten (EELA) 7 (EEEREEEN

(O EFRE RL vom 28.08.2015 (Nds. MBI. S. 1199), zuletzt geandert durch
RdErl. d. MU vom 14.04.2021 (Nds. MBI. Nr. 13/2021, S. 604)

Finanzausstattung und finanzielle Rahmenbedingungen

Finanziert durch Europadische Union

EU Finanzielle Beteiligung: 53%/63%

Land

Vorhabentrager Gesamtbudget 2014-2020: 19 Mio. €
bereits bewilligt, 16.84 Mio. €
Stand: 30.06.2021 '

K Hinweis: Die MaRRnahme wird auch in Bremen angeboten; die zahlenmaRige Darstellung bezieht sich nur auf Niedersachsen.

Ziel der Férderung

Das ,,europaische, 6kologische Netz Natura 2000, die Naturschutzgebiete sowie die GroRschutzgebiete werden gesichert und die
biologische Vielfalt im Zuge der Sicherung des Netzes Natura 2000 erhalten, verbessert und wiederherstellt. Es soll eine ziel- und
handlungsorientierte Steuerung und Umsetzung von Forderprojekten ermoglicht werden. Damit werden insbesondere der Erhalt
und die Verbesserung der biologischen Vielfalt in Niedersachsen und in der Freien Hansestadt Bremen unterstitzt.

Kurzbeschreibung der zu fordernden Vorhaben

1. Ausarbeitung und Aktualisierung von Planen zum Schutz und zur Bewirtschaftung von Natura 2000-Gebieten, wie z.B.

- Managementplane fiir Natura 2000-Gebiete,

- Pflege- und Entwicklungsplane fir sonstige Gebiete mit hohem Wert flir den Naturschutz,

- Konzepte fiir Artenschutz- und ArtenhilfsmaBnahmen,

2. Durchfiihrung von Vorhaben zur Erhaltung, Entwicklung und Wiederherstellung von Lebensraumen der ldndlichen Landschaften
sowie der entsprechenden Arten und deren Lebensgemeinschaften, wie z.B.

- Projekte fiir Hoch- und Ubergangsmoore, Niedermoore, Siimpfe, Gehdlzbestdnde inkl. Wallhecken, Streuobstwiesen,
Offenlandbiotope, Bergwiesen,

- Projekt- und Schutzgebietsmanagement einschlieBlich MalRnahmenplanung,

- Modellvorhaben und Demonstrationsprojekte zur Akzeptanzforderung sowie die Erstellung und Umsetzung von Konzepten zur
Besucherlenkung.

Vorhabentrager

(Ist zu differenzieren je nach Vorhaben):

Gebietskorperschaften, Korperschaften des 6fftl. Rechts, Trager der Naturparke, Stiftungen, nach Naturschutzrecht anerkannte
Naturschutzverbande, Landschaftspflegeeinrichtungen, Einrichtungen zur Schutzgebietsbetreuung,

Realverbande, Jagdgenossenschaften, sowie land- und forstwirtschaftliche Unternehmen.

Bewilligungsbehérde

® Nijedersichsischer Landesbetrieb fiir Wasserwirtschaft, Kiisten- und Naturschutz
() Landwirtschaftskammer Niedersachsen

{0 NBank




Niedersachsisches Ministerium fiir Umwelt, Energie, Bauen und Klimaschutz

FordermaBnahme N
* X %
® ELER FlieRgewisserentwicklung (FGE) £ eropariR |
* 1
O EFRE RLvom 17.05.2016 (Nds. MBI. S. 609), zuletzt gedndert durch RdErl. d. MU vom 14.04.% |
(Nds. MBI. Nr. 13/2021, S. 602)

Finanzausstattung und finanzielle Rahmenbedingungen

Finanziert durch Europdische Union

EU Finanzielle Beteiligung: 53%/63%

Land

Vorhabentrager Gesamtbudget 2014-2020: 25 Mio. €
:f;::it:ssbo%\gél.hzg(;l: 23> Mio. €

M Hinweis: Die MaBnahme wird ausschlieBlich in Niedersachsen angeboten.

Ziel der Férderung

Morphologische Defizite werden abgebaut und die wasserabhangigen Lebensraumtypen entwickelt.
Europaische Umweltziele (EG-Wasserrahmenrichtlinie, NATURA 2000 und die Biodiversitatsstrategie) werden ebenso wie die
Ziele des Hochwasserschutzes umgesetzt. Die 6kologischen Qualitdtskomponenten gemal EG-WRRL werden verbessert.

Kurzbeschreibung der zu férdernden Vorhaben

Investive MaRnahmen der naturnahen Gewassergestaltung (z.B. Randstreifen, Schutzpflanzungen, 6kologische
Durchgéngigkeit der Gewasser und Wasserrickhalt in der Landschaft) einschl. Vorbereitung (Planung) und Nachbereitung
(Erfolgskontrollen). Die Entwicklung der Auen wird dabei unterstitzt.

Es kann sich zum Beispiel um folgende Vorhaben handeln:

- Investitionen zur naturnahen Gewasserentwicklung durch Schaffung von Gewasserentwicklungsrdaumen in Auenbereichen,
- die Anlage und Gestaltung von Randstreifen und Schutzpflanzungen, Verbesserung der 6kologischen Durchgangigkeit der
Gewasser sowie Verbesserung des Wasserrickhalts in der Landschaft,

- konzeptionelle Vorarbeiten, Planungen und Erhebungen sowie nachfolgende Kontrolluntersuchungen einschlielRlich
begleitender Qualitdtssicherungsmafnahmen.

Vorhabentrager

Natdirliche und juristische Personen des Privatrechts, sofern diese Inhaber von Stau- bzw. anderweitigen Wasserrechten sind,
Korperschaften des 6ffentlichen Rechts, Gebietskérperschaften sowie juristische Personen, die im Allgemeininteresse liegende
Aufgaben wahrnehmen und der 6ffentlichen Aufsicht unterliegen (z.B. Stiftungen)

Bewilligungsbehorde

O)

Niedersachsischer Landesbetrieb fur Wasserwirtschaft, Klisten- und Naturschutz

DR

2 Landwirtschaftskammer Niedersachsen
{_ NBank

~

Y




Niedersachsisches Ministerium fiir Umwelt, Energie, Bauen und Klimaschutz

Férdermalnahme .
* *
4 X EUROPA FUR
® ELER Gewisserschutzberatung (GSB) e sen |
O EFRE RLvom 29.03.2016 (Nds. MBI. S. 422), zuletzt gedndert |
durch Erl. d. MU vom 14.04.2021 (Nds. MBI. Nr. 13/2021, S. 601)

Finanzausstattung und finanzielle Rahmenbedingungen

Finanziert durch Europdische Union

EU Finanzielle Beteiligung: 80%

Land

Vorhabentrager ] Gesamtbudget 2014-2020: 52,01 Mio. €
:te::sgs 3boe.\gé|.|;gotél: 3>7 Mio. €

K Hinweis: Die MaRnahme wird ausschlieflich in Niedersachsen angeboten.

Ziel der Férderung

Die bestehenden Beratungsangebote zum Gewasserschutz werden fortgesetzt und intensiviert, um die Belastung durch
anthropogene Stoffeintrage aus der Landwirtschaft zu reduzieren, das Wissen tiber die Quellen von Umweltbelastungen zu steigern
und gewadsserschonende Bewirtschaftungsmethoden bekannter zu machen.

Kurzbeschreibung der zu férdernden Vorhaben

Die 'Gewadsserschutzberatung' umfasst insbesondere

- die Informationsweitergabe und einzelbetriebliche Beratung, Nachfrageberatung, aber auch Untersuchungen von Béden, Pflanzen
und Gewadssern, soweit dies als Voraussetzung und Begleitung von Beratung erforderlich ist,

- Informationsveranstaltungen zu gewdsserschutzrelevanten Themen (Schulungen, Vortrage, Feldtage, Rundfahrten),

- regelmaRige Sprechtage und Gruppenberatungen fiir Flachenbewirtschafter,

- Demonstrationsversuche zu gewéasserschonenden Bodenbearbeitungs- oder Diingeverfahren inklusive Informationsweitergabe
(Feldtage, Veroffentlichungen),

- Modell- und Pilotprojekte zur Entwicklung gewdsserschonender Landbewirtschaftungssysteme und einer Effizienzkontrolle fir
GewadsserschutzmalRnahmen.

Vorhabentrager

Wasserversorgungsunternehmen und Niedersachsischer Landesbetrieb flir Wasserwirtschaft, Kiisten- und Naturschutz (NLWKN).

Bewilligungsbehérde

Niedersachsischer Landesbetrieb fiir Wasserwirtschaft, Kiisten- und Naturschutz
{0 Landwirtschaftskammer Niedersachsen
O NBank




Niedersachsisches Ministerium fiir Umwelt, Energie, Bauen und Klimaschutz

Férdermallnahme N
* X ok
i i X EUROPAFUR |
@® ELER Hochwasserschutz im Binnenland (HWS) e |
(O EFRE RL vom 15.04.2016 (Nds. MBI. S. 536), zuletzt gedndert durch “
RdErl. d. MU vom 14.04.2021 (Nds. MBI. Nr. 13/2021, S. 601)

Finanzausstattung und finanzielle Rahmenbedingungen

Finanziert durch Europdische Union

EU Finanzielle Beteiligung: 53%/63%
Land

Vorhabentrager D Gesamtbudget 2014-2020: 65,32 Mio. €

bereits bewilligt,

Stand: 30.06.2021: 52,09 Mio. €

") Hinweis: Die MaRnahme wird auch in Bremen angeboten; die zahlenmaRige Darstellung bezieht sich nur auf Niedersachsen.
Die nationale Beteiligung erfolgt aus Mitteln der Gemeinschaftsausgabe (GA) fiir den Kiistenschutz.

Ziel der Férderung

Verstarkung bestehender Schutzanlagen und Steigerung des Leistungsvermogens von Deichen, Schépfwerken und
Riickhaltebecken. Dadurch Erreichung eines weiteren Schutzes vor Uberschwemmungen und Vermeidung von
Hochwasserschaden. Sicherung des Lebens- und Wirtschaftsraums in hochwassergefdahrdeten Regionen insbesondere in Bezug auf
das landwirtschaftliche Produktionspotenzial. Damit wird der wachsenden Gefahr durch extreme Wetterereignisse sowie
steigender Wasserstande infolge des Klimawandels Rechnung getragen. Die Férderung dient auch der Umsetzung der
Hochwasserisikomanagement-Richtlinie der EU.

Kurzbeschreibung der zu fordernden Vorhaben

Gegenstand der Forderung sind insbesondere

- Konzeptionelle Vorarbeiten und Erhebungen,

- Neubau und Erweiterung von Hochwasserschutzanlagen, insbesondere Deiche, Deichverteidigungswege, Damme, Talsperren und
Schopfwerke, Grundinstandsetzung vorhandener Schopfwerke,

- Riickbau von Deichen zur Verbesserung des Hochwasserschutzes, insbesondere zur Wiedergewinnung von
Uberschwemmungsgebieten,

- Beratung von ortlichen Akteuren durch das Land im Hinblick auf eine flusseinzugsgebietsweise Betrachtung des
Hochwasserschutzes und

- Einzugsgebietsbezogene Konzeptionen zum Umgang mit den Hochwasserrisiken auf der Grundlage von Zusammenschliissen
mehrerer zustandiger Kommunen und Verbande auch im Hinblick auf mdgliche Synergien fiir die Erreichung der Ziele anderer
Forderrichtlinien.

Vorhabentrager

Kdrperschaften des 6ffentlichen Rechts sowie Unterhaltungspflichtige an Gewassern (Landwirte oder Zusammenschliisse von
Landwirten, offentliche Einrichtungen).

Bewilligungsbehérde

& Niedersachsischer Landesbetrieb fiir Wasserwirtschaft, Kiisten- und Naturschutz

—

() Landwirtschaftskammer Niedersachsen
NBank




Niedersachsisches Ministerium fiir Umwelt, Energie, Bauen und Klimaschutz

FordermaRnahme x s
A :
@ ELER Kiistenschutz (KS) * ﬁ?éggés;%smg
O EFRE (nur fir Bremen) |

Finanzausstattung und finanzielle Rahmenbedingungen

Finanziert durch Europdische Union

EU Finanzielle Beteiligung: 53%
Land

Vorhabentrager ] Gesamtbudget 2014-2020: 3,15 Mio. €

*Hinweis: Die MaBnahme wird ausschlieRlich in Bremen angeboten; sie wird nur der Vollstandigkeit halber hier genannt.

Ziel der Forderung

Freie Hansestadt Bremen: Abwehr von Naturkatastrophen und die Erhéhung der Sicherheit an den Kisten, auf den Inseln sowie
an den flieRenden oberirdischen Gewdassern im Tidegebiet. Schutz landwirtschaftlichen Produktionspotenzials gegen
Uberflutung und Landverluste durch Sturmfluten und Meeresangriff. Beriicksichtigung der steigenden Anforderungen an die zu
treffenden SchutzmaBnahmen infolge des Klimawandels und des daraus resultierenden Anstieg des Meeresspiegels.

Kurzbeschreibung der zu fordernden Vorhaben

Zu den Vorhaben zum vorbeugenden Kiistenschutz gehoren

- der Neubau, die Verstarkung und Erhéhung von Hochwasserschutzwerken einschlieBlich notwendiger Wege
(Deichverteidigungs- und Treibselrdumwege in einer Breite von 3,0 Metern, in besonders begriindeten Ausnahmefallen in einer
Breite von 4,5 Metern) und Sperrwerke sowie sonstigen Bauwerken in der Hochwasserschutzlinie,

- Buhnen, Wellenbrecher und sonstige Einbauten in See,

- Vorlandarbeiten vor Seedeichen,

- Sandvorspiilungen und Uferschutzwerke sowie

- damit im Zusammenhang stehende konzeptionelle Vorarbeiten und Erhebungen.

Vorhabentréager

Das Land Bremen sowie die Stadtgemeinden und Deichverbande in Bremen.

Bewilligungsbehorde

o

& Niedersichsischer Landesbetrieb fiir Wasserwirtschaft, Kiisten- und Naturschutz

N

{J Landwirtschaftskammer Niedersachsen
{3 NBank




Niedersachsisches Ministerium fiir Umwelt, Energie, Bauen und Klimaschutz

Férdermanahme .
* *

H * EUROPA FUR |
® ELER Landschaftspflege und Gebietsmanagement (LaGe) % NIEDERSACHSEN |
O EFRE RLvom 24.11.2015 (Nds. MBI. S. 1550), zuletzt gedndert durch |

RdErl. d. MU vom 14.04.2021 (Nds. MBI. Nr. 13/2021, S. 604)

Finanzausstattung und finanzielle Rahmenbedingungen

Finanziert durch Europdische Union

EU Finanzielle Beteiligung: 80%
Land

Vorhabentrager Gesamtbudget 2014-2020: 9,2 Mio. €

bereits bewilligt,

Stand: 30.06.2021: 7,34 Mio. €

7 Hinweis: Die MalRnahme wird auch in Bremen angeboten; die zahlenmaRige Darstellung bezieht sich nur auf Niedersachsen.

Ziel der Forderung

Kooperative Zusammenarbeit verschiedener Akteure des Agrarsektors, des Forstsektors oder der Nahrungsmittelkette im
landlichen Raum mit Akteuren des Naturschutzes und der Landschaftspflege (z.B. in Form von Kooperationen zur
Landschaftspflege und zum Gebietsmanagement bzw. kooperativen Ansatzen fiir das Management von Schutzgebieten bzw.
Schutzgebietssystemen wie Naturschutzstationen, Weideagenturen oder dhnlichen Einrichtungen). Dadurch wird ein Beitrag
geleistet zur Verbesserung der biologischen Vielfalt in der Kulturlandschaft (einschlieRlich der Flachen der Agrarlandschaft mit
hoher Bedeutung fiir den Naturschutz sowie fiir die Ziele von Natura 2000) sowie zur Effizienzsteigerung anderer Naturschutz- und
AgrarumweltmaRnahmen (z.B. AUKM, SAB, EELA).

Kurzbeschreibung der zu férdernden Vorhaben

Kommunikations-, Kooperations- und Interaktionsprozesse zur Akzeptanzférderung von Naturschutz- und
AgrarumweltmalBnahmen im landlichen Raum. Forderfahig sind zum Beispiel:

- die Schaffung von neuen Netzwerken zur gemeinsamen Durchfiihrung von Projekten und Ausweitung des Tatigkeitsfeldes
bestehender Netzwerke,

- das Management der Zusammenarbeit zur Umsetzung von naturschutzbezogenen Projekten und Konzepten fiir Naturschutz- und
Agrarumweltmalnahmen,

- die Erarbeitung von regionalen Konzepten und Praxisleitfaden zur Verbesserung der Wirkung von Naturschutz- und
AgrarumweltmalRnahmen auf Natur und Landschaft,

- die Projektentwicklung, Erstellung und Fortschreibung von Studien und Entwicklungskonzepten insbesondere in Natura 2000-
Gebieten und in sonstigen Gebieten mit besonderer Bedeutung fiir die Biodiversitat einschlieBlich der daflr erforderlichen
Bestandsaufnahmen und Effizienzkontrollen.

Vorhabentrager

Gebietskorperschaften und Kérperschaften des 6ffentlichen Rechts, Stiftungen, Naturschutzverbdnde, Trager der Naturparke,
Vereine und Zweckverbande, die im landlichen Raum aktiv sind oder mit innovativen Projekten aktiv werden wollen, Land- und
forstwirtschaftliche Betriebe, Landschaftspflegeeinrichtungen, Realverbdnde und Jagdgenossenschaften, Wasser- und
Bodenverbiande, sonstige juristische Personen.

Bewilligungsbehodrde

=

& Niedersachsischer Landesbetrieb fir Wasserwirtschaft, Kiisten- und Naturschutz

v

N

> Landwirtschaftskammer Niedersachsen

(O NBank

P
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Niedersachsisches Ministerium fiir Umwelt, Energie, Bauen und Klimaschutz

FordermaBBnahme N
* *
H - i * EUROPA FUR
@® ELER Spezieller Arten- und Biotopschutz (SAB) e |
(O EFRE RL vom 28.08.2015 (Nds. MBI. S. 1204), zuletzt gedndert durch |
RdErl. d. MU vom 14.04.2021 (Nds. MBI. Nr. 13/2021, S. 605)

Finanzausstattung und finanzielle Rahmenbedingungen

Finanziert durch Europdische Union

EU Finanzielle Beteiligung: 100%

Land

Vorhabentrager ] Gesamtbudget 2014-2020: 13,54 Mio. €
bereits bewilligt, 9,23 Mio. €
Stand: 30.06.2021: !

K Hinweis: Die MaBnahme wird auch in Bremen angeboten; die zahlenmaRige Darstellung bezieht sich nur auf Niedersachsen.

Ziel der Férderung

Ein glinstiger Erhaltungszustand der betroffenen Tier- und Pflanzarten wird gesichert und wiederhergestellt. Der Charakter der
Agrarlandschaft und die vielfaltigen Lebensraumstrukturen mit ihren typischen Lebensgemeinschaften an Tier- und
Pflanzenarten werden gesichert, entwickelt oder wiederhergestellt. Die Forderung unterstiitzt somit insbesondere durch Pflege-
und EntwicklungsmafRnahmen den Erhalt und die Verbesserung der biologischen Vielfalt.

Kurzbeschreibung der zu férdernden Vorhaben

1. Schutz- und Hilfsprojekte fir typische Arten der Agrarlandschaft unter Berlicksichtigung der speziellen Anspriiche der zu
fordernden Arten, die im Rahmen von jahrlich bzw. regelmaRig ausgelibten landwirtschaftlichen BewirtschaftungsmaRRnahmen
nicht ausreichend erhalten und gefordert werden kénnen. Dazu gehoren

- Feld- und Wiesenvogelschutz (z.B. Ortolan, Wachtelkdnig, Kranich, Feldlerche, Brachvogel, Uferschnepfe),

- Schutz seltener Tier- und Pflanzenarten (z.B. Feldhase, Reptilien, Ackerwildkrauter),

- Anlage und Pflege von wertvollen Kulturbiotopen (z.B. Hecken, Streuobstwiesen, Kleingewasser, Graben).

2. Spezielle rdumlich und zeitlich wechselnde investive Biotopschutzprojekte, wie

- InstandhaltungsmalRnahmen und Erstinstandsetzungen (z.B. Entbuschung, Entfernen von Vorwaldstadien, usw.),

- Nachpflege von zuvor instand gesetzten Flachen mit moglicher anschlieRender extensiver Bewirtschaftung,

- einmalige Anstaumalnahmen (z.B. Grabenverschlisse) und die Errichtung von Verwallungen.

Vorhabentrager

Gebietskorperschaften, die Aufgaben einer unteren Naturschutzbehdérde wahrnehmen,
Landschaftspflegeeinrichtungen und Einrichtungen zur Schutzgebietsbetreuung,

Trager der Naturparke, Stiftungen sowie Wasser- und Bodenverbande und anerkannte Naturschutzverbande,
Land Niedersachsen (und Freie Hansestadt Bremen).

Bewilligungsbehorde
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Niedersdchsisches Ministerium fiir Umwelt, Energie, Bauen und Klimaschutz

FérdermalRnahme .y
*
@® ELER Seenentwicklung (SEE) < EUROPAFUR )
(O EFRE RLvom 30.03.2016 (Nds. MBI. S. 495), zuletzt gedndert durch RdErl. d. MU vom 14.04.2C 9 |
(Nds. MBI. Nr. 13/2021, S. 602)

Finanzausstattung und finanzielle Rahmenbedingungen

Finanziert durch Europdische Union
EU Finanzielle Beteiligung: 53%/63%
Land
Vorhabentrager Gesamtbudget 2014-2020: 5 Mio. €
bereits bewilligt,
Stand: 30.06.2021: 2 Mio. €

“Hinweis: Die MaRnahme wird ausschlieBlich in Niedersachsen angeboten.

Ziel der Forderung

Es werden ausgewahlte Seen (Stillgewasser) im Sinne der EG-Wasserrahmenrichtlinie saniert und restauriert, um so die Qualitat
der Gewasser zu verbessern, den 6kologischen Zustand oder das 6kologische Potential der Gewasser zu verbessern oder zu
erhalten und die nachhaltige Entwicklung des landlichen Raums zu starken und das natirliche Erbe zu erhalten.

Die 'Seenentwicklung' dient damit der Umsetzung der EG-Wasserrahmenrichtlinie (EG-WRRL) und von Natura 2000.

Kurzbeschreibung der zu férdernden Vorhaben

MaRBnahmen zur Sanierung und Restaurierung von Seen zur Verbesserung der Gewdsserqualitdt von Seen in 6kologischer und
chemischer Hinsicht. Zum Beispiel:

- Schaffung von Gewisserentwicklungsraumen und Uberflutungsbereichen sowie die Anlage und Gestaltung von Randstreifen
und Schutzpflanzungen,

- Reduzierung von Stoffeintrdgen (Punktquellen und diffuse Quellen), z. B. durch die Verlegung von Zuldufen, Schaffung von Vor-
oder Sedimentationsbecken, Anlage von Schilfpoldern,

- Entschlammung,

- Verbesserung der Wasserretention (z. B. Wasserstandsmanagement oder Schaffung von Gewasserentwicklungsraumen und
Uberflutungsbereichen),

- Erprobung innovativer Verfahren mit bereits erbrachtem Wirkungsnachweis in vergleichbaren Gewassern.

Vorhabentrager

Gebietskorperschaften, sonstige Korperschaften des offentlichen Rechts, sonstige juristische Personen, die wasserwirtschaftliche
Aufgaben wahrnehmen und der 6ffentlichen Aufsicht unterliegen (z. B. Stiftungen nach Privatrecht).

Bewilligungsbehorde
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Niedersdchsisches Ministerium fiir Umwelt, Energie, Bauen und Klimaschutz

FordermaRRnahme .y
- % .. .. *
® ELER Entwicklung der Ubergangs- und Kiistengewasser Y EUROPAFUR |
. % NIEDERSACHSEN
(O EFRE (UKW) RLvom 07.12.2016 (Nds. MBI. S. 1173), zuletzt gedndert durch \
RdErl. d. MU vom 14.04.2021 (Nds. MBI. Nr. 13/2021, S. 603)

Finanzausstattung und finanzielle Rahmenbedingungen

Finanziert durch Europdische Union
EU Finanzielle Beteiligung: 53%
Land
Vorhabentrager Gesamtbudget 2014-2020: 3 Mio. €
bereits bewilligt,
Stand: 30.06.2021: 1,12 Mio. €

“ Hinweis: Die MaRnahme wird ausschlieRlich in Niedersachsen angeboten.

Ziel der Forderung

Der Umweltzustand der Ubergangs- und Kiistengewésser, der insbesondere durch diffuse Belastungen aus der Landwirtschaft
und durch Anforderungen der Schifffahrt gefahrdet wird, wird verbessert und somit ein guter Zustand im Sinne der EG-
Wasserrahmenrichtlinie (EG-WRRL) und der Meeresstrategierahmenrichtlinie (MSRL) erreicht. Die MaRnahme hat
insbesondere fiir die Gewdsserentwicklung in der Ems eine herausgehobene Bedeutung.

Kurzbeschreibung der zu fordernden Vorhaben

Die MalBnahme ist gerichtet auf wasserwirtschaftliche Vorhaben zur Wiederherstellung eines guten 6kologischen Zustands im
Bereich der Ubergangs- und Kiistengewésser. Die Vorhaben sind zunéchst auf den Bereich der Ems zu konzentrieren und sollen
auf andere Flussmindungsgebiete (ibertragbar sein. Es handelt sich zum Beispiel um folgende Vorhaben:

- Herstellung von natiirlichen Habitaten in Ubergangs- und Kiistengewassern, Seegrasregeneration sowie Verbesserung der
Durchgangigkeit,

- Wiederherstellung einer natiirlichen Tidedynamik (z.B. Herstellung von Tidepoldern),

- Bekampfung der Eutrophierung der Kiistengewasser,

- Wiederherstellung einer natiirlichen Sedimentdynamik der Ubergangsgewésser.

Vorhabentrager

Gebietskorperschaften, sonstige Korperschaften des offentlichen Rechts, sonstige juristische Personen, die im
Allgemeininteresse liegende Aufgaben wahrnehmen und der 6ffentlichen Aufsicht unterliegen (z. B. Stiftungen).

Bewilligungsbehorde
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Niedersachsisches Ministerium fiir Umwelt, Energie, Bauen und Klimaschutz

FérdermaRnahme .
4 .
8 ELER Energieeffizienzforderung ’, NEDERSACHSEN
EFRE

Finanzausstattung und finanzielle Rahmenbedingungen

Finanziert durch EU - nur EFRE - Planzahlen

EU Finanzielle Beteiligung: bis zu 60%
Land

Vorhabentrager Gesamtbudget 2021-2027 59,97 Mio. €

Ziel der Férderung

Klimaschutz: Reduzierung von CO2 in o6ffentlichen Infrastrukturen und KMU

Kurzbeschreibung der zu férdernden Vorhaben

Der Energieverbrauch von bestehenden betrieblichen Prozessen ebenso wie von &ffentlichen und betrieblichen Gebauden sowie
Gebauden sozialer Trager soll gesenkt werden.

Zu diesem Zweck werden Investitionen in die energetische Sanierung von Nichtwohngebduden gefordert ebenso wie
Investitionen in energieeffiziente, klimaschonende Produktionsprozesse und -anlagen in Unternehmen. Des Weiteren sollen
Energieeffizienznetzwerke, an denen vor allem KMU beteiligt sind, unterstiitzt werden.

Gesetzliche Standards - soweit vorhanden - missen Gberschritten werden. Die erwartete Reduzierung des CO2-AusstoRes muss
durch ein Gutachten belegt werden.

Vorhabentrager

Offentliche Trager, Biirgerenergiegenossenschaften, gemeinniitzige Einrichtungen, KMU, Verbdnde, Kammern,
Branchenvertretungen, Klimaagenturen

Bewilligungsbehorde
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Niedersdchsisches Ministerium fiir Umwelt, Energie, Bauen und Klimaschutz

Férdermalnahme *»
" :
8 ELER Landschaftswerte *, NEDERSACHSEN
EFRE

Finanzausstattung und finanzielle Rahmenbedingungen

Finanziert durch EU - nur EFRE - Planzahlen

EU Finanzielle Beteiligung: bis zu 60%
Land

Vorhabentrager Gesamtbudget 2021-2027: 47,75 Mio. €

Ziel der Forderung

Nachhaltige Aufwertung und Entwicklung des Niedersachsischen Naturerbes zum Wohl von Mensch und Natur sowie
Forderung blauer und griiner Infrastrukturen in besiedelten Gebieten und damit die Verbesserung der Biodiversitat

Kurzbeschreibung der zu fordernden Vorhaben

Gefordert werden Projekte zur Aufwertung des niedersachsischen Naturerbes sowie zur Sicherung der biologischen Vielfalt.
Dazu gehoren:

nachhaltige Angebote, um das Naturerbe zu erleben, z.B. Informationseinrichtungen, Projekte zur Besucherlenkung und fiir
Naturbeobachtungsmaéglichkeiten, Angebote zur Forderung der Inklusion, Partnerbetriebe und -initiativen,

die Nutzung von Okosystemdienstleistungen im Hinblick auf die Biodiversitat und die Anpassung an den Klimawandel,
Biotopverbundsysteme, der Schutz historischer Kulturlandschaften als Bestandteil griner Infrastruktur.

Vorhabentrager

Kommunen, Verbande, Naturparke, Unternehmen, Stiftungen, Vereine, Land Niedersachsen

Bewilligungsbehorde
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Niedersdchsisches Ministerium fiir Umwelt, Energie, Bauen und Klimaschutz

Férdermalnahme * s
O ELER . NIEDERSACHSEN ]
® EFRE Ressourceneffizienz und Kreislaufwirtschaft 9 \

Finanzausstattung und finanzielle Rahmenbedingungen

Finanziert durch EU - nur EFRE - Planzahlen

EU Finanzielle Beteiligung: bis zu 60%
Land

Vorhabentrager Gesamtbudget 2021-2027: 23,8 Mio. €

Ziel der Forderung

Verbesserung der Rohstoffproduktivitat in der niedersdchsischen Wirtschaft; die als Abfall zu entsorgende Materialmenge soll
reduziert und der Einsatz von Recyclingmaterial sowie eine recyclinggerechtere Produktgestaltung sollen beférdert werden.

Kurzbeschreibung der zu fordernden Vorhaben

Unterstltzt werden betriebliche Investitionen in Maschinen und Anlagen zum effizienten Material- und Ressourceneinsatz,
z.B. durch Kreislauffihrung von Materialien und Steigerung des Einsatzes von Sekundarrohstoffen sowie mit dem Projekt
verbundene Beratungsleistungen in KMU. Des Weiteren soll die Neugestaltung von Produkten und Produktionsketten im
Hinblick auf Ressourceneffizienz und verbesserte Kreislauffihrung geférdert werden, z.B. durch verbesserten Materialeinsatz
und optimierte Betriebsabldufe und Organisationsformen. Auch entsprechende Studien und Ideenwettbewerbe sollen
geférdert werden.

Vorhabentrager

Vor allem KMU, fir Studien etc. auch wissenschaftliche Einrichtungen, Verbdande, Kammern, Branchenvertretungen

Bewilligungsbehorde
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Niedersachsisches Ministerium fiir Umwelt, Energie, Bauen und Klimaschutz

geplante FérdermalRnahme

* X
4 :
8 ELER Brachflachenrevitalisierung *, NEDERSACHSEN
EFRE

Finanzausstattung und finanzielle Rahmenbedingungen

Finanziert durch EU - nur EFRE - Planzahlen

EU Finanzielle Beteiligung: bis zu 60%
Land

Vorhabentrager Gesamtbudget 2021-2027: 10,2 Mio. €

Ziel der Férderung

Verminderung der Inanspruchnahme von Flachen und Schutz der Umwelt

Kurzbeschreibung der zu férdernden Vorhaben

Flachen sollen nicht brachliegen, sondern wiedergenutzt werden. Die Sanierung verschmutzter Flachen ist aber oft mit hohen
Kosten verbunden. Aus diesem Grund wird die Revitalisierung von Brachflachen geférdert, die im Anschluss nachhaltig genutzt
werden kénnen.

Gefodrdert werden z.B. Ausgaben fiir Detailplanungen, UberwachungsmaRnahmen durch Ingenieurbiiros sowie Erd-, Tiefbau- und
Abbrucharbeiten. Die Sanierung der Flache muss freiwillig sein, d. h. Dritte dirfen nicht zur Sanierung verpflichtet sein. Die
Antrdge missen auflerdem ein Nachnutzungskonzept enthalten, in dem dargelegt wird, dass die sanierte Flache auch griine
Infrastruktur enthdlt und im Einklang mit den Entwicklungszielen der Gebietskdrperschaft steht.

Vorhabentrager

Kommunen, kommunale Zusammenschlisse, Juristische Personen des privaten Rechts, Anstalten und Stiftungen des 6ffentlichen
Rechts

Bewilligungsbehoérde
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Niedersdchsisches Ministerium fiir Umwelt, Energie, Bauen und Klimaschutz

FordermaRRnahme

* X &
O ELER

. . " * EUROPA FUR
Verringerung von Spurenstoffen in Gewassern * NIEDERSACHSEN

@® EFRE

Finanzausstattung und finanzielle Rahmenbedingungen

Finanziert durch EU - nur EFRE - Planzahlen

EU Finanzielle Beteiligung: bis zu 60%
Land

Vorhabentrager Gesamtbudget 2021-2027: 10,5 Mio. €

Ziel der Forderung

Erhalt der biologischen Vielfalt durch Verringerung von Spurenstoffen

Kurzbeschreibung der zu fordernden Vorhaben

Gefordert werden Variantenuntersuchungen zur Identifizierung des bestmoglichen Verfahrens fir die jeweilige
Abwasseranlage zur Entfernung von Spurenstoffen (wie z.B. Riickstdnde von Pflanzenschutzmitteln, Bioziden,
Industriechemikalien, Arzneimitteln und Kérperpflegemitteln) in Verbindung mit nachgeschalteten MaRnahmen zur Aus- oder

Umristung von 6ffentlichen Abwasseranlagen mit fortschrittlichen Reinigungsverfahren. Dies kénnen z.B. Ozonung, Aktivkohle
oder Membrantechnologie sein.

Vorhabentrager

Kommunen, Zweckverbdnde, sowie in den Fallen, in denen sich die 6ffentliche Hand fiir die Abwasserbeseitigung einer
privaten Rechtsform bedient, juristische Personen des 6ffentlichen Rechts.

Bewilligungsbehorde
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Niedersdchsisches Ministerium fiir Umwelt, Energie, Bauen und Klimaschutz

FérdermaRnahme e+ x
. e . X EUROPAFUR |
8 ELER Innovationen fiir Klimaschutz durch Moorentwicklung % NIEDERSACHSEN |
EFRE “‘

Finanzausstattung und finanzielle Rahmenbedingungen

Finanziert durch EU - nur EFRE - Planzahlen

EU Finanzielle Beteiligung: bis zu 60%
Land

Vorhabentrager Gesamtbudget 2021-2027: 5 Mio. €

Ziel der Férderung

Verbesserung der Klimabilanz von genutzten Moorbdden, da auf diesen bei herkémmlicher, auf Entwasserung basierter
landwirtschaftlicher Nutzung hohe Treibhausgasemissionen entstehen, im Rahmen einer Starkung der Innovationslandschaft
durch Vernetzung von Forschung und Wirtschaft.

Im Fokus steht die Etablierung von moorschonenden Bewirtschaftungen. Da die Erzeugnisse aus moorschonenden
Bewirtschaftungen zurzeit nur eingeschrankt marktfahig sind, sollen bessere und marktwirtschaftlich tragfahige Produktions-
und Verwertungsmoglichkeiten fur diese Erzeugnisse entwickelt werden. Hieraus sollen Perspektiven zur nachhaltigen
Entwicklung von Moorgebieten entstehen.

Kurzbeschreibung der zu férdernden Vorhaben

Rund 11 % (ohne Torfnutzung) der Treibhausgasemissionen in Niedersachsen stammen aus Moorbdden und weiteren
kohlenstoffreichen Béden. Den groRten Teil hiervon nehmen entwasserte land- und forstwirtschaftlich genutzte Béden ein.
Da eine Wiedervernassung mit Renaturierung vielfach nicht in Einklang mit den Belangen wirtschaftender Betriebe zu
bringen ist, sollen moorschonende Bewirtschaftungen mit angepassten Wasserstanden etabliert werden, die zu den
Klimaschutzzielen beitragen und langfristig wirtschaftlich tragfahige Perspektiven eréffnen.

Gefordert wird die anwendungsorientierte Forschung, Kooperation, Vernetzung sowie Wissens- und Technologietransfer im
Zusammenhang mit Entwicklung und Erprobung moorschonender Wirtschaftsweisen, darunter z.B. der Anbau von
Paludikulturen als Alternative zur herkémmlichen Nutzung von Moorbéden.

Des Weiteren soll die Entwicklung und Erprobung von Produktions- und Verwertungsverfahren fiir Erzeugnisse aus
moorschonender Bewirtschaftung unterstiitzt werden.

Vorhabentrager

Hochschulen und Fachhochschulen, Forschungseinrichtungen und im Verbund mit diesen auch Gebietskorperschaften und
Korperschaften des 6ffentlichen Rechts, Anstalten des 6ffentlichen Rechts, Vereine

Bewilligungsbehorde
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Niedersdchsisches Ministerium fiir Umwelt, Energie, Bauen und Klimaschutz

* X %

Ausblick zum Ubergang in die neue EU-Férderperiode 2021 - 2027 % NIEDERSACHSEN

(Stand August 2021)

2021/2022:

Das laufende ELER-Programm zur Forderung der Entwicklung im landlichen Raum (PFEIL) fir Niedersachsen und
Bremen endet nicht wie urspriinglich vorgesehen im Jahr 2020, sondern im Jahr 2022.

Stattdessen laufen die im ELER-Programm PFEIL enthaltenen FordermalRnahmen des MU unter alten Regelungen
und mit neuem Geld weiter. Die Mittel fiir die Tranchen 2021 und 2022 stammen also aus dem Mehrjdhrigen
Finanzrahmen der EU fir die Jahre 2021- 2027. Diese EU-Mittel sind bis spatestens 2024 bzw. 2025 zu verausgaben.
Mit dem noch ausstehenden 7. PFEIL-Anderungsantrag sollen fiir einige MaBnahmen auRerdem (FGE, EELA, AUKM
Biodiv und AUKM Wasser) aus dem Wiederaufbaufonds (EURI-Fonds) Mittel in Hohe von 21,743 Mio. Euro (100%
EU-Anteil) fiir die Jahre 2021 und 2022 zur Verfligung gestellt werden. Diese Mittel sind in den Steckbriefen noch
nicht berticksichtigt.

Ausblick auf die neue ELER Forderperiode ab 2023:

Vorbehaltlich der abschliefenden parlamentarischen Entscheidungen sowohl auf EU-, als auch auf Bundesebene
plant MU derzeit folgende Interventionen mit entsprechendem Finanzvolumen (ohne Kofinanzierung durch
Landesmittel):

. ELER Mittel | ELER Anteil | Umschichtungen
Interventionen

2023-2027 in % (100% Mittel)
Gewdsserschutzberatung 19.505.000 43
Hochwasserschutz 45.900.000 80

Gewdsserschutz und -entwicklung
(FGE, SEE, UKW)
Landschaftspflege- und
Gebietsmanagement

Biologische Vielfalt (SAB, EELA) 44.515.000 80
Agrarumwelt- und KlimamaBnahmen
(Biodiversitat, Wasser)

Summe: 167.870.000 108.930.000I

31.850.000 80

6.500.000 43

19.600.000 80 108.930.000I




Anlage 2

Stand: 24.09.2021

Ubersicht Wirtschaftsférderfonds - Okologischer Bereich - ,Klima und Klimafolgenanpassung®

42 Mio. Euro

Richtlinie Energetische Quartiers-
konzepte

' Richtlinie Fléchenheizung

Richtlinie Dachdammprogramm

MaRnahmen ,Leuchttirme” fur
neue Energielandschaften (z. B.
Tiefengeothermie, Digitaler
Wiérmeatlas)

Projekte und MaRnahmen zur
Treibhausgasminderung in
Unternehmen (z. B. Restgas-
emissionen der Deponie Loccum)

Richtlinie Uber die Gewahrung
von Zuwendungen zur Férderung
von Projekten im Rahmen eines
niederséchsischen Jugendklima-
wettbewerbs

| weitere Malnahmen (z. B.
i Klimapakt Land-Kommunen)

2,8

8,0

8,0

8,8

6,5

1,5

6,5

80 Mio. Euro

Klimafolgengerechter Ausbau

.von Infrastrukturen der Wasser-

versorgung und -nutzung
(Wasserversorgungskonzept
Niedersachsen)

Herausforderung
niedersachsisches Wasser-
management/Digitalisierungs-
offensive Wasserwirtschaft

‘Hochwasserschutz im

Binnenland

weitere Malnahmen

23,5

23,5

28,2

4,8

9 Mio. Euro

Richtlinie Giber die Gewahrung
von Zuwendungen zur Forderung
der Schaf- und-ZiegenhaItu__ng

19 Mio. Euro

9,0, Kofinanzierung der EFRE-

Forderrichtlinie Klimaschutz-
Einsparung von CO:

Kofinanzierung der EFRE-
Férderrichtlinie Kreislaufwirtschaft

Kofinanzierung der EFRE-
Forderrichtlinie ,Innovation fur
Klimaschutz in Mooren"

weitere Einzelprojekte (z. B.
Monitoring der niedersachsischen
Klimaziele, Kommunikations-
strategie und weitere sich in
Vorbereitung befindende
Projekte)

6,0

5,0

- 2,6

5,4





