Niederséachsischer Landtag — 18. Wahlperiode Drucksache 18/1953

Unterrichtung

Hannover, den 24.10.2018

Die Prasidentin des Niederséchsischen Landtages
- Landtagsverwaltung -
Verfassungsgerichtliches Verfahren

Organstreitverfahren StGH 1/18

Beschlussempfehlung des Ausschusses fur Rechts- und Verfassungsfragen - Drs. 18/1870

In dem
Organstreitverfahren
der Fraktion der AfD im Niedersé&chsischen Landtag,
vertreten durch die Fraktionsvorsitzende Frau Dana Guth MdL,
Hannah-Arendt-Platz 1, 30159 Hannover,
Antragstellerin,
gegen
den Niedersachsischen Landtag,
vertreten durch die Prasidentin Frau Dr. Gabriele Andretta MdL,
Hannah-Arendt-Platz 1, 30159 Hannover,
Antragsgegner,
— StGH 1/18 —

wegen Feststellung der Verletzung verfassungsmaRiger Rechte durch das Gesetz zur Anderung
des Gesetzes Uber die ,Stiftung niederséchsische Gedenkstatten* vom 28.02.2018 (Nds. GVBI.
S. 26)

- hier: Verfigungen des Niedersachsischen Staatsgerichtshofs vom 10.08.2018 und 20.09.2018 -

hat der Niedersachsische Landtag in seiner 27. Sitzung am 24.10.2018 den Beschluss gefasst, auf
den Schriftsatz der Antragstellerin vom 27.07.2018, wie folgt zu erwidern:

LDer Landtag beantragt, den Antrag der Antragstellerin zurlickzuweisen.

Zur Begrindung wird auf den als Anlage beigefuigten Schriftsatz Bezug genommen.*
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In dem Organstreitverfahren (Az.: StGH 1/18) der AfD-Fraktion im Niedersachsischen Landtag, ver-
treten durch die Fraktionsvorsitzende Dana Guth MdL, Hannah-Arendt-Platz 1, 30159 Hannover,
gegen den Niederséchsischen Landtag, vertreten durch die Prasidentin, Hannah-Arendt-Platz 1,
30159 Hannover, wird beantragt, den Antrag zurtickzuweisen.

Begriindung
I Der Antrag ist bereits unzulassig.
1. Die Antragstellerin wahlt die falsche Verfahrensart.

Da die Antragstellerin die Vereinbarkeit des § 6 Abs. 1 Satz 1 des Gesetzes uber die ,Stiftung
niederséchsische Gedenkstatten* (GedenkStG) mit der Landesverfassung bestreitet, wird aus
hiesiger Sicht eine abstrakte Normenkontrolle geman Artikel 54 Nr. 3 der Niederséchsischen
Verfassung, 88 8 Nr. 8, 33 f. des Gesetzes uber den Staatsgerichtshof (NStGHG) als die
statthafte Verfahrensart erachtet. Die Antragstellerin setzt sich ausweislich der Formulierung
ihres Antrages und der darauf folgenden Begriindung gegen den Inhalt des Gesetzes zur
Wehr, das die Entsendung von vier Vertretern aus der Mitte des Parlaments in den Stiftungs-
rat festscheibt. Ein Gesetz als solches kann jedoch nie tauglicher Gegenstand eines Organ-
streits sein, da der Organstreit gerade kein objektives Normenkontrollverfahren ist. Vielmehr
werden beim Organstreit MaBnahmen des Antragsgegners auf etwaige Verletzungen eigener
verfassungsmafiger Rechte und Pflichten der beteiligten Verfassungsorgane bzw. -organteile
hin Gberprift.

Der Problematik, dass die Antragstellerin die falsche Verfahrensart wahlt, scheint ihr auch
bewusst gewesen zu sein. Zunéchst versuchte die Antragstellerin ndmlich, das flr einen abs-
trakten Normenkontrollantrag erforderliche Quorum der Abgeordneten im Landtag zu errei-
chen, indem sie sich an die Abgeordneten aller Fraktionen wandte und um Unterstiitzung ei-
nes Normenkontrollantrages warb. Dies gelang ihr jedoch nicht, weshalb sie nunmehr ver-
sucht, das Mehrheitserfordernis in verfahrensrechtlicher Hinsicht zu umgehen, indem sie ein
Organstreitverfahren angestrengt.

2.  Die Antragstellerin vermengt in ihrem Antrag Gesetzesbeschluss und Gesetzesvollzug.

Vom Gesetz an sich zu unterscheiden ist der Gesetzgebungsbeschluss, also der Gesetzge-
bungsakt, welcher unter Umstanden Malnahme i. S. d. Artikels 54 Nr. 1 der Niedersachsi-
schen Verfassung, § 30 NStGHG i. V. m. § 64 Abs. 1 des Gesetzes iber das Bundesverfas-
sungsgericht (BVerfGG) und damit Angriffsgegenstand eines Organstreitverfahrens sein
kann." Soweit die Antragstellerin mit inrem Antrag festzustellen begehrt, durch den Gesetzes-
beschluss in ihren Rechten verletzt zu sein, trégt sie hierzu im Weiteren weder substantiiert
vor, noch geht es ihr in Wahrheit darum. Ihr Vortrag lasst vielmehr die Deutung zu, dass sie
glaubt, durch den Gesetzesvollzug, also die tatsachliche Wahl der Mitglieder des Stiftungsra-
tes im Rahmen der 12. Plenarsitzung des Landtags am 19.04.2018 in ihren Rechten verletzt
worden zu sein, da keiner ihrer Bewerber bei Wahl der Stiftungsratsmitglieder die nétige An-
zahl der Stimmen auf sich vereinen konnte. Dies wird nicht zuletzt dadurch deutlich, dass die
Antragstellerin im Rahmen der 12. Plenarsitzung des Landtags am 19.04.2018 eigene Wahl-
vorschlage unterbreitete, die in geheimer Wahl jedoch lediglich neun Stimmen auf sich verei-
nen konnten und damit die nétige Mehrheit nicht erreichten.”

Der Gesetzesvollzug eines ordnungsgemaf und ohne Verletzung der Rechte eines Organs
zustande gekommenen Gesetzes kann jedoch nicht Gegenstand eines Organstreitverfahrens
sein.

' Verfassungsgericht MV, Urteil v. 27.08.2015 - 1/14, Rn. 62, BVerfG Urteil v. 05.04.1952 — 2 BvH 1/52

Rn. 44; Urteil v. 13.06.1989 — 2 BVE 1/88 Rn. 82.

Stenographischer Bericht Uber die 12. Plenarsitzung des Niederséchsischen Landtags am 19.04.2018, Ta-
gesordnungspunkt 28, Seite 1020 ff. (Anlage AG1).
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3.  Der Antragstellerin fehlt die notwendige Antragsbefugnis beziiglich Artikel 1 Abs. 2, Artikel 2
Abs. 1 der Niederséchsischen Verfassung und Artikel 21 Abs. 1 des Grundgesetzes (GG).

Um antragsbefugt zu sein, muss sich die Antragstellerin darauf berufen, selbst in eigenen ver-
fassungsmaRigen Rechten und Pflichten verletzt zu sein, die ihr gerade gegeniber dem An-
tragsgegner aufgrund seiner organschaftlichen Stellung zustehen. Ob der Antragsgegner
sonstiges Verfassungsrecht beachtet hat, wird im Organstreitverfahren nicht geprift, denn es
dient nicht der allgemeinen Verfassungsaufsicht, sondern dem Schutz der Rechte der Verfas-
sungsorgane im Verhéltnis zueinander. Soweit sich die Antragstellerin sowohl in ihrem Antrag
als auch in der nachfolgenden Begriindung auf die Verletzungen der Grundsétze aus Artikel
20 Abs. 1 und 2 GG [gemeint sind hier wohl Artikel 1 Abs. 2 und Artikel 2 Abs. 1 der Nieder-
sachsischen Verfassung, da das Verfahren vor dem Niedersachsischen Staatsgerichtshof
sich zuvorderst mit niedersachsischem und nur Giber den Umweg der Artikel 2 Abs. 2, Artikel 3
Abs. 2 der Niedersachsischen Verfassung mit grundgesetzlichem Verfassungsrecht befasst]
und Artikel 21 Abs. 1 GG beruft, ist mehr als fraglich, ob diese Uberhaupt spezifisch organ-
schaftliche Rechte zu begriinden geeignet sind, deren Verletzung die Antragstellerin geltend
machen kénnte.

Artikel 1 Abs. 2 der Niedersachsischen Verfassung verankert das Demokratieprinzip in der
Niedersachsischen Verfassung; Artikel 2 Abs. 1 der Niedersachsischen Verfassung schreibt
fest, dass alle Staatsgewalt vom Volke ausgeht; gemaR Artikel 21 Abs. 1 GG wirken die Par-
teien bei der politischen Willensbildung mit.

Es spricht nichts dafiir, eine organschaftliche Rechtsposition der Fraktionen aus den von der
Antragstellerin geltend gemachten Normen abzuleiten. Insbesondere begriindet Artikel 2
Abs. 1 der Niedersachsischen Verfassung keinen Anspruch der einzelnen Fraktionen auf poli-
tische Teilhabe, sondern deklariert das Volk als Trager der Staatsgewalt. Artikel 21 Abs. 1 GG
begriindet eine verfassungsrechtliche Position der Parteien in ihrem gesellschaftspolitischen
Kontext, nicht jedoch der Fraktionen in den Parlamenten.

Organschatftlichen Teilhabe- und Gleichbehandlungsrechte der Fraktionen ergeben sich da-
gegen vor allem aus Artikel 38 Abs. 1 Satz 2 GG® mithin im vorliegenden Fall aus dem inhalt-
lich gleichlautenden Artikel 12 der Niedersachsischen Verfassung. Diese organschaftliche
Rechtsposition bzw. eine mdgliche Verletzung derselben erwdhnt die Antragstellerin jedoch
nur beilaufig in der Begrindetheit im Rahmen der Frage nach der Chancengleichheit der
Fraktionen.

Es wird insofern auch in diesem Zusammenhang deutlich, dass der Antrag sich mehrheitlich
mit der generellen Vereinbarkeit des GedenkStG mit der Verfassung befasst und nicht mit der
Verletzung spezifisch organschaftlicher Rechte der Antragstellerin.

4.  Der Antragstellerin fehlt das Rechtsschutzbediirfnis.

Der Antragstellerin fehlt Uberdies das nétige Rechtsschutzbedirfnis. Die Antragstellerin hat
keine der ihr zur Verfiigung stehenden Mdglichkeiten genutzt, sich im parlamentarischen Ver-
fahren gegen den Gesetzentwurf zu positionieren oder gesetzgeberische Alternativen aufzu-
zeigen. Die Antragstellerin hat zu keinem Zeitpunkt einen Anderungsvorschlag zum Gesetz-
gebungsverfahren unterbreitet oder einen Anderungsantrag gestellt. Auch hat sie sich in den
beratenden Fachausschiissen des Landtags inhaltlich nicht mit der geplanten Gesetzesande-
rung auseinandergesetzt.4 Auch im Rahmen des Gesetzesbeschlusses hat sie nicht die Mdg-
lichkeit genutzt, den Beschluss des Gesetzes - etwa gegeniiber dem Altestenrat - zunéchst zu
rigen. Ganz im Gegenteil haben die Mitglieder der Antragstellerin sich sogar noch sowohl
passiv durch Benennung eines eigenen Kandidatenvorschlags als auch aktiv, also durch Be-
teiligung an der Wahl der Stiftungsratsmitglieder in Form ihrer Stimmabgabe, beteiligt und den

3 Maurer, Staatsrecht I, 6. Aufl., § 13 Rn. 108.

Niederschrift Uber die 7. - 6ffentliche - Sitzung des Kultusausschusses am 16.02.2018, Tagesordnungs-
punkt 4, S. 33 ff. (Anlage AG2); Niederschrift Uber die 5. - 6ffentliche - Sitzung des Ausschusses fir Rechts-
und Verfassungsfragen am 21.02.2018, Tagesordnungspunkt 3, S. 9 ff (Anlage AG3).
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Vollzug des Gesetzes somit stillschweigend gebilligt. Die Antragstellerin ist nicht rechts-
schutzbedurftig.

Der Antrag ist somit unzul&ssig.

Il.  Sofern entgegen der vorstehenden Auffassung von einem zuldssigen Organstreitverfahren
geman Artikel 54 Nr. 1 der Niedersachsischen Verfassung, 88 8 Nr. 6, 30 NStGHG ausge-
gangen wird, ist der Antrag der Gegenseite jedenfalls auch unbegriindet. Denn die Antragstel-
lerin wird durch das Gesetz nicht in eigenen, ihr als Fraktion durch die Niedersachsische Ver-
fassung vermittelten Rechten verletzt.

1.  Grundsatzliche Uberlegungen

Zwar besteht - wie die Antragstellerin zutreffend ausfuhrt - innerhalb des Parlaments fur die
Fraktionen grundsétzlich ein verfassungsrechtlicher Anspruch auf Reprasentanz in den Gremi-
en des Parlaments®, ein solcher Anspruch verfassungsrechtlicher Natur besteht jedoch nicht
fur Gremien auBerhalb des Parlaments. Hier kann das Parlament durch Mehrheitsentscheid
selbst Regeln setzen und die einmal gesetzten Regeln auch andern. Dies ist hier geschehen.
Wahrend der Landtag in seiner 15. Wabhlperiode bei Verabschiedung des GedenkStG eine
Vertretung aller Fraktionen im Stiftungsrat im Laufe des Gesetzgebungsverfahrens in den Ge-
setzestext hineinformulierte®, beschrankte der Landtag der 18. Wahlperiode dieses Recht
durch Gesetz auf vier Vertreter aus seiner Mitte. Damit handelt es sich um exakt die gleiche
Anzahl von Parlamentariern in dem Gremium wie in der 17. Wahlperiode des Landtags. Dies
war ebenso rechtlich zulassig wie es zulassig wéare, auf eine Reprasentanz von Abgeordneten
im Stiftungsrat ganz zu verzichten oder eine andere Form der Repréasentanz des Parlaments
zu wéahlen. Angesichts der Aufgaben des Stiftungsrates, die sich aus § 7 GedenkStG’ ergeben,
Ubt das Gremium Kontrollfunktionen in der Stiftung aus. Die Abgeordneten des Landtags sind
jedoch nur ein Teil des Stiftungsrates, sodass auch ohne diese oder durch eine andere Form
der Reprasentanz die Kontrollfunktionen weiter wahrgenommen werden kdnnte und die Kon-
trolle der Stiftung gewahrleistet wére.

2. Kein aus der Verfassung abgeleitetes Recht auf Représentanz im Stiftungsrat

Die Antragstellerin macht geltend, dass jede Fraktion das Recht habe, in Gremien auch au-
Rerhalb des Parlaments vertreten zu sein, da anderenfalls das Volk nicht zur Génze in diesem
Bereich reprasentiert wirde. Ein solches - verfassungsmafig verbrieftes - Recht ist nicht er-
sichtlich.

Legt man den insoweit uneindeutigen Antrag in einer fir die Antragstellerin giinstigen Weise
aus (s. o. die Anmerkungen zu Verfahrensart und Antragsbefugnis), so kann man davon aus-
gehen, dass sich die Antragstellerin in ihren Fraktionsrechten dadurch verletzt sieht, dass kei-
nes der ihr angehdrenden Mitglieder im Stiftungsrat vertreten ist. Hierbei ist hervorzuheben,
dass die Teilhaberechte der einzelnen Fraktionen, wie weiter oben bereits angedeutet, in den
verfassungsmafigen Rechten ihrer Mitglieder wurzeln. Die Rechte der Antragstellerin bemes-
sen sich demnach, wie die Rechte jeder Fraktion im Landtag, grundsétzlich (nur) nach den
Rechten des einzelnen Abgeordneten gemaf Artikel 12 der Niedersachsischen Verfassung
und umfassen neben dem Recht auf Teilnahme an den Parlamentssitzungen, neben Rede-,
Antrags- und Informationsrechten das Recht auf Teilnahme an Abstimmungen und Wahlen.?

®  Beispielhaft BVerfGE 130, 318.

®  Drucksache 15/1409 des Niederséchsischen Landtages (Anlage AG4).

Wortlaut § 7 GedenkStG: Der Stiftungsrat beschlief3t Giber die Satzung, den Haushalts- und Stellenplan, die
Geschéftsordnung und die Entgeltordnung der Stiftung sowie Uber die Berufung der Geschéftsfuhrerin oder
des Geschaftsfiihrers. Er kann sich weitere Angelegenheiten zur Entscheidung vorbehalten. Der Stiftungs-
rat Uberwacht die Geschaftsfiihrung. Er beschliel3t nach Prifung der Jahresrechnung tber die Entlastung
der Geschéftsfihrung.

®  BVerfGE 80, 188, Rn. 109.
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In dieser verfassungsrechtlich garantierten Position ist die Antragstellerin durch die Beschlie-
Bung Uber § 6 GedenkStG n.F. nicht verletzt. Sie fuhrt dazu vor allem aus, die Besetzung von
Stiftungsgremien mit Mitgliedern des Parlaments sei im Kern zu vergleichen mit der Beset-
zung der vorbereitenden Ausschisse in den Parlamenten, und verweist hierbei unter Hervor-
hebung des Grundsatzes der reprasentativen Demokratie auf die Rechtsprechung des Bun-
desverfassungsgerichts zur Rolle der Ausschiisse und entsprechenden Teilhaberechten der
Abgeordneten an der politischen Willensbildung. Entsprechend habe jede Partei einen An-
spruch auf ein Entsendungsrecht beztglich des Stiftungsrats.

Der Vergleich greift nicht. Die Aufgabe der vorbereitenden Ausschisse liegt in der Gesetzge-
bung und somit der (internen) Parlamentsarbeit im eigentlichen Sinne. Arbeitsgruppen und
Ausschiisse werden im Parlament gebildet, um die Arbeitsfahigkeit des Parlaments zu erhal-
ten und in kleineren, das Krafteverhaltnis der Fraktionen abbildenden Untergruppen von Ab-
geordneten zielgerichtet und zeitnah sachgerechte politische Lésungen zu erarbeiten.® Dies
geschieht vor dem Hintergrund, dass ein Gremium von knapp 140 Mitgliedern nicht in der La-
ge ware, die vielfaltigen, oft ins Detail gehenden Aufgaben selbst zu erledigen.

Diese Notwendigkeit besteht im Fall der in den Stiftungsrat entsandten Abgeordneten gerade
nicht. Sie agieren nicht als ,Untereinheit* des Parlaments und kommen in diesem Zusammen-
hang auch keiner im eigentlichen Sinne parlamentarischen - d. h. gesetzgeberischen - Arbeit
nach. Sie agieren dort lediglich als reprasentierende Vertretung des gesamten Landtages.

Im Rahmen dieser Uberlegungen wurden die oben genannten Teilhaberechte der Antragstel-
lerin im Zusammenhang mit dem GedenkStG gewahrt.

Ausweislich der Protokolle der am Gesetzgebungsverfahren beteiligten Ausschisse fir Kultus
und fir Rechts- und Verfassungsfragen10 und des Protokolls zur 8. Plenarsitzung am
27.02.2018™ hatte die Antragstellerin mehrfach Gelegenheit, ihre ablehnende Position zum
Anderungsgesetz in die parlamentarische Debatte einzubringen und nutzte diese Gelegenheit
durch entsprechende Redebeitrdge in den Ausschissen des Landtages und in der Plenarde-
batte. Dennoch wurde der Gesetzentwurf zur Anderung des GedenkStG mehrheitlich von den
Abgeordneten beflirwortet.

Im Folgenden wurden mehrere Kandidaten - ausweislich des Sitzungsprotokolls der 12. Ple-
narsitzung vom 19.04.2018 auch zwei Abgeordnete der AfD-Fraktion - zur Wahl gestellt, an
welcher auch die Mitglieder der Antragstellerin teilnahmen. Damit ist festzuhalten, dass die
Antragstellerin die ihr zustehenden Rechte wahrnehmen konnte und auch tatséchlich in Gan-
ze wahrgenommen hat.

Hervorzuheben ist dabei, dass die Rechtsstellung einer Fraktion Uber diese Teilhaberechte
hinaus nicht das Recht beinhaltet, politische Vorstellungen auch tatsachlich durchzusetzen.
Es entspricht dem Wesen der parlamentarischen Demokratie, dass Entscheidungen mit
Mehrheit getroffen werden. Ein wie auch immer geartetes Recht der Minderheit, ihre Position
durchzusetzen, besteht, von verfassungsrechtlich bzw. gesetzlich normierten Ausnahmen wie
zum Beispiel der Einsetzung eines Parlamentarischen Untersuchungsausschusses abgese-
hen, ausdriicklich nicht.

Die Entscheidung, die Zahl der Vertreter im Stiftungsrat auf vier zu begrenzen, und das Er-
gebnis der in der darauffolgenden Plenarsitzung durchgefiihrten Wahl der Vertreter aus den
Reihen der Abgeordneten ist letztlich das - wenn auch nicht das durch die Antragstellerin ge-
winschte - Ergebnis dieses demokratischen Mehrheitsprinzips und der politischen Willensbil-
dung. Abstimmungs- und Mitwirkungsrechte, kurz gesagt politischer Gestaltungsraum, stehen
den Abgeordneten des Landtags im Rahmen der Gesetzgebung und durch Wahlen zu, nicht

°  BVerfG, Urteil v. 8.12.2004 (2 BVE 3/02), Rn. 54 f.

1 Niederschrift Uiber die 7. - 6ffentliche - Sitzung des Kultusausschusses am 16.02.2018, Tagesordnungs-
punkt 4, S. 33 ff. (Anlage AG2); Niederschrift Uber die 5. - 6ffentliche - Sitzung des Ausschusses fir Rechts-
und Verfassungsfragen am 21.02.2018, Tagesordnungspunkt 3, S. 9 ff (Anlage AG3).

Stenographischer Bericht Uber die 8. Plenarsitzung am 27.02.2018, dort Tagesordnungspunkt 7, S. 588 ff.
(Anlage AGS5).

11
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jedoch dartber hinaus. Entsprechend hat auch das BVerfG in diesem Zusammenhang erlau-
tert, dass das Prinzip der reprasentativen Demokratie fiir die parlamentarischen Rechte der
(Bundestags-)Abgeordneten keine Uber Artikel 38 Abs. 1 Satz 2 GG hinausgreifende Wirkung
hat. Eslgat vielmehr in dieser Bestimmung insoweit seinen erschépfenden Niederschlag ge-
funden.

Die Legislative ist frei darin zu entscheiden, ob sie als ihre Reprasentanz auferhalb parla-
mentarischer Gremien eine bestimmte Anzahl von Vertretern aus ihrer Mitte wéahlt oder ob sie
jeder Fraktion das Recht der Entsendung eines Vertreters einrGumt. Diesem Gedanken ent-
spricht denn auch § 6 Abs. 1 S. 1 GedenkStG: Bei der Entsendung von vier Abgeordneten in
den Stiftungsrat der ,Stiftung niederséchsischer Gedenkstatten" ging es ausweislich der Be-
grindung zum Gesetzentwurf (Drs. 18/268) um eine ,Reprasentanz des Niedersachsischen
Landtags”“. Entgegen der Auffassung der Antragstellerin bringen sich die vier entsandten Ver-
treter dabei als Vertreter des gesamten Landtags und somit aller Abgeordneten - auch derje-
nigen Mitglieder der Antragstellerin - in die Arbeit des Stiftungsrats ein.

3. Keine Verletzung des Rechts auf Chancengleichheit geman Artikel 19 Abs. 2 Satz 1 der Nie-
dersachsischen Verfassung

Die Antragstellerin macht auRerdem eine Verletzung des ihr als Fraktion gemaf Artikel 19
Abs. 2 Satz 1 der Niedersachsischen Verfassung zustehenden Rechts auf Chancengleichheit
geltend. Auch diesem Vortrag wird mit Blick auf die nachstehenden Erwégungen widerspro-
chen.

Zwar sind nach Artikel 19 Abs. 2 Satz 1 der Niedersachsischen Verfassung allen Fraktionen
der Opposition die gleichen parlamentarischen Rechte zuzugestehen und missen diese nach
dem Spiegelbildprinzip entsprechend ihrer Starke in samtlichen Leitungsorganen und Aus-
schiissen des Landtages vertreten sein.® Allerdings gilt dies nicht bei der Abordnung einiger
Parlamentarier in ein aulRerparlamentarisches Gremium, wenn es sich - wie bei dem hier zu
besetzenden Stiftungsrat - um eine einem Leitungsorgan oder einem Ausschuss &hnliche
Gruppierung handelt (s. 0.).

Dariiber hinaus ist keine Rechtsposition der Antragstellerin ersichtlich, aus der sie die Ent-
sendung eines Mitgliedes ihrer Fraktion in den Stiftungsrat ableiten kénnten.

Der Antrag ist mithin bereits unzuldssig, jedenfalls aber unbegriindet, da die Antragstellerin
kein verfassungsmafiges Recht auf einen von ihr begehrten Sitz im Stiftungsrat geltend ma-
chen kann und weder durch den Gesetzesbeschluss noch durch den Gesetzesvollzug in ihren
Rechten verletzt ist.

2 BVerfGE 80, 188, Rn. 119.

2 Die Niedersachsische Verfassung, Handkommentar, Heinzgeorg Neumann (Hrsg.), 3. Aufl. 2000, Art. 19
Rn. 19.

6 (Verteilt am 25.10.2018)
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Niedersichsischer Landtag - 18. Wahlperiode - 12. Plenarsitzung am 19. April 2018

Tagesordnungspunkt 27:

Erste Beratung:
Feierliche Gedenkstunde zum Jahrestag des
28, August 1941 - Antrag der Fraktion der AfD -

Drs. 18/599 ...t 1012
Christopher Emden (AD) .................. 1013, 1015
Doris Schréder-K&pf (SPD).......ccoeeenneen. 1014
Editha Westmann (CDU).............cccccovuvennen. 1016
Christian Meyer (GRUNE) .......c.ccccovvneeeen.... 1017
Jan-Christoph Oetjen (FDP).......c.ccoeuenee. 1018

AUSSChUSSIDBIWEISUNG ... 1019

Perstnliche Bemerkung:
Christopher Emden (AD) ........cccocvvenvennne. 1019

Tagesordnungspunkt 28:

Wahl der Vertreterinnen und Vertreter des Land-
tages im Stiftungsrat der ,,Stiftung niedersichsi-

sche Gedenkstitten®™ ...............cccooovcerervneeeennnn 1020
Klaus Wichmann (AfD)......c...cc.coovevvemeeeece. 1020
BEOSCHIUSS ..ovoveeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeev e e e s e aeees 1021
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Unterrichtung

Hannover, den 18.04.2018
Die Prasidentin des Niedersachsischen Landtags

Wahl der Vertreterinnen und Vertreter des Landtages im Stiftungsrat der ,,Stiftung nieder-
sachsischer Gedenkstétten®

Fir eine Wahl als Vertreterinnen und Vertreter des Landtages im Stiftungsrat der ,Stiftung nieder-
séchsischer Gedenkstatten” fur die Dauer der 18. Wahiperiode gemal § 6 Abs. 1 und 2
GedenkStG wurden folgende Mitglieder und stellvertretende Mitglieder vorgeschiagen.

Mitglied Stellvertretendes Mitglied
Christoph Bratmann ** Dr. Sitke Lesemann ™
Bernd Busemann Gudrun Pieper

Bjorn Forsterling Susanne Victoria Schiitz
Julia Willie Hamburg Eva Viehoff

K Die Drucksache 18/710 - verteilt am 18.04.2018 - ist durch diese Fassung zu ersetzen.

**) Bei dem zunachst eingereichten Wahlvorschlag waren versehentlich die Namen des Mitglieds und des steli-
vertretenden Mitglieds vertauscht.

(Verteilt am 18.04.2018)
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dass ich von dem Tagesordnungspunkt personiich
betroffen bin. - Danke.

(Vizeprasidentin Meta Janssen-Kucz
{ibernimmt den Vorsitz)

Vizeprasidentin Meta Janssen-Kucz:

Meine Damen und Herren, wir kommen zu dem

Tagesordnungspunkt 28:

Wahl der Vertreterinnen und Vertreter des
Landtages im Stiftungsrat der ,Stiftung nieder-
sdchsische Gedenkstatten”

Nach § 5 des Gesetzes Uber die ,Stiftung nieder-
sachsische Gedenkstatten® hat die Stiftung einen
Stiftungsrat. Die Zusammensetzung dieses Stif-
tungsrates ist in § 6 des Gesetzes geregelt. Da-
nach gehoren dem Stiftungsrat vier Vertreterinnen
oder Verireter des Landtags an, die der Landtag
aus seiner Milte fir die Dauer der Wabhlperiode
wahlt. In gleicher Weise ist fir jedes Mitglied des
Stiftungsrats ein stellvertretendes Mitglied zu be-
stimmen. Es handelt sich somit um personliche
Stellvertretungen.

Eine Besprechung ist nicht vorgesehen.

Die bisher vorliegenden Wahlvorschidge ein-
schlieflich der jeweils persdnlichen Vertretungen
sind in alphabetischer Reihenfolge der Unterrich-
tung in der Drucksache 18/710 neu zu entnehmen.

ich frage zunachst, ob es darliber hinaus neue
Wahlvorschlage gibt.

(Klaus Wichmann [AfD]: Gibt es!)

Ich sehe eine Wortmeldung aus der AfD-Fraktion.

Klaus Wichmann (AfD):

Frau Prasidentin! Ich darf zunachst feststellen,
dass wir diesen Wahlvorschlag nur unter Protest
unterbreiten. Wir halten dieses Gesetz nach wie
vor fir rechtswidrig; das ist hier auch aliseits be-
kannt. Wir wollen uns aber nicht vor einem Gericht,
das noch zu priifen haben wird, ob dieses Gesetz
tatsachlich rechtswidrig ist, vorwerfen lassen, dass
wir nicht alles unternommen hatten, um unseren
Platz im Stiftungsrat tatsachlich auch zu erhalten.
Insofern schlagen wir vor Herrn Stefan Wirtz und
als Stellvertreter Herrn Christopher Emden.

Vielen Dank.
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Vizeprasidentin Meta Janssen-Kucz:

Vielen Dank. - Sie haben es vernommen. Als wei-
terer Wahlvorschlag wurden Stefan Wirtz als Mit-
glied und Christopher Emden als persénliche Stell-
vertretung benannt.

Gewahlt wird gemal § 86 unserer Geschaftsord-
nung mit Stimmzetteln. Wenn kein anwesendes
Mitglied des Landtags widerspricht, kann durch
Handzeichen gewahit werden. Gibt es Wider-
spruch?

(Klaus Wichmann [AfD]: Ja, es gibt
Widersprucht!)

- Wir haben einen Widerspruch.

Wir kommen also zu einer Wahl mit Stimmzettein.
Ich méchte Sie daher bitten, lhre Platze einzuneh-
men. Ich weise darauf hin, dass die Wah! mit
Stimmzetteln nicht eine geheime Wahl bedeutet,
sondern nur, dass die Wahl schriftlich durchgefihrt
wird. Wir handhaben das Verfahren in der Weise,
dass der Saaldienst den Mitgliedern des Landtags
die Stimmzettel aushandigt und diese anschiie-
Rend wieder einsammelt. Damit wir dieses Verfah-
ren geordnet durchfiihren kénnen, bitte ich Sie,
auch nach Abgabe der Stimmzettel in dieser Zeit
auf lhren Platzen sitzen zu bleiben. Da die Wahl
nicht geheim durchgefihrt wird, kénnen Sie lhr
Votum an lhrem Platz und mit einem beliebigen
Stift kennzeichnen.

Wie auf dem Stimmzettel vermerkt, kénnen bis zu
vier Stimmen abgegeben werden. Wer mehr als
die vorgesehenen vier Stimmen abgibt - also mehr
als vier Kreuze macht-, macht den Stimmzettel
ungliltig. Die Stimmzettel sehen daher nur die
Méoglichkeit vor, kenntlich zu machen, welchen
Wahlvorschlagen Sie lhre Stimme geben moéchten.
Ein ,Nein" oder eine ,Enthaltung” sind nicht vorge-
sehen.

Auf den Stimmzetteln sind die Namen der vorge-
schlagenen Mitglieder in alphabetischer Reihenfol-
ge aufgefiihrt. Die vorgeschiagenen personlichen
Vertreter bzw. Vertreterinnen sind jeweils zugeord-
net. Gewahlt sind dann die vier Paarungen, die die
meisten Stimmen erhalten. - Ich glaube, das ergibt
sich daraus.

Wir missen jetzt kurz unterbrechen, weil wir noch
auf die Stimmzettel warten. Ich wirde Sie aber
darum bitten, im Raum zu bleiben. - Ich hore gera-
de, es dauert zehn Minuten. Dann, denke ich, un-
terbrechen wir die Sitzung bis 17.30 Uhr - ich bin
nicht davon ausgegangen, dass es so lange dau-
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ert -, und danach nehmen Sie bitte wieder lhre
Platze ein. - Danke schon.

(Unterbrechung der Sitzung von
17.21 Uhr bis 17.30 Uhr)

Vizeprasidentin Meta Janssen-Kucz:

Meine Damen und Herren, bitte nehmen Sie wie-
der Ihre Platze ein, damit wir die Sitzung fortsetzen
kénnen. Und bitte beschriften Sie die schon verteil-
ten Stimmzettel noch nicht! Die Stimmzettel sind
noch nicht komplett verteilt. Das war eigentlich zu
einem etwas spateren Zeitpunkt vorgesehen. Bitte
nehmen Sie also erst einmal die Platze ein, weil es
auch noch Nachfragen zum Wahiprozedere gab. -
Ich gehe davon aus, dass jetzt fast alle Kollegen
und Kolleginnen auf ihren Platzen sitzen. Ich bitte
auch darum, die Tischgesprache einzustellen.

Wie eben schon gesagt: Die Wahl mit Stimmzet-
teln bedeutet nicht, dass es sich um eine geheime
Wahl handelt, sondern nur, dass die Wahl! schrift-
lich durchgefihrt wird. Der Saaldienst verteilt zur-
zeit die Stimmzettel und wird sie dann auch wieder
einsammein. Ich bitte Sie wie eben auch: Bleiben
Sie bitte an lhren Platzen!

Sie konnen lhren Lieblingsstift nehmen, und - hier-
zu gab es eben Nachfragen - wie auf dem Stimm-
zettel vermerkt, kénnen Sie bis zu vier Stimmen
abgeben. Wer mehr als vier Stimmen abgibt, also
mehr als vier Kreuze macht, macht den Stimmzet-
tel unglitig. Man kann aber weniger Kreuze ma-
chen.

Die Stimmzettel sehen daher nur die Méglichkeit
vor, kenntlich zu machen, welchen Wahlvorschia-
gen Sie lhre Stimme geben mdchten. Ein ,Nein®
oder eine ,Enthaltung” sind, wie Sie sehen, nicht
vorgesehen. Auf den Stimmzettein sind die Namen
der vorgeschlagenen Mitglieder in alphabetischer
Reihenfolge aufgefihrt. Die persénlichen Stellver-
treter sind jeweils zugeordnet.

Meine beiden Kollegen Schriftfiihrer haben eben
schon bestatigt, dass die Behaltnisse zum Ein-
sammeln der Stimmzettel leer sind.

Der Saaldienst verteilt zurzeit noch die Stimmzettel
und wird sie anschlieRend wieder einsammeln. Wir
warten ab, bis alle einen Stimmzettel haben.

Ich frage jetzt: Befindet sich noch ein Mitglied des
Landtags im Saal, das noch keinen Stimmzettel
hat? - Frau Guth hat noch keinen Stimmzettel. -
Auf der Ministerbank hat Herr Minister Lies noch
keinen Stimmzettel. - Wenn jetzt alle einen Stimm-

zettel haben, kann jeder personlich bis zu vier
Stimmen abgeben.

(Die Wahl mit Stimmzetteln erfolgt)

fch gehe davon aus, dass jeder seine bis zu vier
Kreuze gemacht hat. Der Saaldienst wird die
Stimmzettel jetzt wieder einsammeln. Bitte bleiben
Sie sitzen!

(Jens Nacke [CDU] steht an seinem
Platz)

- Herr Nacke, wiirden Sie sich bitte hinsetzen!
Dann ist es (ibersichtlicher.

(Heiterkeit)

Es erleichtert dem Saaldienst die Arbeit ungemein,
wenn niemand hier im Raum steht. - Wer seinen
Stimmzettel noch nicht abgegeben hat, der moge
ihn bitte hochhalten, damit der Saaldienst Be-
scheid weil}, wo noch eingesammelt werden muss.
- Danke schén.

Befindet sich jetzt noch ein Mitglied des Landtags
im Saal, das noch nicht gewahlt hat oder seinen
Stimmzettel noch nicht abgeben konnte? - Das ist
nicht der Fall.

Dann schlieRe ich die Wahl und bitte Sie, sich
noch einmal zu gedulden, bis das Ergebnis der
Auszahlung vorliegt. Ich bitte die beiden Schriftfiih-
rer im Sitzungsvorstand, Herrn Moéhle und Herrn
Schonecke, sowie die Schriftfithrerin Frau Eilers
von der FDP-Fraktion und den Schrififihrer Henze
von der AfD-Fraktion, beim Auszdhlen der Stim-
men mitzuwirken.

Meine Damen und Herren, liebe Kolleginnen und
Kollegen, wir haben ein Wahlergebnis.

Ich gebe das Ergebnis bekannt:
Abgegeben wurden 134 Stimmzettel.

Fir den Wahlvorschiag Christoph Bratmann als
Mitglied und Dr. Silke Lesemann als personliche
Stellvertretung haben 122 Mitglieder des Hauses
gestimmt.

Fir den Wahlvorschliag Bernd Busemann als Mit-
glied und Gudrun Pieper als personliche Stellver-
tretung haben 119 Mitglieder des Hauses ge-
stimmt.

Fir den Wahlvorschlag Bjorn Forsterling als Mit-
glied und Susanne Victoria Schiitz als personliche
Stellvertretung haben 119 Mitglieder des Hauses
gestimmt.
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Fir den Wahlvorschlag Julia Willie Hamburg als
Mitglied und Eva Viehoff als persénliche Stellver-
tretung haben 110 Mitglieder des Hauses ge-
stimmt.

FOr den Wahlvorschlag Stefan Wirtz als Mitglied
und Christopher Emden als personliche Stellvertre-
tung haben 9 Mitglieder des Hauses gestimmt.

In den Stiftungsrat gewahlt wurden somit:

Christoph Bratmann als Mitglied und Dr. Silke Le-
semann als personliche Stellvertretung, Bernd
Busemann als Mitglied und Gudrun Pieper als
persdnliche Stellvertretung, Bjérn Forsterling als
Mitglied und Susanne Victoria Schiitz als personli-
che Stellvertretung sowie Julia Willie Hamburg als
Mitglied und Eva Viehoff als personliche Stellver-
tretung.

lch wiinsche lhnen im Namen des Prasidiums zur
Wahl! als Vertreter/Vertreterin des Landes im Stif-
tungsrat der ,Stiftung niedersédchsische Gedenk-
statten” eine gute Hand - das ist, glaube ich, wich-
tig - und gratuliere Ihnen zu threr Wahi.

(Beifall bei der SPD, bei der CDU, beli
den GRUNEN und bei der FDP)

Damit haben wir, etwas friher als erwartet, die
Tagesordnung des heutigen Tages beendet.

Um 19.30 Uhr - darauf mochte ich gerne noch
hinweisen - ist der Parlamentarische Abend des
Verbands Deutscher Privatschulen e. V. Nieder-
sachsen im Alten Rathaus.

Ansonsten sehen wir uns morgen friih um 9 Uhr
hier im Plenarsaal. Vielen Dank und einen sché-
nen Abend lhnen! Tschiiss!

Schluss der Sitzung: 17.58 Uhr.
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Anwesend:
Ausschussmitglieder:

1. Abg. André Bock (CDU), Vorsitzender
Abg. Christoph Bratmann (SPD)

Abg. Kerstin Liebelt (SPD)

Abg. Matthias Mohle (SPD)

Abg. Stefan Politze (SPD)

Abg. Markus Brinkmann (i. V. d. Abg. Guido Pott) (SPD)
Abg. Philipp Raulfs (SPD)

Abg. Karl-Ludwig von Danwitz (CDU)
Abg. Anette Meyer zu Strohen (CDU)
10. Abg. Kai Seefried (CDU)

11. Abg. Lasse Weritz (CDU)

12. Abg. Mareike Lotte Wulf (CDU)

13. Abg. Julia Willie Hamburg (GRUNE)
14. Abg. Bjérn Foérsterling (FDP)

15. Abg. Harm Rykena (AfD)

©ONDO S LN

Weitere Sitzungsteilnehmerinnen und Sitzungsteiinehmer:

siehe Anwesenheitsliste (Anlage).

Von der Landtagsverwaltung:

Regierungsrat Martin.

Vom Gesetzgebungs- und Beratungsdienst:

TOP 2:  Parlamentsrat Hederich (Mitglied),
Regierungsratin Dr. Held.
TOP 4. Ministerialrat Oppenborn-Reccius.

Niederschrift:

TOP 1 und 2: Redakteurin Dr. Schitze,
TOP 3: Regierungsdirektor Heuer,
TOP 4: Regierungsdirektor Base,
Stenografischer Dienst.

Sitzungsdauer: 10.30 Uhr bis 14.29 Uhr.
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AuBerhalb der Tagesordnung:

Biliigung von Niederschriften

Der Ausschuss billigte die Niederschrift Uber die
4. Sitzung.

Erweiterung der Tagesordnung

Der Ausschuss kam Uberein, die Tagesordnung
um den TOP 4 zur Beratung des Entwurfs eines
Gesetzes zur Anderung des Gesetzes Uber die
~Stiftung niederséchsische Gedenkstatten* zu er-
weitern.

Unterrichtungswunsch

Der Ausschuss billigte einstimmig den Antrag
der FDP-Fraktion auf Unterrichtung durch die
Landesregierung tber den Verbleib einer jungen
Frau, die bis zum Schuljahr 2016/17 eine Ober-
schule in Belm zuletzt voll verschleiert besucht
hatte. Als Termin fur die Unterrichtung wurde der
9. Marz 2018 in Aussicht genommen.

Fekek
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Tagesordnungspunkt 4:

Entwurf eines Gesetzes zur Anderung des Ge-
setzes liber die ,Stiftung niedersédchsische
Gedenkstiitten“

Gesetzentwurf der Fraktion der SPD, der Fraktion
der CDU, der Fraktion Bindnis 90/Die Griinen
und der Fraktion der FDP - Drs. 18/268

direkt iiberwiesen am 08.02.2018
federftihrend: KultA;
mitberatend: AfRuV

Beratung

Abg. Stefan Politze (SPD) stelite die Grundzige
des Gesetzentwurfs vor und hob hervor, die Zahl
der Landtagsmitglieder im Stiftungsrat solle un-
veréndert - also vier - bleiben, jedoch soliten sie
zukinftig vom Landtag gewahlt und nicht mehr
von den Fraktionen benannt werden.

Nach Auffassung der vier einbringenden Fraktio-
nen sei dieses neue, zukinftig auf einer Abstim-
mung beruhende Verfahren der Bedeutung der
Gedenkstétten angemessen und transparent.

AbschlieRend beantragte der Verireter der SPD-
Fraktion, noch in dieser Sitzung Uber eine Be-
schlussempfehlung abzustimmen, um die ab-
schlieRende Beratung des Gesetzentwurfs im
Februar-/Méarz-Plenum zu erméglichen.

Abg. Harm Rykena (AfD) meinte, der eigentliche
Grund fir die Gesetzesanderung sei der Begriin-
dung zum Gesetzentwurf nicht zu entnehmen.
Selbstverstandiich, so Rykena, handele es sich
bei diesem Gesetzentwurf um eine ,Lex AfD*. Si-
cherlich werde auch die Offentlichkeit dies so
wahrnehmen und auffassen.

Letztlich stelle sich fUr die vier anderen Fraktio-
nen die Frage, ob sie sich mit dem hierbei ge-
wéhlten Vorgehen nicht selbst schadeten; denn
damit werde in der Offentlichkeit immer deutli-
cher, dass hiermit eine von vielen Menschen ge-
wahlte Partei im Landiag ausgegrenzt werden
solle. Im Endeffekt, schloss der Vertreter der AfD-
Fraktion, werde dies bei der nachsten Wah! si-
cherlich zu einem Stimmenzuwachs fir seine Par-
tei fihren.

MR Oppenborn-Reccius (GBD) legte dar, aus
Zeitgrinden sei es dem GBD nicht méglich gewe-
sen, den Gesetzentwurf in der Ublichen Tiefe zu
priifen und in Vorbereitung auf die Sitzung eine
Vorlage zu erstellen, zumal die Beratung des Ge-
setzentwurfs erst heute Morgen spontan auf die
Tagesordnung gesetzt worden sei.

Bei einer kursorischen Prifung der in § 6 - Stif-
tungsrat - vorgesehenen Anderungen seien dem
GBD gleichwonh! einige Aspekte aufgefallen:

Artikel 1
Nr.1-§6 Abs. 1

Im Hinblick auf das Gewaltenteilungsprinzip
grundséatzlich bedenklich erscheine aus der Sicht
des GBD die bislang wie zukinftig bestehende
Regeiung in Satz 1, nach der der mit zehn Perso-
nen besetzte Stiftungsrat vier Mitglieder des
Landtags aufweise. Die Stiftung sei eine Einrich-
tung der mittelbaren Staatsverwaltung des Lan-
des, womit sie durch den Landtag zu kontrollieren
sei. Wenn aber vier der zehn Stiftungsratsmitglie-
der Abgeordnete seien, sei fraglich, wie effektiv
eine parlamentarische Kontrolle noch sein kénne.

In rechtstechnischer Hinsicht misste im Ubrigen
aufgrund der Einfthrung der Wahl der vier Abge-
ordneten Satz 2 umfangreicher, als es bislang un-
ter Nr. 1b) vorgesehen sei, geandert werden.
Denn dieser Satz solle nach dem Gesetzentwurf
zukiinftig wie folgt lauten:

.Die Mitglieder werden auf Veranlassung des
Fachministeriums durch die entsendenden
Stellen benannt.”

Gewdhite Mitglieder des Stiftungsrats wirden
aber gerade nicht (nur) benannt, weshalb an die-
ser Stelle differenzierter formuliert werden sollte.

Nr.2 - § 6 Abs. 2 (neu)

Bezlglich der stellvertretenden Mitglieder werde
auch im neuen Absatz 2 davon ausgegangen,
dass alle betreffenden Personen benannt wirden.
Auch hier sei im Hinblick auf die wohl beabsichtig-
te Wah! der Abgeordneten, die stellvertretende
Mitglieder des Stiftungsrats sein sollten, differen-
zierter zu formulieren.
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Fraglich sei auch, ob diese Regelung auch fiir die
Vertreterin oder den Vertreter des Mitglieds des
Stiftungsrats nach Absatz 1 Satz 3, also das vor-
sitzende Mitglied des Stiftungsbeirats gelten solle.
Dies sei wohl eher nicht anzunehmen. Auch dies
sollte in der Formulierung beriicksichtigt werden.

Weitere Aspekte

Der Gesetzentwurf lasse die Stellung der amtie-
renden Mitglieder des Stiftungsrats offen, die
nach der bisherigen Regelung von den Fraktio-
nen benannt worden seien. Hierfur biete sich
moglicherweise eine Ubergangsregelung an, um
zu klaren, wie und wann sie thr Amt verléren.

Ferner bleibe in rechtspolitischer Hinsicht offen,
ob dem Landtag die Méglichkeit zur Abwahl eines
von ihm gewahlten Mitglieds eingerdumt werden
solle. Die bisherige Regelung zur Benennung ha-
be seitens der Fraktionen die Maglichkeit einge-
schlossen, jederzeit ein anderes Mitglied zu be-
nennen. Zukinftig soliten die Abgeordneten als
Mitglied des Stiftungsrats aber gemaR § 6 Abs. 1
Satz 1 ,fur die Dauer der Wahlperiode* gewahit
werden.

Zum weiteren Verfahren

Nach kurzer Aussprache zum weiteren Gang der
Beratung erklarten Vertreterinnen und Vertreter
der Koalitionsfraktionen und der Fraktion der
Griinen, ihnen reichten die Ausfihrungen des
GBD als Beratungsgrundlage aus, wohingegen
Abg. Harm Rykena (AfD) fiir eine schriftliche Vor-
lage des GBD als Grundiage fur weitere Beratun-
gen pladierte.

Der Ausschuss folgte sodann dem eingangs
gesteliten Antrag des Abg. Politze, noch in
dieser Sitzung Uber eine Beschlussempfeh-
lung an den Landtag abzustimmen.

Auf der Grundlage dieses Beschlusses, der Erlau-
terungen durch den GBD und weiterer Erdrierun-
gen im Zuge der Mitberatung bestehe die Még-
lichkeit, betonten die Vertreterinnen und Vertre-
ter der Koalitionsfraktionen, zum Februar-/
Mérz-Plenum einen Anderungsantrag vorzulegen,
der die Hinweise des GBD und die Ergebnisse
der Mitberatung aufgreife.

Beschluss

Der Ausschuss empfahl dem Landtag, den Ge-
setzentwurf unverandert anzunehmen.

Zustimmung: SPD, CDU, GRUNE, FDP
Ablehnung: AfD
Enthaltung: -

Der Beschluss erging vorbehaltlich der Zustim-
mung durch den mitberatenden Ausschuss.

Berichterstattung  (schriftlicher
Christoph Bratmann (SPD).

Bericht): Abg.
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Anwesend:
Ausschussmitglieder:

Abg. Andrea Schrdder-Ehlers (SPD), Vorsitzende

Abg. Christoph Bratmann (SPD)

Abg. Karin Logemann (i. V. d. Abg. Wiebke Osigus) (SPD)
Abg. Ulf Prange (SPD)

Abg. Sebastian Zinke (SPD)

Abg. Thomas Adasch (CDU)

Abg. Christian Calderone (CDU)

Abg. Karsten Heineking (i. V. d. Abg. Marcel Scharrelmann) (CDU)
Abg. Volker Meyer (CDU)

Abg. Dr. Esther Niewerth-Baumann (CDU)

11. Abg. Thiemo Réhler (CDU)

12. Abg. Helge Limburg (GRUNE)

13. Abg. Dr. Marco Genthe (FDP)

14. Abg. Christopher Emden (AfD)

-
COONDO A WN

Weitere Sitzungsteilnehmerinnen und Sitzungsteilnehmer:

siehe Anwesenheitsliste (Anlage).

Von der Landtagsverwaltung:

Ministerialrat Rasche,
Regierungsdirektor Wiesehahn.

Vom Gesetzgebungs- und Beratungsdienst:

Parlamentsrat Hederich (Mitglied),
Ministeriairat Oppenborn-Reccius,
Regierungsratin Dr. Held.

Niederschrift:

Oberregierungsrat Weemeyer, Stenografischer Dienst.

Sitzungsdauer: 10.32 Uhr bis 12.54 Uhr,
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Tagesordnungspunkt 3:

Entwurf eines Gesetzes zur Anderung des Ge-
setzes liber die ,Stiftung niedersichsische
Gedenkstéitten*

Gesetzentwurf der Fraktion der SPD, der Fraktion
- der CDU, der Fraktion Bundnis 90/Die Griinen
und der Fraktion der FDP - Drs. 18/268

direkt (iberwiesen am 08.02.2018
federfiihrend: KultA;
mitberatend: AfRuV

Mitberatung

Beratungsgrundlage: Beschlussempfehlung des
federfilhrenden Ausschusses (unverdnderte An-
nahme)

MR Oppenborn-Reccius (GBD) trug vor, der
Kultusausschuss habe die Tagesordnung seiner
7. Sitzung am 16. Februar 2018 einstimmig um
den vorliegenden Gesetzentwurf erweitert. Die
kurzfristige Erweiterung der Tagesordnung habe
den Gesetzgebungs- und Beratungsdienst Gber-
rascht. In der Kurze der Zeit habe er keine Vorla-
ge zu dem Gesetzentwurf fertigen kénnen. Den-
noch habe der Kultusausschuss die Gesetzesbe-
ratung durchgefihrt.

Vorbehaltlich der Zustimmung dieses Ausschus-
ses habe der Kultusausschuss dem Landtag ge-
gen die Stimme des Ausschussmitgliedes der
Fraktion der AfD empfohlen, den Gesetzentwurf
unveréndert anzunehmen, um eine Beschlussfas-
sung Ube den Gesetzentwurf im néchsten Plenum
sicherzustellen. Gleichzeitig hatten die vier den
Gesetzentwurf einbringenden Fraktionen signali-
siert, zum Plenum noch einen Anderungsantrag
einzubringen, um einige Anregungen des GBD
aufzunehmen. Der GBD habe den vier Fraktionen
am 19. Februar 2018 per E-Mail einen entspre-
chenden Entwurf Ubermittelt.

Der Vertreter des GBD berichtete, dass der Kul-
tusausschuss sich in der Gesetzesberatung im
Einzelnen mit folgenden Vorschriften des Arti-
kels 1 befasst habe, der eine Anderung von § 6 -
Stiftungsrat - des Gesetzes Uber die ,Stiftung
niedersachsische Gedenkstatten vorsehe:

Zu Nr.1 Buchst. a habe der GBD den Kultus-
ausschuss mundlich darauf hingewiesen, dass
die bislang wie zuklnftig bestehende Regelung in

Absatz 1 Satz 1, nach der der mit zehn Personen
besetzte Stiftungsrat vier Mitglieder des Landta-
ges aufweise, im Hinblick auf das Gewaitentei-
lungsprinzip grundsétzlich bedenklich erscheine.
Die Stiftung sei eine Einrichtung der mittelbaren
Staatsverwaltung des Landes, womit sie durch
den Landtag zu kontrollieren sei. Wenn aber vier
der zehn Stiftungsratsmitglieder Abgeordnete sei-
en, sei fraglich, wie effektiv eine parlamentarische
Kontrolle noch sein kénne.

Zu Nr. 1 Buchst. b und Nr. 2 habe der GBD den
Kultusausschuss darauf aufmerksam gemacht,
dass die Formulierungen in Absatz 1 Satz 2 und
in Absatz 2 davon ausgingen, dass die Mitglieder
des Stiftungsrates und ihre Stellvertreterinnen
und Stelivertreter benannt wiirden. Dies passe
aber nicht zu der in Absatz 1 Satz 1 vorgesehe-
nen Wahl von vier Mitgliedern des Landtages.
Hier seien aus Sicht des Gesetzgebungs- und Be-
ratungsdienstes rechtstechnische Anpassungen
erforderlich.

Abg. Christopher Emden (AfD) zeigte sich ver-
wundert Ober den Ablauf der Beratungen im fe-
derfOhrenden Ausschuss. Der Kultusausschuss
habe dem GBD nicht einmal Gelegenheit gege-
ben, die Ubliche Vorlage zu dem Gesetzentwurf
zu erarbeiten.

Zu Recht habe der GBD zudem auf handwerkli-
che Mangel an dem Gesetzentwurf aufmerksam
gemacht. So bleibe unkiar, auf welche Weise die
Stelivertreter der vom Landtag gewdhiten Stif-
tungsratsmitglieder benannt werden soliten. Auch
fehle eine Ubergangsregelung fur die Zeit vom In-
krafttreten des Gesetzes bis zur Wah! der Stif-
tungsratsmitglieder.

Aus Sicht der Fraktion der AfD verpasse der vor-
liegende Gesetzentwurf die Chance, eine paritati-
sche Besetzung des Stiftungsrates - mit funf Mit-
gliedern des Landtages und funf von anderen
Stellen benannten Mitgliedern - sicherzustellen.
Eine solche Besetzung wirde die Kontrollimog-
lichkeiten des Landtages verbessern und verhin-
dern, dass der Stiftungsrat gegen die Stimmen
der gewahlten Abgeordneten Beschlisse fassen
kénne, hob der Abgeordnete hervor.
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Beschluss

Der Ausschuss schloss sich der Beschlussemp-
fehlung des federfiihrenden Ausschusses an.

Zustimmung: SPD, CDU, GRUNE, FDP
Ablehnung: AfD
Enthaltung: -
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5. Sitzung des Ausschusses fiir Rechts- und Verfassungsfragen
Mittwoch, den 21. Februar 2018, 10.30 Uhr
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Niedersédchsischer Landtag ~ 15. Wahlperiode Drucksache 15/1409

Beschlussempfehiung

Kultusausschuss Hannover, den 05.11.2004

Entwurf eines Gesetzes liber die ,Stiftung niedersichsische Gedenkstitten* (GedenkStG)
Gesetzentwurf der Landesregierung - Drs. 15/1025

Berichterstatterin: Abg. Bertholdes-Sandrock (CDU)

Der Kultusausschuss empfiehlt dem Landtag,
1. den Gesetzentwurf mit den aus der Anlage ersichtlichen Anderungen anzunehmen und

2. die in die Beratung einbezogene Eingabe 01522 fur erledigt zu erklaren.

Lothar Koch

Vorsitzender
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Gesetz
Uiber die ,,Stiftung niedersichsische Gedenkstitten”
(GedenkStG)

§1
Errichtung

'Das Land Niedersachsen errichtet die LStiftung
niederséchsische Gedenkstatten als rechtsfahige Stif-
tung des offentlichen Rechts. %Die Stiftung hat ihren Sitz
in Celle.

§2
Zweck und Aufgaben der Stiftung

Die Stiftung soll

1. die Gedenkstatten Bergen-Belsen und Wolfenbitte!
als Orte der Erinnerung an die Leiden der Opfer
des Nationalsozialismus und der Justizverbrechen
und als Orte des Lernens fir kiinftige Generationen
erhalten und gestalten,

2. dazu beizutragen, dass das Wissen tiber das histo-
rische Geschehen in den Jahren 1933 bis 1945,
insbesondere Uber die Geschichte von Verfolgung
und Widerstand auf dem Gebiet des Landes Nie-
dersachsen, im Bewusstsein der Menschen wach
gehalten und weiter getragen wird,

3. die auf das historische Geschehen in den Jahren
1933 bis 1945 und dessen Folgen bezogene For-
schung unterstitzen und

4.  die Gedenkstattenarbeit in Niedersachsen férdern.

§3

Stiftungsvermégen, Nutzungsrechte

(1) Auf die Stiftung gehen als Stiftungsvermoégen
unentgeltlich Gber

Empfehlungen des Kultusausschusses

Gesetz
tiber die ,,Stiftung niedersichsische Gedenkstitten”
(GedenkStG)

§1
Errichtung

unveréndert

§2
Zweck und Aufgaben der Stiftung

'Die Stiftung soll

1. dazu beitragen, dass das Wissen tber das histori-
sche Geschehen in den Jahren 1933 bis 1945, ins-
besondere Uber die Geschichte von Verfolgung
und Widerstand auf dem Gebiet des Landes Nie-
dersachsen, im Bewusstsein der Menschen wach
gehalten und weitergetragen wird,

2. die Gedenkstatten Bergen-Belsen und Wolfenbittel
als Orte der Erinnerung an die Leiden der Opfer
des Nationalsozialismus und der Opfer der Justiz-
verbrechen und als Orte des Lernens fir kiinftige
Generationen erhalten und gestaiten,

3. die Gedenkstattenarbeit von Initiativen und Ge-
denkstétten in privater Trigerschaft in Nieder-
sachsen fordern und

4. die auf das historische Geschehen in den Jahren
1933 bis 1945 und dessen Folgen bezogene For-
schung unterstiitzen.

Die Stiftung ldsst sich bei der Wahrnehmung ihrer
Aufgaben wissenschaftlich beraten; das Nihere be-
stimmt die Stiftungssatzung.

§3

Stiftungsvermogen, Nutzungsrechte

%)) ‘Das Eigentum an den in der Anlage aufge-
fihrten Grundstiicken einschlieBlich der Geb#ude
und des Zubehors geht als Stiftungsvermégen unent-
geltlich auf die Stiftung Uber. *Das Land und die Stif-
tung treffen eine Vereinbarung dariiber, welche
Sammlungs- und Bibliotheksgegenstinde unent-
geltlich als Stiftungsvermégen in das Eigentum der
Stiftung {ibergehen.
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1. das Eigentum an den in der Anlage aufgefiihrien
Grundstiicken einschliefilich der Gebaude und des
Zubehérs und

2. Sammiungs- und Bibliotheksbestinde nach MaR-
gabe einer Vereinbarung zwischen dem Land und
der Stiftung.

(2) Das Stiftungsvermégen ist, auch soweit es
durch Zustiftungen oder auf andere Weise erhéht wird,
in seinem Bestand ungeschmélert zu erhalten.

(3) Das Gebiude der ehemaligen Hinrichtungs-
statte in der Justizvolizugsanstalt Wolfenbittel und da-
zugehtrige Ausstellungs-, Seminar- und Birordume
werden der Stiftung nach Mallgabe einer Vereinbarung
zwischen dem Land und der Stiftung ohne Erhebung ei-
nes Nutzungsentgelts zur Nutzung Gberlassen.

§4
Finanzhilfe
Zur Erfillung des Stiftungszwecks erhalt die Stif-

tung vom Land eine Finanzhilfe nach MaRgabe des
Landeshaushalts.

§5
Organe der Stiftung

Organe der Stiftung sind der Stiftungsrat und die
Geschaftsfihrerin oder der Geschaftsfuhrer.

§6
Stiftungsrat

(1) 'Der Stiftungsrat besteht aus je einer Vertreterin
oder einem Vertreter

1. des fir die Gedenkstattenarbeit zusténdigen Mini-

steriums (Fachministerium) als vorsitzendem Mit-
glied,

2. des Justizministeriums,
3. des Finanzministeriums,
4. des Bundes,

5. des Landesverbandes der Jidischen Gemeinden
von Niedersachsen,

Empfehlungen des Kultusausschusses

1. wird hier gestrichen (jetzt Absatz 1 Satz 1)

2. wird hier gestrichen (jetzt Absatz 1 Satz 2)

(2) unveréndert

3) 'Das Gebaude der ehemaligen Hinrichtungs-
statte in der Justizvollzugsanstalt Wolfenbittel und da-
zugehorige Ausstellungs-, Seminar- und Biror&ume
werden der Stiftung ohne Erhebung eines
Nutzungsentgelts zur Nutzung Uberlassen. *Das Nihere
bestimmt eine Vereinbarung zwischen dem Land
und der Stiftung.

§4

Finanzhilfe

unverédndert

§5
Organe der Stiftung

unveréndert
§6
Stiftungsrat

) 'Der Stiftungsrat besteht aus je einer Vertreterin
oder einem Vertreter

1. unverdndert

1M1. jeder der dem Niedersidchsischen Landtag an-
gehdrenden Fraktionen,

2. unverdndert

3. unverdndert

4. des Bundes und

5. des Landesverbandes der Jidischen Gemeinden
von Niedersachsen.
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6. des Landkreises Celle und
7.  der Stadt Wolfenbuttel.

’Die Mitglieder werden auf Veranlassung des Fachmini-
steriums durch die entsendenden Stellen benannt.
*Weiteres Mitglied ist das vorsitzende Mitglied des Stif-
tungsbeirats.

(2) Die Satzung der Stiftung hat vorzusehen, dass
an den Sitzungen des Stiftungsrats bis zu drei weitere
Mitglieder des Stiftungsbeirats mit beratender Stimme
teilnehmen kénnen.

(3) Der Stiftungsrat wird vom vorsitzenden Mitglied
nach Bedarf, mindestens jedoch einmal im Jahr zu einer
Sitzung einberufen.

(4) "Der Stiftungsrat ist beschlussfahig, wenn min-
destens die Halfte der Mitglieder anwesend ist.
“Beschliisse des Stiftungsrats kommen mit der Mehrheit
der anwesenden Mitglieder zustande, soweit in diesem
Gesetz nichts anderes bestimmt ist. *Bei Stimmen-
gleichheit gibt die Stimme des vorsitzenden Mitglieds
den Ausschlag. “In Haushalts- und Personalangelegen-
heiten kénnen die Beschiisse des Stiftungsrats nur mit
Zustimmung der Mitglieder nach Absatz 1 Nrn. 1 bis 3
gefasst werden.

(5) Die Tatigkeit im Stiftungsrat ist ehrenamtlich.

§7
Aufgaben des Stiftungsrats

'Der Stiftungsrat beschlielt Uber die Satzung, den
Haushalts- und Stellenplan, und die Geschaftsordnung
der Stiftung sowie Uber die Berufung der Geschafisfih-
rerin oder des Geschaftsfuhrers. ?Er kann sich weitere
Angelegenheiten zur Entscheidung vorbehalten. °Der
Stiftungsrat Uberwacht die Geschaftsfihrung. “Er be-
schlieft nach Prufung der Jahresrechnung tber die
Entlastung der Geschiftsfihrung.

§8
Geschéftsfihrung

(1) 'Die Geschaftsfithrerin oder der Geschaftsfuh-
rer vertritt die Stiftung gerichtiich und auBergerichtiich.
%In persénlichen Angelegenheiten der Geschéftsfuhrerin
oder des Geschaftsfuhrers wird die Stiftung vom vorsit-
zenden Mitglied des Stiftungsrats vertreten.

Empfehlungen des Kultusausschusses

6. wird gestrichen
7. wird gestrichen

Die Mitglieder und ihre Vertreterinnen und Vertreter
werden auf Veranlassung des Fachministeriums durch
die entsendenden Stellen benannt. *Weiteres Mitglied ist
das vorsitzende Mitglied des Stiftungsbeirats.

@ An den Sitzungen des Stiftungs-
rats kdnnen bis zu drei weitere Mitglieder des Stiftungs-
beirats und weitere sachkundige Personen mit bera-
tender Stimme teilnehmen ’Das Nihere be-

stimmt die Stiftungssatzung.

(3) unveréndert

(4) unverdndert

(5) unveréndert

§7
Aufgaben des Stiftungsrats

'Der Stiftungsrat beschlieit tber die Satzung, den
Haushalts- und Stellenplan, die Geschéfts-
ordnung und die Entgeltordnung der Stiftung sowie
Uber die Berufung der Geschaftsfihrerin oder des Ge-
schaftsfuhrers. 2Er kann sich weitere Angelegenheiten
zur Entscheidung vorbeha)ten %Der Stiftungsrat Uber-
wacht die Geschaftsfihrung. “Er beschlieft nach Pri-
fung der Jahresrechnung Uber die Entlastung der Ge-
schéftsfihrung.

§8
Geschéftsfihrung

unveréndert



A

P

Niedersédchsischer Landtag — 15. Wahlperiode

Drucksache 15/1409

Gesetzentwurf der Landesregierung - Drs. 15/1025

(2) Die Geschaéftsfuhrerin oder der Geschéfisfiihrer
fuhrt die laufenden Geschafte der Stiftung nach MaRga-
be dieses Gesetzes, der Satzung und der Beschlisse
des Stiftungsrats, bereitet die Sitzungen des Stiftungs-
rats vor und filhrt dessen Beschlusse aus.

(3) Die Geschaftsfuhrerin oder der Geschaftsfuhrer
wird vom Stiftungsrat jeweils fur die Dauer von finf Jah-
ren berufen.

§9
Stiftungsbeirat

(1) Der Stiftungsbeirat berat den Stiftungsrat in al-
len fachlichen Fragen der Gedenkstattenarbeit und
-forschung.

(2) Der Stiftungsbeirat besteht aus bis zu 20 Per-
sonen, die von Gruppen und Verbanden entsandt wer-
den, die dem Stiftungszweck besonders verbunden sind,
insbesondere

1. dem Landesverband der Judischen Gemeinden
von Niedersachsen,

2. dem Dokumentations- und Kulturzentrum Deut-
scher Sinti und Romae. V.,

3. dem Niedersichsischen Verband Deutscher Sinti
e. V.,

4. der Konftderation evangelischer Kirchen in Nie-
dersachsen,

5.  der rémisch-katholischen Kirche in Niedersachsen,

6. Uberlebendenorganisationen,

7. Organisationen ehemaliger Widerstandskampfer
und

8. niederséchsischen  Gedenkstattenorganisationen
und Initiativen zur Erinnerung an die Verbrechen
des Nationalsozialismus.

Empfehlungen des Kultusausschusses

§9
Stiftungsbeirat

(1) unveréndert

(2) Der Stiftungsbeirat besteht aus bis zu 24 Per-
sonen, die von Kdrperschaften, Gruppen und Verban-
den entsandt werden, die dem Stiftungszweck beson-
ders verbunden sind, insbesondere

1. unveréndert

2. unverédndert

3. unveradndert

4.  unveréndert

5.  unveréndert
§/1. der Stidte Bergen und Wolfenbiittel,
6. unverdndert

7. unverdndert

8. unverdndert
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(3) Die Mitglieder des Stiftungsbeirats werden auf
Vorschlag der Gruppen und Verbinde nach Absatz 2,
die vom Stiftungsrat zur Entsendung aufgefordert wer-
den, vom Stiftungsrat fur die Dauer von vier Jahren be-
rufen.

(4) Der Stiftungsbeirat wahit aus seiner Mitte ein
vorsitzendes Mitglied.

(5) Die Tatigkeit im Stiftungsbeirat ist ehrenamtlich.

§ 10
Satzung

(1) 'Die Satzung der Stiftung wird vom Stiftungsrat
mit der Mehrheit von zwei Drittel der Mitglieder be-
schlossen. %Sie bedarf der Genehmigung des Fachmini-
steriums.

(2) Die Satzung ist im Niederséchsischen Ministe-
rialblatt bekannt zu machen.

§ 11

Beschaftigungsverhaltnisse, Beschaftigungssicherung

(1) 'Die Stiftung tritt anstelle des Landes in die
Rechte und Pflichten der Arbeitsvertrage ein, die das
Land mit den im Gedenkstéttenreferat der Landeszen-
trale fur politische Bildung Tatigen geschlossen hat.
?Das Land hat den Ubergang nach Satz 1 den Beschaf-
tigten unverziglich, persénlich und schriftich unter
gleichzeitiger Information Uber die Regelungen zur Si-
cherung ihrer Anspriiche mitzuteilen.

{2) Die Stiftung ist verpflichtet,
1. in den Arbeitsvertragen mit den Beschaftigten der

Stiftung die Anwendung der fiir das Land jeweils
geltenden Tarifvertrage sicherzustellen und

Empfehlungen des Kultusausschusses

(3) 'Die in Absatz 2 Nrn. 1 bis 5/1 genannten
Kérperschaften oder Verbinde sind durch jeweils
ein Mitglied sowie dessen Vertreterin oder Vertreter
im Stiftungsbeirat vertreten. *Der Stiftungsrat wihlt
aus den librigen K&rperschaften, Gruppen und Ver-
bdnden nach Absatz 2 weitere aus, die zur Entsen-
dung von Mitgliedern und deren Vertreterinnen und
Vertretern berechtigt sind. °Die Mitglieder des Stif-
tungsbeirats sowie deren Vertreterinnen und Vertreter
werden vom Stiftungsrat auf Vorschiag der entsen-
dungsberechtigten Kérperschaften, Gruppen und
Verbénde fur die Dauer von vier Jahren berufen.

(4) unveréndert

(4/1) Der Stiftungsbeirat wird vom vorsitzenden
Mitglied nach Bedarf, mindestens jedoch einmal im
Jahr zu einer Sitzung einberufen.

(5) unverédndert

§ 10
Satzung

unveréndert

§ 11

Beschaftigungsverhaltnisse, Beschaftigungssicherung

unverédndert
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2. zur Sicherung der Anspriiche auf eine zuséatzliche
Alters- und Hinterbliebenenversorgung der Be-
schaftigten sicherzustellen, dass die nach der Sat-
zung der Versorgungsanstalt des Bundes und der
Lander fur eine Beteiligungsvereinbarung gefor-
derten tatsachlichen und rechtlichen Vorausset-
zungen geschaffen werden und erhalten bleiben.

(3) 'Die Stiftung ist fur die Ubergeleiteten Beschaf-
tigten an die ,Gemeinsame Erklarung der Niedersachsi-
schen Landesregierung und der Spitzenorganisationen
der Gewerkschaften zur Staatsmodernisierung und Ver-
einbarung nach § 81 NPersVG Uber die Gestaltung der
Staatsmodernisierung” (Bekanntmachung vom 27. Méarz
2000, Nds. MBIl. S.290) insoweit gebunden, als be-
triebsbedingte Kiindigungen zum Zweck der Beendigung
des Arbeitsverhaltnisses bei Wegfall des Arbeitsplatzes
ausgeschlossen sind. 2Satz 1 gilt nicht fir Beschaftigte,
die

1. einen im Sinne der Rationalisierungsschutztarifver-
trage zumutbaren Ersatzarbeitsplatz oder eine zu-
mutbare voribergehende Beschaftigung nicht an-
nehmen,

2. eine Vermittlung durch mangelnde Mitwirkung ver-
hindern und damit die angebotene Chance, eine
Beschaftigung zu erhalten, nicht wahrnehmen oder

3. einen zumutbaren Arbeitsplatz innerhalb der Lan-
desverwaltung nicht annehmen,

®Die Bindung nach Satz 1 erstreckt sich auf eine ent-
sprechende Nachfolgeregelung. “Sie entfallt, sobald eine
entsprechende Regelung oder Nachfolgeregelung nicht
mehr besteht.

§ 12
Aufsicht

Die Stiftung unterliegt der Rechtsaufsicht des
Fachministeriums.

§13
Nutzungsentgeite

'Die Stiftung kann nach naherer Bestimmung einer
Entgeltordnung Entgelte fur die Nutzung von Einrichtun-
gen der Stiftung erheben. “Die Entgeltordnung bedarf
der Genehmigung des Fachministeriums.

Empfehlungen des Kultusausschusses

§12
Aufsicht

unveréndert
§13
Nutzungsentgelte

unverédndert
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Drucksache 15/1409

Gesefzentwurf der Landesregierung - Drs. 15/1025

§ 14
Ubergangsbestimmung

Bis zur ersten Sitzung des Stiftungsrats nimmt das
Fachministerium die Aufgaben des Stiftungsrats wahr.

§15
In-Kraft-Treten

Dieses Gesetz tritt am Tag nach seiner Verkin-
dung in Kraft.

8 (Ausgegeben am 11.11.2004)

Empfehlungen des Kultusausschusses

§ 14
Ubergangsbestimmung

unveréndert
§15
In-Kraft-Treten

unverdndert
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Sonst noch jemand?

(Christopher Emden [AfD]: ich stimme
mit Nein!)

- Der Kollege Emden stimmt mit Nein.

Noch jemand ohne Fahrschein? Alle sind aufgeru-
fen, alle haben abgestimmt? - Meine Damen und
Herren, dann schlieBe ich die Abstimmung. Ich
bitte Sie, sich einen Moment zu gedulden. Das
Ergebnis der Auszahlung wird gleich vorliegen.

Meine Damen und Herren, ich gebe lhnen nun das
Ergebnis der Abstimmung Uber diesen Gesetzent-
wurf bekannt. Abgestimmt haben 131 anwesende
Mitglieder des Landtags. Davon haben 99 mit Ja
und 32 mit Nein gestimmt. Sechs Kolleginnen und
Kollegen haben nicht an der Abstimmung teilge-
nommen, weil sie entschuldigt waren oder wie
auch immer. Damit ist der Gesetzentwurf mit gro-
Rer Mehrheit angenommen.

(Lebhafter Beifall bei der SPD und bei
der CDU)

Ich rufe nun auf den

Tagesordnungspunkt 7:

Abschliefende Beratung:

Entwurf eines Gesetzes zur Anderung des Ge-
setzes Uber die ,Stiftung niedersdchsische
Gedenkstitten® - Gesetzentwurf der Fraktion der
SPD, der Fraktion der CDU, der Fraktion Blindnis
90/Die Griinen und der Fraktion der FDP -
Drs. 18/268 - Beschlussempfehlung des Kultus-
ausschusses - Drs. 18/366 - Anderungsantrag der
Fraktion der SPD, der Fraktion der CDU, der Frak-
tion Blndnis 90/Die Grilinen und der Fraktion der
FDP - Drs. 18/403 - Schriftlicher Bericht -
Drs. 18/405

Der Ausschuss empfiehit thnen, den Gesetzent-
wurf unverdndert anzunehmen.

Der gemeinsame Anderungsantrag der Urheber
des Gesetzentwurfs in der Drucksache 18/403 zielt
darauf, den Gesetzentwurf in einer geadnderten
Fassung zu beschliefen.

Wir treten jetzt in die Beratungen ein. Fir die Frak-
tionen, die den Gesetzentwurf eingebracht haben,
hat sich zunachst Herr Kollege Nacke von der
CDU zu Wort gemeldet. Herr Nacke, ich erteile
thnen das Wort. Bitte sehr!
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Jens Nacke (CDUY):

Herr Prasident! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Um es an dieser Stelle gleich vorwegzuneh-
men - - -

(Klaus Wichmann [AfD] meldet sich
zur Geschaftsordnung)

Vizepréasident Bernd Busemann:

Herr Kollege Nacke, einen Moment, bitte! Es gibt
eine Wortmeldung zur Geschéftsordnung.

Klaus Wichmann (AfD):

Danke, Herr Prasident. Ich habe gesehen, dass
ein Anderungsantrag vorliegt. Miisste der nicht
zundachst verlesen werden, damit wir wissen, wo-
riber wir debattieren?

(Widerspruch bei der SPD und bei
den GRUNEN - Zuruf von der SPD: Er
ist verteilt wordent)

- Ich habe ihn nicht erhalten.
(Zuruf von der SPD: Doch!)

- Er ist hier elektronisch nicht herumgegangen. Ich
hétte ihn gerne gehabt.

(Julia Willie Hamburg [GRUNE]: Sie
sollen ihn ja kriegen!)

Die Geschaftsordnung sagt: Wenn er nicht verteilt
worden ist - - -

Vizeprasident Bernd Busemann:

Er soll gestern verteilt worden sein, Herr Kollege.

Klaus Wichmann (AfD):

Ich schaue noch einmal nach. Bei mir ist nichts
angekommen.

Vizeprasident Bernd Busemann:

Wir kénnen Ihnen da notfalls noch helfen. Kénnen
wir trotzdem mit der Debatte beginnen? - Der An-
trag ist auch im Netz. Hat sich damit der Anlauf
zum GO-Antrag erst einmal erledigt?

Klaus Wichmann (AfD):
Ja.

Vizeprasident Bernd Busemann:
Herr Kollege Nacke, bitte sehr!
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Jens Nacke (CDU):

Herr Prasident! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Vielleicht kann ich an dieser Stelle aufkl@ren: Der
Inhalt des GBD-Vorschlags ist im Anderungsantrag
enthalten.

Um es an dieser Stelle gleich vorwegzunehmen:
85 Jahre nach der Machtergreifung der National-
sozialisten, 85 Jahre nach der Errichtung der ers-
ten niedersachsischen Konzentrationslager in Es-
terwegen und Moringen, nach den Schrecken des
Zweiten Weltkrieges und der Schoah, diesem un-
ermesslichen Verbrechen an der jldischen Bevdl-
kerung Europas, tragen wir ohne jeden Zweifel
eine Verantwortung fur das Erinnern und eine an-
gemessene Gedenkstéattenkuitur.

(Lebhafter Beifall bei der CDU, bei der
SPD, bei den GRUNEN und bei der
FDP - Zustimmung von Peer Lilienthal
[AD])

Meine Damen und Herren, unser Land Nieder-
sachsen verfigt Uber zahlreiche Gedenkstatten, in
denen an die Grauel der Zeit von 1933 bis 1945
erinnert wird. Ich nenne die JVA Wolfenbiittel. Seit
1938 wurden hier Juden aus dem Braunschweiger
Land zum Weitertransport nach Buchenwald inter-
niert - als Haftstelle fir 900 sogenannte Nacht-und-
Nebel-Gefangene, bei denen es sich tatséchlich
um Widerstandskampfer aus Westeuropa handel-
te. Seit 1937 wurde sie als Hinrichtungsstatte fiir
527 als solche herabgewdrdigte ,Volksschadlinge”
oder ,Kriegswirtschaftsverbrecher® genutzt. Dies
war ein Ort des steten Unrechts.

fch nenne die Euthanasie-Gedenkstatte Liineburg.
Abscheulich und verwerflich waren die Verbrechen
gegen die Hilflosesten. Niedersachsenweit war die
frihere Landes-Heil- und Pflegeanstalt in Line-
burg fihrend in der Aussonderung von Patienten
und in der planwirtschaftlichen Verlegung im Rah-
men der Aktion T 4. Aus keiner anderen nieder-
séchsischen Anstalt kamen so viele Patienten im
Rahmen der Aktion T 4 ums Leben.

Ich nenne die Alte Pathologie Wehnen. In der Heil-
und Pflegeanstalt Wehnen, die auf dem Gebiet
meines heutigen Wahlkreises lag, starben psy-
chisch kranke Menschen an Untererndhrung und
Entkréftung. Die Sterberate stieg von 10 % auf
31 %. Uber 1500 Patienten sollen ums Leben
gekommen sein.

Ich nenne das KZ Esterwegen als Beispiel fUr
15 Emslandlager. Als erstes KZ, gebaut nach ei-
nem Musterbarackenplan, galt es ais ,Hoélle am

Waldesrand®. Bis zu 24 000 sowjetische Kriegsge-
fangene starben hier. 2 700 sogenannte Nacht-
und-Nebel-Gefangene wurden hier interniert.

ich nenne das Lager Sandbostel. Dieses Lager
steht fir mehrere 100 000 Kriegsgefangene vor
allem aus Polen und der Sowjetunion, fiir 1 100
Arbeitskommandos im gesamien Elbe-Weser-
Dreieck sowie mehr als 3 000 Tote unter den ehe-
maligen Insassen des KZ Neuengamme, die im
Lager entkraftet verstarben.

ich nenne Moringen, den Standort gleich dreier
KZs - eines fir Manner, eines flir Frauen, eines fir
Jugendiiche - als Statte des Horrors fiir rund 4 000
Menschen, in der vor allem Kommunisten und
Zeugen Jehovas untergebracht waren.

Ich nenne die AuRenstellen Braunschweig Schill-
strafle, Salzgitter-Dritte und Engerhafe in Sid-
brookmerland. Seit 1942 wurden fiir kriegswichtige
Industrien Aullenlager eingerichtet, u. a. in Braun-
schwelg, Salzgitter und Engerhafe.

Und ich nenne die woh! wichtigste Gedenkstatte:
Bergen-Belsen. Zunédchst flr 600 franzdsische und
belgische Kriegsgefangene genutzt, kamen bis
zum.Herbst 1941 mindestens 21 000 sowijetische
Kriegsgefangene nach Bergen-Belsen, von denen
zwei Drittel in den folgenden sechs Monaten durch
Hunger und fehlende Unterkiinfte umkamen. Ab
Herbst 1944 wurden arbeitsunfahige Héftlinge aus
anderen KZs und wenig spéter 85 000 Insassen
aus frontnahen KZs in Bergen-Belsen zusammen-
geflihrt. Mehr als 52 000 Menschen verloren in
Bergen-Belsen ihr Leben, bevor das KZ am
15. April 1945 von britischen Truppen befreit wur-
de. Uber das sogenannte Austauschlager fir den
internationalen Gefangenenaustausch erlangten
nur 2 560 jidische Gefangene ihre Freiheit zuriick.

Damit all dies nicht in Vergessenheit gerat, brau-
chen wir eine aktive und engagierte Gedenkstat-
tenarbeit in Niedersachsen.

(Beifall bei der CDU, bei der SPD, bei
den GRUNEN, bei der FDP und bei
der AfD)

Gerade jetzt, da die letzten Zeitzeugen ihr Le-
bensende erreichen, fllt eine wichtige Séule des
Gedenkens weg. Die Stiftung niederséchsische
Gedenkstétten leistet seit vielen Jahren eine
héchst wertvolle Arbeit, auch und gerade diese
Séule zu ersetzen und neue Ansétze der Gedenk-
stattenarbeit zu entwickeln.
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Der Geschéftsfihrer, Herr Dr. Wagner, den wir
heute im Plenarsaal begrifen dirfen, hat sich
auch bei den Beratungen zum vorliegenden Ge-
setzentwurf als kundiger und engagierter Ge-
sprachspartner erwiesen. Daflir schon jetzt von
meiner Stelle herzlichen Dank!

(Beifall bei der CDU, bei der SPD, bei
den GRUNEN und bei der FDP)

Meine Damen und Herren, das Wirken der Stiftung
niedersdchsische Gedenkstatten dient dazu, den
Opfern des Nationalsozialismus wiirdig zu geden-
ken und eine nachhaltige Beschaftigung mit ihrer
Lebensgeschichte zu erméglichen, die Orte der
nationalsozialistischen Verfolgung sowie die Erin-
nerung und die Zeugnisse der Verfolgten dauerhaft
zu bewahren und zu dokumentieren, zu erforschen
und zugénglich zu machen, das Wissen Uber den
Nationalsozialismus, seine Ursachen und Folgen
zu mehren und zu vermittein und die historisch-
politische Bildung zum Nationalsozialismus und zu
seinen Verbrechen zu férdern und zur Reflexion
auf die Gegenwart anzuregen.

Liebe Frau Kollegin Guth, meine Herren von der
AfD, genau das trauen wir lhnen nicht zu. Die Ziele
der Stiftung sind nicht lhre Ziele. Eine Bereitschaft,
die Aufgaben der Stiftung zu erfiilien, kann ich bei
Ihnen nicht erkennen. Deswegen hatten Sie ange-
boten, ihren Sitz im Stiftungsrat unbesetzt zu las-
sen.

Meine Damen und Herren, ich will eines deutlich
sagen: Allein der Umstand, dass wir diese Aufga-
ben der AfD nicht zutrauen, wirde nicht ausrei-
chen, um die Rechte der Fraktion mittels dieses
Gesetzes so einzuschranken, dass es zukiinftig
faktisch darauf hinauslauft, dass die AfD nicht da-
bei ist. Aber es geht dariiber hinaus. Sie dulden in
threr Partei Menschen, die Gedenkstétten und das
Gedenken selbst als Schande betrachten, die die
Graueltaten des Nationalsozialismus relativieren
und den Holocaust leugnen.

Herr Wagner, der Geschéftsfihrer, hat in einem
Schreiben vom 8. Januar dazu Stellung genom-
men. Ich zitiere aus seinem Schreiben:

Es wdre sicherlich falsch, die AfD einfach
nur auszugrenzen und damit ihren Opfer-
Mythos zu bedienen. Vielmehr miissen sich
Politik und Wissenschaft wie auch die Stif-
tung inhaltlich fundiert mit ihren rassisti-
schen und fremdenfeindlichen Positionen
auseinandersetzen. Dafiir haben wir die
besseren Argumente, und eine direkte Aus-
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einandersetzung mit AfD-Vertretern miissen
wir nicht scheuen. KZ-Uberlebenden méchte
ich das nicht zumuten.

{Lebhafter Beifall bei der CDU, bei der
SPD, bei den GRUNEN und bei der
FDP)

Zudem muss die Auseinandersetzung mit
der AfD und ihren Positionen im éffentlichen
Raum stattfinden. Der Stiftungsrat tagt aber
nicht offentlich.

Etwas weiter unten zieht Herr Wagner dann das
Fazit:

Eine inhaltliche und offentliche Auseinan-
dersetzung mit der AfD ist nétig. Der Stif-
tungsrat ist daflir der falsche Ort. Die Sorgen
aus den Uberlebendenverbanden miissen
ernst genommen werden, und es wire zu
wiinschen, dass die AfD keinen Vertreter in
den Stiftungsrat entsendet. Der groRtmdogli-
che Schaden ware der Riickzug von Uberle-
benden aus unseren Gremien. Entspre-
chende Ankiindigungen missen wir ernst
nehmen.

So hat Herr Wagner es auf unsere Nachfrage ge-
schrieben.

Meine Damen und Herren, die Argumentation von
Herrn Wagner ist Gberzeugend. Die Uberlebenden
des Holocaust und deren Mitarbeit Gber die Opfer-
verbande in dem Stiftungsbeirat sind fir die CDU
wichtiger als die AfD. Deshalb ist die Gesetzesan-
derung aus der Sicht der CDU unumganglich.

Herzlichen Dank.

(Starker, anhaltender Beifall bei der
CDU, bei der SPD, bei den GRUNEN
und bei der FDP)

Vizeprisident Bernd Busemann:
Vielen Dank, Herr Kollege Nacke.

Meine Damen und Herren, bevor wir diese Debatte
gleich fortsetzen, mdéchte ich Sie auf Folgendes
hinweisen, weil wir ja zeitlich etwas in Verzug gera-
tfen sind:

Die Parlamentarischen Geschéftsfiihrer sind tber-
eingekommen, folgende Tagesordnungspunkte
direkt zu {berweisen: den TOP 8 - Beamtenge-
setz -, den TOP 9 - Kammergesetz -, morgen den
TOP 24 - europaweiter Behindertenausweis - und
aus der Tagesordnung vom Donnerstag den
TOP 32 - Ferkelkastration.
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Also vier Punkte werden direkt Uberwiesen. Dann
wissen die Rednerinnen und Redner Bescheid, vor
allem diejenigen, die gleich an der Reihe wéren,
dies aber jetzt nicht mehr unbedingt missen.

Meine Damen und Herren, wir fahren in der Debat-
te fort. Fir die AfD spricht der Abgeordnete Klaus
Wichmann. Bitte sehr!

Klaus Wichmann (AfD):

Herr Prasident! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Dieser Gesetzentwurf ist schlecht vorberei-
tet, er ist inhaltlich falsch, und er ist handwerklich
amateurhaft umgesetzt.

Da wird zunachst in der Begriindung festgestellt,
man wolle durch diese Gesetzesénderung die
Arbeitsfahigkeit des Gremiums dauerhaft sicher-
stellen. Nur: Warum ist das Gremium mit finf Ver-
tretern aus dem Landtag nicht dauerhaft arbeitsfi-
hig, soll es aber angeblich mir vieren sein? - Dazu
sagen Sie in lhrer Begriindung genau nichts. Und
warum sagen Sie dazu nichts? - Weil diese Be-
grindung einfach nur vorgeschoben ist.

Eine angebliche Arbeitsunfahigkeit mit fiinf Vertre-
tern des Landtags gibt es nicht. Das ist frei erfun-
den. Das wissen Sie, das weill ich, das weil die
Presse, aber Sie haben nicht einmal den Mut, das
hier offen und ehrlich zuzugeben. Sie machen mit
dieser Begriindung dem Wahler etwas vor und
hoffen darauf, dass er den Betrug nicht merkt.
Aber Sie wollen den Wahler hier flir dumm verkau-
fen.

Ganz niichtern betrachtet, hat dieses Gesetz nur
ein einziges Ziel - das koénnen Sie abstreiten, so-
lange Sie wollen, aber es ist flir jeden erkennbar -:
Es will die AfD ausgrenzen. Ausgrenzen kénnen
Sie ja gut. Herr Weil - jetzt ist er nicht da -, es war
ja im Wahlkampf lhr grof3es Ziel, die AfD aus dem
Landtag herauszuhalten. Das hat ja prima ge-
kiappt!

Jetzt erkidren Sie hier alle gern mit groBer Geste,
die AfD miisse man inhaltlich stellen.

(Frauke Heiligenstadt [SPD]: Das ma-
chen wir gerade!)

Dann haben Sie einmal die Gelegenheit dazu,
aber statt inhaltlicher Auseinandersetzung machen
Sie dicke Backen und heile Luft. Statt einer Aus-
einandersetzung kommt dieses Gesetz.

Dieses Gesetz, diese Lex AfD, ist inhaltlich so
schlecht, dass man sich unwillkirlich fragt, wer bei
Ihnen eigentlich die Gesetze schreibt.

(Zuruf von der CDU: Der GBD!)

Da soll der Landtag von nun an vier Vertreter wah-
len. Lassen Sie mich raten: Sie werden einen Ver-
treter von der CDU, einen von der SPD, einen von
der FDP und einen von den Griinen wahien. Mei-
nen Sie nicht?

(Beifall bei der SPD und Zustimmung
von Dirk Toepffer [CDU] - Zuruf von
Julia Willie Hamburg [GRUNE])

- Genau. Da bekommt der Begriff ,Grofe Koalition®
eine ganz neue Bedeutung. Das ist ja die ganz
Grole Koalition, die GaGroKo.

{Beifall bei der AfD - Julia Willie Ham-
burg [GRUNE]: Das schreiben Sie
doch eh immer in hren Briefen!)

Vier Vertreter werden also gewahlt. in § 6 Abs. 2
Ihres Gesetzentwurfs heiflt es:

.FUr jedes Mitglied des Stiftungsrates wird
ein stelivertretendes Mitglied benannt®,

Fir jedes Mitglied aus dem Landtag gilt § 6 Abs. 1
Satz 2 entsprechend. Diese Vorschrift enthdit aber
nur, dass die Mitglieder aus der Exekutive durch
die entsprechenden Stellen benannt werden. Das
soll laut lhrem Gesetzentwurf in entsprechender
Weise auf die Mitglieder aus dem Landtag ange-
wandt werden. Auf Deutsch: Die Stellvertreter die-
ser Mitglieder werden benannt, obwoh! die eigent-
lichen Mitglieder gewahlt werden. - Das passt doch
vorn und hinten nicht zusammen.

Darf ich fragen, wer diese Stellvertreter benennt? -
Haben Sie das gar nicht bemerkt? Das steht gar
nicht in lhrem Gesetzentwurf!

Meine Damen und Herren, wenn das die Qualitat
threr Gesetzgebung ist, dann wird einem angst
und bange um die Zukunft dieses Landes.

(Beifall bei der AfD)

Dass Sie, liebe Kollegen von den Griinen und der
FDP, das auch noch mitmachen, ist nur noch pein-
lich.

Es geht noch weiter. Was machen Sie eigentlich in
der nachsten Legisiaturperiode? - Herr Birkner,
lassen Sie mich mal ein kleines Horrorszenario
entwerfen: Die FDP schafft die Flnfprozenthiirde
nicht. Dann sitzen wir hier mit vier Fraktionen, aber
ohne Sie. Dann gibt es nach lhrem Gesetzentwurf
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vier Vertreter. Wahlen Sie dann ersatzweise zwei
von der SPD oder zwei von der CDU, oder wie
machen Sie es dann? Gibt es dann schon wieder
ein neues Gesetz? - Sie haben das einfach nicht
zu Ende gedacht.

(Beifall bei der AfD)

Das solite Ihnen doch zeigen, Herr Nacke, dass
dieser Gesetzentwurf Murks ist. Murks bleibt
Murks, den kann man so lange schonreden, wie
man will.

(Wiard Siebels [SPD]: Sie haben in-
haltlich noch nichts gesagt!)

- lch bin erst mal dabei, den Gesetzentwurf ausein-
anderzunehmen, um zu gucken, wie er handwerk-
lich gemacht ist, und er ist nicht gut.

(Wiard Siebels [SPD]: Jetzt wollen wir
inhaite!)

- Dazu kommen wir noch. Herr Siebels, keine
Angst, dazu kommen wir noch,

Ihr Gesetzentwurf enthalt im Ubrigen nicht einmal
eine Ubergangsregel. Die AfD-Fraktion hat heute
Vormittag ihren Vertreter im Stiftungsrat nach gel-
tendem Recht benannt. Spatestens jetzt brauchte
dieser Gesetzentwurf eine Ubergangsregel; denn
unser Vertreter dort wird nicht - wie vielleicht thre
Vertreter dort - auf entsprechende Anweisung von
oben seinen Platz rdumen.

In der Summe bedeutet das: Dieser Gesetzentwurf
verletzt den Bestimmtheitsgrundsatz, den jedes
Gesetz erfiillen muss. Bereits deshalb ist er gar
nicht beschlussfahig.

Nun kommen Sie mit einem Anderungsantrag um
die Ecke, der das Gesetz retten soll, nachdem
Ihnen selbst der Gesetzgebungs- und Beratungs-
dienst des Landtags im Ausschuss bescheinigt
hatte, so sei das Gesetz gar nicht rechtskonform,
Aber das hat Sie ja alles nicht interessiert. Sie
haben im Ausschuss ohne jede Diskussion die
Empfehlung an das Plenum gegeben, es mége
dem urspriinglichen Gesetzentwurf zustimmen.

(Julia Willie Hamburg [GRUNE]: Das
stimmt (berhaupt nicht!)

- Sie haben dem GBD zugehért, und das war es.
Eine Diskussion haben Sie dazu nicht gefiihrt,

(Julia Willie Hamburg [GRUNE]: Das
stimmt berhaupt nicht! Lesen Sie das
Protokoli aus dem Stiftungsaus-
schuss!)
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Was fir einen Sinn hat so ein Ausschuss, Frau
Hamburg, wenn Sie im Ausschuss gar nicht mehr
beraten? Dann kommen Sie jetzt im Ergebnis mit
so einem Anderungsantrag, der qua Geschafts-
ordnung gar nicht erst durch den Ausschuss bera-
ten werden muss. - Mit qualitativ guter Arbeit hat
das wirklich nichts mehr zu tun.

Herr Siebels, Sie wollten etwas Inhaltliches héren.
(Wiard Siebels [SPD]: Ja!)

lch will es thnen gerne sagen. Ich habe in der FAZ
vom vergangenen Samstag in einem Gastbeitrag
die Anregung gelesen, eine Verweigerung von
Platzen fir die AfD in Stiftungsraten und Ahnli-
chem solle doch bitte Ultima Ratio sein, um etwa
Holocaustleugner in solchen Positionen zu verhin-
dern. Ansonsten solle man genau das tun, was ich
hier bereits eingefordert habe, namlich sich inhalt-
lich mit uns auseinanderzusetzen. Geschrieben hat
diesen Gastbeitrag Uibrigens Thomas Oppermann,
seines Zeichens bis vor Kurzem Fraktionsvorsit-
zender der frilheren Volkspartei SPD im Bundes-
tag.

(Frauke Heiligenstadt [SPD]: Das ist
heute noch eine Volksparteit)

Diese Weisheit besitzt die SPD in Niedersachsen
leider nicht, und die Mitglieder der drei anderen
Fraktionen der GaGroKo besitzen sie auch nicht.
Schiecht gemacht, schlecht begriindet, mit frag-
wiirdiger Motivation und einfach nicht ehrlich ge-
gentiber dem Wahler. So viele Fehler auf einmal.
Man fragt sich: Wer sitzt hier eigentlich seit Jahr-
zehnten im Landtag, und wer ist hier der Unerfah-
reng?

Vielen Dank fir thre Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der AfD - Julia Willie Ham-
burg [GRUNE]: Sie haben zu den Ge-
denkstéatten {iberhaupt nichts gesagt!
- Frauke Heiligenstadt [SPD]: Inhalt-
lich war da gar nichts!)

Vizeprédsident Bernd Busemann:

Vielen Dank, Herr Kollege Wichmann. - Es spricht
jetzt fir die SPD-Fraktion Kollege Bratmann. Bitte
sehr!

Christoph Bratmann (SPD):

Herr Prasident! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Kollege Wichmann von der AfD-Fraktion,
manchmal hofft man ja noch auf Zeichen und
Wunder - vergebens in diesem Fall. Ich hatte {iber-
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legt, ob Sie vielleicht doch so etwas wie Reflekti-
onsvermdbgen zeigen, vielleicht doch so etwas wie
Nachdenklichkeit hinsichtlich der Griinde zeigen,
warum die AfD voraussichtlich nicht mit einem
Vertreter im Stiftungsrat vertreten sein wird, hin-
sichtlich der Griinde, die der Kollege Nacke ge-
nannt hat, némlich der Bedenken der Uberleben-
den des Holocausts, die im Stiftungsbeirat sitzen,
und hinsichtlich der Bedenken der Opferverbande,
die im Stiftungsrat sitzen.

(Vizeprasident Frank Oesterhelweg
ibernimmt den Vorsitz)

Mit keiner Silbe sind Sie darauf eingegangen. Da-
mit haben Sie uns bewiesen, dass wir mit dieser
Gesetzesvorlage absolut auf dem richtigen Weg
sind.

(Beifall bei der SPD, bei der CDU, bei
den GRUNEN und bei der FDP)

Meine sehr verehrten Damen und Herren, liebe
Kolleginnen und Kollegen, die ,Stiftung nieder-
sdchsische Gedenkstétten” wurde 2004 durch
dieses Hohe Haus ins Leben gerufen. Die Ziele
der Stiftung sind - kurz zusammengefasst -, der
Opfer des Nationalsozialismus ein wiirdiges Ge-
denken zu wahren, Erinnerungsorte wie Bergen-
Belsen, Wolfenbiittel, Salzgitter, Dritte, Moringen -
andere wurden vom Kollegen Nacke schon ge-
nannt - zu erforschen und flr die Nachwelt zu er-
halten und das Wissen (ber die Ursachen und
Folgen des Nationalsozialismus zu vermitteln. -

Das ist ein historisch-politischer Bildungsauftrag.
Wir haben gerade wieder den Beweis erhalten und
erhalten ihn in diesen Tagen taglich, dass dieser
Bildungsauftrag aktuell von immenser Bedeutung
und damit wichtiger denn je ist.

(Beifall bei der SPD sowie Zustim-
mung bei der CDU und bei den GRU-
NEN)

Im Mittelpunkt steht die Gedenkstitte Bergen-
Belsen. Uber 50 000 Zivilisten sind dort ums Leben
gekommen. Sie sind nicht in Gaskammern vergast
worden; sie starben durch Hunger, durch Kilte,
durch die unmenschlichen Haftbedingungen, durch
Exekutionen und durch Krankheiten.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, promi-
nentestes Opfer war posthum Anne Frank, deren
bewegende Geschichte um die Welt ging. Ich
méchte an dieser Stelle auch Dr. Heinrich Jasper
nicht unerwdhnt lassen. Als Braunschweiger Sozi-
aldemokrat ist mir das ein Anliegen. Er war sozial-

demokratischer Ministerprasident des Freistaats
Braunschweig und ist in den letzten Kriegstagen,
wenige Wochen vor der Befreiung des Lagers, dort
verstorben. In Braunschweig gedenken wir Herrn
Jaspers alljahrlich.

Mit dem nun vorliegenden Gesetzentwurf wird die
Anzahl der Mitglieder des Stiftungsrats nieder-
s&chsischer Gedenkstatten auf vier begrenzt. Das
gewahrt die Paritdt zwischen den Regierungsver-
tretern aus Bund und Land und den Vertreterinnen
und Vertretern aus dem Parlament.

Voraussichtlich - so wurde schon gesagt - wird es
so sein, dass die AfD bei diesem Stiftungsrat au-
Ren vor bleibt. Die Griinde dafiir sind bei der AfD
zu suchen. [ch hatte es eben schon erwahnt: Im
Stiftungsrat sitzen Vertreter der Opferverbénde. Im
Stiftungsbeirat sitzen auch Uberlebende des Holo-
causts, die trotz hohen Alters und teilweise gravie-
render gesundheitlicher Beeinfréchtigung immer
wieder weite Wege auf sich nehmen, weil es ihnen
ein groRes Anliegen ist, die Erinnerungskultur in
Niedersachsen aufrechtzuerhalten, Die Gespréche
gerade mit diesen Uberlebenden des Holocausts
sind immer wieder eine interessante und ganz,
ganz wichtige Erfahrung, die wir nutzen soliten,
solange das noch mdglich ist.

(Beifali bei der SPD sowie Zustim-
mung bei der CDU, bei den GRUNEN
und bei der FDP)

Mir sind vor allen Dingen zwei Begegnungen in
Erinnerung geblieben, die ich in anderen Zusam-
menhédngen aullerhalb des Stiftungsbeirats ge-
macht habe. Eine war die Begegnung mit Uri The-
mal. Uri Themal ist ein jldischer Rabbi, der in
Kiryat Tivon lebt. Das ist die Partnerstadt Braun-
schweigs. Uri Themal ist deutscher Jude. Er hat
den Holocaust als Kind wie durch ein Wunder in
Berlin Uberlebt und hat mir einmal bei einer Be-
gegnung in Kiryat Tivon gesagt:

Wir haben es nicht verstanden, und viele
von uns verstehen es bis heute nicht. Wir
waren doch Deutsche. Wir hatten unseren
Lebensmittelpunkt in Deutschland. Wir ha-
ben deutsch gedacht und deutsch geredet.
Wir waren nur anderen Glaubens. Wir haben
nicht verstanden, dass man uns erst diffa-
miert, dann ausgegrenzt und uns dann un-
sere Rechte genommen hat. Am Ende hat
man uns verfolgt und uns umgebracht, oder
man wolite uns zumindest umbringen.
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Diese Erfahrung haben viele Menschen jldischen
Glaubens gemacht - andere wie Sinti und Roma
sowie politisch Verfolgte natirlich auch.

Eines kann man lhnen sagen, meine sehr verehr-
ten Damen und Herren - das geht vor allen Dingen
an die Adresse der AfD-Fraktion-; Diese Men-
schen, die Uberlebenden des Holocaust und auch
die Opferverbdnde, die die Familiengeschichte
ihrer Vorfahren auch als tiefe Wunde mit sich her-
umtragen, haben ganz sensible Antennen dafir,
wenn es wieder politische Krafte in Deutschland
gibt, die die Menschen nach Glauben, Abstam-
mung und ihrer Herkunft sortieren und die, wie
ganz aktuell durch die AfD im Bundestag gesche-
hen, zwischen sogenannten Biodeutschen und
Deutschen unterscheiden, die aus ihrer Sicht nur
einen deutschen Pass haben und deswegen nicht
hierhergehéren. Auch daraus erklért sich die Ab-
lehnung der Uberlebendenverbinde gegen eine
Mitgliedschaft der AfD im Stiftungsbeirat.

(Beifall bei der SPD, bei der CDU, bei
den GRUNEN und bei der FDP)

Wenn meine Redezeit reichen wiirde, hitte ich an
dieser Stelle auf die Dresdner Rede eines gewis-
sen Bjorn Hocke eingehen konnen. Ich erspare
lhnen das, meine sehr verehrten Damen und Her-
ren. Ich hétte die Herren Poggenburg und Hocke
erwéhnen kénnen, die neulich bei einem soge-
nannten politischen Aschermittwoch der AfD Mit-
glieder der tirkischen Gemeinde nach Ostanatoli-
en zuriickgewiinscht héatten. Ich hatte Hermn
Gauland erwahnen konnen, der die Integrations-
beauftragte des Bundestages in Ostanatolien ,ent-
sorgen” wiirde. All das kann man hier erwéhnen.

All das macht deutlich: Es handelt sich nicht um
Hinterbankler, die sich in ihrer Partei daneben
benehmen. Es sind die Spitzen ihrer Partei, die
Vorsitzenden der Landesverbidnde Sachsen,
Sachsen-Anhalt, Thiringen und nicht zuletzt der
Bundesvorstand.

(Beifall bei der SPD, bei der CDU, bei
den GRUNEN und bei der FDP)

Man hat das Geflihl, in der AfD einen weiteren
Rechtsruck zu verzeichnen. Man hat das Geflihi,
bei den rechtsextremen Positionen, die zuneh-
mend von lhrer Partei eingenommen werden, gibt
es zwei Lager: die einen, die das ganz massiv
betreiben, und die anderen, die das zulassen. -
Wehret den Anfangen, meine sehr verehrten Da-
men und Herren!
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(Starker, anhaltender Beifall bei der
SPD, bei der CDU, bei den GRUNEN
und bei der FDP)

Vizeprasident Frank Oesterhelweg:

Danke schén, Herr Kollege Bratmann. - Das Wort
erhalt jetzt fur die FDP-Fraktion der Kollege Fors-
terling. Bitte schon!

Bjorn Forsterling (FDP):

Herr Prasident! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Es ist kein Geheimnis, dass wir als FDP es
uns mit diesem Gesetzentwurf nicht leichtgemacht
haben. Wir haben genau das beflirchtet, was der
Vertreter der AfD-Fraktion hier am Rednerpult zu
intonieren versucht hat, namlich durch die Ande-
rung des Stiftungsgesetzes der AfD die Chance
einzurdumen, sich in eine Art Opferrolle zu bege-
ben. Wir erleben immer wieder, dass die AfD ver-
sucht, sich als Opfer darzusteilen.

Deswegen waren wir sehr skeptisch, ob es der
richtige Weg ist - ich mdchte es klar sagen, es ist
kein Geheimnis, dass das das Ziel ist -, mit dieser
Gesetzesdnderung zu verhindern, dass ein Vertre-
ter der AfD im Stiftungsrat sitzt,

Der Kollege Bratmann hat sehr eindriicklich ge-
schildert, was in Deutschland wieder zu sehen ist:
Unter dem Deckmantel einer blrgerlichen SpieRig-
keit, einer vorgetragenen Hoflichkeit und Freund-
lichkeit, wie wir sie auch von den AfD-Vertretern
hier im Landtag immer wieder erfahren,

{Lachen bei der AfD)

wird versucht, nicht aufzufallen, wird versucht, sich
von den Kolleginnen und Kollegen aus den ande-
ren Bundesléndern und aus dem Bundestag be-
wusst abzugrenzen. Aber am Ende ist man eben
doch in ein und derselben Partei,

(Beifall bei der FDP, bei der SPD, bei
der CDU und bei den GRUNEN)

eben in der Partei, die bundesweit versucht, unter
diesem Deckmantel der burgerlichen SpieRigkeit
wieder Hass zu sden, Hass auf spezielle Bevolke-
rungsgruppen, Hass auf Andersglaubige.

Wenn uns die Uberlebenden des Holocaust sagen,
sie erdulden es nicht, dass wieder zugesehen wird,
wenn in Deutschland Hass gegen andere Men-
schen geschiirt wird - weil sie darunter gelitten
haben, dass man in diesem Land damals zu lange
zugeschaut und nichts unternommen hat -, dann
ist es auch Aufgabe der Politik, eine klare Grenze
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zu setzen und zu sagen: Nicht nur die Opferver-
bénde und die Uberlebenden haben ein Recht
darauf, dass die AfD-Vertreter nicht im Stiftungsrat
sitzen und sie dort nicht mit AfD-Vertretern lber
die Stiftungsarbeit diskutieren miissen, sondern -
es geht noch weiter - sie haben ein Recht darauf,
dass wir als Politik aktiv diese Grenze setzen und
uns aktiv in der Offentlichkeit mit den Vertretern
der AfD auseinandersetzen.

Genau deswegen machen wir das hier heute.
Wenn Vertreter wie Herr Lilienthal heute Morgen
so nebenbei sagen - im ersten Moment klang das
lustig -: ,Sprechen Sie mit den Taxifahrern und den
Gewerbetreibenden, die wahlen nicht AfD, die sind
nicht rechts”, dann bringt das zum Ausdruck, wel-
che Geisteshaltung hinter dem Schafspelz steckt.
Das sind namlich die Wolfe, meine sehr geehrten
Damen und Herren.

(Beifall bei der FDP, bei der SPD bei
den GRUNEN sowie vereinzelt bei der
CDU)

Wenn diejenigen, die schon einmal darunter leiden
mussten, dass Politik zu lange zugeschaut hat, uns
auffordern: ,Schaut nicht zu, sondern setzt klare
Grenzen!”, dann folgen wir dem auch und sefzen
der AfD hier in Niedersachsen eine klare Grenze.
Wir setzen uns offentlich mit Ihnen auseinander
und werden alles daransetzen, dass Sie diejenigen
sind, die nicht dem néachsten Niedersachsischen
Landtag angehtren werden.

(Beifall bei der FDP, bei der SPD, bei
der CDU und bei den GRUNEN)

Vizeprésident Frank Oesterhelweg:

Vielen Dank, Herr Kollege Férsterling. - Der néchs-
te Redner ist der Kollege Limburg, Biindnis 80/Die
Griinen. Bitte schon!

Helge Limburg (GRUNE):

Herr Prasident! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Der Wirdigung der Arbeit der Stiftung niederséch-
sische Gedenkstatten, wie sie meine Vorredner
zum Ausdruck gebracht haben, schlieBe ich mich
auch im Namen der Fraktion Blindnis 90/Die Gri-
nen ausdricklich an.

In der Tat ist die Arbeit dieser Stiftung gerade auch
deshalb so wertvoll, weil sie auf der einen Seite
Bergen-Belsen als zentrale Gedenkstétte fiir die
Gréuel des KZ-Systems in Niedersachsen betreibt
und fiihrt und auf der anderen Seite die dezentrale
Erinnerungskultur - Herr Nacke ist auf einige Bei-

spiele eingegangen, man kénnte viele weitere
nennen - im Flachenland Niedersachsen hochhéit.
Das ist ein sehr wertvoller Beitrag.

Die Grauel des NS-Regimes, die Griuel des KZ-
Systems sind nicht irgendwo in der Ferne passiert.
Sie sind auch nicht im Verborgenen oder im Fer-
nen Osten passiert, nein, sie sind damals mitten im
Alltag auch hier in Niedersachsen veriibt worden.
Es ist richtig, dem in dieser Weise zu gedenken.

(Beifall bei den GRUNEN, bei der
SPD, bei der CDU und bei der FDP)

Herr Wichmann, Sie haben eine inhaltliche Ausein-
andersetzung angemahnt. Das wiirde ich gern tun.
Einzig: lhrer Rede fehlte es an sé&mtlichen Inhalten.
Sie haben zur Erinnerungspolitik und zur Erinne-
rungskultur in diesem Lande Oberhaupt kein einzi-
ges Wort verloren. Auch das ist bezeichnend, Herr
Kollege Wichmann.

(Beifall bei den GRUNEN, bei der
SPD, bei der CDU und bei der FDP -
Wiard Siebels [SPD}: So ist es!)

Es gibt aber andere Quellen, wo sich die AfD zur
Erinnerungspolitik dulert. Es ist schon angespro-
chen worden: Herr Hocke fordert eine erinne-
rungspolitische Wende um 180 Grad. Er spricht
von einem ,Denkmal der Schande” und meint das
Mahnmal fir die ermordeten Jldinnen und Juden
Europas.

(Zuruf von der AfD: Falsch! Das hat er
nicht gesagt!)

Herr Gauland, Fraktionsvorsitzender der AfD im
Deutschen Bundestag und Spitzenkandidat bei der
letzten Bundestagswahl, fordert, dass man wieder
stolz auf die Soldaten der Wehrmacht sein misse.

Bei Herrn Gauland sieht man sehr schén das
rechispopulistische  Argumentationsmuster:  Er
tatigt diese Aussage, um damit am ganz rechten
Rand zu fischen. Er wird dafiir offentlich kritisiert.
Dann versucht er halt, wieder zurlickzurudern und
zu sagen, er habe ja nicht die Verbrechen der
Wehrmacht gemeint, sondern sozusagen den
normalen Krieg.

Welchen Krieg hat er denn gemeint, Herr Wich-
mann? - Den Vernichtungskrieg in Osteuropa, dem
viele Millionen Birgerinnen und Blrger Osteuropas
zum Opfer gefallen sind, oder vielleicht die Bom-
benangriffe auf Guernica und Coventry, denen
viele Tausend Zivilisten zum Opfer gefallen sind?
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Nein, Herr Wichmann, es gibt nichts in diesem
Krieg, auf das man im Jahr 2018 stolz sein kann.
Auch deshalb ist es richtig, dass eine Partei wie
die AfD nicht in diesem Stiftungsrat vertreten ist.

(Beifall bei den GRUNEN, bei der
SPD, bei der CDU und bei der FDP)

Ein weiteres Muster, das wir haufig erleben, ist,
dass Sie dann immer kritisieren: Na ja, das sind ja
alles Leute aus anderen Landesverbanden, das ist
ja nur unser Bundesvorsitzender, das ist ja nur
unser Bundestagsspitzenkandidat, mit dem haben
wir in Niedersachsen doch quasi nichts zu tun.

Herr Wichmann, dann wére es langst an der Zeit
gewesen, dass Sie sich von diesem Hermn
Gauland, der hier in Hannover fiir Ihre Partei, fir
Ihr Parteilogo und fiir lhr Parteiprogramm Wahi-
kampf gemacht hat, klar und eindeutig distanzie-
ren, dass Sie deutlich machen: Nein, diese Auffas-
sung teilen wir als AfD in Niedersachsen nicht. -
Das haben Sie nie getan, und es wird einen Grund
haben, dass Sie es nicht getan haben, Herr Wich-
mann.

(Beifall bei den GRUNEN, bei der
SPD, bei der CDU und bei der FDP)

In der Tat - der Kollege Forsterling ist darauf ein-
gegangen -: Sie sind nicht so harmlos, wie Sie hier
tun. Der NDR hat es recherchiert: lhre Fraktion
beschéftigt mindestens zwei Mitarbeiterinnen und
Mitarbeiter, die der rechtsextremen Identitdren
Bewegung nahestehen. Die Auswahl derjenigen
Personen, die einem in der parlamentarischen
Arbeit zuarbeiten, sagt ebenfalls eine ganze Men-
ge Uber die eigene Geisteshaltung aus, lieber Herr
Wichmann.

(Beifall bei den GRUNEN)

Herr Prasident, meine Damen und Herren, ab-
schliefend: Wir im Landtag sind in der Tat auch
dafir gewéhit worden, um uns mit lhnen, der AfD,
auseinanderzusetzen und zu streiten. Das gilt aber
nicht fir die Vertreterinnen und Vertreter der Op-
ferverbénde. Fir deren Arbeit und Expertise im
Stiftungsrat sind wir auBerordentlich dankbar. Uns
steht es nicht zu, uns 70 Jahre nach dem Ende
des NS-Regimes Uber die Opfer und deren Ange-
hérige zu erheben,

Wenn wir uns entscheiden missen, ob wir weiter-
hin deren wertvollen, wichtigen Beitrdge im Stif-
tungsrat haben wollen oder stattdessen Aullerun-
gen der Partei der Hockes und Gaulands, dann ist
klar, dass die Entscheidung immer wieder nur lau-
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ten kann: Nein, Sie wollen wir nicht im Stiftungsrat
haben.

Vielen Dank.

(Beifall bei den GRUNEN, bei der
SPD, bei der CDU und bei der FDP)

Vizeprésident Frank Oesterhelweg:

Danke, Herr Kollege Limburg. - Das Wort hat jetzt
fur die AfD-Fraktion Frau Kollegin Guth. Die Rest-
redezeit betragt drei Minuten. Bitte schon!

Dana Guth (AfD):

Herr Prasident! Sehr verehrte Damen und Herren!
Es bedarf nur einer Zeitspanne von vier Monaten
und neun gewéhlter Abgeordneter, damit Sie alle
dem niedersdchsischen Wahler beweisen, wie
beliebig lhre Politik und thr persénliches Verstand-
nis von Demokratie ist.

(Widerspruch von der SPD)

Sie erheben sich gemeinsam {ber den Willen von
niedersachsischen Wahlern, und genau das ist der
einzige Grund, warum meine acht Kollegen und ich
hier in diesem Gremium sitzen.

(Beifall bei der AfD)

Sie stricken in panischer Hast einen fehlerhaften
Gesetzentwurf, und es ist Ihnen auch nicht im Ge-
ringsten peinlich, in trauter Einigkeit aller vier Par-
telen - der GaGroKo, wie mein Kollege Klaus
Wichmann eben so schon sagte - diesen Gesetz-
entwurf einzubringen, uns den Anderungsantrag
dazu vorzuenthalten - den haben wir eben hier am
Tisch bekommen;

(Zuruf von den GRUNEN: Das stimmt
nicht! - Zurufe von der SPD)

- genau so ist es; das kénnen Sie bei lhren Kolle-
gen nachfragen;

(Zurufe von der SPD)

- schreien Sie doch nicht so dazwischen; ich hére
Sie ja -, ohne jede fachlich saubere Vorarbeit, mit
einer Beratung im Ausschuss, die diese Bezeich-
nung nicht verdient.

Das alles spielt fiir Sie keine Rolle mehr. Und wa-
rum? - Um einen einzigen Vertreter einer thnen
nicht gefélligen Partei in einem Stiftungsgremium
zu verhindern.
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Sie setzen hier ein tolles, groRartiges, gemeinsa-
mes Zeichen: ein Zeichen der Hilflosigkeit.

(Beifall bei der AfD)

Wie viel Angst missen Sie vor uns haben? Wie
viel Angst missen Sie vor der AfD haben, dass Sie
hier auf Gedeih und Verderb bereit sind, Regelun-
gen aufler Kraft zu setzen, die in diesem Haus seit
Jahrzehnten Gliltigkeit hatten?

(Zuruf von Helge Limburg [GRUNE])

Sie sprachen (ber das S#en von Hass. Die einzi-
gen Herrschaften, die hier Hass séen, sind Sie.
Seit wir hier sitzen, Hass gegen neun gewdhite
Abgeordnete.

Eine inhaltliche Auseinandersetzung haben Sie mit
uns noch nie gesucht. Hier sitzt nicht Herr Hocke,
hier sitzt nicht Herr Gauland.

(Zuruf von Wiard Siebels {SPD])

Hier sitzen schwer arbeitende Menschen, die ihre
Steuern bezahlt haben, die ihre Kinder grof3gezo-
gen haben und die jetzt aufgrund des Wunsches
der niederséchsischen Wihler hier im Parlament
sitzen. Sie kénnen das nicht verhindern.

(Beifall bei der AfD - Zurufe von der
SPD)

Natlrlich gibt es auch Rechte. Die Oppositions-
rechte sind ja in den letzten Monaten hier sehr
gestarkt worden.

(Zuruf von der SPD)

Gemafl Artikel 54 Nr. 3 der Niederséchsischen
Verfassung besteht ja das Recht einer Normen-
kontrollklage vor dem Staatsgerichtshof. Aber wir
sind uns heute schon sicher: Da man dafiir ein
Finftel der Mitglieder des Niederséchsischen
Landtages braucht, werden Sie uns auch verweh-
ren, dieses Gesetz auf seine RechtmaBigkeit
Uberpriifen zu lassen. Damit verlassen Sie den
Boden demokratischer Grundregeln; denn Sie
nehmen uns dann das Recht, das jeder Biirger
hat, das kieinste Recht in einer Demokratie, ndm-
lich seinen eigenen Rechtsanspruch juristisch prii-
fen zu lassen.

(Zuruf von Miriam Staudte [GRUNE])

Meine Damen und Herren, das wird ein Pyrrhus-
sieg fir Sie. Sie kénnen heute diese Entscheidung
treffen. Sie kdnnen dieses Gesetz verabschieden.
Der niedersachsische Wahler wird es thnen dan-
ken, und wir freuen uns, dass Sie sich selbst die

Maske der Demokratie, unter der Sie hier segeln,
vom Gesicht reilken.

Vielen Dank.

(Beifall bei der AfD - Lachen bei der
SPD - Zuruf: Das ist ja abenteuerlich!)

Vizeprasident Frank Oesterhelweg:

Danke, Frau Kollegin Guth. - Das Wort hat jetzt
Herr Minister Grant Hendrik Tonne. Bitte sehr!

Grant Hendrik Tonne, Kultusminister:

Herr Président! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Frau Guth, ich habe mich gerade dabei ertappt,
dass ich, als Sie nach vorn gegangen sind, ge-
dacht habe: Jetzt sagen Sie doch noch etwas In-
haltliches zum Thema. Aber Sie sind Ihrem Vor-
redner treu geblieben, nicht ein einziges Wort zum
Thema zu sagen.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN - Zuruf von der SPD: So ist
esl)

Meine Damen und Herren, in Niedersachsen ist
seit den 1980er-Jahren auch dank des hohen zivil-
gesellschaftlichen Engagements vor Ort eine bun-
desweit einmalige Gedenkstéttenlandschaft ent-
standen. Ich sage - Herr Wagner, nehmen Sie es
bitte mit fir Ihr gesamtes Team - ganz ausdriickli-
chen Dank fiir diese gute und wertvolle inhaltliche
Arbeit, die hier gemacht wird.

(Beifall bei der SPD, bei der CDU, bei
den GRUNEN und bei der FDP)

Diese Gedenkstéattenlandschaft zeichnet sich aus
durch regionale Tiefe, nationale Ausstrahlung und
internationale Bedeutung. An insgesamt 17 Orten
mit historischem Bezug zur NS-Verfolgung werden
umfassend und exemplarisch alle wesentlichen
Themen der nationalsozialistischen Verfolgung
abgebildet. Das ist Teil unserer Geschichte. Und
daraus erwachst Verantwortung flir all die, die
handein - gestern, heute und morgen.

Damit sind Gedenkstétten und Gedenkorte zur
Erinnerung an die Opfer der nationalsozialistischen
Verbrechen unverzichtbare Lernorte einer histo-
risch fundierten Demokratieerziehung. Sie leisten
einen grundlegenden Beitrag zur wertebildenden
Sensibilisierung aller Bevdlkerungsschichten, ins-
besondere von Jugendlichen, in der Auseinander-
setzung mit den Verbrechen der NS-Zeit und ihrer
Folgen.
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Ich sage es lhnen auch ganz deutlich - der Kollege
Limburg hat dankenswerterweise eben schon das
eine oder andere Zitat gebracht-: Solange wir
tats&chlich in der Offentlichkeit Debatten tiber 180-
Grad-Kehrtwenden und Ahnliches fiihren, wird die
Notwendigkeit dieser Lernorte wieder und wieder
belegt, sodass wir sie erhalten miissen.

(Beifall bei der SPD, bei der CDU, bei
den GRUNEN und bei der FDP)

Innovative Gedenkstéattenarbeit, die sich an den
Erfordernissen unserer von Vielfalt gepragten Ge-
sellschaft orientiert, kann eben auch entscheidend
dazu beitragen, ein kritisches historisch-politisches
Bewusstsein bei jungen Menschen zu schaffen.
Sie kdnnen Wissen erwerben {iber Mechanismen,
die zu Ausgrenzung, Entrechtung, Rassismus und
Antisemitismus flihrten und fGhren.

Ich sage lhnen: Je mehr daran teilnehmen, desto
weniger fallen auf platte, auf oberflachliche und
populistische Parolen herein, die man neuerdings
immer wieder versucht, gesellschaftsfahig zu ma-
chen. Auch deshalb brauchen wir diese wertvolle
Arbeit.

(Beifall bei der SPD, bei der CDU, bei
den GRUNEN und bei der FDP)

Wir wollen und wir missen alles dafir tun, Jugend-
liche fiir die Gefahren unserer Demokratie heute
zu sensibilisieren und sie zu ermutigen, sich auf
der Grundlage eines kritischen Geschichtsbe-
wusstseins fir Menschenrechte und fiir Demokra-
tie zu engagieren. Gedenkstitien wie Schulen
gemeinsam haben hierbei eine bedeutende bil-
dungspolitische Aufgabe.

Insofern ist Erinnern ein Prozess, der Vergangen-
heit auf Gegenwart und Zukunft bezieht. Ich sage
es Ihnen ganz deutlich: Es gibt kein Ende des Er-
innerns. Es darf kein Ende geben.

(Beifall bei der SPD, bei der CDU, bei
den GRUNEN und bei der FDP)

Das kénnen sich einzelne Teile unserer Gesell-
schaft, eine kleine, geschichtsvergessene Gruppe,
noch so sehr wiinschen - es ist und es bleibt unse-
re Aufgabe und Verantwortung.

Ziel des heute abschlieBend zu beratenden Ge-
setzentwurfes ist es auch, die Arbeitsfahigkeit des
Stiftungsrates als Organ der Stiftung niederséchsi-
sche Gedenkstétten dauerhaft zu sichern. Um dies
zu erreichen, soll die Anzahl der Abgeordneten,
die den Landtag im Stiftungsrat vertreten, auf vier
begrenzt werden.
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Herr Wichmann, wenn Sie sich alles so gut und
genau angeguckt haben, ist lhnen sicherlich auch
aufgefallen, dass es dann vier Vertreter der Legis-
lative und vier Vertreter der Exekutive gibt - so, wie
es vorher war. Es ist vernlnftig, dieses Gleichge-
wicht zu halten. Das wird hnen nur entfallen sein,
nehme ich an.

Ich begriife, dass mit der kiinftig vorgesehenen
Wahl der Vertreterinnen und Vertreter des Landta-
ges aus seiner Mitte die demokratische Legitimati-
on der Entsendung in den Stiftungsrat steigt.

(Zustimmung von Julia Willie Ham-
burg [GRUNE])

Die Bedeutung des Wabhlaktes kann in unserer
freiheitlichen demokratischen Grundordnung nicht
hoch genug geachtet werden. Auch deswegen ist
dieser Entwurf richtig.

Ich danke den Fraktionen von SPD, CDU, Griinen
und FDP fiir diesen Gesetzentwurf, Die Gedenk-
stattenarbeit ist unverzichtbarer Bestandteil der
politischen Bildungsarbeit. Die gute Zusammenar-
beit mit den Verbéanden der Uberlebenden und der
Opfer ist unverzichtbar. Der Respekt vor diesen
Verbénden gebietet eine offensive Auseinander-
setzung mit der AfD an dieser Stelle. Genau dieser
Respekt gebietet es, ihnen eine Konfrontation im
Stiftungsrat zu ersparen. Der AfD fehlt dieser Res-
pekt gegentiber den Verbanden. Auch deshalb ist
der Gesetzentwurf richtig. Ich bitte um Zustim-
mung.

Vielen Dank.

(Starker Beifall bei der SPD, bei der
CDU, bei den GRUNEN und bei der
FDP)

Vizeprésident Frank Oesterhelweg:
Herzlichen Dank, Herr Minister.

(Zurufe von der AfD)

- lch wirde mich freuen, wenn die Gespriche auf
der rechten Seite des Hauses eingestellt werden
kénnten. Dann kdmen wir ndmlich flott voran,

ich beende die allgemeine Aussprache.
Wir kommen zur Einzelberatung. Ich rufe auf:

Artikel 1. - Hierzu liegt der erwéhnte Anderungsan-
trag der Fraktionen der SPD und der CDU, der
Fraktion Biindnis 90/Die Griinen und der Fraktion
der FDP in Drucksache 18/403 vor. Uber diesen
Anderungsantrag lasse ich jetzt abstimmen. Wer
méchte ihm folgen? - Gegenprobe! - Enthaltun-
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gen? - Der Anderungsantrag wurde mit groRer
Mehrheit angenommen.

{Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Artikel 2. - Hierzu liegt ebenfalls der Anderungsan-
trag der Fraktionen der SPD und der CDU, der
Fraktion Biindnis 90/Die Griinen und der Fraktion
der FDP vor. Dariiber lasse ich jetzt abstimmen.
Wer ihm folgen mochte, den bitte ich ums Hand-
zeichen. - Gegenprobe! - Enthaltungen? - Der
Anderungsantrag wurde mit groRer Mehrheit an-
genommen.

Gesetzesiiberschrift. - Unveréndert.
Wir kommen zur Schlussabstimmung.

Wer dem Gesetzentwurf in der geénderten Fas-
sung zustimmen mochte, den bitte ich, sich jetzt
von seinem Platz zu erheben. - Gegenprobe! -
Enthaltungen? - Der Gesetzentwurf ist mit sehr
grofler Mehrheit des Hauses angenommen wor-
den.

{Lebhafter Beifall bei der SPD, bei der
CDU, bei den GRUNEN und bei der
FDP)

Meine Damen und Herren, ich rufe auf den

Tagesordnungspunkt 8:

Entwurf eines Gesetzes zur Anderung des Nie-
dersdchsischen Beamtengesetzes - Gesetzent-
wurf der Fraktion Blindnis 90/Die Grinen -
Drs. 18/356

Die Fraktionen sind Ubereingekommen, diesen
Gesetzentwurf ohne Aussprache zu (berweisen.
Federfiihrend soll der Ausschuss fiir Haushalt und
Finanzen sein, mitberatend der Ausschuss flr
Rechts- und Verfassungsfragen.

Ich lasse hierliber abstimmen. Wer méchte dem
folgen? - Gegenprobe! - Enthaltungen? - Gibt es
nicht. Es ist so beschiossen.

Ich rufe auf den

Tagesordnungspunkt 9:

Entwurf eines Gesetzes zur Anderung des
Kammergesetzes fiir die Heilberufe in der Pfle-
ge - Gesetzentwurf der Fraktion der FDP -
Drs. 18/357 - dazu_gemaR §23 Abs.1 Satz?2

GO LT: Bessere Pflege fiir Niedersachsen und

Deutschliand - Antrag der Fraktion der FDP -
Drs. 18/374

Auch hier ist man {ibereingekommen, den Gesetz-
entwurf ohne Aussprache zu Uberweisen. Feder-
fihrend soll der Ausschuss fiir Soziales, Gesund-
heit und Gleichstellung sein, mitberatend der Aus-
schuss fiir Rechts- und Verfassungsfragen.

Auch hierliber lasse ich abstimmen. Wer méchte
dem folgen? - Gegenprobe! - Enthaltungen? - Es
ist einstimmig so beschlossen.

Ich rufe auf den

Tagesordnungspunkt 10:

Abschiieflende Beratung:

Benennung des niedersdchsischen Mitglieds
und dessen Stellvertreters im Ausschuss der
Regionen der EU fiir die verbleibende 6. Man-
datsperiode bis 25. Januar 2020 - Antrag der
Landesregierung - Drs. 18/86 neu - Beschlussemp-
fehlung des Ausschusses fir Bundes- und Euro-
paangelegenheiten und Regionale Entwicklung -
Drs. 18/226

Der Ausschuss empfiehlt thnen, den Benennungs-
vorschlagen zuzustimmen.

Eine Berichterstattung ist nicht vorgesehen.

Im Altestenrat waren sich die Fraktionen dariiber
einig, dass Uber diesen Punkt ohne Besprechung
abgestimmt wird. - Ich hore keinen Widerspruch
und lasse daher gleich abstimmen.

Meine Damen und Herren, wer der Beschlussemp-
fehlung des Ausschusses folgen und damit den
Benennungsvorschldgen zustimmen will, den bitte
ich jetzt um ein Handzeichen. - Gegenprobe! -
Enthaltungen? - Die Benennungsvorschiige wur-
den einstimmig angenommen.

Ich rufe nun auf den

Tagesordnungspunkt 11:

AbschiieRende Beratung:

Ausbreitung der Afrikanischen Schweinepest
durch Prévention verhindern - Antrag der Frakti-
on der FDP - Drs. 18/68 - Beschlussempfehlung
des Ausschusses fiir Erndhrung, Landwirtschaft
und Verbraucherschutz - Drs. 18/369 - Anderungs-
antrag der Fraktion der SPD und der Fraktion der
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