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Grofle Anfrage |

Fraktion der SPD Hannover, den 8. 11. 1982

Betr.: Uberbelegung der Justizvollzugsanstalten

Viele niedersichsische Justizvollzugsanstajten sind seit Jahren in wachsendem Umfang
iiberbelegt. Am 31. 10. 1982 waren im geschlossenen Vollzug insgesamt 5 208 minnli-
che Personen inhaftiert, obwohl dem nur 4663 Haftplitze gegeniibetstanden.

Etwa die Hilfte der Gefangenen verbiifit eine Freiheitsstrafe von cinem Jaht oder weni-
ger, obwohl in solchen Fillen die Strafaussetzung zur Bewdhrung oder eine Geldstrafe
die Regel sein sollte (§§ 47, 56 S5tGB), 1363 der Inhaftierten sind Untersuchungsgefan-
gene. Gegenwirtig ist nicht damit zu rechnen, dafl diese Ubetbelegung in absehbarer
Zeit auf ein normales Maf zuriickgeht, wena nicht besondere Mafinahmen ergriffen
wetden,

Die Bundesrepublik ist ein Land mit einer hohen Quote von Inhaftierten. Es gab (1980)
91 Gefangene auf 100000 Einwohner. In anderen Lindern sind diese Zahlen geringer,
etwa in Frankreich 67, in Dinemark 58, in Schweden 52, in Norwegen 43 und in den
Niederlanden 25. S

In der Beantwortung einer Kleinen Anfrage fithrt die Landesregierung dic starke Bele-
gung der Justizvollzugsanstalten im wesentlichen auf die stindig gestiegene Kriminali-
vit und auf eine Zunahme der zu Freiheitsscrafen verurteilten Tarter zuriick.

Wir fragen die Landesregierung:

1. Worin sieht sie die Ursachen fiir den Untetschied zwischen den Gefangenenquoten
in der Bundesrepublik und in den anderen Lindern, insbesondere in den Nieder-
landen?

2. Kann sic erkliren, warum erwa die Hilfte der Gefangenen eine Freiheitsstrafe ver-
bisfle, die in der Regel zur Bewihrung ausgesetzt sein sollte?

3. Liegen der Landestegierung Anhaltspunkrte zu der Annahme vot, dafl sich in der
jiingsten Zeit in der Rechtsprechung Tendenzen gezeigt haben, mehr und lingere
Freiheitsstrafen im Verhiltnis zu den Jahren davor auszusprechen?

4. Ist nach Kenntnis der Landesregierung die Anzahl der Untersuchungsgefangenen
erheblich, die aus dem Hafigrund , Fluchtgefaht wegen hoher Straferwartung’* in-
haftiert wurden, die aber dann im anschliefenden Strafverfahren zu einer Freiheits-
strafe von weniger als einem Jahr verurteilt wurden, oder bei denen es zu einem
Freispruch oder zur Einstellung des Verfahrens gekommen ist?

5. a) Wic viele Gefangene verbtifien cine Strafe, obwohl eine Abschiebung ins Aus-
land in Betracht kommen kénnte?

b) Wie viele Personen, gegen die ein Strafverfahren eingeleitet wurde, sind in den
Jahren 1981 und '82 abgeschoben worden
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— vor rechtskriftiget Verurteilung;
— vor Strafantritt;

— withrend der Haft;

— nach Verbiilung der Strafe?

¢) Nach welchen Kriterien wird die Entscheidung tiber den Zeitpunkt der Abschie-
bung getroffen?

6. Wie vicle Gefangene verbiifien eine Strafe, deren Aussetzung zur Bewihrung we-
gen ciner in die Bewihrungszeit fallenden neuen Straftat widerrufen wurde, ob-
wohl das Gericht eine Freiheitsstrafe fiir dic neue Straftat wegen giinstiger Sozial-
prognose erneut zur Bewihrung ausgesetat hat, weil es die Resozialisierung durch
den Strafvollzug fiir unnétig hiele?

7. Welche Haftkosten entstehen pro Tag bei
— offenem Vollzug;
— geschlossenem Vollzug;
— Vollzug im HS-Bereich;
— bei Sicherungsverwahrung?

8. Wie viele Plitze stehen gegenwirtdg im offenen Vollzug fiir ménnliche, weibliche
und jugendliche Gefangene zur Verfiigung und wie viele dazu geeignete Gefange-
ne sind jeweils gegenwirtig bereit, am offenen Vollzug teilzunechmen?

b

9. Hat die Landestegierung und wt-:nEP ja gegebenenfalls mit welchemn Ergebnis erwo-
gen, von der nach dem Strafvollzugsgesetz vorrangigen Vollzugsform des offenen
Vollzugs im verstirkten Umfange Gebrauch zu machen?

10. Welche Mindestanforderungen stellt die Landesregicrung an die Unterbringung
von Gefangenen hinsichtlich der Raumgrofle (Fliche und Luftinhalt), der Beluf-
tung und des Lichteinfalls sowie der sanitiren Gegebenheiten
— bei Einzelunterbringung;

— bei Gemeinschaftsunterbringung?

11. Fiir welchen Zeitraum hilt die Landestegierung die Belegung von Riumen fur zu-
mutbar, bei denen die von der ihr fir notwendig gehaltenen Mindestanforderun-
gen nicht erreicht werden? ‘

12. Welche Mafnahmen iiber die inzwischen getroffenen Mafinahmen hinaus hat die
Landesregicrung ins Auge gefafit, um die Uberbelegung in den Justizvollzugsan-
stalten zu beseitigen?

Hat sie bereits folgende Mafinahmen erwogen:

- Ausschopfen der Ermichtigungsverordnung zum Erlaf einer Vorschrift itber die
Tilgung uneinbringlicher Geldstrafen durch freie Arbeit (Art. 293 EGStGB);

— Ubernahme des in Miinchen erfolgreich praktizierten Verfahtens, jugendliche
Verurteilte in Arbeitsstellen zu vermitteln; .

— Anwendung des hessischen Modells Gemeinniitzige Arbeit statt Ersatzfrei-
heitsstrafen”;

— Aufnahmestopp:

— Erlafl einer Amnestie?

Ravens

Fraktionsvorsitzender

2 : (Ausgegeben am 12. 11. 1982)
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