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Kleine Anfrage mit Antwort

Wortlaut der Kleinen Anfrage

der Abgeordneten Karin Stief-Kreihe und Renate Geuter (SPD), eingegangen am 06.10.2009

Erlaubt die Gebiihrenordnung fiir die amtliche Uberwachung von Zerlegebetrieben unter-
schiedliche Interpretationen?

Die Richtlinie 85/73/EWG des Rates regelt die Finanzierung der Untersuchungen und Hygienekon-
trollen von frischem Fleisch und Geflligelfleisch. Die zurzeit giltige Gebiihrenordnung VO 882/2004
(EG, Anlage IV) legt die Mindestgebuhren bzw. -kostenbeitrdge im Zusammenhang mit der Kontrol-
le von Zerlegebetrieben fest. Je Tonne Rindfleisch, Kalbfleisch, Schweinefleisch, Einhufer-/Equi-
denfleisch, Schaf- und Ziegenfleisch wird eine Mindestgebuhr von 2 Euro festgelegt. In der Richtli-
nie 85/73/EWG heildt es in Artikel 1, dass jede direkte oder indirekte Erstattung der Gebihren un-
tersagt wird. Die Gebuhrenordnung fur die Veterindrverwaltung (GOVet), zuletzt gedndert durch
Verordnung vom 3. Dezember 2008, Gbernimmt die Gebiihr in Hohe von 2 Euro/t.

Rechtliche Auseinandersetzungen (z. B. Fa. Weidemark/Landkreis Emsland) gibt es tber die anzu-
rechnende Tonnagemenge. Nach Auffassung der Fa. Weidemark durfe der Landkreis nicht die ge-
samte monatliche Zerlegemenge fiir die Gebiihrenerhebung in Ansatz bringen, sondern lediglich
die wahrend der Anwesenheit des Kontrollpersonals zerlegte Tonnage. Daraus ergébe sich, so ein
vorgelegtes Verhandlungsergebnis, eine Gebuhr von 0,50 Eurolt, ein eklatanter Unterschied zu den
laut Gebuihrenordnung festgelegten Mindestgebiihren.

Vor diesem Hintergrund fragen wir die Landesregierung:

1. Beziehen sich die 0. g. Gebuhrenordnungen auf die gesamte monatliche Zerlegemenge oder
auf die lediglich wahrend der Anwesenheit des Kontrollpersonals zerlegte Tonnage?

2. Kann die Anzahl der Kontrollen pro Monat exakt festgelegt werden, und lassen sich daraus
feste ,kontrollierte Tonnagemengen* ableiten?

3. Widerspricht so eine Festlegung nicht dem Prinzip der Verbesserung der Lebensmittelsicher-
heit durch wechselnde Kontrollzeiten und -haufigkeit, angemeldete und unangemeldete Kon-
trollen, Durchfiihrung von Schwerpunktkontrollen usw.?

4. Welche Gebuhrensétze gelten in den niederséchsischen Landkreisen und kreisfreien Stadten
(Auflistung der Landkreise und kreisfreien Stadte) fiir die amtliche Uberwachung in Zerlegebe-
trieben?

5. Gibt es anhangige Klagen (bzw. Urteile) hinsichtlich der beschriebenen unterschiedlichen
Rechtsinterpretationen?

6. Hat sich die EU bereits mit den unterschiedlichen Rechtsauffassungen beschéftigt und, wenn
ja, mit welchem Ergebnis?

(An die Staatskanzlei ibersandt am 08.10.2009 - 11/721 - 481)
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Antwort der Landesregierung

Niedersachsisches Ministerium Hannover, den 11.11.2009
fur Erndhrung, Landwirtschaft, Verbraucherschutz
und Landesentwicklung
- 201-42401-3 -

Die Richtlinie 85/73/EWG uber die Finanzierung der veterinar- und hygienerechtlichen Kontrollen ist
durch Artikel 61 der Verordnung (EG) Nr. 882/2004 iiber amtliche Kontrollen zur Uberpriifung der
Einhaltung des Lebensmittel- und Futtermittelrechts sowie der Bestimmungen Uber Tiergesundheit
und Tierschutz mit Wirkung vom 1. Januar 2008 aufgehoben worden. Die gebihrenrechtlichen Be-
stimmungen dieser unmittelbar geltenden Verordnung sind mit der Anderungsverordnung vom
19. Marz 2008 in die Niedersachsische Gebihrenordnung fur die Veterinarverwaltung (GOVet)
Ubernommen worden.

Artikel 27 Abs. 2 der Verordnung (EG) Nr. 882/2004 verpflichtet die Mitgliedstaaten, fir die in An-
hang IV Abschnitt A genannten Tatigkeiten Gebuhren zu erheben. GemaR Artikel 27 Abs. 3 durfen
- unbeschadet der Absétze 4 und 6 - die Gebuhren nicht niedriger sein als die in Anhang IV Ab-
schnitt B festgelegten Mindestgebiihren. Anhang IV Abschnitt B Kapitel Il der Verordnung 882/2004
legt fur die Kontrolle von Zerlegungsbetrieben eine Mindestgeblihr von 2 Euro je Tonne Fleisch
fest.

Gemalf Artikel 27 Abs. 4 der Verordnung (EG) Nr. 882/2004 diirfen die gemaR Absatz 2 zum Zwe-
cke von amtlichen Kontrollen erhobenen Gebuiihren nicht héher sein als die von der zusténdigen
Behoérde getragenen Kosten im Bezug auf die Ausgaben nach Anhang VI (bei der Berechnung der
Gebuhren zu berilicksichtigende Kriterien, u. a. L6hne und Gehalter, Kosten fur Anlagen, Hilfsmittel,
Ausrustung, Probenahme und Laboruntersuchung).

Gemal Artikel 27 Abs. 6 der Verordnung (EG) Nr. 882/2004 kénnen die Mitgliedstaaten die Gebuhr
fur amtliche Kontrollen auf einen Betrag festsetzen, der geringer als die Mindestgebuhr ist, wenn
sie unter Beriicksichtigung der vom Lebensmittelunternehmer eingesetzten Systeme fir die Eigen-
kontrollen und Ruckverfolgbarkeit sowie des im Rahmen der amtlichen Kontrollen festgestellten
Umfangs der Einhaltung der Vorschriften Kontrollen mit geringerer Haufigkeit durchfiihren, voraus-
gesetzt, der betreffende Mitgliedstaat ubermittelt der Kommission einen Bericht Uber die Art des
betreffenden Lebensmittels, die durchgefuhrten Kontrollen und die Methode zur Berechnung der
Gebuhr. Ein entsprechender Bericht der Bundesregierung, der auch niedersachsische Zerlegungs-
betriebe beinhaltet, ist der Kommission notifiziert worden.

Dieses vorausgeschickt beantworte ich die Kleine Anfrage namens der Landesregierung wie folgt:
Zu 1l:

Nach Abschnitt IX Buchst. B Nr. 2 der Niederséchsischen Gebuhrenordnung fur die Veterinarver-
waltung bezieht sich der Gebuhrensatz von 2 Euro auf jede angefangene Tonne angeliefertes
Fleisch, d. h. die monatliche Zerlegemenge. Bei Betrieben mit hoher Zerlegeleistung wiirde eine
Gebuhrenerhebung auf Basis dieser Festlegung regelmafig zur Kostentiberdeckung fuihren. In die-
sen Fallen wird zur Wahrung des Kostendeckungsprinzips von Artikel 27 Abs. 4 oder Abs. 6 der
Verordnung (EG) Nr. 882/2004 Gebrauch gemacht.

Zu 2.

Nach Artikel 3 Abs. 1 der Verordnung (EG) Nr. 882/2004 stellen die Mitgliedstaaten sicher, dass
regelmafig auf Risikobasis und mit angemessener Haufigkeit amtliche Kontrollen durchgefuhrt
werden. Dabei berlicksichtigen sie die festgestellten Risiken, die mit einem Lebensmittel oder mit
Prozessen, Tatigkeiten, Vorgangen usw. verbunden sind und die Auswirkungen auf die Lebensmit-
telsicherheit haben kénnen, das bisherige Verhalten des Lebensmittelunternehmers hinsichtlich der
Einhaltung der rechtlichen Bestimmungen, die Verlasslichkeit der Eigenkontrollen und Informatio-
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nen Uber VerstdRRe in der Vergangenheit. Abweichend von der bis zum Inkrafttreten dieser Verord-
nung geltenden europaischen Rechtslage, die fiir die gesamte Dauer der Zerlegung die Anwesen-
heit des amtlichen Tierarztes vorsah, erfolgt die amtliche Uberwachung nunmehr in einer Haufig-
keit, die der oben beschriebenen Risikoeinstufung des betreffenden Betriebes Rechnung tragt. Eine
feste ,kontrollierte Tonnagemenge* ist, wie in der Antwort zu Frage 1 dargelegt, unerheblich.

Zu 3:
Nein.
Zu 4.

Die Gebiihrensatze fiir die amtliche Uberwachung von Zerlegungsbetrieben werden im Einzelfall
pro Betrieb und durchgefiihrter Kontrolle ermittelt und entziehen sich damit einer tabellarischen Auf-
listung. Die zustandigen Uberwachungsbehorden setzen ihre Gebiihren innerhalb des durch die
Gebuhrenordnung fur die Veterindrverwaltung gesetzten Rahmens fest, sofern sie nicht von Arti-
kel 27 Abs. 4 oder Abs. 6 der Verordnung (EG) Nr. 882/2004 Gebrauch machen.

Zu5:
Nach Kenntnis der Landesregierung nicht.
Zu 6:

Nein.

Hans-Heinrich Ehlen

(Ausgegeben am 20.11.2009)
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