(Ausgegeben am 12. Januar 2017)

Niedersachsischer Landtag

Stenografischer Bericht

118. Sitzung

Hannover, den 15. Dezember 2016

Tagesordnungspunkt 40:

Mitteilungen des Prasidenten ...........ccccc..... 11923
Feststellung der Beschlussfahigkeit.................. 11923
Tagesordnungspunkt 41:

Mundliche Anfragen - Drs. 17/7050................ 11923
Frage 1:

Welchen besonderen Herausforderungen bei der
Behandlung kranker Straftdter missen sich die
niedersadchsischen Malregelvollzugseinrichtun-
gen kinftig stellen? ... 11923
Volker Meyer (CDU)............ 11923, 11927, 11932
Cornelia Rundt, Ministerin flr Soziales, Ge-
sundheit und Gleichstellung .. 11924 bis 11938

Heidemarie Mundlos (CDU)..............c........ 11927
Burkhard Jasper (CDU) ................ 11927, 11931
Petra Joumaah (CDU).................... 11928, 11934
Ernst-Ingolf Angermann (CDU)................ 11928

Antje Niewisch-Lennartz, Justizministerin
................................................... 11928, 11932
Ansgar-Bernhard Focke (CDU).....11928, 11936

Rainer Fredermann (CDU) .........cccccceeveene 11929
Adrian Mohr (CDU)......ccccoovveveiiiieeeiiieeee 11929
Gabriela Kohlenberg (CDU).........ccccccen. 11929
Annette Schwarz (CDU)................. 11930, 11936
Gerda Hovel (CDU).......ccceveevinenns 11930, 11933
Holger Ansmann (SPD).................. 11931, 11936
Dr. Max Matthiesen (CDU) ............. 11931, 11934
Horst Schiesgeries (CDU) ......cccccceeviiinnns 11933

Thomas Schremmer (GRUNE) ...... 11933, 11935
Immacolata Glosemeyer (SPD).....11934, 11937
Dr. Thela Wernstedt (SPD) .......ccccceeeviinnns 11935
Lutz Winkelmann (CDU) ........cccoccveeeeeiinnns 11937

Inhalt:

Marco Brunotte (SPD)........ccovcvvviveeeeeiiinns 11937
Jens Nacke (CDU)......cooeeiiiiiiieiieeieiiieee, 11938

(Die Antworten zu den Anfragen 2 bis 33, die nicht in der
118. Sitzung des Landtages am 15. Dezember 2016 be-
handelt und daher zu Protokoll gegeben wurden, sind in
der Drucksache 17/7145 abgedruckt.)

Zur Geschaftsordnung:
Jens Nacke (CDU).....ccoeevviiiiviiieee e, 11938

AuRerhalb der Tagesordnung:
Unterrichtung durch die Landesregierung uber

die bisher nicht vollzogene Abschiebung eines
strafféllig gewordenen abgelehnten Asylbewer-

DEIS 11939
Boris Pistorius, Minister fiir Inneres und
SPOIT e 11939, 11941
Jens Nacke (CDU).....ccccceeevviinnnnenn. 11940, 11942
Dr. Stefan Birkner (FDP)........ccccccveeeeeninis 11941
Tagesordnungspunkt 42:

Haushaltsberatungen 2017/2018 - Abschluss -
Entwurf eines Haushaltsbegleitgesetzes 2017 -
Entwurf eines Gesetzes Uber die Feststellung des
Haushaltsplans fur die Haushaltsjahre 2017 und
2018 (Haushaltsgesetz 2017/2018 - HG 2017/2018)
und Erganzungsvorlage zum Entwurf eines Ge-
setzes Uber die Feststellung des Haushaltsplans
fur die Haushaltsjahre 2017 und 2018 - Abstim-
mungen zu Tagesordnungspunkten 16 bis 25, 38.
Eingabeniibersicht und Antrag nach § 23 Abs. 1 S. 2
GO LT - Schlusserklarungen - Schlussabstim-



Niedersachsischer Landtag - 17. Wahlperiode - 118. Plenarsitzung am 15. Dezember 2016

Bjorn Thimler (CDU) .....ccooovviiiiiiienaaenins
Johanne Modder (SPD)
Christian Durr (FDP)................
Anja Piel (GRUNE) ........cco.....
Beschluss ........ooceveviiiiiiiiceieen

Tagesordnungspunkt 43:

37. Ubersicht iber Beschlussempfehlungen der
standigen Ausschisse zu Eingaben -
Drs. 17/7055 - strittige und unstrittige Eingaben -
Anderungsantrag der Fraktion der CDU -
Drs. 17/7094 - Anderungsantrag der Fraktion der
FDP - Drs. 17/7130.....cccciemiieniiienieeniiieniee e
André Bock (CDU)

Christoph Bratmann (SPD) ........ccccccveeuee. 11963
Heinrich Scholing (GRUNE) ..........c........... 11964
Dr. Gero Hocker (FDP)......ccccocvivviiveeeininenen. 11964
Lutz Winkelmann (CDU) .........cccccveeeeeiiins 11965

Volker Bajus (GRUNE)
BESChIUSS .....oevvieieieieieieieveeeveeeeeeeee e

Tagesordnungspunkt 44:

AbschlieRende Beratung:
Radikalenerlass - ein unrihmliches Kapitel in der
Geschichte Niedersachsens - endlich Kommissi-
on zur Aufarbeitung der Schicksale der von Be-
rufsverboten betroffenen Personen einrichten -
Antrag der Fraktion der SPD und der Fraktion Biind-
nis 90/Die Grinen - Drs. 17/1491 - Beschlussemp-
fehlung des Ausschusses fir Inneres und Sport -
Drs. 17/7064 - Anderungsantrag der Fraktion der
SPD und der Fraktion Bindnis 90/Die Grinen -
DS g T 3 SRR 11967
Bernd Lynack (SPD) .......cccccceennnne 11967, 11971
Angelika Jahns (CDU)
....................................... 11969, 11972, 11976
Meta Janssen-Kucz (GRUNE)
....................................... 11972, 11975, 11976
Dr. Stefan Birkner (FDP)........ccccocvveeeeeiinns 11973
BeSChIUSS ....oeiiiiiiieiiec e 11976
(Erste Beratung: 35. Sitzung am 15.05.2014)

Tagesordnungspunkt 45:

AbschlieRende Beratung:
Entwurf eines Gesetzes zu dem Staatsvertrag
zwischen der Freien Hansestadt Bremen und
dem Land Niedersachsen uber die Bremer Lan-
desbank Kreditanstalt Oldenburg - Girozentrale -
Gesetzentwurf der Landesregierung - Drs. 17/6967 -
Beschlussempfehlung des Ausschusses fur Haushalt
und Finanzen - Drs. 17/7057 - Schriftlicher Bericht -
Drs. 17/7089....ceeeeeiiiiee e 11977
Markus Brinkmann (SPD)........ccccccceeeeiiins 11977
Heiner Schénecke (CDU)

Christian Grascha (FDP)............... 11979, 11983
Gerald Heere (GRUNE).................. 11980, 11981
Peter-Jurgen Schneider, Finanzminister... 11982
BESChIUSS......cvvveeeeieeeeeee e, 11984

(Direkt Uberwiesen am 24.11.2016)
Tagesordnungspunkt 46:

AbschlieRende Beratung:

Entwurf eines Gesetzes zur Neuregelung des
Besoldungsrechts sowie zur Anderung anderer
dienstrechtlicher Vorschriften - Gesetzentwurf der
Landesregierung - Drs. 17/3512 - Beschlussempfeh-
lung des Ausschusses fir Haushalt und Finanzen -
Drs. 17/7012 - Schriftlicher Bericht - Drs. 17/7081

und
Tagesordnungspunkt 47:

AbschlieRende Beratung:

Familienzuschlag umbauen, Kinder in den Mittel-
punkt stellen - Antrag der Fraktion der SPD und der
Fraktion Bundnis 90/Die Grinen - Drs. 17/6820 -
Beschlussempfehlung des Ausschusses fur Haushalt

und Finanzen - Drs. 17/7063 11985
Renate Geuter (SPD) .......cccceevvvrennnee. 11985
Reinhold Hilbers (CDU)..........cccccvvvvveeeenn. 11986
Gerald Heere (GRUNE).................. 11988, 11989
Christian Grascha (FDP) ........cccccceeiviiinins 11989
Peter-Jurgen Schneider, Finanzminister... 11990

Beschluss (TOP 46) ........occuvieeiieeiiiiiiiieee e, 11991

Beschluss (TOP 47) .......ccccvveeiieeieiiiiiiieae e, 11992

(Zu TOP 46: Direkt Uberwiesen am 26.05.2015)

(Zu TOP 47: Direkt Uberwiesen am 02.11.2016)

Persénliche Bemerkung:

Ansgar-Bernhard Focke (CDU)................. 11992

N&chste SItZUNG .....eeeevieeiiiiei e, 11993



Niedersachsischer Landtag - 17. Wahlperiode - 118. Plenarsitzung am 15. Dezember 2016

Vom Prasidium:

Prasident Bernd Busemann (CDU)

Vizeprasidentin
Vizeprasident
Vizeprésident
Schriftfihrerin
Schriftfihrerin
Schriftfihrer
SchriftfUhrer
Schriftfihrer
Schriftfihrer
Schriftfihrerin
Schriftfihrerin
Schriftfihrer
Schriftfihrerin
Schriftfihrerin

Dr. Gabriele Andretta (SPD)
Klaus-Peter Bach mann (SPD)
Karl-Heinz Klare (CDU)

Ingrid Klopp (CDU)

Gabriela Kohlenberg (CDU)
Klaus KrumfufR (CDU)

Clemens Lammerskitten (CDU)
Markus Brinkmann (SPD)
Stefan Klein (SPD)

Sigrid Ra k ow (SPD)

Sabine Tippelt (SPD)

Belt Onay (GRUNE)

Elke Twesten (GRUNE)
Hillgriet Eilers (FDP)

Auf der Regierungsbank:

Ministerprasident
Stephan W e il (SPD)

Minister fUr Inneres und Sport
Boris Pistorius (SPD)

Finanzminister
Peter-Jurgen Schneider (SPD)

Ministerin fur Soziales, Gesundheit und Gleichstellung
Cornelia Rundt (SPD)

Kultusministerin
Frauke Heiligenstadt (SPD)

Minister fur Wirtschaft, Arbeit und Verkehr
Olaf Lies (SPD)

Minister fur Erndhrung, Landwirtschaft und Verbrau-
cherschutz
Christan M eyer (GRUNE)

Justizministerin
Ante Niewisch-Lennartz (GRUNE)

Ministerin flir Wissenschaft und Kultur
Dr.Gabriele Heinen-Kljajié¢ (GRUNE)

Minister fir Umwelt, Energie und Klimaschutz
Stefan W enzel (GRUNE)

Staatssekretéar Dr.Jorg Mielke,
Staatskanzlei

Staatssekretar Frank Doods,
Finanzministerium

Staatssekretdar Jéorg Rdhmann,

Ministerium fir Soziales, Gesundheit und Gleichstellung

Staatssekretarin Erika Huxhold,
Kultusministerium

Staatssekretdrin Daniela Behrens,
Ministerium fir Wirtschaft, Arbeit und Verkehr

Staatssekretarin Almut Kottwitz,

Ministerium fir Umwelt, Energie und Klimaschutz



Niedersachsischer Landtag - 17. Wahlperiode - 118. Plenarsitzung am 15. Dezember 2016




Niedersachsischer Landtag - 17. Wahlperiode - 118. Plenarsitzung am 15. Dezember 2016

Beginn der Sitzung: 9.02 Uhr.

Vizeprasident Klaus-Peter Bachmann:

Guten Morgen, liebe Kolleginnen und Kollegen,
meine sehr verehrten Damen und Herren! Ich darf
Sie im Namen des Prasidiums herzlich zur
118. Sitzung im 42. Tagungsabschnitt des Nieder-
séachsischen Landtags der 17. Wahlperiode begru-
Ren.

Tagesordnungspunkt 40:
Mitteilungen des Prasidenten

Ich sehe, dass das Haus schon so gut besetzt ist,
dass ich die Beschlussfahigkeit feststellen kann.

Viele von uns hatten schon das Vergnigen, an
einem Tage, an dem das Parlament tagt, Geburts-
tag zu haben. Es gibt doch nichts Schoneres fir
die Geburtstagskinder, als den Geburtstag im Kreis
der Freundinnen und Freunde des Parlaments

(Beifall)

- auf allen Seiten; das zeigt der Beifall - zu bege-
hen.

Diese besondere Freude hat heute Herr Minister-
prasident Stephan Weil, unser Abgeordnetenkolle-
ge. Herzlichen Glickwunsch, Herr Ministerprasi-
dent, im Namen des ganzen Hauses!

(Lebhafter Beifall)

Nachdem ich Ihnen die Glickwiinsche des Hau-
ses - Gesundheit und Wohlergehen fur das vor
Ihnen liegende neue Lebensjahr! - Gbermittelt ha-
be, kommen wir zum Ernst der Angelegenheit - ein
Geburtstag ist auch ernst; aber wir haben heute
hier eine andere Aufgabe, als nur Geburtstag zu
feiern - und gehen zur Tagesordnung Uber.

Wir beginnen die heutige Sitzung mit Tagesord-
nungspunkt 41 - Mindliche Anfragen. Anschlie-
Rend kommen wir zu den Abstimmungen im Rah-
men der Haushaltsberatung. Danach setzen wir
die Beratungen in der Reihenfolge der Tagesord-
nung fort.

Die heutige Sitzung soll gegen 14.35 Uhr enden.

Zunéachst wird die Schriftfhrerin Frau Rakow die
uns vorliegenden Entschuldigungen vortragen.
Bitte schon, Frau Kollegin!

Schriftfuhrerin Sigrid Rakow:

Guten Morgen, liebe Kolleginnen und Kollegen!
Von der Fraktion der CDU haben sich Frau Karin
Bertholdes-Sandrock, Herr Frank Oesterhelweg
und Frau Gudrun Pieper entschuldigt. Von der
Fraktion der SPD hat sich Herr Uwe Schwarz ent-
schuldigt.

Vizeprasident Klaus-Peter Bachmann:
Vielen Dank. - Ich rufe auf den

Tagesordnungspunkt 41:
Mundliche Anfragen - Drs. 17/7050

Die fur die Fragestunde geltenden Regelungen
unserer Geschaftsordnung setze ich als bekannt
voraus. Um dem Préasidium den Uberblick zu er-
leichtern, bitte ich Sie, sich schriftlich zu Wort zu
melden, wenn Sie eine Zusatzfrage stellen mdch-
ten.

Ich stelle fest: Es ist jetzt 9.05 Uhr.

Ich rufe auf die

Frage 1:

Welchen besonderen Herausforderungen bei
der Behandlung kranker Straftater mussen sich
die niedersachsischen Malregelvollzugsein-
richtungen kinftig stellen?

Diese Frage, die einige Abgeordnete der CDU-
Fraktion eingereicht haben, wird vom Kollegen
Volker Meyer vorgetragen. Sie haben das Wort.

Volker Meyer (CDU):

Herr Prasident! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Die niedersachsischen Maliregelvollzugs-
einrichtungen haben die schwierige Aufgabe, mit
kranken Straftatern unterschiedlichster Herkunft
und Sozialisation umzugehen.

So gibt es bei der Therapie kranker Straftater aus-
landischer Herkunft oft kulturelle Hurden, die die
Behandlung erschweren. Aus Brandenburg gab es
aus diesen Grinden im vergangenen Jahr bereits
den VorstoR3, eine landeribergreifende Spezialein-
richtung mit speziell geschulten Fachkréaften zur
Behandlung von psychisch kranken Straftatern mit
Migrationshintergrund zu errichten.
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Zu manchen Kulturkreisen bekomme man nur
schwer Zugang, heif3t es in Brandenburg. Zum
Beispiel gebe es Tater, die sich weigerten, mit
Frauen zu sprechen; der Uberwiegende Teil des
therapeutischen Personals sei allerdings weiblich.

Grofdtes Problem sei jedoch die Sprache. Man
versuche daher, sich Uber Dolmetscher zu behel-
fen, was bei der Therapie aber schwierig sei. Um
analysieren zu kdénnen, wie jemand auf eine Frage
reagiere, dirfe es keinen Zeitverzug durch Uber-
setzung geben. So kénne man den Menschen, die
teils schwer traumatisiert seien, nicht gerecht wer-
den, heifdt es aus Brandenburg. Ein zentrale Spe-
zialeinrichtung in Deutschland, in der auslandische
Tater aus dem gesamten Bundesgebiet von dafir
extra ausgebildeten Arzten und Therapeuten be-
gleitet werden, kdnne daher die Chancen auf einen
Therapieerfolg und die gewiinschte Resozialisie-
rung erhéhen.

Da der Mal3regelvollzug Landersache ist, missten
sich die Lander untereinander auf solche gemein-
samen Einrichtungen verstandigen.

Wir fragen die Landesregierung:

1. Wie hoch ist der Anteil an Straftatern auslandi-
scher Herkunft in den niedersachsischen Mal3re-
gelvollzugseinrichtungen - differenziert nach Un-
terbringungen gemafl § 63 und § 64 Strafgesetz-
buch?

2. Welche Unterschiede gibt es bei der therapeuti-
schen Behandlung von kranken Straftatern mit
Migrationshintergrund in Abhangigkeit von ihrer
kulturellen Identitdt und ihren Kenntnissen der
deutschen Sprache?

3. Wie gehen die niederséchsischen Malregelvoll-
zugseinrichtungen mit kranken Straftatern um, die
einen salafistischen bzw. islamistischen Hinter-
grund haben?

Herzlichen Dank.

Vizeprasident Klaus-Peter Bachmann:

Vielen Dank, Herr Kollege Meyer. - Die Mindliche
Anfrage wird durch Frau Sozialministerin Rundt
beantwortet. Frau Ministerin, Sie haben das Wort.

Cornelia Rundt, Ministerin fir Soziales, Gesund-
heit und Gleichstellung:

Herr Prasident! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Bereits im Sommer letzten Jahres forderte
der Chefarzt einer MaRregelvollzugsklinik in Bran-
denburg in der Markischen Allgemeinen, eine spe-

11924

zielle Klinik zur Behandlung von psychisch kranken
Straftaterinnen und Straftatern mit Migrationshin-
tergrund einzurichten. Damit sollte 2015 insbeson-
dere der konkreten Situation in Brandenburg be-
gegnet werden, die von einem hohen Anteil
deutsch-russischer Patientinnen und Patienten,
aber auch solchen aus den ehemaligen Sowijetre-
publiken, z. B. Tschetschenien, gepragt war.

Das fur den Mafregelvollzug zustandige Gesund-
heitsministerium in Potsdam lehnte den Vorschlag
zwar nicht sofort ab, hob jedoch gleichwohl hervor,
Brandenburger Gerichtspsychiatrien leisteten gute
Arbeit, auch bei der Behandlung von Patientinnen
und Patienten mit Migrationshintergrund. Das Land
Brandenburg hat beziglich der Behandlung von
Patientinnen und Patienten mit Migrationshinter-
grund im Mafdregelvollzug dann auch bislang keine
solche Malinahme eingeleitet oder umgesetzt.

Im niedersachsischen MalRregelvollzug befinden
sich zurzeit 165 Patientinnen und Patienten mit
auslandischer Staatsangehdorigkeit in Behandlung.

Uberwiegend weisen diese Menschen Abhangig-
keiten von Suchtstoffen auf und kommen geman
8§ 64 StGB in Behandlung. Manchmal handelt es
sich allerdings auch um Patientinnen und Patien-
ten, die bereits in ihren Herkunftslandern unter
klassisch psychiatrischen Erkrankungen wie z. B.
unter Schizophrenie gelitten haben. Sie sind dann
im Kontext dieser Erkrankung straffallig geworden
und geman § 63 StGB untergebracht.

Es handelt sich dabei um Menschen aus sehr un-
terschiedlichen Herkunftslandern mit unterschiedli-
chen Kulturen und Religionen, so z. B. um auslan-
dische wie deutsche Patientinnen und Patienten
aus den ehemaligen Sowijetrepubliken, aber auch
um Patientinnen und Patienten aus dem arabisch-
muslimischen Kulturkreis.

Migrantinnen und Migranten kdnnen im MaRregel-
vollzug eine besondere Herausforderung darstel-
len. Verstandigungsschwierigkeiten, soziokulturelle
Unterschiede und zum Teil wenig Hintergrundin-
formationen kénnen die Behandlung von Auslan-
derinnen und Auslandern sowie von Migrantinnen
und Migranten erschweren.

Es ist aber definitiv nicht zielfihrend, alle Patien-
tinnen und Patienten mit Migrationshintergrund in
einer zentralen Einrichtung zusammenzufassen.
Soweit die Patientinnen und Patienten aus unter-
schiedlichen Kulturkreisen kommen, ist oft das
einzige, was sie verbindet, dass sie in Deutschland
leben. Unser Ziel muss es sein, sie zu beféhigen,
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sich in Deutschland und im deutschen Kulturkreis
so weit zurechtzufinden, dass sie nicht mit unseren
Gesetzen in Konflikt geraten.

(Zustimmung bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Eine Konzentrierung der Betroffenen in einer An-
stalt fordert gerade nicht die Integration in den
deutschen Kulturkreis, sondern bedeutet eine
Trennung, die in jedem Fall ein Integrationshinder-
nis darstellt.

Es ist deshalb gut, dass wir in Niedersachsen uber
einen Malregelvollzug verfigen, der auf zehn
Klinikstandorte verteilt ist. Wir haben auf diesem
Weg die Moglichkeit, einerseits differenzierte Be-
handlungskonzepte stérungsspezifisch anzubieten
und Patientinnen und Patienten nahe ihrem zu-
kunftigen Lebensbereich zu resozialisieren. Wir
haben andererseits aber auch die Madglichkeit,
Patientinnen und Patienten voneinander getrennt
zu behandeln.

Als Beispiel fur Besonderheiten, die Patientinnen
und Patienten aus ihren Herkunftslandern mitbrin-
gen, kénnen Unterschiede hinsichtlich des Frau-
enbildes sowie ein anderes Verstandnis von Sucht
oder von Ehre und Hdflichkeit genannt werden.
Diese Besonderheiten sind aber nicht auf Patien-
tinnen und Patienten mit Migrationshintergrund
beschrankt, sondern sie finden sich im Maflregel-
vollzug - so oder &hnlich - auch bei deutschen
Patientinnen und Patienten. Insgesamt geht es
darum, die psychischen Erkrankungen, aus denen
allein sich die Unterbringung im MaRregelvollzug
begriinden lasst, fachgerecht zu behandeln.

Sicher zahlen zu diesen Erkrankungen unter Um-
sténden auch Traumatisierungen, die entweder auf
Kriegserlebnisse aus den Herkunftslandern oder
auf Erlebnisse im Rahmen der Flucht zurtickge-
fuhrt werden kénnen. Psychisch kranke Menschen,
insbesondere diejenigen, die langerfristig in psy-
chiatrischen Kliniken untergebracht sind, kénnen
fur vermeintliche ,Heilsbotschaften® empfénglich
sein - und vulnerabel fir jede Art von Radikalisie-
rung.

Soweit diese Menschen in forensisch-psychia-
trischen Kliniken leben, stehen sie natirlich unter
Betreuung, und Personen, die ,missionieren wol-
len, kénnen nicht ohne Weiteres zu ihnen gelan-
gen.

Darliber hinaus werden die Aktivitaten von Patien-
tinnen und Patienten im MalRregelvollzug in der
virtuellen Welt aktiv beobachtet und Uberwacht.

Internetfahige stationdre und mobile Gerate wie
z. B. PC, Spielkonsolen, MP3-Player, aber auch
Handys und Datentrager werden regelméaRig auf
ihre Inhalte und den Inhalt der besuchten Seiten im
Internet tberpriift. Zustandig fir diese Uberpriifung
ist unter der Leitung des IT-Sicherheitsbeauf-
tragten eine insgesamt vierkopfige Gruppe von
Mitarbeitern, die sich speziell fort- und weitergebil-
det haben. Die Uberprifung findet im MaRregel-
vollzugszentrum statt, auch fir die MaRregelvoll-
zugseinrichtungen bei den beliehenen Tragern.

Auffallige Befunde werden an die Polizei weiterge-
leitet. Durch die enge Abstimmung mit der Polizei
wird auch die strafrechtliche Verwertbarkeit der
Ermittlungsergebnisse gewahrleistet. Uber den
weiteren ermittlungsrechtlichen Ansatz entscheidet
dann in jedem Einzelfall die Polizei mit ihrer Fach-
kompetenz in strafrechtlichen und gegebenenfalls
auch verfassungsschutzrechtlichen Ermittlungen.

Zusammenfassend ist festzustellen, dass unsere
niedersachsischen Maliregelvollzugskliniken gute
Arbeit leisten, auch bei der Behandlung von Pati-
entinnen und Patienten mit Migrationshintergrund.
Die Malregelvollzugskliniken sind sich der Prob-
leme, die aus der Salafisten- bzw. Islamistensze-
ne, aber auch aus anderen Radikalisierungen er-
wachsen kdnnen, durchaus bewusst. Wir werden
deshalb in den fachlichen Austausch mit den Jus-
tizvollzugsanstalten auch weiterhin solche Frage-
stellungen einbeziehen. Ein gemeinsames Treffen
von Vollzugsleitungen aus Strafvollzugsanstalten
und Malregelvollzugsanstalten hat gerade erst im
November in Celle stattgefunden, zunachst zum
Thema Lockerungspraxis. Weitere Treffen sind
vereinbart. Gemeinsame Qualitatszirkel auf regio-
naler Ebene sind in Vorbereitung.

Dies vorausgeschickt, beantworte ich die Fragen:

Zu Frage 1: Eine aktuelle Erhebung in den zehn
niedersachsischen Maliregelvollzugskliniken er-
brachte, dass sich zurzeit insgesamt 165 Malire-
gelvollzugspatientinnen und -patienten mit auslan-
discher Herkunft - Stand: 31. Oktober dieses Jah-
res - in niedersachsischen MalRregelvollzugsklini-
ken in Behandlung befinden.

Davon befinden sich im Maldregelvollzugszentrum
Bad Rehburg 8 nach § 64 StGB, das entspricht
einem Anteil von 9,64 % an den dortigen Patien-
tinnen und Patienten.

Im Krankenhaus Wunstorf befinden sich davon 20
nach § 63 StGB, das sind 18,52 %.
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Im AMEOS-Klinikum Osnabriick befinden sich
davon 7 nach § 63 StGB, das sind 8,43 %.

In der Asklepios-Klinik in Goéttingen befinden sich
davon 7 nach 8§ 63 StGB, das sind 11,86 %.

Im AMEOS-Klinikkum Hildesheim befinden sich
davon 2 nach 8§ 63 StGB - das sind 3,08 % - und 5
nach § 64 StGB, das sind 7,69 %.

In der Karl-Jaspers-Klinik Wehnen befinden sich
davon 13 nach § 63 StGB, das sind 10,92 %.

In der Psychiatrischen Klinik Lineburg befinden
sich davon 3 nach § 63 StGB - das sind 2,5 % -
und 4 nach § 64 StGB, das sind 3,33 %.

Im AWO-Psychiatriezentrum Kdnigslutter befinden
sich davon 6 nach § 63 StGB - das sind 6,45 % -
und 2 nach § 64 StGB, das sind 2,15 %.

Im Malflregelvollzugszentrum Moringen befinden
sich davon 22 nach § 63 StGB - das sind 5,5 % -
und 18 nach § 64 StGB, das sind 4,5 %.

Im Malregelvollzugszentrum Brauel befinden sich
davon 21 nach § 64 StGB, das sind 16,28 %.

In der Summe haben wir 80 Patientinnen und Pati-
enten nach 8 63 StGB - das sind 10,6 % - und 58
nach 8§ 64 StGB, das sind 11,31 %.

Zu Frage 2: Soweit es sich um Erkrankungen han-
delt, die medikamentds zu beeinflussen sind, stellt
die Therapie dieser Patientinnen und Patienten
keine besondere Herausforderung dar. Anders
sieht es mit der ,klassischen“ Psychotherapie aus.

Die forensisch-psychiatrischen Kliniken in Nieder-
sachsen berichten, dass die meisten Patientinnen
und Patienten so gut deutsch sprechen, dass sie
von Anfang an den therapeutischen Prozess mit
begleiten kdnnen. In seltenen Fallen missen sie
erst die deutsche Sprache erlernen, bevor eine
therapeutische Behandlung beginnen kann. Hierzu
werden in den Kliniken Deutschkurse angeboten.

Das Mafregelvollzugszentrum Moringen hat dar-
Uber hinaus zwei Péadagoginnen ausbilden lassen,
die hier Sprachkenntnisse und kulturelle Werte
unseres Landes vermitteln kénnen.

Daneben stehen auch nicht-verbale Therapiever-
fahren zur Verfigung wie kreative Techniken aus
dem Bereich der Ergotherapie oder aber auch aus
dem Bereich der Kdorpertherapie, Sport bzw. Ent-
spannungsubungen.

Regelhaft wird aul3erdem auf kulturelle und religio-
se Besonderheiten im Kontext der Behandlung
individuell eingegangen. In den Fallen, in denen
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die deutsche Sprache mangelhaft beherrscht wird,
greifen die Kliniken auf Dolmetscherinnen und
Dolmetscher, u. a. auf den Dolmetscherdienst des
Ethno-medizinischen Zentrums Hannover, zurtick.
Hierbei konnten sie sehr gute Erfahrungen sam-
meln.

Zu Frage 3: Derzeit ist nur ein Patient in der An-
stalt Moringen bekannt. Dieser Patient ist nach
§ 126 a StPO untergebracht, also noch im Status
eines Untersuchungshaftlings. Unter den Patien-
tinnen und Patienten nach 8§ 126 a StPO gibt es 27
mit ausléndischer Herkunft. In den anderen Klini-
ken sind derzeit keine Patientinnen und Patienten
untergebracht, bei deren Straftaten ein salafisti-
scher bzw. islamistischer Hintergrund festgestellt
wurde. Die Kliniken sind aufgerufen, das Fachmi-
nisterium unverziglich zu informieren, sollten hier
Patientinnen oder Patienten eingewiesen werden,
die einen salafistischen oder islamistischen Hinter-
grund haben.

Gemeinsam mit dem Justizministerium wird derzeit
geprift, ob und inwieweit bereits erarbeitete Si-
cherheitskonzepte aus dem Strafvollzug auf den
Malfregelvollzug tbertragen werden kénnen.

Sozial- und Justizministerium flhren einen engen
Erfahrungsaustausch zwischen Malregelvollzug
und Strafvollzug durch. Im November 2016 hat ein
erstes gemeinsames Treffen zwischen Sozial- und
Justizministerium und zwischen den Vollzugslei-
tungen aus den Justizvollzugsanstalten und Malf3-
regelvollzugseinrichtungen stattgefunden. Dieser
fachliche Austausch wird in 2017 fortgesetzt und
durch neue regionale Qualitatszirkel begleitet. Das
schliel3t auch die Diskussion uber Sicherheitsfra-
gen einschlieBlich des Themas Radikalisierung
ein.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Vizeprasident Klaus-Peter Bachmann:

Vielen Dank, Frau Ministerin, fir die Beantwortung
dieser Mindlichen Anfrage.

Sie wissen, dass jetzt alle Abgeordneten bis zu
zwei Zusatzfragen stellen kénnen. Die ubrigen
Bestimmungen der Geschéaftsordnung dazu ken-
nen Sie.

Die erste Zusatzfrage stellt der Kollege Volker
Meyer.
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Volker Meyer (CDU):

Herr Président! Die im Zusammenhang mit der
Untersuchung des im sé&chsischen Justizvollzug
begangenen Selbstmordes des Terrorverdachtigen
Jaber al-Bakr eingesetzte Kommission hat vor
etwa einer Woche eine landerubergreifende Ko-
operation beim Einsatz von Fachpersonal gefor-
dert. Vor diesem Hintergrund frage ich Sie, ob
solche Einrichtungen - Sie haben sie eben im Mal3-
regelvollzug fur Ihren Bereich verneint - nicht doch
erforderlich sind, wenn sie gerade auch im Justiz-
vollzug gefordert werden.

Vizeprasident Klaus-Peter Bachmann:
Vielen Dank, Herr Meyer. - Frau Ministerin, bitte!

Cornelia Rundt, Ministerin fiir Soziales, Gesund-
heit und Gleichstellung:

Herr Prasident! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Ich glaube, ich muss noch einmal darle-
gen, dass es einen wirklich tiefgreifenden Unter-
schied zwischen dem Vollzug im Justizbereich und
dem Malregelvollzug gibt. Im MalRregelvollzug
handelt es sich um Krankenhduser, in denen es
darum geht, Patientinnen und Patienten zu behan-
deln. Ich hatte eben dargelegt, dass es Sinn
macht - gerade im Hinblick darauf, dass diese
Patientinnen und Patienten resozialisiert werden
mussen -, sie bereits im Rahmen des Malregel-
vollzugs bei der Integration voranzubringen. Inso-
fern glaube ich nicht, dass es Sinn macht, hier
solche zentralisierten Bereiche zu haben.

Der Unterschied liegt natirlich auch darin, dass wir
eine sehr engmaschige therapeutische Begleitung
im Malregelvollzug haben, die eben auch dazu
fuhrt, dass besondere Probleme sehr schnell er-
kannt werden und dass wirklich eine individuelle
Behandlung maéglich ist.

Insofern meine ich, dass man den Strafvollzug
nicht mit dem MaRregelvollzug vergleichen kann.
Ich glaube, man kann auch nicht die entsprechen-
den Umgangsweisen in den neuen Bundeslandern
vergleichen mit der hiesigen - einfach langjahri-
gen - Ubung, auch mit auslandischen Patientinnen
und Patienten umzugehen, wie sie bei uns im
MalRregelvollzug eigentlich seit Jahrzehnten blich
ist.

Vizeprasident Klaus-Peter Bachmann:

Vielen Dank. - Die nachste Zusatzfrage stellt Frau
Kollegin Mundlos von der CDU-Fraktion.

Heidemarie Mundlos (CDU):

Herr Prasident! Frau Ministerin! Liebe Kolleginnen
und Kollegen! Welche Unterschiede gibt es in Nie-
dersachsen bei der Verhdngung von Malregeln
nach § 63 und § 64 StGB und deren Umsetzung
zwischen auslandischen und einheimischen Straf-
tatern?

(Zustimmung bei der CDU)

Vizeprasident Klaus-Peter Bachmann:
Vielen Dank. - Frau Ministerin Rundt, bitte!

Cornelia Rundt, Ministerin fir Soziales, Gesund-
heit und Gleichstellung:

Herr Prasident! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Ich wisste nicht, dass es dort Unterschie-
de gibt. Denn erstens glaube ich, dass vor dem
Recht alle Menschen gleich sind.

(Lebhafter Beifall bei der SPD und bei
den GRUNEN)

Dartber hinaus glaube ich, dass es gerade im
Bereich des Malregelvollzugs unterschiedliche
therapeutische Angebote geben muss, die an die
individuelle Situation angepasst sind. Das ist aber
unabhéangig von der Frage des Migrationshinter-
grunds, sondern richtet sich jeweils nach der indi-
viduellen Situation der Betroffenen.

Insofern gehe ich davon aus, dass wir hier keine
erkennbaren oder grofen Unterschiede haben,
sondern dass es um die Menschen insgesamt
geht.

(Zustimmung bei der SPD und bei den
GRUNEN - Jens Nacke [CDU]: Fin-
den Sie nicht, Sie machen es sich et-
was leicht?)

Vizepréasident Klaus-Peter Bachmann:

Danke. - Die nachste Frage kommt vom Kollegen
Burkhard Jasper, CDU. Bitte!

Burkhard Jasper (CDU):

Sehr geehrter Herr Prasident! Meine Damen und
Herren! Gibt es bei auslandischen Straftatern Auf-
falligkeiten beim sogenannten 64er-Tourismus,
also der Situation, dass drogen- oder alkoholab-
héngige Straftater, die sich als therapieunwillig
erwiesen haben, dann nicht in den Justizvollzug
eingewiesen, sondern einfach einer anderen Ein-
richtung zugewiesen werden?

(Zustimmung bei der CDU)
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Vizeprasident Klaus-Peter Bachmann:
Vielen Dank. - Frau Ministerin, bitte!

Cornelia Rundt, Ministerin fiir Soziales, Gesund-
heit und Gleichstellung:

Herr Prasident! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Es ist im Maf3regelvollzug durchaus Ublich,
dass dann, wenn in einer bestimmten Einrichtung
ein therapeutischer Erfolg nicht erzielt werden
konnte, es noch einen Versuch in einer anderen
Einrichtung gibt. Das ist aber véllig unabhangig
von der Frage des Migrationshintergrunds.

(Zustimmung bei der SPD)

Vizepréasident Klaus-Peter Bachmann:

Vielen Dank. - Frau Kollegin Petra Joumaah, CDU,
stellt die ndchste Zusatzfrage. Bitte!

Petra Joumaah (CDU):

Vielen Dank, Herr Prasident. - Frau Ministerin, sind
Sie nach den Erfahrungen im MafRregelvollzug der
Meinung, dass zwischen § 63 und § 64, also zwi-
schen Personlichkeitsgestdrten mit Suchtproble-
matik und Suchtkranken mit Persdnlichkeitsstérun-
gen, Uberhaupt noch unterschieden werden sollte?

(Zustimmung bei der CDU)

Vizeprasident Klaus-Peter Bachmann:
Vielen Dank. - Frau Ministerin, bitte!

Cornelia Rundt, Ministerin firr Soziales, Gesund-
heit und Gleichstellung:

Herr Prasident! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Ich halte es fur dringend geboten, dass
unterschieden wird. Zum einen ist die Rechts-
grundlage voéllig unterschiedlich. Wir haben z. B.
unterschiedliche Verweildauern in diesem Bereich.
Es ist auch, glaube ich, mehr als logisch, dass das
therapeutische Angebot sehr unterschiedlich sein
muss. Man kann im Bereich der Psychiatrie eine
Schizophrenie nicht genauso behandeln wie eine
Suchterkrankung. Insofern, glaube ich, verbietet es
sich Uberhaupt, nicht zu unterscheiden.

(Beifall bei der SPD - Zuruf von der
SPD: So ist es!)

Vizeprasident Klaus-Peter Bachmann:

Danke. - Herr Kollege Ernst-Ingolf Angermann hat
jetzt das Wort fur eine Zusatzfrage.
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Ernst-Ingolf Angermann (CDU):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Frau
Ministerin, welche Staatsanwaltschaft sollte denn
zukunftig Vollstreckungsbehorde sein: die Staats-
anwaltschaft am Ort des Ursprungsgerichts oder
die Staatsanwaltschaft am Ort der Malregelvoll-
zugseinrichtung?

(Beifall bei der CDU)

Vizepréasident Klaus-Peter Bachmann:

Vielen Dank. - Es antwortet Frau Ministerin
Niewisch-Lennartz. Bitte, Frau Ministerin!

Antje Niewisch-Lennartz, Justizministerin:

Ausschlaggebend ist das Gesetz und nicht die
Frage, welche Staatsanwaltschaft es sein sollte.
Und nach dem Gesetz ist es so, dass es die
Staatsanwaltschaft am Sitz der Mal3regelvollzugs-
einrichtung ist - bis auf wenige Ausnahmen.

(Zustimmung bei den GRUNEN und
bei der SPD)

Vizepréasident Klaus-Peter Bachmann:

Vielen Dank. - Der Kollege Ansgar-Bernhard Focke
stellt eine Zusatzfrage. Bitte, Herr Kollege!

Ansgar-Bernhard Focke (CDU):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Vor
dem Hintergrund, dass die Ministerin in ihren Aus-
fuhrungen klargemacht hat, dass auch Straftater
auslandischer Herkunft im Mafregelvollzug unter-
gebracht sind, die teilweise sogar keine Sprach-
kenntnisse ihres Heimatlandes besitzen, frage ich
die Landesregierung: Ist es mdglich, dass diese
Personen trotz des VerblRens ihrer Strafe im
MaRregelvollzug danach in ihre Heimatlander ab-
geschoben werden?

(Beifall bei der CDU)

Vizeprasident Klaus-Peter Bachmann:
Vielen Dank. - Frau Ministerin Rundt, bitte!

Cornelia Rundt, Ministerin fir Soziales, Gesund-
heit und Gleichstellung:

Herr Prasident! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Abschiebung ist wéhrend der Zeit des
MalRregelvollzugs genauso wenig moglich wie
wahrend der Zeit des normalen Vollzugs, weil es
ein Abschiebungshemmnis ist. Nach der Entlas-
sung gelten natirlich wieder die gleichen Regeln,
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die Uberall im Bereich der Abschiebung gelten.
Insofern: Auch da keine Besonderheit.

(Zustimmung bei der SPD)

Vizeprasident Klaus-Peter Bachmann:

Danke schén. - Die nachste Frage kommt vom
Kollegen Rainer Fredermann. Bitte, Herr Kollege!

Rainer Fredermann (CDU):

Vielen Dank, Herr Prasident. - Meine sehr geehr-
ten Damen und Herren! Ich frage die Landesregie-
rung: Gibt es eine Zusammenarbeit zwischen den
Einrichtungen des Maldregelvollzugs und den Aus-
landerbehdrden dahin gehend, dass z. B. der rich-
tige Zeitpunkt der Bekanntgabe von belastenden
auslander- bzw. aufenthaltsrechtlichen Verfugun-
gen abgestimmt wird?

Danke schén.

(Beifall bei der CDU)

Vizeprasident Klaus-Peter Bachmann:

Danke schon. - Frau Ministerin Rundt antwortet.
Bitte!

Cornelia Rundt, Ministerin fir Soziales, Gesund-
heit und Gleichstellung:

Herr Prasident! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Zum einen ist es, wie gesagt, so, dass die
Zeit des Malregelvollzugs Abschiebehemmnis ist.
Das heil3t, in der Zeit bedarf es keiner besonderen
Abstimmung. Ansonsten ist es durchaus individu-
ell, was an Absprachen zwischen den Auslander-
behoérden und der jeweiligen MalRregelvollzugsein-
richtung lauft. Einen Standard in dem Bereich gibt
es nicht.

Vizepréasident Klaus-Peter Bachmann:

Danke schon. - Herr Kollege Adrian Mohr, Sie
durfen jetzt eine Zusatzfrage stellen. Bitte!

Adrian Mohr (CDU):

Vielen Dank, Herr Prasident. - Frau Ministerin, Sie
haben in Beantwortung der Frage von Frau Kolle-
gin Mundlos ausgefihrt, dass beim Maliregelvoll-
zug alle Menschen vor dem Gesetz gleich sind und
es in diesem Bereich keine ungleiche Behandlung
gibt. Sie haben des Weiteren in der Beantwortung
der Ursprungsfrage ausgefiihrt, dass 165 Men-
schen auslandischer Herkunft derzeit in Nieder-
sachsen im Malregelvollzug sind. Da ist der Anteil
Menschen auslandischer Herkunft - - -

Vizeprasident Klaus-Peter Bachmann:

Sie missen jetzt zu der Frage kommen. Vorbe-
merkungen miissen kurz sein. Die Vorbemerkung
haben Sie jetzt gemacht. Jetzt bitte Ihre Frage!

Adrian Mohr (CDU):
Vielen Dank fir den Hinweis, Herr Prasident.

(Jens Nacke [CDU]: Noch kirzer geht
es ja kaum!)

Vor dem Hintergrund, dass - 165 Personen - der
Anteil der Menschen auslandischer Herkunft im
Malregelvollzug deutlich groRer ist als im Straf-
vollzug insgesamt, frage ich die Landesregierung:
Warum ist das so?

(Zustimmung bei der CDU)

Vizeprasident Klaus-Peter Bachmann:
Danke schon. - Frau Ministerin Rundt, bitte!

Cornelia Rundt, Ministerin firr Soziales, Gesund-
heit und Gleichstellung:

Herr Prasident! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Ich hatte eben ausgefiihrt, weil das von
der Frage 1 umfasst war, wie hoch der jeweilige
Anteil in den einzelnen Einrichtungen ist. Ich ver-
suche gerade, das noch einmal schnell zu erfas-
sen: Den absolut grofdten Anteil haben wir mit
16,28 % im Bereich des Malregelvollzugszent-
rums in Brauel. Dort sind 21 Menschen nach § 64
untergebracht. Ansonsten lag der gesamte Anteil
Uberwiegend unter 10 %. Ich sehe gerade: In
Wunstorf haben wir 18,52 %, bei 20 nach § 63
Untergebrachten. Wenn ich mich recht erinnere,
liegt der Anteil mit Migrationshintergrund in der
Bevolkerung bei 20 % und dariber. Insofern wirde
ich sagen, dass Menschen mit Migrationshinter-
grund unterdurchschnittlich im Malregelvollzug
vorhanden sind.

Vizeprasident Klaus-Peter Bachmann:

Danke, Frau Ministerin. - Die nachste Zusatzfrage
stellt Frau Kollegin Gabriela Kohlenberg.

Gabriela Kohlenberg (CDU):

Herr Prasident! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Ich frage die Landesregierung, ob ein aus-
landischer Straftater im Malregelvollzug Locke-
rungen erhalt, wenn ihm bekannt ist, dass er nach
VerbufBung seiner Strafe direkt abgeschoben wer-
den soll.

(Beifall bei der CDU)
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Vizeprasident Klaus-Peter Bachmann:
Vielen Dank. - Bitte, Frau Ministerin!

Cornelia Rundt, Ministerin fiir Soziales, Gesund-
heit und Gleichstellung:

Herr Prasident! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Soweit mir bekannt ist, werden, wenn be-
kannt ist, dass eine Abschiebung ansteht, keine
Lockerungen mehr gewahrt.

Vizeprasident Klaus-Peter Bachmann:

Danke schon. - Frau Kollegin Annette Schwarz
stellt jetzt die nachste Zusatzfrage. Bitte!

Annette Schwarz (CDU):

Danke, Herr Prasident. - Meine sehr geehrten Da-
men und Herren! Wir kennen die Struktur der psy-
chiatrischen Versorgung im Strafvollzug und wis-
sen daher auch um die Schwierigkeiten, die es bei
Straffélligen gibt, wenn man mit kulturellen und mit
sprachlichen Barrieren zu ka&mpfen hat. Daher
frage ich die Landesregierung: Halt sie es fir
denkbar, dass die auslandischen Straftater des-
wegen eher in den MalRregelvollzug kommen, bzw.
welche Konsequenzen ziehen Sie daraus?

(Beifall bei der CDU)

Vizeprasident Klaus-Peter Bachmann:

Vielen Dank, Frau Schwarz. - Frau Ministerin
Rundt, bitte!

Cornelia Rundt, Ministerin fir Soziales, Gesund-
heit und Gleichstellung:

Herr Prasident! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Ich kann nur noch einmal wiederholen: Ich
gehe davon aus, dass vor dem Gesetz alle Men-
schen gleich sind

(Zustimmung bei der SPD und bei den
GRUNEN - Filiz Polat [GRUNE]: Ja,
die CDU hat was gegen Auslander!)

und dass das eine Frage der Straftaten bzw. des-
sen ist, ob § 64 oder § 63 StGB anzuwenden ist.
Das hat mit Migrationshintergrund ganz und gar
nichts zu tun. Ich glaube, ich habe eben ausfiihren
kénnen, dass Menschen mit Migrationshintergrund
unterdurchschnittlich haufig im Malregelvollzug
vorhanden sind.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN - Ottmar von Holtz [GRU-
NE]: Dusselige Fragestellungen heu-
te! - Gegenruf von Martin Baumer
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[CDU]: Was war das denn fir ein
Kommentar?)

Vizeprasident Klaus-Peter Bachmann:

Vielen Dank, Frau Ministerin. - Frau Kollegin Gerda
Hovel hat das Wort fir eine Zusatzfrage. Bitte!

Gerda Hovel (CDU):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Wie
beurteilen die niedersachsischen Maliregelvoll-
zugseinrichtungen die Mdglichkeit einer elektroni-
schen Uberwachung im Rahmen der Vollzugslo-
ckerungen? Hat die Landesregierung dazu ein
Meinungsbild eingeholt?

(Zustimmung bei der CDU)

Vizepréasident Klaus-Peter Bachmann:

Danke schon. - Frau Ministerin Rundt hat das
Wort. Bitte!

Cornelia Rundt, Ministerin fir Soziales, Gesund-
heit und Gleichstellung:

Herr Prasident! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Wir hatten hieriber schon mehrfach Dis-
kussionen. Auf der Fachebene wird sehr deutlich
gesagt, dass elektronische FulR3fesseln im Fall von
Lockerungen keinen Sinn machen, weil sie erstens
niemanden daran hindern zu entkommen und
zweitens entfernbar sind, was die Auffindbarkeit
auch nicht verbessert.

Es gibt ein Angebot, das deutlich besser wirkt.
Typischerweise werden Handys mitgegeben. Wir
wissen: Im Fall von passiven Entweichungen konn-
te schon haufig ein Handykontakt hergestellt wer-
den. In den meisten Fallen sind die in Lockerung
befindlichen Patientinnen und Patienten durch die
personliche Ansprache freiwillig wieder in den
MaRregelvollzug zuriickgekommen. Das scheint
mir eine sinnvollere Lésung zu sein.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN - Jens Nacke [CDU]: Aber
die Handys konnen nicht weggelegt
werden, oder was?)

Vizeprasident Klaus-Peter Bachmann:

Vielen Dank, Frau Ministerin. - Die nachste Zusatz-
frage stellt der Kollege Holger Ansmann, SPD.
Bitte!
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Holger Ansmann (SPD):

Sehr geehrter Herr Prasident! Liebe Kolleginnen
und Kollegen! Ich frage die Landesregierung: Wel-
che baulichen Sicherungsmaflnahmen hat es in
den letzten Jahren im Mafregelvollzug gegeben,
um Entweichungen zu verhindern?

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN - Jens Nacke [CDU]: Herr
Kollege, ich bin lhnen sehr dankbar
fur diese Frage!)

Vizeprasident Klaus-Peter Bachmann:

Vielen Dank, Herr Kollege. - Frau Ministerin Rundt,
bitte schon!

Cornelia Rundt, Ministerin fir Soziales, Gesund-
heit und Gleichstellung:

Herr Prasident! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Hier ist in den letzten Jahren wirklich sehr,
sehr viel getan worden. Wir haben das, was vorher
liegengeblieben war, nachgeholt. Das heil3t, wir
haben die baulichen Sicherungsmalnahmen deut-
lich erhoht. So ist es z. B. so, dass wir im Malre-
gelvollzugszentrum Brauel ein hoch gesichertes
Stationsgebéude neu gebaut haben. Es gibt um-
fangreiche AufRensicherungen im Bereich Zaune
und Ahnliches. In Goéttingen z. B. hat es eine Er-
tuchtigung einer hoch gesicherten Aufnahmestati-
on gegeben, eines gesicherten Auf3enbereichs.
Zaunanlagen sind verbessert worden. Die Schleu-
se ist verbessert worden.

In Luneburg hat es entsprechende Kriseninterven-
tionsrdaume neu gegeben.

Es ist aber auch, zur Verbesserung des therapeu-
tischen Angebots, eine Kleinfeldsporthalle errichtet
worden, die im Ubrigen auch - auch das ist sicher-
lich gut fir die Resozialisierung - von aullen ge-
nutzt wird.

Und wir haben z. B. - zustandig dafur ist Morin-
gen - den Neubau eines Hochsicherheitsbereichs,
das neue Feste Haus, in Géttingen umgesetzt. Das
ist inzwischen auch belegt.

Vizeprasident Klaus-Peter Bachmann:

Vielen Dank. - Seine zweite Zusatzfrage stellt der
Kollege Jasper. Bitte!

Burkhard Jasper (CDU):

Sehr geehrter Herr Prasident! Meine Damen und
Herren! Wie wirken sich bei Auslandern aufent-
haltsrechtliche Besonderheiten - z. B. ungeklarte

Identitat oder unklarer Aufenthaltsstatus - auf die
Therapie aus?

(Beifall bei der CDU)

Vizeprasident Klaus-Peter Bachmann:
Frau Ministerin Rundt, bitte!

Cornelia Rundt, Ministerin fir Soziales, Gesund-
heit und Gleichstellung:

Herr Prasident! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Bereits in der Gerichtsverhandlung wird
die Identitat zweifelsfrei geklart. Insofern kann es
eigentlich nicht der Fall sein, dass es hier unge-
klarte Identitaten gibt.

Vielleicht noch einmal zu der Frage, wie in solchen
Fallen die Therapie aussieht. Die mag sich durch-
aus, individuell angepasst, unterscheiden, weil es
sicherlich eine andere Grundlage ist, ob Menschen
hier aufgewachsen sind oder Fluchterfahrung oder
Ahnliches haben. Das heif3t, die Behandlung mag
sich im individuellen Fall noch jeweils unterschei-
den.

Die Frage, welchen Status dieser Mensch hat, wird
eigentlich nur nach der Entlassung interessant,
wenn es namlich um die Frage der ambulanten
Betreuung und der Kostentragung in diesem Be-
reich geht. Dann ist interessant zu wissen, ob je-
mand sozusagen abrechenbar ist Uber SGBYV
oder ob es nach dem Asylbewerberleistungsgesetz
geht. Das ist dann aber eine Frage des Leistungs-
umfangs und des Kostenumfangs im ambulanten
Bereich. Das hat mit dem MalRregelvollzug, mit
dem stationdren Bereich, dann nichts zu tun.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Vizeprasident Klaus-Peter Bachmann:

Vielen Dank, Frau Ministerin. - Herr Dr. Max
Matthiesen, Sie dirfen jetzt Ihre Zusatzfrage stel-
len. Bitte!

Dr. Max Matthiesen (CDU):

Herr Prasident! Meine Kolleginnen und Kollegen!
Ich frage die Landesregierung, ob in dem neuen
Kompetenzzentrum Géttingen inzwischen die Stel-
len besetzt sind, damit die Arbeit am 1. Januar
losgehen kann und eventuell dort auch gleich der
Saleh S. behandelt werden kann.

(Beifall bei der CDU)
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Vizeprasident Klaus-Peter Bachmann:

Vielen Dank, Herr Dr. Matthiesen. - Frau Ministerin
Rundt antwortet. Bitte!

Cornelia Rundt, Ministerin fiir Soziales, Gesund-
heit und Gleichstellung:

Herr Prasident! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Es ist so, dass wir im Bereich des Kompe-
tenzzentrums bereits sehr deutlich tatig sind. Wir
haben bereits Stellen ausgeschrieben. Wer die
Stelle der Leitung und ihrer Stellvertretung perso-
nell besetzen soll, ist bereits ausgewahlt. Anfang
Januar gibt es die Bewerbungsgesprache fir die
Besetzung der weiteren Stellen. Wir sind sehr froh
daruber, dass wir eine sehr gro3e Zahl von Be-
werbungen gehabt haben. Es sind mehr als 150
Bewerbungen gewesen, wenn ich es richtig im
Kopf habe. Es besteht also ein hohes Interesse an
diesem Kompetenzzentrum.

Sie wissen, dass das Kompetenzzentrum dazu
dient, die Frage von Lockerungen auch noch ein-
mal unter einem zweiten Blickwinkel, namlich dem
juristischen Blickwinkel, zu betrachten und das
Ganze insbesondere mit Blick auf die Frage der
Sicherheit der Bevolkerung zu udberprifen. Sie
wissen, dass es das Kompetenzzentrum ist, das in
den Fallen, in denen Lockerungen geplant sind -
insbesondere bei Patientinnen und Patienten, bei
denen die Art der begangenen Straftaten eine
besondere Geféahrdung fir die Bevolkerung dar-
stellt -, die Letztentscheidung dartber treffen wird,
ob solche Lockerungen wie geplant gewahrt wer-
den konnen oder ob es andere Uberlegungen zu
diesem Thema geben muss.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Vizeprasident Klaus-Peter Bachmann:

Vielen Dank, Frau Ministerin. - Ebenfalls seine
zweite Zusatzfrage stellt der Kollege Volker Meyer.

Volker Meyer (CDU):

Herr Prasident! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Das Sozialministerium erklarte in der Sit-
zung des Sozialausschusses am 6. Oktober dieses
Jahres, dass, wenn die Staatsanwaltschaft am Ort
des Krankenhauses Vollstreckungsbehorde ware,
dies fir die Prozess- und Handlungsablaufe grol3e
Vorteile hatte. Dies sollte auch auf einem Fachtag
zwischen Justiz- und Sozialministerium bespro-
chen werden. Vor diesem Hintergrund und mit
Blick auf die Antwort der Justizministerin frage ich
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die Landesregierung, ob eine veranderte Regelung
der Zustandigkeiten der Vollstreckungsbehoérden
moglich wére.

(Beifall bei der CDU)

Vizeprasident Klaus-Peter Bachmann:

Vielen Dank, Herr Meyer. - Frau Justizministerin
Niewisch-Lennartz wird die Frage beantworten.
Bitte, Frau Ministerin!

Antje Niewisch-Lennartz, Justizministerin:

Ich muss eine falsche Auskunft, die ich eben irr-
timlich gegeben habe, korrigieren.

(Dr. Stefan Birkner [FDP]: Das ist ja
nicht das erste Mal! - Jens Nacke
[CDU]: Das ist uns auch schon aufge-
fallen!)

- Es ist schon, dass ich das selbst korrigieren
kann.

Generell ist die Staatsanwaltschaft des Herkunfts-
wohnortes zustandig. Im Augenblick wird das dis-
kutiert. Man kann in Einzelfallen die Zustandigkeit
an den Ort der Mal3regelvollzugseinrichtung tber-
tragen. Aber das ist eine individuelle Entscheidung
im einzelnen Fall und keine generelle Regelung.

(Jens Nacke [CDU]: Haben Sie dazu
auch eine eigene Meinung, Frau Mi-
nisterin? - Gegenruf von Filiz Polat
[GRUNE]: Fragen Sie doch nach ihrer
Meinung! Danach wurde vorhin gar
nicht gefragt! lhre Fragen sind ten-
denzits! Die AfD ist noch nicht im
Landtag! - Johanne Modder [SPD]:
Unglaublich, das Benehmen!)

Vizeprasident Klaus-Peter Bachmann:

Herr Kollege Nacke, Sie dirfen Ihre Zusatzfragen
stellen. Sie kennen das Regularium. Hier werden
Fragen von Abgeordneten gestellt, es gibt Antwor-
ten darauf. Und selbstverstandlich haben die Mit-
glieder der Landesregierung das Recht, in der
Situation gegebene Antworten korrigieren zu koén-
nen. Wenn Sie Nachfragen haben, melden Sie
sich zu einer Zusatzfrage, aber diskutieren Sie
bitte nicht im Plenum!

(Jens Nacke [CDU]: Fruher waren
Zwischenrufe noch erlaubt, ohne dass
der Prasident sie kommentiert!)
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So, das war die Antwort von Frau Niewisch-Len-
nartz. Ich habe jetzt die Zusatzfrage vom Kollegen
Horst Schiesgeries vorliegen. Bitte!

Horst Schiesgeries (CDU):

Sehr geehrter Herr Prasident! Sehr geehrte Kolle-
ginnen und Kollegen! Meine Frage an die Landes-
regierung ist: Kann die Landesregierung feststel-
len, dass die von ihr bereits begonnene Umset-
zung der von der CDU-Fraktion vorgeschlagenen
Anderungen im MaRregelvollzug sich bereits in
einem - ich nenne es einmal so - Mehr an Sicher-
heit bemerkbar gemacht hat, z. B. in weniger Ent-
weichungen im zweiten Halbjahr 2016? Falls nein,
ist meine Frage: Wer viele aktive Entweichungen
gab es im zweiten Halbjahr 20167

(Beifall bei der CDU)

Vizeprasident Klaus-Peter Bachmann:

Vielen Dank, Herr Schiesgeries. - Frau Ministerin,
bitte!

Cornelia Rundt, Ministerin fir Soziales, Gesund-
heit und Gleichstellung:

Herr Prasident! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Ich bin bei der Frage erst etwas gestolpert,
weil ich mich gewundert habe, dass die CDU an
dieser Stelle politisch tatig geworden sein soll. Das
hatte sie bis 2013 wohl mal tun sollen.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Aber zu den aktuellen Zahlen bei den aktiven Ent-
weichungen: Wir hatten im Jahr 2016 - bis jetzt,
muss man ja sagen; das Jahr ist ja noch nicht ganz
um - 14 aktive Entweichungen. Zum Vergleich: Im
Jahr 2012 hatten wir 16 aktive Entweichungen. Bei
den passiven Entweichungen verhélt es sich so,
dass wir 2012 unter Schwarz-Gelb 73 und 2016
38 hatten.

Vizepréasident Klaus-Peter Bachmann:

Vielen Dank, Frau Ministerin. - Ebenfalls ihre zwei-
te Zusatzfrage stellt Frau Kollegin Hovel.

Gerda Hovel (CDU):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Frau
Ministerin, meine erste Frage bezog sich auf die
elektronische Uberwachung im Rahmen von Voll-
zugslockerungen. Sie legten Expertenmeinungen
und die Meinung der Landesregierung dar. Aber
meine Frage bezog sich ganz explizit darauf, ob

die Landesregierung bei den Malregelvollzugsein-
richtungen ein Meinungsbild zu diesem Thema
eingeholt hat. Wie ist die Meinung der Fachleute,
die in den Mafldregelvollzugseinrichtungen arbeiten,
dazu?

(Beifall bei der CDU)

Vizeprasident Klaus-Peter Bachmann:

Vielen Dank, Frau Hovel. - Frau Ministerin Rundt,
bitte!

Cornelia Rundt, Ministerin fiir Soziales, Gesund-
heit und Gleichstellung:

Herr Prasident! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Solche Diskussionen werden naturlich
auch wahrend der Dienstbesprechungen gefihrt.
Naturlich verfolgen die Malfiregelvollzugseinrich-
tungen und ihre Leitungskréafte sehr intensiv, was
in der Presse zu diesem Thema berichtet wird. Das
heil3t, das Ganze ist natirlich Thema bei Dienstbe-
sprechungen. Die entsprechenden Einrichtungslei-
tungen haben sich, soweit ich weil3, einstimmig
gegen eine solche Uberwachung und stattdessen
fur die Variante der Kommunikationsmdoglichkeit
Uber Handys ausgesprochen.

Vizeprasident Klaus-Peter Bachmann:

Danke, Frau Ministerin. - Herr Kollege Thomas
Schremmer, Bindnis 90/Die Grinen, stellt eine
Zusatzfrage. Bitte!

Thomas Schremmer (GRUNE):

Herr Prasident! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Ich frage die Landesregierung, welche Maf3nah-
men sie seit dem letzten Jahr ergriffen hat, um den
Maflregelvollzug fur alle Patientinnen und Patien-
ten - gleich welcher Herkunft - zu verbessern.

(Zustimmung bei der SPD)

Vizeprasident Klaus-Peter Bachmann:

Vielen Dank, Herr Kollege Schremmer. - Bitte,
Frau Ministerin Rundt!

Cornelia Rundt, Ministerin fiir Soziales, Gesund-
heit und Gleichstellung:

Herr Prasident! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Zum einen haben wir das Ganze im So-
zialministerium selbst intensiviert und zentralisiert.
Beim Staatssekretér ist eine - wenn man sie so
nennen will - Taskforce angesiedelt, bei der die
jeweils erforderlichen Reaktionen im MafRregelvoll-
zug thematisiert werden.
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Wir haben zum anderen in Ricksprache mit den
Einrichtungen z. B. angewiesen, dass Vollzugslo-
ckerungen sofort auszusetzen sind, wenn die Mal3-
regel beendet und eine Uberstellung in eine Jus-
tizvollzugsanstalt gepriift wird.

Seit Mai dieses Jahres bereiten wir die Errichtung
des Kompetenzzentrums Sicherheit im MaRregel-
vollzug vor.

Es gibt regelméaRige Dienstbesprechungen mit
dem MJ. Diese fanden in der Vergangenheit nicht
regelméanig, sondern nur im Einzelfall statt.

Ferner ist das Kriminologische Forschungsinstitut
Niedersachsen mit einer Untersuchung beauftragt
worden. Dabei ging es uns insbesondere um die
Frage der Qualitat der Gutachten bei Lockerungen.

Es gibt auch eine standardisierte Zusammenarbeit
mit den Polizeiinspektionen vor Ort. Zum Beispiel
wird bei unbegleiteten Ausgangen jeweils die zu-
standige Polizeiinspektion informiert.

SchlieBlich haben wir am 11. August ein Konzept
fur die Patientengruppe mit besonders herausfor-
dernder Entlassperspektive in Kraft gesetzt.

(Zustimmung bei der SPD)

Vizeprasident Klaus-Peter Bachmann:

Vielen Dank, Frau Ministerin. - Ebenfalls seine
zweite Zusatzfrage stellt Dr. Max Matthiesen,
CDU-Fraktion. Bitte!

Dr. Max Matthiesen (CDU):

Herr Prasident! Meine Kolleginnen und Kollegen!
Ich frage die Landesregierung: Hat das Kriminolo-
gische Forschungsinstitut inzwischen die Auswer-
tung seiner Untersuchung zu den Vollzugslocke-
rungen und der Zusammenarbeit mit der Progno-
sekommission fertiggestellt und, wenn ja, mit wel-
chem Ergebnis?

Vizeprasident Klaus-Peter Bachmann:
Vielen Dank. - Frau Ministerin Rundt, bitte!

Cornelia Rundt, Ministerin fiir Soziales, Gesund-
heit und Gleichstellung:

Herr Prasident! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Das Kriminologische Forschungsinstitut ist
gerade noch mit der Abarbeitung des Auftrags
befasst. Es arbeitet also an der Umsetzung. Inso-
fern gibt es noch keine Ergebnisse.
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Vizeprasident Klaus-Peter Bachmann:

Vielen Dank, Frau Ministerin. - Eine weitere Zu-
satzfrage stellt jetzt Frau Kollegin Immacolata Glo-
semeyer.

Immacolata Glosemeyer (SPD):

Herr Prasident! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Ich frage die Landesregierung: Wie unter-
stitzt die Landesregierung die Behandlung von
traumatisierten Fluchtlingen, und welche Anlauf-
stellen gibt es fur sie?

Vizeprasident Klaus-Peter Bachmann:

Vielen Dank. - Frau Ministerin Rundt antwortet.
Bitte!

Cornelia Rundt, Ministerin fiir Soziales, Gesund-
heit und Gleichstellung:

Herr Prasident! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Die Behandlung von Traumata bei Flicht-
lingen ist natdrlich ein groRes Thema. Wir haben
eben schon uber die Situation im MaRregelvollzug
gesprochen. Dabei stellte sich die Frage, wie man
bei Sprachproblemen therapeutisch tatig werden
kann. Ich hatte bereits das Ethno-Medizinische
Zentrum genannt, das gute Mitarbeit und Zuarbeit
leistet.

Auf der anderen Seite gibt es flr die Unterstlitzung
von Flichtlingen - das hat dann aber nichts mit
dem Malregelvollzug zu tun- das Traumanetz-
werk Niedersachsen, das - sofern der Haushalt
heute so beschlossen wird - zusatzliche Mittel
bekommen wird, um dieser wirklich herausfordern-
den Aufgabe, namlich der Betreuung von traumati-
sierten Fllchtlingen, begegnen zu kénnen. Hier ist
ein Ansatz von 3,62 Millionen Euro insgesamt ge-
plant. Wir arbeiten seit Langem mit dem Trauma-
netzwerk zusammen und haben dabei sehr, sehr
gute Erfahrungen gemacht.

Vizeprasident Klaus-Peter Bachmann:

Vielen Dank, Frau Ministerin. - Ebenfalls ihre zwei-
te Zusatzfrage stellt die Kollegin Petra Joumaah.

Petra Joumaah (CDU):

Vielen Dank, Herr Prasident. - Frau Ministerin, ich
wusste gerne, wie viele der in 2016 entwichenen
Straftater derzeit noch fluchtig sind.

(Zustimmung von der CDU)
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Vizeprasident Klaus-Peter Bachmann:

Vielen Dank, Frau Joumaah. - Frau Ministerin
Rundt, bitte schon!

Cornelia Rundt, Ministerin fir Soziales, Gesund-
heit und Gleichstellung:

Herr Prasident! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Insgesamt sind im Moment zwei der entwi-
chenen Patientinnen bzw. Patienten noch nicht
zuriickgekehrt.

Ein Fall geht auf das Jahr 2007 zurtick. Das ist
jemand mit auslandischer Staatsangehorigkeit, bei
dem wir davon ausgehen durfen, dass er sich in
sein Mutterland abgesetzt hat und nicht mehr er-
reichbar ist.

Der andere ist im Moment noch nach einer Locke-
rung unterwegs. Das war also eine passive Ent-
weichung.’

Das heif3t, im Moment wird aktiv nach einer Person
gesucht. Der Straftatbestand bei diesem Patienten
war, wenn ich mich recht erinnere, Fahren ohne
Fahrerlaubnis und in alkoholisiertem Zustand.

Vizeprasident Klaus-Peter Bachmann:

Vielen Dank, Frau Ministerin. - Ebenfalls seine
zweite Zusatzfrage stellt der Kollege Thomas
Schremmer.

Thomas Schremmer (GRUNE):

Herr Préasident! Ich frage die Landesregierung,
welche Malinahmen sie fur Patienten mit schlech-
ter Entlassungsperspektive - gleich welcher Her-
kunft - ergriffen hat.

(Zustimmung bei den GRUNEN und
bei der SPD)

Vizeprasident Klaus-Peter Bachmann:

Vielen Dank, Herr Schremmer. - Frau Ministerin
Rundt antwortet. Bitte!

Cornelia Rundt, Ministerin fiir Soziales, Gesund-
heit und Gleichstellung:

Herr Prasident! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Wir haben diese Patientinnen und Patien-
ten zusammengezogen, und zwar im Bereich des
MalRregelvollzugszentrums Moringen, allerdings
am Standort Gottingen. Dort gibt es entsprechend

* Im Rahmen der Redekorrektur wurde der Absatz er-
setzt durch:
Das andere war eine aktive Entweichung in 2016.

hohe technische Sicherheitsstandards, sodass wir
die Méglichkeit haben, eine Intensivbetreuung mit
verbesserter Personalausstattung sicherzustellen.

Wir vermeiden es allerdings, alle diese Patienten
auf einer Station zusammenzulegen; denn die
Zusammenfassung dieser schwierigen Patientin-
nen und Patienten wirde das Gefahrenpotenzial
durchaus erhdhen. Sie werden Uber die unter-
schiedlichen besonders gesicherten Bereiche ver-
teilt.

Wir haben einen Hochsicherheitsbereich in Gottin-
gen, der derzeit mit 54 Patientinnen und Patienten
belegt ist. Seit Abstimmung der Konzeption fir
Patientinnen und Patienten mit besonders schlech-
ter Entlassperspektive sind im Sommer 2016 15
Personen aus anderen Malregelvollzugszentren
dorthin verlegt und weitere 5 Patienten neu dort
aufgenommen worden.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Vizeprasident Klaus-Peter Bachmann:

Vielen Dank, Frau Ministerin. - Die nachste Zusatz-
frage stellt Frau Kollegin Dr. Thela Wernstedt.

Dr. Thela Wernstedt (SPD):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Ich
frage die Landesregierung, welche Malinahmen
ergriffen wurden, um die Zusammenarbeit mit dem
Justizministerium zu verbessern.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Vizeprasident Klaus-Peter Bachmann:

Vielen Dank, Frau Kollegin. - Frau Ministerin
Rundt, bitte schon!

Cornelia Rundt, Ministerin fir Soziales, Gesund-
heit und Gleichstellung:

Herr Prasident! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Es gibt inzwischen eine sehr regelméaRige
und standardisierte Zusammenarbeit zwischen
Sozialministerium und Justizministerium. Das
Ganze findet auf Abteilungsleitungs- und Referats-
leitungsebene statt. Es gibt inzwischen auch eine
gemeinsame Tagung mit den Vollzugsleitungen,
den Strafvollstreckungskammern, den Staatsan-
waltschaften und den Vertretern von Justizministe-
rium und Sozialministerium. Erst im November hat
in Gottingen eine solche gemeinsame Veranstal-
tung stattgefunden. Diese Veranstaltungen finden
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jetzt regelmafiig statt; d. h. sie sind jéhrlich vorge-
sehen.

Im November ist es auch zu einem Erfahrungsaus-
tausch im Bereich der Leitungen des Strafvollzugs
und des Malregelvollzugs gekommen, um einmal
gemeinsam das Thema Lockerungspraxis anzuge-
hen.

(Beifall bei der SPD)

Vizeprasident Klaus-Peter Bachmann:

Vielen Dank, Frau Ministerin. - Ebenfalls die zweite
Zusatzfrage kommt jetzt von der Kollegin Annette
Schwarz.

Annette Schwarz (CDU):

Danke. - Herr Président! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Ich frage die Landesregierung: Wie ist
die zahlenmaRige Entwicklung bei den aktiven
Entweichungen durch Ausbriche im Verhaltnis zu
den Entweichungen bei begleiteten Ausfiihrungen?

(Beifall bei der CDU)

Vizepréasident Klaus-Peter Bachmann:

Vielen Dank, Frau Schwarz. - Frau Ministerin
Rundt antwortet. Bitte!

Cornelia Rundt, Ministerin fir Soziales, Gesund-
heit und Gleichstellung:

Herr Prasident! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Ich will es gerne noch einmal beantworten.

Wir hatten im Jahr 2016 14 aktive und 38 passive,
also insgesamt 52 Entweichungen zu verzeichnen.
Im Jahr 2012, unter lhrer Regierungsverantwor-
tung, sind es 16 aktive und 73 passive, also insge-
samt 89 Entweichungen gewesen.

Vizeprasident Klaus-Peter Bachmann:

Vielen Dank, Frau Ministerin. - Ebenfalls seine
zweite Zusatzfrage stellt der Kollege Holger Ans-
mann.

Holger Ansmann (SPD):

Sehr geehrter Herr Préasident! Liebe Kolleginnen
und Kollegen! Vor dem Hintergrund der bereits
angesprochenen Personalausstattung des Kompe-
tenzzentrums fur Sicherheit im Mafregelvollzug
frage ich die Landesregierung: Wie ist der konkrete
Stand der Vorbereitungen, und welche Aufgaben-
stellung erhalt dieses Kompetenzzentrum?

11936

Vizeprasident Klaus-Peter Bachmann:

Vielen Dank, Herr Kollege Ansmann. - Frau Minis-
terin Rundt, bitte!

Cornelia Rundt, Ministerin fiir Soziales, Gesund-
heit und Gleichstellung:

Herr Prasident! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Dieses Kompetenzzentrum soll zusétzlich
juristischen Sachverstand mit dem therapeutischen
Sachverstand zusammenbringen. Die Auswahlge-
sprache fur die Stellen der Sachbearbeitung wer-
den jetzt im Januar stattfinden, wahrend die Aus-
wahlgesprache fur die Leitung mit zwei Juristinnen
bzw. Juristen bereits stattgefunden haben.

Das Kompetenzzentrum wird in der Organisations-
struktur dem Malregelvollzugszentrum zugeordnet
und am Standort Goéttingen angesiedelt werden.
Ziel ist es, die Vollzugsleitungen in Fragen der
Lockerungspraxis, aber sicherlich auch in juristisch
relevanten Fragestellungen des Mal3regelvollzugs
insgesamt zu beraten. Die personelle Besetzung
ist sozusagen gerade im Aufbau. Wir gehen davon
aus, dass wir im Jahr 2017 nicht nur die Arbeit
aufnehmen werden, sondern dann in diesem Be-
reich auch voll arbeitsfahig sind.

Ziel war es, den Schutz der Allgemeinheit noch
einmal deutlich dadurch zu verbessern, dass es
bei LockerungsmalRnahmen eine bestmdgliche
Verbindung von therapeutischer und juristischer
Kompetenz gibt. Dieses Kompetenzzentrum wird,
wenn es Bedenken an den geplanten Lockerungen
gibt, letztlich auch entscheiden, dass diese nicht
stattzufinden haben. Das heif3t, in einem solchen
Falle mussten dann die jeweiligen MafRregelvoll-
zugszentren neue Uberlegungen dazu anstellen,
wie entsprechend dem therapeutischen Verlauf
Lockerungen auf anderer Art und Weise durchge-
fuhrt werden konnen, weil gegen das ausdrickli-
che Veto des Kompetenzzentrums Lockerungen
nicht durchgefuihrt werden durfen.

Vizeprasident Klaus-Peter Bachmann:

Vielen Dank, Frau Ministerin. - Die ebenfalls fiir ihn
zweite Zusatzfrage stellt der Kollege Ansgar-
Bernhard Focke.

Ansgar-Bernhard Focke (CDU):

Sehr geehrter Herr Prasident! Ich frage die Lan-
desregierung vor dem Hintergrund, dass Sie aus-
gefiihrt haben, dass es am Standort Moringen bzw.
Gottingen dieses Kompetenzzentrum gibt: Ist auf
Dauer geplant, die Kompetenz, die dort aufgebaut
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wurde, auch an den anderen Standorten zu im-
plementieren, um diese an jedem Standort anzu-
setzen, oder ist das nicht geplant?

Vizeprasident Klaus-Peter Bachmann:

Vielen Dank, Herr Focke. - Frau Ministerin Rundt,
bitte schon!

Cornelia Rundt, Ministerin fur Soziales, Gesund-
heit und Gleichstellung:

Herr Prasident! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Das Ganze heil3t deshalb Kompetenzzent-
rum, weil es zentral fir alle zehn MaRregelvoll-
zugszentren tatig werden wird. Das heil3t, dass
auch die beliehenen Zentren dieses Kompetenz-
zentrum werden nutzen kénnen.

Vizeprasident Klaus-Peter Bachmann:

Vielen Dank, Frau Ministerin. - Die ebenfalls fur sie
zweite Zusatzfrage kommt von der Kollegin Imma-
colata Glosemeyer.

Immacolata Glosemeyer (SPD):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Ich
frage die Landesregierung: Welche Erkenntnisse
hat die 2015 erfolgte Novellierung des MalRregel-
vollzugs bisher ergeben?

Vizeprasident Klaus-Peter Bachmann:

Vielen Dank, Frau Glosemeyer. - Frau Ministerin
Rundt, bitte schon!

Cornelia Rundt, Ministerin fiir Soziales, Gesund-
heit und Gleichstellung:

Sehr geehrter Herr Prasident! Meine sehr geehrten
Damen und Herren! Im Landtag hat es intensive
Diskussionen zum neuen Malregelvollzugsgesetz
gegeben, die, so denke ich, sehr positiv abge-
schlossen worden sind. Letztlich galt es, die Vor-
gaben des Bundesverfassungsgerichts aus dem
Jahre 2011 umzusetzen, bei denen es um die Fra-
ge der Zwangsmedikation ging.

In der Zeit, bevor das novellierte Malregelvoll-
zugsgesetz in Kraft getreten ist, hat es erhebliche
Probleme in den MalRregelvollzugseinrichtungen
gegeben, weil die Rechtssituation fir die Beschaf-
tigten dort schwierig war, da es keine klaren Rege-
lungen gegeben hat, wie mit Zwangsfixierung, aber
auch mit Zwangsmedikation umzugehen ist. Inso-
fern sind die Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter dort
jetzt deutlich entlastet, weil sie auf der Basis von
klaren Rechtsgrundlagen arbeiten kdnnen, ohne

sich immer wieder die Frage zu stellen, ob sie
moglicherweise gegen das Urteil des Bundesver-
fassungsgerichts verstoRen, das erfolgte, weil es
eben in Niedersachsen so lange keine angepasste
Rechtsform gegeben hat.

(Beifall bei der SPD und Zustimmung
von Filiz Polat [GRUNE])

Vizeprasident Klaus-Peter Bachmann:

Danke, Frau Ministerin. - Die nachste Zusatzfrage:
Kollege Lutz Winkelmann.

Lutz Winkelmann (CDU):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Frau
Ministerin, ich frage Sie: Wenn bei einem Patienten
festgestellt wurde, dass er entweder therapieunfa-
hig oder aber dauerhaft therapieunwillig ist, wie
zeitnah wird der Patient und Straftater dann wieder
dem normalen Strafvollzug zugefuhrt?

(Zustimmung von Adrian Mohr [CDU])

Vizeprasident Klaus-Peter Bachmann:

Vielen Dank, Herr Winkelmann. - Das Wort hat
Frau Ministerin Rundt.

Cornelia Rundt, Ministerin fiir Soziales, Gesund-
heit und Gleichstellung:

Herr Prasident! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Das kann das Maliregelvollzugszentrum
nicht von sich aus entscheiden; denn die Mal3regel
muss ja zunachst einmal durch ein Gericht been-
det sein. Das heifl3t, es ist davon abhangig, wie das
Gericht den jeweiligen Fall sieht und ob die Erledi-
gung der Mafiregel vom Gericht beschlossen wird
oder nicht oder ob z.B. ein zweiter Versuch in
einem anderen Malregelvollzugszentrum ange-
ordnet wird. Insofern kann man auf diese Frage
keine standardisierte Antwort geben.

Vizepréasident Klaus-Peter Bachmann:

Vielen Dank, Frau Ministerin. - Nun noch eine Zu-
satzfrage des Kollegen Marco Brunotte. Bitte
schon, Herr Kollege!

Marco Brunotte (SPD):

Herr Prasident! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Welche Erkenntnisse hat die Landesregie-
rung Uber die Auswirkungen der von CDU und
FDP vorgenommenen Privatisierung der Landes-
krankenh&user?
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Vizeprasident Klaus-Peter Bachmann:
Bitte, Frau Ministerin Rundt!

Cornelia Rundt, Ministerin fiir Soziales, Gesund-
heit und Gleichstellung:

Herr Prasident! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Das ist eine wunderschéne Frage, weil es
nattrlich auch uns seit der Regierungsiibernahme
umtreibt, welche Vorteile die Privatisierung der
Landeskrankenh&user hat. Ich darf an dieser Stelle
versichern, dass kein Vorteil zu erkennen ist.

Zum einen sind die Kosteneinsparungen, die man
sich offensichtlich davon versprochen hat, nicht
eingetreten. Wir haben daruber hinaus feststellen
missen, dass mehrere der neuen Trager zu wenig
Personal eingesetzt haben. Wir haben auch fest-
stellen missen, dass die bauliche Situation haufig
zu Klagen Anlass gegeben hat.

Gerade dann, wenn wir versuchen, gemeinsame
Standards zu erarbeiten, ist es besonders schwie-
rig, weil wir naturlich in die jeweilige Organisati-
onshoheit der privatisierten Landeskrankenh&user
nicht eingreifen kénnen. Das heif3t, es macht die
Zusammenarbeit der unterschiedlichen Malregel-
vollzugseinrichtungen  untereinander  deutlich
schwerer.

Als groBtes Manko erweist sich im Moment, dass
sich zwar die Malregelvollzugseinrichtungen, so-
weit sie denn unserem Zugriff unterliegen, durch-
aus engagieren, auch im Bereich der forensischen
Institutsambulanzen, die sehr wichtig sind, um die
Patientinnen und Patienten eben nach der Entlas-
sung weiter zu unterstiitzen. Aber einige private
Trager steigen an dieser Stelle eindeutig nicht ein.
Damit haben wir Versorgungsschwierigkeiten, die
sicherlich nicht nétig wéaren und die es bei nicht
privatisierten Landeskrankenhdusern sicherlich
nicht geben wirde.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Vizeprasident Klaus-Peter Bachmann:

Vielen Dank, Frau Ministerin. - Ich stelle um
10.11 Uhr fest, dass weitere Wortmeldungen fir
Zusatzfragen nicht vorliegen. Damit ist die Frage-
stunde flr diesen Tagungsabschnitt beendet.

Die Antworten der Landesregierung zu den Anfra-
gen, die jetzt nicht mehr aufgerufen werden konn-
ten, werden nach 8§ 47 Abs. 6 unserer Geschéfts-
ordnung zu Protokoll gegeben. Sie stehen lhnen in
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Klrze im Intranet und im Internet als unkorrigierte
Drucksache elektronisch zur Verfiigung.?

Mit Beginn des nachsten Tagesordnungspunktes
Ubernimmt Herr Prasident Busemann. Wir haben
einen kurzen Wechsel.

(Préasident Bernd Busemann dbernimmt
den Vorsitz)

Prasident Bernd Busemann:

Meine Damen und Herren, wir wollen die Sitzung
fortsetzen.

Mir liegt eine Wortmeldung des Kollegen Nacke
zur Geschéftsordnung vor. Herr Nacke, ich ertei-
le Ihnen das Wort bis - Sie wissen das - maximal
funf Minuten. Bitte!

Jens Nacke (CDU):

Herr Prasident! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Ich habe mich zur Geschaftsordnung gemeldet,
weil wir die Notwendigkeit sehen, dass die Landes-
regierung eine Unterrichtung am heutigen Tage
vornimmt.

Ich nehme dabei Bezug auf eine Berichterstattung
vom heutigen Tage und auch von gestern, aus der
Bild von heute, vom 15. Dezember 2016. Dort
heilt es unter der Uberschrift: ,\Vergewaltigerskan-
dal - kein Personal fur Abschiebungen*:

,Die Sprecherin des Landkreises Holzmin-
den, Marie-Luise Niegel ... redet Klartext.
Dort hatte der Marokkaner*

- dem in Hamburg eine Vergewaltigung zur Last
gelegt wird -

.seinen Asylantrag gestellt, der im April 2016
abgelehnt wurde. In Niedersachsen habe
das Innenministerium Auslanderbehdrden
angewiesen, abgelehnte Asylbewerber zu-
nachst freiwillig ausreisen zu lassen.”

Die Welt von gestern berichtet unter der Uber-
schrift: ,MutmaRlicher Vergewaltiger: Abschiebung
aus Strafhaft von Kommunikationsproblemen.
Dort heil3t es - Zitat -

~Speziell geht es um eine E-Mail, die die
Hamburger Auslanderbehérde im Juli nach
der ersten Festnahme des Mannes an ihre
Kollegen in Holzminden geschickt haben

’Die Antworten zu den Anfragen 2 bis 33, die nicht in der
118. Sitzung des Landtages am 15. Dezember 2016 be-
handelt und daher zu Protokoll gegeben wurden, sind in
der Drucksache 17/7145 abgedruckt.
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will. In der E-Mail soll Holzminden aufgefor-
dert worden sein, einen Haftantrag auf Ab-
schiebehaft zu stellen. Da aus Holzminden
jedoch keine Antwort folgte, reagierte auch
Hamburg nicht. Der Marokkaner konnte das
Gericht nach dem Urteilsspruch ohne weite-
re Konsequenzen verlassen.”

In dem Bericht heil3t es weiter:

.unterdessen hat Niedersachsens Innenmi-
nister Boris Pistorius die zustandigen Be-
horden in Holzminden am Dienstag um ei-
nen Bericht zum Fall Adil B. gebeten.”

Herr Minister, wenn Sie inzwischen Informationen
erhalten haben bzw. wenn Sie sich inzwischen
Uber diesen Vorgang informiert haben, da Diens-
tag ja bereits ein paar Tage her ist, méchten wir
Sie bitten, auch den Landtag Uber diesen Vorgang
entsprechend zu unterrichten.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Prasident Bernd Busemann:

Vielen Dank, Herr Kollege Nacke. - Bevor ich
pflichtgemal eine Geschéaftsordnungsdebatte er-
offne, die vielleicht weitere Wortmeldungen nach
sich zieht, darf ich darauf hinweisen: Der Herr In-
nenminister ist bereit, zu diesem Komplex eine
Unterrichtung vorzunehmen, sodass sich das in-
soweit schon wieder erledigt hat. Herr Minister,
bitte sehr!

AuRerhalb der Tagesordnung:

Unterrichtung durch die Landesregierung Uber
die bisher nicht vollzogene Abschiebung eines
straffallig gewordenen abgelehnten Asylbe-
werbers

Boris Pistorius, Minister fur Inneres und Sport:

Sehr geehrter Herr Prasident! Meine Damen und
Herren! Sehr geehrter Herr Nacke, ich komme der
Bitte nach einer Unterrichtung gerne nach. Lassen
Sie mich zum Sachverhalt Folgendes feststellen:

Am 14. September 2015 reiste der marokkanische
Staatsangehdrige B. in das Bundesgebiet ein. Auf-
grund seines Asylantrags vom 30. September
2015 wurde sein Aufenthalt zunéchst gestattet. Mit
Bescheid vom 1. April 2016 wurden sein Asylan-
trag abgelehnt und eine Abschiebungsandrohung
erlassen. Im Zuge dessen ist die oben genannte
Aufenthaltsgestattung dann logischerweise erlo-

schen. Daraufhin wurde B. dann am 29. April 2016
eine Grenzubertrittsbescheinigung mit Ausreisefrist
bis zum 15. Mai 2016 ausgehandigt. Aufgrund
seines dann erfolgten Untertauchens wurde B. am
15. Mai im Auslanderzentralregister mit ,nach un-
bekannt verzogen“ durch den Landkreis Holzmin-
den abgemeldet.

Zur Bewertung aus unserer Perspektive der freiwil-
ligen Ausreise - Sie alle wissen das; was dort in
der Zeitung steht, ist vielleicht etwas verzerrt dar-
gestellt -: Erlasst das BAMF einen Ablehnungshbe-
scheid unter Androhung der Abschiebung, so ist
kraft Gesetzes - § 59 Abs. 1 des Aufenthaltsgeset-
zes - eine angemessene Frist fur die freiwillige
Ausreise zu setzen. Es gibt leider keine Alternative
dazu. Insoweit entspricht die hiesige Erlasslage im
sogenannten RuUckflhrungserlass der geltenden
Gesetzeslage und konkretisiert die praktische Um-
setzung der Ausreisefrist. Darlber hinaus ist die
freiwillige Ausreise - auch darliber waren wir uns in
diesem Hause immer einig - als humanere Varian-
te der Aufenthaltsbeendigung vorzugswirdig. Die
EinrAumung einer Frist zur freiwilligen Ausreise
war hier ohne Belang fur die spatere Straftat. Auch
das muss man noch einmal deutlich hervorheben.

Was die Ausschreibung zur Aufenthaltsermittlung
und Fahndung angeht: GemaR § 50 Abs. 6 des
Aufenthaltsgesetzes steht es im Ermessen der
Auslanderbehérde, zum Zweck der Aufenthaltsbe-
endigung in den Fahndungshilfsmitteln der Polizei
einen Auslander zur Aufenthaltsermittiung und
Festnahme auszuschreiben, wenn der Aufenthalt
des Auslanders unbekannt ist.

Hier muss man jetzt feststellen - unsererseits je-
denfalls -: Welche Grinde die Auslanderbehdrde
dazu bewogen haben, dies nicht zu tun, ist noch
nicht bekannt. In diesem Einzelfall wurde eine
Ausschreibung von der Auslanderbehdrde nicht
veranlasst. Es sei eine melderechtliche Abmeldung
von Herrn B. von der Auslénderbehérde nicht
nachbearbeitet worden.

Zum Stichwort ,Passlosigkeit, weil das hier eine
zentrale Rolle spielt: B. befand sich nicht im Besitz
von glltigen Ausreisepapieren. Insofern ware eine
Abschiebung aus tatsachlichen Grinden zunachst
nicht moglich gewesen, und mithin ware sein Auf-
enthalt wéhrend der Pass- bzw. Passersatzpapier-
beschaffung zu dulden gewesen. Auch das ist
leider - oder wie auch immer - unausweichlich.

Hinsichtlich des vorgetragenen Beschaffungszeit-
raums fur Passpapiere kann derzeit keine durch-
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schnittliche Beschaffungsdauer angegeben wer-
den.

Gemal 8§ 62 Abs. 1 des Aufenthaltsgesetzes kann
zur Vorbereitung der Abschiebung ein Auslander in
sogenannte Vorbereitungshaft genommen werden,
wenn die Abschiebung ohne die Inhaftnahme er-
schwert oder vereitelt wirde. Die Vorbereitungs-
haft darf sechs Wochen nicht Giberschreiten. Nach
Entlassung aus der U-Haft in Hamburg ware eine
Antragstellung angezeigt gewesen. Zur Sicherung
einer Abschiebung kann Haft dann bei Vorliegen
der tatbestandlichen Voraussetzungen des § 62
Abs. 3 des Aufenthaltsgesetzes angeordnet wer-
den.

GemalR Satz 3 ist die Sicherungshaft unzulassig -
das ist jetzt wichtig -, wenn feststeht, dass aus
Grunden, die der Auslander nicht zu vertreten hat,
die Abschiebung nicht innerhalb der néchsten drei
Monate durchgefiihrt werden kann. Dazu ist fest-
zustellen, dass die Beschaffung von Ersatzpapie-
ren gerade bei Maghreb-Staaten sehr schnell funf
bis sechs Monate oder langer dauern kann. Das
heif3t, der Herr B. wére in jedem Fall hier gewesen,
ob bei einer freiwilligen Ausreise oder in der Vorbe-
reitung einer Abschiebung.

Es ist schrecklich, was dort in Hamburg passiert
ist. Wir sind mit der Auslanderbehdrde in Kontakt,
um den Sachverhalt aufzuarbeiten. Fest steht,
dass es keine Berichtspflicht fiir die Auslanderbe-
hoérden gibt, das Innenministerium Uber Einzelfélle
zu unterrichten oder dartiber regelméaRig zu berich-
ten. Wir stehen zur Verfigung, wenn es um Bera-
tung und Unterstiitzung geht, auch im Hinblick auf
die neu geschaffene Zentralstelle in Potsdam. Wir
haben allerdings von diesem Fall erst aus der
Presse erfahren, weil vorher keine Kontaktauf-
nahme durch den Landkreis Holzminden mit uns
erfolgt ist.

Also, zur Klarstellung: Dass es eine gesonderte
Anweisung gegeben hat, hier der freiwilligen Aus-
reise den Vorzug zu geben, und dass dadurch
irgendetwas entstanden ist, was sonst nicht ent-
standen ware, ist schlicht nicht zutreffend. Die
freiwillige Ausreise als Vorrang ist im Gesetz gere-
gelt. Eine angemessene Frist war gesetzt worden.
Was dann danach passierte, als der B. unterge-
taucht ist, bleibt eine Frage der weiteren Bewer-
tung, die jetzt folgen wird. Darlber wird mit dem
Landkreis zu reden sein, etwa in der Art und Wei-
se: Warum ist nicht zur Fahndung ausgeschrieben
worden? Warum ist nicht auf die Anfrage aus
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Hamburg reagiert worden? - Das wird zu kléaren
sein, und das werden wir kurzfristig tun.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Prasident Bernd Busemann:
Vielen Dank, Herr Minister, fur diese Unterrichtung.

Meine Damen und Herrn, die Unterrichtung hat
ziemlich genau finf Minuten gedauert. Ich gebe
Gelegenheit zur Aussprache. Das hieRe dann fur
die beiden grof3en Fraktionen funf Minuten und far
die beiden kleineren Fraktionen zweieinhalb Minu-
ten.

Herr Nacke hat sich gemeldet. Funf Minuten. Bitte
sehr!

Jens Nacke (CDU):

Vielen Dank. - Herr Prasident! Liebe Kolleginnen
und Kollegen! Herr Minister, ich bedanke mich sehr
herzlich fur die Unterrichtung. Allerdings entsteht
doch der Eindruck, dass Sie es sich ein klein biss-
chen zu einfach machen.

(Minister Boris Pistorius: Das war die
erste Unterrichtung!)

Vielleicht nehmen Sie noch einmal Gelegenheit,
dann auch zu dem Vorgang Stellung zu beziehen.
Denn ich wirde von dieser Landesregierung schon
gerne wissen, ob man nicht von der Praxis abge-
hen muss - die an sich selbstverstandlich ist und
die von den Landkreisen seit vielen Jahren in glei-
cher Form gelebt wird, ndmlich dass zunachst auf
eine freiwillige Ausreise zu setzen und jeder zu-
nachst gehalten ist, die getroffenen Anordnungen
freiwillig zu befolgen, und dass erst bei einer Ver-
weigerung eine Abschiebung erfolgen sollte -,
wenn jemand wegen eines Einbruchs zu neun
Monaten auf Bewadhrung verurteilt wurde, und ob
solche Leute dann nicht mehr nur zur freiwilligen
Ausreise aufgefordert, sondern zigig abgescho-
ben werden mussen. Die Sprecherin des Landkrei-
ses, die ich eben zitiert habe, Frau Marie-Luise
Niegel, hat gesagt, das Innenministerium erwarte
das Gegenteil. - Das ist die erste Frage.

Das Zweite ist die Frage, warum auf die Anfrage
Hamburgs hin nicht angemessen reagiert wurde. In
dem Bild-Artikel heildt es - ein Zitat der Spreche-
rin -:

,ES ist angesichts einer Zahl von mehr als
4 000 Fallbetreuungen im Verhaltnis zum
Stellenschlissel von insgesamt 2,5 Vollzeit-
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kraften zum fraglichen Zeitpunkt nicht mog-
lich gewesen, dass eine Abholung und
Uberfiihrung eines Abschiebehéftlings aus
einer Haftanstalt in Hamburg in eine dafir
geeignete Einrichtung nach Niedersachsen
oder Nordrhein-Westfalen erfolgen konnte."

Das klingt also nicht danach, dass hier eine be-
wusste Entscheidung getroffen wurde, dass man
eine entsprechende Reaktion nicht setzen will,
sondern hier hat schlichter Personalmangel dazu
gefihrt, dass ein solch geféhrlicher Mann offen-
sichtlich wieder auf freien Ful gesetzt wurde, in
Hamburg verbleiben konnte und anschlieBend eine
schwere Vergewaltigung erfolgt ist. Ich finde, dazu
sollten Sie etwas konkreter Stellung nehmen, als
Sie es jetzt hier etwas lax gemacht haben. Wir
erfahren davon nur aus der Presse und wissen
nicht, was da passiert ist.

(Starker Beifall bei der CDU und bei
der FDP)

Prasident Bernd Busemann:

Vielen Dank, Herr Nacke. - Der Herr Innenminister
mdochte direkt darauf reagieren. Bitte sehr!

Boris Pistorius, Minister fur Inneres und Sport:

Sehr geehrter Herr Président! Meine Damen und
Herren! Sehr geehrter Herr Nacke, ich habe hier
vorgetragen, was Stand unserer Erkenntnisse
heute ist. Ich habe gesagt, wir werden den Sach-
verhalt weiter aufklaren.

Der Sachverhalt ist uns, wie gesagt, durch die
Presse bekannt geworden. Vorher sind wir vom
Landkreis nicht unterrichtet worden. Das ist erst
einmal schlicht das Faktum. Deswegen konnten
wir vorher nichts wissen.

Was nun Ihre Darstellung des Sachverhalts an-
geht, vielleicht noch eine Klarstellung - ich habe
mich gerade noch einmal vergewissert -: Danach
hat es bis zum Ablaufen der Frist fur die freiwillige
Ausreise keine Straftat gegeben. Die Straftaten
sind danach begangen worden - um das noch
einmal deutlich zu sagen.

Das ist ein ganz normaler Fall gewesen. Der Mann
ist dann untergetaucht. Dann hatte nach unserer
Auffassung - das wird mit dem Landkreis zu kléaren
sein - eine Ausschreibung zur Fahndung zur Auf-
enthaltsermittlung erfolgen mussen. Das ist offen-
bar nicht erfolgt. Es wird zu klaren sein, warum
nicht.

Was die Frage der Personalausstattung der Kom-
munen angeht, wird von uns seit Monaten in den
Dienstbesprechungen mit den Auslanderbehérden
darauf hingewiesen, dass wir aufgrund des Ar-
beitsanfalls beim BAMF und der zunehmenden
Abarbeitung der Berge, die dort liegen, damit
rechnen, dass es in den nachsten Monaten und
vor allen Dingen im nachsten Jahr zu einem erheb-
lichen Anstieg der Abschiebezahlen kommen wird,
und dass die Auslanderbehérden gebeten werden,
sich darauf einzustellen, so wie wir es als Land
beispielsweise bei der Unterbringung und der Be-
treuung in den Erstaufnahmeeinrichtungen tun
mussten. Das ist eine klare Bekanntgabe in allen
Dienstbesprechungen gewesen, damit deutlich ist:
Bereitet euch darauf vor!

Die 2,5 Stellen im Landkreis Holzminden fir diesen
Bereich mdchte ich jetzt ausdricklich nicht bewer-
ten, genauso wie ich mich im Ubrigen - darum bitte
ich zum jetzigen Zeitpunkt um Verstandnis -, bevor
wir nicht mit dem Landkreis Holzminden selbst auf
Fachebene haben reden kénnen, einer abschlie-
Renden Bewertung auch hier im Plenum enthalte.
Wir kbnnen das gerne zu gegebener Zeit nachho-
len.

Vielen Dank.
(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Prasident Bernd Busemann:

Vielen Dank, Herr Minister. - Als nachster Redner
kommt jetzt Herr Dr. Birkner zu Wort. Bitte!

Dr. Stefan Birkner (FDP):

Herr Prasident! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Herr Minister, Sie haben eben mit einer
Bemerkung gesagt, dies sei eigentlich ein ganz
normaler Fall, was die Ablaufe angeht. Genau das
ist das Erschreckende. Ich muss Ihnen véllig zu-
stimmen: Es ist ein ganz normaler Fall, dass zwar
ein Ablehnungsbescheid zu einem Asylbegehren
ergangen ist, dass dann aber die Ausreise bzw.
die Abschiebung eben nicht so funktioniert, wie es
eigentlich sein musste. Dann ist es auch lhre Auf-
gabe, sich in rechtlicher und auch personeller Hin-
sicht zu vergewissern, dass die Voraussetzungen
daflr gegeben sind.

Sie kénnen an den bestehenden rechtlichen Hin-
dernissen im Moment ad hoc nichts &ndern. Aber
Sie kdnnen eine politische Einschatzung und eine
Stellungnahme dazu abgeben, wie Sie gedenken,
diese Missstande abzustellen.
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Es kann doch nicht sein, dass sich jemand, der
abgelehnt ist, dadurch, dass er seine Identitat ver-
schleiert und dass die Passpapiere nicht vorliegen,
mehr oder minder dauerhaft oder zumindest vor-
Ubergehend eine Aufenthaltsmdglichkeit in der
Bundesrepublik Deutschland beschafft und dann
noch untertaucht. Damit wirde komplett das kon-
terkariert, was wir in der gesamten Fluchtlingsde-
batte bisher gesagt haben, namlich dass wir
schnelle Verfahren haben wollen.

Wenn das der Normalfall ist, dann ist es am Ende
doch vollig egal, wie schnell das BAMF handelt,
weil eine Abschiebung oder ein Vollzug der Aus-
reiseverpflichtung gar nicht realisiert werden kann.
Das ist die politische Herausforderung, die hier
sehr deutlich wird.

Sie sagen zu Recht: Das ist fast schon Normalitét.
- Das darf aber nicht Normalitat sein. Deshalb sind
Sie als Landesregierung und als Minister gefordert,
hier zu sagen, wie Sie eigentlich diesen Missstand
am Ende abstellen wollen. Was sind lhre politi-
schen Vorstellungen dazu? - Das ist das eine.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU)

Das Zweite ist - Herr Minister, Sie haben das an-
gesprochen -: Natirlich sind Sie auch mit in der
Verantwortung, die personelle Ausstattung sicher-
zustellen. Das ist zwar eine kommunale Aufgabe.
Aber man muss sich zumindest vergewissern,
dass der Vollzug tatséchlich gewahrleistet ist.

Wir erwarten, dass Sie auch im Hinblick auf die
Situation in Niedersachsen eine Analyse vorneh-
men und nicht nur warten - wie das allzu oft bei
Ihnen durchklingt -, bis ein Problem bei lhnen auf-
schlagt, und erst dann handeln. Vielmehr missen
Sie sich dieses Problems friihzeitig annehmen,
selbst abfragen, wo Defizite sind, und versuchen,
diese zu erkennen. Das ist in dieser Sache drin-
gend notig. Denn sonst werden die Probleme im
Zusammenhang mit der Zuwanderung und der
Fluchtlingskrise noch in viel gréRBerer Weise bei
uns ankommen, als uns das lieb sein kann.

Vielen Dank.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU)

Prasident Bernd Busemann:

Vielen Dank, Herr Dr. Birkner. - Zu diesem Kom-
plex noch einmal Herr Nacke. Bitte sehr!
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Jens Nacke (CDU):

Vielen Dank. - Herr Prasident! Liebe Kolleginnen
und Kollegen! Herr Minister, ausweislich des Bild-
Artikels, aus dem ich zitiert habe, entsteht der Ein-
druck, dass Sie mit lhrer Sachverhaltsdarstellung,
die Sie hier gerade vorgenommen haben, zwar
recht haben, dass Sie die Sachverhaltsdarstellung
aber genau dort haben abbrechen lassen, wo es
fur Sie unangenehm wird. Sie sagen namlich: Er ist
zur freiwilligen Ausreise aufgefordert worden. Dazu
gab es eine Frist. Dann ist er untergetaucht. Mehr
wissen wir nicht.

Laut diesem Bild-Artikel ist er aber nach seiner
Straftat im November wieder aufgetaucht. Die
Sprecherin des Landkreises Holzminden sagt, er
sei in einer Unterkunft in Holzminden wieder aufge-
taucht. Sie sagt weiter:

-Er wurde von den Betreuern aufgefordert,
erneut zur Beratung in der Auslanderbehér-
de zwecks freiwilliger Ausreise vorzuspre-
chen, dieser Verpflichtung kam er jedoch
nicht nach."

Die Bild-Zeitung stellt die Frage: Passiert denn
wenigstens jetzt, nach der Vergewaltigung, etwas?
- Die Sprecherin antwortet:

LSolange er nicht rechtskraftig verurteilt ist,
ist die erleichterte Abschiebung fur Sexual-
straftater nicht durchfthrbar.”

Das ist zurzeit der Sachstand. Er ist im November
nach der Straftat wieder aufgetaucht, nachdem er
untergetaucht war.

Offensichtlich hat man in Holzminden Ihre Politik
so verstanden, dass auch in diesem Fall weiterhin
auf die freiwillige Ausreise gesetzt wird, weil Sie
namlich permanent in allen 6ffentlichen Stellung-
nahmen sagen: Wir setzen auf freiwillige Ausreise!
- Aber da passiert erneut das, was Sie ja immer
verweigern, weil Sie nachher sagen: Fir das an-
schlieRende Verhalten der Behérden bin ich nicht
mehr zustandig. ,lch bin ja kein Sachbearbeiter*,
haben Sie im Untersuchungsausschuss gesagt.

Sie setzen eine Regel und erwecken den Eindruck,
diese Regel gilt. Aber wenn die Behdrden sie dann
umsetzen, dabei einen Fehler machen und dann
etwas passiert, sagen Sie: So habe ich das alles
gar nicht gemeint! - Sie missen schon einmal klare
Ansagen treffen und sagen: Ja, wir setzen auf
freiwillige Ausreisen. Aber wenn das nicht funktio-
niert, wenn Straftaten begangen werden, dann
wollen wir, dass die Leute ziigig abgeschoben
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werden. - So will es dieses Haus, und so sollten
Sie auch lhre Politik gestalten.

(Starker Beifall bei der CDU und bei
der FDP)

Prasident Bernd Busemann:

Vielen Dank, Herr Nacke. - Weitere Wortmeldun-
gen liegen mir nicht vor, sodass ich die Unterrich-
tung und Aussprache als abgeschlossen betrach-
te.

Meine Damen und Herren, ich rufe auf den

Tagesordnungspunkt 42:

Haushaltsberatungen 2017/2018 - Abschluss -
Entwurf eines Haushaltsbegleitgesetzes 2017 -
Entwurf eines Gesetzes Uber die Feststellung
des Haushaltsplans fiur die Haushaltsjahre 2017
und 2018 (Haushaltsgesetz 2017/2018 - HG
2017/2018) und Ergénzungsvorlage zum Ent-
wurf eines Gesetzes Uber die Feststellung des
Haushaltsplans fir die Haushaltsjahre 2017
und 2018 - Abstimmungen zu Tagesordnungs-
punkten 16 bis 25, 38. Eingabenlbersicht und
Antrag nach § 23 Abs. 1 S. 2 GO LT - Schlusser-
klarungen - Schlussabstimmung

In Fortsetzung der zweiten Beratung 2017/2018
und des Begleitgesetzes sowie der weiteren Bera-
tungsgegenstdnde zu diesem Themenfeld kom-
men wir jetzt zu den Abstimmungen. Ich hoffe, Sie
haben fir heute Vormittag eine gute Kondition
mitgebracht.

Ich darf fur die Fraktionsfihrungen bereits jetzt
sagen: Es gilt in der Reihenfolge dessen, was wir
gleich tun, der Sprechtext; nach ihm werden wir
uns durcharbeiten.

Meine Damen und Herren, wir beginnen mit den
Abstimmungen zu dem Haushaltsbegleitgesetz.
Danach stimmen wir Uber die Beschlussempfeh-
lungen und die Anderungsantrage zu den Einzel-
planen und zum Haushaltsgesetz ab.

AnschlieBend stimmen wir Uber den Antrag auf
Annahme einer EntschlieBung ab, der der Sache
nach zum Haushaltsgesetz gehort. Ich verweise
auf § 23 Abs. 1 Satz 2 der Geschéftsordnung des
Landtages.

Darauf folgen die Abstimmungen Uuber die
38. Ubersicht iiber Beschlussempfehlungen der

standigen Ausschisse zu Eingaben, d. h. Uber die
Eingaben, die sich auf den Haushalt beziehen.

Daran anschlielend stimmen wir Uber den Ge-
setzentwurf und die EntschlieBungsantrage ab, die
nach der Entscheidung des Altestenrates in die
Haushaltsberatungen einbezogen worden waren.

Bevor wir mit den Einzelberatungen beginnen,
weise ich darauf hin, dass die Landtagsverwaltung
in Abstimmung mit dem Finanzministerium - die
entsprechende Beschlussfassung voraussetzend -
die sich auf der Grundlage der Beschlussempfeh-
lungen zu den Einzelplanen ergebenden Ergebnis-
se bereits jetzt als Fassung der zweiten Beratung
in der Vorabdrucksache 17/7100 elektronisch ver-
teilt hat. Nach den Abstimmungen Uber die Einzel-
plane wird das Dokument dann als regulare Druck-
sache bereitgestellt werden. Auf diese Weise kén-
nen wir nach der Einzelberatung und den Schluss-
erklarungen der Fraktionen ohne Zeitverzégerung
zur Schlussabstimmung kommen.

Wir kommen jetzt zur Einzelberatung zum Entwurf
eines Haushaltsbegleitgesetzes 2017.

Zu diesem Gesetzentwurf liegen die Beschluss-
empfehlung des Ausschusses fur Haushalt in der
Drucksache 17/7060 und der Anderungsantrag der
Fraktion der CDU in der Drucksache 17/7118 vor,
der auf eine Streichung der Artikel 5, 7/3, 7/4, 7/5
und 7/6 zielt.

Ich rufe auf:

Artikel 1. - Hierzu gibt es eine Anderungsempfeh-
lung des Ausschusses. Wer sich dieser anschlie-
Ren mochte, den bitte ich um ein Handzeichen. -
Gegenprobe! - Enthaltungen? - Damit ist die Ande-
rungsempfehlung einstimmig angenommen.

Artikel 2. - Unverandert.

Artikel 3. - Auch hierzu gibt es eine Anderungs-
empfehlung des Ausschusses. Wer dafir ist, hebe
die Hand. - Gegenprobe! - Enthaltungen? - Das ist
einstimmig so beschlossen.

Artikel 4. - Auch hierzu gibt es eine Anderungs-
empfehlung des Ausschusses. Wer dafur ist, hebe
die Hand. - Gegenprobe! - Enthaltungen? - Das ist
einstimmig so beschlossen.

Artikel 5. - Hierzu gibt es einen Anderungsantrag
der Fraktion der CDU in der Drucksache 17/7118.
Wer dem Anderungsantrag der Fraktion der CDU
zustimmen mdochte, den bitte ich um ein Handzei-
chen. - Gegenprobe! - Enthaltungen? - Das Zweite
war die Mehrheit. Somit ist der Anderungsantrag
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der Fraktion der CDU abgelehnt. Ansonsten gilt
der Text unverandert.

Artikel 6. - Auch hierzu gibt es eine Anderungs-
empfehlung des Ausschusses. Wer dafir ist, hebe
die Hand. - Gegenprobe! - Enthaltungen? - Das ist
einstimmig so beschlossen.

Artikel 7. - Auch hierzu gibt es eine Anderungs-
empfehlung des Ausschusses. Wer sich ihr an-
schlieRen mochte, hebe die Hand. - Gegenprobe! -
Enthaltungen? - Bei Enthaltungen bei der CDU -

(Widerspruch bei der CDU)

- das war etwas zdgerlich, Herr Kollege; das mehr-
te sich dann - ist gleichwohl der Anderungsemp-
fehlung des Ausschusses gefolgt.

Artikel 7/1. - Auch hierzu gibt es eine Anderungs-
empfehlung des Ausschusses. Wer dafir ist, hebe
die Hand. - Gegenprobe! - Enthaltungen? - Das ist
einstimmig so beschlossen.

Artikel 7/2. - Hierzu liegt eine Anderungsempfeh-
lung des Ausschusses vor. Wer ihr folgen méchte,
der hebe die Hand. - Gegenprobe! - Enthaltungen?
- Das ist einstimmig so beschlossen.

Artikel 7/3. - Hierzu gibt es zunéchst einen Ande-
rungsantrag der Fraktion der CDU in der Drucksa-
che 17/7118. Wer sich dem anschlieRen méchte,
der moge die Hand heben. - Gegenprobe! - Enthal-
tungen? - Das Zweite war die Mehrheit. Somit ist
der Anderungsantrag der Fraktion der CDU abge-
lehnt.

Es steht sodann die Anderungsempfehlung des
Ausschusses zur Abstimmung an. Wer sich dieser
anschlielen mochte, mdge die Hand heben. - Ge-
genprobe! - Enthaltungen? - Das Erste war die
Mehrheit. Deswegen ist der Anderungsempfehlung
des Ausschusses gefolgt und diese beschlossen.

Artikel 7/4. - Hierzu gibt es wiederum einen Ande-
rungsantrag der Fraktion der CDU in der Drucksa-
che 17/7118. Wer dem folgen mdchte, moge die
Hand heben. - Gegenprobe! - Enthaltungen? - Das
Zweite war die Mehrheit. Somit ist der Anderungs-
antrag der Fraktion der CDU abgelehnt.

Es liegt auch hierzu eine Anderungsempfehlung
des Ausschusses vor. Wer sich dieser anschlieRen
mdochte, der hebe die Hand. - Gegenprobe! - Ent-
haltungen? - Das Erste war die Mehrheit. Die An-
derungsempfehlung des Ausschusses ist be-
schlossen.

Artikel 7/5. - Hierzu liegt ein Anderungsantrag der
Fraktion der CDU in der Drucksache 17/7118 vor.
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Wer dem folgen méchte, hebe die Hand. - Gegen-
probe! - Enthaltungen? - Das Zweite war die Mehr-
heit. Somit ist der Anderungsantrag der Fraktion
der CDU abgelehnt.

Ich komme zur Anderungsempfehlung des Aus-
schusses. Wer sich dieser anschlieBen mdochte,
der hebe die Hand. - Gegenprobe! - Enthaltungen?
- Das Erste war die Mehrheit. Der Anderungsemp-
fehlung des Ausschusses ist gefolgt.

Artikel 7/6. - Hierzu liegt ein Anderungsantrag der
Fraktion der CDU in der Drucksacke 17/7118 vor.
Wer sich dem anschlieRen mdchte, hebe die Hand.
- Gegenprobe! - Enthaltungen? - Das Zweite war
die Mehrheit. Der Anderungsantrag der Fraktion
der CDU ist abgelehnt.

Auch hierzu liegt eine Anderungsempfehlung des
Ausschusses vor. Wer sich dieser anschlief3en
mdchte, hebe die Hand. - Gegenprobe! - Enthal-
tungen? - Das Erste war die Mehrheit. Der Ande-
rungsempfehlung des Ausschusses ist gefolgt.

Artikel 7/7. - Hierzu gibt es eine Anderungsempfeh-
lung des Ausschusses. Wer sich ihr anschlieRen
mdchte, hebe die Hand. - Gegenprobe! - Enthal-
tungen? - Das ist einstimmig so beschlossen. Der
Anderungsempfehlung des Ausschusses ist ge-
folgt.

Artikel 7/8. - Auch hierzu liegt eine Anderungsemp-
fehlung des Ausschusses vor. Wer sich ihr an-
schlieRen mdchte, hebe die Hand. - Gegenprobe! -
Enthaltungen? - Somit ist die Anderungsempfeh-
lung des Ausschusses beschlossen.

Artikel 8. - Unverandert.
Gesetzesulberschrift. - Unverandert.

Meine Damen und Herren, ich komme nun zur
Einzelberatung zum Haushaltsgesetz. Zum Haus-
haltsgesetz stimmen wir Uber die Beschlussemp-
fehlungen und die sich darauf beziehenden Ande-
rungsantrage der Fraktionen ab, und zwar zu-
nachst zu den Einzelpldnen und danach zum
Haushaltsgesetzentwurf.

Der Ausschuss fur Haushalt und Finanzen emp-
fiehlt Anderungen zu 15 der 16 Einzelplane. Zu-
satzlich empfiehlt der Ausschuss fiir Haushalt und
Finanzen in der Drucksache 17/7047 einstimmig
die Anderung von zwei Einzelpositionen in den
Einzelplanen 03 und 07. Die Abstimmungen (ber
diese Einzelpositionen werden wir der Abstimmung
Uber die beiden Einzelpléane jeweils voranstellen,
sodass wir in beiden Fallen anschlieBend tber die
Einzelplane im Ubrigen abstimmen kénnen.
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Zu den Einzelplanen ist vorgesehen, soweit vor-
handen, jeweils zunéchst Giber den Anderungsan-
trag der Fraktion der FDP in der Drucksache
17/7116 abzustimmen, soweit er sich auf den je-
weiligen Einzelplan bezieht, anschlieBend uber
den Anderungsantrag der Fraktion der CDU in der
Drucksache 17/7117, soweit er sich auf den jewei-
ligen Einzelplan bezieht, und zuletzt Gber die Be-
schlussempfehlung des Ausschusses zu dem je-
weiligen Einzelplan.

Die Anderungsantrage der Fraktionen, die jeweils
13 der 16 Einzelplane betreffen, werden also nicht
in ihrer Gesamtheit aufgerufen, sondern nur inso-
weit, wie sie sich auf den zur Abstimmung stehen-
den Einzelplan beziehen.

Ich komme zum Einzelplan 01, Landtag. Hierzu
gibt es eine Beschlussempfehlung des Ausschus-
ses in der Drucksache 17/7031. Wer im Sinne der
Beschlussempfehlung beschlieen méchte, den
bitte ich um ein Handzeichen. - Gegenprobe! -
Enthaltungen? - Das ist ein guter Beschluss. Ein-
stimmig ist die Beschlussempfehlung beschlossen.

(Heiterkeit)

Es folgt der Einzelplan 02, Staatskanzlei. Hierzu
liegen Anderungsantrage der Fraktion der FDP
und der Fraktion der CDU sowie die Beschluss-
empfehlung des Ausschusses vor.

Ich lasse zunachst tiber den Anderungsantrag der
Fraktion der FDP in der Drucksache 17/7116 ab-
stimmen. Wer ihm folgen méchte, hebe die Hand. -
Gegenprobe! - Enthaltungen? - Das Zweite war die
Mehrheit. Der Anderungsantrag der Fraktion der
FDP ist abgelehnt.

Ich stelle den Anderungsantrag der Fraktion der
CDU in der Drucksache 17/7117 zur Abstimmung.
Wer dem Anderungsantrag folgen mdochte, hebe
die Hand. - Gegenprobe! - Enthaltungen? - Das
Zweite war die Mehrheit. Somit ist der Anderungs-
antrag der Fraktion der CDU abgelehnt.

Es steht sodann die Beschlussempfehlung des
Ausschusses in der Drucksache 17/7032 zur Ab-
stimmung an. Wer ihr folgen mochte, hebe die
Hand. - Gegenprobe! - Enthaltungen? - Das Erste
war die Mehrheit. Somit ist der Beschlussempfeh-
lung des Ausschusses gefolgt.

(Unruhe)

- Ich darf darum bitten, wahrend der Abstimmun-
gen nicht zwischen den Reihen herumzuwandern.
Das gilt auch fur Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter.

Ich komme zum Einzelplan 03, Ministerium fir
Inneres und Sport. Wie angekindigt, stimmen wir
zunéchst Uber die Einzelposition Museum Fried-
land in Kapitel 0328 ab, zu der die einstimmige
Beschlussempfehlung des Ausschusses fir Haus-
halt und Finanzen in der Drucksache 17/7047,
Nr. 1, vorliegt. Wer dieser Einzelposition und der
entsprechenden  Beschlussempfehlung  folgen
mdchte, den bitte ich um ein Handzeichen. - Ge-
genprobe! - Enthaltungen? - Damit ist das ein-
stimmig so beschlossen.

Zum Einzelplan 03 im Ubrigen liegen Anderungs-
antrage der Fraktion der FDP und der Fraktion der
CDU sowie die Beschlussempfehlung des Aus-
schusses in der Drucksache 17/7033 vor.

Ich komme zu den Abstimmungen, und zwar zu-
nachst zum Anderungsantrag der Fraktion der
FDP, Drucksache 17/7116. Wer mochte dem fol-
gen? - Gegenprobe! - Enthaltungen? - Das Zweite
war mit den Stimmen von Rot-Griin die Mehrheit.
Somit ist der Anderungsantrag abgelehnt.

Es kommt jetzt der Anderungsantrag der Fraktion
der CDU, Drucksache 17/7117. Wer ihm folgen
mochte, hebe die Hand. - Gegenprobe! - Enthal-
tungen? - Das Zweite war die Mehrheit. Somit ist
auch dieser Anderungsantrag der Fraktion der
CDU abgelehnt.

Ich komme zur Beschlussempfehlung des Aus-
schusses im Ubrigen, Drucksache 17/7033. Wer
sich dem anschlieBen mochte, hebe bitte die
Hand. - Gegenprobe! - Enthaltungen? - Das Erste
war die Mehrheit. Somit ist der Beschlussempfeh-
lung des Ausschusses gefolgt.

Ich gehe Uber zum Einzelplan 04, Finanzministeri-
um. Hierzu liegen Anderungsantrage der Fraktion
der FDP und der Fraktion der CDU sowie die Be-
schlussempfehlung des Ausschusses vor.

Ich komme zum Anderungsantrag der Fraktion der
FDP gemall Drucksache 17/7116. Wer dem zu-
stimmen mdochte, den bitte ich um ein Handzei-
chen. - Gegenprobe! - Enthaltungen? - Das Zweite
war die Mehrheit. Somit ist der Anderungsantrag
der Fraktion der FDP abgelehnt.

Es steht jetzt an der Anderungsantrag der Fraktion
der CDU, Drucksache 17/7117. Wer dafur ist, hebe
die Hand. - Gegenprobe! - Enthaltungen? - Das
Zweite war hier die Mehrheit. Somit ist auch der
Anderungsantrag der Fraktion der CDU abgelehnt.

Es steht nun die Beschlussempfehlung des Aus-
schusses gemaf Drucksache 17/7034 an. Wer der
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Beschlussempfehlung seine Stimme geben mdéch-
te, moége die Hand heben. - Gegenprobe! - Enthal-
tungen? - Das Erste war die Mehrheit. Damit ist
der Beschlussempfehlung des Ausschusses ge-
folgt.

Ich rufe den Einzelplan 05, Ministerium fiir Sozia-
les, Gesundheit und Gleichstellung, auf. Hierzu
liegen Anderungsantrage der Fraktion der FDP
und der Fraktion der CDU sowie die Beschluss-
empfehlung des Ausschusses vor.

Ich lasse zun&chst tiber den Anderungsantrag der
Fraktion der FDP, Drucksache 17/7116, abstim-
men. Wer fir diesen ist, hebe die Hand. - Gegen-
probe! - Enthaltungen? - Das Zweite war die Mehr-
heit. Somit ist der Anderungsantrag der Fraktion
der FDP abgelehnt.

Ich komme zum Anderungsantrag der Fraktion der
CDU, Drucksache 17/7117. Wer diesem seine
Stimme geben mdchte, den bitte ich um ein Hand-
zeichen. - Gegenprobe! - Enthaltungen? - Das
Zweite war die Mehrheit. Somit ist auch dieser
Anderungsantrag abgelehnt.

Es steht jetzt die Beschlussempfehlung des Aus-
schusses, Drucksache 17/7035, zur Abstimmung
an. Wer dafur ist, hebe die Hand. - Gegenprobe! -
Enthaltungen? - Das Erste war die Mehrheit. Somit
ist der Beschlussempfehlung des Ausschusses
gefolgt.

Ich rufe den Einzelplan 06, Ministerium fir Wis-
senschaft und Kultur, auf. Hierzu liegen Ande-
rungsantrage der Fraktion der FDP und der Frakti-
on der CDU sowie die Beschlussempfehlung des
Ausschusses vor.

Ich komme zundchst zum Anderungsantrag der
Fraktion der FDP, Drucksache 17/7116. Wer fur
diesen Anderungsantrag ist, mége die Hand he-
ben. - Gegenprobe! - Gibt es Enthaltungen? - Das
ist nicht der Fall. Das Zweite war die Mehrheit.
Deswegen ist der Anderungsantrag der Fraktion
der FDP abgelehnt.

Ich komme zum Anderungsantrag der Fraktion der
CDU, Drucksache 17/7117. Wer mdchte diesem
seine Stimme geben? - Gegenprobe! - Enthaltun-
gen? - Das Zweite war die Mehrheit. Somit ist auch
dieser Anderungsantrag abgelehnt.

Jetzt steht die Beschlussempfehlung des Aus-
schusses, Drucksache 17/7036, an. Wer ihr folgen
mdchte, den bitte ich um ein Handzeichen. - Ge-
genprobe! - Enthaltungen? - Das Erste war die
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Mehrheit. Somit ist der Beschlussempfehlung des
Ausschusses gefolgt.

Ich rufe den Einzelplan 07, Kultusministerium, auf.
Wie angeklndigt, stimmen wir zunachst tber die
Einzelposition Niedersachsische Gedenkstatten in
Kapitel 0785 ab, zu der die einstimmige Beschluss-
empfehlung des Ausschusses fur Haushalt und
Finanzen in der Drucksache 17/7047, Nr. 2, vor-
liegt. Wer dieser Beschlussempfehlung seine
Stimme geben mdchte, den bitte ich um ein Hand-
zeichen. - Gegenprobe! - Enthaltungen? - Das war
einstimmig, also ist diese Beschlussempfehlung
angenommen.

(Zustimmung bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Meine Damen und Herren, zum Einzelplan 07 im
Ubrigen liegen Anderungsantrage der Fraktion der
FDP und der Fraktion der CDU sowie die Be-
schlussempfehlung des Ausschusses vor.

Ich komme zun&chst zum Anderungsantrag der
Fraktion der FDP, Drucksache 17/7116. Wer die-
sem Anderungsantrag seine Stimme geben méch-
te, den bitte ich um ein Handzeichen. - Die Ge-
genprobe! - Enthaltungen? - Keine. Das Zweite
war die Mehrheit. Deswegen ist der Anderungsan-
trag der Fraktion der FDP abgelehnt.

Ich komme zum Anderungsantrag der Fraktion der
CDU, Drucksache 17/7117. Wer diesem seine
Stimme geben mdchte, den bitte ich um ein Hand-
zeichen. - Gegenprobe! - Enthaltungen? - Das
Zweite war die Mehrheit. Deswegen ist der Ande-
rungsantrag der Fraktion der CDU abgelehnt.

Es steht jetzt die Beschlussempfehlung des Aus-
schusses im Ubrigen, Drucksache 17/7037, an.
Wer ihr folgen mdchte, moége die Hand heben. -
Gegenprobe! - Enthaltungen? - Das Erste war die
Mehrheit. Der Beschlussempfehlung des Aus-
schusses ist gefolgt.

Ich rufe den Einzelplan 08, Ministerium fir Wirt-
schaft, Arbeit und Verkehr, auf. Hierzu liegen An-
derungsantrdge der Fraktion der FDP und der
Fraktion der CDU sowie die Beschlussempfehlung
des Ausschusses vor.

Ich lasse zunachst Giber den Anderungsantrag der
Fraktion der FDP gemafl Drucksache 17/7116
abstimmen. Wer dem zustimmen mdochte, den bitte
ich um ein Handzeichen. - Gegenprobe! - Enthal-
tungen? - Das Zweite war die Mehrheit. Somit ist
der Anderungsantrag der Fraktion der FDP abge-
lehnt.
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Ich stelle den Anderungsantrag der Fraktion der
CDU, Drucksache 17/7117, zur Abstimmung. Wer
dem folgen mochte, moge die Hand heben. - Ge-
genprobe! - Enthaltungen? - Das Zweite war die
Mehrheit. Somit ist auch dieser Anderungsantrag
der Fraktion der CDU abgelehnt.

Es steht jetzt die Beschlussempfehlung des Aus-
schusses, Drucksache 17/7038, an. Wer dieser
folgen mochte, mége die Hand heben. - Gegen-
probe! - Enthaltungen? - Das Erste war die Mehr-
heit. Somit ist der Beschlussempfehlung des Aus-
schusses gefolgt.

Ich rufe den Einzelplan 09, Ministerium fur Ernéh-
rung, Landwirtschaft und Verbraucherschutz, auf.
Hierzu liegen Anderungsantrdge der Fraktion der
FDP und der Fraktion der CDU sowie die Be-
schlussempfehlung des Ausschusses vor.

Ich lasse zunachst iiber den Anderungsantrag der
Fraktion der FDP, Drucksache 17/7116, abstim-
men. Wer ihm folgen mdchte, mdge die Hand he-
ben. - Gegenprobe! - Enthaltungen? - Das Zweite
war die Mehrheit. Somit ist der Anderungsantrag
der Fraktion der FDP abgelehnt.

Es kommt jetzt der Anderungsantrag der Fraktion
der CDU, Drucksache 17/7117. Wer diesem seine
Stimme geben mdéchte, mége die Hand heben. -
Gegenprobe! - Enthaltungen? - Das Zweite war die
Mehrheit. Somit ist auch dieser Anderungsantrag
abgelehnt.

Jetzt steht die Beschlussempfehlung des Aus-
schusses, Drucksache 17/7039, an. Wer dieser
Beschlussempfehlung folgen mdchte, hebe die
Hand. - Gegenprobe! - Enthaltungen? - Das Erste
war die Mehrheit. Der Beschlussempfehlung wurde
gefolgt.

Ich rufe den Einzelplan 11 - Justizministerium - auf.
Hierzu liegen Anderungsantrage der Fraktion der
FDP und der Fraktion der CDU sowie die Be-
schlussempfehlung des Ausschusses vor.

Ich lasse Uber den Anderungsantrag der Fraktion
der FDP, Drucksache 17/7116, abstimmen. Wer
dafur ist, hebe die Hand. - Gegenprobe! - Enthal-
tungen? - Das Zweite war die Mehrheit. Somit ist
der Anderungsantrag der Fraktion der FDP abge-
lehnt.

Ich lasse Uber den Anderungsantrag der Fraktion
der CDU, Drucksache 17/7117, abstimmen. Wer
dafur ist, hebe die Hand. - Gegenprobe! - Enthal-
tungen? - Das Zweite war die Mehrheit. Deswegen

ist der Anderungsantrag der Fraktion der CDU
abgelehnt.

Ich lasse jetzt Uber die Beschlussempfehlung des
Ausschusses, Drucksache 17/7040, abstimmen.
Wer daflr ist, hebe die Hand. - Gegenprobe! -
Enthaltungen? - Keine. Das Erste war die Mehr-
heit. Der Beschlussempfehlung des Ausschusses
wurde gefolgt.

Ich lasse Uber den Einzelplan 12 - Staatsgerichts-
hof - abstimmen. Der Ausschuss hat mit der Be-
schlussempfehlung in der Drucksache 17/7041
empfohlen, den Einzelplan unverdndert anzuneh-
men. Ich lasse daher jetzt nur Uber den Ande-
rungsantrag der Fraktion der CDU abstimmen.

Wer fir den Anderungsantrag der Fraktion der
CDU in der Drucksache 17/7117 ist, hebe die
Hand. - Gegenprobe! - Enthaltungen? - Das Zweite
war die Mehrheit. Der Anderungsantrag ist abge-
lehnt und der Einzelplan somit quasi beschlossen.

Zu Einzelplan 13 - Allgemeine Finanzverwaltung -
liegen Anderungsantrage der Fraktion der FDP
und der Fraktion der CDU sowie die Beschluss-
empfehlung des Ausschusses vor.

Ich lasse tber den Anderungsantrag der Fraktion
der FDP, Drucksache 17/7116, abstimmen. Wer ist
fur diesen? - Gegenprobe! - Enthaltungen? - Das
Zweite war die Mehrheit. Der Anderungsantrag der
Fraktion der FDP ist abgelehnt.

Ich lasse lber den Anderungsantrag der Fraktion
der CDU, Drucksache 17/7117, abstimmen. Wer
far diesen ist, hebe die Hand. - Gegenstimmen? -
Enthaltungen? - Das Zweite war die Mehrheit.
Somit ist der Anderungsantrag der Fraktion der
CDU abgelehnt.

Jetzt steht die Beschlussempfehlung des Aus-
schusses in der Drucksache 17/7042 an. Wer
mochte ihr folgen? - Gegenprobe! - Enthaltungen?
- Das Erste war die Mehrheit. Der Beschlussemp-
fehlung des Ausschusses wurde gefolgt.

Zu Einzelplan 14 - Landesrechnungshof - steht
lediglich die Beschlussempfehlung des Ausschus-
ses in der Drucksache 17/7043 an.

Wer mochte ihr folgen? - Gegenprobe! - Enthal-
tungen? - Das war einstimmig. Der Beschlussemp-
fehlung des Ausschusses zum Einzelplan des
Landesrechnungshofes wurde gefolgt.

Einzelplan 15 - Ministerium fir Umwelt, Energie
und Klimaschutz - ist aufzurufen. Hierzu liegen
Anderungsantrage der Fraktion der FDP und der
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Fraktion der CDU sowie die Beschlussempfehlung
des Ausschusses vor.

Ich rufe zunéchst den Anderungsantrag der Frakti-
on der FDP in der Drucksache 17/7116 auf. Wer ist
daflir? - Gegenprobe! - Enthaltungen? - Das Zwei-
te war die Mehrheit. Somit ist der Anderungsantrag
der Fraktion der FDP abgelehnt.

Ich rufe den Anderungsantrag der Fraktion der
CDU, Drucksache 17/7117, auf. Wer ist fir die-
sen? - Gegenprobe! - Enthaltungen? - Das Zweite
war die Mehrheit. Somit ist der Anderungsantrag
der Fraktion der CDU abgelehnt.

Schlussendlich kommt die Beschlussempfehlung
des Ausschusses in der Drucksache 17/7044 zur
Abstimmung. Wer ist dafur? - Wer ist dagegen? -
Enthaltungen? - Das Erste war die Mehrheit. Der
Beschlussempfehlung des Ausschusses wurde
gefolgt.

Zum Einzelplan 17 - Landesbeauftragte fur den
Datenschutz - liegen der Anderungsantrag der
Fraktion der FDP sowie die Beschlussempfehlung
des Ausschusses vor.

Zunéachst lasse ich also iiber den Anderungsantrag
der Fraktion der FDP in der Drucksache 17/7116
abstimmen. Wer ist fiir diesen Anderungsantrag? -
Wer ist dagegen? - Enthaltungen? - Sehe ich nicht.
Das Zweite war die eindeutige Mehrheit. Somit ist
der Anderungsantrag abgelehnt.

Es folgt die Abstimmung Uber die Beschlussemp-
fehlung des Ausschusses in der Drucksache
17/7045. Wer mdchte dieser Beschlussempfehlung
folgen? - Gegenstimmen? - Enthaltungen? - Bei
Gegenstimmen der FDP ist es mit grol3er Mehrheit
S0 beschlossen.

Ich komme zum Einzelplan 20 - Hochbauten. Hier-
zu liegen Anderungsantrage der Fraktion der FDP
und der Fraktion der CDU sowie die Beschluss-
empfehlung des Ausschusses vor.

Ich lasse zunéachst uber den Anderungsantrag der
Fraktion der FDP in der Drucksache 17/7116 ab-
stimmen. Wer méchte dem Anderungsantrag seine
Stimme geben? - Gegenstimmen? - Enthaltungen?
- Sehe ich keine. Das Zweite war die Mehrheit.
Deswegen ist der Anderungsantrag abgelehnt.

Ich komme zum Anderungsantrag der Fraktion der
CDU, Drucksache 17/7117. Wer méchte diesem
seine Stimme geben? - Gegenstimmen? - Enthal-
tungen? - Das Zweite war die Mehrheit. Also ist
auch der Anderungsantrag der Fraktion der CDU
abgelehnt.
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Es folgt die Abstimmung Uber die Beschlussemp-
fehlung des Ausschusses, Drucksache 17/7046.
Wer mochte dieser folgen? - Gegenstimmen? -
Enthaltungen? - Das Erste war die Mehrheit. Somit
wurde der Beschlussempfehlung des Ausschusses
gefolgt.

Meine Damen und Herren, ich komme jetzt zum
Haushaltsgesetzentwurf. Der Ausschuss fur Haus-
halt und Finanzen empfiehlt, den Gesetzentwurf,
Drucksache 17/6060 neu, mit den in der Beschlus-
sempfehlung, Drucksache 17/7030, vorgeschlage-
nen Anderungen anzunehmen.

Ich rufe jetzt die Paragrafen des Haushaltsgesetz-
entwurfs 2017/2018 der Reihe nach auf:

§ 1 einschlielllich Anlage 1 in der Fassung der
Unterrichtung in der Drucksache 17/7100, d. h.
unter Bericksichtigung der zu den Einzelplanen
beschlossenen Anderungen. - Wer fiir § 1 in der
beschriebenen Fassung ist, den bitte ich um ein
Handzeichen. - Gegenstimmen? - Enthaltungen? -
Das Erste war die Mehrheit. § 1 ist beschlossen.

8 2. - Unverandert.

§ 3. - Hierzu gibt es eine Anderungsempfehlung
des Ausschusses. Wer mochte dieser Empfehlung
folgen? - Gegenstimmen? - Enthaltungen? - Das
Erste war die Mehrheit. Der Anderungsempfehlung
des Ausschusses wurde gefolgt.

88 4 und 5. - Unverandert.
8§ 6 einschlief3lich Anlage 2. - Unverandert.
88 7 bis 14. - Unverandert.

§ 14/1. - Wer mochte der Anderungsempfehlung
des Ausschusses folgen? - Gegenstimmen? - Gibt
es Enthaltungen? - Das ist nicht der Fall. Das Erste
war die Mehrheit. Der Anderungsempfehlung des
Ausschusses wurde gefolgt.

88 15 und 16. - Unverandert.
Gesetzesliberschrift. - Unverandert.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, bevor wir
zur Schlussabstimmung kommen, ist jetzt den
Fraktionen die Gelegenheit gegeben, eine - wie
vereinbart - jeweils zehnminiltige Schlusserklé-
rung zum Haushaltsplan fur die Haushaltsjahre
2017 und 2018 abzugeben.

Zunachst hat sich der Kollege Thumler von der
CDU-Fraktion gemeldet. Dann folgen - in dieser
Reihenfolge - SPD, FDP und Biindnis 90/Die Gri-
nen.
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Herr Thimler, Sie machen den Anfang. Zehn Mi-
nuten! Bitte!

(Beifall bei der CDU)

Bjorn Thumler (CDU):

Herr Prasident! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Was ist bloR los in Niedersachsen?

Ist Niedersachsen noch auf Erfolgskurs? - ,Ja“
wirden die Umverteiler in diesem Land sagen.
.Nein“, hingegen sagen die, die investieren und
etwas schaffen wollen.

(Beifall bei der CDU und Zustimmung
bei der FDP)

Ich frage Sie, meine Damen und Herren in der
linken Hélfte des Hauses: Haben Sie die Kratft,
haben Sie die Stéarke, mit den Haushaltsvorschla-
gen der Oppositionsseite Niedersachsen wirklich
nach vorne zu bringen? - Nein, Sie haben diese
Kraft nicht. Sie haben es gerade bewiesen.

Was ist also los in Niedersachsen?

Landauf, landab wird beklagt, dass die Landesre-
gierung nicht fiir schwierige Zeiten vorsorgt.

(Ottmar von Holtz [GRUNE]: Das
nachste Mal kdénnen Sie etwas Sub-
stanzielles vorlegen! Dann kénnen wir
dartiber reden!)

Sie versdumt es, in die Sanierung von Stral3en,
Landesimmobilien und auch Breitband zu investie-
ren. Das musste jetzt, in guten Zeiten, erfolgen,
bevor die Steuereinnahmen wieder sinken.

(Beifall bei der CDU und Zustimmung
bei der FDP - Unruhe - Jens Nacke
[CDU]: Herr Prasident!)

Prasident Bernd Busemann:

Herr Thumler, einen Moment, bitte! - Ich darf bit-
ten - auch wenn es eben etwas anstrengend war -,
wieder Ruhe herzustellen. Wer etwas zu regeln
und zu besprechen hat, kann den Plenarsaal auch
verlassen.

(UIf Thiele [CDU] - auf Wiard Siebels
[SPD] zeigend-: Er verteilt seine
Weihnachtskarten!)

- Es gibt jetzt sicherlich Wichtigeres, als Weih-
nachtskarten zu verteilen. - Herr Tonne, geht es
auch anderswo?

Bitte sehr, Herr Thiimler!

Bjorn Thumler (CDU):

Stattdessen, meine Damen und Herren, liegt die
Investitionsquote des Landes weiterhin auf einem
historischen Tief. Sie glauben das nicht? Dann
lesen Sie doch einfach mal die Berichte und Kom-
mentare in der HAZ, der NWZ, der NOZ und der
Braunschweiger Zeitung! Im bundesweiten Ver-
gleich ist Niedersachsen Schlusslicht bei 6ffentli-
chen Investitionen. Herr Schneider, daran andert
im Ubrigen auch nichts der verungliickte Vergleich
mit Hessen, den Sie gestern angestellt haben. Sie
hinken namlich in doppelter Weise hinterher.

Es bleibt dabei: Sie sind ideenlos, kraftlos und
perspektivios, meine Damen und Herren!

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Meine Damen und Herren, die Menschen in Nie-
dersachsen haben ein Anrecht darauf, zu erfahren,
wie sich die Landesregierung die Zukunft unseres
Bundeslandes vorstellt. In den vergangenen drei
Tagen wurden die Menschen einmal mehr ent-
tauscht.

Herr Weil, es war schon peinlich, Ihrem Redebei-
trag, den Sie hier abgeliefert haben, zum Einzel-
plan der Staatskanzlei zuzuhtren. Es war der
blasse Aufguss dessen, was Sie im August dieses
Jahres in der Regierungserklarung schon einmal
gesagt und erklart haben. Es ist eine einzige End-
losschleife. Man koénnte auch sagen: lhre Schel-
lackplatte hat einen ziemlichen Sprung.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Im Grunde genommen kdnnen Sie, Herr Weil, lhre
Botschaft mit dem Werbeslogan einer kalorienar-
men Margarinesorte vergleichen. Mehr ist darin
nicht zu finden.

Meine Damen und Herren, dass Niedersachsen
dringend Impulse braucht, wird nicht einmal in
lhren Reihen bestritten angesichts fortbestehender
Licken in der Breitbandversorgung, anhaltender
Investitionsschwache der niedersachsischen In-
dustrie, eines wachsenden Sanierungsstaus in den
Hochschulen, Unikliniken und Krankenhausern,
historisch schlechter Unterrichtsversorgung und
einer ungebremsten Einbruchskriminalitat. Was ist
bloR los in Niedersachsen? Wo sind eigentlich die
sprudelnden Steuereinnahmen der vergangenen
Jahre geblieben?

(UIf Thiele [CDU]: Genau!)

In den vergangenen Jahren, meine Damen und
Herren, sind die Steuereinnahmen um 25 % ge-
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stiegen, und die Zinsausgaben sind um 25 % ge-
sunken. Sie haben 5,5 Milliarden Euro Mehrein-
nahmen, die Sie ausgeben kénnen. Was machen
Sie? Sie investieren nicht in die Struktur des Lan-
des, Sie vergeigen seine Zukunft.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Meine Damen und Herren, Rot-Grun kostet - vor
allen Dingen Zukunftschancen. Die Fakten spre-
chen eine klare Sprache: Das Wachstum des Brut-
toinlandsproduktes lag im ersten Halbjahr 2016
unter dem Bundesdurchschnitt. Wer garantiert,
dass es in den nachsten Jahren weiter nach vorne
geht? Was ist blof3 los in Niedersachsen?

Der Ausbau des Krippenplatzangebotes ist im
vergangenen Jahr zum Erliegen gekommen. So
steht es im aktuellen Niedersachsen-Monitor. Die
Zahl der jungen Schulabbrecher steigt wieder und
damit die Perspektiviosigkeit junger Leute in die-
sem Land, meine Damen und Herren.

(Christian Grascha [FDP]: Das ist de-
nen doch egal!)

Wie weit wir eigentlich von einer guten Bildungspo-
litik entfernt sind, wird daran deutlich, dass Schul-
leiter in Niedersachsen jetzt schon in Elternbriefen
nach Vertretungslehrern suchen missen. Das
kann nicht rot-griine Bildungspolitik sein. Das ist
ein einziges Trimmerfeld. Sie entmutigen Lehrer,
Schiler und Eltern gleichermaf3en, meine Damen
und Herren.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Ist das die Zukunft Niedersachsens? Ein Trimmer-
feld in der Bildungspolitik? Ist das die Zukunft, die
Sie wollen? Demotivierte Schiler, Eltern und Leh-
rer? Das kann es nicht sein, meine Damen und
Herren.

Was ist das eigentlich fur eine Landesregierung,
die auf die wachsende Bedrohungslage durch
Islamisten und durch ungebremst steigende Ein-
bruchskriminalitdét mit einem Polizei-, Versamm-
lungs- und Verfassungsschutzgesetz reagiert, die
die Arbeit der Sicherheitsbehérden weiterhin
nachhaltig lahmlegen und erschweren? Nur weil
Sie das vor vier Jahren in lhrem Koalitionsvertrag
festgelegt haben! Das ist eine Schande fur dieses
Land, meine Damen und Herren.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Die Sicherheitslage ist nicht unverandert geblie-
ben, die Zeit ist nicht stehen geblieben. Die Si-
cherheitslage hat sich weiterentwickelt. Sie ist
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angespannter geworden. Die Welt ist insgesamt
starker in Bewegung geraten. Nehmen Sie das
eigentlich Uberhaupt nicht zur Kenntnis? - Deshalb,
Herr Pistorius, ist es eben falsch, dass Sie der
Polizei Knlppel zwischen die Beine schmeil3en!

(Zurufe von der CDU: Wo ist er?)

Sie mussen der Polizei endlich die notwendigen
Instrumente an die Hand geben, beispielsweise
Telekommunikationsiiberwachung im Fall kriminel-
ler Banden, mehr Videoluberwachung an offentli-
chen Platzen, die Mdglichkeit der Schleierfahn-
dung in Grenzgebieten.

(Zurufe von der CDU: Wo ist Pistorius?)

Man sieht, dass den Innenminister das eigene
Thema nicht interessiert. Das macht aber auch
nichts - er ist sowieso am Ende seines Schaffens,
meine Damen und Herren.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Was fir ein Ministerprasident ist das, der den
Rechtsbruch in Belm hier im Parlament einfach
kurzerhand billigend in Kauf nimmt und legalisiert?
Dass die Islamfeindlichkeit in unserer Gesellschaft
wachst, nehmen Sie damit bewusst in Kauf.

Und was ist das fiur ein Ministerprasident, der die
Debatte um die HAWK monatelang laufen lasst?
Wo sind die kraftvollen und Uberzeugenden Ant-
worten auf den wachsenden Antisemitismus, Herr
Weil? - Nichts kommt da, Fehlanzeige! Daruber
mussen Sie dringend nachdenken!

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Meine Damen und Herren, im Ubrigen hat die Lan-
desregierung ein ganz massives, grundsatzliches
Problem mit Recht und Gesetz. Funf juristische
Niederlagen haben Sie vor dem Staatsgerichtshof
in Blckeburg in dreieinhalb Jahren eingefahren.
Das ist in der Tat rekordverdéchtig.

(Zuruf)

Sie achten die Verfassung nicht! Sie achten die
Rechte des Parlaments nicht! Und Sie achten auch
nicht die Rechte Dritter bei Anhérungen und Bera-
tungen in diesem Hause, meine Damen und Her-
ren. Das geht Uberhaupt nicht!

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Ich nenne eine weiteren Punkt: Die Zukunftsfahig-
keit unseres Landes hangt maRgeblich von einer
erfolgreichen wirtschaftlichen Entwicklung des
Landes ab. Was ist vor diesem Hintergrund eigent-
lich von der Landesregierung zu halten, die im
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Bundesrat einen Beschluss mittragt, die Verbren-
nungsmotoren zu verbieten, obwohl Niedersach-
sen das Autoland schlechthin in der Bundesrepu-
blik Deutschland ist, meine Damen und Herren?

(Beifall bei der CDU und bei der FDP -
Widerspruch von Susanne Menge
[GRUNE] und Volker Bajus [GRUNE])

Das schafft ein massives Problem. Als Aufseher
Uber den Vorstand bei Volkswagen, den Sie ei-
gentlich Gberwachen sollten, sollten Sie treuhdnde-
risch die Interessen des Landes Niedersachsen
vertreten. Sie gerieren sich allerdings so, dass Sie
den Eindruck hinterlassen, der Pressesprecher von
VW zu sein. Herr Weil, das geht Gberhaupt nicht!
Sie sind dort Aufseher und nicht Sprecher des
Unternehmens! In diese Rolle missen Sie sich
endlich figen!

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Meine Damen und Herren, was ist mit der ange-
kindigten digitalen Offensive? Sie existiert bislang
nur auf dem Papier. Mit einer Politik von gestern
jedoch werden wir die Herausforderungen von
morgen und Ubermorgen nicht bewaltigen kdnnen!
Geben Sie in dieser Frage endlich mehr Gas! Ma-
chen Sie etwas fur den Breitbandausbau, und ru-
hen Sie sich nicht auf Lorbeeren aus, die im Grun-
de nicht Sie verdient haben, weil Sie nicht die Leis-
tung bringen, die gebracht werden muss!

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

In zentralen Fragen der Landespolitik haben Sie
schon viele Menschen auf die Palme gebracht: Der
Unterrichtsausfall, das Durcheinander bei schuli-
scher Inklusion, die Tatenlosigkeit gegen Ein-
bruchskriminalitat regen immer mehr Menschen in
Niedersachsen auf. Herr Weil, verantwortlich sind
Sie nicht nur fur das, was Sie tun, sondern auch fir
das, was Sie nicht tun. Was ist jetzt zu tun? - Vor-
fahrt fur Infrastruktur, fur Schiene, Stral3e und Hé-
fen! Vorfahrt fir Investitionen in Breitband! Vorfahrt
fur weniger Birokratie! Vorfahrt fir die Entlastung
von Unternehmen! Vorfahrt fir Bildung! Vorfahrt fur
Familien und familienfreundliche Betreuung! Das
grofte Zukunftsrisiko dieses Landes sitzt hier hin-
ter mir auf den Regierungsbanken, meine Damen
und Herren.

(Lebhafter Beifall bei der CDU und bei
der FDP)

Weil auch Sie selbst das schon erkannt haben,
meine Damen und Herren, hat die Staatskanzlei
schon gestern vorausschauend fir 14 Uhr zu ei-

nem abschlieRenden Pressefototermin des Kabi-
netts eingeladen, damit im Grunde genommen
schon jetzt festgestellt wird: Sie sind 2016 am En-
de lhres Schaffens. Mehr wird von lhnen nicht zu
erwarten sein. Das Land Niedersachsen braucht
eine neue kraftvolle Regierung! Mit lhnen ist hier
kein Staat zu machen.

(Starker, nicht enden wollender Beifall
bei der CDU und bei der FDP)

Prasident Bernd Busemann:

Vielen Dank, Herr Thimler. - Meine Damen und
Herren, es folgt jetzt die Vorsitzende der SPD-
Fraktion. Kollegin Modder, Sie haben das Wort.

(UIf Thiele [CDU]: Herr Siebels kann
jetzt seine Weihnachtskarten weiter-
verteilen! - Gegenruf von Wiard Sie-
bels [SPD]: Hore ich da leise Kritik,
Herr Thiele?)

- Herr Thiele und Herr Siebels, als Ostfriesen kon-
nen Sie sich auch gerne drauf3en unterhalten.

(Heiterkeit und Zurufe)
Dialoge Uber diese Distanz brauchen wir hier nicht.

(Jens Nacke [CDU]: Seine Weih-
nachtskartenverteilaktion brauchen
wir auch nicht!)

Frau Modder, nur Sie haben das Wort.

Johanne Modder (SPD):

Vielen Dank. - Herr Prasident! Meine sehr geehr-
ten Damen und Herren! Wir werden gleich den
Doppelhaushalt fir die Jahre 2017 und 2018 mit
einem Gesamtvolumen von Uber 60 Milliarden
Euro verabschieden, den ersten Landeshaushalt
ohne neue Schulden seit Griindung unseres Bun-
deslandes vor 70 Jahren, meine Damen und Her-
ren.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Dies ist ein toller Erfolg dieser rot-griinen Landes-
regierung unter der Fihrung unseres Ministerpra-
sidenten Stephan Weil.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN - Reinhold Hilbers [CDU]J:
Gar nicht Ihr Erfolg! Das ist Ihnen in
den Schol3 gefallen!)

- Auch Herr Hilbers ist wieder wach; wir haben'’s
gemerkt.
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Ich finde, das ist durchaus ein besonderer Tag fur
unser Land, meine Damen und Herren. Dass diese
Entscheidung auch noch auf den Geburtstag unse-
res Ministerprasidenten fallt, nennt man wohl gutes
Timing.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN - Christian Diirr [FDP]: Der
liebe Gott wird im Spiel gewesen
sein!)

Meine Damen und Herren, ich will mich zunéchst
bei allen Rednerinnen und Rednern ganz herzlich
fur ihre Beitrage bedanken. Sie waren ganz uber-
wiegend - ganz Uberwiegend! - sehr sachlich und
damit auch wohltuend. Nattrlich haben die Haus-
haltsdebatten aber auch ganz deutlich gezeigt und
herausgearbeitet, wo unsere Gemeinsamkeiten
liegen und wo wir in unserer politischen Ausrich-
tung vollig unterschiedlich sind.

Meine Damen und Herren, bereits in der General-
debatte am Dienstag habe ich auf unsere Schwer-
punktsetzung in diesem Doppelhaushalt und damit
auf unser politisches Handeln hingewiesen. Des-
halb werde ich mich jetzt auf einige wenige Punkte
beschranken, auch wenn sie wehtun.

Dieser Doppelhaushalt belegt in beeindruckender
Weise, dass wir bei hohen Steuereinnahmen und
niedriger Zinslast sehr verantwortungsvoll mit den
uns anvertrauten Geldern umgehen. Auch dafur
steht dieser Finanzminister, der immer wieder zur
Vorsicht mahnt. Die riesigen Herausforderungen,
die sich durch Flichtlingsbewegungen ergeben
haben, haben wir bislang gut gemeistert. Ich finde,
auch das darf an dieser Stelle noch einmal gesagt
werden: Hier ist eine gesamtgesellschaftliche
Meisterleistung abgelegt worden!

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Jetzt aber, meine Damen und Herren, wenden wir
uns der vielleicht noch schwierigeren Aufgabe der
Integration dieser Menschen zu. Unser Minister-
prasident Stephan Weil hat mit seiner Aussage
vollig recht: Die Fluchtlinge von heute sind morgen
unsere Nachbarn. - Deshalb ist es richtig und wich-
tig, sich um seine Nachbarn zu kimmern. Bei-
spielhaft greife ich die Flichtlingssozialarbeit und
unsere Anstrengungen im Bereich der unbegleite-
ten Minderjahrigen heraus.

Nicht unerwdhnt lassen will ich auch in diesem
Zusammenhang die Leistungen der Kommunen,
aber auch unsere Entlastungen fiir diese, meine
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Damen und Herren. So sieht verantwortungsvolle
Politik aus!

Aber wissen Sie, meine Damen und Herren, was
bei den Haushaltsberatungen das Auffallige war? -
Die Rednerinnen und Redner von der Opposition
haben zwar immer von den Wiunsch-dir-was-
Packchen geredet, aber nie Uber die Gegenfinan-
zierung gesprochen. Das war lhnen allen zusam-
men wohl etwas unangenehm.

(Zustimmung bei der SPD - Zurufe
von der CDU und von der FDP:
Stimmt doch gar nicht!)

Ich rufe es lhnen an dieser Stelle aber gern noch
einmal in Erinnerung: Personaleinsparungen, die
Uberhaupt nicht umsetzbar sind - das wissen Sie
auch - und deswegen nicht anrechenbar,

(Widerspruch bei der CDU und bei der
FDP - Christian Grascha [FDP]: Sie
kénnen ja lhre Platze raumen! Dann
setzen wir uns dorthin und machen
das!)

globale Minderausgaben in betrachtlicher Hohe -

(Zurufe von der CDU und von der
FDP)

Prasident Bernd Busemann:

Frau Modder, einen Moment, bitte! - Meine Herren,
Herr Durr, Frau Tiemann, Herr Hilbers! - Bitte!

Johanne Modder (SPD):

- globale Minderausgaben in betréachtlicher Hohe
Uber alle Ressorts hinweg. Im Klartext, meine Da-
men und Herren: Luftbuchungen. Peinlich ist das,
Herr Grascha, peinlich. Von den Haushaltsgrund-
satzen der Wahrheit und Klarheit sind Sie meilen-
weit entfernt.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Deshalb ist es folgerichtig und empfehlenswert,
dass Sie noch ein paar Jahre in der Opposition
tiben, meine Damen und Herren. Das ist besser fur
Sie und im Ubrigen auch besser fiir unser Land.

(Lebhafter Beifall bei der SPD und
Zustimmung bei den GRUNEN - Zuruf
von Christian Grascha [FDP])

Meine Damen und Herren, wir investieren weiter in
Bildung und damit in die Zukunft unserer Kinder
und Enkelkinder. Unsere Bildungsoffensive ist
beispiellos und wirkt. Das gilt genauso fir den
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Bereich der frihkindlichen Bildung und der Schul-
sozialarbeit. Hierzu die Fakten: 2 100 zusatzliche
Lehrkrafte, 120 Millionen Euro mehr fur den frih-
kindlichen Bereich und 1 000 Schulsozialarbeiter
bis 2021.

Ich fasse zusammen: Sie reden das Land schlecht
- wir packen an und handeln.

(Lebhafter Beifall bei der SPD und bei
den GRUNEN)

Wir investieren in die Sicherheit des Landes: 1 000
zusatzliche Einstellungsmdglichkeiten bei der Poli-
zei, 1 000 zusatzliche Beférderungsmoglichkeiten,
Wiedereinfuhrung der Heilfiirsorge, Anhebung der
Zulagen und eine bessere Ausstattung fir unsere
Polizei. So sieht Wertschatzung aus, meine Da-
men und Herren.

(Beifall bei der SPD und Zustimmung
bei den GRUNEN - Zuruf von der
SPD: So ist es!)

Wir investieren weiter in den sozialen Wohnungs-
bau. Bis 2019 stehen fur die Férderung sozialen
Wohnraums mehr als 800 Millionen Euro zur Ver-
figung.

(Beifall bei der SPD)

Wir beenden den Sanierungsstau bei unseren
Krankenhdusern mit einem Sondervermégen und
I6sen damit Investitionen in Hohe von 1,3 Milliar-
den Euro aus. Meine Damen und Herren, Sie re-
den das Land schlecht - wir packen an.

(Lebhafter Beifall bei der SPD und
Zustimmung bei den GRUNEN - Zuruf
von der SPD: Ja, so ist es!)

Wir investieren weiter in unsere Landesstral3en
und Radwege, in unsere Hafen. Wir setzen einen
Schwerpunkt bei der energetischen Sanierung. Wir
investieren in die Sanierung unseres Landesver-
mdgens. So sieht namlich Generationengerechtig-
keit aus. Sie hingegen wollen das Sondervermo-
gen auflésen.

Wir kiimmern uns um den Fachkraftemangel und
nehmen die Herausforderung der Digitalisierung
als Chance an. Sie laufen mit lhrem Landesvorsit-
zenden unserer Digitalisierungsoffensive hinterher.

(Beifall bei der SPD und Zustimmung
bei den GRUNEN sowie Widerspruch
bei der CDU und bei der FDP - Ulf
Thiele [CDU]: Es ist noch nicht mal
Geld eingestellt! Ich lache mich ka-
putt!)

- Herr Thiele, ich wiinsche lhnen schone, besinnli-
che Weihnachten.

(Heiterkeit und Beifall bei der SPD)

Abschliel3end stelle ich fest: Diese rot-griine Lan-
desregierung unter der Fiuhrung unseres Minister-
prasidenten Stephan Weil und die sie tragenden
Regierungsfraktionen stehen fiir eine solide und
zukunftsorientierte Politik. Rot-Griin steht fir den
Zusammenbhalt in unserer Gesellschaft. Auch das
ist in diesen Tagen sehr deutlich geworden, meine
Damen und Herren.

(Lebhafter Beifall bei der SPD)

Kurzum: Niedersachsen ist bei Rot-Griin in besten
Handen, und so soll es bleiben.

(Lebhafter Beifall bei der SPD und bei
den GRUNEN)

Meine Damen und Herren, zum Ende der diesjah-
rigen Haushaltsberatungen méchte ich mich noch
einmal ganz herzlich bei unserem Finanzminister
Peter-Jirgen Schneider und seinen Mitarbeiterin-
nen und Mitarbeitern, aber ganz besonders bei
Frau Wethkamp bedanken.

(Lebhafter Beifall bei der SPD und bei
den GRUNEN)

AuRRerdem mdochte ich mich bei meinen Kollegin-
nen und Kollegen von Biindnis 90/Die Griinen,
insbesondere bei der Kollegin Anja Piel, aber auch
bei unseren haushaltspolitischen Sprechern, bei
Renate Geuter und dem Kollegen Gerald Heere,
ganz herzlich fur die vertrauensvolle und gute Zu-
sammenarbeit bedanken. Natirlich gilt das auch
fur unsere Mitarbeiter und Mitarbeiterinnen in den
Fraktionen.

(Lebhafter Beifall bei der SPD und bei
den GRUNEN)

Zum Schluss, meine Damen und Herren, wiinsche
ich Ihnen allen und lhren Familien schone, besinn-
liche Weihnachten, einen guten Start in das neue
Jahr und vor allen Dingen, dass wir uns gesund
und munter im nachsten Jahr wiedersehen.

Vielen Dank.

(Starker, nicht enden wollender Beifall
bei der SPD und bei den GRUNEN -
Christian Durr [FDP]: Dafiir haben Sie
unsere Zustimmung, Frau Kollegin!)
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Prasident Bernd Busemann:

Vielen Dank, Frau Modder. - Meine sehr geehrten
Damen und Herren! Es geht weiter mit der Fraktion
der FDP. Es spricht der Vorsitzende Herr Dirr,

(Unruhe)

aber nur, wenn hier die notwendige Ruhe herrscht.
Ich denke, alle Redner haben es verdient, dass
ihnen gerade zu einem so wichtigen Punkt wie
diesem gelauscht wird. Bitte!

Christian Dirr (FDP):

Herr Préasident! Meine sehr verehrten Kolleginnen
und Kollegen! Es war ja absehbar, dass Sie wah-
rend der Haushaltsberatungen in dieser Woche die
schwarze Null feiern - die lhnen nachgewiesener-
malfien in den Schol3 gefallen ist: von den Steuer-
zahlerinnen und Steuerzahlern und von denjeni-
gen, die bei ihren Sparkonten auf Zinsen verzich-
ten.

(Beifall bei der FDP und Zustimmung
beider SPD - Zuruf von der SPD: Oh!)

Ubrigens: Die schwarze Null, das ist doch nichts
Modernes mehr, das ist doch nicht mehr State of
the Art. Es sind doch nur noch rot-griin regierte
Lander wie Bremen oder Nordrhein-Westfalen, die
das nicht mehr gebacken bekommen. Sie sind,
wenn Uberhaupt, im Mittelfeld, meine Damen und
Herren.

(Ottmar von Holtz [GRUNE]: Da
spricht der Neid, dass Sie das nicht
hingekriegt haben!)

Frau Kollegin, wirklich gestalten, die Frage, wo
Niedersachsen in zehn Jahren stehen soll, was
eigentlich Ihre Ziele sind - das erschopft sich bei
Ihnen in Arbeitskreisen und Kaffeerunden. Mehr
kommt dabei nicht heraus.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU)

Herr Ministerprasident, das ist gefahrlich. Denn
wenn man keine eigenen Ziele hat, dann droht,
dass man nicht selbst fiihrt, sondern dass man von
anderen gefihrt wird. Es ist ein kapitaler Fehler,
dass Sie sich regelmaf3ig von Ihrem kleineren Koa-
litionspartner fohren lassen. Meine Damen und
Herren, das ist ein Fehler.

(Beifall bei der FDP und Zustimmung
bei der CDU - Ottmar von Holtz
[GRUNE]: Nochmals der Neid!)
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Den Grinen geht es doch nicht um das Wohl des
Landes Niedersachsen, sondern vor allen Dingen
um parteipolitische Ziele.

(Widerspruch bei den GRUNEN)

Die Gesellschaft fur deutsche Sprache hat bekann-
termafl3en das Wort ,postfaktisch® zum Wort des
Jahres 2016 gewabhlt. Ich halte das fur viel zu spét.
+Postfaktisch” ist alles andere als ein neues Phé&-
nomen. Ich will lhnen ein Beispiel geben, eine
Debatte, die wir hier im Landtag gefuhrt haben.

Als das Thema Glyphosat im Zusammenhang mit
der Muttermilchstudie der Grinen aufkam, sagte
Christian Meyer bei Radio Bremen:

+Natirlich ist die Studie nicht reprasentativ.
Aber in allen untersuchten Proben ist Gly-
phosat gefunden worden. Wenn es Trink-
wasser ware und nicht Muttermilch, ware es
nach den gesetzlichen Normen verboten.
Das muss schon zu denken geben.”

Das Bundesinstitut fur Risikobewertungen hat
dann aufgrund vieler Nachfragen besorgter Fami-
lien und besorgter Mitter selbst eine Untersuchung
angestellt. Es sagte in einer Stellungnahme:

Wie vom BfR bereits erwartet, wurden in
keiner der untersuchten Muttermilchproben
Ruckstande des Pflanzenschutzmittels Gly-
phosat oberhalb der Nachweisgrenze ge-
messen.*

Der Préasident sagte:

.Das Ergebnis zeigt, wie wichtig serios
durchgeflihrte  wissenschaftliche Studien
sind, um in der emotional gefuihrten Debatte
um Pflanzenschutzriickstande Verbrauche-
rinnen und Verbraucher nicht unnétig zu
verunsichern.”

Herr Meyer, ich will das an dieser Stelle sagen,
weil das Politik bei lhnen ist: Ich bin selbst Vater
von zwei Kindern. Immer wieder diese Art: Politik
auf dem Rucken der Menschen zu betreiben und
deren Angste auszunutzen - das ist unertraglich.
Das darf ein Ministerprasident nicht dulden, liebe
Kolleginnen und Kollegen. Das sage ich in aller
Deutlichkeit! Das Ziel dabei ist Verunsicherung,
nichts anderes!

(Beifall bei der FDP und bei der CDU -
Julia Willie Hamburg [GRUNE]: Un-
glaublich!)
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Sie schiiren immer wieder Angste. Wir merken das
doch bei den TTIP-Diskussionen, die wir mit Ihnen,
Frau Staudte, gefiihrt haben.

(Miriam Staudte [GRUNE]: Mich wun-
dert nicht, dass Sie aus dem Landtag
weggelobt werden! Das ist ja so pein-
lich! - Weitere Zurufe)

Am Samstag gehen Sie zu den Anti-TTIP-Demos
und zu Demos gegen US-GroRRkonzerne, und am
Sonntag weinen Sie Krokodilstranen, weil rechte
Populisten in die deutschen Parlamente einziehen.
Aber so, wie Sie Politik machen, macht man Popu-
listen nicht klein. Sie séen, was die dann spater
ernten.

(Miriam Staudte [GRUNE]: HeiRe Luft!)

Im Gegenteil: Nicht Lichterketten werden Populis-
ten kleinmachen, sondern nur mit echten Prob-
lemlésungen macht man sie klein, meine Damen
und Herren. Das mussen Sie endlich begreifen!

Wo ist die Politik dieser Landesregierung fur die
niedersachsischen Familien? - Die findet nicht
statt. Fir die Familien in Niedersachsen, fir die
Mitte der Gesellschaft findet nichts statt, meine
Damen und Herren.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU -
Ronald Schminke [SPD]: Schreihals!)

Ich will Ihnen ein Beispiel dazu nennen: Der
Wunsch einer jeden jungen Familie ist am Ende, in
selbstgenutztes Wohneigentum einzuziehen, auch
zur Altersvorsorge. Eine Familie der Mittelschicht
hat hier in der Landeshauptstadt Hannover aber
keine Chance, ein eigenes Haus zu erwerben.
Keine Chance! Zu wenige ausgewiesene Bauge-
biete, vorgeschriebene Passivhausstandards - das
war jahrelang die Politik des Oberbirgermeisters
Stephan Weil.

(Ottmar von Holtz [GRUNE]: Was hat
das mit dem Haushalt zu tun? - Anja
Piel [GRUNE]: Das ist doch keine
Landessache! - Weitere Zurufe)

Jetzt in der Landesregierung kommt als allererstes
eine Mietpreisbremse. AuRerdem haben Sie in der
Landesregierung noch die Grunderwerbsteuer
erhoht. Hierzulande sind die Baunebenkosten
doppelt oder dreifach so hoch wie in anderen Lan-
dern der Europaischen Union - ganz zu schweigen
von den Verordnungen auf Bundesebene, die das
Bauen jedes Jahr teurer machen.

Ich frage Sie, Herr Ministerpréasident: Wo ist lhre
Initiative, den Menschen in der Mitte der Gesell-
schaft endlich einmal zu helfen? - Sie ergdtzen
sich daran, dass meine Fraktion die Mittel fur die
staatlich finanzierte Genderforschung streichen
will. Sie tun aber nichts fir die ganz normale nie-
derséchsische Familie, liebe Kolleginnen und Kol-
legen!

(Beifall bei der FDP und bei der CDU -
Helge Limburg [GRUNE]: Dann erkla-
ren Sie mal, was eine normale Familie
aus Sicht der FDP ist! Frauen geho-
ren wohl nicht dazu!)

Ich will Thnen ein zweites Beispiel nennen, namlich
das Thema Inklusion.

(Helge Limburg [GRUNE]: Nein, nein,
bleiben Sie einmal bei diesem Thema!
Erklaren Sie das mal!)

Prasident Bernd Busemann:

Einen Moment, Herr Durr! - Herr Limburg, Sie sind
nicht dran.

(Ottmar von Holtz [GRUNE]: Wir ver-
stehen nicht, was er sagen will!)

- Nein, Herr von Holtz. - Wir haben Zeit. - Weiter
geht’s!

Christian Durr (FDP):

Zum Thema Inklusion: Uns erreichen immer wieder
Briefe und E-Mails von Eltern von Kindern mit ei-
nem Foérderbedarf. Ich will lThnen einmal sagen,
was vor Kurzem in der Neuen Osnabricker Zei-
tung die Behindertenbeauftragte des Landkreises
Emsland Ursula Mersmann gesagt hat. Sie auf3er-
te ihre tiefe Bestirzung Uber die Umsetzung der
Inklusion. Sie sprach von besorgten Eltern mit
Blick auf die noch bestehenden Férderschulen. Sie
seien verzweifelt, weil ihre Kinder im Unterricht
immer haufiger auf nicht ausgebildetes Personal
treffen wirden. Eltern seien besorgt, dass ihre
Kinder nicht mehr das Ristzeug erhalten wirden,
um spater am ersten Arbeitsmarkt anzukommen
und ein selbstbestimmtes Leben zu fihren, meine
Damen und Herren.

Das Vorstandsmitglied des Verbandes Bildung und
Erziehung in Niedersachsen sagt: ,Durch die feh-
lende Unterstitzung durch Sonderpadagogen fih-
len sich Lehrkrafte allein gelassen und Uberfor-
dert.” Herr Meyer warnt: ,Wenn nicht endlich ge-
handelt wird, droht die inklusive Beschulung in
Niedersachsen zu scheitern.”
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(Johanne Modder [SPD]: Sie haben
das Gesetz mit auf den Weg ge-
bracht, Herr Durr! Sie haben nichts
gemacht! Gar nichts! - Ottmar von
Holtz [GRUNE]: Das liegt daran, dass
Sie keine Leute ausgebildet haben!)

So, Frau Heiligenstadt, setzen Sie ein Menschen-
recht um? Das ist lhre Art und Weise, ein Men-
schenrecht umzusetzen? - Ihr Feldzug gegen die
Forderschulen in Niedersachsen findet auf dem
Rucken unserer Kinder in diesem Land statt.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU)

Herr Ministerprasident, ich fordere Sie auf, diesen
Irrsinn endlich zu stoppen.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU -
Johanne Modder [SPD]: Uberlegen
Sie mal Ihre Wortwahl!)

Ich will einen zweiten Punkt zum Bereich Schulpo-
litik ansprechen. Die Unterrichtsversorgung in Nie-
dersachsen befindet sich auf einem historischen
Tiefststand wie zu den Zeiten von Renate Jurgens-
Pieper. Die Lehrerinnen und Lehrer und auch die
Schuler - ich war selbst noch Schuler zu dieser
Zeit - haben sie noch in Erinnerung. Die Unter-
richtsversorgung befindet sich also auf einem his-
torischen Tiefststand.

Wissen Sie, Frau Heiligenstadt, was der eigentli-
che Skandal ist?

(Johanne Modder [SPD]: Dass Sie
nicht ausgebildet haben, Herr Dirr!
Genau so ist das!)

Sie selbst haben das G 8 abgeschafft und das G 9
wieder eingeflihrt. Sie wissen ganz genau, dass im
Jahr 2020/2021 ein zuséatzlicher Abiturjahrgang auf
uns zukommt. Sie tun nichts, aber auch gar nichts,
um zusatzliche Lehrer einzustellen und um Vor-
sorge zu treffen, meine Damen und Herren. Erneut
ein Verbrechen an unseren Kindern in dieser
Schulpolitik! Das gehért sich nicht, was Sie tun,
das gehort sich einfach nicht, was Sie in der
Schulpolitik tun, Frau Heiligenstadt!

(Beifall bei der FDP und bei der CDU)

Prasident Bernd Busemann:

Herr Kollege Diirr, bei aller Leidenschaft: Ich den-
ke, dass Worter wie ,Verbrechen* nicht hier in die
Debatte gehoren.

(Zurufe von der SPD und von den
GRUNEN)
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Christian Dirr (FDP):

Frau Heiligenstadt, wir merken das mittlerweile an
den Zahlen, Daten und Fakten im Land Nieder-
sachsen: Die Schulabbrecherquote steigt kontinu-
ierlich. Das heif3t, die Menschen, die spater auf die
besondere Unterstitzung des Staates angewiesen
sein werden, werden leider immer mehr.

Herr Ministerprasident und auch Herr Wirtschafts-
minister, wir merken auch, dass lhre Politik gegen
den Mittelstand, gegen das Rulckgrat unserer nie-
dersachsischen Wirtschaft, immer deutlicher wird.
Wir haben einen deutlichen Wachstumsriickgang.
Niedersachsen: 1,7 % Wachstum in diesem Jahr.
Wir belegen damit Platz 15 unter 16 Bundeslan-
dern. Bayern: 3,3 %. Meine Damen und Herren, zu
schwarz-gelben Zeiten hat dieses Bundesland
beim Wachstum vor Bayern gelegen. Das muss
der Anspruch eines stolzen norddeutschen Bun-
deslandes sein, liebe Kolleginnen und Kollegen!

(Beifall bei der FDP und bei der CDU)

»Rot-Griin wirkt* - das stimmt tatsachlich. Das gilt
auch fir den sozialen Zusammenhalt im Land. Die
Zahl der Sozialleistungsempfénger steigt, wie der
Niedersachsen-Monitor noch einmal deutlich ge-
macht hat. Jeder Zehnte in unserem Bundesland
ist mittlerweile auf Unterstitzungsleistungen an-
gewiesen. Das Armutsrisiko, das Risiko einer Fa-
milie, arm zu werden, steigt in diesem Land. Die
Politik, die Sie betreiben - insbesondere unterstit-
zen Sie nicht den Mittelstand, und Sie haben auch
keine Grinderinitiative oder Ahnliches auf den
Weg gebracht -, ist am Ende des Tages auch eine
Politik gegen die Schwéachsten in unserem Bun-
desland. Das ist sozial ungerecht, um das auch in
aller Klarheit zu sagen.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU -
Ottmar von Holtz [GRUNE]: Die FDP
weil doch gar nicht, was sozial ist!
Das kommt doch in eurem Programm
gar nicht vor?!)

Das sind hausgemachte Probleme, meine Damen
und Herren. Eine Politik fur kleine und mittlere
Unternehmen findet bei Ihnen schlicht und einfach
nicht statt. Das merken wir auch beim zweitwich-
tigsten Wirtschaftszweig in Niedersachsen, nam-
lich bei der Land- und Agrarwirtschaft. Der Minister
nimmt der Landwirtschaft nach und nach jede Ent-
wicklungsmadglichkeit. Das trifft in erster Linie aber
nicht die grof3en Betriebe, Herr Meyer, sondern
das trifft die kleinen und die mittleren Betriebe.
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Dahinter stehen die Familien im landlichen Raum.
Wir sehen das am abrupten Ruckgang bei den
Investitionen in landwirtschaftliche Betriebe. Wie
wollen Sie eine Wende durchfiihren, wenn nicht
mehr investiert wird? - Sie reden von einer soge-
nannten sanften Agrarwende, Herr Janf3en. Das,
was Sie mit Niedersachsen machen, ist keine
Agrarwende, sondern das ist eine Agrarbremse
zum Schaden unseres Bundeslandes, liebe Kolle-
ginnen und Kollegen.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU)

Hier wird immer wieder gesagt - eben auch wieder
von Frau Modder -, wir wiirden das Land schlecht-
reden.

(Wiard Siebels [SPD]: So ist es! Sie
reden das Land schlecht! So ist es!)

So ein Quatsch! Wir reden das Land nicht
schlecht.

(Wiard Siebels [SPD]: Sie reden das
Land schlecht!)

Nicht das Land ist schlecht, sondern die schwieri-
gen Rahmenbedingungen, die Niedersachsen
mittlerweile hat. Und das liegt doch nicht an den
tollen Unternehmen, an den tollen Familien in un-
serem Bundesland, sondern das liegt an der
schlechten Landesregierung. Das ist die Wahrheit,
liebe Kolleginnen und Kollegen!

(Beifall bei der FDP und bei der CDU -
Glocke des Préasidenten)

Ich will zum Schluss noch eines sagen: Sie haben
Bjorn Thimler und mich am Dienstag in lhren
Haushaltsreden als Siegfried und Roy bezeichnet.

(Anja Piel [GRUNE]: Die waren gut!
Das waren grof3e Zauberer!)
Ich sage Ihnen eines. Fur diese Legislaturperiode

gilt: Lieber Siegfried und Roy einer starken Opposi-
tion als die Jacob Sisters dieser Landesregierung!

(Starker, nicht enden wollender Beifall
bei der FDP und bei der CDU)

Président Bernd Busemann:
Vielen Dank, Herr Kollege Durr. Mit den Verglei-
chen ist das ja immer so eine Sache.

(Christian Grascha [FDP]: Ist doch gut
angekommen!)

Aber ich denke, es hélt sich die Waage. Ich bin ja
etwas alter als Sie. Die Jacob Sisters waren ers-
tens mehr und zweitens wasserstoffblond.

(Heiterkeit - Helge Limburg [GRUNE]:
Das war ein postfaktischer Vergleich
von Herrn Durr! - Christian Grascha
[FDP]: Das mit den Haaren konnen
wir noch &andern, das ist kein Prob-
lem!)

Und die hatten auch immer so Vierbeiner auf dem
Arm.

Meine Damen und Herren, zuriick zum Haushalt.
Fir die Fraktion Bindnis 90/Die Grunen spricht
jetzt die Vorsitzende Frau Anja Piel. Bitte sehr!

Anja Piel (GRUNE):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Was
waren das wieder fur schéne und erhellende Tage!
Ich habe hier wahrend der vergangenen Debatten
mit glanzenden Augen gesessen und die Realitat
bestaunt, die Sie uns so bildhaft beschrieben ha-
ben, wie ich sie bisher nicht kannte.

Herr Ministerprasident, Herr Umweltminister, Herr
Finanzminister, geschétzte Kollegin Modder, wir
missen stark sein und endlich einsehen: Was
auch immer seit 2013 gut gelaufen ist, geht auf
das Konto von CDU und FDP, und wenn mal was
schief lauft, geht es nur auf unser Konto.

(Christian Grascha [FDP]: Es geht
aufs Konto der Menschen! - Editha
Lorberg [CDU]: Dass man den eige-
nen Haushalt so veralbert!)

Mir ist auch klar geworden, dass fir allen Wohl-
stand, den wir verwaltet haben, in Wirklichkeit Herr
Hilbers verantwortlich ist. Er hat das Geld damals
versteckt, und wir haben es nur gefunden.

(Heiterkeit bei den GRUNEN und bei
der SPD)

Herr Hilbers, ich verstehe Ihren Arger. Es war ja
auch gar nicht fur uns gedacht.

(Beifall und Heiterkeit bei den GRU-
NEN und bei der SPD - Reinhold Hil-
bers [CDU]: Sie haben nichts Ge-
scheites damit angefangen!)

Und noch mehr Weisheiten nehme ich in die
Weihnachtspause mit: Bis 2013 wurde das Geld,
das der Bund dem Land zur Verfigung gestellt hat,
von CDU und FDP postwendend wieder zuriickge-
geben. Annehmen wollte man es nicht. Auch von
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den Steuerzahlern haben unsere Vorganger nichts
genommen. Herr Durr, das war wahrscheinlich
alles selbst erwirtschaftet.

(Christian Durr [FDP]: Nein, habe ich
nicht gesagt! Im Gegenteil!)

Hatten Sie uns das blof3 friiher gesagt. Dann hat-
ten wir es auch so gemacht.

(Heiterkeit bei den GRUNEN und bei
der SPD)

Ich bin begeistert, es waren lehrreiche Stunden.

(Beifall bei den GRUNEN und bei der
SPD)

Aber Spal’ beiseite, meine Damen und Herren. In
Wirklichkeit hat mich diese Debatte in Teilen er-
schreckt. In der Neuen Presse hie3 es gestern
sehr treffend:

.Professionelle Politiker betreiben ihr Ge-
schéaft wir Leistungssportler: Sie wollen als
Sieger vom Platz gehen, der politische Geg-
ner muss geschlagen werden.”

Das, sehr geehrte Damen und Herren, war fur
niemanden von uns ein Lob. Nichts gegen den
Wettstreit der Argumente, aber wir diirfen niemals
vergessen, dass es im Landtag nicht um den Sieg
der einen uber die anderen geht. Am Ende geht es
um die Menschen in Niedersachsen und um das,
was wir fUr sie erreichen kénnen.

(Beifall bei den GRUNEN und bei der
SPD - Jens Nacke [CDU]: Mir kom-
men die Tranen! - Dr. Stefan Birkner
[FDP]: Sie verwechseln die Menschen
mit Ihren Wéahlern!)

Und noch etwas: Die schwarze Null ist sicherlich
keinen Preis wert, den jemand von uns nach Hau-
se tragen, in die Vitrine stellen und immer liebevoll
putzen kann. Es wird auch fir niemanden von uns
das Denkmal des ,,Goldenen Sparfuchses" geben.

(Jorg Hillmer [CDU]: Das war ja auch
nie Ihr Ziell!)

Keine Frage: Die Schuldenbremse ist wichtig. Sie
ist wichtig, um die Schuldenlast fir kommende
Generationen zu reduzieren.

Aber politische Ziele erschdpfen sich darin nicht,
jedenfalls nicht in der Welt der Menschen, die zu
Recht von uns Unterstitzung erwarten.

(Lebhafter Beifall bei den GRUNEN
und bei der SPD)
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Herr Thimler, Sie haben so schon gesagt, dass
man dieses Land nicht mit einer Politik von gestern
retten wird. Nein, das tun wir auch nicht.

(Bjorn Thiumler [CDU]: Doch! - Jorg
Bode [FDP]: Von vorgestern!)

Die Politik von gestern hat 2013 ein Ende gefun-
den.

(Beifall bei den GRUNEN und bei der
SPD)

Ich habe den Eindruck, Sie erkennen die Heraus-
forderungen unserer Zeit nicht. Es hilft namlich
nicht, nur zu sparen und zu verwalten.

(Jens Nacke [CDU]: Beim Sparen sind
wir noch lange nicht, Frau Kollegin! -
Christian Grascha [FDP]: Nennen Sie
doch mal ein Beispiel fur eine Spar-
mafRnahme!)

Ein ausgeglichener Haushalt um jeden Preis hilft
denjenigen, die vom Erfolg abgehangt worden
sind, nicht. Meine Damen und Herren, so wichtig
das alles ist: Die Menschen erwarten von uns,
dass wir lhre Zukunft gestalten. Wer wie ich eine
kaufmannische Ausbildung hat, sieht doch, dass
die Zeit niedriger Zinsen die beste Zeit fir Investiti-
onen ist.

(Christian Grascha [FDP]: Und des-
wegen ist die Investitionsquote so
niedrig?!)

Nehmen wir die Infrastruktur: In Infrastruktur zu
investieren, erschopft sich nicht darin - auch wenn
Ihnen in der FDP das immer besonders am Herzen
liegt -, neue StralRen zu bauen. Auch die alten
StralRen wollen saniert werden.

(Beifall bei den GRUNEN und bei der
SPD)

Weil wir hier tber die Zukunft reden, méchte ich
Sie einfach auf eine Zeitreise mitnehmen: Stellen
Sie sich vor, dass wir alle hier im Raum 20 bis 30
Jahre élter sind. Wir wohnen irgendwo auf dem
Land. Was sind dann unsere Herausforderungen?
Welche werden das sein?

(Jorg Bode [FDP]: Den Wolf fernzu-
halten!)

Fahren wir noch selbst? - Herr Bode féahrt sicher-
lich immer noch GTI, davon bin ich fest Uberzeugt.
Aber nutzen wir anderen noch unser eigenes
Elektroauto, oder teilen wir es schon mit anderen,
mit unseren Nachbarn? Haben wir tGberhaupt noch
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ein Auto, oder fahren wir zur Bank, zum Wochen-
markt, ins Krankenhaus mit dem Bus? Bringen wir
unsere Enkel noch mit dem Wagen zur Schule,
oder machen wir das vielleicht bereits auf einem
gut ausgebauten Fahrradweg mit dem Fahrrad?
Auch das kann die Zukunft sein.

(Beifall bei den GRUNEN und Zu-
stimmung bei der SPD - Christian
Grascha [FDP]: Zurtck in die Stein-
zeit!)

Nehmen wir die Investitionen in den Klimaschutz.
Ja, Herr Dr. Hocker, wir werden von Niedersach-
sen aus die Welt und das Klima der Welt nicht
retten.

(Dr. Gero Hocker [FDP]: Danke! Das
sage ich doch die ganze Zeit!)

Wir wissen aber: Wir sollten und kénnen unseren
Beitrag dazu leisten, damit Butjadingen nicht ir-
gendwann von der Landkarte verschwindet und
unsere Kusten sicher bleiben.

(Beifall bei den GRUNEN und bei der
SPD - Dr. Gero Hocker [FDP]: Und an
anderen Stellen fehlt das Geld!)

Ich habe zur Kenntnis genommen, dass die Klima-
schutzagentur, um die es in dem Bericht ging, den
Sie als CDU und FDP in Auftrag gegeben haben,
bei der FDP nicht so gut angesehen ist. Aber Sie
muissen einmal zur Kenntnis nehmen, dass die
Klimaschutzagentur des Landes mittlerweile so
viele Fordermittel eingenommen hat, dass sie die
Kosten schon wieder hereingeholt hat. Es ist wich-
tig, auch das zur Kenntnis zu nehmen.

(Beifall bei den GRUNEN und bei der
SPD)

Vielleicht passt ja auch das eine oder andere Pro-
gramm in Ihren Wahlkreis.

Nehmen wir ein anderes Beispiel; hier ist ja so viel
von Kindern geredet worden. Ich bin froh, dass wir
gemeinsam mit der SPD die 60 Millionen Euro fir
mehr Personal in unseren Kindertagesstatten ver-
stetigt haben.

(Zustimmung bei den GRUNEN und
bei der SPD - Christian Grascha
[FDP]: Verstetigt?)

Ich mache keinen Hehl daraus, dass uns das noch
lange nicht ausreicht. Wir Grine wirden gerne
noch mehr investieren, und zwar in eine Forderung
fur all die jungen Talente und hellen Kopfe, die
sich bei uns im Land tummeln. Kinder gibt es ndm-

lich genug in diesem Land, und im letzten Jahr
sind es noch einmal mehr geworden. Mit einem
Kita-Gesetz bekamen wir fir diese Elitenférderung
flachendeckend gute Strukturen. Das sind dauer-
hafte Belastungen fur den Haushalt, aber sie loh-
nen sich. Da sind wir uns einig.

(Zuruf von Reinhold Hilbers [CDU])
- Herr Hilbers, ich komme noch zu lhnen.

Mir gibt es Zuversicht, dass ich weil3, dass Sie im
Grunde viele dieser Aufgaben genauso als wichtig
ansehen. Denn wenn ich mir lhre Haushaltsent-
wurfe anschaue, dann fallen mir zwei Dinge auf.

Erstens: Die Entwirfe stehen unter dem Motto
.mehr davon“. Sie selbst fassen lhre ldeen wie
folgt zusammen:

~Starkung der inneren Sicherheit, Entlastung
von Niedersachsens Kommunen in der
Flichtlingsarbeit, Ausbau der Wirtschaft und
eine Absenkung der Neuverschuldung.”

So steht es in der Pressemeldung der CDU.

(Christian Grascha [FDP]: Hoért sich
gut an!)

- Das hort sich wirklich gut an.

Was kann man sich Schoéneres von einer Oppositi-
on winschen als das: ,Wir wollen mehr von dem,
was ihr schon macht.“?

Zweitens - und das ergibt sich von selbst -: Das,
was Sie dariiber hinaus von uns fordern, ist offen-
sichtlich nicht finanzierbar.

(Jorg Bode [FDP]: Warum? - UIf Thie-
le [CDU]: Das ist falsch!)

Sie wissen also selbst, dass es nicht funktionieren
kann, gleichzeitig mehr auszugeben und zu spa-
ren. Und weil das ein Widerspruch bleibt, den Sie
seit 2013 nicht auflésen konnten, regieren wir das
Land besser weiter; denn wir flirchten uns nicht
davor.

(Beifall bei den GRUNEN und bei der
SPD - Jorg Bode [FDP]: Das habe ich
nicht verstanden!)

Ich habe eben schon Ihre Angst davor erlebt, dass
wir nach einer Fotoaktion keine Energie mehr héat-
ten. Falls Sie sich fragen, ob wir noch ausreichend
Ideen und Energie haben, um gemeinsam etwas
umzusetzen,

(Jorg Bode [FDP]: Nein, das fragen
wir uns nicht! - Zurufe von der CDU)
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dann schauen Sie einfach mal riber zu uns! Klar,
die haben wir! Wir sind des Zusammenarbeitens
noch nicht mide.

(Beifall bei den GRUNEN und bei der
SPD)

Wir freuen uns auf die Arbeit, die noch auf uns
zukommt.

Ich wiinsche lhnen allen und lhren Familien von
Herzen besinnliche Feiertage und dass sie am
Ende des Jahres ein bisschen zum Erholen kom-
men.

Vielen Dank.

(Starker, nicht enden wollender Beifall
bei den GRUNEN und bei der SPD)

Prasident Bernd Busemann:
Vielen Dank, Frau Piel.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, das wa-
ren die Schlusserklarungen der Fraktionen zum
Haushaltsplan.

Ich will Sie nun auf Folgendes hinweisen: Ich wer-
de gleich die Schlussabstimmungen zum Haus-
haltsbegleitgesetz bzw. zum Haushaltsgesetz
2017/2018 durchfiihren. Dann sind wir aber noch
langst nicht durch mit dem Abstimmungsprozede-
re.

(Johanne Modder [SPD]: Die CDU
macht da hinten noch Fotos! Die sind
noch nicht so weit!)

- Ich darf darum bitten, das Geschaft da hinten
einzustellen.

Wir missen dann noch tber die Eingaben, die sich
mit dem Haushalt befassen, befinden. Ferner mis-
sen wir Uber die EntschlieBungsantrage abstim-
men - das ist ein ganzes Paket an Antragen -, die
inzident mit den Haushaltsblécken beraten worden
sind.

Danach besteht aber immer noch keine Gelegen-
heit, auf den Weihnachtsmarkt zu gehen; denn ich
werde gleich danach den Tagesordnungs-
punkt 43 - Eingaben - aufrufen. Die Redner mégen
sich darauf einstellen. Und auch da muss abge-
stimmt werden. Also bitte nicht auseinanderlaufen!

Meine Damen und Herren, wir kommen nun zu den
Schlussabstimmungen.
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Zunachst kommen wir zur Schlussabstimmung
zum Haushaltsbegleitgesetz.

Wer dem Entwurf eines Haushaltsbegleitgesetzes
nunmehr endgultig seine Zustimmung geben will,
den bitte ich um ein Handzeichen bzw. aufzu-
stehen. Wenn schon, denn schon! Man kann auf-
stehen und ein Handzeichen geben.

(Heiterkeit)

Gegenprobe! - Enthaltungen? - Das Erste war die
Mehrheit. Damit ist das Haushaltsbegleitgesetz
beschlossen.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Jetzt komme ich zur Schlussabstimmung zum
Haushaltsgesetz.

Wer dem Entwurf eines Gesetzes Uber die Fest-
stellung des Haushaltsplans fur die Haushaltsjahre
2017 und 2018 in der Drucksache 17/7030 mit den
beschlossenen Anderungen sowie § 1 in der Fas-
sung der Unterrichtung in der Drucksache 17/7100
nunmehr endgultig seine Zustimmung geben will,
den bitte ich aufzustehen. - Die Gegenprobe! - Gibt
es Enthaltungen? - Das ist nicht der Fall. Das Erste
war die Mehrheit. Der Haushalt ist beschlossen.

(Starmischer, nicht enden wollender
Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Meine Damen und Herren, wir kommen nun zur
Abstimmung Uber den gemald § 23 Abs. 1 Satz 2
der Geschéaftsordnung des Landtages in die Bera-
tung einbezogenen Antrag.

(Unruhe)
- Ich darf um Ruhe bitten.

Wer den EntschlieBungsantrag der Fraktion der
FDP in der Drucksache 17/7071 - ,Die Zukunft ist
digital - gestalten wir sie! Niedersachsen braucht
und kann Zukunftsinvestitionen bei gleichzeitigem
Schuldenabbau® - annehmen will, den bitte ich um
ein Handzeichen. - Gegenprobe! - Enthaltungen? -
Das Zweite war die Mehrheit; somit ist der Ent-
schlieBungsantrag der Fraktion der FDP abge-
lehnt.

Meine Damen und Herren, als Nachstes kommen
wir zur 38. Ubersicht iiber Beschlussempfehlungen
zu Eingaben geman Drucksache 17/7056. Ich rufe
die Eingaben aus der 38. Eingabenibersicht in der
Drucksache 17/7056 auf. Dazu liegen keine Ande-



Niedersachsischer Landtag - 17. Wahlperiode - 118. Plenarsitzung am 15. Dezember 2016

rungsantrage vor. Gibt es Wortmeldungen? - Das
ist nicht der Fall.

Dann lasse ich Uber die Beschlussempfehlung
abstimmen. Wer dafir ist, hebe die Hand. - Ge-
genprobe! - Enthaltungen? - Das Erste war die
Mehrheit; der Beschlussempfehlung wurde gefolgt.

Jetzt kommen wir zur Abstimmung Uber den mit
den Haushaltsplanberatungen verbundenen Ge-
setzentwurf sowie Uber die EntschlieBungsantrage.

Zuné&chst stimmen wir ab Uber den Entwurf eines
Gesetzes zum Einstieg in die Tilgung von Landes-
krediten 2016.

Wer der Beschlussempfehlung des Ausschusses
fur Haushalt und Finanzen in der Drucksache
17/7058 folgen und damit den Gesetzentwurf der
Fraktion der FDP in der Drucksache 17/6891 ab-
lehnen will, den bitte ich um ein Handzeichen. - Die
Gegenprobe! - Enthaltungen? - Das Erste war die
Mehrheit. Damit ist der Beschlussempfehlung des
Ausschusses gefolgt und der Gesetzentwurf der
FDP abgelehnt.

Der nachste EntschlieRungsantrag hat die Uber-
schrift ,Einrichtung einer Muttermilchbank in Nie-
dersachsen®”.

Wer der Beschlussempfehlung des Ausschusses
fur Soziales, Frauen, Familie, Gesundheit und
Migration in der Drucksache 17/6972 folgen und
damit den EntschlieBungsantrag der Fraktion der
SPD und der Fraktion Bindnis 90/Die Grinen in
der Drucksache 17/6257 unverandert annehmen
will, den bitte ich um ein Handzeichen. - Die Ge-
genprobe! - Enthaltungen? - Der Beschlussemp-
fehlung des Ausschusses wurde einstimmig ge-
folgt. Der EntschlieBungsantrag ist damit ange-
nommen.

Nachster EntschlieBungsantrag: ,Sicherung der
Qualitat im OPNV - Anpassungsbedarf im Zusam-
menhang mit dem Vorrang der Eigenwirtschaftlich-
keit".

Zu diesem Antrag liegt die Beschlussempfehlung
des Ausschusses fur Wirtschaft, Arbeit und Ver-
kehr in der Drucksache 17/6973 vor, die auf un-
veranderte Annahme lautet. AuBerdem haben die
einbringenden Fraktionen von SPD und Bindnis
90/Die Grunen in der Drucksache 17/7073 einen
Anderungsantrag vorgelegt, der auf die Annahme
des Antrages in geanderter Fassung zielt.

Da die Ausschussempfehlung in der Drucksa-
che 17/6973 auf unverédnderte Annahme lautet,
stimmen wir zunachst liber den Anderungsantrag

ab. Nur falls er abgelehnt wird, stimmen wir an-
schlielend noch uber die Beschlussempfehlung
ab.

Wer also dem Anderungsantrag der Fraktion der
SPD und der Fraktion Biindnis 90/Die Grinen in
der Drucksache 17/7073 zustimmen will, den bitte
ich um ein Handzeichen. - Die Gegenprobe! - Ent-
haltungen? - Das Erste war die Mehrheit. Dem
Anderungsantrag wurde gefolgt. Damit wurde der
Antrag in der Fassung des Anderungsantrages
angenommen, und damit ist zugleich die Be-
schlussempfehlung des Ausschusses nach § 39
Abs. 3 Satz 1 in Verbindung mit § 31 Abs. 3 Satz 1
und Abs. 4 unserer Geschéftsordnung abgelehnt.

Nachster EntschlieBungsantrag: ,Leistungsfahige,
birgernahe und humane Krankenh&user in Tréa-
gervielfalt in Niedersachsen erhalten und fortentwi-
ckeln®.

Wer der Beschlussempfehlung des Ausschusses
fur Soziales, Frauen, Familie, Gesundheit und
Migration in der Drucksache 17/7065 folgen und
damit den EntschlieBungsantrag der Fraktion der
CDU in der Drucksache 17/4402 ablehnen will, den
bitte ich um ein Handzeichen. - Die Gegenprobe! -
Enthaltungen? - Das Erste war die Mehrheit. Damit
ist der Beschlussempfehlung gefolgt und der An-
trag der CDU abgelehnt.

Nachster Entschlielungsantrag: ,Niedersachsen
muss jetzt in seine Krankenhauser investieren!”.

Wer der Beschlussempfehlung des Ausschusses
fur Soziales, Frauen, Familie, Gesundheit und
Migration in der Drucksache 17/7066 folgen und
damit den EntschlieBungsantrag der Fraktion der
CDU in der Drucksache 17/5274 ablehnen will, den
bitte ich um ein Handzeichen. - Die Gegenprobe! -
Enthaltungen? - Das Erste war die Mehrheit. Der
Beschlussempfehlung wurde gefolgt. Der Ent-
schlieBungsantrag der CDU ist abgelehnt.

Es folgt der nachste EntschlieBungsantrag ,Hurden
abbauen, Wohnungen aufbauen®.

Wer der Beschlussempfehlung des Ausschusses
fur Soziales, Frauen, Familie, Gesundheit und
Migration in der Drucksache 17/7067 Nr. 1 folgen
und damit den EntschlieBungsantrag der Fraktion
der FDP in der Drucksache 17/6235 ablehnen will,
den bitte ich um ein Handzeichen. - Die Gegen-
probe! - Enthaltungen? - Das Erste war die Mehr-
heit. Der Beschlussempfehlung des Ausschusses
wurde gefolgt. Der EntschlieBungsantrag der FDP
ist somit abgelehnt.
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Es folgt der EntschlieBungsantrag ,Jetzt bezahlba-
ren Wohnraum fir alle schaffen - den Bau fami-
liengerechter Wohnungen férdern!.

Wer der Beschlussempfehlung des Ausschusses
fur Soziales, Frauen, Familie, Gesundheit und
Migration in der Drucksache 17/7067 Nr. 2 folgen
und damit den EntschlieBungsantrag der Fraktion
der CDU in der Drucksache 17/6902 ablehnen will,
den bitte ich um ein Handzeichen. - Die Gegen-
probe! - Enthaltungen? - Das Erste war die Mehr-
heit. Der Beschlussempfehlung des Ausschusses
wurde gefolgt und der Entschlielungsantrag der
Fraktion der CDU abgelehnt.

SchlieRRlich der EntschlieBungsantrag ,Chancen
der Nordseekommission fir Niedersachsen nut-

zen.

Wer der Beschlussempfehlung des Ausschusses
fur Bundes- und Europaangelegenheiten, Medien
und Regionalentwicklung in der Drucksa-
che 17/7068 folgen und damit den Entschlie-
Rungsantrag der Fraktion der SPD und der Frakti-
on Biundnis 90/Die Grinen in der Drucksa-
che 17/6906 unveréandert annehmen will, den bitte
ich um ein Handzeichen. - Die Gegenstimmen! -
Enthaltungen? - Das Erste war die Mehrheit. Der
Beschlussempfehlung wurde gefolgt.

Schlussendlich: ,Landesprogramm zum Abbau von
Langzeitarbeitslosigkeit - Arbeit statt Arbeitslosig-
keit finanzieren!®.

Wer der Beschlussempfehlung des Ausschusses
fur Soziales, Frauen, Familie, Gesundheit und
Migration in der Drucksache 17/7017 folgen und
damit den EntschlieBungsantrag der Fraktion der
SPD und der Fraktion Bundnis 90/Die Grinen in
der Drucksache 17/6685 unverandert annehmen
will, den bitte ich um ein Handzeichen. - Die Ge-
genprobe! - Enthaltungen? - Das Erste war die
Mehrheit. Der Beschlussempfehlung wurde gefolgt
und der EntschlieBungsantrag von SPD und
Bindnis 90/Die Grinen unverandert angenom-
men.

Meine Damen und Herren, liebe Kolleginnen und
Kollegen, damit sind die Abstimmungen zum
Haushalt 2017/2018 abgeschlossen. Ich danke
Ihnen!

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Wir nehmen nun einen Wechsel im Prasidium vor
und fahren dann in der Tagesordnung fort.
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(Vizepréasidentin Dr. Gabriele Andretta
tbernimmt den Vorsitz)

Vizeprasidentin Dr. Gabriele Andretta:
Liebe Kolleginnen und Kollegen, ich rufe auf den

Tagesordnungspunkt 43:

37. Ubersicht Gber Beschlussempfehlungen der
standigen  Ausschiisse zu Eingaben -
Drs. 17/7055 - strittige und unstrittige Eingaben -
Anderungsantrag der Fraktion der CDU -
Drs. 177094 - Anderungsantrag der Fraktion der
FDP - Drs. 17/7130

Ich rufe zunachst die Eingaben aus der 37. Einga-
benubersicht auf, zu denen keine Anderungsan-
trage vorliegen.

Wer den Ausschussempfehlungen zu diesen Ein-
gaben zustimmen mdchte, den bitte ich um ein
Handzeichen. - Die Gegenprobe! - Enthaltungen? -
Das war einstimmig.

Ich rufe nun die Eingaben aus der 37. Eingaben-
Ubersicht in der Drucksache 17/7055 auf, zu denen
die erwahnten Anderungsantrage vorliegen.

Ich erdffne die Beratung und erteile Herrn Kollegen
Bock, CDU-Fraktion, das Wort. Er méchte zu der
Eingabe 1864 - und Folgesatze - sprechen. Diese
Eingabe betrifft die Weiterentwicklung aller berufs-
bildenden Schulen in Niedersachsen zu regionalen
Kompetenzzentren.

(Unruhe)

- Ich darf Sie alle um lhre Aufmerksamkeit bitten!
Kollegen und Kolleginnen, die Gesprachsbedarf
haben, kénnen sich auBerhalb des Plenarsaals
unterhalten.

Herr Kollege Bock, ich bitte Sie um ein wenig Ge-
duld. Wir werden erst fortfahren, wenn Ruhe ein-
gekehrt ist. - Vielen Dank. - Bitte, Herr Kollege!

André Bock (CDU):

Vielen Dank. - Frau Prasidentin! Meine Damen und
Herren! Die Petenten der vorliegenden Eingabe
wenden sich gegen den Erlass der zentralen Stel-
lenbewirtschaftung aus dem Jahr 2014, gegen die
Stellenstreichungen an den berufsbildenden Schu-
len, die wir zu verzeichnen haben - dartiber haben
wir schon gestern ausfihrlich gesprochen -, und
fordern, den ProReKo-Prozess, so wie wir ihn im
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Jahr 2010 alle gemeinsam wollten, weiterzufiihren
und umzusetzen.

Die EntschlieBung im Jahr 2010 zur Weiterentwick-
lung der berufsbildenden Schulen zu regionalen
Kompetenzzentren war und bleibt richtig. Das
Kernelement der Weiterentwicklung war seiner-
zeit - das war Nr. 1 der gemeinsamen Entschlie-
Bung, und das gilt auch heute noch -, den berufs-
bildenden Schulen die eigenverantwortliche Stel-
len- und Mittelbewirtschaftung zukommen zu las-
sen, damit die berufsbildenden Schulen kompetent
und eigenstandig vor Ort agieren kénnen.

Dass damals mit der Auslastung der zugewiese-
nen Stellen nicht alles gut gelaufen ist und nicht
optimal war - das haben wir ebenfalls schon ges-
tern behandelt -, ist kein Geheimnis. Daher hatte
der damalige Kultusminister Bernd Althusmann ja
auch eine Arbeitsgruppe eingerichtet, um eben die
Auslastung zu optimieren. Die Ergebnisse von
2012 haben Sie aber nicht im Vorwege verninftig
mit den berufsbildenden Schulen abgestimmt,
sondern Sie haben im Juli 2014 eigensténdig den
Erlass auf den Weg gebracht, die Stellenbewirt-
schaftung wieder zentralisiert und erst im Nach-
hinein mit den berufsbildenden Schulen gespro-
chen.

Ich frage: Ist das wirklich besser gewesen, was Sie
im Juli 2014 gemacht haben? - Die Zahlen nam-
lich, wenn wir die von 2011 bis Mai 2014 und von
2014 bis 2015 vergleichen, zeigen ganz klar, eine
deutliche Verbesserung der Unterrichtsversorgung
und der Stellenauslastung haben hier nicht stattge-
funden, meine Damen und Herren. Die Unter-
richtsversorgung ist also nicht besser geworden.
Das belegen die Zahlen.

Frau Heiligenstadt, es ist ein Irrglaube, zu meinen,
dass die zentrale Stellenbewirtschaftung zu einer
héheren Unterrichtsversorgung fuihrt. Die Zahlen,
wie gesagt, belegen genau Gegenteiliges.

(Beifall bei der CDU)

Frau Heiligenstadt hat gestern ad hoc und neben-
bei erklart, man wirde den berufsbildenden Schu-
len ja 160 Stellen mehr zur Verfiigung stellen.

(Unruhe - Glocke der Préasidentin)

Ich frage mich immer noch: Wo kommen diese 160
Stellen auf einmal her? - Den sauberen Weg Ulber
die Haushaltsberatungen haben sie offensichtlich
nicht gefunden.

Auch das Hinausschieben von Stellenstreichun-
gen - 120 an der Zahl - von 2017 auf 2021 zeigt

ganz deutlich: Sie handeln eben nicht kompetent
und langfristig vorausschauend. Sie handeln je-
weils immer nur nach Tagesform, meine Damen
und Herren.

(Beifall bei der CDU)

Wir als CDU-Fraktion wollen den Grundgedanken
von ReKo tatsachlich weiterentwickeln. Das heif3t,
der Kernbestand der eigenverantwortlichen Mittel-
und Stellenbewirtschaftung muss auf Sicht wieder
an die berufsbildenden Schulen zurtckgefuhrt
werden im Sinne der Petenten, aber auch im Sinne
des gesamten ReKo-Prozesses, der Eigenverant-
wortlichkeit. Daher beantragen wir fir diese Petiti-
on ,Bericksichtigung".

Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU)

Vizeprasidentin Dr. Gabriele Andretta:

Vielen Dank, Herr Kollege. - Zur gleichen Petition
erhalt nun Herr Kollege Bratmann, SPD-Fraktion,
das Wort. Bitte!

Christoph Bratmann (SPD):

Vielen Dank, Frau Prasidentin. - Meine sehr ver-
ehrten Damen und Herren! Wir haben ja, wie der
Kollege Bock schon ausgefihrt hat, an dieser Stel-
le bereits mehrfach Uber das Thema gesprochen.
Neben vielem, was uns in der beruflichen Bildung
eint, ist dieses tatséchlich ein Punkt, der auch ver-
hindert hat, dass wir uns im Ausschuss auf einen
der gestellten Antrdge zum Thema Weiterentwick-
lung der beruflichen Bildung einigen konnten.

Der Petent mochte, wie eben schon geschildert,
die Zuricknahme des Erlasses vom 30. Juli 2014,
der besagt, dass die Stellenbewirtschaftung wieder
zentral auf das Kultusministerium Ubertragen wird.
Sicherlich sind wir uns in einem Punkt einig, nam-
lich in dem, dass es durchaus kritisch zu sehen
war, wie dieser Erlass damals kommuniziert wur-
de. Es wurde aber auch deutlich, dass das Thema
Stellenbewirtschaftung ein Streitpunkt nicht nur
hier im Parlament ist, sondern auch bei den Ver-
banden und bei den Akteuren der beruflichen Bil-
dung. Dies wurde in einer Anhoérung klar; denn
wahrend Schulleitungsverband, Berufsschullehrer-
verband und einige andere gesagt haben, wir
brauchen die dezentrale Stellenbewirtschaftung
zwingend wieder, haben z. B. die GEW und der
DGB das ganz anders gesehen.

(Kai Seefried [CDU]: Die es nie ge-
wollt haben!)
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Wichtig ist fur uns in erster Linie, dass der ProRe-
Ko-Gedanke weitergetragen wird, und das wird er
aus unserer Sicht; denn die Schulen sind weiterhin
allein verantwortlich fur die Personalplanung auf
Basis ihrer Stellenplane sowie fur die Auswahl des
Personals. Auch das Stellenausgleichsverfahren
bleibt transparent, meine sehr verehrten Damen
und Herren. Es kann also nicht die Rede davon
sein, dass dem ProReKo-Gedanken abgeschwo-
ren wird.

Die Mdglichkeit, dartiber hinaus Personal flexibel
zulasten ihrer Budgets einzustellen - das wurde in
Reden von CDU und FDP schon haufiger skanda-
lisiert -, die aus den Schulen heraus vorgeschla-
gen worden ist, sorgt fur Flexibilitat an den berufs-
bildenden Schulen und hat die Situation deutlich
entspannt.

Mittlerweile hat eine Arbeitsgruppe im MK getagt,
auch unter Einbeziehung von Verbanden und
Schulleitungen. Man redet jetzt nicht mehr von
zentraler oder dezentraler Stellenbewirtschaftung,
sondern von koordinierter Stellenbewirtschaftung.
Wir fragen uns: Ist das der Weisheit letzter
Schluss? Das vermag ich nicht zu sagen; denn das
ist es nur, wenn es sich mittel- und langfristig in der
Praxis bewahrt und die Unterrichtsversorgung
tatsachlich besser wird. Tendenzen sind erkenn-
bar. Deswegen sagen wir: Diese Petition bewerten
wir mit ,Material“:

Vielen Dank, meine sehr verehrten Damen und
Herren.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Vizeprasidentin Dr. Gabriele Andretta:

Vielen Dank, Herr Kollege Bratmann. - Ich rufe
jetzt die Eingabe 02262/11/17 auf, betr. inklusive
Beschulung; Verbesserung der Umsetzung von
Inklusion an Regelschulen im Primarbereich. Dazu
hat Herr Kollege Scholing, Fraktion Biindnis 90/Die
Grunen, das Wort gewtinscht. Bitte, Herr Kollege!

(Unruhe)

Heinrich Scholing (GRUNE):
Ich bitte um lhre Aufmerksamkeit.

Vizepréasidentin Dr. Gabriele Andretta:

Herr Kollege Scholing, ich danke Ihnen sehr fir
Ihre Assistenz. Sie war mehr als angebracht. - Ich
darf darum bitten, die Beratungen an der Regie-
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rungsbank einzustellen. - Frau Kollegin Tiemann,
das betrifft alle. - Bitte!

Heinrich Scholing (GRUNE):

Frau Prasidentin! Meine Damen und Herren! Diese
Petition betrifft das Thema Inklusion. Wir alle ken-
nen die Herausforderungen dieses Themas, und
wir kimmern uns um die Probleme. Mir ist eines
noch einmal wichtig: Herr Durr hat hier davon ge-
sprochen, dass wir einen Feldzug gegen die For-
derschulen fuhren. Ich finde das unertraglich!

(Beifall bei den GRUNEN und bei der
SPD)

Ich finde es unertraglich, wie dieses Thema hier
immer wieder instrumentalisiert wird. Ich kenne
kein anderes bildungspolitisches Thema, bei dem
eine Instrumentalisierung so unmaoglich ist wie bei
diesem. Ich finde das empdrend!

(Beifall bei den GRUNEN und bei der
SPD)

Vizepréasidentin Dr. Gabriele Andretta:

Vielen Dank, Herr Kollege Scholing. - Ich rufe nun
die Eingabe 02562/11/17 auf, betr. Forderung
nach Einstellung des Projektes Griines Band ent-
lang der ehemaligen deutsch-deutschen Grenze.
Hierzu erhalt Herr Kollege Dr. Hocker, FDP-Frak-
tion, das Wort.

Dr. Gero Hocker (FDP):

Frau Prasidentinl Meine sehr verehrten Damen
und Herren! Der Petent wendet sich gegen die
Einrichtung des Griinen Bandes entlang der ehe-
maligen deutsch-deutschen Grenze und insbeson-
dere auch gegen den Prozess, der in den vergan-
genen Monaten und Jahren zu dem jetzigen Er-
gebnis gefuhrt hat.

Wir haben das Thema auch im Ausschuss disku-
tiert. Es hat Antrédge dazu gegeben. Sie haben auf
die Kritik zu reagieren versucht, indem Sie die
Kernzone reduziert haben. Aber im Endeffekt an-
dert es nichts daran, dass bei diesem Grinen
Band Naturschutz tatsachlich nicht mit den Men-
schen gemacht wurde, sondern sich viele Men-
schen in der Region, gerade Landwirte, Ubergan-
gen fihlen, sich von einem Prozess - sagen wir
einmal - ausgeschlossen fithlen. Wir sind der fes-
ten Uberzeugung, dass Umweltschutz nicht funkti-
onieren wird, wenn er Uber die Koépfe der Men-
schen hinweg gemacht wird, sozusagen oktroyiert
wird; vielmehr sind Umwelt- und Naturschutz et-
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was, was von den lokalen Akteuren, in besonderer
Weise auch von der Landwirtschaft, getragen wer-
den muss. Deswegen unterstitzen wir den Peten-
ten und pladieren auf ,Erwagung”.

Vielen Dank.

(Beifall bei der FDP)

Vizeprasidentin Dr. Gabriele Andretta:

Vielen Dank, Herr Kollege Hocker. - Ich rufe nun
die Eingabe 02728/11/17 auf, betr Salzbelastung
von Gewassern; Oberweserpipeline. Hierzu hat
Herr Kollege Winkelmann, CDU-Fraktion, das
Wort. Bitte!

Lutz Winkelmann (CDU):

Frau Prasidentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Schon haufig war die Frage des Umgangs mit
Lauge als der Kali- und Salzproduktion der Firma
K+S Thema hier im Landtag. Aufgrund der Bedeu-
tung dieses Themas haben sich sieben Bundes-
lander zur Flussgebietsgemeinschaft Weser zu-
sammengeschlossen. Diese hat ein Papier erstellt,
und zwar ein detailliertes Malinahmenprogramm
2015 bis 2021 fur die Flussgebietseinheit Weser
bezlglich Salz.

Der Petent kommt aus Bodenfelde. Ich selbst ken-
ne Bodenfelde nicht.

(Christian Grascha [FDP]: Sehr schon
dal)

- Schoner Ort; fahren wir vielleicht mal hin.

In Bodenfelde wirde, wenn es denn dazu kéme,
eine optional in diesem MalRnahmenpapier vorge-
sehene Bypassleitung in die Weser miinden, und
dort wirde dann in konzentrierter Form Salzlauge
eingeleitet.

Die Frage des Umgangs mit der Salzlauge war
u.a. Gegenstand der Dringlichen Anfrage der
CDU-Fraktion aus dem Januar 2016. Es bestand
eigentlich Ubereinstimmung in der Position, es
solle eine Bypasslésung nicht geben. Der Petent
weist aber darauf hin, dass in diesem Mal3nah-
menpaket fur die Jahre 2015 bis 2021 die Option
einer kleineren tempordren Bypasslosung fur die
Ableitung von Salzlauge vorgesehen ist. Dass das
nicht geschehen soll, ist sein Anliegen.

Wir halten dieses Anliegen fiir wichtig und pladie-
ren deswegen fur ,Bertcksichtigung®, und zwar
aus folgendem Grund: Es muss unser aller An-
spruch sein, im Interesse der EU-rechtlichen Vor-
gaben fur die Gewasserqualitaten die Technik so

weiterzuentwickeln, dass das Problem mit Salzlau-
ge am Ort der Entstehung minimiert wird, damit es
zu einer Bypasslésung nicht kommen muss.

Danke schon.

(Beifall bei der CDU)

Vizepréasidentin Dr. Gabriele Andretta:

Vielen Dank, Herr Kollege Winkelmann. - Zu der
gleichen Eingabe erhélt Herr Kollege Bajus, Frakti-
on Buindnis 90/Die Griinen, das Wort.

(Unruhe)

- Ich darf noch einmal um Ruhe bitten!

Volker Bajus (GRUNE):

Vielen Dank. - Frau Prasidentin! Meine Damen und
Herren! Der Petent sorgt sich, wie alle hier, um den
Zustand der Weser und die Belastung durch salz-
haltige Abwéasser aus der Kaliindustrie. Konkret
fordert er den Stopp einer von K+S geplanten
Oberweserpipeline. Insoweit sind wir hier alle bei-
einander. Wir sind ihm dafiir auch sehr dankbar.

Hierzu muss allerdings Folgendes festgestellt wer-
den: Erstens zur Sachlage. Auch wenn die Pipe-
line im Text des Bewirtschaftungsplans Erwahnung
findet, sieht dieser Plan aktuell keine Oberweser-
pipeline vor. Hier irrt der Petent also.

Zweitens. Das wird auch durch die Rechtslage
unterstrichen. So heif3t es namlich wdrtlich in dem
beschlossenen dazugehdrigen Masterplan Salzre-
duzierung - ich zitiere -:

.Niedersachsen lehnt eine Ausleitung von
Salzlaugen im Bereich der Kaliwerke und
der Kalihalden und eine Einleitung flussab-
warts*

- dann also auch in Bodenfelde -

»ab.

Da in der Flussgebietsgemeinschaft das Einstim-
migkeitsprinzip gilt, hat die ablehnende Position
Niedersachsens unmittelbar ausschlieBende Wir-
kung bezuglich etwaiger Pipelineplane anderer.

Drittens. Ich ergédnze zur Sachlage und weise da-
rauf hin, dass es malRgeblich Umweltminister Ste-
fan Wenzel war, der das Zeit-/Zielwertkonzept in
der Flussgebietsgemeinschaft durchgesetzt hat.
Damit steht erstmals ein Uberwachungsregime zur
Verfigung, mit dem die Umweltqualitat in der We-
ser zumindest in Niedersachsen gewdhrleistet
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werden kann. Das ist ein groRer Erfolg, der hier
durchgesetzt wurde.

Meine Damen und Herren, ,Sach- und Rechtslage*
ist daher die einzig sinnvolle Empfehlung. Die Fak-
ten sind eigentlich auch der Opposition bekannt.
Sie wurden im Umweltausschuss beraten und
waren Gegenstand von Anfragen. Der abwegige
Versuch der Opposition, eine Petition, die von
offensichtlich falschen Annahmen ausgeht, fir
parteitaktische Spiele zu missbrauchen, nitzt nicht
der Weser, sondern schadet der bislang geschlos-
senen kritischen Haltung Niedersachsens gegen-
Uber K+S und dem Land Hessen.

Hier zeigt sich zudem ein &uRerst fragwirdiger
Umgang mit Petitionen. Meine Damen und Herren,
mir ware das peinlich.

Vielen Dank.

(Lebhafter Beifall bei den GRUNEN
und bei der SPD)

Vizeprasidentin Dr. Gabriele Andretta:

Vielen Dank, Herr Kollege Bajus. - Weitere Wort-
meldungen liegen nicht vor. Ich schliel3e die Bera-
tung.

Wir stimmen nun Uber die Eingaben ab, zu denen
Anderungsantrége vorliegen.

Ich rufe sie auf und lasse zunachst tiber die Ande-
rungsantrage und, falls diese abgelehnt werden,
dann Uber die Ausschussempfehlung abstimmen.

Wir beginnen mit den laufenden Nrn. 1 bis 4 der
Eingabenubersicht. Das sind die Eingabe
1846/11/17 und Folgesatze 1 bis 3 betr. Weiter-
entwicklung aller berufsbildenden Schulen in Nie-
dersachsen zu regionalen Kompetenzzentren, a)
Umsetzung der EntschlieBung des Niederséchsi-
schen Landtages in der Drucksache 16/2243, b)
Zuricknahme des Erlasses des Kultusministeriums
vom 30. Juli 2014.

Hierzu liegt ein Anderungsantrag der Fraktion der
CDU vor, der auf ,Berlcksichtigung” lautet. Wer
ihm zustimmen mdchte, den bitte ich um das
Handzeichen. - Gegenprobe! - Enthaltungen? -
Der Anderungsantrag wurde abgelehnt.

Wir kommen jetzt zur Abstimmung Uber die Be-
schlussempfehlung des Ausschusses. Sie lautet
~Material“.

Wer so beschlieBen méchte, den bitte ich um das
Handzeichen. - Gegenprobe! - Enthaltungen? -
Der Ausschussempfehlung wurde gefolgt.
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Ich rufe die laufende Nr. 10 der Eingabenibersicht
auf. Das ist die Eingabe 02262/11/17 betr. inklusi-
ve Beschulung; Verbesserung der Umsetzung von
Inklusion an Regelschulen im Primarbereich.

Hierzu liegt ein Anderungsantrag der Fraktion der
CDU vor, der auf ,Erwagung“ lautet. Wer so be-
schlieRen mochte, den bitte ich um das Handzei-
chen. - Gegenprobe! - Enthaltungen? - Der Ande-
rungsantrag wurde abgelehnt.

Wir kommen jetzt zur Abstimmung Uber die Be-
schlussempfehlung des Ausschusses. Sie lautet
LSach- und Rechtslage“.

Wer so beschlieBen méchte, den bitte ich um das
Handzeichen. - Gegenprobe! - Enthaltungen? -
Der Beschlussempfehlung wurde gefolgt.

Ich rufe die laufende Nr. 16 der Eingabenibersicht
auf. Das ist die Eingabe 02562/11/17 betr. Forde-
rung nach Einstellung des Projektes ,Griines
Band“ entlang der ehemaligen deutsch-deutschen
Grenze.

Hierzu liegt ein Anderungsantrag der Fraktion der
FDP vor, der auf ,Erwagung“ lautet. Wer so be-
schlieRen mochte, den bitte ich um das Handzei-
chen. - Gegenprobe! - Enthaltungen? - Der Ande-
rungsantrag wurde abgelehnt.

Wir kommen jetzt zur Abstimmung Uber die Be-
schlussempfehlung des Ausschusses. Sie lautet
~Sach- und Rechtslage®”.

Wer so beschlieBen méchte, den bitte ich um das
Handzeichen. - Gegenprobe! - Enthaltungen? -
Damit wurde der Ausschussempfehlung gefolgt.

Ich rufe die laufende Nr. 21 der Eingabenlbersicht
auf. Das ist die Eingabe 02728/11/17 betr. Salzbe-
lastung von Gewassern, Oberweserpipeline.

Hierzu liegt ein Anderungsantrag der Fraktion der
CDU vor, der auf ,Beriicksichtigung” lautet. Wer so
beschlieRen mdchte, den bitte ich um das Hand-
zeichen. - Gegenprobe! - Enthaltungen? - Der
Anderungsantrag wurde mit Mehrheit abgelehnt.

Wir kommen jetzt zur Abstimmung Uber die Be-
schlussempfehlung des Ausschusses. Sie lautet
»Sach- und Rechtslage".

Wer so beschlieRen mochte, den bitte ich um das
Handzeichen. - Gegenprobe! - Enthaltungen? -
Damit wurde der Beschlussempfehlung des Aus-
schusses gefolgt.
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Ich rufe die laufende Nr. 29 der Eingabenibersicht
auf. Das ist die Eingabe 02771/11/17 betr. Um-
gang mit Lauge aus der Kali- und Salzproduktion.

Hierzu liegt ein Anderungsantrag der Fraktion der
CDU vor, der auf ,Erwagung“ lautet. Wer so be-
schlieBen mdochte, den bitte ich um das Handzei-
chen. - Gegenprobe! - Enthaltungen? - Der Ande-
rungsantrag wurde abgelehnt.

Wir kommen jetzt zur Abstimmung Uber die Be-
schlussempfehlung des Ausschusses. Sie lautet
~Sach- und Rechtslage”.

Wer so beschlieBen méchte, den bitte ich um das
Handzeichen. - Gegenprobe! - Enthaltungen? -
Damit wurde der Beschlussempfehlung des Aus-
schusses mit Mehrheit gefolgt.

Ich rufe auf den

Tagesordnungspunkt 44:

AbschlieRende Beratung:

Radikalenerlass - ein unrithmliches Kapitel in
der Geschichte Niedersachsens - endlich
Kommission zur Aufarbeitung der Schicksale
der von Berufsverboten betroffenen Personen
einrichten - Antrag der Fraktion der SPD und der
Fraktion Bindnis 90/Die Grinen - Drs. 17/1491 -
Beschlussempfehlung des Ausschusses fir Inne-
res und Sport - Drs. 17/7064 - Anderungsantrag
der Fraktion der SPD und der Fraktion Bund-
nis 90/Die Griinen - Drs. 17/7131

Der Ausschuss empfiehlt lhnen, den Antrag in
geanderter Fassung anzunehmen.

Der Anderungsantrag der Fraktion der SPD und
der Fraktion Bundnis 90/Die Griunen zielt auf eine
Annahme des Antrages in einer anderweitig geén-
derten Fassung.

Eine Berichterstattung ist nicht vorgesehen.

Ich er6ffne die Beratung und erteile Herrn Kollegen
Lynack, SPD-Fraktion, das Wort.

(Unruhe)

- Ich darf noch einmal alle um Aufmerksamkeit
bitten! Ich bitte, die Beratungen einzustellen, auch
an der Regierungsbank! - Vielen Dank.

Bitte, Herr Kollege!

Bernd Lynack (SPD):

Frau Prasidentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Dieser Tagesordnungspunkt ist fur viele Men-
schen - einige von ihnen sind heute hier bei uns -
ein historischer Augenblick.

Fast genau 45 Jahre ist es im Januar her, dass der
Beschluss uber den Radikalenerlass in Kraft getre-
ten ist. Am 28. Januar 1972 fiel in der Konferenz
der Ministerprasidenten ein Beschluss, der fir viele
politisch engagierte Menschen in unserem Land im
schlechtesten Sinne ein einschneidender Wende-
punkt in ihrem Leben werden sollte.

Formell sollte dieser Erlass Menschen aus dem
Staatsdienst fernhalten, die radikal linke oder rech-
te Positionen vertraten und der Verfassung gegen-
Uber als pauschal feindlich einsortiert worden sind.

(Unruhe)

Vizeprasidentin Dr. Gabriele Andretta:

Einen Moment, bitte, Herr Kollege Lynack! - Wir
wollen nicht, dass das hier einreif3t: Herr Kollege
Thiele! Frau Kollegin Klopp! - Vielen Dank.

Bitte!

Bernd Lynack (SPD):
Danke.

Real hat es aber vor allem viele Menschen getrof-
fen, die politisch links eingestellt waren. Es waren
Menschen, die kritisch waren, ja, sie waren sys-
temkritisch, sie hinterfragten den Status quo, sie
stellten Gegebenheiten infrage, suchten nach Al-
ternativen wie Sozialismus und Kommunismus.
Das war sicherlich alles andere als der Mainstream
des damaligen politischen Establishments.

Es war aber - davon bin ich zutiefst tUberzeugt -
Teil der freien Meinungsaul3erung, die elementarer
Bestandteil unserer Demokratie ist, liebe Kollegin-
nen und Kollegen.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Der Staat hat die Meinungsfreiheit, die er doch
eigentlich schitzen sollte, aktiv gebrochen und
dabei das Leben vieler Menschen einfach mal so
eben aus der Bahn geworfen.

Nehmen wir z. B. Udo Paulus aus Hildesheim,
einen bei Schilerinnen und Schilern, Eltern und
Kollegenschaft sehr angesehenen und beliebten
Lehrer an einer Gesamtschule in Hildesheim. Sei-
ne Kandidatur zur Kommunalwahl fir die Liste der

11967



Niedersachsischer Landtag - 17. Wahlperiode - 118. Plenarsitzung am 15. Dezember 2016

DKP hat dazu gefuihrt, dass der Padagoge im
Herbst 1984 einen zehntagigen Prozess vor der
Disziplinarkammer in Hannover (ber sich ergehen
lassen musste.

Zu keiner Zeit seiner Lehrtatigkeit hat er auch nur
ansatzweise versucht, im Unterricht zu indoktrinie-
ren. Ganz im Gegenteil. Sogar die Landesschul-
behérde bescheinigte ihm seinerzeit eine tadellose
Dienstverrichtung. Doch alles das hat einfach kei-
ne Rolle gespielt. Es konnte nicht sein, was nicht
sein durfte. Eine Mitgliedschaft in der DKP war
damals fir viele Menschen einfach nicht mit dem
jederzeitigen Eintreten fir die freiheitliche demo-
kratische Grundordnung vereinbar.

Der Gesamtschullehrer Udo Paulus musste nicht
wegen seiner Person oder gar wegen eines Fehl-
verhaltens, wie man annehmen kdnnte, sondern
fur eine mehrere Jahre zurtickliegende Kandidatur
einfach so aus dem Dienst entfernt werden.

(Reinhold Hilbers [CDU] spricht mit
Bjorn Thumler [CDU])

Vizeprasidentin Dr. Gabriele Andretta:

Einen Moment, bitte! - Herr Kollege Hilbers, das
stort den Redner! - Vielen Dank.

Bitte!

Bernd Lynack (SPD):

Wichtig war einzig und allein, dass dieses Verfah-
ren ganz schnell Gber die Bihne gebracht werden
musste.

So wie Udo Paulus ist es seinerzeit rund 130 Men-
schen allein bei uns in Niedersachsen ergangen.
Allesamt Einzelschicksale. Dahinter stehen Be-
troffene und deren Familien, so wie auch im Fall
von Udo Paulus, deren Leben innerhalb kirzester
Zeit vollig auf den Kopf gestellt worden ist. Eine
ahnliche politisch begriindete Ausgrenzung hat es
nur in den USA in der McCarthy-Ara gegeben.

Zu Recht hat der damalige Bundeskanzler Willy
Brandt - malgeblich war er mitverantwortlich -
diesen Beschluss rickblickend als einen der
schwersten Fehler seiner eigenen Regierungszeit
begrindet. Auch wenn es rickblickend ein schwa-
cher Trost fUr die Betroffenen sein mag, so ist die-
se Einsicht doch sehr wichtig.

Gerade fur die SPD wiegt die Schuld besonders
schwer, liebe Kolleginnen und Kollegen, haben
doch gerade wir in unserer Geschichte politische
Verfolgung immer wieder selbst erfahren missen.
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Das, was unter dem Deckmantel unserer Verfas-
sung passiert ist, sollte uns alle hier in diesem
Haus berthren - vor allem, dass es hier in Nieder-
sachsen bis 1990 dauern musste, bis die erste
Regierung Schrdder den Erlass endlich aufgeho-
ben hat.

Es ist eigentlich sowieso unbegreiflich, dass es
jetzt noch einmal weitere 26 Jahre dauern musste,
bis wir weitere Schritte in Richtung Aufarbeitung
gehen kénnen. Diese Aufarbeitung ist noch langst
nicht abgeschlossen. Aber den Weg dorthin wollen
wir jetzt endlich beschreiten.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Frau Prasidentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Der Beschluss ist inshesondere fur die Betroffe-
nen, aber auch fur unsere Demokratie enorm wich-
tig - und das, obwohl er leider immer noch hinter
dem zuriickbleibt, was sich die Betroffenen eigent-
lich gewunscht hatten. Ich gebe aber zu bedenken,
dass es hier nicht zu unterschéatzen ist, dass wir
heute gemeinsam einen dauerhaften Aufarbei-
tungsprozess starten wollen.

Liebe Kolleginnen und Kollegen von der Oppositi-
on, es wéare ein ganz starkes Signal, wenn dieser
Beschluss heute hier einstimmig fallen konnte.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Der gesamte Niedersachsische Landtag tritt ge-
schlossen vor die Betroffenen und bittet um Ent-
schuldigung. Was fur ein Uberféalliger Schritt! Ge-
ben Sie sich einen Ruck und beteiligen Sie sich an
der Aufarbeitung der Geschichte! Es ware ein
wichtiges Signal - nicht fur uns als Regierungsfrak-
tion, nein, fir die Betroffenen, die seinerzeit zu
Unrecht aus dem Dienst entfernt worden sind und
jetzt auf ein so wichtiges Zeichen ihrer Rehabilitie-
rung warten.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Mit unserem Anderungsantrag bleiben wir bereits
ein ganzes Stick hinter unserer Ursprungsforde-
rung zurlick. Das ist ein Signal insbesondere an
Sie, verehrte Kolleginnen und Kollegen von CDU
und FDP. Hatten wir doch urspriinglich gedacht,
dass wir alle gemeinsam eine Kommission einset-
zen, gehen wir doch jetzt den Schritt zuriick und
sagen, in Richtung auf Sie ausgerichtet: Wir wollen
es mit einem Beauftragten oder einer Beauftragten
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versuchen. - Ich lade Sie ein: Stimmen Sie dem zu!
Treten Sie mit uns gemeinsam vor die Betroffenen!

(Dr. Stefan Birkner [FDP]: Das Ergeb-
nis steht doch schon fest!)

Ich kann mich nur wiederholen: Es ware ein scho-
nes Zeichen fir alle vom Radikalenerlass betroffe-
nen Menschen, wenn das ganze Haus hier mit
einer Stimme sprechen kdnnte.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Liebe Kolleginnen und Kollegen, wir kdnnen Ge-
schehenes nicht ungeschehen machen. Aber wir
kénnen aus Fehlern lernen und zu unseren Feh-
lern stehen, und wir kdnnen auch um Vergebung
bitten. Das wollen wir mit diesem Antrag heute tun.
Wir wollen eine Aufarbeitung starten und so viel-
leicht eine Wiederholung von Unrecht in &hnlichen
Zusammenhangen fir die Zukunft verhindern.
Daflr bitte ich Sie alle ganz herzlich um lhre Zu-
stimmung.

(Jens Nacke [CDU]: Haben Sie ei-
gentlich den Rundblick gelesen?)

Lassen Sie uns gemeinsam versuchen, den Be-
troffenen und unserem Land einen Teil seiner
Wirde zurickzugeben! Wir sind dabei. Ich hoffe,
Sie auch.

Herzlichen Dank fir Ihre Aufmerksamkeit.

(Lebhafter Beifall bei der SPD und bei
den GRUNEN)

Vizepréasidentin Dr. Gabriele Andretta:

Vielen Dank, Herr Kollege Lynack. - Nun spricht fur
die CDU-Fraktion Frau Kollegin Jahns. Bitte, Frau
Kollegin!

Angelika Jahns (CDU):

Herr Président! Meine Damen und Herren! Der
Antrag von Rot-Grin, der uns in der Beschluss-
empfehlung heute zur Beschlussfassung vorliegt,
ist sprachlich noch einmal korrigiert worden. Ich
bréauchte nur den Kommentar von Herrn Wallbaum
aus dem Rundblick von heute vorzulesen, der
eigentlich alles dazu sagt, was man zu dieser Situ-
ation sagen kann.

(Beifall bei der CDU)

Es heif3t dort ausdrucklich: die ,rot-grine Vorverur-
teilung“. Meine Damen und Herren, dem kénnen
wir von der CDU uns nur anschlieRen.

(Beifall bei der CDU - Gerald Heere
[GRUNE]: Das ist bedauerlicherweise
falsch!)

Ich mdchte aber auch einige Ausfiihrungen dazu
machen, wie wir im Innenausschuss mit diesem
Antrag verfahren sind. Es hat Beratungen und
Anhdrungen gegeben.

Ich mdéchte an dieser Stelle auch auf Folgendes
hinweisen, meine Damen und Herren und liebe
Kolleginnen und Kollegen von Rot-Griin: Sie ha-
ben nach zweieinhalb Jahren diesen Anderungs-
antrag eingebracht. Das muss man sich einmal
uberlegen. Und was enthélt dieser Anderungsan-
trag eigentlich? - Ich darf einmal die Betroffenen,
die heute hier sind und die vielleicht auch vor
zweieinhalb Jahren hier waren, fragen: Welche
Hoffnungen haben Sie damals in diesen Antrag
gesetzt? - Nach dem heute hier vorliegenden An-
derungsantrag ist Uberhaupt nichts umgesetzt -
aulRer einer Formulierungsanderung. Die urspring-
liche Formulierung war ,eine Beauftragte”. Diesen
Begriff haben Sie wahrscheinlich verwendet, weil
Sie schon eine Person im Hintergrund hatten, die
Sie einsetzen wollten und die Sie uns naturlich
nicht genannt haben.

(Jens Nacke [CDU]: Das steht auch
im Rundblick!)

Aber die Wortwahl war ,eine Beauftragte”. Von
einer Kommission ist keine Rede mehr. Alles ande-
re ist in diesem Anderungsantrag stehen geblie-
ben. Ich frage mich: Warum hat es zweieinhalb
Jahre gedauert, um diese eine Formulierung zu
andern?

(Beifall bei der CDU und bei der FDP -
Jens Nacke [CDU]: Man musste erst
Frau Rubke fragen, ob sie das macht!
Das steht namlich auch im Rundblick!)

Wir haben zweieinhalb Jahre darauf warten mis-
sen, dass diese Anderung kommt. Im Ausschuss
sagte uns dann der Kollege Watermann von der
SPD, der Altestenrat miisse dazu noch seine or-
ganisatorischen Beschlussempfehlungen abgeben
und auch sagen, in welchem Umfang dadurch
Kosten entstiinden.

Der Altestenrat ist aber vom Zeitablauf her bis zum
heutigen Plenum zu dieser Beschlussempfehlung
nicht mehr in der Lage gewesen. Jedenfalls wurde
der Beschluss im Innenausschuss schon vorher
gefasst, obwohl die Empfehlung des Altestenrats
noch ausstand. Meine Damen und Herren, ich darf
Ihnen sagen: Der Altestenrat hat (iberhaupt keine

11969



Niedersachsischer Landtag - 17. Wahlperiode - 118. Plenarsitzung am 15. Dezember 2016

Beschlussempfehlung dazu abgegeben, weil das
nicht mehr méglich war.

Uns wurde dann mitgeteilt, Rot-Griin werde even-
tuell noch einen Anderungsvorschlag zum Haus-
halt machen und entsprechende Mittel fur diese
Beauftragte, fur die Arbeit der Aufarbeitung dieses
Themenkomplexes mit einplanen. Aber auch das
ist nicht der Fall.

Meine Damen und Herren, ich kann nur sagen:
Keine Mittel dafiir zur Verfiigung zu stellen, einen
solchen Anderungsantrag hier so zu verkaufen und
den Betroffenen zu suggerieren ,Wir setzen uns fur
euch ein“, das ist schon schabig, meine Damen
und Herren, das unterstiitzen wir nicht.

(Beifall bei der CDU - Petra Tiemann
[SPD]: Was hier schébig ist, missen
Sie uns schon mal zeigen! - Gegenruf
von Jens Nacke [CDUJ: Scheinpoliti-
ker seid ihr!)

Ich komme zu den Anhérungen. Wir haben in der
Vergangenheit zu diesem Thema auch Anhd6run-
gen gehabt. Dort wurde von den Betroffenen ge-
fordert - von der GEW -, eine finanzielle Entschéa-
digung zu zahlen. - Wie ich eben dargestellt habe,
ist das wieder nicht im Haushaltsplan enthalten;
also auch wieder nur leere Versprechungen. - Von
der Vertreterin des DGB wurde angefuihrt, dass
Rot-Griin 1990 endlich den Radikalenerlass auf-
gehoben habe; im Jahr 2014 - als dieser erste
Antrag eingebracht wurde - regiere ja endlich wie-
der Rot-Griin, nun sei mit der Aufarbeitung dieser
Problematik zu rechnen. Aber was ist passiert? -
Ich habe es eben schon gesagt: Zweieinhalb Jahre
lang ist Uberhaupt nichts passiert! Insofern, meine
Damen und Herren, sollten Sie hier nicht noch
Hoffnungen erwecken, die Sie sowieso nicht erfil-
len. Das ist Vortauschung falscher Tatsachen.

(Zustimmung bei der CDU)

Dann noch von ,zeitnah" zu sprechen, Frau Kolle-
gin Janssen-Kucz - diesen Begriff ,zeithah* haben
Sie vor zwei Jahren schon benutzt und benutzen
Sie jetzt wieder -, wenn man zweieinhalb Jahre
braucht, um eine Formulierung zu &ndern, ist wirk-
lich lacherlich. Das muss man nicht unbedingt
hinnehmen.

(Beifall bei der CDU - Ottmar von
Holtz [GRUNE]: Was ist das fiir eine
Argumentation! - Unruhe - Glocke der
Préasidentin)
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Meine Damen und Herren, Sie sagen: ,Wir wollen
dieses Thema aufarbeiten.” Wir haben uns bei der
Einbringung des Antrags auch daflr ausgespro-
chen, dass das Thema Radikalenerlass aufgear-
beitet werden sollte. Wir haben uns auch dazu
bereit erklart, mit Ihnen darliber zu sprechen - in
welcher Form auch immer. Das haben Sie in den
ganzen Jahren nicht getan. Sie haben uns jetzt
einfach diesen Anderungsantrag vorgelegt, der
nichts aussagt, und Sie haben keine Organisation.
Sie haben nur wieder darauf hingewiesen, dass
Sie die Betroffenen beteiligen wollen, dass Sie
Gewerkschaften beteiligen wollen. Aber diejeni-
gen, die anderer Meinung sind - wie es z.B.
schriftlich oder mindlich in der Anhérung deutlich
geworden ist -, beteiligen Sie gar nicht. Das geht
aus keinem Satz hervor. Deshalb kdnnen wir das
nicht unterstttzen.

(Beifall bei der CDU)

Im Gegenteil, in der Anh6rung ist von einer Be-
troffenen auch sehr deutlich gemacht worden,
dass nur die eigene Meinung zahlt. Wir als Innen-
ausschuss sind dafir kritisiert worden, dass wir
unterschiedliche Professoren um Stellungnahme
gebeten haben. Meine Damen und Herren, da
kann ich nur sagen: Das kann es doch nicht sein!
Der Innenausschuss fasst einen einstimmigen
Beschluss, und dann werden wir dafur kritisiert,
dass wir Professoren um Stellungnahme gebeten
haben, die dann eine andere Auffassung vertreten!
- Diese andere Auffassung ahnelt dem Kommentar
von Herrn Wallbaum heute.

(Glocke der Prasidentin)

Ich sage lIhnen an dieser Stelle: Wenn wir bereit
sind und in der Vergangenheit auch noch einmal
von lhnen angesprochen worden waren, dann
muss man dieses Thema auch sachlich, offen und
neutral behandeln und darf man nicht nur einseitig
die Demokratie in Niedersachsen und in Deutsch-
land infrage stellen.

Wir haben lhnen von Anfang an zu diesem Thema
gesagt, dass der Radikalenerlass, der damals
unter Bundeskanzler Willy Schmidt

(Heiterkeit und Zurufe - Unruhe - Glo-
cke der Prasidentin)

- Entschuldigung: Willy Brandt - beschlossen wor-
den ist, unserer Auffassung nach bundesweit auf-
gearbeitet werden muss. Ich habe Sie schon vor
zweieinhalb Jahren gefragt, ob Sie auch bundes-
weit Erkenntnisse gesammelt haben, dass in ande-
ren Bundeslandern daran gearbeitet wird. Dazu
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haben Sie gesagt: Nein, das werden wir aber tun! -
Genauso galt das fir den DGB. Bis heute habe ich
jedoch keinerlei Informationen, dass aus anderen
Bundeslandern eine derartige Initiative gestartet
wurde.

(Glocke der Présidentin)

Deshalb sage ich lhnen an dieser Stelle: Wir wer-
den diesen Antrag heute nicht unterstitzen, weil er
einseitig ist. Damals gab es die Problematik RAF,
DKP usw. Heute haben wir wieder Vorfélle und
Kriminalitdtsentwicklungen, bei denen man vermu-
tet, dass die RAF darin involviert ist. Dieses Thema
ist also nicht vom Tisch.

Vizeprasidentin Dr. Gabriele Andretta:
Sie miussen zum Schluss kommen, Frau Kollegin!

Angelika Jahns (CDU):

Deswegen sage ich Ihnen heute hier an dieser
Stelle: Mit diesem Antrag, den Sie hier formuliert
haben, sind wir Uberhaupt nicht einverstanden. Wir
werden ihn nicht unterstiitzen.

(Beifall bei der CDU - Ottmar von
Holtz [GRUNE]: Starkes Stiick hier,
ehrlich!)

Vizepréasidentin Dr. Gabriele Andretta:

Vielen Dank, Frau Kollegin Jahns. - Auf Sie gibt es
nun zwei Kurzinterventionen. Zunachst eine
Kurzintervention des Kollegen Lynack, SPD-
Fraktion. Bitte!

Bernd Lynack (SPD):

Frau Prasidentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Liebe Kollegin Jahns, das, was Sie hier gerade
zum Besten gegeben haben, trifft weniger mein
Schienbein als dasjenige der Betroffenen.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Sich hier einfach hinzustellen, den Spiel3 umzu-
drehen und zu sagen, zweieinhalb Jahre sei nichts
passiert:

(Angelika Jahns [CDU]: Ja!)

Am Rande vieler Plenarsitzungen - daran kann ich
mich erinnern - haben wir Uberfraktionell versucht,

(Angelika Jahns [CDU]: Nein, nein,
nicht mit mir!)

einen Kompromiss zu erarbeiten. Aber sowohl Sie
als auch eine andere Oppositionsfraktion hatten
keine Lust, da weiter mitzuarbeiten.

(Zustimmung bei den GRUNEN - Filiz
Polat [GRUNE]: Unverschamt!)

Die Wahlperiode geht langsam zu Ende. Wir ha-
ben den Betroffenen versprochen, etwas fiir sie zu
tun, uns einzusetzen. Das setzen wir jetzt um, und
jetzt handeln wir.

Ich lade Sie nochmals ein; Seien Sie dabei!

Punkt 2. Sie reden von Kosten. Sie haben gesagt,
in dem Antrag stehe nichts Uber Kosten. Dazu
erstens: Was die Kosten einer Beauftragten bzw.
eines Beauftragten angeht, hat die Landesregie-
rung bereits zugesagt, uns dabei unterstiitzen zu
wollen. Das nehmen wir erst einmal so hin.

(Jens Nacke [CDU]: Nach dem Rund-
blick ist das ein Versorgungsposten,
der fur eine ehemalige Abgeordnete
geschaffen wurde! Das steht doch
langst im Rundblick! Tut doch nicht
so, als ob das nicht langst feststeht! -
Unruhe - Glocke der Préasidentin)

- Herr Nacke, ich wusste schon, warum ich auf
dem Schulhof nicht mit solchen Lautsprechern
zusammenstehen wollte.

Vizeprasidentin Dr. Gabriele Andretta:

Einen Moment, bitte, Herr Kollege Lynack! - Herr
Nacke, ich darf Sie bitten, hier keinen Dialog zu
er6ffnen.

(Angelika Jahns [CDU] meldet sich zu
einer Kurzintervention)

- Frau Kollegin Jahns, Sie brauchen keine Kurzin-
tervention. Sie haben sowieso die Mdglichkeit, im
Anschluss an die zweite Kurzintervention zu ant-
worten.

(Unruhe)
- Wenn jetzt Ruhe eingekehrt ist, fahren wir fort.

Bitte, Herr Kollege!

Bernd Lynack (SPD):
Danke schon, Frau Prasidentin.

Zu den Kosten der Entschadigung, deren Haus-
haltsveranschlagung Sie angemahnt haben: Das
haben wir weder in unserem ersten Antrag ge-
macht, noch haben wir versucht, das den Betroffe-
nen zu suggerieren, verehrte Kollegin Jahns. Jetzt
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stellen Sie sich hier bitte nicht so hin und unterstel-
len uns, dass wir das getan hatten! Keiner von uns
auf dieser Seite des Hauses hat es getan.

(Angelika Jahns [CDU]: Das habe ich
auch nicht gesagt! - Glocke der Prasi-
dentin)

- Das haben Sie hier eben ganz laut und deutlich
erklart. Das haben alle mitbekommen.

(Widerspruch bei der CDU)

Und dann noch etwas.

Vizeprasidentin Dr. Gabriele Andretta:
Sie haben jetzt nur noch einen Satz!

Bernd Lynack (SPD):

Niemand nimmt die Demokratie fir sich allein in
Anspruch - nicht die Betroffenen, nicht wir und
auch nicht Sie.

Frohliche Weihnachten!

(Beifall bei der SPD - Jens Nacke
[CDU]: Die Grunen schon!)

Vizepréasidentin Dr. Gabriele Andretta:

Vielen Dank. - Nun hat fur eine Kurzintervention
Frau Kollegin Janssen-Kucz, Bindnis 90/Die Gri-
nen, das Wort. Bitte, Frau Kollegin!

Meta Janssen-Kucz (GRUNE):

Frau Prasidentinl Meine Damen und Herren! Die-
ses Klima, dieser Beitrag von Frau Jahns spiegelt
die Anhorung wider. Frau Jahns, wie stehen Sie
eigentlich dazu, dass Sie die Angehdrten in der
Anhorung gefragt haben, ob sie zur freiheitliche
demokratischen Grundordnung stehen?

(Lachen bei den GRUNEN und bei
der SPD - Zurufe - Unruhe - Glocke
der Préasidentin)

Das ist meine erste Frage.

Der zweite Punkt betrifft den Kreis der Anzuhdren-
den. Es gab einen Anzuhoérenden, der auf Vor-
schlag der CDU eingeladen wurde, aber nicht ge-
kommen ist. Er hat in einem Schreiben mitgeteilt,
in diesem Antrag gehe es doch wohl darum, dem
Linksextremismus der 70er- und 80er-Jahre einen
Persilschein auszustellen und eine rechtsstaatliche
Martyrerkrone aufzusetzen und den Rentnern eine
APO-Genugtuung zu bereiten
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(Filiz Polat [GRUNE]: Unverschamt-
heit!)

und als Nebeneffekt friihere Landesregierungen zu
denunzieren, die ja gegen die Verfassung versto-
Ren hatten. Fir ihn sei dieser Antrag indiskutabel. -
Das war ja auch die Argumentation von Frau
Jahns.

Frau Jahns, nehmen Sie doch einfach einmal Stel-
lung dazu, mit welchen Anzuhérenden, mit wel-
chen Unterstellungen Sie in der Anhorung und
auch danach gearbeitet haben, auch gegeniber
der Presse!

(Lebhafter Beifall bei den GRUNEN
und bei der SPD)

Vizepréasidentin Dr. Gabriele Andretta:

Vielen Dank. - Frau Kollegin Jahns antwortet auf
die Kurzintervention. Bitte!

Angelika Jahns (CDU):

Frau Prasidentin! Meine Damen und Herren! Na-
turlich antworte ich gerne darauf.

Herr Lynack, Sie haben gesagt, dass Sie den Be-
troffenen niemals versprochen hatten, Haushalts-
mittel zur Verfigung zu stellen. - Das habe ich
auch nicht gesagt. Ich habe gesagt, in der Anho-
rung haben die Betroffenen gefordert - das war der
Vertreter der GEW -, dass es auch eine finanzielle
Entschadigung geben soll.

(Bjérn Thimler [CDUJ: Eben!)

Deswegen haben wir darauf abgestellt und gefragt,
wo diese Unterstiutzung im Haushaltsplan zu fin-
den ist. - Sie ist aber nicht darin zu finden, weil Sie
namlich keine Mittel eingestellt haben. Das ist das
Problem dabei.

(Petra Tiemann [SPD]: Das ist nicht
das Problem! Sie haben gesagt, es
gibt keine Entschadigung!)

Sie suggerieren, Sie arbeiten das alles auf usw.
usf. Sie sind also der Forderung der Betroffenen
nicht nachgekommen. Wir haben das Uberhaupt
nicht getan.

Jetzt der zweite Punkt. Frau Janssen-Kucz, Sie
werfen mir vor, hier falsche Zitate aus der Anho-
rung gebracht zu haben.

(Petra Tiemann [SPD]: Sie haben
Frau Janssen-Kucz nicht verstanden!)
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Ich will Ihnen das noch einmal deutlich machen. Es
ging nicht nur um den Professor - - -

(Meta Janssen-Kucz [GRUNE]: Das
habe ich Thnen nicht vorgeworfen!)

Vizeprasidentin Dr. Gabriele Andretta:

Einen Moment, bitte, Frau Kollegin Jahns! lhre Zeit
wird angehalten, sodass sie nicht angerechnet
wird.

(Meta Janssen-Kucz [GRUNE]: Das
habe ich gar nicht gesagt!)

Angelika Jahns (CDU):
Doch!

Vizeprasidentin Dr. Gabriele Andretta:
Ich darf hier wirklich um Ruhe im Plenarsaal bitten.

(Unruhe)

Angelika Jahns (CDU):
Ich habe - - -

Vizeprasidentin Dr. Gabriele Andretta:

Moment, bitte, Frau Kollegin! Sie haben ja lhre
Zeit.

(Meta Janssen-Kucz [GRUNE]: Zuho-
ren hilft!)

- ,Zuhoéren® gilt fur alle.

Jetzt hat Frau Kollegin Jahns das Wort. Bitte!

Angelika Jahns (CDU):

Ich habe hier niemanden zitiert, der von uns einge-
laden worden ist und nicht gekommen ist. Das
ware Herr Professor Isensee gewesen. Den haben
Sie eben zitiert.

Ich habe darauf abgestellt, dass eine der Betroffe-
nen in der Anhérung davon gesprochen hat, dass
es zwei Professoren gegeben habe, die anderer
Meinung seien als diejenigen, die dieses ganze
Problem aufarbeiten wollen, und dass man die
doch gar nicht einladen sollte.

Ich werde lhnen einmal vorlesen, was dort steht:

.Gestatten Sie mir noch eine Bemerkung.
Neben mir waren heute u. a. auch die Pro-
fessoren ... Uwe Backes und ... Eckard
Jesse eingeladen. Wir haben die Namen
vorab einmal recherchiert. Die beiden Pro-
fessoren sind Wissenschaftler am auf3eren

rechten Rand der Politik-, Gesellschafts- und
Geschichtswissenschaft.”

(Petra Tiemann [SPD]: Das haben
nicht wir, das hat eine Anzuho6rende
gesagt!)

.Sie sind in der Gruppe ihrer Kolleginnen
und Kollegen wissenschaftlich aul3eror-
dentlich umstritten mit ihren Extremismus-
und Totalitarismustheorien und ihrem Postu-

lat der ,abwehrbereiten Demokratie’.

(Petra Tiemann [SPD]: Man kann
doch einem Anzuhdrenden nicht vor-
schreiben, was er sagt!)

.Beide arbeiten ganz eng mit dem Verfas-
sungsschutz zusammen, treten dort gewis-
sermal3en als Vordenker und Chefideologen
auf und setzen sich massiv fur die Bekamp-
fung sogenannter Extremisten ein.”

(Johanne Modder [SPD]: Angelika,
Luft holen!)

+Als solche sind wir ja auch tituliert ... wor-
den.”

Vizeprasidentin Dr. Gabriele Andretta:

Frau Kollegin Jahns, Sie haben Ihre Zeit deutlich
Uberschritten. Sie mussen jetzt wirklich zum Ende
kommen.

(Petra Tiemann [SPD]: Das sehe ich
auch so!)

Angelika Jahns (CDU):

Ja. Ich bin so weit auch fertig. - Ich wollte nur klar-
stellen, dass wir die Anhorungen einstimmig be-
schlossen haben, und das ist nun mal Fakt.

(Beifall bei der CDU)

Vizeprasidentin Dr. Gabriele Andretta:

Wir fahren nun in den Beratungen fort. Fir die
FDP-Fraktion hat Herr Kollege Dr. Birkner das
Wort.

(Unruhe)

- Ich bitte noch einmal ausdriicklich um Ruhe im
Plenarsaal. Erst dann werden wir fortfahren. Einen
Moment noch, Herr Dr. Birkner! - Bitte!

Dr. Stefan Birkner (FDP):

Frau Préasidentin! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Ausgangspunkt der Diskussion Uber den
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Radikalenerlass sind fur uns die Wehrhaftigkeit der
Demokratie und das Gebot, dass die Verfassung
gegen jene zu verteidigen ist, die die freiheitliche
demokratische Grundordnung ablehnen. Dazu
gehort auch, dass der Staat niemanden beschéf-
tigt, der die freiheitliche demokratische Grundord-
nung ablehnt. Es ist vielmehr erforderlich, dass alle
Bediensteten des Staates - seien es Beamte oder
Angestellte - selbstverstéandlich verfassungstreu
sind.

Das bedeutet in der Konsequenz auch, dass Per-
sonen, die die freiheitliche demokratische Grund-
ordnung ablehnen, aber dennoch in den Staats-
dienst wollen oder bereits im Staatsdienst sind,
gegebenenfalls aus dem Dienst - so heif3t das in
der Beamtensprache - zu entfernen sind, wenn
sich feststellen lasst, dass Verfassungstreue
nachweislich nicht gegeben ist.

Faktisch, meine Damen und Herren, kann das
auch heute fir jemanden, der ausschlief3lich als
Beamter ausgebildet wurde, am Ende wie ein Be-
rufsverbot wirken. Das ist auch die heute die Situa-
tion und die Rechtslage, in der wir uns befinden.

(Helge Limburg [GRUNE]: Die will
auch keiner andern!)

Diese Grundsatze galten friiher und gelten auch
heute. Sie sind nach unserer Uberzeugung legitim
und notwendig.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU)

Es mag sein - oder: es wird so sein -, dass die
Grenze zwischen legitimen und notwendigen Maf3-
nahmen auf der einen Seite und rechtswidrigen
und Uberzogenen MaRnahmen auf der anderen
Seite im Einzelfall - gerade im Hinblick auf den
Radikalenerlass - Uberschritten worden ist. Das
bedarf dann einer Einzelfallbetrachtung

(Zurufe von den GRUNEN: Genau!)

und nicht dessen, was Sie, meine Damen und
Herren, in diesem Antrag tun: Sie stellen das, was
damals geschehen ist, mindestens in der Diktion in
den Kontext eines Unrechtsstaates. Das ist bei
dem Umgang mit dieser Thematik vollig inakzepta-
bel und vdllig deplatziert.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU)

In diesem Kontext stellen Sie Mafinahmen, von
denen Sie jetzt in Zwischenrufen sagen, dass sie
grundsatzlich auch heute richtig seien, in das Licht,
eigentlich nicht notwendig und nicht gerechtfertigt
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zu sein. Man kann lhren Antrag so verstehen, dass
Sie solche MaRhahmen pauschal ablehnen.

Sie missen sich hier einmal davon ldsen, eine
ausschlieRlich rickwartsgewandte Diskussion zu
fihren. Das Thema hat ja aktuelle Relevanz. Wir
fuhren eine Diskussion Uber Reichsbirger in der
Polizei. Es ist doch selbstverstandlich, dass je-
mand, der diesen Staat ablehnt, nicht weiter in der
Polizei seinen Dienst tun kann. Da missen dann
doch tatséchlich entsprechende MalR3stébe gelten.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU)

Sie stellen in dieser Debatte einen Antrag, in dem
es beinahe wdrtlich heifdt: Politisch motivierte Be-
rufsverbote lehnen wir pauschal ab. - Das wird
dazu fuhren, dass jemand sagt: Warum darf denn
ein Reichsburger, der seinen Dienst anstandig und
ordentlich versieht, nicht in seiner Privatzeit ent-
sprechende Meinungen auf3ern und haben?

Aus meiner Sicht, meine Damen und Herren, ist
das unvereinbar, weil die inhaltliche Ubereinstim-
mung mit unserer Verfassung da nicht gewahrleis-
tet ist.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU)

Wir lehnen Ihren Antrag auch deshalb ab, welil
sich - die Kollegin Jahns ist darauf eingegangen -
in seiner Genese und in seiner jetzigen Form zeigt,
dass Sie lhr Urteil eigentlich schon gefallt haben.
Das ist vollig legitim. Sie kdnnen da Ihre Meinung
haben. Aber der missen wir uns natirlich nicht
anschlieBen. Wir vermissen eine offene Diskussi-
on, die gerade auch Ruckschlisse auf die Gegen-
wart ermdaglicht.

Wir finden es bemerkenswert, dass nunmehr die
Landesregierung aufgefordert wird, einen Beauf-
tragten - oder eine Beauftragte, muss man wohl
mittlerweile sagen - einzusetzen. Das hatte die
Landesregierung langst machen kdnnen. Dazu
bedarf es doch keines Parlamentsbeschlusses.
Wenn dies das zentrale Anliegen ist, warum haben
Sie, Herr Minister, das nicht langst getan? Warum
haben Sie dafur zweieinhalb Jahre gebraucht? -
Das ist nicht mehr nachzuvollziehen.

Aus diesen Griinden werden wir als FDP-Fraktion
diesem Antrag nicht zustimmen.

Vielen Dank.

(Lebhafter Beifall bei der FDP und bei
der CDU)
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Vizeprasidentin Dr. Gabriele Andretta:

Vielen Dank, Herr Kollege. - Nun hat fur die Frakti-
on Bindnis 90/Die Griinen Frau Kollegin Janssen-
Kucz das Wort. Bitte!

Meta Janssen-Kucz (GRUNE):

Frau Prasidentin! Meine Damen und Herren! Zwei-
einhalb Jahre nach Einbringung werden wir heute
diesen Antrag in gednderter Form, wie auch die
Kollegen festgestellt haben, beschlieen. Wir bit-
ten die Landesregierung, eine Beauftragte/einen
Beauftragten zur Aufarbeitung der Schicksale der
vom Radikalenerlass Betroffenen einzusetzen.

Ich bedaure, liebe CDU und liebe FDP, dass Sie
nicht bereit sind, mit uns diesen Weg zu gehen.
Sie waren auch nicht bereit, eine wissenschaftliche
Kommission einzusetzen. In Teilen - Herr Birkner
war etwas differenzierter - lehnen Sie das ganze
Thema ab.

Uns ist es wichtig, das Thema aufzuarbeiten und
daraus Ruckschlisse auch fur die Gegenwart zu
ziehen. Niedersachsen wird jetzt - auch gegen lhre
Uberzeugung - eine Beauftragte zur Aufarbeitung
dieses unrihmlichen Kapitels einsetzen. Das ist
keine Distanzierung. Nein, Niedersachsen ist damit
das erste Bundesland, das sich offensiv mit die-
sem Kapitel auseinandersetzt, es aufarbeiten will
und daraus fur die Zukunft lernen will.

Ich glaube, es ist nach 45 Jahren hdchste Zeit. Bei
uns waren 130 Menschen betroffen. Sie warten
seit Jahrzehnten auf eine gesellschaftliche und
politische Rehabilitierung. Bundesweit sind es tber
11 000 Menschen. Tausende - meist linke - Oppo-
sitionelle wurden damals durchleuchtet.

Formal richtete sich der Erlass gegen Links- und
Rechtspopulisten. In der Praxis traf er aber vor
allem Aktive des linken Spektrums, aus linken
Gruppen bis hin zu Friedensinitiativen.

Was ich ganz wichtig finde: Den Betroffenen wur-
den fast ausnahmslos vor allem legale politische
Aktivitaten vorgeworfen: das Kandidieren auf
Wabhllisten, die Teilnahme an Demonstrationen,
das Unterzeichnen politischer Erklarungen.

Das damalige politische Agieren macht deutlich:
Der Radikalenerlass war ein Angriff auf Grundrech-
te wie das Diskriminierungsverbot, die Meinungs-
freiheit und die Berufsfreiheit.

(Zustimmung bei den GRUNEN und
bei der SPD)

Das sehen nicht nur wir von Rot-Griin so. Das hat
auch der Européaische Gerichtshof so gesehen,

(Helge Limburg [GRUNE]: Richtig!)

der sehr klar geurteilt hat, die Praxis der Berufs-
verbote sei volker- und menschenrechtswidrig
gewesen.

(Beifall bei den GRUNEN)

Eine funktionierende Demokratie braucht Men-
schen mit Zivilcourage, auch wenn uns manchmal
deren Meinung nicht passt, Menschen, die sich
politisch engagieren, Menschen, die ihre Stimme
gegen Rassismus und Menschenfeindlichkeit er-
heben und Position beziehen.

(Bjérn Thumler [CDU]. Das gilt ja
dann fir die Reichsbirger auch!)

Ach! Bitte!

(Bjorn Thumler [CDU]: Ja! Das ist ge-
nau der Punkt!)

Koénnen wir mal - - -

Vizeprasidentin Dr. Gabriele Andretta:

Frau Kollegin, Sie missen nicht in einen Dialog
eintreten.

Meta Janssen-Kucz (GRUNE):

Nein. Ich will jetzt auch nicht in einen Dialog eintre-
ten. Ich glaube, das hat wenig Substanz.

(Bjorn Thumler [CDU]: Schade! Das
ist aber genau der Punkt! Das ist ge-
nau das Problem! Das passt nicht ins
Weltbild!)

Wichtig ist, dass politisch motivierte pauschale
Berufsverbote, Bespitzelung und Verdachtigungen
nie wieder Instrumente unseres demokratischen
Rechtsstaates sein durfen. Mir liegt es personlich
sehr am Herzen, dass nach 45 Jahren politische
und gesellschaftliche Rehabilitierung stattfindet.

(Glocke der Prasidentin)

Wir entschuldigen uns hier und heute fir das Ge-
schehene und bedauern das, was passiert ist,
zutiefst. Wir zollen den Betroffenen Anerkennung
und Respekt - Anerkennung auch dafir, dass sie
bis heute mit groRem Engagement fir demokrati-
sche Prinzipien streiten, damit sich dieser unriihm-
liche Teil der Geschichte nicht wiederholt.

11975



Niedersachsischer Landtag - 17. Wahlperiode - 118. Plenarsitzung am 15. Dezember 2016

Einen Satz bitte noch: Wichtig sind uns auch die
wissenschaftliche Begleitung, die offentliche Dar-
stellung und die weitere Verwendung der Ergeb-
nisse in der politischen Bildung in Niedersachsen.
Das ist keine Geschichtsklitterung. Wir wollen aus
der Geschichte lernen und Geschichte ins 6ffentli-
che Bewusstsein tragen - gerade in das junger
Menschen.

Danke schon.

(Beifall bei den GRUNEN und bei der
SPD - Bj6érn Thumler [CDU]: So be-
stimmt nicht! So auf jeden Fall nicht!)

Vizepréasidentin Dr. Gabriele Andretta:

Vielen Dank, Frau Kollegin. - Es gibt den Wunsch
der Kollegin Jahns nach einer Kurzintervention.
Bitte, Frau Kollegin!

Angelika Jahns (CDU):

Frau Prasidentin! Meine Damen und Herren! Frau
Kollegin Janssen-Kucz, Sie haben eben gesagt,
wir seien gegen eine Kommission gewesen.

In der Beratung des urspriinglichen Antrags haben
wir ausfuhrlich dariiber gesprochen, wie diese
Kommission besetzt sein kénnte. Es wéaren auch
Abgeordnete aus den unterschiedlichen Fraktionen
dabei gewesen. Sie haben sich jetzt dafir ent-
schieden, eine Beauftragte zu benennen, obwohl
Sie die Formulierung ja etwas korrigiert haben.
Vielleicht kénnen Sie mir mal beantworten, wie
denn die Beteiligung des Parlaments aussehen
soll.

Von einem Betroffenen wurde in der Anhérung
gefragt, warum denn die Landeszentrale fir politi-
sche Bildung damals von uns abgeschafft worden
ist. Sie hatte die Aufarbeitung dieser Problematik
vornehmen koénnen. - Ich frage Sie: Warum haben
Sie sich denn jetzt nicht die Landeszentrale fir
politische Bildung zunutze gemacht? Die hatte das
vielleicht sachlich aufarbeiten kénnen. Eine Beauf-
tragte alleine?- Wir halten es fir sehr schwierig,
dass sie dieses Thema alleine bearbeitet.

(Beifall bei der CDU)

Vizeprasidentin Dr. Gabriele Andretta:

Vielen Dank, Frau Jahns. - Bitte, Frau Janssen-
Kucz!

Meta Janssen-Kucz (GRUNE):

Sehr geehrte Frau Jahns, Sie wissen genauso gut
wie ich, dass die Landeszentrale fir politische
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Bildung gerade erst wieder im Aufbau ist und ihre
Arbeit wieder aufgenommen hat und dass sie uber
zehn Jahre nicht aktiv war.

(Angelika Jahns [CDU]: Das ware aber
eine klassische Aufgabe gewesen!)

Hier geht es um einen Teil eines Kapitels mit wis-
senschaftlicher Aufbereitung. Das ist nicht in unse-
rem gemeinsamen Konzept zum Aufgabenspekt-
rum der Landeszentrale fur politische Bildung vor-
gesehen.

(Angelika Jahns [CDU]: Das kann
man doch erweitern!)

Der zweite Punkt: Wir bitten die Landesregierung,
eine Landesbeauftragte einzusetzen und sie bei
der wissenschaftlichen Zuarbeit zu unterstitzen.
Ich bin mir sehr sicher, dass diese rot-griine Lan-
desregierung lhnen im Sinne von Transparenz die
Ergebnisse hier im Parlament vorstellen wird und
wir sie hier zur Kenntnis nehmen werden. Ich freue
mich, dass wir diese Ausstellung irgendwann ge-
meinsam besuchen werden.

Danke.

(Beifall bei den GRUNEN und bei der
SPD)

Vizepréasidentin Dr. Gabriele Andretta:

Vielen Dank, Frau Kollegin. - Weitere Wortmeldun-
gen liegen nicht vor, so dass ich die Beratung
schlieRen kann.

Wir kommen zur Abstimmung.

Im vorliegenden Fall lasst sich nicht zweifelsfrei
feststellen, ob die jeweils auf eine Annahme in
einer geanderten Fassung abzielende Beschluss-
empfehlung des Ausschusses oder der vorliegen-
de Anderungsantrag sich inhaltlich weiter vom
Ursprungsantrag entfernen.

(Angelika Jahns [CDU]: Die Landesre-
gierung ist aufgefordert, eine Beauftrag-
te einzusetzen! Wo ist der Minister?)

- Frau Kollegin Jahns, wir sind in der Abstimmung.
Ich darf Sie um Ruhe bitten.

(Jorg Bode [FDP]: Ein Interview ist
wichtiger? Das ist doch unglaublich! Ein
Interview vor der Kamera ist wichtiger! -
Jens Nacke [CDU]: Das Kabinett nimmt
nicht mehr teil!)

- Herr Kollege Bode, das gilt auch fiir Sie. Wir sind
in der Abstimmung!
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Ich halte Sie damit einverstanden, dass wir zu-
nachst Gber den Anderungsantrag und im Fall von
dessen Ablehnung anschlieBend (ber die Be-
schlussempfehlung abstimmen.

(Zurufe von der CDU)

Wer dem Anderungsantrag der Fraktion der SPD
und der Fraktion Bindnis 90/Die Grinen in der
Drucksache 17/7131 zustimmen will, den bitte ich
um ein Handzeichen. - Gegenprobe!

(Jens Nacke [CDU]: Und das alles
hier vor dem Kabinett? - Gegenrufe
von der SPD und von den GRUNEN:
Was ist los? Wieso? - Jens Nacke
[CDU]: Pistorius gibt draul3en Inter-
views zu all seinen Fehlern, anstatt
hier mal Stellung zu nehmen!)

Enthaltungen? - Dem Anderungsantrag wurde
gefolgt.

(Jens Nacke [CDU]J: Das ist die Wahr-
heit! Das ist doch eine Missachtung
des Parlaments!)

Damit wurde der Antrag in der Fassung des Ande-
rungsantrags angenommen.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN - Jens Nacke [CDU]: Dann
soll er zurticktreten!)

- Lieber Herr Kollege Nacke, die Landesregierung
entscheidet selbst, ob sie zu einem Tagesord-
nungspunkt hier das Wort ergreifen mdchte oder
nicht. Fir uns gilt es, das zur Kenntnis zu nehmen.

Ich méchte darauf hinweisen: Wenn wir in Abstim-
mungen sind und hier so massiv gestort wird, wer-
de ich demnéachst Ordnungsrufe aussprechen.

Ich stelle fest, dass mit der Annahme des Ande-
rungsantrags zugleich die Beschlussempfehlung
des Ausschusses nach § 39 Abs. 3 Satz 1 in Ver-
bindung mit 8 31 Abs. 3 Satz 1 und Abs. 4 unserer
Geschaftsordnung abgelehnt ist.

Ich rufe auf den

Tagesordnungspunkt 45:

AbschlieRende Beratung:

Entwurf eines Gesetzes zu dem Staatsvertrag
zwischen der Freien Hansestadt Bremen und
dem Land Niedersachsen uber die Bremer
Landesbank Kreditanstalt Oldenburg - Giro-
zentrale - Gesetzentwurf der Landesregierung -
Drs. 17/6967 - Beschlussempfehlung des Aus-

schusses fur Haushalt und Finanzen -
Drs. 17/7057 - Schriftlicher Bericht - Drs. 17/7089

Der Ausschuss empfiehlt Ihnen, den Gesetzent-
wurf unverandert anzunehmen.

Ich er6ffne die Beratungen.

Das Wort hat Herr Kollege Brinkmann von der
SPD-Fraktion. Bitte, Herr Kollege!

Markus Brinkmann (SPD):

Frau Prasidentinl Meine Damen und Herren! Wir
haben unter diesem Tagesordnungspunkt heute
Uber den vorliegenden Staatsvertrag zwischen der
Freien Hansestadt Bremen und dem Land Nieder-
sachsen Uber die Bremer Landesbank zu ent-
scheiden. Mit dem Staatsvertrag werden die Tra-
gerverhéltnisse der Bank neu geordnet. Die Bre-
mer Landesbank hat bislang drei Trager: das Land
Bremen, die Norddeutsche Landesbank und den
Sparkassen- und Giroverband Niedersachsen.

Das Land Niedersachsen ist nicht Trager der Lan-
desbank und wird es auch nicht. Durch die Uber-
nahme der Trageranteile der Freien Hansestadt
Bremen und des Sparkassen- und Giroverbands
wird die Norddeutsche Landesbank jedoch alleini-
ger Trager der Bremer Landesbank. Diesem Um-
stand tragt der vorliegende Staatsvertrag Rech-
nung.

(Zustimmung bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Ich betone das, weil dazu und auch hinsichtlich der
Mitwirkungsmaglichkeiten des Landes Niedersach-
sen sowie der Beteiligung des Landtages in der
offentlichen Berichterstattung gelegentlich das eine
oder andere etwas durcheinander gebracht wird.
Oder, um es unmissverstandlich zu formulieren,
Herr Grascha: Wir entscheiden heute eben nicht
Uber den Kaufvertrag oder damit verbundene Ver-
einbarungen zwischen den bisherigen Eigentu-
mern der Bank,

(Christian Grascha [FDP]: Aber das
steht dahinter!)

sondern wir entscheiden heute im Kern Uber die
auf staatsvertraglicher Ebene neu zu treffenden
Regelungen zwischen den Landern Bremen und
Niedersachsen.

(Bjorn Thimler [CDU]: Genau!)
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Meine Damen und Herren, lassen Sie mich noch
kurz auf die wesentlichen Regelungen des Staats-
vertrags eingehen.

Erstens. Der vorliegende Staatsvertrag baut weit-
gehend auf den Regelungen des bisherigen
Staatsvertrags aus dem Jahr 2012 auf.

Zweitens. Mit dem Staatsvertrag wird die Rechts-
aufsicht Giber die Bremer Landesbank kinftig vom
Niedersachsischen Finanzministerium ausgeubt,
bei wichtigen Entscheidungen im Benehmen mit
der Senatorin bzw. mit dem Senator fiir Finanzen
der Freien Hansestadt Bremen.

Drittens. Die Rechnungsprifung der Bank wird auf
den Niederséachsischen Landesrechnungshof tber-
tragen.

Viertens. Mit dem Staatsvertrag wird sichergestellt,
dass die in diesem Jahr gewahlten Personalvertre-
tungen der Bremer Landesbank im Amt verbleiben
und dass kinftig das Niederséachsische Personal-
vertretungsgesetz gilt.

Meine Damen und Herren, die SPD-Landtagsfrak-
tion wird dem vorliegenden Staatsvertrag zustim-
men. Nachrichtlich mdchte ich Sie noch darauf
hinweisen, dass die Bremer Burgerschaft

(Bjorn Thimler [CDU]: Gestern!)

- Ubrigens bereits gestern, genau! - mit den Stim-
men von SPD, Bindnis 90/Die Griinen und der
FDP

(Christian Grascha [FDP]: Aus Bremer
Sicht wirde ich dem auch zustim-
men!)

bei Stimmenthaltung der Linken und gegen die
Stimmen der Fraktionen der CDU und der AfD dem
Staatsvertrag zugestimmt hat.

Vielen Dank fir lhre Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der SPD und Zustimmung
bei den GRUNEN)

Vizeprasidentin Dr. Gabriele Andretta:

Vielen Dank, Herr Kollege Brinkmann. - Nun hat fur
die CDU-Fraktion Herr Kollege Schénecke das
Wort.

Heiner Schénecke (CDU):

Frau Prasidentin! Meine sehr verehrten Damen,
meine Herren! Der Kollege Brinkmann hat eben
das ganze Verfahren noch einmal erlautert. Auf gut
Deutsch geht es um die Rettung einer ehemals
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hidbschen und ertragreichen Tochter, die nicht nur
in Bremen, sondern im ganzen Nordwesten, also
auch in Niedersachsen, Geld verdient hat.

(Zustimmung bei der CDU)

Im Juli dieses Jahres Uberschlugen sich dann die
Meldungen: Die BLB braucht fir ihre 500 Millionen
Euro Verluste aus den Schiffsfinanzierungen Hilfe.
- Was kann Bremen? Was macht die Mutter
NORD/LB? Wie reagiert Niedersachsen? Wie rea-
giert unsere Landesregierung?

Wir als CDU haben diesen Prozess zielorientiert
begleitet. Das Ministerium hat uns immer zeitnah,
wenn auch manchmal erst nach dringenden Bitten,
informiert.

Aber welche echten Alternativen haben das Land
Niedersachsen und das Land Bremen? Es war
eine durchaus heikle Situation; denn in dieser
Phase hatten wir es hier mit dem eigenen Erleben
zu tun. Der Bremer Senat - und die Frau Aufsichts-
ratsvorsitzende Linnert an der Spitze - setzte in
totaler Verkennung der Lage eine Presseinfo nach
der anderen ab. Eigentlich war es fur jeden, der
das gelesen hat, deutlich: Die eigenen Hilflosigkei-
ten wechselten sich ab.

Im Nachhinein, meine sehr verehrten Damen, mei-
ne Herren, fragt man sich: Hat die Aufsicht eigent-
lich vollumfénglich funktioniert? Wurden die nie-
dersachsischen Vertreter rechtzeitig und zeitnah
informiert?

NORD/LB und Land Niedersachsen haben mit der
jetzt vorbereiteten Komplettibernahme Verantwor-
tung gezeigt und richtig gehandelt.

(Glocke der Prasidentin)

Folgerichtig unterstitzen wir von der CDU diesen
Kurs und werden dem Gesetzentwurf zustimmen,
wohl wissend, dass die NORD/LB dadurch in
schwierige Zeiten kommt. Aber es hilft nichts: Wir
werden durch diese Ubernahme Flagge zeigen.
Aber die Dividende, liebe Kolleginnen und Kolle-
gen, ruckt doch in weite Ferne.

Daher gehen wir davon aus, dass der Kaufvertrag,
der uns im Januar, wie versprochen, vorgelegt wird
und den wir dann in Ruhe prifen kdnnen, nicht
noch andere Nebenabreden enthélt. Ein Aufsichts-
ratssitz fir Bremen auf Ewigkeit ist doch wohl Ver-
beugung genug.

Fur uns als CDU ist wichtig: Der GrolRteil der Ar-
beitsplatze soll erhalten bleiben. Aber es muss uns
natirlich um Synergien gehen, natirlich auch far
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die NORD/LB. Ganz wichtig ist uns auch: Der
Standort Oldenburg darf nicht infrage gestellt wer-
den.

(Beifall bei der CDU)

Die Bremer Landesbank bleibt also ein wichtiger
Partner fur die mittelstandische Wirtschaft im
Nordwesten und fir ganz Niedersachsen.

(Glocke der Présidentin)

Meine Damen und Herren, es ist schon schwierig,
wenn man weil3, dass die NORD/LB im Jahr 2016
schon nach neun Monaten 624 Millionen Euro
Verlust angekindigt und eingeplant hat. Man darf
fur das Endergebnis wohl &hnliche Zahlen erwar-
ten.

Vizepréasidentin Dr. Gabriele Andretta:
Sie missen zum Schluss kommen, Herr Kollege.

Heiner Schdnecke (CDU):

Da muss man sagen: Das ist leider keine ganz
gute Aussicht.

Herr Minister Schneider, Sie schreiben in der Be-
grindung, der Staatsvertrag habe keine direkten
Auswirkungen auf die Haushalts- und Finanzwirt-
schaft des Landes Niedersachsen.

Vizepréasidentin Dr. Gabriele Andretta:
Ein letzter Satz!

Heiner Schdnecke (CDU):

Sie irren, Herr Minister Schneider, Sie irren hier
ganz gewaltig. Sie sind als Aufsichtsratsvorsitzen-
der dafir verantwortlich. Sie missen zeigen, was
Sie kénnen. Ziehen Sie bei Bedarf die Zigel straff
an, und lassen Sie diese nicht schleifen!

Schneller ging es nicht.

(Beifall bei der CDU)

Vizeprasidentin Dr. Gabriele Andretta:

Weihnachten naht, Herr Schonecke. Dann kdnnen
wir auch etwas grof3ziigiger sein. - Fur die FDP-
Fraktion hat Herr Kollege Grascha das Wort. Bitte!

Christian Grascha (FDP):

Frau Présidentin! Sehr geehrte Kolleginnen und
Kollegen! Der Kollege Brinkmann hat im Kern
recht: Es geht hier nur - in Anfihrungsstrichen - um
den Staatsvertrag zwischen dem Land Nieder-
sachsen und dem Land Bremen. Nichtsdestotrotz

steht natirlich hinter diesem Staatsvertrag die
Krise, die wir bei der Bremer Landesbank in die-
sem Jahr erlebt haben. Das ist der Grund: Wenn
es diese Situation nicht gegeben hatte, missten
wir heute nicht tiber eine Anderung des Staatsver-
trages sprechen.

(Beifall bei der CDU)

Ich méchte noch einmal daran erinnern, wie der
chronologische Ablauf war. Am 2. Juni 2016 be-
kamen wir eine Ad-hoc-Meldung Uber eine drama-
tische Schieflage bei der Bremer Landesbank. Die
EZB, die Europaische Bankenaufsicht, fordert
700 Millionen Euro Risikovorsorge fur das schlech-
te Schiffsportfolio.

Damit war die Bremer Landesbank - so klar muss
man es formulieren - im Prinzip zahlungsunféhig,
im Prinzip pleite. Sie wurde von einer Ratingagen-
tur beispielsweise auf Ramschniveau eingestuft,
meine Damen und Herren.

Nun kann man natirlich lange darlber philoso-
phieren, warum die Bremer Landesbank in diese
Situation gekommen ist. Naturlich spielte in dieser
Situation die noch andauernde Schiffskrise eine
erhebliche Rolle. Nichtsdestotrotz erwarte ich von
einem Management, von einem Vorstand, von
einem Aufsichtsrat, dass sie sich auf die Marktsitu-
ation entsprechend einstellen. Man kann lange
daruber philosophieren, aber es bleibt dabei: Es
handelt sich um Missmanagement des Vorstands,
des Aufsichtsrates, der Politik in Bremen. Daflr
mussen die Herrschaften auch die Verantwortung
Uibernehmen.

(Beifall bei der FDP)

Es handelt sich eben nicht um einen Kauf, sondern
es handelt sich um eine Bankenrettung. Deswegen
muss es hier Fragezeichen geben: Haben wir nicht
schon genug Banken gerettet? Irgendwann muss
doch einmal Schluss sein.

(Beifall bei der FDP)

Missen wir in Niedersachsen tatsachlich fur das
Missmanagement in Bremen zahlen?

Man hat sich jetzt fur eine Variante entschieden,
namlich fur die Ubernahme mit deutlich mehr Ein-
fluss fir die NORD/LB. Ich glaube allerdings, die
Ubernahme wurde fiir die Bremer vergoldet. Es ist
am Ende ein politischer Deal geworden. Die Bre-
mer bekommen 262 Millionen Euro. Es hatte aus
unserer Sicht nicht mehr als der symbolische Euro
sein durfen.
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(Beifall bei der FDP - Jbérg Bode
[FDP]: Der ware schon teuer gewe-
sen!)

Diese Einschatzung wird durchaus bestétigt. Der
ehemalige Vorstandschef der NORD/LB, Herr
Dr. Dunkel, hat in einem Interview von einem
.Schwierigen Ergebnis* gesprochen. Banker &u-
Rern sich nattrlich in solchen politischen Debatten
sehr zuritickhaltend und sehr diplomatisch. Wer
zwischen den Zeilen liest, wird wissen, was fir
eine Zumutung dieses Ergebnis am Ende fir die
NORD/LB war.

(Beifall bei der FDP - Christian Durr
[FDP]: So ist es!)

Aber auch Finanzminister Schneider, der Auf-
sichtsratsvorsitzender der NORD/LB ist, hat in
einem Interview am 7. Dezember 2016 gegenlber
dem Weser-Kurier relativ deutlich bekannt, dass
man mit diesem Ergebnis eigentlich nicht zufrieden
sein kann. Er hat in dem Interview Folgendes ge-
sagt:

~Aber der relativ hohe Kaufpreis, den die
NORDI/LB jetzt nach harten Verhandlungen
fur die BLB-Anteile zu zahlen bereit ist, lasst
sich Uberhaupt nur rechtfertigen, wenn ent-
sprechende Synergien gehoben, also Kos-
ten eingespart werden.”

Weiter heif3t es:

,Die Bremer Finanzsenatorin hat gut ver-
handelt, was den Preis angeht.”

- Dieser Preis ist

.nur durch die beabsichtigten Kostensen-
kungen zu vertreten.”

Dann heil3t es weiter in dem Interview zu den
Sparplanen:

,Genaue Festlegungen gibt es derzeit nicht.”

Das heil3t, man hat einen hohen Preis gezahlt,
aber keinerlei Festlegungen getroffen. Dazu kann
man nur sagen: Gut verhandelt, und zwar fir Bre-
men.

(Beifall bei der FDP)

Sie haben sich, sehr geehrter Herr Finanzminister
Schneider, von den Bremern eindeutig tUber den
Tisch ziehen lassen. So deutlich muss man es hier
sagen.

(Beifall bei der FDP)
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Wir werden diesem Staatsvertrag nicht zustimmen.
Wir werden ihn ablehnen, weil aus unserer Sicht
neben den eben genannten kritischen Punkten zu
viele Fragen offen bleiben, beispielsweise die Fra-
ge, ob bei der aktuellen Korrektur weitere Korrektu-
ren an den Schiffsmarkten in den Kaufpreis einbe-
zogen wurden und ob das Schiffsportfolio bei-
spielsweise der Bremer Landesbank immer noch
zu hoch bewertet ist. Deswegen missen wir am
Ende diesen Staatsvertrag ablehnen.

Vielen Dank.

(Lebhafter Beifall bei der FDP)

Vizepréasidentin Dr. Gabriele Andretta:

Vielen Dank, Herr Kollege Grascha. - Fir die Frak-
tion Bundnis 90/Die Grinen hat nunmehr Kollege
Heere das Wort.

Gerald Heere (GRUNE):

Sehr geehrte Frau Prasidentin! Meine sehr verehr-
ten Damen und Herren! Herr Grascha, so einfach
kann man es sich machen, wenn man hier in der
Opposition sitzt und einfach nur sagt: Okay. Ich
schaue mir das einmal an.

(Christian Grascha [FDP]: Was ist das
fur eine Abqualifizierung einer ande-
ren Meinung?)

- Nein. Das ist keine Abqualifizierung einer ande-
ren Meinung. Ich erlautere Ihnen auch genau, wa-
rum.

Wir haben Uber die Risiken sowie dartber disku-
tiert, wie es im Kontext der Schifffahrtskrise dazu
kam, dass diese Bank Probleme hat. Es gibt ande-
re Banken, die noch viel groR3ere Probleme haben.
Als Beispiel nenne ich nur einmal die HSH Nord-
bank. Das Beispiel kennen Sie.

(Jorg Bode [FDP]: Wollen Sie die
auch kaufen?)

- Nein, die kaufen wir nicht. Das Land Niedersach-
sen kauft ohnehin keine Bank. Das haben Sie
wahrscheinlich immer noch nicht verstanden, weil
Sie hier die Sachen einfach durcheinanderbringen.

Sie wissen - das ignorieren Sie geflissentlich -,
dass wir es mit einer Bank zu tun haben, die gera-
de fir die niedersachsische Wirtschaft, fir den
Norden von Niedersachsen von Bedeutung ist -
Herr Schonecke ist dankenswerterweise darauf
eingegangen -, die z. B. fir den Standort Olden-
burg einen Wert hat, wo es um Arbeitsplatze geht,
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wo wir auch fir die niedersachsische Wirtschaft
etwas haben, was tatsachlich gebraucht wird.

Sich jetzt hier hinzustellen und zu sagen: ,Das
wickeln wir alles ab, der Kaufpreis ist viel zu hoch,
und man sollte allerhéchstens den symbolischen
Euro zahlen®, finde ich schon ein bisschen frag-
wirdig.

(Christian Grascha [FDP]: Das habe
ich gar nicht gesagt!)

Niedersachsen profitiert ja auch von dieser Bank.

Wenn ich mir noch einmal vor Augen fiihre - wir
haben auch im Ausschuss mehrfach dariber dis-
kutiert -, dass das Land Bremen in der Vergan-
genheit mit hohen zweistelligen Millionenbetragen
fur diesen gemeinsamen Besitz - es ist ja ein ge-
meinsames Haben der NORD/LB und des Landes
Bremen - eingesprungen ist, dann stelle ich fest:
Es ist schon ein komischer Umgang mit einem
solchen Partner, zu sagen: Wir geben euch nur
einen symbolischen Euro, obwohl es unabhéngige
Wertgutachten gibt.

(Christian Grascha [FDP]: Die Bank
ist pleite gewesen!)

Es ist ja nicht so, dass sie sich das ausgedacht
haben. Es haben vielmehr Finanzinstitute unab-
hangige Wertgutachten erstellt. Sie haben sich
genau angesehen, wie werthaltig die Einlagen
sind, die es noch gibt.

(Glocke der Prasidentin)

Vor diesem Hintergrund sollten Sie hier nicht ein-
fach so herumreden. Die FDP-Fraktion in Bremen -
es wurde bereits angesprochen - sieht das ganz
anders. Das ist nicht sonderlich tUberraschend. Fir
die Bremer ist es damals noch Landeseigentum
gewesen. Die haben naturlich ein grof3es Interesse
daran, dass es vor Ort weitergeht.

Vizeprasidentin Dr. Gabriele Andretta:
Herr Heere, Sie missen zum Schluss kommen.

Gerald Heere (GRUNE):

Das schaffen wir auch mit einem guten Manage-
ment. Auf dieser Basis bin ich mir ziemlich sicher,
dass wir dieses Institut in ruhige Gewasser krie-
gen, und zwar auch zugunsten von Niedersach-
sen.

Vielen Dank.

(Beifall bei den GRUNEN)

Vizepréasidentin Dr. Gabriele Andretta:

Vielen Dank, Herr Kollege. - Auf Ihre Ausfiihrungen
gibt es eine Kurzintervention des Kollegen Schon-
ecke. Bitte!

Heiner Schénecke (CDU):

Ja, lieber Kollege Heere, das ist eben das Prob-
lem! Es geht um die Fragestellung: Handelt es sich
um einen Kauf oder um eine Ubernahme? - Dass
wir uns in dieser Frage in ganz schwieriger See
befinden, ist uns allen, glaube ich, klar geworden.
Wir haben auf der einen Seite die Verantwortung
far unsere niedersachsische Region. Auf der ande-
ren Seite mussen wir mit den Fehlern - darauf hat
der Kollege Grascha deutlich und richtigerweise
hingewiesen - fertigwerden.

Deshalb habe ich das so deutlich machen wollen.
Wenn wir diesen Beschluss heute fassen und sa-
gen: ,Wir Ubernehmen die Verantwortung fur das,
was bisher passiert ist., dann durfen am langen
Ende dabei nicht Schlagzeilen herauskommen, wie
wir sie heute wieder zur HSH Nordbank lesen
mussten, in denen es hiel3: HSH Nordbank braucht
10 Milliarden Euro Steuergeld.

Das sind Dinge, die ich von dieser NORD/LB nicht
héren mochte. Deshalb haben diese Mé&nner und
Frauen eine Verantwortung dafiir, dass das jetzt
auch gelingt. Deshalb noch einmal meine deutliche
Ansage an diese Landesregierung: Was Sie in der
Begrindung geschrieben haben, dass das namlich
keine Auswirkungen auf die niederséchsische Fi-
nanzwirtschaft hat, ist falsch, Herr Finanzminister!
Sie haben es wahrscheinlich nicht selbst geschrie-
ben, sondern schreiben lassen. Nehmen Sie dazu
Stellung!

(Zustimmung bei der CDU - Helge
Limburg [GRUNE]: Sie mussen den
Kollegen Heere ansprechen und nicht
den Minister!)

Vizeprésidentin Dr. Gabriele Andretta:

Vielen Dank, Herr Kollege Schonecke. Das war
eine Kurzintervention auf die Ausfihrungen des
Kollegen Heere, der Ihnen auch antworten mdchte.
- lhre Chance, Ihre Stunde kommt noch, Herr Mi-
nister.

(Zuruf: Was heil3t denn ,Stunde“?)

Gerald Heere (GRUNE):

Sehr geehrte Frau Prasidentin! Meine sehr verehr-
ten Damen und Herren! Herr Schonecke, ich war
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vorhin schon etwas irritiert, weil Sie auf mich ge-
antwortet haben, obwohl ich Sie in meiner Rede
gelobt habe.

(Christian Grascha [FDP]: Das war
das Problem!)

Dann hat sich herausgestellt, dass Sie eigentlich
noch einen weiteren Redebeitrag in Bezug auf die
Landesregierung leisten wollten. Ich unterstitze
Sie auch - ich habe eben schon unterstiitzend auf
die wirtschaftlichen Entwicklungen im Norden Nie-
dersachsens und auf die Bedeutung dieser Bank
fur den Norden Niedersachsens hingewiesen - in
der Erwartung, dass wir hier keine 10 Milliarden
Euro an Steuergeldern hineingeben. Darin sind wir
ausdriicklich einer Meinung. Diesbezuglich gibt es
gar keine Unterschiede.

Ich will darauf hinweisen, dass wir diese Maf3nah-
me nur staatsvertraglich unterstitzen, nicht aber
selbst durchfiuihren. Ich erwéhne das nur noch
einmal der Vollstandigkeit halber, weil es ja eine
Entscheidung der NORD/LB-Gremien ist und wir
nur einen Staatsvertrag mit dem Land Bremen
Uber die neuen Konditionen bei der Bremer Lan-
desbank schlieBen, nicht aber Uber Kaufvertrags-
summen und sonstiges verhandeln. Das haben wir
als Land ja nie gemacht.

Wir haben die klare Erwartung, dass die Risiken
mit diesem neuen Konstrukt - so wurde es uns im
Ausschuss auch ganz klar kommuniziert - abge-
deckt werden kénnen. Da aber auch noch Werte
da sind, ist es wichtig, nicht nur Uber Risiken, son-
dern auch uUber Werte zu reden. Es ist richtig, die-
se Werte in der NORD/LB jetzt auf neuer und bes-
serer Grundlage zu managen und auf diese Art
und Weise einen Mehrwert zu schaffen, der far
Niedersachsen auch unter wirtschaftlichen Ge-
sichtspunkten etwas bringt.

In diesem Sinne vielen Dank.

(Zustimmung bei den GRUNEN und
bei der SPD)

Vizeprasidentin Dr. Gabriele Andretta:

Vielen Dank, Herr Heere. - Nun hat das Wort fir
die Landesregierung Herr Finanzminister Schnei-
der. Bitte!

Peter-Jurgen Schneider, Finanzminister:

Schénen Dank. - Frau Prasidentin! Meine sehr
verehrten Damen und Herren! Herr Schodnecke,
wenn Sie hier relativ frei Zitate erfinden, dann
kommen Sie auf einen falschen Dampfer. Lesen
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Sie das noch einmal nach. Da steht: Der Staats-
vertrag hat keine Auswirkungen auf den Haushalt.
- Das ist die reine Wahrheit. Das ist doch keine
AuRerung zu der Frage, was das Geschaft bedeu-
tet. Der Staatsvertrag hat keine Auswirkungen auf
den Haushalt. - Das ist rein sachlich richtig.

Jenseits dieser Geschichte darf ich mich bei der
CDU ausdrucklich dafur bedanken, dass sie Uber
die Monate sehr, sehr konstruktiv mitgewirkt hat.
Wir haben ja auch 300 Mitarbeiter der Bremer
Landesbank in Oldenburg sitzen. Wir haben hier
eine grolRe Verantwortung. Deshalb wiirde man es
sich zu leicht machen, wenn man sagen wirde:
Das kiimmert uns alles nicht.

Damit bin ich jetzt auch beim Preis. In Bremen hat
der CDU-Sprecher gestern erklart: Der Preis ist
viel zu niedrig. - Heute erklart die FDP hier: Der
Preis ist viel zu hoch.

(Christian Grascha [FDP]: Was kann
ich dazu, was die CDU in Bremen
sagt? - Christian Durr [FDP]: Wo ist
der Vorwurf? - Christian Grascha
[FDP]: Ich habe Sie zitiert, Herr
Schneider!)

Diese Herangehensweise zeugt nicht gerade von
tieferen Einblicken in wirtschaftiche Zusammen-
hénge.

(Zustimmung bei der SPD und bei den
GRUNEN - Christian Grascha [FDP]:
Ich habe eben Sie zitiert!)

Vizepréasidentin Dr. Gabriele Andretta:

Herr Minister Schneider, Herr Kollege Bode bittet
darum, eine Frage an Sie stellen zu durfen.

Peter-Jirgen Schneider, Finanzminister:
Ich darf zun&chst einmal ein paar Satze sagen.

Vizeprasidentin Dr. Gabriele Andretta:
Dann bitte!

(Christian Grascha [FDP]: Ich habe
eben Sie zitiert!)

- Herr Kollege Grascha, Sie haben eben ein grof3-
zugiges Geschenk von Redezeit erhalten. Jetzt
missen Sie sich dankbar erweisen und zuhdren.

(Heiterkeit)

Peter-Jirgen Schneider, Finanzminister:
Ich darf weitermachen?
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Wie ist das Ganze in der Grundanlage zu sehen? -
Es ist doch nicht so, dass die NORD/LB auf dem
Markt eine Bank kauft. Dann hatten wir solche
Diskussionen zu fiihren.

Das ist doch eine vdllig falsche Herangehenswei-
se. Es geht hier um eine Bank, an der die
NORD/LB mit 54 % beteiligt war. Die Abwéagung
war: Was passiert eigentlich wirtschaftlich, wenn
wir diese Bank nicht retten? - Dann wird der Scha-
den viel, viel groRer.

Das war hier die Ausgangslage. Auf der Basis
dieser Ausgangslage ist ein Preis verhandelt wor-
den.

Sie haben ja schon zitiert, was ich dazu gesagt
habe. Es ist nun einmal so: Je hdher der Preis,
umso hoéher sind die Synergien, die zu heben sind.
Das ist der Vorgang. Wenn Sie nun beklagen,
dass es keine Festlegungen gibt, dann zeugt auch
das nicht gerade von tieferen Einblicken. Das
muss ich allerdings sagen.

(Christian Grascha [FDP]: Das haben
Sie doch gesagt!)

Natlrlich gibt es keine Festlegungen; denn fir die
SynergiemalBnahmen die jetzt ergriffen werden
sollen, muss zunachst einmal der Eigentumsuber-
gang erfolgen. Das wird am 1. Januar geschehen.

Jetzt sind Arbeitsgruppen auf den Weg gebracht
worden. Die NORD/LB muss doch zunachst ein-
mal - - -

(Christian Grascha [FDP]: Die Ergeb-
nisse dieser Arbeitsgruppe sind doch
schon mit eingepreist worden!)

- Nun héren Sie doch mal zu! Auch Sie kénnen
doch noch kltiger werden.

(Christian Grascha [FDP]: Aber nicht,
wenn ich Ihnen zuhérel)

- Horen Sie doch mal zu!

Die NORD/LB wird einen Beherrschungsvertrag
abschlieBen. Dieser Beherrschungsvertrag wird
am 1. Januar wirksam. Dann ist die Grundlage
dafir geschaffen, dass die notwendigen Maf3nah-
men von der Konzernebene aus ergriffen und
durchgesetzt werden kdnnen. Das ist doch die
Voraussetzung.

Bezogen auf SynergiemalRnahmen kann es keine
Vorfestlegungen geben; denn die hatte man mit
Bremen aushandeln missen. Das aber ist genau
das, was wir nicht wollten. Wir wollten zunachst

einmal die Eigentums- und Beherrschungsverhalt-
nisse klarstellen.

Nun kann gehandelt werden. Herauskommen
wird - nach allem, was sich im Moment abzeichnet
und was auch offentlich gedul3ert wird -, dass wir
den derzeitigen Zustand - eine groRe Landesbank
in Hannover und eine weitgehend identische, aber
kleinere Landesbank in Bremen - durch eine ver-
nunftige Aufteilung der Tatigkeitsfelder auf die
beiden Standorte - wenn wir Oldenburg mit be-
ricksichtigen, dann auf drei Standorte - Gberwin-
den mussen.

Das muss jetzt erarbeitet werden. Das muss jetzt
durchgesetzt werden. Das muss abgewickelt wer-
den. Das wird auch eine geraume Zeit dauern,
wenn wir das Ganze sozialvertraglich machen
wollen, und das wollen wir ja. Sie missen also
etwas Geduld haben.

Was den Kaufpreis angeht, kann man, wie gesagt,
unterschiedlichste Philosophien haben. Natirlich
hatte die NORD/LB diese Bank fir diesen Preis
nicht auf dem Markt gekauft. Es ging aber darum,
die Eigentumsverhaltnisse zu sichern, das Vermo-
gen der NORD/LB zu sichern. Das ist eine voéllig
andere Ausgangslage.

Da die CDU in Bremen meint, der Preis sei zu
niedrig, und da die FDP hier meint, der Preis sei zu
hoch, schlage ich vor, den Mittelwert zu nehmen.
Wabhrscheinlich ist dieser Preis der richtige; jeden-
falls gemessen an den Ausgangspunkten.

(Christian Grascha [FDP]: Das hort
sich nicht gerade nach wirtschaftli-
chem Sachverstand an!)

Schonen Dank, dass Sie mir so lange zugehort
haben.

Vizeprasidentin Dr. Gabriele Andretta:

Vielen Dank, Herr Minister. - Es gibt nun den
Wunsch nach zusétzlicher Redezeit nach §71
Abs. 3. Herr Minister Schneider, Sie haben lhre
Redezeit um zwei Minuten Uberzogen. Herr Kolle-
ge Grascha, Sie bekommen zwei Minuten.

Christian Grascha (FDP):

Frau Prasidentin! Sehr geehrte Kolleginnen und
Kollegen! Ich fasse noch einmal das zusammen,
was der Herr Finanzminister gerade gesagt hat.
Sie haben gesagt: Der Kaufpreis ist deswegen
gerechtfertigt, weil quasi schon Ergebnisse einge-
preist worden sind, die noch gar nicht vorliegen.
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(Renate Geuter [SPD]: Das ist lhre
ideologische Denkweise!)

Aber gerade deswegen ist dieser hohe Kaufpreis
in keinster Weise zu rechtfertigen.

(Zustimmung bei der FDP)

Wenn Sie eine Mischrechnung aus politischen
Forderungen aus Bremen und aus Niedersachsen
als Grundlage fur diesen Kaufpreis nehmen, dann
zeigt das nur, wie wenig wirtschaftlichen Sachver-
stand Sie tatsachlich haben.

(Zustimmung bei der FDP)

Ich habe mich aber aus einem anderen Grund
noch einmal zu Wort gemeldet, und zwar wegen
der HSH, die auch der Kollege Schénecke schon
angesprochen hatte.

Wenn der politische Deal zwischen der NORD/LB
und der Bremer Landesbank im néachsten Jahr
tatsédchlich Schule machen sollte, dann droht uns
mit der HSH Ungemach. Schon jetzt stehen die
Lander Hamburg und Schleswig-Holstein in der
Pflicht, 10 Milliarden Euro an Garantien auszuzah-
len. Im nachsten Jahr stehen die Ubernahme bzw.
der Verkauf der HSH an. Wenn dieser politische
Deal zum Vorbild werden sollte, dann mussen wir
uns im nachsten Jahr dartiber unterhalten, ein
wirtschaftliches Risiko von der NORD/LB abzu-
wenden.

Sie bereiten den Deal mit der HSH offensichtlich
schon vor. Wenn das dann mit den politischen
Freunden von Rot und Griin genauso lauft, dann
droht in der Tat Ungemach fiir die NORD/LB.

(Zustimmung bei der FDP und bei der
CDU)

Vizepréasidentin Dr. Gabriele Andretta:

Vielen Dank, Herr Grascha. - Auch vonseiten der
CDU gibt es den Wunsch nach zusatzlicher Rede-
zeit nach § 71 Abs. 3. Auch fiir Sie zwei Minuten,
Herr Kollege Schdnecke.

Heiner Schonecke (CDU):

Vielen Dank. - Frau Prasidentin! Meine Damen!
Meine Herren! Der Herr Minister hat schon darauf
hingewiesen und fir die CDU-Fraktion mdchte
auch ich noch einmal darauf hinweisen, dass wir
nicht der Begrindung zustimmen, sondern nur
dem Staatsvertrag.

(Petra Tiemann [SPD]: Einer Begrin-
dung stimmt man eh nicht zu!)
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Sehr geehrter Herr Minister Schneider, was Sie
vorgelesen haben, zeigt, wie nah Dichtung und
Wabhrheit beieinander sind. Sie héatten natirlich
auch formulieren koénnen: Der Staatsvertrag hat
Auswirkungen auf die Haushalts- und Finanzwirt-
schaft des Landes. Das ist uns allen doch klar. Wir
werden hier im Niedersachsischen Landtag doch
wohl nicht so blauaugig sein, zu glauben, dass die
Formulierung, die Sie haben hier hineinschreiben
lassen, der Wirklichkeit entspricht.

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Vizeprasidentin Dr. Gabriele Andretta:

Vielen Dank, Herr Schdnecke. - Weitere Wortmel-
dungen liegen nicht vor, sodass ich die allgemeine
Beratung schliel3en kann.

Wir kommen zur Einzelberatung. Ich rufe auf:
Artikel 1. - Unverandert.

Artikel 2. - Unverandert.

Gesetzesuberschrift. - Unveréndert.

Wir kommen zur Schlussabstimmung.

Wer dem Gesetzentwurf seine Zustimmung geben
mochte, bitte ich, sich vom Platz zu erheben. -
Gegenprobe! - Enthaltungen? - Damit wurde das
Gesetz gegen die Stimmen der FDP mit groRer
Mehrheit beschlossen. Vielen Dank.

(Zustimmung bei der CDU und bei der
SPD)

(Prasident Bernd Busemann Uber-
nimmt den Vorsitz)

Prasident Bernd Busemann:
Meine Damen und Herren, ich rufe jetzt auf

Tagesordnungspunkt 46:

Abschliel3ende Beratung:

Entwurf eines Gesetzes zur Neuregelung des
Besoldungsrechts sowie zur Anderung anderer
dienstrechtlicher Vorschriften - Gesetzentwurf
der Landesregierung - Drs. 17/3512 - Beschluss-
empfehlung des Ausschusses fur Haushalt und
Finanzen - Drs. 17/7012 - Schriftlicher Bericht -
Drs. 17/7081

Tagesordnungspunkt 47:
Abschliel3ende Beratung:
Familienzuschlag umbauen, Kinder in den Mit-
telpunkt stellen - Antrag der Fraktion der SPD
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und der Fraktion Blndnis 90/Die Grinen -
Drs. 17/6820 - Beschlussempfehlung des Aus-
schusses fur Haushalt und Finanzen -
Drs. 17/7063

Die Tagesordnungspunkte werden vereinbarungs-
gemalf zusammen beraten.

(Unruhe)
- Ich darf um Ruhe bitten.

Sie haben heute Morgen schon eine gute Konditi-
on bewiesen. Ich muss lhnen sagen, dass Sie zu
diesen beiden Punkten noch 24-mal abstimmen
mussen.

(Ottmar von Holtz [GRUNE]: Was?)

- Ja, Herr Kollege, so ist es. Also volle Konzentra-
tion ist angesagt, damit nichts falsch lauft.

Der Ausschuss empfiehlt Ihnen, den Gesetzent-
wurf der Landesregierung mit Anderungen anzu-
nehmen und den Antrag der Fraktion der SPD und
der Fraktion von Biindnis 90/Die Griinen in geén-
derter Fassung anzunehmen.

Eine Berichterstattung zu Tagesordnungspunkt 47
ist nicht vorgesehen.

Wir kommen zur Beratung, wohlgemerkt: beide
Punkte zusammen. Zuerst hat sich fur die SPD-
Fraktion Kollegin Geuter gemeldet. Bitte sehr!

Renate Geuter (SPD):

Herr Président! Meine Damen und Herren! Der
heute zu beschlieBende Gesetzentwurf zur Neure-
gelung des Besoldungsrechtes hat ein einheitli-
ches und rechtssicheres Besoldungsgesetz als
Landesgesetz zum Ziel. Denn seit 2006 sind als
Folge der Fdderalismusreform die Lander selbst
fur die Regelung der Beamtenbesoldung und der
Versorgung sowie fur das gesamte Versorgungs-
recht zustandig.

Die Beamtenbesoldung ist ein wesentlicher Tell
der durch das Beamtenrecht seitens des Dienst-
herrn zu sichernden amtsangemessenen Alimenta-
tion. In diesem heute zu verabschiedenden Ge-
setzentwurf beriicksichtigen wir die Rechtsentwick-
lung und hochstrichterliche Rechtsprechung und
insbesondere die Vorgaben des Europaischen
Gerichtshofs und des Bundesverwaltungsgerichtes
zur sogenannten Altersdiskriminierung im Besol-
dungsrecht mit der Umstellung vom Besoldungs-
dienstalter auf ein Erfahrungsstufensystem. Die

mafgeblichen Vorschriften der Besoldung kniipfen
damit nicht mehr an das Lebensalter, sondern an
berufliche Erfahrung an.

Die vorhandenen Beamtinnen und Beamten sowie
Richterinnen und Richter werden in diejenige Er-
fahrungsstufe Ubergeleitet, die ihrer ehemaligen
Besoldungsdienstaltersstufe entspricht. Damit ist
vollstandiger Bestandsschutz fir die Besoldungs-
empfangerinnen und Besoldungsempfanger ge-
wahrleistet.

Der lange Zeitraum zwischen der Einbringung des
Gesetzentwurfs und dieser abschlieRenden Bera-
tung ist sicher auch der Tatsache geschuldet, dass
es zwischen den Beteiligten ein intensives Ringen
um rechtssichere Formulierungen gegeben hat.
Daher nutze ich an dieser Stelle die Gelegenheit,
mich nicht nur beim Ministerium, sondern beson-
ders auch beim GBD zu bedanken, der uns mit
mehreren Vorlagen und in vielen Sitzungen inten-
siv bei den Beratungen unterstiitzt hat.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Im Laufe dieser Zeit hat sich auch die bundesweite
Rechtsprechung zu dem Themenbereich der Um-
stellung auf Erfahrungsstufen verfestigt. Dies ist in
einem Anderungsantrag beriicksichtigt worden, mit
dem der Gesetzentwurf um die riickwirkende Uber-
leitung in die neuen Erfahrungsstufen ab dem
1. September 2011 ergénzt wurde und die auch
eine rickwirkende Gunstigkeitsprufung beinhaltet.

Der Gesetzentwurf enthalt noch weitere Regelun-
gen, die ich hier nicht abschlieRend aufzéhlen
kann. Ich will nur zwei Beispiele nennen.

Das ist zum einen die Streichung der Stellenober-
grenzen im kommunalen Bereich. Damit kommen
wir einem vielfach geduf3erten Wunsch der Kom-
munen nach.

Wir haben in diesem Gesetz zum anderen auch
die Ausweitung der Feuerwehrzulage geregelt.

Als sich abzeichnete, dass das Besoldungsgesetz
zum Jahresende verabschiedet werden kann, sind
aus Grinden der Rechtssystematik auch die ab
dem Haushaltsjahr 2017 vorgesehene Wiederein-
fuhrung der Heilflirsorge und die Verbesserung bei
den Zulagen fiir den Dienst zu ungiinstigen Zeiten
bei der Polizei eingefuigt worden.

Es ist auch die fir 2017 und 2018 vorgesehene
Besoldungserh6hung von insgesamt 4,5 % in das
Gesetz aufgenommen worden, und zwar nach
einer intensiven Uberpriifung, wie Sie der Geset-
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zesbegrindung entnehmen kdnnen. Damit wird
sowohl eine Weichenstellung zugunsten der Ein-
kommensverbesserung der Besoldungsempfange-
rinnen und Besoldungsempfanger im Jahrestakt
nach der letzten Erhéhung zum 1. Juni 2016 ge-
troffen als auch Planungssicherheit fir den Lan-
deshaushalt geschaffen.

Wer in diesem Zusammenhang von einem Besol-
dungsdiktat spricht, der verkennt, dass das Bun-
desverfassungsgericht im Jahr 2015 verbindliche
Parameter vorgegeben hat, die abzuprifen sind,
um nachzuweisen, dass die vorgesehenen Bezi-
geanpassungen den Vorgaben des Gerichts zum
Alimentationsprinzip entsprechen. Diese Vorgaben
sehen als wesentliche Orientierungsgrundlage die
Tarifentwicklungen im o6ffentlichen Dienst, aber
auch den landesspezifischen Verbrauchspreisin-
dex vor. Das bedeutet natirlich in der Konse-
qguenz, dass nach Tarifabschlissen, wenn sie
deutlich von den geplanten Besoldungserhdéhun-
gen abweichen sollten, immer auch eine neue
Prufung folgen muss, ob die Vorgaben zur amts-
angemessenen Alimentation noch eingehalten
sind. Damit wird deutlich, dass es keinen Anlass
fur die Besorgnis gibt, die Beamtinnen und Beam-
ten kénnten von der Tarifentwicklung im o6ffentli-
chen Dienst abgekoppelt werden.

Auch wenn die rechtlichen Vorgaben bei dieser
Form der Besoldungserhéhung eingehalten wur-
den, sehe ich durchaus auch die Notwendigkeit,
intensiv miteinander darliiber zu sprechen, wie die
Beteiligung der Interessenvertretung der Beamtin-
nen und Beamten im Vorfeld der Entscheidungs-
findung zur Besoldungserhdhung noch verbessert
werden kann.

(Zustimmung bei der SPD und bei den
GRUNEN)

In vielen Gesprachen ist das Anliegen an uns her-
angetragen worden, bei den Kinderzuschlagen im
Besoldungsrecht zu Verbesserungen zu kommen.
Wir sehen auch die Notwendigkeit, dartiber nach-
zudenken, die Zuschlage fur die ersten und zwei-
ten Kinder méglicherweise an die Zuschlage fur die
dritten und vierten Kinder anzugleichen.

Wir haben daher prifen lassen, in welcher Form
der bestehende Verheiratetenzuschlag so weiter-
entwickelt werden kann, dass er in Zukunft eher an
das Vorhandensein von Kindern anschliel3t wird.
Wir haben aber feststellen missen, dass bei die-
sem Thema so viele Einmalaspekte zu berticksich-
tigen sind, um zu einer Regelung zu kommen, die
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alle Vorgaben der Verfassung berlcksichtigt - ein-
schlielBlich des Schutzes von Ehe und Familie -,
dass klar war, dass wir bis zum Ende des Verfah-
rens nicht zu einer rechtssicheren Lésung kommen
wurden. Wir werden aber weiter mit groRer Sorgfalt
an einer Losung arbeiten, um sie hier zu einem
spateren Zeitpunkt einzubringen.

Die Antwort auf die Frage, wie es uns gelingen
kann, die Wettbewerbsfahigkeit, Qualitdt und At-
traktivitdt des offentlichen Dienstes deutlich zu
verbessern, wird weiter eine zentrale Herausforde-
rung fir uns bleiben. Denn bekanntlich ist Nieder-
sachsen auch wegen der Entscheidungen aus
vergangenen Legislaturperioden im Bereich der
Beamtenbesoldung im bundesweiten Vergleich
eher im hinteren Bereich zu finden.

Die notwendigen finanziellen Handlungsspielrdu-
me zu erarbeiten, um zu strukturellen und nachhal-
tigen Verbesserungen im Bereich der Beamtenbe-
soldung zu kommen, ist angesichts des Anteils der
Personalkosten am Landeshaushalt sicherlich
nicht einfach. Aber es ist auf jeden Fall notwendig,
dass wir uns dieser Herausforderung stellen.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Prasident Bernd Busemann:

Vielen Dank, Frau Geuter. - Es folgt fur die CDU-
Fraktion Kollege Hilbers. Bitte!

(Zustimmung bei der CDU)

Reinhold Hilbers (CDU):

Herr Prasident! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! In guter Absicht sind Sie gestartet, um -
das ist auch erforderlich - Altersdiskriminierung
abzubauen, indem Sie dieses Gesetz auf den Weg
gebracht haben. Dennoch werden wir lhrem Ge-
setzentwurf nicht folgen, und zwar aus verschiede-
nen Grunden nicht.

Ein Grund ist der zeitliche Ablauf bei der Beratung.
Sie haben am Ende so wenig Zeit gelassen, dass
Verbé&nde und andere Institutionen tberhaupt kei-
nen Einfluss mehr nehmen konnten. Der DGB
schreibt in einer Stellungnahme, er sei Uber den
zeitlichen Ablauf und die dabei ins Land gegange-
ne Zeit sehr ,verargert".

Der Beamtenbund schreibt in der Ausgabe
11/2016 seines Magazins dazu:

,ES steht allerdings zu befiirchten, dass tber
die gesehenen sinnvollen Anderungen allein
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deshalb nicht mehr ernsthaft diskutiert wer-
den kann, weil das Interesse offenbar darin
zu liegen scheint, das eigenstandige Besol-
dungsrecht auch unabhéngig von aktuellen
Entwicklungen unbedingt noch in diesem
Jahr verabschieden zu wollen. Damit wird
die Chance vertan, auch unabhangig von
aktuellen Diskussionen das Besoldungs-
recht insgesamt zukunftsfest zu gestalten.”

Sie haben also die Zeitschiene am Ende eindeutig
zu knapp gehalten, wahrend Sie sich zu Beginn
sehr viel Zeit gelassen haben.

Auch ich moéchte an der Stelle dem GBD ausdriick-
lich danken; er hat Ihr Gesetz véllig neu strukturie-
ren missen, damit es ubersichtlicher und klarer
wird. Danach haben Sie aber den Verbanden und
Institutionen nicht mehr genug Zeit gegeben, um
sich damit auseinanderzusetzen.

Ferner kritisieren wir, dass Sie nicht die Chance
genutzt haben, ein umfangreiches neues Besol-
dungsrecht auf die Beine zu stellen. Die Chance,
ein modernes, innovatives, attraktives Besoldungs-
recht zu schaffen, wurde vertan. Das Gesetz ist
eben kein Signal fur die Aufnahme eines Wettbe-
werbs um die besten Kréfte im Zeitalter des demo-
grafischen Wandels und des zunehmenden Kon-
kurrenzkampfs um gute Arbeitskrafte.

Sie wollten die Transparenz erhdhen; das ist Ihnen
nicht gelungen. Auch fir Einsteiger ist der offentli-
che Dienst damit nicht attraktiver geworden, was
ich sehr bedauere. Bei den Einstiegsamtern sollte
es Verbesserungen geben. Sie hatten die eindeu-
tige Chance gehabt - das haben lhnen Beamten-
bund und andere auch gesagt -, bei den Einstiegs-
amtern héher zu starten und den Anstieg dann
flacher zu gestalten. So héatten Sie insgesamt eine
Verbesserung beim Einstieg in den 6ffentlichen
Dienst erreicht und ihn konkurrenzféahiger gemacht.
Diesen Vorschlagen sind Sie aber nicht gefolgt.
Sie haben im Grunde nur das gemacht, was lhnen
auch die Deutsche Steuer-Gewerkschaft ins
Stammbuch geschrieben hat, namlich alten Wein
in neue Schlauche gefllt.

Sie haben keine echten Veradnderungen vorge-
nommen, und deshalb ist es Ihnen auch nicht ge-
lungen, die Strukturen nicht nachhaltig zu verbes-
sern. Die Strukturen der Besoldungstabellen, die
seit Jahrzehnten unverandert bestehen und uber-
arbeitungsbedurftig sind, haben Sie nicht ange-
fasst. Es besteht die Gefahr, dass Sie das auch in
Zukunft nicht tun, wenn das Gesetz erst einmal

beschlossen worden ist. Sie haben hier also eine
Chance vertan.

(Zustimmung von Bjorn  Thimler
[CDU))

Die Besoldungserhéhungen fassen Sie immer erst
zum 1. Juni an. Auch das wird stark kritisiert. Sie
legen sie zwar prospektiv fest, aber Sie missen
sie anschlielend auch wirklich Uberprifen. Diese
Uberprufungspflicht steht aber nicht im Gesetz. Sie
starten, wie gesagt, erst zum 1. Juni. Zum 1. Juni
2017 avisieren Sie z.B. eine Steigerung von
2,5%. Damit erleiden die Beamten reale Kauf-
kraftverluste und Reallohnverluste. Anstatt die
Beamten verninftig zu besolden, koppeln Sie die
Beamtenbesoldung von der tariflichen Entwicklung
ab. Das ist falsch und fuhrt zu einer gefahrlichen
Entwicklung.

Lassen Sie mich noch kurz etwas zu dem Ent-
schlieBungsantrag sagen, den Sie noch nachge-
steuert haben.

Im letzten Moment, kurz vor der Abstimmung Uber
das Gesetz, kamen Sie mit einem Entschliel3ungs-
antrag um die Ecke und wollten noch etwas fur die
Kinder von unverheirateten Beamtinnen und Be-
amten tun, und das auf Kosten des Verheirateten-
zuschlags.

Das ist fur uns nicht hinnehmbar. Sie suggerieren,
dass Kinder von Alleinerziehenden weniger be-
ricksichtigt werden als andere, aber das ist falsch.
Fakt ist, dass sie gleich bericksichtigt werden.
Aber das, was Sie den Alleinerziehenden mehr
geben wollen, wollen Sie den Verheirateten weg-
nehmen.

Deshalb sage ich noch einmal: Das Alimentations-
prinzip stellt darauf ab, dass die ganze Familie
adaquat alimentiert sein muss. Wenn eine Partne-
rin oder ein Partner dahintersteht, hat man das im
Besoldungsrecht zu beachten. Das hat Ihnen der
Richterbund eindeutig in die Vorlage geschrieben.
Beachten Sie das! Wenn Sie an den Verheirate-
tenzuschlag herangehen, werden Sie verfas-
sungsmafige Probleme bekommen, zumal dies
auch nicht sinnvoll ist.

Fir uns stehen Ehe und Familie ganz oben. Die
Ehe ist ein grundgesetzlich geschitztes Institut.
Daran sollten Sie auch bei der Beamtenbesoldung
nicht ritteln.

Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU)
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Prasident Bernd Busemann:

Vielen Dank, Herr Hilbers. - Meine Damen und
Herren, fur die Fraktion Biindnis 90/Die Griinen
folgt jetzt Kollege Heere. Bitte sehr!

Gerald Heere (GRUNE):

Sehr geehrter Herr Prasident! Meine sehr verehr-
ten Damen und Herren! Wir beraten heute das
erste eigenstdndige Besoldungsgesetz in Nieder-
sachsen. Im Kern wird die altersdiskriminierende
Besoldung abgeschafft und durch ein Erfahrungs-
stufensystem ersetzt. Das ist auch gut so.

Fir die Diskussion, die wir in diesem Kontext hat-
ten, bedanke ich mich bei allen Beteiligten, zuvor-
derst beim Finanzministerium, beim Fachreferat,
fur die guten, intensiven Runden, aber auch beim
GBD fir die gute Zusammenarbeit und den Text,
der uns nun vorliegt.

Wir wollen mit unserem Anderungsantrag, den wir
heute mit beraten, die rickwirkende Einfiihrung der
nicht altersdiskriminierenden Besoldung auf der
Basis des Jahres 2011 erreichen, damit alle Be-
troffenen von einer méglichen Nachzahlung profi-
tieren kdnnen und nicht nur jene, die sich be-
schwert haben. Es ist auch ein Beitrag zur Rechts-
sicherheit, dass man hier nicht auf die entspre-
chenden Prozesse wartet, sondern eine Ruckwir-
kung vorsieht, um die altersdiskriminierende Be-
soldung tatsachlich beseitigt zu haben.

Dieses Gesetz enthalt Leistungszulagen, Anwar-
terzuschlage, Personalgewinnungszuschlage, klei-
ne Bausteine, um im Beamtenrecht einen gewis-
sen Anreiz zu setzen, bei uns in Niedersachsen
Beamtin oder Beamter zu werden. Das sind kleine
MaRnahmen, sicherlich nicht das Ende der Dis-
kussion, aber doch wichtige Punkte.

In unserem Anderungsantrag ist zudem die Besol-
dungsanpassung enthalten. Frau Geuter hat es
bereits erwahnt.

Herr Hilbers, ich kann es Uberhaupt nicht nachvoll-
ziehen, wenn Sie hier behaupten, es komme zu
einer Abkoppelung von der Reallohnentwicklung.
Schauen Sie sich die Reallohnentwicklung der
letzten Jahre an! Mit 2,5 % und 2 % in den folgen-
den zwei Jahren sind wir, glaube ich, sehr gut da-
bei.

Frau Geuter ist auch auf die Rechtslage in Bezug
auf die Frage, inwieweit das vorab festgelegt wer-
den darf, eingegangen. Der Aspekt der Planbarkeit
unter den Bedingungen der Schuldenbremse spielt
hierbei sicherlich eine wichtige Rolle. Dennoch
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kénnen wir natlrlich den Wunsch der Gewerk-
schaften nachvollziehen, auch im Beamtenbe-
reich - wie im Tarifbereich, bei dem es ohnehin
Rechtslage ist - zu einer starkeren Mitwirkung zu
kommen. Wir werden in Zukunft dartber diskutie-
ren missen, wie wir ihn erfillen kénnen.

Weitere Winsche nach einem groRen Wurf, die
geaulRert werden, sind verstandlich. Aber ich
mdchte noch einmal darauf hinweisen, dass wir
prioritér die Altersdiskriminierung abgeschafft ha-
ben. In der Diskussion ist mehrfach klar geworden,
dass das unbedingt bis zum Ende dieses Jahres
sauber umgesetzt sein soll, damit wir nicht die
Sorge haben missen, dass uns Gerichte zuvor-
kommen. Deshalb ist es auch richtig, das jetzt
vorab zu machen und diesen Prozess nicht mit
weitergehenden Vorschlagen zu belasten, denen
wir gerne in anderen Prozessen, z. B. im nachsten
Jahr, folgen kénnen.

(Beifall bei den GRUNEN)

Die CDU hat die Kritik geauf3ert, es habe zu wenig
Zeit fur eine Anhérung bestanden. Dem mdchte ich
entgegenhalten: Wir haben im Sommer 2015 zu
grol3en Teilen dieses Gesetzes eine umfangreiche
Anhorung mit allen Verbanden durchgefihrt. Sie
hatten genug Zeit.

(Christian Grascha [FDP]: Es ist kom-
plett neu geschrieben worden!)

Am Ende ging es im Wesentlichen nur noch um
zwei Anderungstatbestiande, namlich um die
Rickwirkung und um die Besoldungsanpassung.
Das ist nun wirklich kein Hexenwerk, fur das man
Monate braucht, um es zu bewerten. Das sind
Punkte, die schon lange in der Diskussion waren.
Insofern kann man diesem Argument entgegenhal-
ten, dass ausreichend Zeit fiir diese Punkte war.

(Christian Grascha [FDP]: Das heiflt,
die Verbande halten Sie alle fir
dumm!)

Abschlief3end will ich darauf hinweisen, dass wir
einen EntschlieBungsantrag zum Familienzuschlag
angefuigt haben. Dies ist eben schon angefihrt
worden. Wir wollen den Familienzuschlag aus-
schlieBlich auf die Kindererziehung ausrichten. Wir
wollen dies in den Mittelpunkt stellen, véllig unab-
hangig davon, ob die Paare verheiratet sind, in
wilder Ehe leben, ob es Patchwork-Familien sind.
Das ist vollig egal. Jeder soll véllig unabhangig
davon fur Kinder die gleichen Summen erhalten.
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Das ist aktuell allerhdchstens Uber Kricken bei
manchen Alleinerziehenden der Fall. 9 000 Kinder
von Alleinerziehenden fallen darunter, 6 000 nicht.
Das heil3t, wir haben jetzt ein System, das absolut
ungleich ist, und es ist mehr als sinnvoll, ein ein-
heitliches System zu schaffen, bei dem die Kinder-
erziehung und nicht mehr der Familienstand im
Vordergrund steht. Das beschlielen wir dazu.

Ich bedanke mich fiir die gute Beratung.
Danke schdon.
(Beifall bei den GRUNEN)

Prasident Bernd Busemann:

Vielen Dank, Herr Kollege Heere. - Zu guter Letzt
jetzt Kollege Grascha, FDP-Fraktion. Bitte!

Christian Grascha (FDP):

Herr Prasident! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Ich méchte zunéchst auf die anderthalb-
jéhrige Beratungszeit und darauf zu sprechen
kommen, dass die Beratungen zum Schluss sozu-
sagen im Schweinsgalopp erfolgt sind. Herr Kolle-
ge Heere, das haben ja nicht nur CDU und FDP
kritisiert, sondern vor allem jene, die angehort wer-
den sollen, haben dies kritisiert. Diese Kritik hatten
Sie ernst nehmen missen. Aber das wollten Sie
offensichtlich nicht.

Wir haben erlebt, dass in diesen anderthalb Jahren
ein Gesetz eingebracht und komplett umgeschrie-
ben wurde. Ich schlieRe mich dem Dank an den
Gesetzgebungs- und Beratungsdienst an, der die-
ses Gesetz jetzt erst in eine Fassung gebracht hat,
die technisch beschlussreif ist.

Zu Beginn hatte ich die Hoffnung, dass wir uns mit
diesem Gesetz starker dem Wettbewerb um die
besten Kopfe stellen; denn der groRe Wurf bei der
Reform der Besoldungsgesetzgebung hatte das
Ziel sein mussen, um die Chance in diesem Wett-
bewerb um die besten Kodpfe tatsachlich zu nutzen.
Diese Chance, sehr geehrte Kolleginnen und Kol-
legen, haben Sie leider verpasst.

Ziel héatte es sein missen, mehr Wettbewerbsfa-
higkeit zu schaffen und die Attraktivitat des offentli-
chen Dienstes zu erhdéhen. Dabei geht es nach
unserer Auffassung insbesondere um die Anwarter
und um die unteren Besoldungsgruppen, um die
Anhebung der Einstiegsamter bzw. die Verande-
rung der Besoldungstabellen in Bezug auf deutli-
che Verbesserungen speziell zu Beginn einer
Laufbahn. Es geht um die Anwarterbezige und um

die Starkung der leistungsbezogenen Besoldungs-
bestandteile.

Prasident Bernd Busemann:

Herr Kollege, lassen Sie eine Zwischenfrage des
Kollegen Heere zu?

Christian Grascha (FDP):
Aber selbstverstandlich.

Prasident Bernd Busemann:
Bitte!

Gerald Heere (GRUNE):

Sehr geehrter Herr Kollege Grascha, wo finde ich
in den heute von lhnen vorgelegten Haushaltsan-
derungsantragen die Mittel, um die Erhéhung der
Anwarterbeziige und auch die Erhohung in den
Tabellen, die Sie gerade angesprochen haben,
finanziell abzubilden?

Christian Grascha (FDP):

Sehr geehrter Herr Kollege Heere, wir erarbeiten ja
unsere Anderungsantrage fiir den Haushalt auf
einer aktuellen Rechtsgrundlage. Da das in Ihrem
Gesetz nicht auftaucht, lohnt es sich fir uns an der
Stelle nicht, es haushalterisch zu hinterlegen.

(Julia Willie Hamburg [GRUNE]: Gute
Ausrede! - Zurufe von der SPD)

Wir werden diese Gesetzgebung gemeinsam mit
den Verbanden noch einmal aufgreifen und wer-
den dann zu deutlichen Verbesserungen kommen.
Denn wir missen im Wettbewerb um die besten
Kopfe tatsachlich bestehen und muissen den o6f-
fentlichen Dienst entsprechend attraktiver machen.

(Beifall bei der FDP)

Ich komme aber noch einmal auf Ihren Entschlie-
Bungsantrag zum Thema Familienzuschlag zu
sprechen.

Der EntschlieBungsantrag ist quasi wie Kai aus der
Kiste gesprungen. Auf der Ziellinie der Beratungen
im Ausschuss haben Sie einen EntschlielBungsan-
trag auf den Tisch gelegt, bei dem nicht nur wir
uns, sondern sich Ubrigens auch die Verbande
gefragt haben: Was soll das eigentlich? - Wir fih-
ren eine Gesetzesberatung durch, bei der man in
ein Gesetz Anderungen einfiigen und Anderungs-
antrage fur das Gesetz schreiben kann, und Sie
bringen einen Entschlielungsantrag ein. Das hat
also Uberhaupt nicht zueinander gepasst und hat
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die Verbande und die Gewerkschaften in der Tat
an der Stelle auch verwirrt.

(Beifall bei der FDP)

Dazu kommt, dass dieser EntschlieBungsantrag
auch noch so verwirrend und interpretationsfahig
formuliert ist, dass am Ende so viele Fragen offen
geblieben sind, dass auch das Anlass zur Kritik
war.

Dann haben Sie im weiteren Verlauf den Ent-
schlieBungsantrag noch einmal verschlimmbessert
und haben einen Anderungsvorschlag eingebracht.
Sie sind da teilweise wieder zuriickgerudert und
sagen jetzt, die Landesregierung wird beauftragt,
mit den und den Kriterien dieses Problem noch
einmal anzugehen.

Wir sagen hier inhaltlich ganz klar: Naturlich sind
auch wir dafur, mehr fur die Kinder zu tun. Natur-
lich sind auch wir dafir, sich Gedanken dartber zu
machen, ob der Kinderzuschlag hier tatséchlich
erhoéht werden kann. Wir sind aber dagegen, dass
man das zulasten einer anderen Gruppe macht.

Die Ehe ist immer noch eine Institution, die in
Deutschland durch das Grundgesetz geschutzt
wird. Deswegen muss auch die Ehe entsprechend
gefdrdert werden. Von daher sind wir dafir, dass
der Kinderzuschlag stérker berucksichtigt wird.
Aber das darf nicht zulasten einer anderen Gruppe
passieren. Wir wollen nicht Menschen gegenei-
nander ausspielen.

Vielen Dank.

(Beifall bei der FDP und bei der CDU)

Prasident Bernd Busemann:

Vielen Dank, Herr Kollege Grascha. - Es steht
noch der Redebeitrag der Landesregierung aus.
Herr Minister Schneider, bitte sehr!

Peter-Jirgen Schneider, Finanzminister:

Herr Prasident! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Ich kann es lhnen und mir ersparen, auf
viele Details einzugehen, weil sie im Zuge der
Debatte schon angesprochen worden sind.

Zunachst moéchte auch ich mich dafiir bedanken,
dass das nach einer sehr intensiven Diskussion
dann doch zu einem Ende gefiihrt worden ist. An-
derthalb Jahre sind ja eine Zeit, die genutzt wer-
den konnte. Zwischendrin haben sich auch die
einen und anderen Dinge neu ergeben.
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Wir haben nun eine Neuregelung des Besoldungs-
rechts. Wir werden damit das Laufbahn- und Ver-
sorgungsrecht sowie das Besoldungsrecht endguil-
tig in niederséchsisches Recht gegossen haben.
Ziel ist es - das ist zwar angezweifelt worden, aber
wir haben hier doch schon wichtige Elemente ver-
ankert -, die Wettbewerbsfahigkeit, Qualitat und
Attraktivitdt der offentlichen Dienstes in Nieder-
sachsen durch ein transparentes und sachgerech-
tes Besoldungsrecht weiter zu stéarken.

Ich will jetzt nicht auf Details eingehen, sondern
nur einen wichtigen Bestandteil des Gesetzes an-
sprechen. Das ist die Besoldungserh6hung um
2,5% zum 1. Juni 2017 und um weitere 2 % zum
1. Juni 2018.

Damit wird im Jahrestakt eine Erhéhung in einer
Grolenordnung vorprogrammiert, die - so denken
wir - unter Bericksichtigung der niedrigen Inflation
und auch mit Blick auf aktuelle Tarifabschlisse
sicherstellt, dass der 6ffentliche Dienst in Nieder-
sachsen an der allgemeinen Einkommensentwick-
lung teilhat.

(Unruhe)

Prasident Bernd Busemann:

Herr Minister, einen Moment! - Liebe Kolleginnen
und Kollegen, schon, dass Sie alle noch anwesend
sind, und gleich wird es auch eine Abstimmung
geben. Aber wichtig ist, dass dem Redner zugehort
wird. Ich finde, das hat Minister Schneider allemal
verdient. Ich bitte, die Randgesprache einzustel-
len. Nehmen Sie bitte auch alle Platz, sodass wir
jetzt die Zielgerade gut miteinander schaffen!

Bitte, Herr Minister!

Peter-Jirgen Schneider, Finanzminister:
Vielen Dank.

In dieser Woche hat das Tarifarchiv - so heif3t die-
se Institution - des Deutschen Gewerkschaftsbun-
des die durchschnittliche Tarifsteigerung dieses
Jahres bekannt gegeben. Sie lag - das war nun
Zufall - tatsachlich bei 2,5 %.

Wir werden das prifen. Das haben wir das letzte
Mal auch gemacht. Herausgekommen ist, als wir
das mit dem Tarifbeschluss abgeglichen haben,
dass brutto die Angestellten etwas besser da stan-
den und netto die Beamten besser da standen.
Deswegen hat es da auch keine Diskussion gege-
ben.
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Ich erklare hier noch einmal: Selbstverstandlich
wird man im Lichte der Tarifabschlisse - der wich-
tigste Abschluss ist natirlich der des o6ffentliches
Dienstes; er ist aber nicht der einzige, den man
betrachten muss - prifen, ob diese Festlegungen
am Ende Bestand haben. Gegebenenfalls sind
dann Nachjustierungen nétig.

In dem Zusammenhang gestatten Sie mir eine
grundsatzliche Bemerkung zur 6éffentlichen Debatte
um das Ganze.

Die Festlegung der Beamtenbesoldung, meine
Damen und Herren, ist Sache des Gesetzgebers,
in unserem Fall also des Niedersachsischen Land-
tages. Es ist lhre Sache. Wer dies fur antiquiert
halt - die Diskussion gibt es ja -, muss - jedenfalls
ist das meine Beurteilung - konsequenterweise die
Abkehr vom Berufsbeamtentum fordern. Tariffrei-
heit auf der einen Seite und Festhalten an den
hergebrachten Grundséatzen des Berufsheamten-
tums - so heil3t es im Grundgesetz -, das ist jeden-
falls so nicht miteinander vereinbar. Wir haben es
hier mit einem anderen System zu tun, im Ubrigen
einem System, das darauf ausgerichtet ist, die
angemessene Beteiligung sicherzustellen.

Die Betrage, die dabei herauskommen, sind
durchaus beachtlich. Der Landeshaushalt wird aus
der ersten Stufe ab 1. Juni mit 133 Millionen Euro
zusatzlich belastet. Fur 2018 - das sattelt dann ja
obendrauf - liegt dann die Anpassung bei 335 Mil-
lionen Euro. Die volle Jahreswirkung haben wir
dann in 2019 mit 411 Millionen Euro. Mit den bei-
den Stufen setzen wir also Personalkostensteige-
rungen von 411 Millionen Euro - etwa einer halben
Milliarde - in Gang. Das ist nicht so ganz wenig. Ich
denke, das kann sich gut sehen lassen.

Zu den einzelnen Punkten - Stellenobergrenzen-
regelung, Zulagenwesen etc. pp. - mochte ich jetzt
nichts mehr sagen,

(Zustimmung von Jens Nacke [CDU])

sondern die verbleibenden zwolf Sekunden nut-
zen, um lhnen frohe Weihnachten und einen guten
Rutsch ins neue Jahr zu wiinschen.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Prasident Bernd Busemann:

Vielen Dank, Herr Minister. - Meine Damen und
Herren, weitere Wortmeldungen liegen mir insoweit
nicht vor.

Ich wirde so mit Thnen verfahren wollen, dass ich
jetzt die Einzelberatung respektive die Abstimmun-
gen zu den Tagesordnungspunkten 46 und 47
durchfiihre.

Danach habe ich eine persénliche Bemerkung
unseres Kollegen Ansgar-Bernhard Focke vorge-
merkt. Damit werden wir es dann geschafft haben.
Bitte bleiben Sie fur den Kollegen Focke noch an-
wesend. Ich denke, das hat er verdient.

Also: Einzelberatung, Tagesordnungspunkt 46.

Artikel 1. - Hier gibt es eine Anderungsempfehlung
des Ausschusses. Wer fur diese ist, hebe die
Hand. - Gegenprobe! - Enthaltungen? - Das Erste
war die Mehrheit. Die Anderungsempfehlung wur-
de beschlossen.

Artikel 2. - Anderungsempfehlung des Ausschus-
ses. Wer ist dafur? - Wer ist dagegen? - Enthal-
tungen? - Das Erste war die Mehrheit. Die Empfeh-
lung wurde beschlossen.

Artikel 3. - Anderungsempfehlung des Ausschus-
ses. Wer ist daflir? - Gegenprobe! - Enthaltungen?
- Das Erste war die Mehrheit. Die Anderungsemp-
fehlung wurde beschlossen.

Artikel 3/1. - Anderungsempfehlung des Ausschus-
ses. Wer ist daftir? - Gegenstimmen? - Enthaltun-
gen? - Das Erste war die Mehrheit. Die Ande-
rungsempfehlung wurde beschlossen.

Artikel 3/2. - Anderungsempfehlung des Ausschus-
ses. Wer ist dafur? - Gegenprobe! - Enthaltungen?
- Das Erste war die Mehrheit. Die Anderungsemp-
fehlung wurde beschlossen.

Artikel 3/3. - Anderungsempfehlung des Ausschus-
ses. Wer ist dafur? - Wer ist dagegen? - Enthal-
tungen? - Das Erste war die Mehrheit. Die Ande-
rungsempfehlung wurde beschlossen.

Artikel 3/4. - Hier gibt es wiederum eine Ande-
rungsempfehlung des Ausschusses. Wer ist daflr?
- Gegenprobe! - Enthaltungen? - Das Erste war die
Mehrheit. Die Anderungsempfehlung wurde be-
schlossen.

Artikel 3/5. - Anderungsempfehlung des Ausschus-
ses. Wer ist dafiir? - Gegenstimmen? - Enthaltun-
gen? - Das Erste war die Mehrheit. Die Ande-
rungsempfehlung wurde beschlossen.

Artikel 4. - Anderungsempfehlung des Ausschus-
ses. Wer ist dafiir? - Gegenstimmen? - Enthaltun-
gen? - Einstimmig beschlossen. Also wurde die
Anderungsempfehlung beschlossen.
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Artikel 5. - Hier gibt es eine Anderungsempfehlung
des Ausschusses. Wer ist daftir? - Gegenprobe! -
Enthaltungen? - Das Erste war die Mehrheit. Die
Anderungsempfehlung wurde beschlossen.

Artikel 6. - Anderungsempfehlung des Ausschus-
ses. Wer ist daflir? - Gegenprobe! - Enthaltungen?
- Das Erste war die Mehrheit. Die Anderungsemp-
fehlung wurde beschlossen.

Artikel 7. - Auch hierzu liegt eine Anderungsemp-
fehlung des Ausschusses vor. Wer ist daftir? - Wer
ist dagegen? - Enthaltungen? - Das Erste war die
Mehrheit. Die Empfehlung wurde beschlossen.

Artikel 7/1. - Anderungsempfehlung des Ausschus-
ses. Wer ist daftr? - Wer ist dagegen? - Enthal-
tungen? - Das Erste war die Mehrheit. Die Ande-
rungsempfehlung wurde beschlossen.

Artikel 7/2. - Anderungsempfehlung des Ausschus-
ses. Wer ist daftr? - Wer ist dagegen? - Enthal-
tungen? - Das Erste war die Mehrheit. Die Ande-
rungsempfehlung wurde beschlossen.

Artikel 8. - Unverandert.

Artikel 9. - Hier gibt es eine Anderungsempfehlung
des Ausschusses. Wer ist dafiir? - Gegenprobe! -
Enthaltungen? - Das Erste war die Mehrheit. Die
Anderungsempfehlung wurde beschlossen.

Artikel 10. - Dazu gibt es eine Anderungsempfeh-
lung des Ausschusses. Wer ist daflur? - Wer ist
dagegen? - Enthaltungen? - Das Erste war die
Mehrheit. Die Empfehlung wurde beschlossen.

Artikel 11. - Dazu gibt es eine Anderungsempfeh-
lung des Ausschusses. Wer ist daftr? - Die Ge-
genprobe! Wer ist dagegen? Oder waren das alle?
- Enthaltungen?

(Jorg Bode [FDP]: Wir haben alle da-
fur gestimmt, Herr Prasident!)

- Aber theoretisch muss ich ja fragen. - Somit wur-
de die Anderungsempfehlung einstimmig be-
schlossen.

Artikel 12. - Dazu gibt es eine Anderungsempfeh-
lung des Ausschusses. Wer ist daftr? - Alle. Ent-
haltungen? - Die Neinstimmen erspare ich mir. Das
ist einstimmig so beschlossen.

Artikel 13. - Dazu gibt es eine Anderungsempfeh-
lung des Ausschusses. Wer ist daftr? - Die Ge-
genprobe! - Enthaltungen? - Das Erste war die
Mehrheit. Damit ist die Anderungsempfehlung
beschlossen.
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Artikel 14. - Dazu gibt es eine Anderungsempfeh-
lung des Ausschusses. Wer mdchte dafiir stim-
men? - Die Gegenprobe! - Enthaltungen? - Das
Erste war die Mehrheit. Damit ist auch zu Artikel 14
die Anderungsempfehlung des Ausschusses be-
schlossen.

Gesetzesuberschrift. - Auch hierzu gibt es eine
Anderungsempfehlung des Ausschusses. Wer
mochte dafur stimmen? - Gegenstimmen? - Ent-
haltungen? - Keine. Das Erste war die Mehrheit.

Wer dem dem Tagesordnungspunkt 46 zugrunde
liegenden Entwurf eines Gesetzes zur Neurege-
lung des Besoldungsrechts zustimmen mdchte, der
mdge sich vom Platz erheben. - Wer méchte da-
gegen sein und sich erheben? - Enthaltungen? -
Keine. Das Erste war die Mehrheit. Damit ist das
Gesetz so beschlossen.

(Beifall bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Meine lieben Kolleginnen und Kollegen, wir mis-
sen noch die Abstimmung zum Tagesordnungs-
punkt 47 durchfuihren. Das ist ein Antrag der Frak-
tion der SPD und der Fraktion Biindnis 90/Die
Grunen.

Wer der Beschlussempfehlung des Ausschusses
zustimmen und damit den Antrag der Fraktion der
SPD und der Fraktion Bindnis 90/Die Grinen in
der sich aus der Beschlussempfehlung ergeben-
den geéanderten Fassung annehmen will, den bitte
ich um ein Handzeichen. - Wer ist dagegen? -
Enthaltungen? - Das Erste war die Mehrheit. Damit
ist der Beschlussempfehlung zugestimmt worden.

Meine Damen und Herren, wir haben keine weite-
ren Abstimmungen. Aber in grof3zlgiger Ausle-
gung von 8 46 unserer Geschéaftsordnung méchte
ich unserem Kollegen Ansgar-Bernhard Focke das
Wort erteilen. Er ist zwar nicht personlich angegrif-
fen worden, aber er hatte eine schwere Entschei-
dung zu treffen.

Bitte sehr!

Ansgar-Bernhard Focke (CDU):

Sehr geehrter Herr Prasident! Meine lieben Kolle-
ginnen und Kollegen! Ich mdchte mich bei meiner
CDU-Fraktion bedanken, die es beim letzten Ta-
gesordnungspunkt eingerichtet hatte, aber auch
beim Prasidenten fir die grof3ziigige Auslegung
der Geschéftsordnung, dass ich noch einmal zu
Ihnen sprechen darf.
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Neun Jahre durfte ich hier im Landtag fur die Men-
schen in meinem Wabhlkreis und fir meine CDU
wirken - neun Jahre, in denen viel passiert ist. Ich
durfte mehrere Ministerprasidenten erleben, Regie-
rungszeit und Opposition. Gemeinsam erlebten wir
gute, aber sicherlich auch traurige Momente.

Ich habe mich entschieden, gemeinsam mit meiner
Familie in die Heimat meiner Frau nach Branden-
burg zu ziehen. Eine Fernehe iber 450 km als Ab-
geordneter - das geht nicht. Ich wirde weder mei-
ner Familie noch meinem Wahlkreis gerecht wer-
den. In diesen Momenten entscheidet sich, was
wirklich wichtig ist: der Beruf, eine Aufgabe oder
die Menschen, die man liebt. Fir mich gibt es da
nur eine Antwort.

(Starker Beifall)

Ein guter Freund und Landtagskollege hat in den
letzten Tagen etwas Wichtiges zu mir gesagt. Er
meinte: Wenn du Abgeordneter wirst, dann be-
kommst du eine Art Mantel umgelegt. Du hast
besondere Rechte und besondere Pflichten. Dein
Wort ist von Bedeutung, und du wirst auch hofiert.
Aber irgendwann nimmt man dir diesen Mantel
wieder weg - freiwillig oder unfreiwillig -, und dann
bist zu derselbe wie vorher. Entscheidend ist, ob
dann jemand zu Hause ist und auf dich wartet.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, ich gebe diesen
Mantel heute ab. Ich blicke stolz zuriick und auch
zuversichtlich nach vorne. Ich bin dankbar fir das,
was war, und freue mich auf das, was kommt.

Hier vorne habe ich gerne hart und leidenschaftlich
gestritten. Mir jedenfalls hat es immer Spal3 ge-
macht. Am Ende muss man sich auch wieder in die
Augen gucken kdnnen. Ich hoffe, dass Sie mich so
in Erinnerung behalten.

Abschlieend mochte ich mich bei meiner CDU-
Fraktion bedanken. lhr seid eine tolle Truppe! Ich
habe viele von euch schéatzen gelernt und auch
gute Freunde gefunden. Ich bedanke mich fir die
Aufgaben, die ich von euch bekommen habe, und
ab und zu auch fur so manchen Spezialauftrag. Ich
hoffe, ich habe es in eurem Sinne gut gemacht.

(Lebhafter Beifall bei der CDU und bei
der FDP)

Ein besonderer Dank geht an meine Oldenburger
Gruppe, meiner politischen Heimat, und vor allem
an die junge Gruppe plus Lutz Winkelmann als
standigem Gast.

(Beifall bei der CDU)

Wenn ich heute auch gehe, rufe ich euch zu: In
Treue fest, Jungs!

(Beifall bei der CDU und bei der FDP)

Herr Prasident, letzter Satz: Machen Sie es gut! Es
war mir eine Ehre.

(Starker, lang anhaltender Beifall)

Prasident Bernd Busemann:

Vielen Dank, lieber Kollege Focke. Ich denke, ich
spreche im Namen des ganzen Parlaments: Wir
winschen Ihnen persénlich und lhrer Familie bei
dem, was alles noch kommt, alles Gute fur die
neue Zeit in Brandenburg und eine glickliche
Hand und Gottes Segen bei all dem, was passiert.
Irgendwie habe ich den Eindruck: Rund um das
Thema Politik kann es passieren, dass wir Sie
noch einmal wiedersehen, wo auch immer. Warten
wir es ab!

(Beifall bei der CDU)

Meine Damen und Herren, jetzt noch ein paar ab-
schlieBende Bemerkungen: Der néchste, der
43. Tagungsabschnitt ist vom 1. bis zum 3. Febru-
ar 2017 vorgesehen. Ich werde den Landtag ein-
berufen und im Einvernehmen mit dem Altestenrat
den Beginn und die Tagesordnung der Sitzung
festlegen.

Nun steht die Weihnachtszeit bevor. Was kann
man Ihnen wiinschen? - Ein Bundestagsprasident
hat einmal gesagt- das war allerdings in der
Sommerzeit -; Schwimmen Sie nicht so weit hin-
aus! - Die Gefahr besteht jetzt im Winter nicht.
Erklimmen Sie nicht zu hohe Berge! Auch diese
Gefahr ist in Niedersachsen nicht sonderlich hoch.

(Widerspruch bei der SPD)
- Ich wiinsche dem Harz Schneesicherheit.

Meine Damen und Herren, ich winsche lhnen
allen eine gute restliche Adventszeit, schone, be-
sinnliche Weihnachtstage und einen guten Rutsch
ins neue Jahr. Vielleicht kann man es zwischen
den Feiertagen einfach einmal probieren: Es gibt
auch ein Leben ohne Politik.

In diesem Sinne: Alles Gute! Bis zum néachsten
Jahr! Tschis!

(Beifall)
Schluss der Sitzung: 14.07 Uhr.
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