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Beginn: 9 Uhr.
Prisident Milde:

Guten Morgen, meine Damen und Herren! Ich et-
offne die 106. Sitzung im 42. Tagungsabschnitt des
Niedersichsischen Landtages der 13. Wahlperiode.

Ich gucke mich nach Herrn Gansiuer um. Er hat
heute Geburtstag. Er wird sicherlich noch kommen.

Zur Tagesordnung: Wir beginnen die heutige Sitzung
mit Tagesordnungspunkt 20, den Dringlichen An-
fragen. Es folgen dann die Fragestunde — Tagesord-
nungspunkt 21 — und Punkt 2 — Eingaben, zu denen
Anderungsantrige vorliegen.

AnschlieBend setzen wir die Beratung in der Reihen-
folge der Tagesordnungspunkt fort. Die heutige
Sitzung soll gegen 18.20 Uhr enden.

An die rechtzeitige Riickgabe der Reden an den Ste-
nographischen Dienst wird erinnert.

Es folgen geschaftliche Mitteilungen durch den
Schriftfihrer.

Schriftfiihrer Dr. Stratmann:

Guten Morgen, meine Damen und Herren! Fir
heute liegen keinerlei Entschuldigungen vor.

Prisident Milde:
Ich rufe nun auf Tagesordnungspunkt 20:

Dringliche Anfragen
Als erstes rufe ich auf

2) Venture Capital: 25 Millionen DM Landes-
mittel fiir private Risikokapitalgesellschaft —
Antrag der Fraktion der CDU — Drs 13/3684

Das Wort hat der Abgeordnete Méllring.

Méllring (CDU):

Hetr Prisident! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Die SPD-Landestegierung stellt der privaten
Risikokapitalgesellschaft IMH Venture Capital 25
Milionen DM Landesmittel zur Verfiigung und
wirbt fir diese private Gesellschaft, obwohl es eine
Vielzahl von privaten Wettbewetbern am Markt gibt.
Nach vorliegenden Berichten soll nur die Hilfte der
Landesmillionen fiir niedersiachsische Unternehmen
teserviert sein. Obwohl Landesmittel eingesetzt wet-
den, soll es keine gunstigeren Konditionen als bei
normalen privaten Risikofonds geben. Das einzige
Ziel des mit 6ffentlichen Mitteln bezuschufiten Un-
ternehmens soll es sein, eine ,iiberdurchschnittliche
Kapitalrendite* zu erzielen. Danach dient der Ein-
satz der Landesmillionen nicht der besseren Forde-
rung niedersichsischer Unternehmen. Im Gegenteil:
Bs werden einer privaten Gesellschaft massive
Wettbewerbsvorteile verschafft, und es wird mit
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dem Briefkopf des Landes Werbung fiir dieses Un-
ternehmen gemacht.

(Senff [SPDJ: Unglaublich!)
— Richtig, Herr Senff. Das ist unglaublich!
Ich frage die Landesregierung:

1. Warum wird das Risikokapital der oben genannten
Gesellschaft trotz des Einsatzes von Landesmitteln
lediglich zu marktiiblichen Konditionen angeboten?

2. Wie viele vergleichbare private Risikokapitalgesell-
schaften (z. B. der NORD/LB) gibt es zur Zeit in
Niedersachsen ?

3. Welche Stellungnahme hat der Landesrechnungs-
hof zu der oben genannten Landesbeteiligung abge-
geben?

Prisident Milde:

Das Wort zur Beantwortung hat Herr Wirtschafts-
minister Dr. Fischer.

Dr. Fischer, Minister fiir Wirtschaft, Technologie
und Verkehr:

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Der
Wahlkampf 146t griBBen.

(Beifall bei der SPD)

Deshalb bin ich fast in Versuchung, diese Dringliche
Anfrage in Anlehnung an ein Wahlplakat der CDU
als ,,Ansammlung schwarzer Liigen® zu bezeichnen.
Weil ich aber weil}, daB3 das unpatlamentarisch ist,
mochte ich sagen: Das ist eine Ansammlung unwah-
rer Behauptungen wider besseren Wissens.
(Msllring [CDUJ: Das sind Fragen!)

Die erste unwahre Behauptung: Die Landesregierung
stellt der privaten Risikokapitalgesellschaft 1MH
Venture Capital 25 Millionen DM Landesmittel zur
Verfugung. — Meine Damen und Herren, richtig ist:
Die Gesellschaft ist im Sommer letzten Jahres auf
Initiative des Landes gegtiindet worden. Sie von der
CDU-Fraktion haben doch immer gefordert, daf3 wir
so etwas tun. Das Land selbst ist stiller Gesellschaf-
ter dieses Unternehmens. Mit diesen 25 Millionen
DM erbringt das Land seine Einlage. Es stellt also
keineswegs Dritten Geld zur Verfugung. Dies ist
von Anfang an so geplant gewesen, entspricht den
vertraglichen Abmachungen und ist auch der CDU
seit langem bekannt.

Die zweite unwahre Behauptung: Die Landesregie-
rung witbt fiir diese private Gesellschaft, obwohl es
eine Vielzahl von privaten Wettbewerbern am Markt
gibt. — Hinter dieser Behauptung stecken sogar zwei
Liigen. Erstens wird hier nimlich bewullt unter-
schlagen, daB die Landesregierung fiir eine Gesell-
schaft witbt, an der sie selbst beteiligt ist. Zweitens
gibt es keine Vielzahl ptivater Wettbewerber.

Richtig ist namlich: Die gegenwirtigen Méglichkei-
ten, die innovative Existenzgrinder und junge Tech-
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nologieunternehmen haben, um ihren Finanzie-
rungsbedarf fiir Entwicklung, Produktionsaufbau
und Vertrieb zu decken, entsprechen nicht den tat-
sachlichen Bediirfnissen.

Lassen Sie mich das niher erlautern. In Niedersach-
sen gibt es insgesamt sechs Kapitalbeteiligungsgesell-
schaften.

(Unruhe — Glocke des Prisidenten)

Darunter befindet sich lediglich eine vergleichbare
Wagniskapitalbeteiligungsgesellschaft, nidmlich die
Regionale Beteiligungsgesellschaft fir Innovati-
onsanwendung mbH & Co. KG (RBI) der Kreis-

spatkasse Hannover.

Mit der Risikokapitalbeteilungsgesellschaft  der
Kreissparkasse, die nur einen regional begrenzten
Geschiftsradius hat, arbeitet die Venture Capital
Gesellschaft des Landes tbrigens bereits erfolgreich
zusammen. Die Venture Capital Gesellschaft st zu
einer Zusammenarbeit auch mit anderen Kapitalbe-
teiligungsgesellschaften in Niedersachsen bereit. Es
1st auch wiinschenswert, daf3 sie zusammenarbeiten.

Die dritte unwahre Behauptung: Nur die Hilfte der
Landesmillionen soll fiir niedersiachsische Unter-
nehmen reserviert sein. — Meine Damen und Herren,
richtig ist: Die Beteiligung des Landes ist an die Vor-
aussetzung gekniipft, dall von dritter Seite ein Ge-
samtbetrag in doppelter Hohe zur Verfigung gestellt
wird. Darlber hinaus ist festgelegt, dal der Schwer-
punkt des Fonds auf Beteiligungsunternehmen lie-
gen soll, die einen geschiftsmiBigen Bezug zu Nie-
dersachsen haben. Zusitzlich ist vereinbart, dalB3
mehr als 50 % der vom Land eingelegten Geldmittel
in Unternehmen investiert werden, die ihren Sitz in
Norddeutschland haben. Warum diese Regelung so
getroffen wurde, will ich Thnen gerne erldutern. In
der Praxis bedeutet das eine schwerpunktmiBige
Ausrichtung auf Niedersachsen. Wie sieht denn die
Praxis heute aus, Herr Mollring? Héren Sie sich das
einmal an!

Die Wagniskapitalgesellschaft hat bisher ca. 120
Beteiligungsprojekte gepriift und davon zunichst
zehn in die engere Wahl genommen. Diese zehn
Projekte benétigen eine Finanzierung mit einer — im
ersten Schritt — durchschnittlichen Mindestbeteili-
gung je Projekt von 4 Millionen DM. Acht dieser
zehn Projekte befinden sich in Niedersachsen.

Eines von ihnen beispielsweise ist die Hannover
Medical GmbH in Langenhagen, die als Joint-
venture eines US-amerikanischen Unternehmens
gegriindet wurde. Hierbei geht es um die deutsche
bzw. europiische Zulassung, die Produktion und
den Europa-Vertrieb eines sogenannten vollimplan-
tierbaren Horgerites, das die herkémmliche Thera-
pie der Innenohr-Schwerhorigkeit revolutionieren
soll. Fir dieses Produkt gibt es weltweit, vor allem
aber auch in Europa einen erheblichen Bedarf. Dar-
auf zielt diese Gesellschaft. Deshalb werden dieser
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Medical GmbH hetvorragende Wachstumsperspek-
tiven eingeraumt. Allerdings sind hohe Anfangsinve-
stitionen erforderlich, wofiir Wagniskapital benstigt
wird. Daran beteiligt sich die Venture Capital Gesell-
schaft.

Das Unternehmen beabsichtigt, innerhalb eines Zeit-
raumes von drei bis finf Jahren 280 neue Arbeits-
plitze in der innovativen Branche der Medizin-
Elektronik zu schaffen.

Bei den ubrigen sieben Projekten in Niedersachsen
kénnen im gleichen Zeitraum insgesamt etwa 80 bis
100 neue hochqualifizierte Arbeitsplitze geschaffen
wetden. Bei einem dieser Projekte handelt es sich
beispielsweise um die Ausgriindung aus dem Institut
fur Peptidforschung im Medical Park in Hannover,
eine Ausgrindung, die zum Ziel hat, Krankheiten
aufgrund einer bestimmten Zusammensetzung der
Blutpeptide zu diagnostizieren. Auch diesem Unter-
nehmen werden hervorragende Wachstumsaussich-
ten vorhergesagt.

Von einer Vernachlissigung niedersichsischer Inter-
essen kann bei dieser Gewichtung also uberhaupt
keine Rede sein.

Die vierte unwahre Behauptung: Das einzige Ziel
des mit offentlichen Mitteln bezuschuBiten Unter-
nehmens soll es sein, eine t{iberdurchschnittliche
Kapitalrendite zu erzielen. — Meine Damen und Her-
ren, die Behauptung, die Sie damit aufstellen, Herr
Mollring, zeigt, da3 Sie das Prinzip des Wagniskapi-
tals entweder negieren oder vielleicht auch nicht
verstanden haben. Denn dieses Prinzip geht davon
aus, Wagniskapital bei hohem Risiko zur Verfigung
zu stellen, dann aber auch eine entsprechend hohe
Rendite durch einen Wertzuwachs des Unterneh-
mens zu erzielen. Dabet wird durchaus einkalkuliett,
daB das eine oder andere Unternehmen abgeschrie-
ben werden muB. Die iibrigen Beteiligungen aber,
die erfolgreich sind, sind dann so gestellt, dal si
nicht nur solche Verluste ausgleichen, sondern auch
liberkompensieren. Eine solche Form der Unter-
nehmensfinanzierung it sich iiber konventionelle
Kreditfinanzierung nicht bewerkstelligen. Dafut
braucht man Wagniskapital, und dafir muf} eine
solche Gesellschaft eben auch hohe Renditen etzte-
len.

Meine Damen und Herren von der CDU, dies alles
miiB3te Thnen eigentlich bekannt sein. Thnen allen it
die Landtagsdrucksache 13/3145 vom 29. Juli 1997
zugegangen, und Sie sind zusitzlich am 24. Septem-
ber im HaushaltsausschuB und am 26. September 1m
WirtschaftsausschuB3 mindlich iiber diese Zusam-
menhinge unterrichtet worden. Dariiber hinaus - di
muB ich hier auch einmal erwihnen — ist der Frakt-
on der CDU auf informellem Wege dreimal das
Angebot unterbreitet worden, sich das Konzept Sier
Venture Capital Gesellschaft von den Geschiftsfih-
rern und einem Vertreter der Landesregierung €
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lautern zu lassen. Eine Reaktion ist bisher ausgeblie-
ben.

(Zuruf von Méllring [CDUY)

Mit der Wagniskapitalgesellschaft verfolgt die Lan- -

destegierung das Ziel, ein innovationsfreudiges Um-
feld zu schaffen, um aussichtsreiche Existenzgrin-
dungen und die Ansiedlung von jungen Technolo-
gieunternehmen zu begiinstigen. Diese Gesellschaft
- ich sage es noch einmal — schlielt eine wichtige
Licke bet der Beteiligungsfinanzierung, denn zu-
mindest die in Niedersachsen titigen Kapitalbeteili-
gungsgesellschaften — von der schon genannten
regional begrenzten Ausnahme abgesehen — beteili-
gen sich nicht an jungen, innovativen Unternehmen
in der Vorgrindungsphase — man kennt das im
Fachjargon Seed-Finanzierung — und auch nicht in
der Griindungsphase — die sogenannte Start-up-
Finanzierung. Das jedoch macht diese Venture Ca-
pital Gesellschaft. Sie beteiligt sich also an wachs-
tumsorientierten Unternehmen in expandierenden
Mirkten, und zwar besonders an mittelstindischen
Unternehmen, die sich in der Grindungsphase be-
finden. Sie gewihrt den Beteiligungsunternehmen
dariiber hinaus Management-Unterstitzung; auch
das ist eine ganz wichtige Beteiligung an solchen
Grindungsunternehmen. Eine solche Unterstiitzung
ist gerade bei den sogenannten Seed- oder Start-up-
Finanzierungen sinnvoll und notwendig. Das ist eine
wesentliche Zielsetzung gerade dieses Unterneh-
mens, das wir mit gegrundet haben.

Nun zu Ihrer funften unwahren Behauptung: Da-
nach dient der Einsatz der Landesmillionen nicht der
besseren Forderung niedersichsischer Unternehmen.
- Richtig ist, meine Damen und Herren: Die Titig-
keit der Gesellschaft kommt gerade niedersichsi-
schen Unternehmen zugute; ich habe das eben aus-
gefihrt. Sinn und Zweck sind es, der niedersichsi-
schen Wirtschaft eine zusitzliche, bisher nicht ver-
fiighare Finanzierungsquelle zu erschlieBen; ich habe
auch dies bereits erlautert. Das gleiche gilt fir Thre
Aussagen zu angeblichen Wettbewerbsverzerrungen
und fir die Werbung fur dieses Unternehmen. Die
Wagniskapitalgesellschaft hat lJandesweit — ich habe
das schon etlautert — keine Wettbewerber. Deshalb
konnte ihr auch kein Wettbewerbsvorteil verschafft
werden. Ich wirde sogat sagen: Wir bekennen uns
dazu, daB} wir potentielle Investoren, die sich an
dieser Gesellschaft beteiligen wollen, in das Giste-
haus der Landestegierung eingeladen haben, um dem
Management der Venture Capital Gesellschaft Gele-
genheit zu geben, sich und auch das Konzept dieser
Gesellschaft vorzustellen. Weiterhin wurden potenti-
elle Investoren — alles im Landesinteresse — mit der
Bitte angeschrieben, sich ebenfalls zu engagieren.

Unsere Bemiihungen, die wir gemacht haben, dien-
ten der Ansiedlung eines Finanzdienstleistungsun-
ternehmens. Das st uns gelungen, und das darf
~ meine ich — auch getrost als Erfolg verbucht wer-
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den, denn derartige Bemiihungen sind sinnvoller Teil
einer aktiven Wirtschaftspolitik, wie Sie in vergleich-
barer Weise auch in anderen Bundeslindern betrie-
ben wird. Ich will Thnen einmal ein Beispiel nennen:
In Baden-Wiirttemberg — also bei Thren Parteifreun-
den — soll neben den bereits bestehenden Kapital-
beteiligungsgesellschaften — man hére und staune —
ein Venture Capital Fonds gegriindet werden, um
innovativen Existenzgriindern und kiinftigen Unter-
nehmern, die Forschungsergebnisse erst noch um-
setzen wollen, das notwendige Eigenkapital zur Ver-
fiigung zu stellen. Dieser Fonds soll zunichst mit 10
Millionen DM aus Landesmitteln und etwa 15 Mil-
lionen DM aus der Wirtschaft ausgestattet werden —
also ein bifichen bescheidener als bei uns. Geplant
1st, nach drei Jahren einen weiteten Fonds aufzule-
gen, und zwar ebenfalls mit einer Landesbeteiligung
von 10 Millionen DM. Die Landesregierung in Stutt-
gart verspricht sich von dem neuen Risikokapital-
fonds wichtige Impulse zur Schaffung einer neuen
Griindermentalitit in Baden-Wurttemberg.

Meine Damen und Herren, wenn die Stuttgarter
Regierung das nachmacht, was wir im vergangenen
Jahr vorgemacht haben, dann kann wohl unser Tun
— jedenfalls aus Threr Sicht — nicht so verkehrt sein.
Wenn Sie uns nicht glauben wollen, dann fahren Sie
doch einmal hin, und dann informieren Sie sich bei
Thren Kollegen.

(Zutuf von Méllring [CDUYJ)

Nun zu Thren Fragen, die ich noch nicht beantwortet
habe: In Deutschland fehle eine Wagniskapitalkultur.
— Das hingt auch — ich muB das hier einmal betonen
— mit der unsinnigen Steuerpolitik der Bundesregie-
rung zusamimen,

(Beifall bei der SPD)

die lieber leerstehende Immobilien in Ostdeutsch-
land und den Schiffbau in Korea fordert als inhnova-
tive Unternehmer bei uns.

(Beifall bei der SPD — Moéllring [CDU]: Wer
hat denn das im Bundesrat durchgesetzt? Wer
hat denn die Steuerreform verhindert? Sie
sind der Oberligner!)

Ich darf an die niedersachsische Bundesratsinitiative
erinnern, die als Ziel hatte, die Bedingungen fiir die
Bereitstellung von Wagniskapital zu verbessern. Wir
werden das auch hoffentlich bald im Wege des drit-
ten Kapitalmarktforderungsgesetzes realisiert haben.

Meine Damen und Herren, die Beteiligung des Lan-
des ist Teil dieser Strategie. Mit ihr soll eine Signal-
wirkung auf private Investoren mit dem Ziel ausge-
16st werden, ebenfalls Beteiligungskapital bereitzu-
stellen. Die Beteiligung des Landes hat somit eine
Art Hebelwirkung. Im Hinblick auf das Risiko, das
mit Finanzierungen in der Vorgriindungsphase und
in der Startphase verbunden ist, mul} eine Ubet-
durchschnittliche Rendite angestrebt werden, um
institutionelle Investoren fiir derartige Anlagen zu
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gewinnen. Ansonsten wiirden von den Investoren
andere, weniger risikoreiche Anlageformen bevor-
zugt werden.

Die zweite Frage habe ich schon beantwortet.

Zur dritten Frage: Der Landesrechnungshof hat vor
allem das Vorliegen eines wichtigen Interesses des
Landes bezweifelt und auBerdem geltend gemacht,
daB} das Land einen angemessenen Einfluf auf die
Tatigkeit der Venture Capital Gesellschaft erhalten
miiite. Dazu muB ich jetzt richtigstellen: Das nach
der Haushaltsordnung erforderliche wichtige Lan-
desinteresse ist nach Auffassung des Landes gegeben.

Erstens wird mit der Griindung der Venture Capital
Gesellschaft in Niedersachsen der Wirtschaftsstand-
ort Niedersachsen etheblich aufgewertet. Zusatzlich
bietet sich die Chance, daf} sich entsprechendes
Know-how rund um die Wagnisfinanzierung ent-
wickelt. Damit ist die Beteiligungsgesellschaft auch
als ein Marketinginstrument fiir die Ansiedlung von
neuen, innovativen Unternehmen in Niedersachsen
einsetzbar.

Zweitens hat die Beteiligung des Landes Hannover
als Standort der Beteiligungsgesellschaft und die
schwerpunktmiBige Ausrichtung des Fonds auf
Unternehmen mit geschiftsmiBigem Bezug zu Nie-
dersachsen ermoglicht. DaB3 der Fonds damit auch
fiir Beteiligungen in ganz Deutschland und im euro-
piischen Ausland offen ist, muf} im Interesse des mit
dem Projekt verfolgten Zwecks hingenommen wet-
den, um niedersichsische Unternehmen auch aulBer-
halb Niedersachsens zu unterstiitzen, eine gréBere
Akzeptanz regionaler Investoren zu erreichen und
die Ertragschancen des Fonds durch eine stirkere
Streuung der Anlagen stabilisieren oder verbessern
zu kdnnen.

Drittens kann der wachsende Finanzierungsbedarf
im Bereich der Wirtschaftsforderung, wie ich schon
dargelegt habe, auf konventionelle Weise nicht ge-
deckt werden. AuBerdem — das wissen wir — liBt es
sich aus haushaltspolitischen Griinden nicht vermei-
den, staatliche Finanzierung abzubauen. Deshalb
miissen andere Moglichkeiten ausgeschopft werden.
Die Grindung von Venture Capital Gesellschaften
ist eine solche Moglichkeit.

Viertens besteht, wie ich schon dargelegt habe, auch
in Niedersachsen ein Bedarf an Risikokapital. Dies
ist auch noch einmal ausdriicklich in dem ganzheitli-
chen Mittelstandskonzept der Landesregierung
nachzulesen, an dem ja verschiedene niedersichsi-
sche Verbinde mitgewirkt haben. Die Resonanz auf
die Griindung der Venture Capital Gesellschaft be-
statigt die Analyse im ganzheitlichen Mittelstands-
konzept der Landesregierung.

Darauf, meine Damen und Herren, daf} bereits 120

Beteiligungsprojekte gepriift und zehn in die engere
Wahl genommen wurden, habe ich schon hingewie-
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sen, ebenso darauf, welche Arbeitsplatzchancen sich
daraus fiir Niedersachsen ergeben.

Die Venture Capital Gesellschaft ist aber im brigen
auch auf positive Resonanz gestoBlen. Der erste
Zeichnungsschluf3 fiir den Fonds fiir private Anleger
ist fiir Ende dieses Monats vorgesehen. Erwartet
werden Einlagen verschiedener Investoren in Hohe
von 57 Millionen DM. Hinzu kommt, wie schon
erwihnt, die stille Einlage des Landes in Hohe von
25 Millionen DM.

Nun noch eine Bemerkung zu dem FEinfluB des
Landes auf die Gesellschaft: Das Land besitzt einen
vertraglich abgesicherten EinfluB. Es ist im Beirat
und in der Gesellschafterversammlung vertreten.
Der Beirat wird von den Investoren gebildet. Er
berit die Geschiftsfithrung der Beteiligungsgesell-
schaft bei der Umsetzung des Anlagekonzeptes und
der Durchfilhrung der Anlageentscheidungen und
Beteiligungsverau3erungen. Dariiber hinaus untetlie-
gen dem Zustimmungsvorbehalt dieses Gremiums
die Anlageentscheidungen und Beteiligungsveraufe-
rungen. Fiir die Griindungsphase der Venture Capi-
tal Gesellschaft hat sich das Land auch die Zustim-
mung zu jedem Beteiligungsprojekt vorbehalten.
Dagegen ist von einem beherrschenden EinfluB auf
die Komplementir GmbH der Geschiftsfihrung
der Venture Capital Gesellschaft bewuf3t abgesehen
worden, um private Investoren nicht abzuschrecken.
Das Land hat deshalb Sitz und Stimme im Beirat
und in der Gesellschafterversammlung lediglich
ohne Vorrechte neben den anderen Kommandit-
sten.

(Mollring [CDU}: Welche Fragen beantworten
Sie eigentlich im Moment?)

Meine Damen und Hetren von der CDU, ich hoffe,
mit diesen Ausfihrungen auch bei Ihnen die
Grundlage fiir eine sachliche Einschitzung der Risi
kokapitalgesellschaft geschaffen zu haben.

(Mollring [CDU]J: Wann beantworten Sie denn
unsere Fragen mal?)

Prisident Milde:

Herr Kollege Méllring, fiir Thren Zwischenruf ,Si¢
sind ein Oberliigner! mufB ich Thnen einen Ord-
nungsruf erteilen.
(Beifall bei der SPD — Mbllring [CDUJ: Wieso
kriegt er keinen Ordnungsruf fiir semen
Scheil3?)

Das Wort zu einer Zusatzfrage hat Herr von Bre-
dow.

von Bredow (CDU):

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Her
Minister, Sie haben unsere Fragen natiirlich nu®
noch nicht erschépfend beantwortet. Deshalb e
paar zusitzliche Fragen von mir:
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Erstens. Wenn die Gesellschafter sagen, daB die
Aktivitaten der Gesellschaft eine Rendite von 20 %
erwarten lassen, dann stellt sich natiirlich, obwohl
Sie soeben dartiber gesprochen haben, insbesondere
angesichts der finanziellen Situation des Landes Nie-
dersachsen die Frage, warum oOffentliche Mittel in
diese Gesellschaft gesteckt werden miissen. Der
Finanzminister freut sich natirlich dariiber.

Zweitens. Wenn die Gesellschafter von einem For-
derungsvolumen von insgesamt 150 Millionen DM
sprechen und davon nur 8 % nach Niedersachsen
gehen sollen, dann ist das ein Widerspruch zu dem,
was Sie soeben hier dargestellt haben. Bitte legen Sie
uns die Zahlen offen auf den Tisch: Wie hoch ist die
Gesamtforderung? Wie viele Millionen oder wieviel
Prozent davon gehen nach Niedersachsen?

Prisident Milde:
Herr Minister, Sie haben das Wort.
(Mollring [CDU]: Aber nicht wieder ligen!)

Dr. Fischer, Minister fiir Wirtschaft, Technologie
und Verkehr:

Herr von Bredow, ich will diese Frage gerne beant-
worten.

Was die erste Frage nach der hohen Renditeerwar-
tung betrifft, so ist zu-sagen, dal3 das keine Rendite
in dem Sinne ist, dal} ein Kredit mit 20 % verzinst
wird. Diese Rendite ergibt sich aus dem Wertzu-
wachs des Unternehmens, den es iiber einen gewis-
sen Zeitraum bis zum Ende einer bestimmten Ent-
wicklung erfahrt. Bei solchen Wagniskapitalfinanzie-
rungen ist es tibliche Praxis, daf diese Beteiligungen
dann verauBert werden. Aus dem hohen Wertzu-
wachs, den diese Beteiligung — im Durchschnitt etwa
20 % im Jahr — erfihrt, ergibt sich diese Rendite.
Aber das Problem ist, daB} Sie so etwas mit konven-
tioneller Finanzierung nicht hinbekommen. Deshalb
benétigen Sie Leute, die nicht wie eine Bank bei der
Kreditvergabe eine jihtliche Verzinsung erwarten,
sondern Sie brauchen Leute, die Kapital hingeben in
der Erwartung, daf3 sich dieses Kapital iiber die Jahre
durch Substanzgewinn im Unternehmen vermehrt
und daB sich bei einer VeriuBerung diese Rendite
ergibt. Das ist der Unterschied zwischen Wagniska-
pitalfinanzierung und Kreditfinanzierung.

Ich sagte schon, daB diese Kultur der Wagniskapital-
finanzierung bei uns noch sehr unterentwickelt ist.
In Amerika sicht das ganz anders aus, und deshalb
hat sich dort viel intensiver eine Entwicklung im
Beteich innovativer Unternehmensgriindungen voll-
zogen. Diesen Mangel wollen wir mit dieser Griin-
dung in Niedersachsen beseitigen.

Zur zweiten Frage: Die Zahl, die Sie genannt haben,
kann ich nicht nachvollziehen. Aber ich verweise
noch einmal auf meine Ausfithrungen von vothin.
Erstens verweise ich darauf, daf} wir tber den Beirat

TOP 20 a

an den Entscheidungen ibet die Beteiligung mitwir-
ken und von daher immer die Moglichkeit haben,
darauf zu achten, daf} einangemessener Anteil dieses
Kapitals in Niedersachsen verbleibt. Zweitens habe
ich dargelegt, da3 von den zehn gegenwirtig in der
Priifung befindlichen Unternehmen acht aus Nieder-
sachsen sind. Das ist ein iberdurchschnittlich hoher
Anteil, der sich zu unsetet vollen Zufriedenheit ent-
wickelt hat.

(Beifall bei det SPD)

Prisident Milde:

Herr Kollege Haselbacher, Sie haben das Wort zu
einer Zusatzfrage.

Haselbacher (CDU):

Herr Minister! Meine erste Frage: Wie beurteilt die
Landesregierung den Vorwurf, die anderen in Nie-
dersachsen agierenden privaten Beteiligungsgesell-
schaften der Banken wirden durch die Forderung
einer einzelnen Gesellschaft im Wettbewerb be-
nachteiligt?

Meine zweite Frage: Aus welchen Griinden zweifelt
der Landesrechnungshof das besondere Interesse
des Landes an? '

(Aller [SPD]: Die drei Sitze lesen Sie ab? —
Senff [SPD]: Das war ganz klar abgelesen!)

Prasident Milde:

Meine Damen und Herren, Fragen diirfen nicht
vorgelesen werden. Aber das nut nebenbei.

(Zustimmung bei der SPD - Bartling [SPD]:
Er hat sie nicht vorgelesen, er hat sie nur ab-
gelesen!)

Herr Dr. Fischer, Sie haben das Wort.

Dr. Fischer, Minister fir Wirtschaft, Technologie
und Vetkehr:

Zu der ersten Frage, Herr Haselbacher — ich habe
eigentlich schon beide Fragen beantwortet; aber ich
will meine Antworten gerne wiederholen —, ist zu
bemerken, daB es insgesamt sechs sogenannte Ka-
pitalbeteiligungsgesellschaften gibt. Von diesen sechs
Gesellschaften in Niedersichsen ist aber nur eine als
Wagniskapitalbeteiligungsgesellschaft zu bezeichnen,
die sich also an der Seed- und Start-up-Finanzierung,
die ich soeben erldutert habe, beteiligt. Dies ist eine
Tochtergesellschaft der Kreissparkasse Hannover,
und sie hat nur einen begrenzten Beteiligungsradius.

Im iibrigen geht es hier nicht um einen Wettbewerb,
sondern es fehlt uns im Prinzip eine ausreichende
Zah! solcher Unternehmen. Auch bestehende Un-
ternehmen haben ein Interesse daran, dall andere
entstehen, weil sich diese Unternehmen gerne zu-
sammentun, um eine Risikotelung vorzunehmen.
Ich nannte Ihnen schon das Beispiel der Gesell-
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Dr. Fischer

schaft, die in Langenhagen gegriindet worden ist.
Daran ist sowohl die niedersachsische Venture Ca-
pital Gesellschaft als auch die Tochtergesellschaft
der Kreissparkasse beteiligt. Von einer Konkutrenz
und einem Wettbewerb kann also tiberhaupt keine
Rede sein. Im Gegenteil: Es ist erwiinscht, dal3 noch
mehr da sind. Das wird auch von denen gewiinscht,
die jetzt schon auf dem Markt sind.

Die iibrigen fiinf Gesellschaften — dazu gehort bet-
spielsweise die Tochtergesellschaft der Norddeut-
schen  Landesbank — machen eben nicht diese
Start-up- und Seed-Finanzierung, sondern das sind
normale Beteiligungsgesellschaften, wie ibrigens
auch die Beteiligungsgesellschaft des Landes, die
aber eben nicht diese ganz wichtige Funktion der
Wagniskapitalfinanzierung ausiibt.

Zum Thema Landesrechnungshof: Ich habe eben
schon gesagt, weshalb sich der Landesrechnungshof
kritisch gezeigt hat. Er zweifelt an einem Landesin-
teresse. Ich habe deutlich gemacht, daB ein hohes
Landesinteresse besteht. Ich meine, dal3 ich das aus-
reichend begriindet habe.

Beifall bei det SPD - Senff [SPD]: Erschop-
fend und iberzeugend)

rrisident Milde:

Das Wort zu einer Zusatzfrage hat der Abgeordnete
Dinkla.

Dinkla (CDU):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Herr
Minister Fischer! Frage 1: Ausweislich des Beteili-
gungsprospektes — das steht wohl auf Seite 5 — stre-
ben die Investoren ausschlieBlich Mehrheitsbeteili-
gungen an. Meine Frage lautet: Ist das eigentlich im
Sinne des Landes, im Interesse der Forderung des
Mittelstandes? Wie bewerten Sie das?

Frage 2. Es ist ja so, daf die Privatpersonen fiir die
Verwaltung nach dem geltenden Vertrag ein erfolgs-
unabhingiges Entgelt in Hohe von 2,5 % des
Fondsvolumens in Hohe von 150 Millionen DM,
also umgerechnet 3,75 Millionen DM, bekommen
und dieses Entgelt noch erginzt wird um eine er-
folgsabhingige Verglitung; also Vorab-Abzug 6 %
Dividende, und an dem, was dariiber hinausgeht,
gibt es noch einen Anteil von 20 %. Meine Frage:
Wie bewerten Sie als Minister diese unserer Ansicht
nach doch sehr grofiziigige Zahlung fiir die Verwal-
tung einschliefllich des Erfolgshonorars?

Prisident Milde:
Herr Minister Dr. Fischer, Sie haben das Wort.

Dr. Fischer, Minister fiir Wirtschaft, Technologie
und Verkehr:

Herr Dinkla, zur letzten Frage kann ich sagen, daB8
das marktublich ist. Ich habe vorhin schon darauf
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hingewiesen, dall die Wagniskapitalfinanzierung
nicht mit einer konventionellen Finanzierung ver-
gleichbar ist, weil die Risiken dort besonders hoch
sind.

In der Frage der Mehrheitsbeteiligung ist es so, daB
dies fiir die Gesellschaft kein unumstoBlicher
Grundsatz ist. Aber weil hier das Risiko groB ist, ist
es sichetlich auch im Sinne der Gesellschaft, wenn
ein entsprechender EinfluB} ausgeiibt wird, da — das
ist dabei ganz wesentlich — solche technologicotien-
tierten Untetnehmensgriinder in der Regel uber
wenig Managementerfahrung verfiigen. Das Beson-
dere an dieser Gesellschaft ist, da3 sie diese Erfah-
rung mit einbringt. Das machen {brigens die ande-
ren Kapitalbeteiligungsgesellschaften nicht in ausrei-
chendem MaBe. Dies ist die besondere Qualitit die-
ser Wagniskapitalgesellschaft. Sie vergleicht sich
deshalb auch zu Recht mit den erfolgreichen Gesell-
schaften in den Vereinigten Staaten.

(Beifall bei der SPD — Dinkla [CDUJ: Meine
Frage ist, ob das im Sinne der Mittelstands-
forderung ist!)

Prisident Milde:

Herr Kollege Dierkes, Sie haben das Wort zu einer
Zusatzfrage.

Dierkes (CDU):

Herr Prisident! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Herr Minister, ich habe zwei Fragen.

Die erste Frage: Sie haben den Zuwendungscharak-
ter verneint. Ich frage Sie, ob die Erinnerung richtig
ist, daB neben dem Vertrag iiber eine stille Beteili-
gung noch ein besonderer Zuwendungsvertrag ge-
schlossen worden ist, der aus haushaltsrechtlichen
Griinden erfordetlich war.

Die zweite Frage: Sie haben die Notwendigkeit det
Beteiligung des Landes am Beispiel der Medical
GmbH begriindet. Ich frage Sie: Worin liegt das
besondere Wagnis, das eine Beteiligung des Landes
an einem amerikanischen Joint-venture in Deutsch-
land notwendig machte, und wie bewerten Sie 1
diesem Zusammenhang die Situation, daB dort die
geringe Managementetfahrung die Unterstutzung
des Landes notwendig machte?

Prisident Milde:
Herr Minister Dr. Fischer, bitte seht!

Dr. Fischer, Minister fiir Wirtschaft, Technologi
und Verkehr:

Zur ersten Frage kann ich sagen, daf} dies aus haus-
haltstechnischen Griinden notwendig war.

Die zweite Frage muS ich wie folgt beantworten ~ ich
habe es zwar schon einmal getan, aber ich wiedet-
hole es gerne, Herr Dietkes — Die Aufbauphast
dieser Gesellschaft ist mit sehr hohen Investiioned
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verbunden. So etwas braucht Eigenkapital und kann
nicht iber Kredite, d. h. konventionell, finanziert
werden. Dies ist somit ein typischer Fall fiir Wagnis-
kapitalfinanzierung, also sozusagen fiir eine Beteili-
gung am Gesellschaftsunternehmen auf Zeit, in der
Startphase, und zwar in der Hoffnung, daB sich dar-
aus fir das Unternehmen hohe Wachstumsraten
ergeben. Diese Medical-Gesellschaft in Langenhagen
ist fir mich ein typisches Beispiel dafiir,

(Unruhe — Glocke des Prisidenten)

wie man mit Wagniskapital ein neues Unternechmen
mit guten Wachstumsperspektiven auch fiir Arbeits-
plitze erfolgreich grindet.

(Dierkes [CDUJ: Worin liegt das Wagnis?)

Prisident Milde:

Herr Kollege Heineking, Sie haben das Wort zu
einer Zusatzfrage.

Heineking (CDU):

Herr Minister, wenn ich Thren Ausfithrungen richtig
gefolgt bin, so handelt es sich hier nicht um Mittel-
standsforderung, sondern um die Forderung inter-
nationaler Gesellschaften, an denen Beteiligungen
angestrebt werden. Die NORD/LB behauptet, es
handele sich um ein normales Konkurrenzunter-
nehmen. Die Frage ist: Worin liegen denn die Vor-
teile fiir niedersachsische Unternehmen?

Sie haben die USA angesprochen: Wollen wir uns als
kleines Land Niedersachsen mit einer Hochstver-
schuldung von 63,5 Milliarden DM etwa mit der
Wirtschaftspolitik der USA vergleichen?

Letzte Frage — — —

Prisident Milde:

Herr Heineking, ich habe genau aufgepalit. Es waren
schon zwei Fragen. — Herr Minister, Sie haben das
Wort.

Dr. Fischer, Minister fir Wirtschaft, Technologie
und Verkehr:

Um bei dem Beispiel dieser Medical-Gesellschaft zu
bleiben: Hierbei handelt es sich um ein mittelstindi-
sches Unternehmen. Der Initiator hier in Deutsch-
land, die Firma Nicolai, ist ein mittelstindisches
Untetnehmen. Auch das andere Projekt, das ich
geschildert habe — die Ausgriindung aus dem Institut
fir Peptidforschung —, hat typisch mittelstindischen
Charakter. Das Problem hierbei ist — ich sage es
noch einmal; deshalb brauchen wir Wagniskapital —
Obwohl es mittelstandische Dimension hat, wird ein
hohes Anfangskapital benétigt, da fir Entwicklung
und Produktion am Anfang sehr viel Investitionsbe-
darf vorhanden ist, und zwar mehr als im konven-
tionellen Unternehmensbereich. Das macht innova-
tive Hochtechnologieunternehmen aus.
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Auch die anderen Beteiligungen, die angestrebt wer-
den, haben mittelstindische Dimension, so daB} wir
sagen konnen, dafBl diese Gesellschaft eigentlich aus-
schlieBlich fir mittelstindische Unternehmen titig
wird.

(Heineking [CDU]J: Die Beteiligung, Herr Mi-

nistet! )
Was die Tochter der NORD/LB betrifft, so ist zu
sagen, dal} sie derzeit am Markt nicht aktiv ist. Ich
sage noch einmal: Sie ist nicht auf dem Feld der
typischen Wagniskapitalfinanzierung titig, sondetn
im normalen Kapitalbeteiligungsgeschift, so daB sich
Uberhaupt keine Wettbewerbssituation ergibt. Ich
kann noch einmal sagen: Bei uns gibt es nicht zuviel,

sondern zuwenig solcher Wagniskapitalunterneh-
men.

(Beifall bei der SPD)

Prisident Milde:

Meine Damen und Hetren, mir liegen keine weiteren
Wortmeldungen vor. Ich schlieBe die Besprechung,
und wir kommen zur nichsten Dringlichen Anfrage:

b) Mikroelektronik-Verbund Sican — Antrag der
Fraktion Bindnis 90/Die Griinen — Drs 13/3686

Herr Golibrzuch, bitte sehr!

Golibrzuch (GRUNE):

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Mit
Grundung der Sican-Gruppe in Hannover wollte die
damalige CDU-FDP-Landesregierung einen nord-
deutschen Beitrag zum Jessi-Projekt der Furopit-
schen Union schaffen und eine stitkere Anwendung
der Mikroelektronik in der niedersichsischen Wirt-
schaft befordern. Auch SPD-Ministerprasident
Schréder stiitzte das Projekt nach Amtsantritt mas-
stv, sah er hierin doch ein Musterbeispiel fiir die von
ihm vertretene , moderne Wirtschaftspolitik. Seit-
dem hat die Landesregierung in die Sican-Gruppe
und das mittlerweile hierin aufgegangene Institut fur
Angewandte Mikroelektronik  in Braunsphweig
knapp 300 Millionen DM gepumpt und damit rund
350 Arbeitsplitze geschaffen.

Trotz dieser immensen Forderung ist die Sican-
Gruppe bis heute nicht in der Lage, ein apsgegliche—
nes Betriebsergebnis vorzulegen. Dies wiegt um so
schwerer, als aufgrund der Investitionszuschiisse des
Landes keine Abschreibungen berticksichtigt werden
miissen. Statt dessen mehren sich die Hinweise, dal}
fithrende Sican-Mitarbeiter um den ehemaligen Vor-
sitzenden der Geschaftsfuhrung, Prof. Weinerth, die
subventionierte Unternehmensgruppe als Selbstbe-
dienungsladen miBbraucht haben. So sollen Landes-
zuschiisse auch dazu genutzt wotden sein, sich luxu-
ridse Dienstwagen nebst Fahrer, ein Innenstadt-
Appartement und Freizeitreisen zu genehmigen.
Ebenso seien Gesellschafterdarlehen durch die Si-
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Golibrzuch

can-Gruppe zu privaten Zwecken vergeben worden.
SchlieBlich gibt es Anhaltspunkte dafir, dal Anteile
an der Sican-Beteiligungsgesellschaft, der SIBEG,
aus dem Treuhandtopf dert NORD/LB dem bisheri-
gen Geschiftsfihrer fiir ein Drittel des Preises
uberlassen worden sind, den der TUV Siiddeutsch-
land im Januar 1977 fir seinen Einstieg in die Hol-
ding hat bezahlen miissen.

Vor dem Hintergrund dieser Vorwiirfe ist Prof.
Weinerth im Oktober vergangenen: Jahres aus der
Geschiftsfliihrung der Sican-Gruppe ausgeschieden,
sitzt aber nach wie vor im Aufsichtsrat der SIBEG.
Da weitere Manager der bisherigen Fihrungsriege
den Unternehmensverbund verlassen, kommt es zur
Zahlung millionenschwerer Abfindungen, die aus
den Finnahmen der Sican-Gruppe nicht erwirt-
schaftet werden konnen. Nicht zuletzt aufgrund
dieser , Personalkosten® haben Landeskreditaus-
schull und Kabinett vor wenigen Tagen eine Lan-
desbiirgschaft iber 9 Millionen DM fiir Betriebs-
mittelkredite der SIBEG beschlossen, ohne — wie
sonst in diesen Fillen Gblich — den Haushaltsaus-
schuB} des Landtags zu beteiligen.

Wir fragen die Landesregierung:

1. Welche Erkenntnisse hat sie tber die zwischen-
betrieblichen Leistungsverrechnungen der verschie-
denen Gesellschaften der Sican-Gruppe und eine
Verwendung der Offentlichen Zuschisse zu auch
privaten Zwecken, wie etwa Gesellschafterdarlehen?

2. In welcher Weise hat sie den Sican-Verbund in der
Vergangenheit auf eine verantwortliche Mittelver-
wendung hin kontrolliert und dabei ihren Aufsichts-
ratsvorsitz in der SIBEG genutzt?

3. Warum hat sie eine parlamentarische Anfrage der
Griinen-Fraktion zum Thema Sican vom Qktober
1997 bis heute nicht beantwortet und den Haus-
haltsausschul} bei der Vergabe der erwihnten Lan-
desbiirgschaft nicht beteiligt?

(Mollring [CDU]: Weil es thnen peinlich war!
Das ist doch logisch!)

Prasident Milde;

Zur Beantwortung der Dringlichen Anfrage hat Herr
Wirtschaftsminister Dr. Fischer das Wort.

(Jordan [GRUNE]: Jetzt kommt die Mirchen-
stunde! — Mollring [CDU]: Es steht in der
Verfassung, dafl Sie die Wahrheit sagen mus-
sen!)

Dr. Fischer, Minister fiir Wirtschaft, Technologie
und Verkehr:

Ja. Horen Sie gut zu. — Herr Prisident! Meine Da-
men und Herren! Ich freue mich, daB ich jetzt die
Gelegenheit habe, den 6ffentlichen Verdichtigungen
und Unterstellungen in Sachen Sican zu begegnen.
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Ich finde, es zeugt nicht gerade von groBer landes-

politischer Verantwortung, wenn die Griinen dieses

erfolgreiche Strukturprojekt in MiBkredit bringen,
(Jordan [GRUNE] lacht — Zuruf von Fray
Zachow [CDUYJ)

ein Projekt, das Sie zwischen 1990 und 1994 selbst

aktiv unterstitzt haben.

(Jordan [GRUNE]: Unter Zwang!)

_ Ich finde im Gegenteil — das muB3 man einmal deut-

lich sagen — Damit wird dem Land geschadet.

Thre Fragen, Herr Golibrzuch, sind verantwor-
tungslos,

(Jordan [GRUNE]: Brauchen wir solche Be-
lehrungen? Sie sollen die Fragen beantworten
und uns keine Noten dafiir erteilen! Wo bin
ich hier eigentlich? — Zuruf von Mollring
[cDU))

weil Sie eine politische Auseinandersetzung auf dem
Riicken der Sican austragen. Das ist unfair gegeniiber
der Gesellschaft und auch unfair gegentiber den
Mitarbeitern, die hervorragende Arbeit leisten. Mit
Thren Vermutungen und Verdichtigungen diskredi-
tieren Sie ein Unternehmen, das unbestritten etfolg-
reich gearbeitet hat und sich zur Zeit mit dem Ziel
einer subventionsfreien Existenz umstrukturiert.

(Frau Zachow [CDUJ: Das ist doch das Letz-
te! - Unruhe — Glocke des Prisidenten)

In solchen Phasen sind Unternehmen besonders
schutzbediirftig. Sie konterkatieren unnétigerweise
all das, was unter anderem auch mit staatlicher Hilfe
und — ich sage es noch einmal — auch mit Threr Un-
terstiitzung mithsam aufgebaut worden ist.
(Jordan {GRUNE]: Wahrscheinlich sind wir
an allem schuld! Das ist doch wohl nicht
moglich!)
Natiirlich sind Aufsicht und Aufklirung notwendig.
Jetzt lassen Sie mich aber auch dies feststellen: Als
Mitglied im Technologiepolitischen Beirat hat Herr
Golibrzuch selbst ein Mandat, das besonders zut
Unterstiitzung des Unternehmens verpflichtet.

(Plaue [SPD]: Hért, hértl)

So steht es in der Satzung. Nur, Herr Golibrzuch,
dieser Aufgabe und Verpflichtung sind Sie niemals
nachgekommen.

(Jordan [GRUNE]: Zwischen Unterstiitzung

und blinder Gefolgschaft gibt es doch wohl
einen Unterschied!)

— Herr Jordan, héren Sie bitte zu!

(Jordan [GRUNE]: Beantworten Sie die
Dringliche Anfrage, Herr Ministet!)

Ich habe bei anderen Beiratsmitgliedern nachfragen
und die Beiratsprotokolle auswerten lassen. Dabet 15t
festgestellt worden, daf sich bisher Herr Golibrzuch
in Sachen Sican nicht sonderlich engagiert hat.
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(Beifall bei der SPD)
Seit 1994 hat er lediglich eine Beiratssitzung besucht.

(Senff [SPD]: Das ist ja wohl nicht waht!
— Jordan [GRUNE]: Sie miissen ja ganz schén
Dreck am Stecken haben, daB Sie so eine
Nummer machen missen! — Zurufe von der

CDU)

Prisident Milde:

Einen Augenblick bitte, Herr Minister. — Meine Da-
men und Herren, ich bitte um ein bilchen Ruhe und
Aufmerksamkeit!

(Unruhe)

- Langsam! Ich mache das hier! — Herr Golibrzuch,
Sie haben sich zu einer Zwischenfrage gemeldet. —
Hetr Minister, gestatten Sie die Zwischenfrage?

Dr. Fischer, Minister fiir Wirtschaft, Technologie
und Verkeht:

Nein.

Prisident Milde:
Gut.

Dr. Fischer, Minister fir Wirtschaft, Technologte
und Verkehr:

Ich bin noch bei der Beantwortung der Frage. Alles
das, was ich hier sage, gehort mit zur Beantwortung
der Frage. Sie miissen sich schon ein bi3chen gedul-
den.

(Anhaltende Unruhe)
- Sie mussen sich schon ein bi3chen gedulden!

Prisident Milde:

Ich muB jetzt noch einmal unterbrechen.

Dt. Fischer, Minister fiir Wirtschaft, Technologie
und Verkehr:

Ich kann verstehen, daB Sie das nicht gern horen
wollen, aber Sie miissen es ertragen.

Prisident Milde:

Herr Minister, jetzt noch eine Unterbrechung.
- Herr Jordan, ich habe gesehen, dal} Sie sich zur
Geschiftsordnung gemeldet haben. Wenn der Mini-
ster zu Ende geredet hat, erhalten Sie dazu das Wort.
Anders geht es nicht.

Dr. Fischer, Minister fiir Wirtschaft, Technologie
und Verkehr:

Meine Damen und Herren, ich weise noch einmal
darauf hin,

(Anhaltende Unruhe)
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dal Herr Golibrzuch seine Pflichten als Beirat bei
der Sican nicht erfiillt hat. Mit dem derzeitigen Fra-
gemarathon — ich wiederhole das — suggeriert Hert
Golibrzuch ein Interesse an der Sican,

(Frau Zachow [CDU]: Beantworten Sie mal
die Fragen! Mein Gott!)

das er dort, wo es erwiinscht gewesen wite, nicht
gezeigt hat.

(Zustimmung bei der SPD)

Das, was Sie hier in aller Offentlichkeit mit groBer
Wirkung erkunden wollen, ist IThnen im Rahmen der
Ausiibung Thres Mandats langst zuginglich gewesen.
Man gewinnt sogar den Eindruck, dafl Sie offentlich
Auskunft iiber Einzelheiten begehren, die Ihnen
offenbar schon lingst bekannt sind.

(Unruhe bei der CDU)
Sie veranstalten hier ein Szenario,

(Jordan [GRUNE]: Herr Prisident, miissen
wir uns das gefallen lassen?)

das keineswegs der Sache dient, sondern das sich als
reines Wahlkampfmané&ver entlarvt.
(Mollring [CDU]: Da mufl mal jemand ein-
schreiten! — Jordan [GRUNE]: Er kann sich
nicht hier hinstellen und itgendwelche Ge-
schichten erzihlen! — Unruhe)

Meine Damen und Herren, neben den Herrn Go-
librzuch votliegenden Beiratsinformationen

(Jordan [GRUNE]: Das ist wohl unerhort,
was hier lduft!)

gibt es eine umfassende Beantwortung der schriftli-
chen Anfrage vom September 1997,

(Jordan [GRUNE] — zur SPD — Er mul3 viel
Dreck am Stecken haben, wenn er so eine
Nummer macht!)

so daB allein schon von daher die Dringliche Anfra-
ge von heute iberflissig wird,

(Unruhe — Glocke des Prisidenten)

Sie dokumentieren mit Threr Anfrage ganz einfach,
Herr Golibrzuch, daB es Thnen mit Threr Anti-Sican-
Kampagne nicht um die Sache, sondern um eine
ganz gezielte Wahlkampfaktion geht.

(Beifall bei der SPD)

Ihnen, Herr Mollring, muf} ich sagen, daf3 Sie sich
dieser griinen Kampagne richtig hemmungslos ange-
schlossen haben.

(Beifall bei der SPD)

Thre Fraktion, Herr Méllring, ist ebenfalls im Tech-
nologiepolitischen Beirat der Sican — mit all den
damit verbundenen Informationsmoglichkeiten -
vertreten. Auch Sie haben diese Informationsquellen
offensichtlich nicht genutzt. Was soll also dieses
Pamphlet gegen Sican in Form einer Pressemittei-
lung, die Sie losgelassen haben?
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Dr. Fischer
(Beifall bei der SPD — Senff [SPD]: Der Mann
schadet doch dem Land!)

Meine Damen und Hetren, wie sehr Sie von der
Fraktion der Grinen der Sache Sican und damit dem
Land geschadet haben,

(Senff [SPD]: Genau!)

das mégen Sie bitte aus den Ausfithrungen der Un-
ternehmerverbinde Niedersachsens entnehmen, die
mit einer Presseinformation an die Offentlichkeit
gegangen sind und darin auch Herrn Méllring das
Notwendige ins Stammbuch geschrieben haben.

Meine Damen und Herren, bitte erinnern Sie sich
daran, daB dieses Sican-Projekt eines der grolen
gemeinsamen technologiepolitischen Infrastruktur-
vorhaben von Bund und Land ist. Der Bund hat sich
inzwischen immerhin mit 136 Millionen DM an
diesem Projekt beteiligt und ist auch stolz auf die
bisherige Erfolgsbilanz.

(Zustimmung bei der SPD)

Wir haben heute in Niedersachsen ein mikroelektro-
nisches Know-how, das wir jeden Tag zum Erhalt
vieler Arbeitsplitze, auch im internationalen Wett-
bewerb, erfolgreich nutzen.

(Méllring [CDU]: Kommen Sie doch mal zur
Frage!)

Warum wohl, Herr Mollring, beauftragen nationale
wie auch internationale Technologiefirmen

(Méllring [CDU]: Kommen Sie doch mal zur
Frage!)

Sican mit der Lésung komplizierter mikroelektroni-
scher Problemer Warum miissen europiische Fir-
men wie Volkswagen oder die Deutsche Telekom
nicht mehr ins US-amerikanische Silicon Valley ge-
hen, um sich nach neuesten MaBstiben beraten und
helfen zu lassen?

Meine Damen und Herren, iiberdies hat der Sican-
Verbund innerhalb seines Bereichs eine mustergilti-
ge Ausbildung betrieben, die mit kaum etwas sonst
in diesem Land vergleichbar ist. Ausgebildet wurden
— horen Sie sich das bitte an! — im Sican-Verbund
bisher mehr als 450 Design-Ingenieure. Mehr als 250
Diplomanden, mehr als 700 Praktikanten und mehr
als zehn Doktoranden haben ihre wissenschaftliche
Arbeit durch Sican absolvieren konnen.

(Frau Zachow [CDU]: Das haben wir alles
nicht gefragt! — Unruhe)
Das, denke ich, kann sich sehen lassen, auch wenn
Sie es nicht horen wollen.
(Frau Zachow [CDU]: Wir haben das gar
nicht gefragt! — Jordan [GRUNE]: Sind wir
hier bei einer Regierungserklirung oder was?
Das ist doch wohl nicht moglich)

Meine Damen und Herren, die Aufbauphase ist jetzt
abgeschlossen. Demnichst soll Sican ohne staatliche
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Hilfen am Markt bestehen. Bis zum Jahresende 1998
soll Sican subventionsfrei werden.

(Zuruf von Méllring [CDU])

Die Voraussetzungen dafiir sind mit neuen Gesell-
schaftern und einem uberzeugenden Umstrukturie-
rungskonzept geschaffen worden. Das Land wird
diesen Ubergang lediglich mit einer ganz normalen
Landesbiirgschaft begleiten, die das eingesetzte Pri-
vatkapital erginzen soll. Biirgschaft und Privatkapital
sollen das Unternehmen Sican sichern. Daran gibt es
nichts zu kritisieren. Flr diese Fille haben wir das
Burgschaftsinstrument.

+  (Mollring [CDU]: Kommen Sie doch mal zur
Fragel)

Wenn das Land dem Sican-Projekt — sogar noch ein
Jahr frither als geplant — im Verbund mit dem TUV
Bayern und der Kreissparkasse Hannover als neuen
Hauptgesellschaftern mit einer Biirgschaft den Weg
in die Subventionsfreiheit ebnet, dann ist daran si-
cherlich nichts auszusetzen.

Wir mussen sehen, so meine ich, dal3 wir hier eine
neue Struktur geschaffen haben, die einen zukunfts-
weisenden Weg fiir die weitere Entwicklung von
Sican 6ffnet.

(Frau Zachow [CDU]: Herr Fischer, wann
kommen Sie endlich zur Beantwortung?)

Das Unternehmen Sican — das beweist auch die Be-
teiligung von privaten Gesellschaftern — ist gesund.
Die neuen privaten Gesellschafter und die neue Ge-
schiftsleitung sind duBetliche Zeichen des Struktur-
wandels bei Sican. :

Prisident Milde:

Herr Kollege Dr. Stratmann, ich bitte Sie, Ihren
Platz hier im Prisidium einzunehmen!

Dr. Fischer, Minister fiir Wittschaft, Technologie
und Verkehr:

Die neue Struktur konzentriert die verschiedenen
Aufgaben bisheriger einzelner Gesellschaften in
einer Geschiftsfithrung mit einer Unterneh-
mensphilosophie und einem abgestimmten Pro-
duktangebot.

Meine Damen und Herren, diese Verinderungen
verlangen von allen Beteiligten, insbesondere von
den Mitarbeitern der Sican, sehr grofle Anstrengun-
gen.

(Unruhe — Glocke des Prasidenten)

An dieser Stelle danke ich den Mitarbeitern vo
Sican ausdriicklich fiir die bisher geleistete Arbett
und vor allem fiir ihren Mut, ihre Ausdauer un
ihren Willen, dieses Projekt zum Erfolg zu bringen-

(Beifall bei der SPD — Mllring [CDU] meldet
sich zur Geschiftsordnung)
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Offensichtlich — das zeigt diese Anfrage, das zeigen
aber auch andere Fragen — sind die Griinen nicht in
der Lage,

(Mollring [CDU]: Vielleicht kann man mal
unterbrechen und das zur Geschiftsordnung
kliren!)

die strategische wirtschaftspolitische Bedeutung
dieses Projekts und auch die Bedeutung fiir die Ar-
beitsplitze in Niedersachsen richtig einzuschitzen.

(Unruhe)

Prisident Milde:

Herr Kollege Mollring, ich erteile Thnen einen Ord-
nungsruf. Ich bin wirklich mit Geduld vorgegangen,
aber ich lasse es nicht zu, dal} Sie hier in die Sit-
zungsleitung eingreifen.
(Zustmmung bei der SPD — Zurufe — Un-
ruhe)

Herr Minister, Sie haben das Wort.

Dr. Fischer, Minister fiir Wirtschaft, Technologie
und Verkeht:

Vielen Dank, Herr Prasident.

(Eveslage [CDU]: Wir haben eine Fragestun-
de, in der Fragen beantwortet werden sollen!)

So, wie sich die Grunen in dieser Frage bisher ver-
halten haben, haben sie gezeigt, dal3 sie fiir das Re-
gieren nicht reif sind.

(Beifall bei der SPD — Jordan [GRUNE]: Ich
bin deptimiert, Herr Minister! — Wo sind wir
hier eigentlich?! — Weitere Zurufe — Unruhe —
Gegenruf von Senff [SPD]: Warum seid ihr so
nervos?)

Meine Damen und Herren, die in diesem Zusam-
menhang erhobenen personlichen Unterstellungen
und Vorwiirfe teilt die Landesregierung nicht.

(Anhaltende Unruhe)
- Sie horen, ich antworte! Horen Sie bitte zu!

(Statke Unruhe bei der CDU und bei den
GRUNEN - Glocke des Prisidenten)

Das Management der Sican hat zum Teil noch von
der friiheren Regierung Albrecht ausgehandelte Ver-
gitungen erhalten, die allerdings den industrieibli-
chen Rahmen nicht iiberschreiten. Das gilt auch fur
die Bereitstellung von Dienstwagen. Die kapitalma-
Bige Beteiligung des Managements am Unternehmen
ist ein tibliches Verfahren und stirkt die Verant-
wortlichkeit sowie die persénliche Haftung der Ge-
sellschafter.

Der Landesregierung ist bekannt, daB an Herrn Pro-
fessor Weinerth Geschiftsanteile ibertragen wur-
den, die allerdings im Zuge der Bereinigung der Ge-
sellschafterstruktur inzwischen gegen eine symboli-

TOP20b

" sche Mark an einen der derzeitigen Hauptgesell-

schafter abgegeben worden sind.

(Jordan [GRUNE]: MuBte bereinigt werden;
das ist ja interessant)

Meine Damen und Herten, die Landesregierung
schlieBt aus, dal Landeszuschiisse direkt oder indi-
rekt lber Verrechnungen zwischen den Unterneh-
men der Gruppe fiir private Freizeitreisen eingesetzt
wurden. Auch zwischenzeitlich durchgefiihrte Kon-
trollen haben keine entsprechenden Anhaltspunkte
ergeben.

Nun komme ich zur Beantwortung der einzelnen
Fragen.

(Jordan [GRUNE]: Damit haben wir nicht ge-
rechnet!)

Zu Frage 1: Die Leistungsverrechnungen sind bis
einschlieflich 1997 alle geprift und genehmigt wor-
den. Beanstandungen der dafiir zustindigen Bezirks-
regierung Hannover gibt es nicht.

(Senff [SPD}: Genaul)

Die Landesregierung hat keine Kenntnis davon, daf3
uber Verrechnungsleistungen staatlich gefoérderter
Gesellschaften  Gesellschafterdarlehen  beglnstigt
wurden.

Zu Frage 2: Die Verwendung offentlicher Mittel
untetliegt den gesetzlich vorgeschriebenen Prii-
fungsvetfahren durch die zustandige Bezirksregie-
rung, in diesem Fall die Bezirksregierung Hannover.
Diese hat keine Beanstandungen vorzubringen. Die
detaillierte Mittelkontrolle gehért im iibrigen nicht
zu den Aufgaben eines Aufsichtsratsvorsitzenden.

Zu Frage 3, die aus zwei unabhingig voneinander zu
beantwortenden Fragen besteht:

Zur ersten Frage: Der Abgeordnete Golibrzuch hat
bereits Mitte. September eine sogenannte Kleine
Anfrage zur Landesfoérderung der Sican-Gruppe an
die Landesregierung gerichtet. Die Landesregierung
hat die Vielzahl der darin gestellten Fragen mit ho-
hem Arbeitsaufwand sehr ausfiithrlich und sehr sorg-
faltig bearbeitet und die Antwort Mitte Dezember
vorgelegt. Das ist die Drucksache 13/3543.

In der Zwischenzeit, genauer gesagt gegen Ende
Oktober 1997, hat Herr Golibrzuch eine weitere
sogenannte Kleine Anfrage zur Sican-Gruppe einge-
reicht. Jede der acht Fragen hatte mehrere Unterfra-
gen. Auch die Beantwortung dieser Anfrage hat eine
hohe Atbeitskapazitit erforderlich gemacht, weil
teilweise erhebliche zusitzliche Recherchen ange-
stellt werden muBten. Deshalb hat mein Haus den
Prisidenten des Landtages um Fristverlingerung
gebeten. Die Beantwortung wird unverzuglich etfol-
gen.

Nun zum zweiten Teil der Frage 3: Die Befassung
des Haushaltsausschusses mit der Vergabe der Lan-
desbiirgschaft ist nach Auffassung des Landeskre-
ditausschusses nicht notwendig. Der Haushaltsaus-
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Dr. Fischer

schuBl wird bei der Richtlinienbiirgschaft nicht zur
BeschluBfassung angerufen, und um eine solche
handelt es sich hier. — Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD)

Prasident Milde:

Meine Damen und Herren, ich habe jetzt Wortmel-
dungen zur Geschiftsordnung. Die erste Wortmel-
dung kam von Hertn Abgeordneten Jordan. Herr
Jordan, Sie haben das Wort.

Jordan (GRUNE):

Vielen Dank. Jetzt ist es zu spat. Ich hatte eigentlich
mit meiner Wortmeldung erreichen wollen, daf} im
Rahmen der Beantwortung von Dringlichen Anfra-
gen Parlaments- und Patlamentarierbeschimpfungen
seitens des Ministers hier gefalligst nicht stattzufin-
den haben.

(Beifall bei den GRUNEN — Zurufe von der
SPD)

Ich finde es einen ungeheuerlichen Vorgang, was
sich hier heute morgen abgespielt hat. Herr Minister
Fischer, was Sie sich hier leisten, ist des Parlamentes
wirklich unwiirdig.

(Beifall bei den GRUNEN und bei der CDU)

Préisideht Milde:

Das Wort zur Geschiftsordnung hat der Abgeord-
nete Mollring.

(Schurteit [SPD]: PaB auf, dal du nicht gleich
rausfliegst!)

Msllting (CDU):

Herr Prisident! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! In § 48 Geschiftsordnung ist genau geregelt,
was auf eine Dringliche Anfrage folgt. Da steht
namlich: ,,Darauf folgt die mundliche Antwort der
Landesregierung” und nicht irgendeine Beschimp-
fung des Parlaments oder der Fragesteller.

(Beifall bei der CDU und bei den Griinen
— Widerspruch bei der SPD)

Was sich der Minister hier erlaubt hat, waren Wer-
tungen; das war alles mogliche, nur ist er nicht auf
die Fragestellung eingegangen.

(Widerspruch bei der SPD)

Wenn er eine Regierungserklirung abgeben will,
dann muB er das anmelden. Dafiir gibt einen ande-
ren Geschiftsordnungspunkt. Das ditfen wir uns
auch in der letzten Sitzung hier nicht gefallen lassen.
Da bin ich mit Herrn Jordan vollig einer Meinung.

(Beifall bei der CDU und bei den GRUNEN)

Priasident Milde:

Das Wort zur Geschiftsordnung hat der Abgeord-
nete Bartling. Herr Bartling, bitte sehr!
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(Kuhlmann [CDU}: Der wird das natirlich
alles bestreiten!)

Bartling (SPD):

Herr Prisident! Meine sehtr verehrten Damen und
Herren! Hier wird von Parlaments- und Parlamenta-
rierbeschimpfung gesprochen. Ich kann ja verstehen,
daB Sie sich daruber irgern, wenn Sie Ihre vielfilti-
gen Verdichtigungen in eine Frage kleiden und diese
Verdichtigungen dann nicht bestitigt werden, son-
dern Thre Frage beantwortet wird.

(Frau Zachow [CDU]: Wir werden be-
schimpft!)

Der Minister hat die Frage umfassend beantwortet.
‘(Zuruf von der CDU: Nein, das hat er nicht))

Wie er sie beantwortet, das ist seine Sache, und da-
mit missen Sie leider klatkommen. Wenn Sie eine
Frage stellen, miissen Sie mit der Antwort klarkom-
men, und diese Antwort ist Thnen gegeben worden.

(Beifall bei der SPD)

Prisident Milde:
Herr Minister Dr. Fischer, Sie haben das Wort.

(Zuruf von der CDU: Jetzt wird es noch
schlimmet! — Aller [SPD]: Lesen Sie mal Ihre
eigene Presseinformation!)

Dr. Fischer, Minister fiir Wirtschaft, Technologie
und Verkehr:

Zu den Geschiftsordnungsbemerkungen von Herm
Jotrdan und Herrn Mbollring méchte ich erstens be-
merken, daBl es bei Antworten auf Fragestellungen
tblich ist, in einem Vorspann auch die Zusammen-
hinge darzustellen. Dies habe ich getan.

(Beifall bei der SPD — Frau Pawelski [CDUJ:
Eine Lachnummer ist das!)

Zweitens mochte ich feststellen: Ich habe alle Fragen
beantwortet.

(Beifall bei der SPD)

Prisident Milde:

Wir kommen jetzt zu den Zusatzfragen. Herr Abge-.
ordneter Golibrzuch, Sie haben sich gemeldet. St
haben das Wort zu einer Zusatzfrage.

Golibrzuch (GRUNE):

Mein lieber Herr Fischer!
(Oh! bei der SPD)

Prisident Milde:

Das war eine Liebeserklirung, aber keine Zusatz-
frage.
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Golibrzuch (GRUNE):

Herr Prisident, in der Tat habe ich ja anders als Herr
Fischer nicht das Privileg, im Aufsichtsrat der
SIBEG zu sitzen, sondern ich bin Mitglied des
Technologiepolitischen Beirats. Deshalb frage ich
Sie, Herr Fischer: Wie beurteilen Sie denn die Tatsa-
che, dall meine Fragen, die in der ersten Sitzung des
Beitats 1994 gestellt wurden — das ist auch alles do-
kumentiert —, nicht beantwortet wurden, daB jede
Sitzung des Technologiepolitischen Beirats seitdem
parallel zu den Landtagssitzungen stattfand und daB
meiner auch schriftlich geduBerten Bitte um Verle-
gung dieser Sitzungstermine, um meine Teilnahme
w ermdglichen, von seiten der Sican-Gruppe nicht
nachgekommen worden ist?

(Aha! bei den GRUNEN — Jordan [GRUNE]:
Schmutzfink, sage ich da nur! — Bartling
[SPD]: Ordnungsrufl)

Prisident Milde:

Hetr Minister Dr. Fischer, bitte, Sie haben das Wort.
- Einen Augenblick bitte, Herr Minister. — Meine
Damen und Herren, ich finde, wir sollten zur Sach-
lichkeit zuruckkehren. Herr Jordan, ,Schmutzfink®
ist das letzte, was wir hier sagen wollen. Ein Ord-
nungsruf!

Herr Minister, Sie haben das Wort.

Dr. Fischer, Minister fur Wirtschaft, Technologie
und Verkehr:

Meine Damen und Herren! Ich mochte die Frage so
beantworten: Nach meiner Kenntnis sind die Fra-
gen, die Herr Golibrzuch bei seiner einzigen Teil-
nahme an einer Beiratssitzung gestellt hat, auch be-
antwortet worden.

(Moéllring [CDU] und Frau Zachow [CDUJ:
Das ist doch wohl eine Frechheit!)

Prisident Milde:

Herr Méllring, Sie haben das Wort zu einer Zusatz-
frage.

(Schurreit [SPD]: Zu einer frechen Zusatzfra-
ge! — Senff [SPD]: PafB auf, dal du nicht raus-
fliegst!)

Méllring (CDU):

Herr Prasident! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Herr Fischer, warum haben Sie denn eben
die Frage des Herrn Golibrzuch nicht beantwortet,
der klargelegt hat, warum er gehindert worden ist, an
den Beiratssitzungen teilzunehmen? Sie haben ihm
vorgeworfen, daf3 er dort nicht hingegangen sei, daf3
er damit seine Pflicht vernachlissigt habe. Er hat
hier eben dargelegt, warum er daran gehindert wor-
den ist, an den Beiratssitzungen teilzunehmen. Sie
haben darauf nicht geantwortet. Ich wirde gern
wissen, weshalb nicht.

TOP20b

(Senff [SPD]: Wir haben ihn doch nicht fest-
gehalten! Von uns aus hitte er gehen kénnen!)

Prisident Milde:
Herr Minister Dr. Fischer, Sie haben das Wort.

Dr. Fischer, Minister fiir Wirtschaft, Technologie
und Verkehr:

Nach den Informationen, die ich erhalten habe, hat
Herr Golibrzuch zum ersten Mal im Oktober ver-
gangenen Jahres moniert, dal} er nicht an den Sit-
zungen tellnehmen konnte, und gesagt, warum er
nicht teilnehmen konnte.

(Mollring [CDU]J: Und warum haben Sie das
vorhin hier nicht gesagtr)

Prisident Milde:
Herr Abgeordneter Jordan!

Jordan (GRUNE):

Herr Minister, kénnen Sie ausschlielen, daB3 das
Unternehmen Sican Spenden an Politiker im Lande
Niedersachsen geleistet hat?

Prisident Milde:
Herr Minister Dr. Fischer, Sie haben das Wort.

Dr. Fischer, Minister fiir Wirtschaft, Technologie
und Verkehr:

Davon ist mir nichts bekannt, aber ich kann es na-
tiirlich auch nicht ausschlieBen.

(Jordan [GRUNE]: Die Antwort ist auch bes-
ser sol)

Prisident Milde:
Das Wort hat der Abgeordnete Wendhausen.

Wendhausen (SPD):

Hetr Prisident! Meine Damen und Herren! Ich frage
Herrn Dr. Fischer: Wie schitzt er denn die Stim-
mung bei den Unternehmen und Unternehmensver-
binden zu dieser Anti-Sican-Kampagne ein?

Prisident Milde:
Herr Minister, Sie haben das Wort.

Dr. Fischer, Minister fiir Wirtschaft, Technologie
und Verkehr:

Ich habe schon eben deutlich gemacht, daB} ich diese
Kampagne fiir schidlich halte. Dies ist fir den
Standort Niedersachsen eine schidliche Kampagne,
weil Sican ein ganz wesentlicher Standortfaktor hier
in Niedersachsen ist und weil eigentlich alle wissen
miiBten, welch groBe Bedeutung Sican fiir die tech-
nologische Entwicklung in unserem Lande hat. Ent-
sprechend — damit gehe ich jetzt auf die Frage von
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Dr. Fischer

Herrn Wendhausen ein — hat auch der Unterneh-
mensverband Niedersachsen reagiert und die Kam-
pagne von Herrn Golibrzuch als unverantwortlich
bezeichnet.

(Zustimmung bei der SPD)

Prisident Milde:
Herr Kollege Schréder, Sie haben das Wort.

Schréder (Bad Miinder) (GRUNE):

Herr Minister, Sie hatten die Priifung der innetbe-
trieblichen Leistungsverrechnung der Sican-Gruppe
durch die Bezirksregierung Hannover angesprochen.
Trifft es denn zu, Herr Minister, daB3 dabei der Be-
zirksregierung die Einsicht in Unterlagen der SIBEG
verweigert worden ist, obwohl das Land den Auf-
sichtsratsvorsitzenden der SIBEG stellt?

Prisident Milde:
Herr Minister Dr. Fischer, Sie haben das Wort.

(Jordan [GRUNE]: Denken Sie daran, es gibt
einen Untersuchungsausschuf3!)

Dr. Fischer, Minister fur Wirtschaft, Technologie
und Vetkeht:

Herr Schroder, mir ist nur bekannt, dal alle Ein-
sichten gewihrt worden sind.

(Mollring [CDU] meldet sich zu ciner Zwi-
schenfrage)

Prisident Milde:

Herr Mollring, Sie haben zwei Fragen gestellt. Ich
wire Thnen dankbar, wenn Sie Thre weitere Frage
weitergeben wiirden. Das haben Sie vermutlich nicht
gemerkt, es waren zwei Fragen.
(Mollring [CDUJ: Nein, eine! — Inselmann
[SPD]: Eins und eins sind zweil — Frau
Zachow [CDU]: Er hat gefragt, warum der
Herr Minister nicht geantwortet hat!)

Frau Litfin, Sie haben das Wort.

Frau Litfin (GRUNE):

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Herr
Minister Fischer, in dem weniger polemischen Vor-
spann der Nichtbeantwortung der Fragen sprachen
Sie davon, daB} es bis heute 136 Millionen DM Bun-
deszuschiisse gegeben habe. Ich frage Sie: Warum
hat sich denn der Bund 1995 aus der Mitfinanzie-
rung der Unternehmensgruppe zuriickgezogen?

Prisident Milde:
Hertr Minister Dr. Fischet, Sie haben das Wort.
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Dr. Fischer, Minister fir Wirtschaft, Technologie

" und Verkehs:

Zwei Bemerkungen zu Ihrer Frage, Frau Litfin. Fr-
stens weise ich darauf hin, daB3 ich die Fragen beant-
wortet habe. Zweitens mochte ich feststellen, daB
fir die Sican-Gruppe zwischen Bund und Lindern
eine bestimmte Entwicklungsphase verabredet war
und daB das Ausscheiden des Bundes turnusgemil
erfolgt ist.

Prisident Milde:
Herr Kollege Dr. Roske, Sie haben das Wort.

Dr. Roske (GRUNE):

Herr Wirtschaftsminister, wieviel Zuschisse sind in
all den Jahren an die Sican-Gruppe geflossen,

(Aller [SPD}: Das miissen Sie als haushaltspo-
litischer Sprecher doch wissen!)

wieviel als institutionelle Forderung und wieviel als
Projektforderung, und wieviel davon ist Bestandteil
der von Ihnen behaupteten Eigenfinanzierungsquote
von 77 %?
(Mollring [CDUJ: Diese Frage wollte ich auch
stellen! — Aller [SPD]: Haben Sie sich im
Haushaltsausschul3 nicht darum gekiimmert?)

Prisident Milde:
Herr Minister Dr. Fischer!

(Méllring [CDU]: Darauf ist er jetzt nicht
vorbereitet!)

Dr. Fischer, Minister fiir Wirtschaft, Technologie
und Verkehr:

Herr Mollring, natiirlich kann ich hierauf nicht vot-
bereitet sein, weil diese Frage vorhin ja nicht gestellt
wortden ist. Ich bitte auch um Verstindnis dafir, da
ich die Zahlen nicht aus dem Kopf nennen kann.

(Zuruf von Moéllring [CDUJ)

— Herr Mbllring, ich darf Sie darauf verweisen, daB
die Antwort auf all diese Fragen in der Beantwor-
tung der Anfrage im Dezember nachzulesen sind
Ich bitte Sie einfach einmal, sich diese Antwort het-
auszuholen.

(Aller [SPD]: Sehr gut! — Msllring [CDU}:
Unverschimtheit! — Gegenruf von Aller
[SPD]: Gehen Sie einmal mit dem Kopf unter
kaltes Wasser; Sie kochen ja uiber!)

Prisident Milde:
Herr Abgeordneter Dinkla!

Dinkla (CDU):

Herr Prisident! Herr Minister Fischer, wie viele die-
ser einzelnen Offentlichen Zuwendungen sind denn
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im Zuwendungsverfahren auch detailliert und ab-
schlieBend gepridft worden?

Dr. Fischer, Minister fir Wirtschaft, Technologie
und Verkehr:

Herr Dinkla, inklusive 1997 sind alle Zuwendungen
iiberprift worden.

Prisident Milde:
Herr Kollege Haselbacher!

Haselbacher (CDU):

Herr Minister, stimmt die Information, dal} die Be-
ztksregierung zum Teil nicht in der Lage war, die
Zuwendungsbescheide zu Uberprifen, weil das Wirt-
schaftsministerium  die  erforderlichen Unterlagen
nicht zur Verfigung gestellt hat?

(Jordan [GRUNE]: Das stimmt natiitlich
nicht, Herr Haselbacher! — Heiterkeit bei den
Griinen)

Prisident Milde:
Herr Minister Dr. Fischer, bitte!

Dr. Fischer, Minister fir Wirtschaft, Technologie
und Verkehr:

Der Bezirksregierung sind alle erforderlichen Unter-
lagen zur Verfugung gestellt worden.

(Jordan [GRUNE]: Alle erforderlichen oder
alle angeforderten?)

Ptisident Milde:
Frau Zachow, bitte!

Frau Zachow (CDU):

Herr Minister, dann frage ich Sie ausdriicklich: Ist es
falsch, daB sich Mitarbeiter beschwert haben, daB sie
nicht genug Unterlagen bekommen hitten? Ist das
witklich falsch?

Prisident Milde:
Herr Minister Dr. Fischer, bitte!

Dr. Fischer, Minister fiir Wirtschaft, Technologie
und Verkehr:

Davon ist mir personlich jedenfalls nichts bekannt.
Ich weiB nur, daB alle Unterlagen zur Verfiigung
gestellt worden sind.

Ptisident Milde:
Herr Abgeordneter Mtihe!

(Jordan [GRUNE]: Herr Mihe, Sie wollen
doch gar nichts wissen in der Sachel)

TOP20b
Miihe (SPD):

H_err Minister, konnen Sie Auskunft dariiber geben,
wie sich der Industrieumsatz der Sican-Gruppe seit
1990 entwickelt hat, und kénnen Sie etwas tiber die
Qualitit der Arbeitsplitze dort sagen?

Prisident Milde:
Herr Minister Dr. Fischer, bitte!

Dr. Fischer, Minister fiir Wirtschaft, Technologie
und Verkeht:

Der Industrieumsatz ist in den 90er Jahten erheblich
gestiegen, und zwar von unter einer Million DM
~ ich kann die Zahlen aus dem Gedichtnis jetzt
nicht prizise sagen — bis heute auf etwa 50 Millionen
DM pro Jahr. Wir haben gegenwirtig eine Selbst-
finanzierung aus Industrieauftrigen von ca. 85 %
und wollen bis Ende dieses Jahres eine hundert-
prozentige Finanzierung sicherstellen.

Prisident Milde:
Herr Abgeordneter von Hofe!

von Hofe (GRUNE):

Hertr Minister Fischer, in der ,,Hannoverschen All-
gemeinen® hat der Fraktionschef der SPD, Heiner
Aller, davon gesprochen, dal3 bei Sican Korrekturen
vorgenommen worden sind. Kénnen Sie dem Par-
lament mitteilen, welche Korrekturen das waren?

(Aller [SPD]: Das hat er doch den ganzen Tag
vorgetragen! Sind Sie eben erst gekommen,
oder was? — Gegenruf von von Hofe
[GRUNE]: Ich war die ganze Zeit iiber hier!)

Prisident Milde:
Herr Minister Dr. Fischer, Sie haben das Wort.

Dr. Fischer, Minister fiir Wirtschaft, Technologie
und Verkeht:

Herr von Hofe, wenn Sie sich mit diesem Thema
etwas eingehender beschiftigt hitten, dann mulite
Thnen das auch aus der Beantwortung fritherer An-
fragen bekannt sein.

(Jordan [GRUNE]: Jetzt geht es schon wieder
los!)

Ich mochte nur noch einmal folgendes deutlich ma-
chen: Es gab von Anfang an ein Konzept, nach dem
nach einer geplanten zehnjihrigen Ubergangsphase
die Sican voll selbstindig wirtschaftlich am Markt
arbeiten sollte. Wir haben diese Phase etwas friiher
erreicht. Die Umstrukturierungen, die damit zusam-
menhingen, dienten dem Zweck, ein selbstindiges
Operieren am Markt zu ermdglichen.

(Aller [SPD]: Sehr gut! Ein guter Minister!)
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Prisident Milde

Prisident Milde:
Herr Abgeordneter Golibrzuch!

Golibrzuch (GRUNE):

Herr Minister, ich frage Sie: Wie beurteilen Sie fol-
gendes Zitat aus dem Fazit des Priifberichts der
Bezirksregierung Hannover zur Unternehmensgrup-
pe Sican? Zitat:

.Die von der SIBEG berechneten Overhead-
kosten wurden auf der Basis von Planaufwand
und -etlésen ermittelt. Plan/Ist-Abweichun-
gen der SIBEG wurden nicht berticksichtigt
und nicht offengelegt. Ein Vergleich durch
alternative Personalkosten bzw. externe Be-
ratung hat gezeigt, daB das abgerechnete Ent-
gelt mit dem Grundsatz der Wirtschaftlichkeit
(§ 7 Landeshaushaltsordnung) nicht in Ein-
klang steht.“

(Jordan [GRUNE]: Hoért, hort))

Prisident Milde:

Herr Kollege Golibrzuch — das geht aber auch an
alle anderen Kollegen —, ich weise noch einmal auf
§ 48 der Geschiftsordnung hin. Darin heil3t es:

e Zusatzfragen missen knapp und sach-
lich sein. Sie mussen zur Sache geh6ren und
diirfen Fragen nicht auf andere Gegenstinde
ausdehnen. Zusatzfragen diirfen nicht vetle-
sen werden.“

Wir bewegen uns hier in Grenzraumen. Ich sage das
nur einmal vorsorglich.

Herr Minister, Sie haben das Wort.

Dr. Fischer, Minister fiir Wirtschaft, Technologie
und Verkehr:

Herr Priasident! Meine Damen und Hetren! Herr
Golibrzuch, ich kann ein aus dem Zusammenhang
gerissenes Zitat, dessen Quelle ich nicht kenne, nicht
beurteilen.

Prisident Milde:
Herr Kollege Schroder, Sie haben das Wort.

Schréder (Bad Miinder) (GRUNE):

Herr Minister, trifft es denn zu, daB} der frithere
Leiter der Geschiiftsfithrung der Sican-Gruppe, Herr
Professor Weinerth, SIBEG-Geschiftsanteile zum
Nennwert aus dem Treuhandtopf der NORD/LB
libernehmen konnte und dafl dagegen der TUV
Stiddeutschland bei der Ubernahme seiner Anteile
im Januar 1997 einen dreimal so hohen Preis zahlen
mulBte? ‘

Prisident Milde:
Herr Minister, Sie haben das Wort.
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Dr. Fischer, Minister fur Wirtschaft, Technologie
und Verkeht:

Ja, das ist richtig.

Prisident Milde:
Herr Abgeordneter Jordan!

Jordan (GRUNE):

Herr Minister, kann die Landestegierung ausschlie-
Ben, daB bei dem Ausscheiden von Herrn Professor
Weinerth und anderen leitenden Mitatbeitern der
Sican-Gruppe Abfindungen gezahlt wurden, die das
Betriebsergebnis des Unternehmens erheblich ver-
schlechtert haben?

(Bartling [SPD]: Wenn man etwas zahlt, dann
witd das Ergebnis immer schlechter! — Aller
[SPD]: Sie bekommen ja auch eine Abfin-
dung, wenn Sie hier weggehen!)

Prisident Milde:
Herr Minister, Sie haben das Wort.

Dt. Fischer, Minister fiir Wirtschaft, Technologie
und Verkehr:

Herr Jordan, nach meiner Kenntnis ist die von Ih-
nen unterstelite Folge nicht eingetreten.

(Mollting [CDU]: Tja, Herr Bartling, eine
schlechte Regie in der SPDY)

Prisident Milde:

Herr Kollege Haselbacher!

Haselbacher (CDU):

Herr Minister, ist es richtig, daB ein ehemaliger Mit-
arbeiter der Bezirksregierung, der fiir die Zuwen-
dungspriifung verantwortlich war, einen Beraterver-
trag bei Sican oder bei einer Einzelgesellschaft hatte?

(Mollring [CDUJ: Gleichzeitig?)

Priasident Milde:
Herr Minister Dr. Fischer, bitte!

Dr. Fischer, Minister fiir Wirtschaft, Technologie
und Verkeht:

Ja, das ist richtig. Nachdem das bekanntgeworden
ist, ist er ausgeschieden.

Prisident Milde:
Herr Kollege von Hofe!

(Aller {[SPD]: Herr von Hofe, aber nicht wie-
der so eine einfache Frage stellen! — Bartling
[SPD]J: Jetzt eine Frage zu Freisetzungsversu-
chen!)



Niedersidchsischer Landtag — 13. Wahlperiode — 106. Plenarsitzung am 19. Februar 1998

von Hofe (GRUNE):

Herr Minister, konnen Sie dem Parlament mitteilen,
aus welchen Grinden dem Herrn Professor Wei-
nerth geraten wurde, aus der Geschiftsfiihrung aus-
zuschetden?

(Aller [SPD]: Rotationsprinzip ist das! — Hei-
terkeit)

Prisident Milde:
Herr Minister Dr. Fischer, bitte!

Dr. Fischer, Minister fir Wirtschaft, Technologie
und Verkehr:

Ich habe eben schon erliutert, daB sich das Unter-
nehmen in einer Umstrukturierungsphase befindet.
Herr Professor Wetnerth war in der Aufbauphase
sehr wichtig. Jetzt wird er nicht mehr gebraucht.

(Lachen bei den GRUNEN - Jordan
[GRUNE]: Das ist doch wohl nicht méglich!
Man wird hier ja sogar belogen! Das gibt es
doch gar nicht! — Frau Zachow [CDU] - an
Jordan [Grine] —: Dariiber wundern Sie sich?)

Prisident Milde:
Herr Kollege Dinkla!

Dinkla (CDU):

Herr Minister Fischer, ist es richtig, daB3 die Sican-
Gruppe aufgrund ihres derzeitigen betriebswirt-
schaftlichen Status nur mit weiteren Offentlichen
Subventionen am Leben erhalten werden kann?

(Thamler [CDU]: Das weil3 er nicht!)

Prisident Milde:
Herr Minister Dr. Fischer!

Dr. Fischer, Minister fiir Wirtschaft, Technologie
und Vetkehr:

Nein, das ist nicht richtig. Ich habe eben schon et-
wihnt, da8 nach dem betriebswirtschaftlichen Vor-
ausschauen geplant ist, da3 das Unternehmen mit
dem Ende dieses Jahres schwarze Zahlen schreibt.

(Jordan [GRUNE]: Schwarze FiuBle hoch-

stens!)

Prisident Milde:
Herr Kollege Wendhausen!

Wendhausen (SPD):

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Ic.h frage
Hetrn Dr. Peter Fischer: Welches Lich_t wirft die
Mollring-Kritik auf die CDU-Beiratsmitglieder?

(Jordan [GRUNE]: Jetzt kommt wieder eine

Beschimpfung! Herr Prasident, beschiitzen Sie
uns! Jetzt geht es wieder los!)

TOP20b
Priasident Milde:;
Herr Minister Dr. Fischer!

Dr. Fischer, Minister fiir Wirtschaft, Technologie
und Verkehr:

Ich kann nur vermuten, daBl Herr Méllring nicht
Wuﬁte, daf} ein Fraktionskollege von ihm Mitglied im
Beirat ist. Denn sonst hitte er sicherlich diese Fra-
gen nicht gestellt.

(Beifall bei der SPD)

Prisident Milde:
Frau Abgeordnete Litfin!

Frau Litfin (GRUNE):

Herr Minister, Ministeriumssprecher Peters hat er-
klart, die steuetlichen Ertrage durch Sican hitten
sich bis Ende 1996 auf 280 Millionen DM belaufen,
und die ,,zugegebenermallen starke Forderung® habe
sich deshalb ,volkswirtschaftlich gelohnt®. Ich frage
die Landesregierung: Wie berechnet sie die von thr
behaupteten Steuereinnahmen, und welches Vet-
hiltnis zwischen eingesetzten Fordermitteln und
daraus resultierenden Steuereinnahmen hilt sie fir
volkswirtschaftlich sinnvoll?

Dr. Fischer, Minister fiir Wirtschaft, Technologie
und Verkehr:

Frau Litfin, Sie werden nicht von mir erwarten, dal3
ich Ihnen das aus dem Stand vorbeten kann. Aber
ich darf Sie beruhigen: Dies wird in der Antwort auf
die Anfrage stehen, die Thnen in Kiirze zugeht.

Prisident Milde:
Herr Abgeordneter Heineking!

Heineking (CDU):

Herr Minister, ist es richtig, daB von einzelnen Mit-
arbeitern der Landesregierung die Projektforderung
teilweise — wie z. B. beim Projekt Nr. 38 — als
, Luftnummer® bezeichnet wurde, und ist es richtig,
daB die Herausgabe dieser Unterlagen durch die
Firma Sican erschwert wurde?

Prisident Milde:
Herr Minister Dr. Fischer, bitte, Sie haben das Wort.

Dr. Fischer, Minister fiir Wirtschaft, Technologie
und Verkehr:

Herr Heineking, die von Ihnen hier geduBerten
Vermutungen sind mir nicht bekannt.

Prisident Milde:
Herr Abgeordneter Dietkes!
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Dierkes

Dierkes (CDU):

Hertr Prisident! Meine sehr verehrten Damen und
Hetren! Herr Minister, Sie haben eben verneint, daf3
sich das Betriebsergebnis der Sican-Gruppe durch
Abfindungen verschlechtert habe. Konnen Sie uns
bitte sagen, in welchem Umfang das Betriebsergeb-
nis durch solche Abfindungen beeinflulit worden ist?

Prisident Milde:
Herr Minister Dr. Fischer!

Dr. Fischer, Minister fur Wirtschaft, Technologie
und Verkeht:

Nach meiner Kenntnis hat bisher kein Vorgang
stattgefunden, der irgendeine Beeinflussung zur
Folge haben konnte.

Prisident Milde:
Frau Abgeordnete Kortner!

Frau Kértner (CDU):

Herr Minister, Sie haben auf die Frage meines Kolle-
gen Heineking gerade geantwortet, das sei Ihnen
nicht bekannt. Dann schliefen Sie also nicht aus
— auch wenn Thnen das nicht bekannt ist — daB} es
trotzdem so war, wie der Kollege Heineking vorge-
tragen hat?

Prisident Milde:
Herr Minister Dr. Fischer!

Dr. Fischer, Minister fiir Wirtschaft, Technologie
und Verkehr:

Das kann ich so nicht bestitigen, weil mir in der Tat
dieser Vorgang nicht bekannt ist.

Prisident Milde:
Herr Dr. Roske, bitte seht!

(Dr. Roske [GRUNE] begibt sich zum Red-
nerpult)

'— Herr Dr. Roske, ich schaue auf meinen Zettel:
Sind wir uns einig, daf Sie schon zwei Fragen gestellt
ha_ben? — Meine Damen und Herren, das Protokoll
wird das ja zutage bringen. Ich meine, Sie haben
zwet Fragen gestellt.

(Dr. Roske [GRUNE]: Ich war hier und habe
eine Frage gestellt!)

— Sie waren einmal hier, haben aber zwei Fragen
gestellt. — Herr Dr. Roske, ich habe es vermerkt. Tut
mir leid. Ich bitte um Einsicht, aber es ist schwierig,
bei dieser Vielzahl von Meldungen die Buchfihrung
in Ordnung zu halten. — Der Prisident entscheidet.
Das bleibt bis heute abend so. — Es ist so, Sie wer-
den es im Protokoll sehen.

10254

Ich habe jetzt keine weiteren Wortmeldungen mehr.
Damit schlieBe ich den Punkt 20, Dringliche Anfra-

gen.
Wit kommen zu. Tagesordnungspunkt 21:

Miindliche Anfragen — 13/3652
Es ist jetzt 10.14 Uhr. Ich rufe die Frage 1 auf:

Gefihrdung der Bevilkerung in Flughafennihe
durch Luftwirbelschleppen

Die Frage wird von dem Abgeordneten Golibrzuch
gestellt. Herr Golibrzuch, bitte schon!

Golibrzuch (GRUNE):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Herr
Minister Fischer, diesmal habe ich etwas Leichteres
far Ste.

Im Umfeld des Flughafens Langenhagen werden
immer wieder Hiuser durch Luftwirbelschleppen
von startenden und landenden GroBraumflugzeugen
beschidigt. Dabei entsteht eine erhebliche Gefiht-
dung der Bevolkerung durch herabfallende Dachzie-
gel. Betroffene Anwohner in den Einflugschneisen
des Flughafens haben daher wiederholt die Siche-
rung durch Edelstahlklammern und das Anbringen
von Fanggittern fiir Dachziegel gefordert.

Wihrend andere Landesregierungen ihre Flughifen
schon vor Jahren angewiesen haben, in gefihrdeten
Gebieten eine priventive Sicherung von Dachziegeln
auf eigene Kosten vorzunehmen, hat Wirtschafts-
minister Fischer eine Inanspruchnahme des Flugha-
fens Langenhagen bisher abgelehnt und die betrof-
fenen Personen an den jeweiligen ,Verursacher
verwiesen. Da der konkrete Nachweis der Schadens-
verursachung gerade nachts und bei schlechtem
Wetter nur sehr schwer zu fithren ist, haben die
Betroffenen wiederholt auf die Verantwortung des
Flughafens verwiesen und auf die Einschrinkung
des Verursacherprinzips durch § 11 LuftVG bzw.
§ 14 BImSchG verwiesen, wonach ,,... zur Abweht
benachteiligender Einwirkungen von einem Grund-
stiick auf ein benachbartes Grundstiick ... Vorkeh-
rungen vertlangt werden (konnen), die die benachtei-
ligenden Wirkungen ausschlieBen.“

(Unruhe)

Prisident Milde:

Lieber Kollege Golibrzuch und meine lieben Kolle-
ginnen und Kollegen! Wir sind nicht ganz unter uns.
Wir haben eine Menge Zuhérer hier. Ich stelle von
mir aus fest, dafl das, was der Kollege Golibrzuch im
Augenblick vortrigt, auf den Tribiinen nicht ver-
standen werden kann. Zur Offentlichkeit gehort aber
auch, daB unsere Zuhorer verstehen konnen, was
hier behandelt wird. — Herr Golibrzuch, Sie haben
das Wort!
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Golibrzuch (GRUNE):

Die Landesregierung in Nordrhein-Westfalen hat die
Flughafen Dusseldorf GmbH bereits 1982 angewie-
sen, die Verklammerung der Ziegel auf eigene Ko-
sten vorzunehmen und auch weitergehende MaB3-
nahmen wie AuBenverklammerungen von Dachzie-
geln, Anbringung von Fangvorrichtungen oder gar
die Neueindeckung von Hausdichern vorzunehmen.

Der Flughafen Langenhagen hat sich bisher lediglich
im nachhinein, quasi auf dem Kulanzwege, zur
Schadensbesettigung bereit erklirt. Notwendig er-
scheint jedoch eine priventive Sicherung der betrof-
fenen Gebaude, um Unfille zu vermeiden. Zudem
muf} die Kostenfrage eindeutig geregelt werden.

Vor diesem Hintergrund frage ich die Landesregie-
rung;
1. Welche MaBBnahmen hat sie bisher unternommen,

um Unfille und Beschidigungen von Gebiuden
durch Luftwirbelschleppen zu verhindern?

2. Wie stellt sie sich zu der Forderung, den Flugha-
fen Langenhagen anzuweisen, auf eigene Kosten
eine priventive Sicherung von Gebiuden in den
Emflugschneisen gegen die Auswirkungen von
Luftwirbelschleppen vorzunehmen?

3. Wie gedenkt sie kiinftig fortlaufend zu kontrollie-
ren, ob von startenden bzw. landenden Maschinen
die vorgeschriebene Flughohe in der An- und Ab-
flugschneise eingehalten wird, und wie sollen even-
tuelle VerstoBe geahndet werden?

Prisident Milde:
Herr Minister Dr. Fischer, Sie haben das Wort.

Dr. Fischer, Minister fiir Wirtschaft, Technologie
und Verkehr:

Herr Priasident! Meine Damen und Hetren! Wenn
man Thnen zuhort, Herr Golibrzuch, dann konnte
man glauben, daB in der Nihe des Flughafens Han-
nover-Langenhagen das Herabfallen von Dachzie-
geln an der Tagesordnung ist. Als langjahriger An-
wohner des Flughafens kann ich Thnen sagen: Das
ist keineswegs der Fall.

In den vergangenen Jahren sind an Dichern von
Hiusern in der Umgebung des Flughafens vereinzelt
Schaden aufgetreten, die durch Luftwirbelschleppen
anfliegender Luftfahrzeuge verursacht wurden. Ge-
nau gesagt: In den letzten drei Jahren waren es ca.
zehn Vorfille pro Jahr. Angesichts der Anzahl der
Landungen auf dem Flughafen Langenhagen von
durchschnittlich 45.000 bis 48.000 pro Jahr handelt
es sich also eindeutig um Ausnahmefille. Sie sind
zwar bedauerlich, aber insgesamt besteht wohl kein
Anlaf} zur Dramatisierung.

Luftwirbelschleppen, Herr Golibrzuch — um Ihnen
das auch noch einmal zu sagen —, sind physhlkahsche
Erscheinungen. Si¢ entstehen an den Tragflichenen-

TOP 21

den groflerer Luftfahrzeuge bei bestimmten Kon-
stellationen. Wie schon die geringe Anzahl der Fille
b_eweist, sind sie selten und auch nicht vorhersehbar.
Ste koénnen bei bestimmten Konstellationen von
Lufttemperatur, Windrichtung und Windgeschwin-
digkeit beim Landeanflug den Erdboden erreichen,
bevor sie sich auflosen. Zur Zeit werden technische
Moéglichkeiten untersucht, um ihre Entstehung zu

verhindern bzw. um ihr Energiepotential zu verrin-
gern.

Nun zur rechtlichen Seite, die hier angesprochen
worden ist: Es ist rechtlich vollig eindeutig und un-
bestritten, daf3 fiir die durch Luftwitbelschleppen
entstehenden Schiden der Verursacher aufzukom-
men hat. Das ist ganz klar der Halter des betreffen-
den Luftfahrzeuges. Diese Rechtsauffassung wird
ibrigens auch vom Bundesminister fir Verkehr
getetlt.

Eine Anweisung an die Flughafengesellschaft Han-
nover-Langenhagen ist daher auch rechtlich nicht
moglich, aber — und das ist das Entscheidende —
auch gar nicht etforderlich, da die Flughafengesell-
schaft ohnehin bei Schadensfillen in die Vorlage
geht. Dies gilt Gbrigens auch fiir alle anderen deut-
schen Flughifen.

Zu den angesprochenen Mafinahmen des Flughafens
Diisseldorf ist zu sagen, daf3 der Flughafen Diissel-
dorf im Vergleich zu Langenhagen eine ca. doppelt
so hohe Bewegungszahl hat und dichter an bebauten
Gebieten liegt. AnlaB fiir die praventiven Malnah-
men am Flughafen Diisseldorf waren massiert auf-
tretende Schadensfille durch Witbelschleppen Ende
der 70er Jahre.

Meine Damen und Herren, ich begtifie noch einmal
nachdriicklich die bewidhrte Praxis der Flughafenge-
sellschaft Hannover-Langenhagen, bei der Ermitt-
lung des Schadensverursachers behilflich zu sein und
auch in finanzielle Votlage zu treten. — Soviel zur
Beantwortung der Fragen 1 und 2.

Nun zur Frage 3: Die Uberwachung der Flughohe
von an- und abfliegenden Luftfahrzeugen fllt in die
ausschlieBliche Zustindigkeit der Deutschen Flugsi-
cherung GmbH. Auch die Ahndung eventueller
VerstoBe wird von dort initiiert. Eine Anfrage vom
Mai 1996 an die Deutsche Luftsicherung GmbH hat
im iibrigen ergeben, daf in der letzten Zeit in keinem
Falle eine Unterschreitung det Anflughohe festge-
stellt worden ist.

Prisident Milde:
Keine Zusatzfragen.

Dann kommen wir zur Frage Nr. 2. Sie wird von der
Abgeordneten Frau Harms gestellt und befal3t sich
mit dem Thema
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Prisident Milde

Behinderung der Windkraft im Binnenland
durch die niedersichsische Finanzverwaltung

Frau Harms, Sie haben das Wort.

Frau Harms (GRUNE):

Die niedersichsische Finanzverwaltung hat einer
Reihe von Unternehmen, die Windkraftanlagen im
Binnenland betreiben, die sogenannte Gewinnerzie-
lungsabsicht abgesprochen. Das hat zur Folge, dal}
die betroffenen Unternehmen, die von bis zu 220
Biirgerinnen und Biirgern gegriindet wurden, um die
Nutzung der Windkraft im Binnenland zu ermdgli-
chen, steuetlich benachteiligt werden. Wenn die
niedersichsische Finanzverwaltung an dieser Praxis
festhilt, wirde die wirtschaftliche Nutzung der
Windkraft im Binnenland erheblich erschwert.

Die Windkraftunternehmen haben dem Finanzamt
Gottingen eine Finanzplanung vorgelegt, die von
einer Lebensdauer der Anlagen von 20 Jahren aus-
geht. Die Windkraftbetreiber haben deutlich ge-
macht, daf} sie eine nachteilige Gewinnerzielungsab-
sicht haben. Dabei lassen sich unvorhersehbare Er-
eignisse, wie Maschinenschiden oder die langfristige
Windernte, naturgemill nicht mit letzter Sicherheit
kalkulieren. Die Annahmen der Windkraftbetreiber
werden durch Aussagen des Germanischen Lloyd
gestiitzt, der ebenfalls von einer mindestens
20jahrigen Lebensdauer der Anlagen ausgeht. Der
Germanische Lloyd zertifiziert Windkraftanlagen
nach international anerkannten Richtlinien. Das
Finanzamt Gottingen erkennt die Finanzplanung der
Windkraftunternehmen jedoch nicht an und unter-
stellt eine Nutzungsdauer der Anlagen von lediglich
zwolf Jahren. Daher sei nach Auffassung der Fi-
nanzverwaltung an einer Gewinnerzielung zu zwei-
feln. Die Anerkennung der Steuererklirungen mit
den Verlustzuweisungen fiir die ersten Jahre nach
etfolgter Investition soll daher nur vorliufig erfol-
gen.

Um die Nutzung der Windkraft im Binnenland nicht
zu behindern, brauchen die Windkraftbetreiber Pla-
nungssicherheit. Eine eventuelle Steuernachforde-
rung in kinftigen Jahren wiirde diese Planungssi-
cherheit erheblich beeintrichtigen. Damit wiirde sich
neben der leidigen Debatte iiber das Einspeisegesetz
und die Deckelung von Einspeisevergiitungen fiir
regenerative Energien ein weiterer Belastungsfaktor
ergeben, der die Nutzung der Windkraft im Binnen-
land erschwert.

Vor diesem Hintergrund frage ich die Landesregie-
rung:

1. Wie beurteilt sie die Vorgehensweise der nieder-
sichsischen Finanzverwaltung?

2. Was wird sie unternehmen, um die nicht gerecht-
fertigte Ungleichbehandlung der Windkraftbetreiber
zu beend¢n?
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3. Wie beurteilt sie die Einschitzung des Germani-
schen Lloyd beziglich der durchschnittlichen Be-
triebszeit von Windkraftanlagen?

Prisident Milde:

Die Fragen werden vom Hetrn Finanzminister be-
antwortet. Herr Minister, Sie haben das Wort.

Waike, Finanzminister:

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Fray
Harms, in der Anfrage wird u. a. ein Einzelfall aus
dem Zustindigkeitsbereich des Finanzamtes Géttin-
gen angesprochen. Ich nehmen an, Sie haben Ver-
stindnis dafiir, dal ich mich zu den Verhiltnissen
dieses Einzelfalles nicht dauBlern darf. Sie kennen das
Stichwort ,,Steuergeheimnis®. Ich will aber gemn
grundsitzlich zu Thren Fragen Stellung:

Eine einkommensteuerlich beachtliche Titigkeit liegt
nur dann vor, wenn sie mit der Absicht betrieben
wird, Gewinne zu erzielen. Sinn ist also das Streben
nach einem Totalgewinn — das ist der Fachausdruck
aus den einschligigen Gesetzen —, einem positiven
Betriebsergebnis von der Griindung bis zur Beendi-
gung des Betriebes. Dabei ist nicht entscheidend,
dal3 der Betriebsinhaber die Absicht hat, einen To-
talgewinn zu erzielen. Der Betrieb muB} nach seiner
Wesensart und nach der Art der Betriebsfihrung,
auf Dauer gesehen, objektiv geeignet und bestimmt
sein, mit Gewinn zu arbeiten.

Diese Grundsitze sind von den Finanzimtern zwin-
gend zu beachten. Bestehen Zweifel an der Absicht,
Gewinne zu etzielen, so hat das Finanzamt zu pri-
fen, ob ein Totalgewinn erzielbar ist. Solange dies
nicht abschlieBend beurteilt werden kann, sind die
Veranlagungen insoweit vorlaufig durchzufiihren.
Hierauf hat der Niedersichsische Landesrechnungs-
hof im iibrigen die Finanzimter wiederholt hinge-
wiesen.

Dies vorausgeschickt, beantworte ich die einzelnen
Fragen im Namen der Landesregierung wie folgt:

Zu 1: Die Landesregierung billigt die in der Anfrage
dargestellte Vorgehensweise der Finanzverwaltung.
Sie vermag auch nicht zu beanstanden, daB sich die
Finanzimter bei der Schitzung der Betriebsdauer
von Windkraftanlagen an die in den amtlichen Ab-
schreibungstabellen  verdffentlichten  betriebsge-
wohnlichen Nutzungsdauer anlehnen. Die Ansitze
in diesen amtlichen Tabellen beruhen auf Erfahrun-
gen der steuerlichen Betriebspriifung, sind bundes-
einheitlich abgestimmt und kommen unter Mitwit-
kung der Fachverbinde der Wittschaft zustande. Sie
dienen als Grundlage fiir die Inanspruchnahme steu-
etlicher Abschreibungen und beriicksichtigen die
technische und wirtschaftliche Abnutzung eines
unter tblichen Bedingungen arbeitenden Betriebs.

Ich datf in diesem Zusammenhang datauf hinwei-
sen, daB — so entnehme ich es Threr Anfrage — das
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Finanzamt die bisher aufgelaufenen Verluste trotz
Zweifels an der Gewinnerzielungsabsicht nicht un-
bericksichtigt gelassen, sondern — wenn auch vor-
liufig — anerkannt hat.

7Zu 2: Da die Grundsitze zur Gewinnerzielungsab—
sicht auf alle wirtschaftlichen Betitigungen anzu-
wenden sind, sieht die Landesregierung keine nicht
gerechtfertigte Ungleichbehandlung der Windkrafi-
anlagenbetreiber gegeniiber anderen Berufsgruppen.
Aus denselben Grinden vermag die Landesregie-
rung eine steuerliche Ungleichbehandlung innerhalb
der Gruppe der Windkraftanlagenbetreiber ebenfalls

nicht zu erkennen.

Zu 3: Die Landesregierung wird die bisher vorlie-
genden Stellungnahmen zur durchschnittlichen Be-
triebszeit einer Windkraftanlage prufen lassen. Solite
sich danach ergeben, dal3 bisher von einer zu kurzen
Nutzungsdauer ausgegangen worden ist, werden die
Finanzimter dies bet der Prifung der Gewinnerzie-
lungsabsicht beriicksichtigen. AuBBerdem wird dann
zu prifen sein, welche Auswirkungen die lingere
Betriebsdauer auf den Abschreibungszeitraum der
Anlage und auf ihre Beurteilung in den amtlichen
Abschreibungstabellen hat.

Prisident Milde:
Keine Wortmeldungen fiir Zusatzfragen.

Wir kommen zur Frage Nr. 3. Sie wird von den Ab-
geordneten Frau Hansen und Herrn Mollring gestellt
und befaBBt sich mit dem Thema

Gute Ratschlige statt vorbildlichen Verhaltens
der Umweltministerin Monika Griefahn

Frau Hansen, Sie tragen die Frage vor. Bitte sehr!

Frau Hansen (CDU):

Herr Prisident! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! AnliBlich eines Festaktes ,,100 Jahre Was-
serversorgung der Stadtwerke Miinden hat die Nie-
dersichsische Umweltministerin Monika Griefahn
(SPD) - nebenbei gesagt: ich war auch da — nach
etnem Bericht des ,,Gotunger Tagesblattes® vom 20.
Januar 1998 die Kommunen davor gewarnt, ihre
Wasserwerke auch angesichts der gegenwirtigen
Haushaltslage zu verkaufen. Sie wird in wortlicher
Rede wie folgt zitiert: ,Solange Sie die Verantwor-
tung fiir Thre Wasserversorgung selbst tragen, be-
halten Sie EinfluB} auf die Art der Wassergewinnung
und auf den Trinkwasserschutz ebenso wie auf Flen
Wasserpreis.“ Von einem Verkauf halte sie ,nicht
viel, denn langfristig wird jeder dieser Kaufer auch
eine Rendite erwirtschaften wollen — Geld, das letzt-
lich die Biirgerinnen und Biirger bezahlen muBten.
Aus der Sicht des Umweltschutzes wiirde Wasser zur
beliebigen Handelsware werden, die vollstindig den
Gesetzen des Marktes unterworfen wire.
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UnFer der Zwischenuberschrift ,,Anders gehandelt“
berichtet das ,,Géttinger Tageblatt” weiter:

,,Die SPD-Landesregierung, der Griefahn an-
gehort, hat noch vor kurzem eine andere Po-
littk verfolgt. Sie verkaufte Ende 1996 die ge-
meinnitzigen Harzwasserwerke an ein Kon-
sortium aus privatwirtschaftlichen Unterneh-
men und Kommunen.*

Vor diesem Hintergrund fragen wir die Landesregie-
rung;
1. Warum erwartet die Umweltministerin bei gleicher

Argumentationslage ein anderes Verhalten als von
sich selbst?

2. Ist die Niedersichsische Umweltministerin inzwi-
schen Wberzeugt, dal die CDU-Fraktion und die
Fraktion Bindnis 90/Die Griinen Ende 1996 recht
hatten, als sie dem Verkauf der Harzwasserwerke
nicht zustimmten?

3. Oder wollte Ministerin Griefahn nur ithrem Kabi-
nettschef Schroder nacheifern, der ebenso wie sie
konsequent einen Unterschied zwischen seinem
Handeln und seinen Reden macht?

(Beifall bei der CDU)

Prisident Milde:
Frau Ministerin Griefahn, Sie haben das Wort.

(Thimler [CDU]: Auch diese Antwort hat sie
sich aufschreiben lassen! — Gegenruf von
Brauns [SPD]: Enno, bleibe ruhig! Das ist
heute dein letzter Tag hier!)

Frau Ministerin, Sie haben das Wort, niemand an-
ders.

Griefahn, Umweltministerin:

Sie wollen immer ausfihtliche, sachgerechte Infor-
mationen haben.

(Thiimler [CDU]J: Sie kriegt nicht einen Satz
allein hervorl)

— Das ist ja nett.

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Sehr
eehrte Frau Hansen, Sie haben meiner Rede entwe-
der nicht richtig zugehért oder sie nicht genau gele-
sen. In dieser Rede habe ich mich nimlich keines-
wegs gegen den Betrieb der Wasserversorgung in
Formen des Privatrechts ausgesptochen. Ich habe
jedoch mit kommunalpolitischen, wittschaftlichen
und &kologischen Argumenten fiir den Erhalt der
kommunalen Verantwortung fir die Trinkwasser-
versorgung pladiert. Dies schliefit sich keineswegs
aus, wie gerade der Verkauf der landeseigenen
Harzwasserwerke Ende 1996 zeigt.

Zum einen waren und sind die Harzwasserwerke ein

ibetregional titiges Wasserversorgungsunterneh-
men, das Wasser nicht direkt an Endverbrau_cher,
sondern nur an Weiterverteiler liefert. Die beliefer-
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Frau Griefahn

ten Gemeinden tragen unverindert die Verantwor-
tung fiir die Wasserversorgung ihrer Burgerinnen
und Biirger und damit auch fiir den Wasserpreis.

Zum anderen — das ist der entscheidende Punkt —
wurden die landeseigenen Harzwasserwerke an ein
Konsortium verkauft, das sich gerade mehrheitlich
aus kommunalen Wasserversorgungsuntetnehmen
zusammensetzt, die Wasser von den Harzwasset-
werken beziehen. Det Vetkauf der Harzwasserwerke
an dieses Konsottium garantiert somit nicht nur den
EinfluB der mit Harzwasser versorgten Kommunen
auf die Harzwasserwerke, sondern verstitkt ihn
sogar. Die heutigen Méglichkeiten der EinfluBnahme
der kommunalen Wasserversorgungsunternehmen
auf die Geschiftspolittk der Harzwasserwerke sind
im Vergleich zur Situation vor dem Verkauf deutlich
gestiegen, weil sie jetzt selber darin sind. Das st der
entscheidende Punkt.

Unter Beriicksichtigung dieser Sachlage beantworte
ich die Fragen wie folgt:

Zu 1: Entfillt; denn es liegt gerade nicht der gleiche
Sachverhalt vor.

Zu 2: Nein.

Zu 3: Den Vorwurf, Mitglieder der Landesregierung
unterschieden konsequent zwischen Reden und
Handeln, weise ich fur die Landesregierung mit
Nachdruck zurick.

(Zustimmung bei der SPD — Frau Zachow
[CDUJ: Den glaubt man Thnen aber nicht!)

Prisident Milde:
Herr Abgeordneter Schwarzenholz, bitte sehr!

Schwarzenholz (GRUNE):

Frau Ministerin Griefahn, Sie haben eben die Be-
hauptung aufgestellt, daB die Harzwasserwerke
mehrheitlich in kommunaler Hand seien. Kénnen
Sie noch einmal dariber nachdenken und iiberlegen,
ob Sie diese Frage richtig beantwortet haben?

Priasident Milde:
Frau Ministerin, bitte sehr!

Griefahn, Umweltministerin:

Ich habe ein Blatt der GmbH-Anteilseigner, das Sie
ganz offiziell von den Harzwasserwerken bekommen
konnen. Darin sehen Sie, dafl die Stadtwerke 42,1 %,
die Verbinde und Gemeinden 24,9 % und die Ener-
gleversorger 33 % haben. Sie sehen also: Die Ge-
meinden und Stadtwerke haben zusammen 67 %.
Das ist eindeutig die Mehtheit.

Prisident Milde:
Herr Abgeordneter Dr. Stratmann!
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Dzt. Stratmann (CDU):

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Frau
Ministerin Griefahn, halten Sie Ihre Aussage noch
aufrecht, die Sie bei der Verabschiedung von Herm
Veh getroffen haben, daf Sie es fiir unerhétt wichtig
halten, daB alles, was mit Wasser zu tun hat — das
war allerdings vor dem Verkauf der Harzwasserwer-
ke —, in einer Hand bleiben muf3?

Prisident Milde:
Frau Ministerin, Sie haben das Wort.

Griefahn, Umweltministerin:

In einer Hand, bezogen auf die Stadtwerke und die
Wasserwerke vor Ort, ja, das halte ich fiir sehr wich-

tug.

Prisident Milde:
Frau Abgeordnete Hansen, bitte sehr!

Frau Hansen (CDU):

Frau Ministerin, haben Sie Kenntnis davon, wie sich
die Preisentwicklung mnach dem Verkauf der
Harzwasserwerke fiir die Verbraucher entwickelt
hat? Sie haben ja so sehr auf den Schutz der Ver-
braucher hingewiesen.

Prisident Milde:
Frau Ministerin, bitte sehr!

Griefahn, Umweltministerin:

Im Prinzip haben sich die Preise gehalten. Dort, wo
es vereinzelt Begehren nach Erhchungen gab, batten
sie nichts mit dem Vetkauf zu tun.

Prisident Milde:
Herr Dr. Sttatmann, bitte sehr!

Dr. Stratmann (CDU):

Herr Prisident! Meine Damen und Hertren! Frau
Ministerin, Sie haben mich sicherlich nicht richtig
verstanden. Daher wiederhole ich meine Frage in
anderer Form. Halten Sie das, was Sie als Mitglied
der Landesregierung und als Chefin des Umweltmi-
nisteriums bei der Verabschiedung von Hetrn Veh
gesagt haben, nach wie vor fiir richtig, nimlich daB
es von besonderer Bedeutung ist, daB alles, was mit
Wasser zu tun hat, in einer Hand, im Umweltmint-
sterium, bleiben muB3? Das haben Sie damals‘ §0
gesagt. Daher frage ich Sie noch einmal: Ist diese
Aussage noch giiltig oder nicht mehr?

Prisident Milde:
Frau Ministerin, bitte sehr!
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Griefahn, Umweltministerin:

Die Kontrolle tiber alles, was mit Wasser zu tun hat,
sollte beim Umweltministerium bleiben. Deswegen
haben wir auch bei der Verwaltungsreform beschlos-
sen, daBl die Ausweisung der Wasserschutzgebiete
entgegen dem Ansinnen nicht auf die Kommunen
vetlagert wird, sondern bei den Bezirksregierungen
und insofern beim Land in einer Hand bleibt.

Prisident Milde:
Herr Kollege Schirmbeck!

Schirmbeck (CDU):

Frau Ministerin, wie wurde der Kauf der Harzwas-
serwerke finanziert?

Prisident Milde:

Frau Ministerin, Ste haben die Frage akustisch nicht
verstanden? — Die Frage war: Wie wurde der Kauf
der Harzwasserwerke finanziert?

Griefahn, Umweltministerin:

Er wurde von den jeweiligen Anteilseignern — das ist
ja prozentual aufgeteilt — entweder uber eigene
Riicklagen oder iber Kredite finanziert.

Prisident Milde:
Herr Kollege Schirmbeck, bitte seht!

Schirmbeck (CDU):

Frau Ministerin, das heifit also konkret — ich frage
Sie danach —, daB3 die Betriebsergebnisse aus den
anderen unternehmerischen Tatigkeiten der Anteils-
eigner entsprechend zuriickgegangen sind?

Prisident Milde:

Frau Ministerin, bitte sehr!

Griefahn, Umweltministerin:

Ich meine, Sie miBten die jeweiligen Kiufer fragen,
wie sie dies jeweils in ihrem Geschiftsbereich orga-
nisiert haben. Das ist ja nicht Sache der Landesregie-
rung.

Prisident Milde:

Herr Schwarzenholz, Sie haben zwei Fragen gestellt.
Ich kann heute besonders gut zihlen. Es sind in der
Tat zwei. — Wir sind uns sogar im Prisidium einig.
Sie konnen ja die Frage an einen Kollegen weiterge-
ben. Dann kann er ste stellen. — Das ist nicht not-
wendig. Gut.

Wit kommen dann zur Frage 4:
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{(9ii9r82ung der Sportférderung im Haushaltsjahr

Diese Frage wird von dem Abgeordneten Portner
gestellt. Herr Kollege Portner, Sie haben das Wort.

Pértner (CDU):

Herr Prisident! Meine sehr verehrten Damen und
Hetren! Der ,,BILD“-Zeitung vom 16. Januar 1998
1st zu entnehmen, dal3 Niedersachsens Innenminister
Glogowski  (SPD) darauf  verweist,  dal
»Niedersachsen mehr fiir den Sport (aus)gibt: 51,6
Millionen DM in diesem Jahr (davon 41,3 fiir den
Landessportbund)*.

Demgegegﬁber meldet ,Sport in Niedersachsen®,
da.s Mitteilungsorgan des Landesspottbundes, in
seiner Ausgabe vom Januar 1998:

»Die Nachricht aus dem Innenministerium
kam tberraschend — drei Tage vor dem au-
Berordentlichen Landessporttag: Weil das
Aufkommen im variablen Teil der Konzessi-
onsabgabe 1997 geringer als erwartet ausge-
fallen 1st und sich die Auszahlungsmodalititen
fir die Konzessionsabgabe aus Toto-Lotto
seit deren Privatisierung geindert haben, er-
hilt der Landessportbund in 1998 4 Millionen
DM weniger. Ein groBer Teil dieses Betrages
steht dem LSB zwar nach Angaben des
Sportreferenten des Landes ... zu, kann aber
erst 1999 ausgezahlt werden. Seine Empfeh-
lung: Der LSB solle seinen Haushalt fiir 1998
um diesen Betrag kiirzen.*

Ich frage die Landesregierung:

1. Wie liBt sich die Aussage des Innenministers, daf3
Niedersachsen in diesem Jahr mehr fiir den Sport
ausgibt, mit der Nachricht aus dem Innenministeri-
um vereinbaren, daB3 die Sportforderung fir den
Landesspottbund im Haushaltsjahr 1998 um 4 Mil-
lionen DM gekiirzt werden musse?

2. Auf welchen konkreten Grundlagen, insbesondere
vor dem Hintergrund der VeriuBerung von Toto-
Lotto Niedersachsen an private Betreiber, beruhen
das Defizit von 4 Millionen DM und die Notwen-
digkeit, dieses im Haushaltsjahr 1998 nicht ausglei-
chen zu kénnen?

3. Wenn es zwingend erforderlich ist, diese Defizite
erst im Haushaltsjahr 1999 auszugleichen, ist dann
sichergestellt, daB3 diese Landesmittel nicht als zu-
sitzliche Mittel fiir den Sport ausgewiesen werden,
sondern als Kompensation fiir eingeplante, aber
nicht verfiigbare Mittel im Haushaltsjahr 1998»

Priasident Milde:

Die Frage wird von Herrn Innenminister Glogowski
beantwortet. Herr Innenminister, Sie haben das

Wort.
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Glogowski

Glogowski, Innenminister:

Herr Prasident! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Die Sportférderung des Landes ist, system-
bedingt durch die Koppelung an die Einnahmesitua-
tion der Lotterien seit 1994, gewissen Schwankungen
unterworfen gewesen. Mageren Jahren fiir den Sport
folgten immer wieder auch fettere Jahre, wenngleich
eingeriumt werden muf}, daB} die Zuwichse fir die
Sportférderung in den vergangenen Jahren aufgrund
detr Haushaltssituation des Landes hinter den durch-
schnittlichen Zuwachstaten des Iandeshaushaltes
zutliickbleiben muBten, obwohl die wachsende Be-
teiligung der Bevolkerung am Sport und die zuneh-
menden Anforderungen an eine den sozialen, pid-
agogischen und gesundheitlichen Anspriichen genii-
genden Versorgung der Bevolkerung mit Sportmaog-
lichkeiten eine andere Entwicklung wiinschenswert
gemacht hitten.

Ziel gemeinsamer Anstrengungen dieser Landesre-
gierung mit den Sportverbinden war es deshalb, den
Sportetat des Landes zu stabilisieren und fir die
Partner im Sport, insbesondere fiir die im Landes-
sportbund Niedersachsen zusammengeschlossenen
Vereine und Verbinde, deren Mitglieder mehr als ein
Drittel der Gesamtbevélkerung reprisentieren, pla-
nungssicherer zu machen. Dies ist nicht zuletzt
durch die Aufnahme einer Rechtsgrundlage fiir die
Sportforderung des Landes im neuen Gesetz tiber
das Lotterie- und Wettwesen geschehen. Durch die
Gesetzesinderung ist es gelungen, die Sportforde-
rung des Landes fiir die kommenden Jahre einen
groBlen Schritt voranzubringen. Uber die Mittel aus
den Konzessionsabgaben hinaus werden insgesamt
15 Millionen DM Landesmitte] zur Férderung von
besonderen Sportanlagen im Zusammenhang mit
der EXPO 2000 in drei Jahresraten — von 1998 bis
2000 ~ zur Verfigung stehen. Schon 1999 werden
damit fiir die Sportforderung mit insgesamt 58,6
Millionen DM fast 7 Millionen DM mebhr als in die-
sem Jahr zur Verfiigung stehen. Davon profitiert
natlitlich auch der Landessportbund, der im kom-
menden Jahr mit 47,5 Millionen DM gegeniiber 41,3
Millionen DM in diesem Jahr rechnen kann. Er hit-
te, Herr Portner, wenn diese Schwankungen nicht
emngetreten wiren, in diesem Jahr statt dieser 41,5
Millionen DM rund 45 Millionen DM erhalten. Die-
se Schwankungen hat er eigentlich auch selbst zu
vertreten; denn er hat sich ja darauf eingelassen.
Nach 1999 haben wir diese Schwankungen nicht
mehr. Er hat diese Schwierigkeiten in der GroBen-
ordnung von 4 Millionen DM. Ich habe mich aber
entschlossen, die Mittel, die et dadurch weniger be-
kommt, daf3 aus den Mitteln der Konzessionsabgabe
weniger gezahlt wird — das ist eine GroBenordnung
von 2,3 Millionen DM —, ihm aus dem Sportetat des
Landes auszugleichen, so dafl er dann noch einen
Ausgleich in der GréBenordnung von 1,7 Millionen
DM vorzunehmen hat, die er wegen der Verschie-
bung der Zahlungstermine 1999 bekommt. Diese 1,7
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Millionen DM muf} er vorfinanzieren. Aber die Mit-
tel selbst bekommt er.

Was der Landessportbund an Schwankungsverlusten
in Hohe von 2,3 Millionen DM hat, wird iiber den
Sportetat des Landes ausgeglichen, so daB wir mit
dem Landessportbund eine einvernehmliche Rege-
lung gefunden haben. Ich sage das ganz deutlich:
Was ich mache, geht iiber die Rechtslage hinaus. Ich
mache das in der Form, dafB3 ich sage: 2 Millionen
DM als Zuschul3 fiir den Sportstittenbau und die
Sanierung, damit dieser Titel nicht extrem gekiirzt
werden muB3, und rund 300.000 DM dafiir, daB das
wunderbar angelaufene Programm ,Sport und
Schule® finanziert werden kann, fiir das erheblich
mehr Mittel abgefordert werden, als dieses vom
Landessportbund veranschlagt worden ist. Ich
mochte gerade diese Initiative, die fiir den Sport eine
groBe Bedeutung hat und an der sich viele Vereine
beteiligen, finanziell unterstiitzen.

Jetzt zu den einzelnen Fragen:

Zu 1: Der Gesamtbetrag der Sportforderung des
Landes betrigt fiir das Haushaltsjahr 1998 insgesamt
51,8 Millionen DM. Dies ist gegeniiber dem Vorjahr
mit einem Ansatz von 49,9 Millionen DM ein Plus
von 1,9 Millionen DM. Bei dem Hinweis auf den
Zuwachs waren die 5 Millionen DM berticksichtigt,
die 1998 erstmals zur Forderung von besonderen
Sportanlagen im Zusammenhang mit der EXPO
2000 bereitgestellt werden.

Die tatsichliche Férdersumme bleibt jedoch hinter
den im Landeshaushalt 1998 veranschlagten Sport-
fordermittel in Hohe von 55,3 Millionen DM zu-
rick, weil 1997 durch ein Minderaufkommen bei den
variablen, d. h. von der Hohe des Aufkommens
abhingigen Konzessionsabgabemitteln vorgtiffswei-
se Zahlungen geleistet worden sind, die auf die For-
derquote dieses Haushaltsjahres angerechnet werden
mussen. Fir den Landessportbund Niedersachsen
bedeutet dies, dal 1998 nur noch ein Betrag zur
Verfligung steht, der um ca. 4 Millionen DM gerin-
get ist, als im Haushaltsplan 1998 veranschlagt wor-
den ist. Davon gleiche ich, wie gesagt, rund 2,3 Mil-
lionen DM aus.

Zu 2: Im Haushaltsjahr 1998 vermindern sich die an
den Landessportbund auszuzahlenden Konzessions-
abgabemittel aus mehreren Griinden. Als sogenannte
variable Konzessionsabgabe werden die vom Land
auf Lotterieangebote erhobenen Konzessionsabga-
ben in voller Hohe zweckgebunden vertelt. Die
Umsitze der Lotterie sind 1996 um 1,6 % gegeniiber
dem Vorjahr zuriickgegangen und haben diesen
Einbruch 1997 trotz einer uberproportionalen Ste}—
gerung um 4,2 % nicht autholen kénnen, so daf die
Einnahmeerwartung des Landes 1997 umsatzbedingt
hinter den Haushaltsansitzen zuriickgeblieben ist.
Mit dem Verkauf der Landesbeteiligung an det Toto-
Lotto Niedersachsen GmbH haben sich die Zah-
lungsftisten verindert. Im Jahre 1997 steht demnach
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cine Monatsrate weniger zur Verfiigung. Verfah-
rensbedingt fithrt dies beim Landessportbund mnsge-
samt zu einem Minderbetrag von rund 4 Millionen
DM, der zu einem Drittel auf die Umsatzentwick-
lung und zu zwei Dritteln auf die veranderten Zah-
lungsfristen zuriickzufiihren ist.

Dem Landessportbund wird nach den geltenden
Forderungsrichtlinien der volle Haushaltsansatz
unter der Bedingung bewilligt, da3 bei abweichenden
Einnahmen des Landes ein Ausgleich bei der Bewil-
ligung 1m folgenden Haushaltsjahr vorgenommen
wird. Der spitere Eingang einer Monatsrate ver-
schiebt die Verfiigbarkeit der Mittel, fithrt aber dazu,
daB im Haushaltsjahr 1999 neben den Anspriichen
auf Finanzhilfe nach dem Gesetz {iber das Lotterie-
und Wettwesen noch zweckgebundene Konzessi-
onsabgaben aus dem Jahre 1998 fir zwei Monate
auszuzahlen sein werden. Das heiB3t, im Jahre 1999
wird das dann durch Mehrzahlung ausgezahlt. Das
ist eine reine Frage der Systematik dieses Zahlungs-
vorgangs.

Zu 3: Nach dem Haushaltsbegleitgesetz 1997 stehen
den Destinatiren die anteiligen Konzessionsabgaben
aus den Haushaltsjahren 1997 und 1998 gesetzlich
zu. Das bedeutet, daB3 die 1998 nicht mehr zur Aus-
zahlung gelangten Monatsraten aus November und

Dezember nach Eingang der Konzessionsabgabe im
Haushaltsjahr 1999 bewilligt werden.

(Beifall bei der SPD)

Prisident Milde:

Frau Abgeordnete Vockert, Sie haben das Wort zu
einer Zusatzfrage.

Frau Vockert (CDU):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Herr
Minister, wenn Sie von den 4 Millionen DM 23
Millionen DM ausgleichen konnen, dann bedeutet
das letztlich — deshalb frage ich, ob Sie das bestiti-
gen konnen — ein Defizit fiir den L.SB in Hoéhe von
1,7 Millionen DM. Das sind definitive Minderein-
nahmen fiir 1998. Ist das richtig?

(Kopischke [SPD]: Das ist etwas anderes als
etn Defizitl)

Prisident Milde:
Herr Minister, Sie haben das Wort.

Glogowski, Innenminister:

Hetr Prisident! Meine Damen und Herren! Dariiber,
wie man das bezeichnet, kann man streiten. Im Jahre
1998 muBl der LSB 1,7 Millionen DM — wie auch
immer — ausgleichen, weil in diesem Umfang
Schwankungen eingetreten sind, die er aus dem ]_ahre
1997 zu vertreten hat. Weil ich dies aber ausgleiche,
wird er im Jahre 1999 exakt tiber diesen Betrag — so-
gar iiber einen etwas hoheren Betrag — mehr verfu-
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gen. Wie er das haushaltstechnisch macht, ob er das
vorfinanziert oder aber ob er die Mittel vergibt und
erst spater auszahlt, ist seine Sache. Dem ILandes-
spottbund selber — das ist der Charme dieser Sache —
entsteht dadurch kein Schaden, sondern er hat in
dieser Angelegenheit eher ein Plus. Allerdings wird
das aus den Mitteln fiir den Sport genommen. Das
sind keine zusitzlichen Mittel, sondern Mittel, iiber
die ich sonst normalerweise selber verfugen wiirde.
Aber ich meine, es schmiickt uns, wenn wir dem
Sport zutrauen, diese Mittel noch besser auszugeben,
als dies die Behorden des Landes titen. Von daher
haben wir uns auf diesen Weg verstindigt.

(Beifall bei der SPD ~ Frau Vockert [CDU]
meldet sich zu einer Zusatzfrage)

Prisident Milde:

Wollten Sie eine Frage stellen, weil das dazugehort,
oder hat sich das erledigt?

(Frau Vockert [CDU]J: Nein, das hat sich nicht
erledigt!)

— Mochten Sie Thre Frage jetzt sofort im Anschlul3
stellen? PaBt das zusammen? — Dann kommen Sie
an die Rethe.

Frau Vockert (CDU):

Herr Prasident! Meine Damen und Hetren! Ich frage
noch etnmal nach: Wenn es sich dabei insgesamt um
Reduzierungen aus dem Sportetat handelt und der
LSB nicht darunter leidet, welche Bereiche werden
dann ganz konkret unter diesen Mindereinnahmen
zu leiden haben?

Prisident Milde:
Herr Minister, bitte seht!

Glogowski, Innenminister:

Man kann sich alle moglichen Bereiche ausdenken,
weil das noch nicht festgelegt ist. Wir haben diese
Summen im Haushalt, haben Sie unsererseits aber
noch nicht mit Projekten belegt. Es gibt keine kon-
kreten Projekte, die darunter leiden, weil das allge-
meine Sportfordermittel fir uberregional bede_utsa—
me Sporteinrichtungen sind. Diese ﬁberregmzml
bedeutsamen Sporteintrichtungen werden dann lin-
ger warten missen, bis sie entstehen konnen. Wel—
che das wiren, weifl kein Mensch, weil sie noch nicht
benannt worden sind. Threr Phantasie sind dabei also
iberhaupt keine Grenzen gesetzt.

Prisident Milde:
Herr Kollege Portner, bitte sehr!

Portner (CDU):

Herr Prisident! Meine sehr verehrten Damen und
Hetren! Herr Minister, ein EntschlieBungsantrag
meiner Fraktion zur Situation und zu den Perspekt-
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Portner

ven des Sportstittenbaus in Niedersachsen ist
durch die Haltung der SPD-Fraktion leider dem
Prinzip der Diskontinuitit der Wahlpetiode anheim-
gefallen. Deshalb mochte ich die Gelegenheit heute
nutzen, Sie noch einmal zu bitten, wenn das moglich
ist, — ——

Prisident Milde:
Zu fragen!
(Groth [SPD]: Zum Themal)

Pértner (CDU):

— — — zu fragen — ja —, wie die Férderung des Sport-
stittenbaus in der nichsten Zeit — sagen wir: mittel-
fristig — aus der Sicht der Landesregierung auch ins-
besondere vor dem Hintergrund der EXPO ausse-
hen wird. Wenn Thnen das moglich wire, wire ich
Thnen dankbar.

Prisident Milde:
Herr Ministet, bitte sehr!

Glogowski, Innenminister:

Herr Prisident! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Dabei haben wir zwei Ansitze, einmal den,
den der Landessportbund in seinem Haushalt selber
hat, in dem er in den letzten Jahren — das hing na-
tutlich auch mit der Minderung der Mittel, die er
bekommen hat, zusammen — die Gelder, die in die-
sem Topf sind, im wesentlichen fiir Sanierungen
ausgegeben hat und weniger fiir den Neubau vereins-
eigener Sportanlagen. Das ist ja das Problem. Wir
haben mit dieser Zuweisung gesagt: Wir weisen dem
Etat, aus dem Sportstittenbau stattfindet, 2 Millio-
nen DM zu — davon wird natitlich auch ein Teil in
die Sanierung gehen —, um das méglich zu machen.

Ein weiterer Schritt fir die Zukunft: Wir gehen ja
davon aus, daB} im Jahre 1999 aufgrund der gesetzli-
chen Vorschriften rund 5 Millionen DM mehr zur
Verfiigung stehen werden. Ich habe mit dem Lan-
dessportbund dariiber geredet und auch dessen Zu-
stimmung dafiir gefunden, daB dann wieder mehr
Mittel fir den Sportstittenbau zur Verfiigung ste-
hen, eben nicht nur alles fiir die Sanierung, sondern
auch fir dringend notwendige Investitionen fiir den
Sportstittenbau. Das heillt, dal die Mittel, die er
zusatzlich bekommt, dann dafiir verwendet werden.
Das wire das Anliegen. Wir verabreden zwar be-
stimmte Schwerpunkte, im einzelnen macht das aber
der Landessportbund. In den Jahren 1998, 1999, und
2000 haben wir jedes Jahr diese 5 Millionen DM fiir
den Sportstittenbau, der sich allerdings als Sport-
stattenbau in Hannover fiir die EXPO darstellt. Das
ist eine besondere BaumaBnahme, die aber natiitlich
auch bedeutet, dal es hier entweder zu grofleren
Santerungen oder aber zum Neubau von Sportstit-
ten kommt.
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Wir wollen unsere Mittel, die wir im Landeshaushalt
haben, beispielsweise auch dafiir benutzen, um das
Bundesleistungszentrum fir den SchieBsport in
Hannover, das ja dringend saniert oder aber gebaut
werden muB} — in der Sportstitte, in der es jetzt statt-
findet, geht es in Zukunft nicht mehr — zu fordem.
Das heiBt, wit werden dann solche Projekte, die dem
Sport im Lande Niedersachsen insgesamt zugute
kommen, in besonderer Weise aus den Haushalts-
mitteln des Landes Niedersachsen finanzieren.

Das sind die drei Aspekte, die man dabei sehen mufl.
Ich gehe nach der Sachlage der mittelfristigen Fi-
nanzplanung und des Gesetzes davon aus, daB} der
Sportstittenbau in den nichsten Jahren positive
Impulse erfahren wird.

(Pértner [CDUJ: Stichwort ,,Niedersachsen-
stadion®, kénnen Sie dazu auch was sagen?)

Prisident Milde:

Die Geschiftsordnung! Herr Portner, kommen Sie
bitte hierher und stellen Sie die gleiche Frage.

(Groth {SPD]: Darf er doch nicht mehr!)

— Doch, das kann er. Er hat eine Frage gestellt. -
Bitte sehr!

Pértner (CDU):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Der
Form halber stelle ich dann die Frage hier vom Pult.

Herr Minister, konnen Sie aus der Sicht der Landes-
regierung etwas zu den Absichten oder zu den Vor-
stellungen hinsichtlich des Ausbaus, det Sanierung
oder des Neubaus des Niedersachsenstadions sagen?

Priasident Milde:

Ja, prima. So muB} das sein. — Herr Minister, bitte
sehr!

(Biallas [CDU]: Das missen Sie Herrn
Schmalstieg fragen!)

Glogowski, Innenminister:

Das ist schon einmal ein Teil der Antwort, der rich-
tig ist. :

Es ist zuvorderst — das habe ich immer deutlich
gemacht — eine Frage der Landeshauptstadt, weil es
sich um Sportstitten der Landeshauptstadt handelt.
Sie wissen, die Landeshauptstadt hat einen Ratsbe-
schluB gefalt, der besagt, daB8 man sich einen Inve-
stor fiir einen Neubau des Niedersachsenstadions
vorstellen konnte. Es ist in wenigen Wochen oder
Tagen damit zu rechnen, daB der Investor erklirt, ob
er diese erhebliche Investitionssumme, die ich hier
nicht nennen will — die kennen Sie; aber ich bin nicht
Pressesprecher —, zusammenbekommt. Das ist die
eine Seite. Bekommt er sie nicht zusammen, wiirde
die Landeshauptstadt in Kiirze den Ausbau des Nie-
dersachsenstadions vornehmen. Wir als Land haben
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immer erklart, daB wir uns vorstellen kénnten, daf3
eine solche MaBBnahme, die ja niedersachsenweit von
Bedeutung ist, aus diesen 15 Millionen DM bezu-
schuBt werden kénnte. Wir kénnen uns in Hannover
aber auch andere Projekte vorstellen. Diese 15 Mil-
lionen DM wollen wir fiir Sportstittenbauforderung
im Rahmen der EXPO in Hannover ausgeben
- nach meinem Kenntnisstand, nur den kann ich
sagen, ich vertrete ja nicht die Landeshauptstadt.
Aber in spitestens drei Wochen miite vollige Klat-
heit darliber bestehen, welchen Weg die Landes-
hauptstadt gehen wird. Wir werden dann den Weg
— welchen auch immer — auch begleiten, entweder
durch einen DirektzuschuBl beim Niedersachsensta-
dion oder aber im anderen Fall eben durch Finanzie-
rung anderer Sportstitten, die von Bedeutung sind.

Prisident Milde:

Ich habe keine weiteren Wortmeldungen fiir Zusatz-
fragen vorliegen. Dann kommen wir zu Frage 5:

Unterrichtsversorgung an Grundschulen, Aus-
falle von 21 %?

Sie wird von dem Abgeordneten Hogrefe gestellt.
Herr Abgeordneter Hogrefe, Sie haben das Wort.

Hogtefe (CDU):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Zahlrei-
che Grundschulen in Niedersachsen klagen seit Jah-
ren ber eine vollig unzureichende Unterrichtsver-
sorgung.

Jetzt haben die Eltern der Grundschule in Langwe-
del die Landtagsabgeordneten aus dem ILandkreis
Verden angeschrieben und ein Ende des schleichen-
den Unterrichtsausfalls sowie eine Zuriicknahme des
Erlasses der Landesregierung vom 28. Februar 1995
gefordert. Begrundet wird dies damit, daB8 der Erlal
zur ,Zur Klassenbildung und Lehrerzuweisung an
den allgemeinbildenden Schulen® allein an der
Grundschule Langwedel im Schuljahr 1997/98 zu
einer Reduzierung des Unterrichts von 600 Unter-
tichtsstunden fiihrt. Weiter wurde von den Eltern
hochgerechnet, daB3 durch die katastrophale Lehrer-
versorgung zusitzlich in diesem Schuljahr 1.040
Unterrichtsstunden ausfallen werden. Nach Berech-
nung der Eltern betrigt die Unterrichtsversorgung in
Langwedel im Schuljahr 1997/98 dadurch nur 79 %.
Die Situation dieser Grundschule ist kein Einzelfall
in Niedersachsen.

Vor diesem Hintergrund frage ich die Landesregie-
rung:

1. Wann wird der Erla3 vom 28. Februar 1995 zu-
rickgenommen?

2. Was hat die Landesregierung unternommen, um
neben einer Verbesserung der Unterrichtsversorgung

von nur 79 % die zusatzlichen Unterrichtsaqsfzille an
der Grundschule, die infolge von Krankheiten und
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Schwangerschaften entstanden sind und von den
Eltern auf durchschnittlich 7 % geschitzt werden, zu
minimieren?

3. Wie beurteilt die Landesregierung die Tatsache,
dafl in Bayern die Grundschiler von Klasse 1 bis
Klasse 4 zusammen 100 Wochenstunden haben, die
niedersichsischen Grundschiiler aber nur 88 Wo-
chenstunden?

Prisident Milde:

Die Fragen werden durch den Herrn Kultusminister
beantwortet. Herr Minister, Sie haben das Wort.

(Mohrmann [SPD): Wieviel haben Sie denn
noch gehabt?)

Wernstedt, Kultusminister:

Herr Prisident! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Namens der Landesregierung beantworte
ich die Kleine Anfrage des Kollegen Hogrefe wie
folgt:

Die Berechnung der Eltern der Grundschule Lang-
wedel vermischt die Werte von Lehrer-Soll- und
Lehrer-Ist-Stunden in einer Weise, daf} keine Realitit
beschrieben wird. Nur so kommt die in der Anfrage
genannte falsche Zahl des angeblichen Unterrichts-
ausfalls zustande. Durch den ErlaB |, Zur Klassenbil-
dung und Lehrerstundenzuweisung” vom 28. Febru-
ar 1995 ist zwar eine Verinderung der Lehrer-Soll-
Stunden-Berechnung fiir die Schulen vorgenommen
worden, dies hat jedoch nicht zu einer Senkung der
Lehrer-Ist-Stunden gefithrt. So verflgt die Grund-
schule Langwedel heute Gber 26,5 Lehrer-Ist-
Stunden mehr als im Schuljahr 1994/95; das ist ein
Anstieg um 11 %. Damit konnte den gestiegenen
Schiiletzahlen — auch an dieser Schule — Rechnung
getragen werden.

Es ist von der Landesregierung nie bestritten wor-
den, daB3 sich die Eckwerte der Unterrichtsversor-
gung bei aulerordentlich stark gestiegenen und wet-
ter steigenden Schiilerzahlen nicht auf dem Niveau
eines Schiilertales halten lassen kénnen. Dies gilt
nicht nur fiir Niedersachsen, sondern fiir alle alten
Linder, die das Problem der steigenden Schiilerzah-
len haben.

Trotz der schwierigen finanziellen Situation ist es der
Landesregierung durch verschiedene Mafinahmen
gelungen, die Zahl der insgesamt vorhandenen Leh-
rer-Ist-Stunden seit Ubernahme der Regierungsvet-
antwortung um td. 52.000 pro Woche zu steigern;
das sind 4 %. Davon hat — wie schon erwihnt —
auch die Grundschule in Langwedel profitiert.

Auch der von den Eltern dieser Schule
,;hochgerechnete Unterrichtsausfall trifft nicht zu.
Nach Mitteilung der Schule sind im ersten Schul-
halbjahr 240 Stunden von 4.761 zu erteilenden Stun-
den ausgefallen.
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Wemstedt

FEin Abweichen der realen von der technerischen
Unterrichtsversorgung ist zu allen Zeiten der Not-
malfall gewesen, da in jeder Schule immer wieder
kurzfristige Ausfille von Lehrkriften zu verzeichnen
sind. Krankheitsbedingte Ausfille kommen in Schu-
len zhnlich hiufig vor wie in anderen Bereichen. Das
war und ist ein Problem, mit dem Schulen zurecht-
kommen miissen, da es nicht moglich war und sein
wird, jeden Unterrichtsausfall sofort und vollstindig
dutch die Bereitstellung von Ersatzlehrkriften zu
kompensieren. Untertichtsausfille im laufenden
Schulhalbjahr sind grundsitzlich mit den vorhande-
nen Lehrkriften abzudecken. Dazu gibt es unter-
schiedliche Methoden, z. B. Vertretungsunterricht,
Mehrarbeit von Lehtkriften und flexibler Untet-
richtseinsatz, aufsichtliche Betreuung von mehr als
einer Klasse, Aufteilung der Kinder auf mehrere
Klassen usw. ’

Die rechnerische Untertichtsversorgung aller allge-
meinbildenden Schulen in Niedersachsen betrug
zum Schuljahresbeginn 1996/97 97,1 %. Damit
kénnen in der Regel die Pflichtstunden an den
Schulen erteilt werden.

Dies vorausgeschickt, beantworte ich die Fragen wie
folgt:

Zu Frage 1: Der EraBl ,,Zur Klassenbildung und
Lehrerstundenzuweisung® regelt die Verteilung der
im Landeshaushalt finanzierbaren Lehrerstellen auf
die Schulen entsprechend den sich indernden Schii-
lerzahlen. Der ErlaB wird jeweils dann fortgeschrie-
ben, wenn sich diese Werte wesentlich 4andetn. Dies
ist auch von fritheren Landesregierungen so gehand-
habt worden.

Wollte man die Bedatfsberechnung der Unterrichts-
versorgung nach den vor dem Erlal3 vom 28. Febru-
ar 1995 geltenden Mafstiben vornehmen und immer
noch einen rechnerischen Versorgungsgrad von
97,1 % erreichen, so hitte dies die Notwendigkeit
der Bereitstellung von 3.500 zusitzlichen Lehrkrif-
ten zur Folge. Fir die dafiir im Landeshaushalt zu-
sitzlich benotigten Mittel von rund 280 Millionen
DM jahtlich liegt auch vom Fragesteller bisher kein
Deckungsvorschlag vor.

Wiirde man heute die Bedarfsberechnung nach den
1984 bei etwa gleicher Schiilerzahl und etwa gleichen
Eckdaten der Unterrichtsversorgung, namlich den
durchschnittlichen Klasssenfrequenzen, den Schiiler-
Lehrer-Relationen, den Lehrer-Ist-Stunden pro
Schiiler, geltenden geringeren Anspriichen in der
Stundenberechnung, vornehmen, so ergibe sich wie
damals eine deutlich héhere rechnerische Versor-
gun%l, obwohl faktisch keine Anderung eintreten
wiirde.

Zu Frage 2: Die rechnerische Unterrichtsversorgung
der Grundschule Langwedel ist zum Schuljahresbe-
ginn 1997/98 mit 91,4 % ermittelt worden. Sie lag
damit um 4,6 Prozentpunkte — 13 Wochenstunden —
unter dem Dutchschnitt der Unterrichtsversorgung
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im Landkreis Verden. Mit dieser Versorgung fiir die
Grundschule in Langwedel war die Bezirksregierung
Lineburg der etforderlichen Verpflichtung zum Aus-
gleich zwischen den Schulen nicht in ausreichendem
Umfang nachgekommen. Zum Halbjahreswechse]
hat sich die Situation an der Schule durch entspre-
chende Personalmallnahmen der Bezitksregierung
jedoch etheblich verbessert. Die rechnerische Unter-
richtsversorgung liegt nunmehr bei 1053 %. Bei
dieser Versorgung — 34,5 Lehrer-Ist-Stunden mehr,
als zur Erfiilllung der Stundentafel notwendig sind -
verfiigt die Schule iber geniigend Reserven, um im
ersten Schulhalbjahr moglicherweise aufgetretene
Lerndefizite gut ausgleichen zu kénnen.

Zu Frage 3: In Bayern betrigt die Pflichtstundenzahl
der Jahrginge 1 bis 4 zwar 99 Stunden; datin sind
jedoch insgesamt fiinf Forderstunden enthalten, die
so bei der niedersichsischen Stundentafel nicht mit-
gezihlt werden. Enthalten sind in der bayerischen
Stundentafel auBlerdem drei Stunden im dritten und
vierten Jahrgang fiir Sportférderung und Sportdiffe-
renzierung. Diese Stunden unterliegen jedoch der
Einschrinkung, daB sie laut ErlaB nur dann erteilt
werden, wenn entsprechende Sportstitten und geni-
gend Lehrerstunden zur Verfligung stehen. Das
heil3t, diese Stunden werden keineswegs immer et-
teilt. Im Gbrigen ist fiir die Beurteilung der Untet-
richtssituation nicht nur die Zahl der Unterrichts-
stunden je Klasse bzw. die Stundentafel wesentlich,
sondern auch die Gréfle der Klasse. Zusammenge-
faBBt ermoglicht erst die Zahl der Lehrerstunden je
Schiiler einen realistischen Vergleich. Danach ist die
tatsichliche Unterrichtsversotrgung an den Grund-
schulen in Niedersachsen mit 1,18 Stunden je Schi-
ler noch etwas besser als in Bayern mit 1,17 Stunden.
Die um drei Stunden hdhere Stundenzahl je Klasse
in Bayern ist nur méglich, weil die Klassen dort im
Durchschnitt um drei Schiiler groBer sind als die
Klassen in Niedersachsen.

(Vizeprisident Gansiuer iibetnimmt den
Vorsitz)

Sollte in Niedersachsen die gleiche Zahl von Stun-
den je Klasse erteilt werden wie in Bayern, so mii-
ten, wie dort geschehen, zahlreiche kleine Grund-
schulen zu grofleren Schulen zusammengefalt wet-
den. So liegt in Bayern die durchschnittliche Schiiler-
zahl pro Schule mit 221 Kindern deutlich héher als
in Niedersachsen mit 188 Schiilern. Eine solche
Zusammenlegung kleiner Grundschulen ist jedoch
weder von der Landesregierung geplant noch von
der Opposition gefordert. In diesen finanziel
schwierigen Zeiten ist es Niedersachsen nicht mog-
lich, bei den niedrigen Klassenfrequenzen auch noch
eine so hohe Stundenzahl je Klasse wie in Bayern zu
realisieren.

(Beifall bei der SPD)
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Vizeprisident Gansiuer:

Vielen Dank, Herr Minister. — Zu einer Zusatzfrage
hat sich der Kollege Hogrefe gemeldet.

Hogrefe (CDU):
Herr Minister Wernstedt, konnen Sie aufgrund der

Antworten, die Ste mir gegeben haben, meine fol-
gende Folgerung nachvollziehen?

(Schurreit [SPD]: Ste sollen eine Frage stellen!)

- Das st ja eine Frage! Das ist eine Frage an den
Herrn Minister!

Herr Minister Wernstedt hat hier ausgefithrt, dafl im
ersten Schulhalbjahr 1997/98 in Langwedel eine
rechnerische Unterrichtsversorgung von 91 % gege-
ben war. Er hat weiter ausgefithrt, daf8 faktsch noch
240 Unterrichtsstunden von gut 4.000 ausgefallen
sind. Das ergibt zusatzlich 6 %. Jetzt kommt meine
Frage: Damit hitte sich im ersten Schulhalbjahr eine
tatsachliche Unterrichtsversorgung von 91 % minus
6%, also von 85 % in Langwedel ergeben.

(Gruber [SPD]: Wo ist denn da das Fragezei-
chen?)

Vizeprisident Gansiduer:
Herr Minister!

Wernstedt, Kultusminister:

Herr Kollege Hogrefe, so will ich das auch gar nicht
nachvollziehen,

(Eveslage [CDU}: Aber Sie konnten es!)

- nein! —, und zwar, weil eine solche pauschale,
summarische, rein quantitative Berechnung den
eigentlichen Problemen der Schulen dberhaupt nicht
gerecht wird. Das, was in dem kommenden halben
Schuljahr mit den 105 % Unterrichtsversorgung und
den zusatzlichen Stunden méglich ist, kann, wie ich
gerade ausgefithrt habe, dazu dienen, die mdglichen
Lerndefizite auszugleichen.

Lassen Sie mich meine Position kurz wie folgt dar-
stellen: Angesichts der konsequenten Bemthungen
in unserem Land, trotz notwendiger Einsparungen
in allen Bereichen die Unterrichtsversorgung an den
Schulen zu sichern und die fir eine erfolgreiche
Atbeit an unseren Schulen notwendigen padagogt-
schen, inhaltlichen und organisatorischen Entwick-
lungsprozesse voranzutreiben, halte ich den Vorwurf
- in diesem Falle des Bildungsabbaues — fur unver-
antwortlich. Er verkennt die gewaltigen Anstrengun-
gen, die wir zur Sicherung des Bildungsangebots und
der Qualitit unseres Bildungswesens mach}en. Er
reduziert aber vor allem Bildung — das ist d}e kop—
krete Antwort, Herr Kollege Hogrefe — auf eine rein
quantitative Grolle.

Damit keine MiBverstindnisse entsteheq, weise ich
darauf hin, daB ich soeben die Kollegin Schavan
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z%tiert habe, die Sie 1994 noch zur Kultusministerin
dieses Landes machen wollten.

(Beifall bei der SPD — Schurreit [SPD]: Sehr
gut, Herr Minister!)

Vizeprisident Gansiuer:

Vielen Dank, Herr Minister. — Frau Kollegin Mund-
los hat noch eine Frage.

(Mo6hrmann [SPD]: Aber nur zu Langwedel
jetzth)

Frau Mundlos (CDU):

Herr Minister, vor dem Hintergrund, daB in der
Anfrage steht, daf3 die Situation in dieser Schule in
Niedersachsen kein Einzelfall ist, frage ich Sie, wann
die Leibniz-Realschule in Wolfenbiittel, die zur Zeit
im achten Jahrgang einen Unterrichtsausfall bis zu
70 % hat,

(Lachen bei der SPD)
mit neuen Lehrern rechnen kann.

(Beifall von der Zuschauertribiine — Bontjer
[SPD]: Populismus!)

Vizeprisident Gansiuer:
Herr Minister, bitte sehr!

Wernstedt, Kultusminister:

Frau Kollegin Mundlos, ich wire Thnen dankbar,
wenn Sie mir, bevor Sie solche ibetrraschenden Fra-
gen stellen, Gelegenheit geben wiirden, den Sach-
verhalt zu priifen. Es gibt im Land Niedersachsen
3.700 Schulen, und trotz der Verpflichtung eines
Ministers und einer Landesregierung, vollstindige
Antworten im Landtag zu geben, halte ich es
schlichtweg fiir eine Uberforderung, das alles.im
Kopf zu haben. Insofern ist Ihre Anfrage schlicht
unfair.

(Zustimmung bei der SPD)

Vizeprisident Gansiuer:

Der Kollege Hogrefe hat eine letzte Zusatzfrage.
Bitte schon!

Hogtrefe (CDU):

Herr Minister Wernstedt, da Sie meiner Zusatzfrage
ausgewichen sind, frage ich Sie jetzt noch einmal
ganz konkret, und ich bitte Sie, Ihrer Pflicht nachzu-
kommen: Wie war die tatsichliche Unterrichtsver-
sorgung an der Grundschule Langwedel im ersten
Schulhalbjahr 97/98?

(Mohrmann [SPD]: Das hat er doch gesagt!
Ich denke, ihr wollt jetzt etwas uber Wolfen-
biittel wissen! Thr miiBt euch mal einig wer-

den!)
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Vizeprisident Gansiuer

Vizeprisident Gansiuer:
Herr Minister!

Wernstedt, Kultusminister:

Ich weiB nicht, warum ich die Zahlen, die Sie selbst
genannt haben, noch einmal wiederholen soll. Ich
habe vorhin die Zahl 91,4 % genannt. Auf dieser
Basis sind die entsprechenden anderen Stunden
kurzfristig ausgefallen. Das ist ein normaler Vorgang,
der sich an jeder Schule ereignet. In Threr Schulzeit
ibrigens auch.

(Beifall bei der SPD)

Vizeprisident Gansduer:

Zu einer weiteren Zusatzfrage hat Frau Kollegin
Mundlos noch einmal das Wort.

Frau Mundlos (CDU):

Herr Minister, werden Sie denn im Fall det Leibniz-
Realschule umgehend aktiv werden? Ich habe Thnen
den Sachverhalt ja heute zur Kenntnis gegeben.

(Beifall bei der CDU — Biel [SPD]: Das miis-
sen wir erst einmal prifen! Sie haben heute
schon soviel Mist von sich gegeben!)

Vizeprisident Gansiuer:
Herr Minister, bitte seht!

Wernstedt, Kultusminister:

Die ersten Aktivititen habe ich zwischen Ihrer er-
sten und zweiten Frage schon ergriffen. Ich habe
nimlich meinen Mitarbeiter beauftragt, sofort nach-
zufragen, was da los ist. Ob ich danach weiter aktiv
werden muf3, kann ich erst nach dem Eingang der
Information beurteilen.

(Beifall bei der SPD)

Vizeprisident Gansiuer:

Vielen Dank. — Gibt es weitere Fragen? — Das ist,
bezogen auf die Frage 5, nicht der Fall.

Dann rufe ich auf die Frage 6:

Radwegebau im Osnabriicker Land

Si; wird gestellt vom Kollegen Schirmbeck. Bitte
sehr!

Schirmbeck (CDU):

Herr Prisident! Meine Damen und Hetren! In den
vergangenen Jahren habe ich mich wiederholt nach
dem Planungsstand fiir verschiedene Radwege et-
kundigt. Teilweise wurden dazu ausweichende Ant-
worten gegeben. Verschiedene Mandatstriger der
SPD im Land Niedersachsen erwecken den Ein-
druck, als wiirde an fast jeder LandesstraBe in den
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nichsten Wochen mit dem Bau von Radwegen be-
gonnen.

(Méhrmann [SPD]: Was?)
Ich frage die Landesregierung;

1. Wann wird mit dem Bau des Radweges an det
LandesstraBe 95 von der Autobahnabfahrt Hilter bis
nach Borgloh begonnen?

2. Wann erhilt die Gemeinde Bad Laer Landesmittel
zum Bau des Modellradweges an der L 100 im
Ortsteil Miischen der Gemeinde Bad Laer, wenn die
Gemeinde Bad Laer im Frithjahr 1998 mit der Bau-
maBnahme beginnt?

3. Wann wird mit dem Bau des seit einiger Zeit be-
reits planfestgestellten Radweges an der L 98 von
Bad Ibutg-Glane bis Bad Laer begonnen?

Vizeprisident Gansduer:

Vielen Dank, Herr Kollege. — Hetr Minister, bitte
sehr!

Dr. Fischer, Minister fiir Wirtschaft, Technologie
und Verkeht:

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Herr
Schirmbeck, Thr Eindruck, dal es mit dem Radwe-
gebau hier gut bestellt sein muB, trifft zu.

(Zustimmung bei der SPD — Eveslage [CDU]
lacht)

Denn mit 11.500 km verfiigt Niedersachsen tiber ein
Drittel aller iiberértlichen Radwege im Bundesgebiet
und damit mit Abstand tber das umfangreichste
Radwegenetz.

(Beifall bei der SPD — Eveslage [CDUJ: Wann
sind sie gebaut worden?)

— Dazu werde ich gleich noch etwas sagen.

Bei insgesamt 8.000 km LandesstraBen sind bereits
auf einer Linge von nahezu 3.800 km begleitende
Radwege angelegt worden. Das sind rund 45 % det
Gesamtstrecke, also fast die Halfte. Dieser etfreuli-
che Stand ist das Ergebnis eines kontinuietlichen
und nachhaltigen Einsatzes fur den Radwegebau.

(Eveslage [CDU]: Seit wann?)

— Horen Sie zu, Herr Eveslage. Sie werden sich
gleich wundern. — Ein Riickblick macht nimlich
deutlich, meine Damen und Herren, daB die SPD-
gefiihrten Landesregierungen den Radwegebau ge-
geniiber friheren CDU-Landesregierungen forciett
haben.

(Beifall bei der SPD — Lachen bei‘der CDU)

Denn in nur sechs Jahren, von Anfang 1991 bis
Ende 1996, sind ebenso viele — nimlich 1.000 km -
Radwege an Landesstraen gebaut worden wie 1n
zehn Jahren — von 1980 bis 1990 — unter CDhU-
Regierungen.
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(Beifall bei der SPD — Zurufe von der SPD:
Hort, hort!)

Meine Damen und Herren, trotz der schwierigen
Haushaltslage des Landes, die gegenwirtig und mit-
telfristig durch die bundesweit gravierenden Steuer-
ausfille bestimmt wird, sind die Haushaltsansitze fiir
den Bau von Radwegen an LandesstraBen im Dop-
pelhaushalt 1997/98 von 14 Millionen DM auf 17
Millionen DM erhoht worden.

(Senff [SPD]: Bravol)

Mit Hilfe dieser Mittel werden die nach landesein-
heitlich festgelegten Kriterien prioritir in den Rad-
wegebedarfsplan  eingestellten Radwege realisiert.
Ferner — das wissen Sie auch — hat die Landesregie-
mng die Moglichkeit eréffnet, Kommunen und
Landkreise in die Planung, den Bau und die Finan-
zierung von Radwegen im Rahmen von sogenannten
Modellvorhaben im Verhiltnis von 50:50 einzubin-
den.

Nach diesen Vorbemerkungen komme ich nun zur
Beantwortung der Fragen von Herrn Schirmbeck.

Zu Frage 1: Das Planfeststellungsverfahren fiir das
unter 1. genannte Vorhaben ist abgeschlossen. Der
BeschluB der Bezirkstegierung Weser-Ems wird in
Kiirze erwartet und voraussichtlich bis zum Sommer
1998 rechtsbestandig werden. Die MalBnahme ist im
mittelfristigen LandesstraBenbauprogramm enthalten
und mit einer Anfangsrate fir 1998 vorgemerkt. Das
Vorhaben befindet sich also auf gutem Wege.

Zu Frage 2: Fur diese BaumaBnahme wird zur Zeit
noch der Entwurf durch ein Ingenteurbiro erarbei-
tet. Es ist davon auszugehen, daB nach der Geneh-
migung der Entwurfsunterlagen durch das Nieder-
sichsische Landesamt fiir Straflenbau ein Planfest-
stellungsverfahren durchgefithrt werden mul, weil
nicht alle Grundstiickseigentiimer bereit sind, die fur
den Radweg benotigten Grundstiicksteile abzugeben.
Die Gemeinde Bad Laer wird daher aller Voraussicht
nach im Frithjahr 1998 noch nicht mit der BaumaB-
nahme beginnen kénnen. Der 50prozentige Kosten-
anteil des Landes an den Grunderwerbs- und Bauko-
sten wird dann in das Bauprogramm eingestellt,
wenn die Baumaf3nahme baureif ist.

Nun zur Frage 3: Entgegen Threr Annahme, Herr
Kollege Schirmbeck, ist dieses Bauvorhaben leider
noch nicht planfestgestellt. Der letzte Grundet-
wetbsvertrag ist erst vor kurzem geschlossen worden
und muB noch beurkundet werden. AnschlieBend
soll der Verzicht auf Planfeststellung bei der Bezirks-
regierung Weser-Ems beantragt werden. Danach ist
dann ein Zeitpunkt fiir den Baubeginn festzusetzen.

(Beifall bei der SPD)

Vizeprisident Gansiuer:

Vielen Dank, Herr Minister. — Das Wort hat der
Kollege Dr. Stratmann.
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Dr. Stratmann (CDU):

Herr Minister, nachdem Sie eben vorgetragen haben,
daB} Sie im Jahre 1996 die Mittel fiir den Bau von
Fahrradwegen auf 14 Millionen DM drastisch zu-
ruckgefahren und im Wahljahr ein bifichen erhoht
haben, datf ich Sie fragen: Konnen Sie bestitigen,
daB3 es mit den jetzt vom Land Niedersachsen, von
Threr Regierung, bereitgestellten Mitteln fiir Faht-
radwege an StraBlen nur noch 79 Jahre dauern wiirde,
bis alle Radwege gebaut wiren?

(Mohrmann [SPD]: Wie lange hitte es bei Al-
brecht gedauert, wenn er weitergemacht hatte?
— Bveslage [CDU]}: Es kann auch sein, daf es
nur 77 Jahre sind! — Bartling [SPD]: Und bis
wir alle Feldwege gepflastert haben, brauchen
wir noch 200 Jahre!)

Vizeprisident Gansiduer:
Herr Minister, bitte sehr!

Dr. Fischer, Minister fiir Wirtschaft, Technologie
und Verkeht:

Herr Stratmann, ich kann noch einmal feststellen:
Wir haben mit Abstand das umfangteichste Radwe-
genetz an tberdrtlichen StraBen. Wir haben in sechs
Jahren mehr geleistet als Sie in zehn Jahren. Thre
Rechnung kann ich auf die Schnelle nicht nachvoll-
ziehen.

Vizeprisident Gansduer:

Vielen Dank. — Zu einer Zusatzfrage hat sich der
Kollege Eveslage gemeldet.

Eveslage (CDU):

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Ich frage
die Landesregierung, und zwar Sie, Hetr Minister
Fischer, gerade aufgrund Threr letzten Antwort:
Kénnen Sie mir zustimmen, daB zwar in den letzten
Jahren viele Radwege an Landesstraflen gebaut wor-
den sind, daBl aber die Finanzierung dieser Radwege
an LandesstraBen eben nicht vom Land als dem
verantwortlichen StraBenbaulasttriger wahrgenom-
men wotden ist, sondern in einem immer groeren
MaBe von den betroffenen Kommunen, die keine
andere Moglichkeit gesehen haben, an diesen Stra-
Ben die dringend notwendigen Radwege gebaut zu
bekommen?

(Beifall bei der CDU — Méhrmann [SPDJ:
Was lehrt uns das?)

Vizeprisident Gansiuer:
Herr Minister!

Dr. Fischer, Minister fiir Wirtschaft, Technologie
und Vetkehr: '

Herr Eveslage, ich habe eben dargestellt, daB wir
nach einem ganz bestimmten Verfahren vorgehen.
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Dr. Fischer

Wir haben eine Priorititenliste fiir das gesamte Land,
in der die Rangfolge der BaumafBinahmen nach be-
stimmten Kriterien — z. B. Vetkehrssicherheit — em-
geordnet worden ist. Ich habe vor vielen Jahren
entschieden, daBl wir da, wo otrtliche Politiker der
Auffassung sind, daB aus ihrer Sicht eine andere
Prioritit gegeben werden muB, dem auch Raum
geben, indem wir — ——

(Eveslage [CDUJ: Und damit schmiicken Sie

sich jetzt als eigenes Verdienst!)
— Immerhin haben wir die Hilfte dazugegeben.
Dann werden Sie uns wohl nicht vorhalten wollen,
daB} wit uns damit auch schmiicken.

(Eveslage [CDU]: Also ist Thre Leistung nur

halb so grof3, wie Sie eben dargestellt haben!)
— Immerhin. Wir haben es aber gemacht, wir haben
diese Moglichkeit eréffnet.

(Zuruf von der CDU: Auf dem Riicken der

Kommunen! — Weiterte Zurufe von der CDU

— Untuhe bei der SPD)

Ich finde das schon merkwirdig. Die Modellvorha-
ben, die die kommunalen Spitzenverbinde aus-
driicklich begrifit haben, werden von Thnen kritisch
bewertet. Das kann ich nicht nachvollziehen.

(Beifall bei der SPD)

Vizeprisident Ganséduer:

Herr Kollege Schirmbeck hat noch eine Frage.

Schirmbeck (CDU):

Herr Minister, sollten die Grundstiicksverhandlun-
gen an dem Radweg der L 100 in Bad Laer-Muschen
in den nichsten Wochen erfolgreich abgeschlossen
werden konnen, haben Sie dann im Haushalt noch
Geld fiir eine Anfangsrate zur Verfigung?

(Bartling [SPD]: Wollen wir jetzt alle Radwege
auffihren, die wir brauchen? Ich brauche
auch noch unbedingt dreil)

Vizeprisident Gansduer:
Herr Ministet!

Dr. Fischer, Minister fiir Wirtschaft, Technologie
und Verkehr:

Wenn sie erfolgreich abgeschlossen werden, denn
kann ich Thnen zusagen: Ja, Herr Schirmbeck, wir
haben dann das Geld.

Vizeprisident Gansiuer:

Danke sehr. — Frau Kollegin Vogelsang!

Frau Vogelsang (CDU):

Herr Prisident! Nach jahrzehntelangem Planen ist
mit dem Ausbau der L 89 von Osnabriick-Hellern
nach Hasbergen begonnen worden. Hier ist jetzt in
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einem Teilstiick ein Radweg vorhanden. Ich frage:
Koénnen Sie mir sagen, wie die BaumaBnahme wei-
tergeht? Wird diese Stralle mit einem Radweg ver-
sorgt werden, und wann ist mit der Fertigstellung zu
rechnen?

Vizeprisident Gansduer:
Herr Ministet Fischer!

Dr. Fischer, Minister fiixr Wirtschaft, Technologie
und Verkeht:
Sie werden mir nachsehen, daB ich nicht jede Lan-

desstraBenbaumaBnahme im Kopf habe. Ich will
Thnen das gerne schriftlich beantworten.

Vizeprisident Gansiuer:

Vielen Dank. — Der Kollege Eveslage stellt eine
zweite Zusatzfrage.

(Zutuf von Gruber [SPD])

Eveslage (CDU):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! — Herr
Prisident, ich wiirde, wenn das moglich wire, gerne
eine Zwischenfrage an mich zulassen. Der Kollege
Gruber méchte anscheinend etwas sagen.

Vizeprisident Gansiuer:
Das ist eigentlich sehr ungewdhnlich.

Eveslage (CDU):

Jetzt ist er auch stumm geworden.

Vizeprisident Gansiuer:

Obwohl wir heute groBziigig sind, denn es ist heute
seine letzte Sitzung!

Eveslage (CDU):

Herr Prisident! Meine Damen und Herten! Ich frage
die Landesregierung: Herr Minister Fischer, konnen
Sie denn beziffern, in welchem Umfang sich die
Kommunen fir den Radwegebau an LandesstraBlen,
was eigentlich Aufgabe des Landes wire, finanziell
beteiligt und dadurch das Land entlastet haben?
Damit konnten Sie auch beziffern, was die Leistung
wett ist, die Sie sich vorhin als Landesleistung an den
Hut geheftet haben, die aber von den Kommunen
erbracht wotden ist.

(Biel [SPD]: Herr Eveslage, andere Linder
haben auch Mittel zur Verfiigung und haben
die Radwege nicht gebaut!)

Vizeprisident Gansiuer:
Herr Minister Fischer, bitte sehr!
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Dr. Fischer, Minister fiur Wirtschaft, Technologie
und Verkehr:

Ich kann nur feststellen, dal} es ungefihr 350 km
sind. Ich kann das jetzt nicht bewerten. Aber auch
das gebe ich Thnen gern schriftlich.

lhre Emporung, die dabei wieder zum Ausdruck
kommt, muB ich allerdings zurtickweisen;
(Senff [SPD]: Genaul)

denn wir sind gerade mit dieser MaBnahme den
Kommunen entgegengekommen.

(Beifall bei der SPD)

Wir haben gesagt: Da, wo ihr besondere Priorititen
habt, wollen wir gern helfen. — Dafiir, so meine ich,
sollten Sie auch dankbar sein.

(Zusimmung bet der SPD — Senff [SPD]:
Demut und Dankbarkeit!)

Vizeprisident Gansduer:

Vielen Dank. — Zu einer zweiten Zusatzfrage hat der
Kollege Schirmbeck das Wort.

Schirmbeck (CDU):

Herr Minister, Ste haben eben von der Priorititen-
liste gesprochen, nach der der Zeitpunkt des Baus
von Radwegen festgelegt wird. An welcher Stelle
steht denn der Radweg an der L 987

(Bartling [SPD]: Jetzt will ich aber auch L 433
und L 436 wissen! — Grolle Unruhe)

Vizeprisident Gansiuer:

Herr Minister Fischer!

Dr. Fischer, Minister fir Wirtschaft, Technologie
und Verkehr:

Da das nicht Bestandteil Threr urspriinglichen Frage
wat, Herr Schirmbeck, muB ich Sie bitten — — —
(Zuruf)

- Aber nicht diese Priorititen. — Ich kann Thnen das
aus dem Stand heraus leider nicht beantworten, aber
Sie bekommen auch das schriftlich.

(Schirmbeck [CDU] meldet sich zur Ge-
schiftsordnung)

Vizeprisident Gansiuer:

Herr Kollege Schirmbeck, bitte! — Zur Geschifts-
ordnung, oder? Wie hitten Sie es denn gern? -
Wenn zur Geschiftsordnung, dann wirklich zur
Geschaftsordnung!

(Unruhe)
Schirmbeck (CDU):

Herr Prasident, wenn ich nun nach dem Radweg an
der L 431 oder an einer anderen StraBBe gefragt hitte,
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dann konnte ich das verstehen, aber ich habe ganz
konkret eine RadwegmaBnahrie angesprochen, die
in meiner Frage genannt ist, und dann kann ich von
der Landesregierung zu dieser konkreten MaBnahme
eigentlich auch eine Auskunft erwarten, zumal der
Minister selber ausgefithrt hat, dal es nach einem
Priorititenkatalog geht. Wenn das so ist, dann muf
er auch wissen, an welcher Stelle dieses Priorititen-
katalogs diese Radwegmalinahme steht.

(Zustimmung bei der CDU)

Vizeprisident Gansiuer:
Okay. — Herr Minister, bitte sehr!

Dr. Fischer, Minister fiir Wirtschaft, Technologie
und Verkehr:

Thre Ausgangsfrage, Herr Schirmbeck, war nicht auf
die Position der MaBnahme in der Landespriorita-
tenliste gerichtet, sondern beinhaltete etwas ganz
anderes, und darauf habe ich geantwortet. Weil ich
das jetzt wirklich nicht wissen kann, bekommen Sie
die Antwort schriftlich; das 1st doch kein Problem.

(Zustmmung bei der SPD)

Vizeprisident Gansduer:

Vielen Dank. — Frau Kollegin Vogelsang hat das
Wort zu einer letzten Zusatzfrage. Bitte schon!

Frau Vogelsang (CDU):

Herr Prisident! Herr Minister, nachdem Ste jetzt
dreimal angekiindigt haben, daB wir Antworten zu
Radwegebauten im Landkreis Osnabriick schriftlich
bekommen, mochte ich Sie bitten, uns die Antwor-
ten noch rechtzeitig vor den Wahlen zuzuleiten.
Oder miissen wir damit rechnen, da} die Antworten
erst spiter kommen?
(Senff [SPD]: Was hat denn das mit den
Wahlen zu tun? — Gegenruf von Frau Vogel-
sang [CDU]: Was wohl? — Senff [SPD]: Ich
frage ithn doch auch nicht, welche bet mir ge-
baut werden! — Unruhe)

Vizeprasident Gansduer:
Herr Minister!

Dr. Fischer, Minister fiir Wirtschaft, Technologie
und Verkehr:
Ich habe zwar Verstindnis fiir Thren Wunsch, aber
ich mug ja alle Anfragen gleich behandeln,

(Senff [SPD): Genau!)

und von daher kann ich es nicht beutteilen, wie
schnell das moglich sein wird. Ich bitte Sie deshalb
um Geduld. Ich wetde es versuchen, aber verspre-
chen kann ich es nicht.

(Zustimmung von Senff [SPD])
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Vizeprisident Gansiuer

Vizeprisident Gansiuer:

Okay. — Meine Damen und Hetren, weitere Wort-
meldungen fur Zusatzfragen liegen mir nicht vor.
Damit ist die Fragestunde, der Tagesordnungspunkt
21, erledigt. Mit den Fragen, die nicht aufgerufen
worden sind, wird wie tiblich verfahren.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, wir
kommen jetzt zu

noch:

Tagesordnungépunkt 2

Ubersichten iiber Beschlufempfehlungen der
stindigen Ausschiisse zu Eingaben - Drs
13/3641 und Drs 13/3645 — Anderungsantrige der
Frakdon det CDU — Drs 13/3676 und Drs 13/3691
— Andetungsantrag der Fraktion Bundnis 90/Die
Grinen — Drs 13/3689

Ich rufe zunichst die 58. Eingabeniibersicht in der
Drucksache 3641 auf. Uber die AusschuBlempfeh-
lungen zu den Eingaben in der Drucksache 3641, zu
denen keine Anderungsantrige vorliegen, haben wir
bereits in der 105. Sitzung am 18. Februar, also ge-
stern, entschieden. Wir beraten jetzt nur noch iber
die Eingaben aus der Drucksache 3641, zu denen die
genannten Anderungsantrige vorliegen.

Meine Damen und Herren, zu Wort haben sich
mehrere Kolleginnen und Kollegen gemeldet. Zu-
nichst hat Frau Kollegin Stokar von Neuforn das
Wort. Bitte sehr!

Frau Stokar von Neuforn (GRUNE):

Herr Priasident! Meine Damen und Herren! Ich be-
ginne mit der Eingabe 5369. Es handelt sich um die
Eingabe des Vereins der Jungen Vietnamesischen
Flichtinge. Der Petent fordert aktive Mafinahmen
der Landesregierung, damit die Menschenrechte in
Vietnam eingehalten werden, bevor es zu Abschie-
bungen vietnamesischer Familien kommt.

Ich nutze diese Eingabe, um zu schildern, wie am
2. Februar die Familien Nguyen aus Leeseringen
abgeschoben wurde.

Der Vater arbeitet seit Jahren in Deutschland, zahlt
Steuern. Die Familie hat hier eine eigene Wohnung,
Eine Straftat ist von keinem Familienmitglied jemals
begangen worden.

Die Abschiebung wurde der Familie nicht mitgeteilt.
Die Polizei stiirmte die Wohnung. Der Vater befand
sich im Badezimmer. Er wurde nackt gefesselt. Das
schwerkranke Kind wurde aus dem Bett gezerrt und
in den Polizeibus verbracht. Die Familie hatte keine
Moglichkeit, ihr Eigentum einzupacken. Sie muBten
Kleidungsstiicke in Mullsicke packen. Der Familie
wurde verweigert, ihr Geld vom Konto abzuheben,
und der Familie wurde verweigert, ihre Wertgegen-
stinde wie Fernseher, Mikrowelle oder Videore-
korder mitzunehmen.
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Diese skandalése Abschiebung wurde erst von dem
Flugkapitin der Fluggesellschgft verbindert, der sich
weigerte, das schwerkranke Kind mit hohem Fieber
iberhaupt zu transportieren.

In diesem Fall, der auch durch die Presse gegangen
ist, fordere ich den Innenminister auf, sich bei dieset
Familie zu entschuldigen. Ich fordere den Innenmi-
nister auf, dafiir Sorge zu tragen, daB} die inzwischen
verschwundenen Wertgegenstinde dieser Familie
wieder auftauchen und der Familie zuriickgegeben
werden.

(Unruhe — Glocke des Prisidenten)

Zum zweiten Fall: Eingabe 4744. Es geht hierbei um
zwel Albaner, Briidder aus der Provinz Kaosovo. Auch
diese Personen haben nie Straftaten in Deutschland
begangen. Beide Briider, 22 und 24 Jahre alt, haben
schwere Diabetes. Einer ist blind, einer ist fast er-
blindet, beide sind kleinwtichsig. Diese beiden Bri-
der werden in Deutschland von einem dritten Bru-
der betreut.

Ihr Urteil lautet ,,Abschiebung®, obwohl Sie genau
wissen, dal3 die Brider mit der schweren Diabetes
und der Erblindung nicht die geringste Chance ha-
ben, als Albaner im Kosovo zu uiberleben.

Von den Eingaben, die wir strittig gestellt haben,
mochte ich als letztes die Eingabe 5423 vorstellen.
Es geht hierbei um die Familie Ograk. Auch dieser
Fall, meine Damen und Herren, ist durch die Presse
gegangen.

Die Familie Ograk wohnte seit 1988 in Glandorf. Sie
haben diese Familie mit sieben Kindern aus dem
Kirchenasyl herausgeholt. Weder die Kirche noch
die Sozialarbeiter vor Ort hatten eine Chance, vorher
mit der Familie zu sprechen, um die Dramaturgie
dieser Abschiebung zu verhindern.

Was sich die Burger von Glandotf — 1.400 hatten
sich in det Petition fiir das Verbleiben dieser Familie
in dem Ort ausgesprochen — dort anschauen mul-
ten, war dhnlich wie bei der vietnamesischen Familie:
Sieben weinende, vor Angst schreiende, sich weh-
rende Kinder werden in einen Polizeibus verbracht.
Die Mutter dieser Kinder bricht zusammen. Die
Polizisten werden gezwungen, diese Familie mit
diesen ZwangsmaBnahmen zum Flughafen zu brin-
gen und dort zwangsweise abzuschieben.

(Unruhe — Glocke des Prisidenten)
Ich kritisiere hier nicht nur, daBl die Familie Ograk
abgeschoben wird, sondern ich kritisiere auch die
Form, die Art und Weise, in der in diesem sozialde-
mokratisch regierten Land Niedersachsen mittler-
weile mit Abschiebungen umgegangen wird.

(Beifall bei den GRUNEN)
Es hitte die Moglichkeit gegeben — fiir mich wire
das eine Selbstverstindlichkeit —, den Kirchenver-
tretern und den Sozialarbeitern vor Ort Gelegenheit
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zu geben, @t der Familie zu reden. In solchen Fillen
ist vielfach eine freiwillige Ausreise erreicht worden.

Meine Damen und Herren von der SPD, ich habe
jetzt drei Fille geschildert. Der Innenminister hat
gestern versucht, hier den Eindruck zu erwecken, als
gehe die Auseinandersetzung zwischen Griinen und
SPD darum, ob Straftiter, die kiloweise mit Kokain
oder Heroin gedealt haben, abgeschoben werden. Sie
plakatieren mit dem Slogan ,,Es geht auch mensch-
lich“. Ich habe Thnen, weil meine Zeit abliuft, nur
drei Fille geschildert, die zeigen, daB in Niedersach-
sen mittlerweile mit einer unglaublichen Unmensch-
lichkeit abgeschoben wird.

(Beifall bei den GRUNEN)

Ich sage lhnen ganz deutlich, daB eine solche
Flichtlingspolitik mit uns in keiner Weise zu machen
ist. Es geht hier nicht mehr um die Frage, ob einzel-
ne Abschiebungen rechtmaBig sind und ob man sie
verhindern kann, sondern es geht darum, daB ohne
Einschaltung von Sozialarbeitern Polizei im Schnell-
zugriff sozusagen agiert, ohne dal3 die Familien das,
was sie bei threm langjihrigen Aufenthalt hier legal
erworben und erwirtschaftet haben, mitnehmen
kénnen, ohne dal3 sie thre Sachen in Koffer packen
konnen.

Diese Form der Abschiebung, wie sie in Niedersach-
sen durchgefihrt wird, ist bundesweit einmalig. Ich
meine, Sie sollten sich schamen, daB Sie das weiter-
hin mittragen.

(Beifall bei den GRUNEN)

Vizeprisident Gansiuer:
Das Wort hat der Kollege Rolfes.

Rolfes (CDU):

Herr Prisident! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Ich mochte ein paar Worte sagen zu den
Eingaben der Sprachheilpidagogen. Es sind insge-
samt sechs FEingaben, wie Sie auch der FEinga-
beniibersicht entnehmen konnen. Die Sprachheil-
padagogen haben eine berufsrechtliche Anerkennung
beantragt, damit sie von der Umsatzsteuer befreit
werden konnen, und sie haben eine riickwirkende
Andersbehandlung bei der Umsatzsteuerveranlagung
beantragt.

Zunichst einmal mochte ich anmerken, dal} es noch
kein halbes Jahr her ist, daf3 diese Eingaben hinsicht-
lich der berufsrechtlichen Regelung im Haushalts-
ausschuB — an den Sozialausschuf3 verwiesen — ab-
schlieBend behandelt wurden. Wir haben gestern das
entsprechende Gesetz verabschiedet. Ich finde, es ist
schon einen Dank an das Haus insgesamt wert,
wenn ein Gesetz tiber die zukiinftige Behandlung det
Sprachheilpidagogen so schnell auf den Weg ge-
bracht und verabschiedet wird. Das ist schon auBer-
gewohnlich, und deshalb ein Dank an alle, die daran
beteiligt waren.
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Jetzt aber ein paar Worte zur Frage der Umsatzsteu-
erbehandlung: Das Logopidengesetz wurde 1980
verabschiedet mit dem klaren Hinweis darauf, dafl
die Sprachheilpidagogen nicht schlechter behandelt
werden sollten, und mit dem Hinweis auf die Not-
wendigkeit der berufsrechtlichen Regelung. Sie sind
auch in all den Jahren nicht zur Umsatzsteuer ver-
anlagt worden. Die Umsatzsteuer ist ja eine Endver-
braucherstever, und die Sprachheilpidagogen koén-
nen diese Kosten nicht an die Krankenkassen wei-
tergeben.

Im Jahre 1994 kam es aufgrund von anonymen An-
zeigen dann zu einer Veranlagung, die bis zur Ver-
anlagungsverjahrung  riickwitkend erfolgte. Dies
fihrte dazu, daBl Sprachheilpidagogen diese Kosten
nicht weitergeben und sie auch nicht aus dieser Um-
satzsteuerverpflichtung entlassen werden konnten.
Die Behandlung dieses Themas sowohl hier als auch
tm Petitionsausschufl des Bundestages und letztlich
auch im Finanzausschufl des Bundestages hat zu
folgendem Ergebnis gefiithrt: Der Finanzausschul3
des Bundestages hat auf die berufsrechtliche Rege-
lung hingewiesen, aber in seinem Beschluf in Punkt
2 auch gesagt, er sei der Auffassung, daB die Finanz-
behérden der Liander bis zur Schaffung dieser Re-
gelung anhingige Einspruchsverfahren im Rahmen
des geltenden Rechts ruhen lassen und alle Moglich-
keiten fir BilligkeitsmaBBnahmen, z. B. Aussetzung
der Vollzichung, Stundung und EtlaB3, ausschépfen
sollen. Der Vorsitzende des Ausschusses schreibt
dann auch: '

,Die Nacherhebung der Umsatzsteuer bel
Sprachheilpiddagogen bedroht viele Existen-
zen. Damit stehen auch Arbeitsplitze auf dem
Spiel.«

(Zuruf von Méhrmann [SPD])

,,Es ist nicht hinnehmbar, Sprachheilpidago-
gen rickwirkend fiir mehrere Jahre zur Um-
satzsteuer zu veranlagen, obwohl die Rechts-
anwendung innerhalb der Finanzverwaltung
nicht einheitlich war.“
Dazu ist festzustellen, dal3 Sprachheilpidagogen nur
in Niedersachsen und in Nordrhein-Westfalen vet-
anlagt wurden. Aus allen anderen Bundeslindern ist
mir keine Veranlagung bekannt.

(Groth [SPD]: Das stimmt nicht!)

Diesen BeschluB hat das Bundesfinanzministerium
dem Finanzministerium in Hannover mitgeteilt. Der
Parlamentarische Staatssekretir hat dazu ausgefihrt,
daB alle legalen Moglichkeiten der Aussetzung be-
riicksichtigt werden sollen. Wenn man Eingaben zu
beatbeiten hat, wire es natiitlich auch schoén, man
wiirde iiber solche wesentliche Dinge wihrend des
Verfahrens informiert.

Jetzt noch ein weiterer Punkt, der fir ,Berick-
sichtigung® spricht:
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Rolfes

,Es muB mit der umsatzsteuerlichen Un-
gleichbehandlung  von  Logopiden und
Sprachheilpidagogen SchluB3 sein. Hierfiir be-
stand und besteht kein verntunftiger Grund.
Deshalb muf auch eine Steuerzahlung fiir die
Vergangenheit verhindert werden, zumal die
Sprachheilpidagogen ihren Patienten die Um-
satzsteuer nicht nachtraglich in Rechnung
stellen konnen.

Das ist nicht meine Stellungnahme, sondern das ist
die Stellungnahme von Ingrid Matthius-Maier, der
finanzpolitischen Sprecherin der SPD-Bundes-
tagsfraktion. Um diesem Rechnung zu tragen, schla-
gen wir bei diesen Eingaben ,,Beriicksichtigung® vor.

(Zustimmung bei der CDU)

Vizeprisident Gansiuer:

Vielen Dank, Herr Kollege. — Das Wort hat der
Kollege Kopischke.

Kopischke (SPD):

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Ich
mochte zu den gleichen Eingaben wie der Kollege
Rolfes sprechen. Es ist richtig, dal wir gestern ein
Gesetz verabschiedet haben, das hauptsichlich den
Grund hatte, diesen Personenkreis von der Umsatz-
steuer freizustellen, und das — meine Damen und
Herren, lassen Sie mich das als Haushilter ruhig
einmal sagen — in einer Situation, in der wir drauflen
davon reden, dafl Abschreibungen und Absetzungs-
méglichkeiten eigentlich vermindert und abgebaut
werden sollen. Ich will auch ganz deutlich sagen, dall
den offentlichen Haushalten dadurch ca. 2 bis 2,5
Millionen DM verlotengehen. Das mufl man vorweg
sagen. Aber wir haben das einstimmig beschlossen,
und meine Fraktion steht dazu, weil es im Hinblick
auf andere Heilberufe ja auch eine gewisse Gleich-
behandlung geben muB und geben soll.

(Frau Schliepack [CDUJ: Zum Beispiel Logo-
pidenl)

Wir sind das etste Land, meine Damen und Herren,
das der Empfehlung des Petitionsausschusses und
des Finanzausschusses des Bundestages gefolgt ist.
Trotzdem, Herr Rolfes, unterliegen wir hier natiirlich
keinen Weisungen. Wir haben das getan, weil wir es
fiir richtig halten. Die CDU will jetzt mit ihtem An-
trag aber noch draufsatteln und sagt, die techtliche
Situation, die wir gestern geschaffen haben, solle
auch rickwirkend gelten. Das, meine Damen und
Herren von der Opposition, geht rechtlich tber-
haupt nicht.

(Zuruf von Frau Pawelski [CDUJ)

Wenn es iiberhaupt jemand hitte machen kénnen,
dann doch bitte die Bundesregierung, die seit Jahren
dieses Problem kennt und die nicht gehandelt hat.
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(Mohrmann [SPD]: Und Sie wissen das so-
garl)
Jetzt haben wir das Problem . auf dem Tisch. Im
Haushaltsausschul3 haben wir nachgefragt, und der
Gesetzgebungs- und Beratungsdienst hat uns gesagt:
Es geht rechtlich tiberhaupt nicht.

(Klare [CDU]: Warum geht das denn in ande-
ren Bundeslindern?)

Wenn das rechtlich nicht geht, Herr Klate, dann
sollten wir auch den Leuten draullen nicht Hoffnun-
gen machen, die nicht erfiillt werden kénnen.

(Beifall bei der SPD)

Es ist klar gesagt worden: Es geht rechtlich nicht. -
Liebe Kolleginnen und Kollegen aus dem Haushalts-
ausschuf}, wir haben uns bei dieser Sache doch in die
Augen geguckt, und ich weil genau, daBl Sie der
gleichen Ansicht sind wie ich. Von der CDU kam im
Ausschufl der Zwischenruf: Dann machen wir eben
,Berucksichtigung” auf der Grundlage von ,Sach-:
und Rechtslage®. — Meine Damen und Hetren, was
soll das denn?

(Frau Schliepack [CDU]: Das geht ja nichtl)

Darum ehrlich in die Zukunft, und ich sage deswe-
gen: Es geht nur ,Sach- und Rechtslage®
,,Berticksichtigung® kann man hier nicht machen.

(Beifall bei der SPD)

Vizeprisident Gansiduer:

Vielen Dank. — Das Wort hat der Kollege Wojahn. —
Bevor er hier ist, nutze ich die Zeit, um festzustellen,
dafl die BeschluBfihigkeit des Hauses gegeben ist. -
Einmiitige Zustimmung, sensationell.

Wojahn (CDU):

Herr Prisident! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Ich spreche zu den strittigen Eingaben aus
dem Amt Neuhaus, die sich mit dem Nationalpark
befassen. Ich stelle zu allen drei Eingaben grund-
satzlich einige Punkte fest:

Die Menschen dort, insbesondere im Amt Neuhaus,

"haben von dem hoheitlichen Verordnungsnatur-

schutz die Nase voll. Deswegen sage ich und sagen
wir als CDU-Fraktion — aber so hat auch der Bund
geantwortet, ebenfalls Herr Biebelrieder — Fachlich
und rechtlich ist ein Nationalpark im Elbetal nicht
moglich. Aus diesem Grunde sind diese Eingaben
strittig gestellt worden.

Ich will ein paar Worte der SPD, der Regierungs-
fraktion, und speziell Herrn Jiittner sagen. Ich be-
dauere besonders und kreide der SPD-Fraktion an,
daB es im letzten Sommer nicht zu einem AuBen-
termin des Umwelt- und Agrarausschusses mit einer
Anhorung der Menschen gekommen ist. Das hat die
SPD abgelehnt. Ich finde das bedauerlich. Weil die-
ses Parlament und nicht die Regierung jetzt dariiber
zu entscheiden hat, sehe ich datin ein ganz groBes
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Manko. Mit ,,Anhérung meine ich wirklich anhéren
und zuhéren und nicht nur eine Formalie. Meine
Damen und Herren, das ist mir ernst.

Ich komme nun zu der Systematik, nach der wir die
drei Eingaben, die wir strittig gestellt haben, ausge-
wihlt haben. Sie betreffen nimlich verschiedene

Fallgruppen.

Die erste Eingabe stammt von einer Jagdgenossen-
schaft. Meine Damen und Herren, die Regierung
sagt dazu, sie habe mit der Landesjigerschaft abge-
sprochen, wie das da laufen soll. Das ist zwar richtig,
und technisch kann das auch so sein. Aber die
Grundbesitzer in der Jagdgenossenschaft sind ja
diejenigen, in deren Rechte eingegriffen wird. Das ist
eben der Unterschied. Deswegen ist diese Eingabe
berechtigt.

Die zweite Gruppe sind die Forstleute. Es steht fest,
dafl es aus Naturschutzgriinden nicht gerechtfertigt
ist, den Carrenziener Forst als Privatforst in den
Nationalpark einzubeziehen. Dieser Forst wird nur
einbezogen, damit bei dem Nationalpark eine zu-
sammenhangende Fliche herauskommt. Es ist also
nicht gerechtfertigt, die Flichen von Grundstiicksei-
gentiimern dort einzubeziehen, die aus naturschutz-
fachlicher Sicht nicht eingezogen werden diirften.
Das ist ein ganz groBler Fehler. Dieser Fehler wird
hier gemacht, um genuigend Fliche fiir den Natio-
nalpark zusammenzubekommen.

Meine Damen und Herren, ich komme damit zu der
Gruppe der Landwirte im Amt Neuhaus. Es handelt
sich insbesondere um zwei landwirtschaftliche Be-
triebe. Einer davon ist einer groBer Betrieb, der her-
vorragend bewirtschaftet wird und der nicht ganz so
stark von den drohenden Ankaufen des Landes ab-
hangt.

Wenn man einen bestimmten Teil aus einer Kabi-
nettsvorlage liest bzw. insbesondere die Antwort der
Landesregierung auf die Kleine Anfrage von Herm
Juttner, von Herrn Inselmann und von Herrn Schur-
reit zur Kenntnis nimmt, dann kann man feststellen,
daB8 die Fliche des Nationalparks auf Dauer aus der
Nutzung herausgenommen werden muf; das ist in
der Antwort auf die Kleine Anfrage dokumentiert.
Weil das so ist, will der Staat das Land dort ankau-
fen. Das ist insbesondere im Amt Neuhaus, in dem
ein sehr groBer Teil der Bewirtschaftungsflichen
dem Staat, d. h. der Nachfolgegesellschaft der Treu-
hand, gehort, ein Problem. Davon sind die beiden
Bettiebe namlich abhingig.

Der eine, bei dem es sich um einen grofleren Betrie_b
handelt, der aber von drei einzelnen Personen pri-
vatwirtschaftlich gefithrt wird, konnte es wohllnoACh
vertragen, wenn 50 ha Fliche von seinem Gebiet im
AuBenbereich angekauft wiirden. Aber der andere
Betrieb mit 200 ha — ich kenne den Betrieb genau;
das sind arbeitsame Leute, die friher auf der LPG
als Schifer gearbeitet haben und die diesen Betrieb
jetzt gepachtet haben; das ist das alte Gut, die Ge-
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_béiude —, der jetzt auch auf Milchvieh umgestellt hat,
ist darauf angewiesen, das Vieh im AuBenbereich zu
weiden. 60 % der Fliche liegen im Elbe-AuBen-
bereich, und zwar da, wo jetzt der Nationalpark ist.
Sichertlich ist das so weit freigestellt, daBl die Existenz
des Betriebs zur Zeit noch sichergestellt ist. Wenn
das Land das aber ankauft — das Land hat im
Nationalpark ja das Vorkaufsrecht, von dieser Ge-
sellschaft sowieso — mit dem Ziel, da} dort eine
Nullnutzung bzw. eine zuriickgenommene Nutzung
auf Staatsflichen betrieben wird, dann ist der Betrieb
nicht mehr existenzfihig.

In dem Fall, in dem der Staat solche Planungen
macht, muf} er einem betroffenen Betrieb auch zusi-
chern, daBl von seinen Flichen nichts gekauft wird,
sondern dafl der Pichter dort das Kaufrecht hat.
Wenn das nicht passiert, dann kann man sich die
Verunsicherung der Menschen dort vorstellen, dies
vor allem auch vor dem Hintergrund der Geschich-
te, die diese Menschen dott durchgemacht haben.

Ich bitte das Parlament also, unserem Antrag
»Berticksichtigung® zu folgen. — Danke schon.

(Beifall bei der CDU)

Vizeprisident Gansiuer:

Vielen Dank, Herr Kollege. — Das Wort hat der
Kollege Dr. Eilers.

Dr. Eilets (SPD):

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Ich
nehme zu den Anwiirfen Stellung, die Frau Stokar
hier vorgebracht hat, und weise diese zuriick, weil
die von ihr geschilderten Tatbestinde so nicht gege-
ben sind und weil im {brigen die Méglichkeiten des
Landes, in dem von ihr vorgetragenen Sinne tatig zu
werden, nicht vorhanden sind.

Der Verein det Jungen Vietnamesischen Fliichtlinge
hat mit seiner Eingabe 5369 einen ganz aqdergn
Sachverhalt aufgegriffen, d. h. hat allgemein die
Riickfithrung vietnamesischer Flichtlinge behandelt
und gebeten, auf Vietnam einzuwirken mit dem Ziel,
daB dort Freiheit, Demokratie und Menschenrechte
respektiert werden. Das ist eine Aufgabe des Bundes.
Die Feststellungen, die hier zu treffen sind, miissen
vom Bundesamt getroffen werden, und diese Fest-
stellungen binden die Landesbehérden. Die Landes-
behérden haben also keine eigenen Entscheidungs-
moglichkeiten.

Der von Frau Stokar geschilderte Fall wird in der
Eingabe tberhaupt nicht behandelt. Er ist zur Zeit
auch noch nicht abschlieBend gepriift.

Aufgrund der 6ffentlichen Kritik an dem Vorgehen
der oOrtlichen Behorden hat die Landesregierung die
Bezirksregierung beauftragt, den Sachverhalt zu
priifen. Das Ergebnis dieser Priifung liegt nicht vor.

Zu dem Abschiebungsschutz, der fir drei Kosovo-
Albaner begehrt wird, ist folgendes zu sagen: Es
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Dr. Eilers

handelt sich um drei Briider, von denen in der Tat
zwel an schwerer Diabetes leiden, wovon einer seit
1995 erblindet ist. Bei der Eingabe wird wiederum
Gefahr fiir Leib und Leben behauptet. Auch hier
liegen rechtskriftige Entscheidungen des Bundesamt
vot, in denen das Gegenteil festgestellt worden ist.

Soweit die Krankheiten angesprochen worden sind,
datf ich mich auf den Lagebericht des Auswirtigen
Amtes vom November 1997 beziehen, nach dem
eine vom Bestehen eines Arbeitsverhiltnisses unab-
hingige staatliche Gesundheitsversorgung auf der
Grundlage gesetzlicher Krankenversicherung in
Jugoslawien besteht, die auch mittellose Riickkehrer
aus dem Ausland in Anspruch nehmen kénnen.

(Frau Lippmann-Kasten [GRUNE]: Schimen
Sie sich nicht?)

Die Schwierigkeiten liegen in der Tat in den inter-
ethnischen Spannungen im Kosovo. Aber das kann
nach den vorliegenden Feststellungen fiir uns keinen
Anlal3 geben, anders zu entscheiden, als dies der
Innenausschufl empfohlen hat.

Im tbrigen darf ich darauf verweisen, daf} die Briider
Tahiraj nicht mehr in der thnen zugewiesenen Un-
terkunft aufgefunden werden konnen. Sie sind des-
halb von Amts wegen nach ,,unbekannt® abgemeldet
und zur Fahndung ausgeschrieben worden.

(Frau Lippmann-Kasten [GRUNE]: Warum
denn wohi?)

Eine amtsirztliche Untersuchung auf Reisefihigkeit
konnte also nicht erfolgen.

SchlieBlich noch zu dem Fall Ograk: Die Eheleute
Ograk sind 1988/89 mit fiinf Kindern eingereist.
Zwei Kinder wurden im Bundesgebiet geboren. In
insgesamt sieben Verfahren sind die ablehnenden
Bescheide des Bundesamts fir die Anerkennung
auslandischer Flichtlinge iiber Asyl- und Asylfolge-
antrage bestitigt worden. Trotz bestehender Austrei-
severpflichtung aufgrund der im Asylverfahren er-
gangenen Entscheidungen kam die tiirkische Familie
Ograk der Ausreiseverpflichtung nicht freiwillig
nach. Sie erhielt daraufhin am 18. Dezember vom
Landkreis Osnabriick eine Bescheinigung des In-
halts, daB die Ausreisefrist abgelaufen set und die
Abschiebung eingeleitet worden sei. Der Landkreis
hat diese Bescheinigung, die den Eheleuten einen
Aufenthalt bis zum 18. Januar erlaubte, dann zu-
nichst bis zum 23. Januar vetlingert. Am 22. Januar,
d. h. in voller Kenntnis der Tatsache, daB3 die Ab-
schiebung bevorstand, ist die Familie in ein leerste-
hendes, friber als Pfarrwohnung genutztes Gebiude
eingezogen. Das Gebiude soll im Mai dieses Jahres
zu einem Kindergarten umgebaut werden. Es war
ganz klar, dal hier eine Abschiebung moglich war
und daB die Frage des Kirchenasyls hier keine Rolle
spielte. Deshalb muflte so entschieden werden, wie
der Innenausschufl empfohlen hat.

(Zustimmung von Bartling [SPD])
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Ich bitte Sie, entsprechend abzustimmen.

(Beifall bei der SPD — Frau Lippmann-Kasten
[GRUNE]: Sie sollten sich fur diese Argu-
mentation schimen!)

Vizeprisident Gansiduer:

Vielen Dank, Herr Kollege. — Der Kollege Insel-
mann hat jetzt ums Wort gebeten. Bitte schon!

Inselmann (SPD):

Herr Prisident! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Ich mochte zu dem Anderungsantrag der
Fraktion der CDU in der Drucksache 13/3641 spre-
chen. Dabei geht es um die Eingaben zur Elbtalaue.
Herr Wojahn hat die drei verschiedenen Einsender
hier schon genannt, das Landgut Tripkau, die Jagd-
genossenschaft Bitter-Herrenhof und die Forstbe-
triebsgemeinschaft Amt Neuhaus.

Ich bedauere, dall Herr Wojahn hier nicht den Sach-
stand wiedergegeben hat, wie er sich heute darstellt
Alle drei Einsender haben nimlich mittlerweile Ant-
wort dahin gehend bekommen, daf die Anliegen, die
sie bewogen haben, eine Eingabe an den Landtag zu
richten, im Verfahren abgearbeitet worden sind. Ich
darf das hier einmal darstellen, damit das deutlich
wird. Ich finde es iibrigens sehr unfair, daB Herr
Wojahn, dem dieser Text ja auch vortliegt, das nicht
erwihnt hat. Mit Threr Erlaubnis, Herr Prisident,
zitiere ich also aus der Stellungnahme des Umwelt-
ministeriums zu der Eingabe des Landguts Tripkau.
Das ist das Unternehmen, von dem Herr Wojahn
gesagt hat, es sel in seiner Existenz gefihrdet. Es
heiB3t hier:

»Eine einzelbetriebliche Betroffenheitsanalyse
fiir den Betrieb wurde durchgefihrt. Das Er-
gebnis der Untersuchung 13t sich wie folgt
zusammenfassen:

Von der Nationalpatkverordnung geht fiir
den Betrieb bei gleicher oder wenig verin-
derter Flichenausstattung keine ckonomische
Beeintrichtigung oder gar Existenzgefihrdung
aus.*

Das ist also Fakt. Das heiBt, das, was Herr Wojahn
gerade dargestellt hat, entspricht nicht der Wahthelt,
um es einmal ganz klar zu sagen. Der Betrieb ist
durch den Nationalpark nicht gefihrdet. Im Verord-
nungsverfahten sind die Interessen des Betriebes
beracksichtigt worden. Flichen, die urspringlich
benannt waren, sind zugunsten des Betriebes wieder
herausgenommen worden. — Soviel zu der ersten
Eingabe.

Zur Jagdgenossenschaft: Nicht nur der Landesver-
band der Jagdgenossenschaften hat sich mittlerweile
erklirt und hat dargestellt, daB er das unterstiitzt und
keine Einwendungen mehr hat, sondern auch hier
sind die Einwinde — ich zitiere wieder —, die die
Jagdgenossenschaft im férmlichen Verfahren gegen
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die jagdlichen Regelungen vorgebracht hat, geprift,
abgewogen und berticksichtigt worden.

Auch im dritten Fall — wenn ich auch das noch kurz
ztieren darf, Herr Prisident — bei der Forstbe-
triebsgemeinschaft, wurden die Einwendungen wei-
testgehend berticksichtigt. 150 ha aus dem Privat-
wald sind herausgenommen worden. Die Flichen,
die jetzt noch dort drin sind, sind bereits vor linge-
rer Zeit unter Naturschutz gestellt worden.

Das bedeutet, was hier veranstaltet worden ist, ist
das, was die CDU im Land permanent versucht,
nimlich mit Unwahrheiten Stmmung zu machen
und die Menschen zu beunruhigen. Alle drei Peten-
ten sind im Verfahren angehort worden, ihre Inter-
essen sind beriicksichtigt und in die Stellungnahmen
zu den Eingaben eingearbeitet worden. Vielleicht
solite das die CDU auch einmal zur Kenntnis neh-
men. Ich habe den Eindruck, dafl in der Region
langsam der Gedanke wichst, da3 der Nationalpark
fir sie eine Bereicherung sein wird, und dal} die
CDU mit threr Angstkampagne dort nicht mehr
lange Position beziehen kann. Sie sind zunehmend
isoliert. An diesen drei Beispielen sieht man wieder:
viel Lirm um nichts, meine Damen und Herren.

(Beifall bei der SPD)

Vizepriasident Gansiuer:

Meine sehr verehrten Damen und Herren, die Rede-
zetten sind erschopft. Wir kommen jetzt zur Ab-
simmung Uber die von mir eingangs genannten
Eingaben. Wenn wir uns darauf konzentrieren und

die Gespriche einstellen konnten, wire das eine gute
Sache.

Ich rufe diese Eingaben einzeln bzw. — bei gleichem
Sachinhalt — im Block auf und lasse zunichst tber
die Anderungsantrage — Sie wissen dies — und, falls
diese abgelehnt werden, dann uber die Ausschuf-
empfehlung abstimmen.

Ich rufe die Eingaben 4502, 4610 und 4831 auf.
Dabei geht es um den eben diskutierten National-
patk Elbtalaue. Hierzu liegt der Anderungsantrag der
Fraktion der CDU in der Drucksache 3676 vor. Wer
diesem Anderungsantrag folgen mochte, den bitte
ich um ein Handzeichen. — Ich bitte um die Gegen-
probe. — Stimmenthaltungen? — Der Anderungsan-
trag der CDU-Fraktion ist damit abgelehnt worden.

Wir kommen jetzt zur Ausschulempfehlung in det
Drucksache 3641, namlich ,,Sach- und Rechtslage
zu entscheiden. Wer dieser Ausschulempfehlung
folgen mochte, den bitte ich um ein Handzeichen.
~ Ich bitte um die Gegenprobe. — Stimmenthaltun-
gen? — Der AusschuBempfehlung ist gefolgt worden.

Ich rufe jetzt die Eingaben 4201, 4317, 4496, 5064,
5421 und 5444 auf. Bei diesen Eingaben geht es um
die Umsatzsteuerbefreiung fiir Sprachheilpidagogen.
Hierzu liegt der Anderungsantrag der Praktion der
CDU in der Drucksache 3691 vor. Wer diesem An-
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derungsantrag der CDU-Fraktion folgen méchte,
den bitte ich um ein Handzeichen. — Ich bitte um die
Gegenprobe. — Stimmenthaltungen? — Der Ande-
rungsantrag ist abgelehnt worden.

Wir kommen jetzt zur AusschuBempfehlung in der
Drucksache 3641. Wer dieser AusschuBempfehlung
folgen mochte, den bitte ich um ein Handzeichen. —
Ich bitte um die Gegenprobe. — Stimmenthaltungen?
— Der AusschuBempfehlung ist gefolgt worden.

Ich rufe nun die Eingabe 4744 auf. Dabei geht es um
den Abschiebungsschutz fiir serbische Staatsangeho-
rige. Hierzu liegt ein Anderungsantrag der Fraktion
Bindnis 90/Die Grinen in der Drucksache 3689
vor, namlich , Beriicksichtigung zu beschlieBen.
Wer diesem Anderungsantrag der Fraktion Biindnis
90/Die Griinen folgen maochte, den bitte ich um ein
Handzeichen. — Ich bitte um die Gegenprobe. —
Stimmenthaltungen? — Der Anderungsantrag ist mit
groBBer Mehrheit abgelehnt worden.

Wir kommen jetzt zur Ausschulempfehlung in der
Drucksache 3641, ,Sach- und Rechtslage* zu be-
schlieBen. Wer dieser AusschuBlempfehlung folgen
mochte, den bitte ich um ein Handzeichen. — Ich
bitte um die Gegenprobe. — Stimmenthaltungen? —
Das 1st mit groBler Mehrheit so beschlossen.

Wir kommen dann zur Eingabe 5153, Duldung fir
eine Staatsangehorige aus Togo. Hierzu liegt ein
Anderungsantrag der Fraktion Bilindnis 90/Die
Grinen in der Drucksache 3689 vor. Wer diesem
folgen mochte, den bitte ich um ein Handzeichen. —
Ich bitte um die Gegenprobe. — Stimmenthaltungen?
— Der Anderungsantrag ist mit groBler Mehrheit
abgelehnt worden.

Wir kommen jetzt zur Ausschulempfehlung in der
Drucksache 3641, ,Sach- und Rechtslage® zu be-
schlieBen. Wer dieser AusschuBempfehlung folgen
mochte, den bitte ich um ein Handzeichen. — Ich
bitte um die Gegenprobe. — Stimmenthaltungen? —
Der AusschuBempfehlung ist gefolgt worden.

Ich rufe jetzt die Eingaben 4225, 4917 und 5423 auf.
Dabei geht es um die Aufenthaltserlaubnis fir tirki-
sche Staatsangehorige. Hierzu liegt ein Andegungs—
antrag der Fraktion Biindnis 90/Die Griinen in der
Drucksache 3689 vor. Wer diesem Anderungsantrag
folgen mochte, den bitte ich um ein Handzeichen. —
Ich bitte um die Gegenprobe. — Stimmenthaltungen?
— Der Anderungsantrag ist abgelehnt worden.

Wir kommen jetzt zur AusschuBempfehlung in der
Drucksache 3641, ,Sach- und Rechtslage” zu be-
schlieBen. Wer dieser Ausschullempfehlung folgen
mochte, den bitte ich um ein Handzeichen. — Ich
bitte um die Gegenprobe. — Stimmenthaltungen? —
Der AusschuSempfehlung ist mit groer Mehrheit
gefolgt worden. :

Wir kommen dann zur Eingabe 5588, Kifighaltung
von Pelztieren. Hierzu liegt ein Anderungsantrag der
Fraktion Biindnis 90/Die Griinen in der Drucksache
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3689 vor. Wer diesem Anderungsantrag zustimmen
mochte, den bitte ich um ein Handzeichen. — Ich
bitte um die Gegenprobe. — Stimmenthaltungen? —
Der Anderungsantrag ist mit groBer Mehrheit abge-
lehnt worden.

Wir kommen jetzt zur Ausschulempfehlung in der
Drucksache 3641, diese Eingabe fiir erledigt zu et-
kliren. Wer dieser AusschuBlempfehlung folgen
mochte, den bitte ich um ein Handzeichen. — Ich
bitte um die Gegenprobe. — Stimmenthaltungen? —
Der AusschuBlempfehlung ist mit groBer Mehrheit
gefolgt worden.

Wir kommen zu den Eingaben 1433/12 und 3255.
Dabei geht es um Aufenthaltsgenehmigungen fir
tiirkische Staatsangehorige. Dazu liegt ein Ande-
rungsantrag der Fraktion Biindnis 90/Die Griinen in
der Drucksache 3689 vor. Wer diesem Anderungs-
antrag folgen mochte, den bitte ich um ein Handzei-
chen. — Ich bitte um die Gegenprobe. — Stimment-
‘haltungen? — Der Anderungsantrag ist mit groQer
Mehtrheit abgelehnt worden.

Wir kommen jetzt zur ‘Ausschulempfehlung in der
Drucksache 3641, ,Sach- und Rechtslage® zu be-
schlieBen. Wer dieser Ausschufempfehlung folgen
mochte, den bitte ich um ein Handzeichen. — Ich
bitte um die Gegenprobe. — Stimmenthaltungen? —
Der AusschuBBempfehlung ist mit groBer Mehrheit
gefolgt worden.

Wir kommen dann zur Eingabe 3657. Dabei geht cs
um das Bleiberecht fiir eine Familie aus Zaire. Hier-
zu liegt ein Anderungsantrag der Fraktion Bundnis
90/Die Griinen in der Drucksache 3689 vor. Wer
diesem Anderungsantrag folgen mochte, den bitte
ich um ein Handzeichen. — Ich bitte um die Gegen-
probe. — Stimmenthaltungen? — Der Anderungsan-
trag ist mit groBer Mehrheit abgelehnt worden.

Demzufolge kommen wir zur Ausschuflempfehlung
in der Drucksache 3641, ,,Sach- und Rechtslage® zu
beschlieBen. Wer dieser AusschuBempfehlung folgen
mochte, den bitte ich um ein Handzeichen. — Ich
bitte um die Gegenprobe. — Stimmenthaltungen? —
Das 1st mit grofler Mehrheit so beschlossen.

Wir kommen zur Eingabe 5052: Polizeieinsatz bei
CASTOR-Transporten. Hierzu liegt ein Anderungs-
antrag der Fraktion Biindnis 90/Die Grinen in der
Drucksache 3689 vor, diese Eingabe der Landesre-
gierung zur Beriicksichtigung zu uberweisen. Wer
diesem Anderungsantrag folgen méchte, den bitte
ich um ein Handzeichen. — Ich bitte um die Gegen-
probe. — Stimmenthaltungen? — Der Anderungsan-
trag ist mit grof3er Mehrheit abgelehnt worden.

Wir kommen jetzt zur AusschuBlempfehlung in der
Drucksache 3641, ,Sach- und Rechtslage® zu be-
schlieBen. Wer dieser AusschuBempfehlung folgen
mochte, den bitte ich um ein Handzeichen. — Ich
bitte um die Gegenprobe. — Stimmenthaltungen? —

10276

Der AusschuBempfehlung ist mit groBer Mehrheit

' gefolgt worden.

Wir kommen nun zur Eingabe 5300. Dabei geht es
um die Anderung der Kommunalverfassung. Auch
hierzu liegt ein Anderungsantrag der Fraktion Biind-
nis 90/Die Griinen in der Drucksache 3689 vor,
,Beriicksichtigung” zu beschlieBen. Wer diesem
Anderungsantrag folgen mochte, den bitte ich um
ein Handzeichen. — Ich bitte um die Gegenprobe. —
Stimmenthaltungen? — Der Anderungsantrag ist mit
grofler Mehrheit abgelehnt worden.

Wir kommen jetzt zur Ausschullempfehlung in der
Drucksache 3641, ,,Sach- und Rechtslage” zu be-
schlieBen. Wer dies tun mochte, den bitte ich um ein
Handzeichen. — Ich bitte um die Gegenprobe. —
Stimmenthaltungen? — Der Ausschullempfehlung ist
mit groBer Mehrheit gefolgt worden.

Wir kommen jetzt zur Eingabe 5369. Dabei geht es
um vietnamesische Staatsangehorige. Auch hierzu
liegt ein Anderungsantrag der Fraktion Bindnis
90/Die Grinen in der Drucksache 3689 vor,
,,Berucksichtigung® zu beschlieBen. Wer dies tun
mochte, den bitte ich um ein Handzeichen. — Ich
bitte um die Gegenprobe. — Stimmenthaltungen? —
Der Anderungsantrag ist mit gro3er Mehrheit abge-
lehnt worden.

Wir kommen zur AusschuBempfehlung in der
Drucksache 3641, ,,Sach- und Rechtslage” zu be-
schlieBen. Wer dies tun mochte, den bitte ich um ein
Handzeichen. — Die Gegenprobe! — Stimmenthal-
tungen? — Der AusschuBlempfehlung ist mit grofler
Mehrheit gefolgt worden.

Ich rufe nun die 59. Eingabenubersicht in der
Drucksache 3645 auf. Zu dieser Eingabentibersicht
liegen keine Anderungsantrige, aber zwei unter-
schiedliche BeschluBempfehlungen des Ausschusses
fiir Rechts- und Verfassungsfragen und des Aus-
schusses fiir Haushalt und Finanzen vor. Das ist mal
etwas ganz anderes, meine Damen und Herren.

Ich lasse zunichst {iber die weitergehende Empfeh-
lung des Ausschusses fiir Rechts- und Verfassungs-
fragen abstimmen, der Thnen vorschligt, die Eingabe
der Landesregierung zur Beriicksichtigung zu tber-
weisen. Wer dieser Empfehlung des Ausschusses fiir
Rechts- und Verfassungsfragen — in der Drucksache
3645 im Abschnitt A koénnen Sie sie nachlesen —
zustimmen mochte, den bitte ich um ein Handzel-
chen. — Die Gegenprobe! — Stimmenthaltungen? -
Das ist einstimmig so beschlossen.

Vielen Dank, meine sehr verehrten Damen und Het-
ren. Wit haben damit auch diese Arbeit bewaltigt.

Ich rufe nunmehr auf Tagesordnungspunkt 22:

Zweite Beratung: Stiitzungsbetrag mull Men-
schen mit einer Behinderung voll und ganz zu-
gute kommen — Antrag der Fraktion der CDU -
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Drs 13/2918 ~ BeschluBempfehlung des Ausschus-
ses fiir Sozial- und Gesundheitswesen — Drs
13/3639

Dieser Antrag der Fraktion der CDU wurde in der
84. Sitzung am 29. Mai 1997 an den AusschuB fiir
Sozial- und Gesundheitswesen zur Beratung und
Berichterstattung uberwiesen. Eine Berichterstattung
ist nicht vorgesehen.

Zu Wort hat sich der Kollege Jansen gemeldet. Bitte
sehr!

Jansen (CDU):

Herr Prisident! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Die CDU-Fraktion hatte mit ihrem Antrag
vom 24. April 1997 die Landesregierung aufgefor-
dert, aufzuzeigen, wie der Stiitzungsbetrag fiir Men-
schen mit einer Behinderung in anerkannten Werk-
stitten weiterhin ungeschmailert an die betroffenen
Personen gelangen und insbesondere bei der Ge-
wihrung von Sozialhilfe unberiicksichtigt bleiben
kann.

Ich freve mich, daB3 alle Fraktionen im Sozialaus-
schuB wihrend der Beratungen festgestellt haben,
daB} die 50 DM den Menschen mit Behinderungen
vor Ort und nicht den Werkstatten als Einrichtun-
gen zugute kommen sollten.

(Beifall be1 der CDU)

Unter Nummer 1 des vorliegenden Antrages ist
genau definlert worden, daB3 auch die 6rtlichen So-
zalhiifetrager aufgefordert werden sollen, sicherzu-
stellen, dal} dieser Betrag uneingeschrinkt an die
Menschen mit Behinderungen ausgezahlt wird.

(Zustimmung von Frau Pawelski [CDUJ)

Damit soll noch einmal deutlich gemacht werden,
daB es der Landtag fiir unangemessen erachtet, den
Betrag von 50 DM bei Sozialhilfeleistungen anzu-
rechnen, so dafl er den Behinderten nicht zugute
kommt.

Ich freue mich auch, daB sich der iberwiegende Teil
der Landkreise und kreisfreien Stidte dieser Auffas-
sung anschlieft. Leider gibt es aber auch einige we-
nige Landkreise bzw. kreisfreie Stidte, die das nicht
tun. In einer Antwort auf eine Kleine Anfrage sind
diese Stadte aufgefiihrt worden. Es sind zum Bei-
spiel die Stidte Oldenburg und Osnabriick, die
Landkreise Grafschaft Bentheim, Hildesheim, Nien-
burg und Wesermarsch. Herr Groth nannte mir
noch die Stadt Delmenhorst.

Ich sage hier einmal ganz 6ffentlich: Diese Stadte
und Gemeinden sollten sich nicht gerade an Men-
schen mit Behinderungen bereichern, sondern sie
sollten es den anderen Stidten nachmachen!

(Betfall bei der CDU)

Mit der BeschluBempfehlung, die heute vorliegt,
wird der Stiitzungsbetrag bis Ende 1998 abgesichert.
Wir begriiien es auch, daf3 die Landestegierung jetzt
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aufgefordert wird, mit den Trigern Folgeregelungen
sicherzustellen, damit die Menschen mit Behinde-
rungen trotz der Neuregelungen des BSHG, nach
denen der Stiitzungsbetrag nicht mehr in der alten
Form beriicksichtigt werden kann, keine Einkom-
menseinbuBen hinnehmen sollen. Es soll nach ande-
ren Regelungen gesucht werden; in den Beratungen
sind uns auch entsprechende Regelungen angekun-
digt worden. Wir als CDU-Fraktion werden jeden-
falls auch im neuen Landtag darauf achten, daB3 un-
sere Landesregierung sich daran hilt. — Danke

schon.

(Beifall bei der CDU)

Vizeprisident Gansiuer:

Da Kollege Jansen seine Redezeit erfreulicherweise
nicht ausgeschopft hat, bitte ich die anderen Redner,
sich das auch zu iberlegen. Denn wir hinken eine
halbe Stunde hinter dem Zeitplan her, und das
macht uns Probleme. Aber das mul} jeder selber
wissen. — Bitte schon, Herr Kollege Groth!

Groth (SPD):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Wir sind
wahrlich in der Sache véllig einig. Wir haben im
Landeshaushalt, dem Sie leider nicht zugestimmt
haben,

(Zuruf von der CDU: Aber aus anderen
Grinden!)

diesen Stutzungsbetrag trotz einer neuen Rechtslage
ab 1998 wieder vorgesehen. Sie wissen, dal} wir bun-
desgesetzlich eine etwas komplizierte Gemengelage
haben. Wir haben im Schwerbehindertenrecht seit
1996 eine Neuregelung. Danach ist nunmehr die
sogenannte Nettoerlosrickfiihrung untersagt. Wir
haben bisher die Pflegesatze fir die Einrichtungen
und damit fiir jeden Behinderten um ungefihr 12
Millionen DM reduziert. Wir miten diese 12 Mil-
lionen DM eigentlich den Werkstitten belassen, und
sie konnten diesen Betrag — unter anderem als Lohn
an die behinderten Beschaftigten — ausbringen. Da-
mit hitten wit zumindest schon das Ziel in erreich-
barer Nihe, daBl die Behinderten durchschnittlich
mindestens dasselbe Einkommen, wahrscheinlich ein
geringfiigie hoheres, ab 1999 haben konnten als
derzeit. Da zeigen sich also Losungswege.

Aber wir konnten diese bundesgesetzliche Regelung
— hier und in anderen Lindern — nicht umsetzen,
weil wir auch eine damit nicht kompatible Regelung
hatten, nimlich daBl die Pflegesitze in det Sozialhilfe
in den Jahren bis einschlieBlich 1998 nur um ein
Prozent steigen durfen. Hitte man das Schwerbe-
hindertenrecht gleich umgesetzt, hitte dies zur Folge
gehabt, dafl man die Pflegesitze um ungefihr 2,5 %
hitte erhohen miissen. Insofern schaffen wir jetzt
fiir die Uberbriickungsphase im Jahr 1998 eine lan-
desspezifische Regelung und zahlen diese freiwillige
Leistung, die leider einige kommunale Sozialhilfetri-
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ger immer noch als Einkommen anrechnen, wenn
sie anderweitige Sozialhilfe gewihren.

Da kann ich mich der Forderung, die im Antrag
formuliert und von Herrn Jansen noch einmal ver-
stitkt wurde, im Namen der SPD-Fraktion nur an-
schlieBen, die Kommunen noch einmal aufzufor-
dern, diesen Stiitzungsbetrag nicht als Einkommen
in Bedarfsberechnungen der Sozialhilfe einzubezie-
hen, sondern den Behinderten zu belassen. Wenn ich
die Zahlen der Bundesregierung betrachte, die gera-
de im Oktober gesagt hat, was ein Behinderter bun-
desdurchschnittlich — mit einigen Vorbehalten — an
monatlichem Einkommen hat, dann waren das im
Jahr 1996 239,18 DM. Das ist das Monatseinkom-
men, das wir in Niedersachsen mit zusatzlichen rund
20 % erst zu dem machen, was es ist, namlich zu
dem auflerst geringen Monatseinkommen in diesen
besonderen Beschiftigungsverhiltnissen.

Lange Rede, kurzer Sinn: Aus meiner Sicht zeichnen
sich Losungswege ab 1999 in dem skizzierten Rah-
men sehr wohl ab, so daf} das Einkommen der Be-
hinderten wenigstens auf diesem geringen Level
gehalten, moglichst aber geringflgig weiterentwickelt
werden kann. Dabei werden wir die Landesregierung
tatkriftig unterstiitzen und begriflen es, dafl wir im
Jahr 1998 mit Hilfe des Landeshaushalts die bundes-
gesetzlichen Vorgaben umschifft haben. Hitten wir
das gemacht, was bundesgesetzliche Vorgabe war,
hitte es wahrscheinlich zu einer Einkommensredu-
zierung fiir die beschiftigten Behinderten in den
Werkstitten kommen miissen. Wir haben das mit
dem Landeshaushalt vermieden, und wir hoffen, daf3
wir diesen Status quo ab 1999 angemessen fort-
schreiben konnen.

Der EntschlieBungsantrag ist ein entsprechender
Auftrag, und wir sind zuversichtlich, daf} wir mit den
Behindertenverbinden, mit den Werkstitten, mit der
Landesregierung und diesem Parlament Lésungswe-
ge finden werden.

(Beifall bei der SPD)

Vizeprisident Gansiuer:
Danke sehr. — Kollege Jordan, bitte sehr!

Jordan (GRUNE):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Herr
Kollege Groth, wenn Sie darauf anspielen, daB die
Opposition dem Haushalt nicht zugestimmt hat,
dann lag das vielleicht auch daran, daf3 Sie zum Bei-
spiel den Menschen mit Behinderungen die Ferien-
und EtholungsmaBnahmen in demselben Mafe ge-
kiirzt haben, wie Sie jetzt versuchen, 3 Millionen
DM als Gliickseligkeit zu verkaufen. Also, so einfach
kommen Sie da nicht heraus.

In der Sache sind wir uns alle einig: Der Stiitzungs-
betrag, der damals auf unsere Initiative hin einge-
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fithrt worden ist, mul3 den Behinderten voll und
ganz erhalten werden.

Ich sage nur: Wir miilssen aufpassen. Der urspriingli-
che CDU-Antrag enthielt ja die Formulierung, daB
die Landesregierung aufgefordert wird, aufzuzeigen,
wie das gehen soll. Bis jetzt ist das noch nicht aufge-
zeigt worden. Ich sage das ganz deutlich: Wir be-
schlieBen heute eine Absichtserklirung, eine politi-
sche Willenserklirung, aber wissen noch nicht, ob
das Geld wirklich bei den Menschen mit Behinde-
rungen in den Werkstitten ankommen wird. Da
sollte man sich keine Illusionen machen. Der nich-
ste Landtag wird dazu unter anderem in Form eines
Haushaltsansatzes etwas zu sagen haben. Das Geld
mulB in den Haushalt hinein. Es geht im Moment um
etwa 3 Millionen DM.

Der zweite Schritt ist: Wit miissen diese Anrech-
nungsproblematik umschiffen. Es kann auch nicht
sein, dall wir vom Land aus Geld bereitstellen, das
die Menschen in den Werkstitten bekommen sollen,
und dann die Kommunen iber Anrechnungsvor-
schriften das Geld abkassieren und die Betroffenen
keinen Pfennig in der Tasche haben. So kann es
nicht sein.

(Zustimmung von Frau Schliepack [CDU))

Bis jetzt haben wir — jedenfalls von Landesseite aus
— keinen schliissigen Weg gefunden, wie wir dieses
Ziel wirklich erreichen konnen. Wir sind uns nur in
der guten Absicht einig. Mal sehen, ob das in der
nichsten Wahlperiode von dem verbleibenden Rest
hier so umgesetzt werden kann. — Danke.

(Zustimmung bei den GRUNEN)

Vizeprisident Gansiuer:

Vielen Dank, Herr Kollege Jordan. — Herr Minister,
bitte schon!

Dr. Weber, Sozialminister:

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Bei so
viel Einigkeit ist es wohl notwendig, zu sagen, daf3
diese Einigkeit nicht nur die drei Fraktionen des
Parlaments betrifft, sondern auch die Absichten der
Landesregierung. Ich habe mich in der Vergangen-
heit, als wir dieses Thema schon einmal erortert
haben, dafiir eingesetzt, da} es dabei bleibt, daf} die
Stitzungsbetrage den Behinderten selbst zugute
kommen. Das war auch erreichbar. Jetzt haben wit
durch die Bundesgesetzgebung eine neue Situation.
Was wir nicht zulassen diirfen, ist, daB auf diesem
Weg ein Ergebnis eintritt, welches am Ende verhin-
dert, dafl die Behinderten selber diese Betrige in den
Hainden halten.

Ich erklire hiermit ausdriacklich fiir die Landesregie-
rung, daB wir nicht wollen, daB durch diese gesetzli-
chen Verinderungen irgendwelche Vorteile zugun-
sten der Landeskasse entstehen. Wir wollen auch
nicht, daB diese Vorteile in den kommunalen Kassen
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entstehen, sondern sie sollen dort erhalten bleiben,
wo sie bisher waren, namlich bei den Behinderten.

(Zustimmung bei der SPD)

Vizeprisident Gansiuer:
Vielen Dank, Herr Minister.

Wir kommen zur Abstimmung. Wer der BeschluB3-
empfehlung des Ausschusses fiir Sozial- und Ge-
sundheitswesen in der Drucksache 3639 zustimmen
will, den bitte ich um ein Handzeichen. — Die Ge-
genprobe! — Stimmenthaltungen? — Das ist einstim-
mig so beschlossen.

Ich rufe jetzt auf Tagesordnungspunkt 23:

Zweite Beratung: Weibliche Jugendliche und
Heranwachsende in Haft — Antrag der Fraktion
Biindnis 90/Die Griinen — Drs 13/1476 — Beschlul3-
empfehlung des Ausschusses fur Rechts- und Ver-
fassungsfragen — Drs 13/3644

Dieser Antrag wurde in der 41. Sitzung am 9. No-
vember 1995 an den Ausschuf} fir Rechts- und Ver-
fassungsfragen zur Beratung und Berichterstattung
iberwiesen. — Eine Berichterstattung ist nicht vorge-
sehen.

Im Altestenrat waren sich die Fraktionen einig, daB
iber diesen Punkt ohne Besprechung abgestimmt
wird. — Ich stelle keine andere Meinung im Hause
fest.

Wir kommen zur Abstimmung. Wer der BeschlufB3-
empfehlung des Ausschusses fir Rechts- und Ver-
fassungsfragen in der Drucksache 3644 zustimmen
und damit den Antrag der Fraktion der Grinen in
der Drucksache 1476 fur erledigt erkliren mochte,
den bitte ich um ein Handzeichen. — Die Gegenpro-
be! — Stimmenthaltungen? — Das ist einstimmig so
geschehen.

Ich rufe jetzt auf Tagesordnungspunkt 24:

Zweite Beratung: Mafinahmen zur Korruptions-
bekimpfung in der Landesverwaltung — Antrag
der Fraktion Bundnis 90/Die Grinen — Drs
13/1695 — BeschluBempfehlung des Ausschusses fiir
innere Verwaltung — Drs 13/3646

Dieser Antrag wurde in der 48. Sitzung am 15. Fe-
bruar 1996 an den Ausschuf} fiir innere Verwaltung
zur Beratung und Berichterstattung iberwiesen. Eine
Berichterstattung ist nicht vorgesehen.

Zu Wort gemeldet hat sich die Frau Kollegin Stokar
von Neuforn.

Ftau Stokar von Neuforn (GRUNE):

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Wir
haben in den letzten eineinhalb Tagen an einigen
Punkten deutlich gemacht, daB uns hier in der In-
nenpolitik meistens zu viel geschieht. Wir haben am

TOP 24

30. Januar 1996 einen Antrag zur Korruptionsbe-
kimpfung in der Landesverwaltung vorgelegt. In
dlegem Bereich ist es uns zuwenig, was die Landes-
regierung macht. Ich kann aber immerhin erfreut
_feststellen, daf3 dieser Antrag nun nach zwei Jahren
In der letzten Landtagssitzung iiberhaupt noch be-
handelt wird.

Es gibt, ausgearbeitet von der Innenministerkonfe-
renz, einen umfangreichen MaBnahmenkatalog, der
die Landesregierung auffordert, den Bereich der
Korruptionsbekimpfung ernstzunehmen.

Wir haben in unserem Antrag gefordert, daB Niedet-
sachsen ein Antikorruptionsreferat im Innenministe-
rium einrichtet. Wir haben auch die Einfithrung
eines Rotationsverfahrens gefordert. Fin wesentli-
cher Punkt ist: Wir wollen ein Korruptionsregister
und den Ausschlufl von Firmen, die nachweislich
mit dem Mittel der Korruption gearbeitet haben, von
offentlichen Auftrigen.

Es ist richtig, dall die Landesregierung einiges getan
hat. Sie hat aber viele Punkte der Innenministerkon-
ferenz bisher nicht umgesetzt. Es gibt Ansitze, diese
Mafinahmen umzusetzen. Dies geht uns aber nicht
weit genug. Wir halten es auch nicht fiir ausreichend,
hierfiir nur eine halbe Stelle zu besetzen. Ich meine,
dall der Bereich der Kotruptionsbekampfung ein
ganz wichtiger Bereich ist. Im Gegensatz zur CDU
wollen wir keine Strafrechtsverschirfung, sondern
wit wollen den Bereich der Aufklirung, der Infor-
mation und der Pravention stirken.

Wir halten mit den bisherigen MaBnahmen der Lan-
desregierung unseren Antrag nicht fiir erledigt und
bitten um Zustimmung des Hauses. — Danke schon.

(Zustimmung bei den GRUNEN)

Vizeprisident Gansduer:

Vielen Dank. — Das Wort hat jetzt die Kollegin Frau
Tinius.

Frau Tinius (SPD):

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Um
zunichst das Wichtigste vorwegzunehmen: Korrup-
tion ist strafrechtlich zu ahnendes Unrecht. Es ist
Aufgabe der Landesregierung wie auch jeder anderen
Verwaltungsebene, Korruption zu verfolgen und
wirksame MaBnahmen zur Vorbeugung zu ergreifen.

Wenn sich auch alle Parteien in diesem Ziel einig
sind, so sind doch die Vorstellungen iiber den Weg
dahin hochst unterschiedlich. Die von der Fraktion
Biindnis 90/Die Griinen formulierte Entschliefung
findet mit ihren darin genannten MaBnahmen nicht
unsere Zustimmung. Lassen Sie mich dies anhand
der einzelnen geforderten Mafnahmen erlautern.

Zunichst einmal bedaure ich, dal} die Tagesordnung
fiir diesen Plenarsitzungsabschnitt keinen Tagesord-
nungspunkt zur Verwaltungsreform enthilt. Wir
kénnten dann hier im Plenum héren, wie ein Ver-
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Frau Tinius

treter oder eine Vertreterin von Biindnis 90/Die
Griinen vehement lamentiert, dal die Verwaltungs-
reform zu langsam gehe, noch nicht genug Behorden
abgebaut und Aufgaben dezentralisiert seien, und
wie eine andere Vertreterin dieser Partei, wie soeben
geschehen, ein neues Referat im Innenministerium
allein zur Bekimpfung der Korruption und damit die
Aufblihung des Verwaltungsapparats fordert. Es ist
schon etstaunlich, mit welcher Routine die Vertreter
von Biindnis 90/Die Griinen mal so und mal anders
reden, je nachdem, was der jeweilige Antrag erfor-
dert.

Die SPD-Landtagsfraktion will keine Aufblihung
der Verwaltung, sondern deren Modernisierung und
Verschlankung. Die von Biindnis 90/Die Griinen
geforderte Einrichtung eines Antikorruptionsreferats
im Innenministerfum, das Bestandsaufnahmen er-
stellen, die Zusammenarbeit verschiedenster Stellen
koordinieren, ungenannte Mallnahmen zur Korrup-
tionsbekimpfung entwickeln und die Kommunen
beraten soll, ist ein ineffektiver Luftballon, meine
Damen und Herren. Die hierfiir erfordetlichen Per-
sonal- und Sachmittel sollen statt dessen fiir andere
und effektivere MaBnahmen zur Korruptionsbe-
kimpfung verwendet werden, und zwar zur Ver-
wirklichung der von der Landesregierung als MaB-
nahmen zur Korruptionsbekimpfung formulierten
zwolf Punkte, in deren Umsetzung die Landesregie-
rung bereits eingetreten ist.

Diese zwolf Punkte enthalten, wie bereits bei der
Einbringung des vorliegenden EntschlieBungsantra-
ges im Februar 1996 vom Innenminister ausgefithrt,
die geforderte Rotation im Sinne eines systemati-
schen Austauschs det Bediensteten in korrupti-
onsanfilligen Bereichen. Ebenfalls beinhaltet die
Nummer 10 lingst die Forderung, Firmen, die der
Korruption tberfihrt wurden, von der Vergabe
offentlicher Auftrige auszuschlieBen.

Dariber hinaus haben alle Ressorts Ansprechpartner
fir die Korruptionsbekimpfung bestellt. Das Ju-
stizministerium hat auBerdem zur wirksamen Kor-
ruptionsbekimpfung die zentrale Stelle ,,Organisierte
Kriminalitit und Korruption® bei der Generalstaats-
anwaltschaft Celle eingerichtet, die im Mirz 1996
thre Titigkeit aufgenommen hat.

Dies macht die Unsinnigkeit des von der Fraktion
Biindnis 90/Die Grinen gestellten EntschlieBungs-
antrages mehr als deutlich.

Unter Nummer 1 wird die Aufblihung des Biirokra-
tieapparates um ein Korruptionsreferat im Innenmi-
nisterium gefordert. Mit den Nummern 2 und 3
versuchen die Griinen, die offenen Tiren des In-
nenministeriums einzurennen und dies der Offent-
lfichkeit auch noch als griine Weisheiten zu verkau-
en.

Mit der SPD-Landtagsfraktion wird es keine Aufbli-
hung des Verwaltungsapparates geben. Wir stimmen
auch keinen Antrigen zu, die lediglich bekannte
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Forderungen der Landestegierung gebetsmiihlenartig
wiederholen. Die SPD-Fraktion wird den Antrag der
Griinen daher ablehnen. — Ich danke Thnen.

(Beifall bei der SPD)

Vizeprisident Gansduer:

Vielen Dank. — Der Kollege Althusmann hat das
Wort.

Althusmann (CDU):

Herr Prisident! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Der Antrag der Fraktion Bundnis 90/Die
Griinen zur Korruptionsbekimpfung in der Landes-
verwaltung besteht, Frau Stokar, lediglich aus drei
Forderungen, erginzt um eine gehorige Portion
Lyrik, insbesondere in der Begriindung. Erstens
fordern Sie die Einrichtung eines Anti-Korruptions-
Referates, zweitens die Einfihrung von Rotations-
verfahren fiir sensible Bereiche, z. B. der Bauauf-
tragsvergabe, und drittens fordern Sie den AusschluB
von der Korruption iiberfilhrten Firmen von 6ffent-
lichen Auftrigen.

Bereits wihrend der ersten Beratung Thres nunmehr
uber zwei Jahre alten Antrages wurden Sie von uns
darauf aufmerksam gemacht, daB Thre Vorstellungen
zur effektiven Korruptionsbekimpfung weit hinter
denen der Innenminister- und Justizministerkonfe-
renz, aber insbesondere auch der Bundestegierung
zurickbleiben. Bereits im Mai 1995 hatte beispiels-
weise das Bundesland Betlin einen Antrag im Bun-
desrat zur Verschirfung der §§ 331 bis 335 StGB
vorgelegt, um gegen alle Formen der Organisierten
Kriminalitit gerade im Verwaltungsbereich stirker
vorgehen zu konnen. Mitte 1996, Frau Stokar, legte
die Bundesregierung ein Ant-Korruptionsgesetz
vor, das sowohl priventive und personalwirtschaftli-
che MaBnahmen als auch Straf- und Strafverfahrens-
rechtsinderungen und Strafverschirfungen vorsieht.

Es ist schon bezeichnend fiir die Bedeutung, die Ste
selbst Threm Antrag beimessen, daB dieser iiber zwei
Jahre im Ausschull schlummerte und die Beratung
immer wieder vertagt wurde. Wenn wir in diesem
Zusammenhang auf notwendige Strafverschirfungen
hingewiesen haben, sind gerade Sie, Frau Stokar,
meistens in der Versenkung verschwunden. Man
konnte sich eigentlich nicht des Eindrucks erwehren,
daB Sie iiberhaupt noch nicht erkannt haben, dafl
geniigend MaBnahmen ergriffen worden sind, um
gegen organisierte kriminelle Schwetverbrecher vor-
zugehen. Es muBl noch weiter dagegen vorgegangen
werden.

Das Problem der Korruption in Deutschland ist viel
zu ernst, Frau Stokar, als daf} wir denen —also Thnen—,
die ohnehin nur iber ein gestortes Vethiltnis zur
Rechtsstaatlichkeit und Polizei verfiigen, diese fur
die Bundesrepublik und auch dieses Land so wichti-
ge Aufgabe iberlassen wiirden. Da kénnen Sie
ziemlich sicher sein.
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Die Wirtschaftskriminalitit in Deutschland hatte
1996 zwar nur einen Anteil von etwa 2 % an der
gesamten registrierten Kriminalitit; der Anstieg in
den letzten Jahren aber und insbesondere auch der
Schaden und der damit einhergehende Vertrauens-
vetlust in der Bevolkerung sind immens. Das will ich
zugeben. Das Bundeskriminalamt geht von minde-
stens 8 Milliatrden DM volkswirtschaftlichem Scha-
den aus und sieht insbesondere Wachstumsbranchen
im Bereich der Umwelt- und Computerkriminalitit.
Auch fir Niedersachsen gilt — wir haben das im
Rahmen unserer GroBen Anfrage bereits einmal
besprochen — Wir haben einen erheblichen Anstieg
der Korruptionsstraftaten, wie z. B. Vorteilsgewih-
rung, Vorteilsnahme, Bestechung oder Bestechlich-
keit, in diesem Land zu verzeichnen. Ich will nicht
verschweigen, dal3 die niedersichsische Asylbewer-
berheimaffire in Verbindung mit ehemaligen Mitat-
beitern des Innenministeriums, aber auch eine an-
geblich kostenlose Beratung durch eine Bank, wie
der Dresdner Bank, fiir die Landesregierung im
Rahmen der Verwaltungsreform ein ziemlich ungu-
tes Licht auf einige Bereiche der Landesverwaltung
wetfen.

Wir wissen auch, daB gerade der Vergabebereich in
der Bauverwaltung auf Landes- und kommunaler
Ebene zu den korruptionsgefihrdesten Beteichen
gehort. Dennoch méchte ich noch einmal betonen,
daBl die groBe Mehrheit der niedersichsischen 6f-
fentlichen Bediensteten nicht in Korruptionsdelikte
verwickelt 1st. Sollte jedoch — das gehért auch dazu —
ein niedersichsischer Amtstriger bei der Erteilung
von Konzessionen, Genehmigungen, Erlaubnissen,
Festsetzungen oder Erhebungen von Gebiihren oder
aber bei der Gewihrung von 6ffentlichen Zuschiis-
sen seine Funktion fiir einen personlichen Vorteil
odet den Vorteil eines Dritten millbrauchen und
damit dem Lande Niedersachsen ein Schaden ent-
stehen, dann muB jeder in diesem Lande wissen, da3
et mit allen Hirten der strafrechtlichen und dienst-
rechtlichen Konsequenzen zu rechnen hat.

Meine Damen und Hetren! Das auf Bundesebene
mit der groBen Mehtheit der Parteien verabschiedete
Antikorruptionsgesetz  bietet dazu weitreichende
Méglichkeiten. Die Bekimpfung der Korruption in
unserem Lande ist eine zutiefst demokratische und
eine zutiefst soziale Aufgabe fir alle gesellschaftli-
chen Gruppen. Aber immer dann, wenn es heil
wird, meine Damen und Herren, und der Staat rigo-
ros sanktionieren muB, Frau Stokar, bekommen Sie
und Thre grisnen Freunde kalte Fii3e.

(Zustimmung bei der CDU)

Lassen Sie mich zum SchluB — mehr Zeit sollten wir
diesem Antrag doch nicht schenken — noch anmet-
ken, daBB es schon ein wenig merkwiirdig anmutet,
wenn die Griinen hier im Landesparlament als die
Vorkimpfer fiir Demokratic und fiir Rechtsstaat-
lichkeit und Korruptionsbekimpfung auftreten, zur

TOP 24

Abschopfung kriminell erworbenen Geldes im Be-
reich des Drogenhandels sogar die Legalisierung von
harten Drogen fordern, aber dem Gesetz zur Ver-
besserung der Geldwischebekimpfung auf Bundes-
ebene — wie noch vor etwa einem Monat geschehen;
das war im libtrigen der wichtigere Teil der Beratun-
gen tber den sogenannten Lauschangriff — die
Zustimmung verweigert haben.

(Frau Stokar von Neuforn [GRUNE]: Das ist
auch richtig sof)

Meine Damen und Herren, wer der Geldwischebe-
kimpfung auf Bundesebene nicht zustimmt, kann es
auch mit der Korruptionsbekimpfung in diesem
Lande nicht ernst meinen.

(Beifall bei der CDU)

Meine Damen und Herren! Die Verbesserungen bei
der Geldwischebekimpfung, die technische Uber-
wachung von Schwerkriminellen — und nicht von
unbescholtenen Biirgern —, Strafverschirfungen bei
der Annahme von Geschenken durch Amtstriger,
die Einschrinkungen des Nebentitigkeitsrechtes —
all dies gehort in ein Gesamtkonzept der Korrupti-
onsbekimpfung, das wir in Threm Antrag nicht et-
kennen koénnen. Aus diesem Grunde haben sich
CDU und SPD gemeinsam entschlossen, Thren An-
trag abzulehnen. — Ich danke fiir Thre Aufmerksam-
keit.

Vizeprisident Gansiduer:

Vielen Dank. — Frau Stokar von Neuforn hat sich
noch einmal zu Wort gemeldet.

Frau Stokar von Neuforn (GRUNE):

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Ich finde
das Auftreten von Herrn Althusmann von der CDU
schon sehr vermessen.

(Lindhorst [CDU]: Das haben wir nicht an-
ders erwartetl)

Ich wiitde nie auf die Idee kommen, unter diesem
Thema — es geht hier um Korruption im offentli-
chen Dienst — einen Rundumschlag zur Organisier-
ten Kriminalitit zu machen. Wir arbeiten den Be-
diensteten des 6ffentlichen Dienstes gegentiber nicht
mit einer solchen MiB3trauenskultur, wie Sie dies tun.

Die CDU meint, allen Problemen in diesem Lande
mit Gesetzesverschirfungen begegnen zu koénnen.
Wir halten dies fiir einen Irrweg. Meine Damen und
Herren von der CDU: Sie miissen sich vorwerfen
lassen, daB Sie auf Bundesebene nicht bereit gewesen
sind, den wesentlichen Beteich der Bestechung und
Bestechlichkeit von Abgeordneten mit in Thren Ka-
talog einzubeziehen. Es ist nach wie vor nicht straf-
bar, wenn Abgeordnete bestechlich sind. Ich finde,
daB Sie sich zu dieser Liicke irgendwann einmal
erkliren sollten.
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Frau Stokar von Neuforn

Zur SPD nur ganz kurz, weil meine Redezeit abliuft:
Natiirlich wollen wir die Verwaltung nicht aufblihen.
Wir haben Vorschlige gemacht. Ich kann das noch
einmal benennen: Im Zuge der Verwaltungsreform
sind bei der Polizei in Niedersachsen die Kripo und
Schupo zusammengelegt worden. Nur die Referate
23 und 24 — die historischen Kripo- und Schupobe-
reiche — sind nicht zusammengelegt worden.

Wir werden Mittel und Wege finden, im Zuge einer
verninftigen, modernen Verwaltungsreform auch
Ressourcen fiir die Bewiltigung zukunftiger Aufga-
ben zu schaffen.

Letztes Beispiel: Wir haben diesen Antrag damals
nach dem Korruptionsskandal bei der Firma Sitek
gemacht.

Vizeprisident Gansiuer:

Ich muB jetzt Mittel und Wege finden, Sie zu bitten,
aufzuhoren.

Frau Stokar von Neuforn (GRUNE):

— Der letzte Satz, Herr Prasident. — Der Firma Sitek,
Polizeiausriister, ist Korruption nachgewiesen wot-
den, und trotzdem gehen weiterhin Millionenbetrige
an diese Firma. — Danke schon.

(Beifall bei den GRUNEN)

Vizepriasident Gansiuer:

Meine Damen und Herren, weitere Wortmeldungen
liegen mir nicht vor.

Wir kommen jetzt zur Abstimmung. Wer der Be-
schluBempfehlung des Ausschusses fiir innere Ver-
waltung in der Drucksache 3646 zustimmen will und
damit den Antrag der Fraktion Bindnis 90/Die
Griinen in der Drucksache 1695 ablehnen méchte,
den bitte ich um ein Handzeichen. — Ich bitte um die
Gegenprobe. — Stimmenthaltungen? — Der Aus-
schuBlempfehlung ist mit groBer Mehrheit gefolgt
worden. Der Antrag der Fraktion Biindnis 90/Die
Griinen ist abgelehnt worden. '

Wir kommen dann zu Tagesordnungspunkt 25:

Kurzstreckenseeverkehr — From Road to Sea —
Antrag der Fraktion der SPD — Drs 13/3469 — Be-
schluBempfehlung des Ausschusses fiir Hifen und
Schiffahrt — Drs 13/3647

Der Antrag wurde in der 100. Sitzung am 11. De-
zember 1997 an den AusschuB fur Hifen und
Schiffahrt zur Beratung und Berichterstattung tiber-
wiesen. Eine Berichterstattung ist nicht vorgesehen.
Wortmeldungen liegen mir auch nicht vor.

Damit kommen wir zur Abstimmung. Wer der Be-
schluBempfehlung des Ausschusses fiir Hifen und
Schiffahrt in der Drucksache 3647 zustimmen will,
den bitte ich um ein Handzeichen. — Ich bitte um die
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Gegenprobe. — Stimmenthaltungen? — Das ist ein-
stimmig so beschlossen.

Wir kommen jetzt zu Tagesordnungspunkt 26:

Zweite Beratung: Beschiftigungspolitisches Akti-
onsprogramm — Antrag der Fraktion der CDU —
Drs 13/3390 — BeschluBBempfehlung des Ausschus-
ses fur Gleichberechtigung und Frauenfragen — Drs
13/3651

und

Tagesordnungspunkt 27:

Einzige (abschlieBende) Beratung: Initiative fiir
mehr Beschiftigung — Antrag det Fraktion der
CDU - Drs 13/3654

Der Antrag der Fraktion der CDU in der Drucksa-
che 3390 wurde am 11. November 1997 an den Aus-
schul} fiir Gleichberechtigung und Frauenfragen zur
Beratung und Berichterstattung tiberwiesen. Bericht-
erstatterin ist Frau Kollegin Stief-Kreihe.

(Senff [SPD]: Zu Protokoll!)

— Ich hore gerade, daB sie den Bericht zu Protokoll
gibt.

Stief-Kreihe (SPD), Berichterstattetin:

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Der
AusschuB fiir Gleichberechtigung und Frauenfragen
empfiehlt dem Landtag, den Antrag der CDU-
Fraktion in der Drucksache 3390 abzulehnen. Den
weiteren Bericht gebe ich zu Protokoll.

(Beifall bei der SPD)
(Zu Protokoll):

Der Antrag fordert im wesentlichen eine Unterstiitung der
Kommunen bei der Griindung von Gemeinschafisunternehmen
mit privaten Dienstleistern und bei der Ervichtung von
Dienstleistungsagenturen, die newe Arbeitsplitye im privaten
Dienstleistungsbereich schaffen.

Die Vertreterin der antragstellenden Fraktion berichtete im
Jederfiibrenden AnsschufS diber Enrfolge von kommunalen
BeschafftigungsforderungsmafSnabmen fiir Sosgalbilfeempfinger
in den Landkreisen Emsland und Osnabriick. Danach seien
40 Y der vermittelten Sozialbilfeempfinger im Landkreis
Emsland anf dem ersten Arbeitsmarks verbliehen; im Land-
kreis Osnabriick hitten 200 der vermittelten Sozialbilfeenp-
Jénger eine Anschinfbeschaftigung, sum grofen Teil anf dem
ersten Arbeitsmarkt, gefunden. Diese Initiativen kosteten das
Land, im Gegensary su dem vom Land geforderten Modell-
versuch ,,Dienstleistungsagentur Ammerland*; keinen Dfen-
nig. Die Abgeordnete sprach sich dafiir aus, die giinstigeren
Maglichkeiten, die sich anf kommunaler Ebene boten und die
der Antrag anfReige, u unterstiitzen und auf thre flichendek-
kende Einfiibrung hinguwirken.

Die Sprecherin der Regierangsfraktion sab es als Jz'nm'/o//er
an, undchst das Ergebnis des Modellversuchs ,,Dienst-
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leistungsagentur Ammerland* abguwarten, dies anch deshalb,
weil der Modellversuch darauf abziele, daf§ die Agentur ir-
gendwann ohne  staatliche Zuschiisse arbeiten kionne. Die
dargestellten Projekte im Emsland und im 1andkreis Osna-
briick  hingegen schienen auf eine Danersubventionierung
ausgerichtet u sein.

Die unter Nr. 2 des Antrages aufgefiibrte Forderung nach
steuerlicher  Absetzbarkeit der Leistungen von Dienstlei-
stungsunternebmen . fiir private Haushalte unterstiitzte die
SPD-Abgeordnete. Sie sah aber keinen Handlungsbedarf,
weil sich der Niedersdchsische Landtag su dieser Frage bereits
durch eine Entschlieffung gedufSert habe.

Zu Nr. 3 des Antrages fiibrte Sie aus, daff die Initiativen der
Kommunen  selbstverstandlich u begriiffen seien, es dem
Landtag wohl aber nicht gustiinde, dieses in einer Entschlie-
fung s bewerten.

Eine weitere Abgeordnete der SPD-Fraktion sweifelte die
von der Vertreterin der CDU-Ausschufimitglieder vorgetra-
gene Zahl der vermittelten Sozialbilfeempfinger auf dem ersten
Arbeitsmarkt aus eigener Anschanung an und sagte, dafs

hinfig Soszalbilfeempfinger am Mark:t vorbei ausgebildet

whrden.

Der federfiibrende Aunsschuff fiir Gleichberechtigung und
Frauenfragen empfahl schlieflich dem Landtag mit den
Stimmen der Vertreter der Fraktion der SPD und gegen die
Stimmen der Vertreter der Fraktion der CDU, den Antrag
der Fraktion der CDU absgulehnen. Die Vertreterin der
Fraktion der Griinen war bei der Abstimmung nicht anwe-
send. Die mitberatenden Ausschiisse fiir Wirtschaft und
Verkebr, fiir innere Verwaltung, fiir Hanshalt und Finan-
zen sowie fiir Sozial- und Gesundbeitswesen schlossen sich der
Empfeblung mit gleichem Stimmyerhaltnis an.

Der Ausschuf§ bittet Sie, der Beschluffempfehlung Ihre Zu-

stimmung 3 geben.

Vizeprisident Gansiuer:

Vielen Dank. — Zu Wort hat sich der Kollege Lind-
horst gemeldet.

Lindhotst (CDU):

Herr Prasident! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Laut ,,Nord-Report* vom 13. Februar 1998
hat — ich darf zitieren — :

»oozialminister Wolf Weber ... angesichts der
,dramatischen’ Situation auf dem niedetsich-
sischen Arbeitsmarkt vor politischem Still-
stand in diesem Bereich gewarnt. ,Wir sind
nicht iber den Berg, sondern es vertieft sich’
... Angesichts von knapp 450.000 Arbeitslo-
sen im Lande und der entsprechenden Quote
von 14 Prozent sei keine Trendwende et-
kennbar.<

Meine Damen und Herren, der Herr Minister hat
techt. Die Arbeitsmarktsituation ist an Dramatik
nicht zu iiberbieten. Wir sind nicht iiber dem Berg,
und eine Trendwende ist auch nicht zu erkennen.

TOP 26 und 27

(Zuruf von der SPD: Das erzihle Kohl ein-
mall)

Angesichts dieser ibereinstimmenden Analyse bietet
Ihneq die CDU-Fraktion einen ganzen Straul} an
gemeinsamen Therapiemdglichkeiten an, namlich
mit den beiden Antrigen, die der Herr Prisident
eben zitiert hat. Mit diesen Antrigen werden wir,
wenn Sie denn zustimmen konnen, hier im Landtag
entscheidende Schritte fir die Beseitigung der Ar-
beitslosigkeit unternehmen.

(Zustimmung von Frau Schliepack [CDUY))

Ich appelliere bloB an Sie: Nehmen Sie das Angebot
doch endlich an!

(Frau Schliepack [CDUJ: Richtig!)
Der Herr Ministerprasident — so war es gestern

abend im Fernsehen zu sehen und zu héren — hat
ein Blindnis fiir Arbeit auf Bundesebene gefordert.

(Zustimmung von Senff [SPD])

— Hervorragend, Herr Senff. Bevor Sie das gleich
wieder wie ein Lautsprecher verkinden, frage ich:
Warum haben wir in Niedersachsen kein Bindnis
fur Arbeit? Warum tun wir nichts vor Ort? — Das
hat auch der DGB kritisiert.

(Senff [SPD}: Setzen Sie sich doch wieder
hin!)
Wieder einmal ist uns Bayern eine ganze Nasenlinge

oder Kopflinge voraus. Die haben ein Bindnis fur
Arbeit.

(Zustimmung von Frau Schliepack [CDUJ)

Ich sage Thnen: Machen Sie doch Ihre Schularbeiten
vor Ort, Herr Ministerprisident. Schaffen Sie doch
einmal ein Blindnis vor Ort.
(Frau Schliepack [CDU]: Der ist ja gar nicht
da bei dem wichtigen Thema)
Damit wir wenigstens in einigen Punkten voran-
kommen — jeder Arbeitslose, das darf ich Ihnen
sagen, wird es uns allen hier danken —, bieten er
von der CDU, von der Opposition, der Landesregie-
rung ein Bindnis fir Arbeit auf patlamentarischer
Ebene an.

(Zustimmung von Frau Schliepack [CDU])

Greifen Sie endlich zu! Lassen Sie uns gemeinsam
konkrete MaBnahmen fir die Beseitigung der Ar-
beitslosigkeit etgreifen! ,,425.000 Arbeitslose im
Lande warten auf Taten®, schreibt die
,,Braunschweiger Zeitung® am 3. Februar. Auch sie
hat recht.

Ich appelliere deswegen noch einmal, meine Damen
und Herren — vor allem von der SPD — Lassen Sie
doch IThre Betonbunkermentalitit zu Hause! Kom-
men Sie aus den Schiitzengriben des gegenseitigen
Beschimpfens, des Verharrens, des Abwartens, Ader
Schuldzuweisungen heraus! Es hilft uns nicht weiter.
Sie haben heute die Moglichkeit, unsere Vorschlige
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Lindhorst

anzunehmen, indem Sie in dem Sinne positiv ab-
stimmen.

Ich greife wegen der Kiirze der Zeit nur einen Punkt
aus den 24 arbeitsmarktpolitischen Initiativen auf,
die wir Thnen anbieten. Ich erwihne ganz besonders
unser Landesprogramm ,Arbeit statt Sozialhilfe®.
Die CDU will, daB sich die Vertreter der Kommu-
nen, des Handels, der Industtie, des Handwerkes,
aber auch des Arbeitsamtes vor Ort hinsetzen und
schon bei der Beantragung der Sozialhilfe jedem
Sozialhilfeempfinger ein auf seine Person abge-
stimmtes individuelles Atbeitsangebot anbieten.

(Zustimmung von Frau Schliepack [CDUJ)

DaB es genugend Moglichkeiten vor Ort gibt, bewei-
sen die Landkreise Osnabriick und auch meine Stadt
Seelze, die so etwas schon machen und praktizieren.
Herr Weber — er ist ja unser Arbeitsminister — sagt
dazu: Viele Kommunen bezahlen heute so etwas,
statt Sozialhilfe zu zahlen. — Das ist richtig. Aber
wieso, Herr Arbeitsminister Weber, hat das Land
kein eigenes Forderprogramm ,,Arbeit statt Sozialhil-
fee?

(Frau Schliepack [CDUJ: Der ist doch auch
nicht dal)

Steigen Sie endlich ein, Hetr Minister — wenn Sie
heute nicht da sind, steigen Sie auch einmal in das
Patlament ein —, auch angesichts Threr Aussage in
der ,HAZ“ vom 13. Februar 1998: , Land wird Fér-
dergeld nicht los®. Welch ein Itrsinn! Auf der einen
Seite wird das Geld nicht angenommen, und auf der
anderen Seite geben wir Geld nicht fiir produktive
und positive Programme aus.

Sie alle wissen, meine Damen und Herren, daB er-
stens wir die hochste Arbeitslosigkeit in Niedersach-
sen haben, dal} zweitens Niedersachsen das wenigste
Geld — nimlich nur 172 DM pro Arbeitslosem — bet
der Bekimpfung der Arbeitslosigkeit ausgibt und
dall wir drittens das Land der Arbeitslosigkeit — und
zwar der Langzeitarbeitslosigkeit — sind. Sie alle
missen wissen — ich darf in diesem Zusammenhang
einmal Herrn Schwarz zitieren, der in der
»Braunschweiger Zeitung® das folgende gesagt hat —,
dafl Niedersachsen die Zahl der Beschiftigten im
Gegensatz zu den alten Bundeslindern gesteigert
hat. Herr Senff, bevor Sie jetzt gleich darauf einge-
hen, bitte ich Sie alle, meine Damen und Herren, die
Sie jetzt hier im Plenum sind, sehr herzlich: Schrei-
ben Sie bitte einmal die Zahlen mit! Wir haben nim-
lich seit gestern die neuesten Ergebnisse vom Lan-
desarbeitsamt. Horen Sie genau zu: Von 1984 bis
1992 sind in Niedersachsen 378.900 sozialversiche-
rungspflichtig Beschiftigte eingestellt worden. Das
ist ein Plus von 184 %. In der Zeit von 1992 bis
1997 gab es ein Minus von 96.219 Beschiftigten,
minus 3,9 %. Es ging also in der Zeit, als die CDU
regierte, bergauf, seit 1992, als sich der Mehltau die-
ser SPD-Regierung tiber das Land legte, geht es
bergab. Sie alle, die Sie hier sitzen, missen nun Thre
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Wahlaussagen korrigieren, Sie miissen auch [Ihre
Wahlkampfanzeigen umschreiben. Es stimmt nicht:
Dieses Land hat in den letzten Jahren keine zusitzli-
chen sozialversicherungspflichtig Beschiftigten be-
kommen!

Ich darf Thnen und ganz besonders dieser Landesre-
gierung — Herrn Schrédgr, dem groBen Wirt-
schaftszampano — sagen: Dieses Land hat unter der
SPD-Landestegierung fast 100.000 Arbeitsplitze
vetloren. Der Beweis ist da; das Landesarbeitsamt
hat ihn erbracht. Ich glaube dem Landesarbeitsamt
mehr als Thren vorgetiuschten Wahlanalysen und
Wahlaussagen.

(Senff [SPD]: Das ist so was von unfafilich)

Diese niichternen Ergebnisse, diese eindeutigen
Zahlen beweisen, dall Hert Schroder dieses Land
arbeitsmarktpolitisch nicht nach vorne gebracht hat.
Im Gegenteil: Er hat dieses Land reingerissen.

(Beifall bei der CDU)

Auch in Anbetracht dieser niichternen Bilanz bietet
Ihnen die CDU nochmals die Hand fiir gemeinsame
Aktivititen an. Ganz im Sinne von Arbeitsminister
Weber, der kiirzlich in einem Appell an die Wirt-
schaft gesagt hat, ,,nehmt euer Herz in die Hand und
beschiftigt junge Leute®, appelliere ich an Sie, meine
Damen und Herren von der SPD: Nehmt euer Herz
in die Hand, macht selbst etwas gegen die Arbeitslo-
sigkeit! Denn eines steht fest: Wir haben kein Defizit
an Ideen, aber Sie haben ein Defizit beim Umsetzen.
Packen Sie es endlich an, tun Sie endlich etwas!

(Beifall bei der CDU - Lachen bei det SPD —
Senff [SPD]: Man sollte sich hier eigentlich
gar nicht melden)

Vizeprisident Gansiuer:
Das Wort hat der Kollege Senff.

Senff (SPD):

Herr Prasident! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Mit dem Ende der Legislaturperiode kennt
offenbar die Scheinheiligkeit keine Grenzen mehr.

(Zurufe von der CDU) .

Das, was eben hier vorgetragen wurde, war so etwas
von oberscheinheilig von jemandem, der einer Patet
angehort, die eine ganze Republik in den Sand ge-
setzt hat. Schauen Sie sich doch um in diesem Land!

(Beifall bei der SPD)

Sie haben die Bundesrepublik bis tber alle Ohren
verschuldet. Sie haben die héchste Arbeitslosigkeit
produziert. Das geht so weit, daB die Menschen auf
die Stralle gehen, um gegen Sie und Ihre Politik zu
demonstrieren. Und solche Leute wollen uns in die-
sem Hause Nachhilfe geben? Meine Damen und
Hetren von der CDU, von Arbeitsplatzkillern und
Schuldenmajoren der Nation brauchen wir keine
Nachbhilfe. Das sage ich deutlich.
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(Beifall bei der SPD)

Zu Threm Antrag sage ich Ihnen: Sie haben es ge-
merkt. Na endlich! Am 9. Februar 1998. Das ist ein
paar Tage her. Sie haben gemerkt, daB Sie mit Ihren
Sprichen nicht mehr durchkommen. Sie haben ge-
merkt, dal3 Sie dann, wenn Sie in Bonn weiterhin an
den Sorgen der Menschen vorbeiregieren, in Nieder-
sachsen die Quittung bekommen werden. Jetzt ha-
ben Sie die Hosen voll und wollen quasi in der letz-
ten Runde die Dinge wieder glattziehen. Das wird
Thnen nicht gelingen. Das kann ich Thnen mit Si-
cherheit heute und hier schon sagen.

Am 9. Februar 1998, vor wenigen Tagen, wollten Sie
aufholen, was Sie in diesem Land in Niedersachsen
in den 80er Jahren eingerissen haben und in der
Republik 15 Jahre lang versaut haben. Auch das wird
Thnen nicht gelingen, meine Damen und Herren.

(Betfall bei der SPD)

Jeder im Lande hat Sie durchschaut. Sie wissen, daf3
Sie durchschaut sind. Sie wissen, daf3 dieser Antrag
von Thnen viel zu spit gekommen ist. Dazu mu8 ich
noch nicht einmal auf den Inhalt eingehen, sondern
nut auf das Verfahren.

Meine Damen und Herren, ich sage Thnen von der
CDU eines: Herzlichen Glickwunsch, CDU, und
einen schonen guten Morgen, daB3 Sie endlich auf-
gewacht sind!

(Beifall bei det SPD)

Ihr Antrag wurde gerade so vorgestellt wurde, als
wenn er der Konigsweg und die grole Etleuchtung
zur Bekimpfung der Arbeitslosigkeit sei:

(Frau Pawelski [CDU]: Euch sind ja alle
Lichter ausgegangen!)

Wenn er es wire, dann wire es schon, und dann
wiren wit sehr einverstanden, ihn gemeinsam dahin
zu bringen, wohin er gehort. Aber Thr Antrag ist es
nicht wert, dal man das Porto draufklebt, weil er
nichts Neues beinhaltet und weil er nichts Kon-
struktives beinhaltet. Bei den drei Punkten, die kon-
struktiv sind, klemmen Sie sich an das an, was die
Landesregierung ohnehin schon tut, und sagen, daB
man es nur noch konsequenter tun miisse. Meine
Damen und Herren, wenn das der Weg zum Abbau
von Arbeitslosigkeit ist, dann kann ich Thnen nur die
folgende Empfehlung geben: Unterstiitzen Sie diese
Landesregierung in threm schweren Kampf gegen
die Arbeitslosigkeit! Dann haben Sie etwas Gutes
getan.

(Frau Pawelski [CDU): Bisher habt ihr doch
keinen Erfolg gehabt! Mit dem Saarl'and seid
thr doch das SchluBlicht, oder? — Weitere Zu-
rufe von det CDU)

Wir haben ausweislich der Angaben des Statistischen
Landesamtes mehr Jobs in diesem Lande geschaffen,
als es jede Landesregierung in der Republik geschafft
hat.

TOP 26 und 27

(Frau Pawelski [CDU]: Das stimmt nicht! —
Lindhorst [CDU]: Das ist Liige!)

- .Der Prisident wird sicherlich gehort haben, daf3
mir der Vorwurf der Liige gemacht wird.

Mpinq Damen und Herren, wir machen das Land
mit einem 400-Millionen-DM-Programm fiir neue
Technologien fit fiir die Zukunft.

(Lindhorst [CDUJ: Sie lLigen! — Wulff
[Osnabriick] [CDUJ: Sagen Ste doch einmal
etwas iber die 450.000 Atbeitslosen in Nie-
dersachsen! Fast verdoppelt!)

Wir mischen uns ein. Wo Konzernstrategen kiihl
kalkulieren, da greifen wir zum Wohle der Menschen
ein und werden dafiir noch von Thnen diffamiert.

Herr von Griinberg, Chef der Cont, sagt iiber Herrn
Schroder, den Sie immer so angteifen: ,,Der Conti
tut es gut, dort zu sein, wo Sie, Herr Schroder, regie-
ren!“ Meine Damen und Herren, daran sollten Sie
sich ein Beispiel nehmen.

(Lebhafter Beifall bei der SPD)

Unser Ministerprisident und unsere Wirtschaftspo-
litik sind unsere Antwort auf die zugegebenermallen
schwierige Arbeitsmarktsituation auch in Nieder-
sachsen. Aber das ist auch unser Kontrastprogramm
zu Threm Bonn. — Schénen Dank.

(Starker Beifall bei der SPD — Widerspruch
bei der CDU)

Vizeprisident Gansiduer:
Frau Kollegin Pothmer, Sie haben das Wort.

" Frau Pothmer (GRUNE):

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Herr
Lindhorst, Sie kénnen sich eigentlich nicht so sehr
dariiber wundern, wenn Thnen angesichts der Tatsa-
che der Wind scharf in das Gesicht weht, dal} der
Bundesregierung bei der Zahl von 5 Millionen Ar-
beitslosen nichts anderes einfallt, als einen Offenba-
rungseid zu leisten, indem sie die Aufgabe .den
Kommunen zuschiebt, ohne ihnen einen einzigen
Pfennig dafur zur Verfiigung zu stellen.

(Beifall bei den GRUNEN und bei der SPD)

Wenn Sie sich angesichts eines solchen Verhaltens
hier hinstellen und dicke Backen machen, dann diir-
fen Sie sich wirklich nicht dariiber wundern, wenn es
darauf Reaktionen gibt. ‘

Meine Damen und Herren, ich empfinde diese ge-
genseitige Schuldzuweisung zunehmend als uner-
traglich. Wir alle wissen doch lingst, daB es nur dann
eine Chance gibt, dieses Problem der Massenar-
beitslosigkeit zu beseitigen, wenn tatsichlich alle
Krifte zusammenarbeiten, wenn Politik, Gewerk-
schaften und Arbeitgeber gemeinsam versuchen,
dieses Problem in den Griff zu bekommen, wie es in
Holland und Schweden versucht worden und im
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Frau Pothmer

Sinne der Beschiftigung auch weitgehend gelungen
ist. Im Vergleich zu den Bedingungen, die wir in der
Bundesrepublik Deutschland vorfinden, ist das je-
denfalls ein erheblicher Erfolg.

Meine Damen und Hetren, mit anderen Worten: Wir
brauchen ein Biindnis fur Atbeit. Das ist doch véllig
klar. Aber dieses Biindnis fiir Arbeit, Herr Senff, ist
eben nicht nur auf der Bundesebene gescheitert.
Dieses Biindnis fiir Arbeit ist auch auf der Landes-
ebene gescheitert.

(Beifall bei den GRUNEN und bei der CDU)

Es ist nicht etwa an den Gewerkschaften gescheitert,
sondern an der starrsinnigen Haltung dieser Landes-
regierung im Zusammenhang mit der Arbeitszeit-
vetlingerung fur Beamtinnen und Beamte.

(Widerspruch bei der SPD)

Diese Landesregierung ist nicht nur der Auffassung,
als groBter Arbeitgeber in Niedersachsen keinen
eigenen Beitrag zur Losung des Beschiftigungspro-
blems im eigenen Verantwortungsbereich leisten zu
mussen, sondern sie verschirft dieses Problem noch
dadurch, daB sie die Arbeitszeit nicht nur fur Beam-
tinnen und Beamte vetlingert, sondern, wenn man
dem Finanzminister glauben darf, in der Perspektive
auch noch vorhat, dies auf Angestellte auszuweiten.

Aber, meine Damen und Herren von der CDU und
von der SPD, ich habe den Eindruck, daB hier nach
wie vor die Illusion vorherrscht, dafl das alte Kon-
zept der Vollbeschiftigung wiederherstellbar sei. Ich
sage Thnen, dafl das nicht gelingen wird. Ich will
Ihnen in Erinnerung bringen, dafl diese Vollbe-
schiftigung, auf die immer rekurriert wird, eine
Vollbeschaftigung war, die die Frauen weitestgehend
ausgegrenzt hat. Ich sage Thnen, daf3 das Modell ,,40
Jahre lang 40 Stunden® mega-out ist. Das ist im Sin-
ne der Frauen ibrigens auch nur zu begriilen.

Es gibt noch eine andere Illusion, der Sie beide
nachhingen, nimlich der Illusion: Wachstum schafft
Beschiftigung.

(Schurreit [SPD]: Natiirlich!)

— Nein, diese einfache Gleichung ist falsch. Insbe-
sondere in den Branchen, in denen erhebliche
Wachstumsraten und Gewinne erreicht worden sind,
werden Gewinne investiert, um weiter zu rationali-
steren. Ich frage Sie: Was wollen Sie denn machen?
Was ist denn Thr Konzept, was ist Thr Angebot an-
gesichts von 200.000 Entlassungen, die im Automo-
bilbereich angekiindigt sind?> Was ist Tht Konzept
angesichts von Entlassungswellen von gigantischer
Grofle, die im Bankgewerbe angekiindigt sind? Die
Antwort auf diese Fragen kann nur heiflen: gemein-
sam mit den Gewerkschaften Umverteilung der Ar-
beit durch Arbeitszeitverkiirzung. Die Gewerk-
schaften haben insoweit sehr konkrete Vorschlige
auf den Tisch gelegt. Diese Vorschlige, die tibrigens
durchaus erhebliche Einschrinkungen auch fiir die
Seite der Beschaftigung beinhalten, wurden von
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Threm pseudosozialdemokratischen Wittschaftsmini-
ster im Grunde als Vorschlige beschrieben, die At
beitsplitze vernichten. Solange das so ist, kommen
wir keinen Millimeter weiter. — Ich danke Thnen.

(Beifall bei den GRUNEN)

Vizeprisident Gansiduer:
Das Wort hat noch einmal der Kollege Lindhotst.

Lindhorst (CDU):

Herr Prisident! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Frau Pothmer, ich weil} nicht, ob ich bei
einer anderen Vetranstaltung gewesen bin. Ich habe
hier keinerlei Schuldzuweisungen getroffen. Ich habe
Herrn Minister Weber zitiert und ithm sogar mehr-
fach recht gegeben. Ich habe den Zeitungen recht
gegeben, und zwar in einer niichternen Analyse des-
sen, was ist. Aber Sie wollen immer nur das horen,
was ich nicht gesagt habe, damit Sie irgend etwas
sagen konnen. Ich verstehe das Ganze nicht. Wenn
wir als Opposition der Regierung die Hand entge-
genstrecken und sagen, laBt uns gemeinsam ein
Biindnis fiir Arbeit treffen, dann wird unsere Hand
einfach weggeschlagen. Wir wollen doch etwas fir
die Beseitigung der Arbeitslosigkeit tun.

(Zuruf von Schurreit [SPD])

Herr Senff, wenn Sie wie eine tibetanische Gebets-
miihle, wie ein groBer Lautsprecher hier jedesmal
dasselbe sagen, aber nicht auf die Sache eingehen,
kann ich nur sagen: Wer so Gber die Situation der
Arbeitslosen redet, ist es wirklich nicht wert, Abge-
ordneter des Niedersiachsischen Landtages zu sein.

(Beifall bei der CDU)

Wenn ich vorhin ,,Sie Ligner” dazwischengerufen
habe, dann aus folgendem Grunde — ——

Vizeprisident Gansduer:

Wenn Sie das getan haben, erteile ich Thnen hiermit
einen Ordnungsruf, Herr Kollege. Ich habe es nim-
lich vorhin nicht gehort. :

(Beifall und Lachen bei der SPD — Beifall bei
den GRUNEN)

Lindhorst (CDU):

Herr Prisident, ich wollte das deswegen sagen, weil
dieser Vorwutf an den Prisidenten des Landesat-
beitsamtes geht, der uns heute diese Zahlen gegeben
hat, die hieb- und stichfest sind und aus denen her-
vorgeht, dafl diese Landesregierung seit 1992 96.000
Beschiftigte abgebaut hat. Wenn dann einer das
Gegenteil behauptet, dann muB ich fragen: Wer ligt
hier eigentlich?

(Zustimmung bei der CDU — Unruhe bei det
SPD)

Herr Senff, nehmen Sie doch einmal Stellung zu den
Zahlen des Arbeitsamtes. Wir haben es hieb- und
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stichfest und schriftlich: Sie haben seit 1992 96.290
Beschiftigte abgebaut. Wenn das nicht stimmt, dann
bezeichnen Ste doch mich einmal als Liigner! Haben
Sie doch einmal den Mut dazu!

(Beifall bei der CDU)

Vizeprisident Gansiuer:

Meine sehr verehrten Damen und Herren, weitere
Wortmeldungen liegen mir nicht vor. Wir kommen
damit zur Abstimmung.

(Senff [SPD}: Dazu mufl man keinen Mut ha-
ben! Das ist wirklich licherlich, was der junge
Mann machtl)

— Ich mochte keine Haltungsnoten verteilen. Aber
die Ursache dafiir, dal das so hochgeschiumt ist,
liegt nicht nur auf einer Seite. Das sage ich Thnen.

Wer der BeschluBempfehlung des Ausschusses fiir
Gleichberechtigung und Frauenfragen in der Druck-
sache 3651 zustimmen und damit den Antrag der
Fraktion der CDU 1n der Drucksache 3390 ablehnen
mochte, den bitte ich um ein Handzeichen. — Ich
bitte um die Gegenprobe. — Stimmenthaltungen? —
Der AusschuB8empfehlung ist gefolgt worden.

Wir kommen jetzt zu Tagesordnungspunkt 27.
(Zuruf)

— Wir haben eben bei Tagesordnungspunkt 26 iiber
die BeschluBempfehlung des Ausschusses abge-
stimmt.

Jetzt kommen wir also zu Tagesordnungspunkt 27.
Die Fraktion der CDU hat darum gebeten, dal tiber
diesen Antrag sofort abgestimmt wird. Sie wissen,
daf Sie das, wenn Sie mochten, nach unserer Ge-
schiftsordnung verhindern kénnen, indem 30 Abge-
ordnete widersprechen. Dann wiirden wir eine Aus-
schuBuberweisung empfehlen, was aber vollig unsin-
nig ist, weil wit wissen, dall es dann im Papierkorb
landen wurde; denn die Legislaturperiode ist been-
det.

(Senff [SPD]: Da landet es so auch, Herr
Prisident!)

Ich darf also fragen, ob jemand der sofortigen Ab-
simmung widerspricht und AusschuBiiberweisung
beantragt. — Das ist nicht der Fall.

Dann kommen wir zur sofortigen Abstimmung Gber
den Antrag der Fraktion der CDU in der Drucksa-
che 3654. Wer diesem Antrag seine Zustimmung
geben mochte, den bitte ich um ein Handzeichen.
— Wer ihn ablehnen méchte, den bitte ich um ein
Handzeichen. — Wer sich der Stimme enthalten
moéchte, den bitte ich um ein Handzeichen. — Dieser
Antrag ist mit Mehrheit abgelehnt, meine Damen
und Herren. Damit ist auch Tagesordnungspunkt 27
erledigt.

Fir die Mittagspause unterbreche ich die Sitzung bis
14.30 Uhr.

TOP 28
Unterbrechung: 12.56 Uhr.
Wiederbeginn: 14.31 Uhr.

Prisident Milde:

Meine Damen und Herren, ich eréffne unsere Sit-
zung wieder.

Wir kommen zu Tagesordnungspunkt 28:

Zweite Beratung: a) Ausweisung der Elbtalaue als
Biosphirenreservat — Antrag der Fraktion der
CDU — Drs 13/1720 — b) Kooperation zwischen
Naturschutz und Landwirtschaft in der Elb-
talaue — Antrag der Fraktion Biindnis 90/Die Grii-
nen — Drs 13/2995 — BeschluBempfehlung des Aus-
schusses fiir Umweltfragen — Drs 13/3660

Der erste Antrag wurde in der 49. Sitzung am 16.
Februar 1996 und der zweite Antrag wurde in der
87. Sitzung am 19. Juni 1997 an den Ausschul} fir
Umweltfragen zur federfihrenden Beratung und
Berichterstattung iberwiesen. Berichterstatter ist det
Herr Abgeordnete Dr. Stratmann.

Dr. Stratmann (CDU), Berichterstatter:

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Der
AusschuB fiir Umweltfragen empfiehlt Thnen in der
Drucksache 3660, die Antrige in einer gednderten
Fassung anzunehmen. Diese Fassung entspricht
einem Anderungsvorschlag, den die Ausschulmit-
glieder der SPD-Fraktion im federfiihrenden Aus-
schul} fiur Umweltfragen vorgelegt hatten.

Da ich davon ausgehe, daf} die Fraktionen im Ple-
num eine kontroverse Diskussion fithren werden,
gebe ich den Bericht im tbrigen zu Protokoll und
teile Thnen nur noch mit, daf3 sich die mitberatenden
Ausschiisse fiir Ernahrung, Landwirtschaft und For-
sten, fiir Freizeit, Tourismus und Heilbiderwesen
sowie fiir Wirtschaft und Verkehr diesem Votum
angeschlossen haben.

Namens des Ausschusses fiir Umweltfragen mul ich
Sie bitten, der BeschluBempfehlung zu folgen und
die Antrige in der daraus ersichtlichen geanderten
Fassung anzunehmen.

(Zu Protokoll:)

Der Sprecher der CDU-Fraktion hob im Rabmen der Be-
ratungen des federfiihrenden Ausschusses fiir Umweltfragen
gundchst hervor, dafs die Verordnungsentwiirfe fiir den Na-
tionalpark Elbtalane sowohl von den Gegnern als auch den
Befiirwortern, unter anderem sogar von den vor Ort vertrete-
nen Naturschutzverbinden, Rritisiert wiirden. Wiihrend die
Gegner die vorgesehenen Eingriffe fiir su weilgehend belten,
betrachteten die Befiirworter sie als unzureichend. Die Lan-
desregierung sitze daher wischen allen Stiiblen. Nach Auf-
fassung der CDU-Fraktion seien die vorgetragenen Einwen-
dungen so gravierend, daff der von der SPD-Fraktion vorge-
legte Anderungsvorschlag lingst iiberbolt und dem National-
park keineswegs dienlich sei. Der CDU-Abgeordnete betonte,
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es liege an dem falschen Vorgehen der Landesregierung, daff
vor Ort keine Dialogbereitschaft mebr vorbanden sei. Erst
nach Vorlage eines aussagefihigen Nationalparkplans kinn-
ten die Bewobner ihre Betroffenheit diberbanpt erkennen und
Jormulieren. Angesichts der Griffe und Struktur des geplanten
Nationalparks reiche es gum Beispiel nicht aus, die Wege-
rechte erst nach Erlaff der Verordnungen zu regeln. Seine
Fraktion fordere daber, vor Ort eine Anhirung durchzufiib-
ren oder die geplanten Mafnabmen urdickustellen, um das
Gesamiprojekt in einem akeptablen Rabmen und anf einer
vernsinfiigen Grandlage neu u kongipieren.

Das Ausschufimitglied der Fraktion der Griinen erklirte
bereits gu Beginn der Beratungen im September 1997, daff
sich die Landesregierung nar auf das Elbtalforum verlassen
habe, anstatt mit den Landwirten und den sibrigen Betroffenen
vor Ort in einen Dialog einqutreten und eine Verstindigung
angustreben. Die Abgeordnete stellte des wetteren fest, daff die
Landesregierung driiber hinaus die vorbandenen Krisensym-
ptome, die bereits im Elbtalforum aufgetreten seien, nicht
erkannt, anfSerdem die Lage falsch eingeschatst und die Aus-
weisung des Nationalparks nar biirokratisch vorangetriehen
habe.

Sich dem Anderungsvorschiag der SPD-Fraktion suwendend,
bemerkte die Abgeordnete der Fraktion der Griinen, daff
dieser an der Problemlage vor Ort vorbeigehe und samtliche
Konflikte innerbalb nnd anflerbalb der Rathéuser ignoriere.
In diesem Zusammenhang sei es weder politisch begriindbar
noch sonstwie nachvollziehbar, daff der Wegeplan erst nach
Eriaff der Verordnungen vorgelegt werden solle. Die Fraktion
der Griinen appelliere daher an die SPD-Fraktion, sich den
Konflikten zu stellen und auf die Anliegen der Betroffenen
einugeben, um dem Projekt endlich eine positive Entwicklung
< geben.

Abschlieffend betonte sie, daff ihre Fraktion das National-
parkprojekt grundsdtzlich befiirvorte, da es die eingige Ent-
wicklungsperspektive fiir die gesamte Region biete. Die Eile,
mit der das Verfabren abgewickelt werde, sei jedoch bedent-
lich, da gegen eine Verordnung, die die Bedenken anfler acht
lasse, der Rechtsweg beschritten werden wiirde. Jabrelange
Klageverfahren wiirden fiir die Region aber nur von Nachtes!

sein.

Ein Vertreter der SPD-Fraktion machte hingegen deutlich,
daff die Betroffenen vor Ort weder einen neuen Dialogprozeft
noch eine ernente Anhorung wollten und seine Fraktion daber
keine Veranlassung habe, den Wunsch der CDU nach einer
Anbirung durch den Umweltausschuf§ zu unterstiitzen. Auch
das Angebot, die Wegeplanung in einem Beirat gemeinsam gu
erirtern, werde vor Ort abgelehnt. Im Rabmen des bisherigen
Verfahrens hitten alle Betroffenen die Maglichkeit gehabr,
ihre Bedenken, Anregungen und Forderungen einubringen.
Die Landesregierung miisse schliefilich abwdigen, welche der
unterbreiteten Vorschlige in die Verordnungsentwiirfe einge-
arbeitet werden kinnten. Mit Blick auf die Landwirte, die in
ihrer Existenz, betroffen wiirden, kinne nach seinem Dafiir-
halten anch iiber eine Hirteklansel fiir diese nachgedacht
werden. Nach Erlaf§ der Verordnungen konne schliefilich
anch das Wegerecht konstruktiv geregelt werden. Der Abge-
ordnete kam u dem Schiufs, daff das Verfahren fiir die
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Ausweisung des Nationalparks Elbtalane Schldissig set und
sich dieses anch im Anderungvorschlag seiner Fraktion wider-
spregele.

Der Ausschuf§ fiir Umweltfragen beschiof§ sodann mit den
Stimmen der Vertreter der Fraktion der SPD gegen die
Stimmen der Ausschufimitglieder der Oppositionsfraktionen,
dem Landtag die Annabme der Antrige in der Drucksache
1720 und 2995 in der Fassung des SPD-Anderungs-
vorschlags, der Ihnen heute als Beschlufempfehlung vorlieg,
qu empfeblen.

Priasident Milde:

Danke schon, Herr Dr. Stratmann. — Zu Wort hat
sich Frau Ministerin Griefahn gemeldet. Frau Mini-
sterin, Sie haben das Wort.

Griefahn, Umweltministerin:

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Wir
haben am 20. Januar 1998 den Entwutf einer Ver-
ordnung Gber den Nationalpark Elbtalaue im Kabi-
nett verabschiedet. Wir haben vorher eine Anhorung
durchgefihrt und sehr, sehr viele Punkte, die dort
angefiihrt worden sind, in den Entwurf einflieBen
lassen. Wir haben die Fliche angepafit. Es sind jetzt
10.900 ha hochgradig schutzwiirdiger und schutzbe-
dirftiger Stromlandschaft. Ich mochte an dieser
Stelle allen, die daran mit beachtlichem Arbeitsein-
satz und mit Engagement — es hat mehr als 150 Ver-
anstaltungen und Gespriche vor Ort gegeben -
mitgearbeitet haben, ganz herzlich dafir danken.

Nach Inkrafttreten der Verordnung wird Niedet-
sachsen zusammen mit dem Nationalpark
,»Niedetsichsisches Wattenmeer® und dem Natio-
nalpark Harz iiber eine Nationalparkfliche von rund
266.700 ha verfiigen. Ergianzend zum Nationalpark
Elbtalaue werden 24 Naturschutzgebiete mit einer
Gesamtfliche von rund 7.600 ha entstehen, fiir die
die Bezirksregierung Liineburg synchron zum Ver-
fahren der Ausweisung des Nationalparks die férm-
lichen Beteiligungsschritte vollzogen hat. Der Natio-
nalpark, die Naturschutzgebiete und die vorhande-
nen Landschaftsschutzgebiete bilden zusammen ein
57.000 ha groBes Schutzgebietssystem. Dieses wie-
derum ist gleichzeitig Bestandteil des linderiibergtei-
fenden, erst jiingst von der UNESCO anerkannten
Biosphirenreservats ,,FluBlandschaft Elbe® mit einer
GroBe von insgesamt ca. 375.000 ha. Daran haben
neben Niedersachsen auch die Linder Sachsen-
Anhalt, Brandenburg, Mecklenburg-Vorpommern
und Schleswig-Holstein mitgewirkt und Anteil.

Bei keinem anderen Naturschutzverfahren in Nie-
dersachsen gab es eine derartig intensive Vorberei-
tung und Beteiligung — tiber sieben Jahre hinweg -
wie bei diesem Projekt. Umfangreiche Gutachten
wurden erstellt. Uber zwei Jahre tagte das Forum
Elbtalaue vor Ort und diskutierte alle fiir das Projekt
relevanten Aspekte. Wie gesagt, mehr als 150 Ge-
sprichstermine und Veranstaltungen des Umweltmi-
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nisteriums und der Bezirksregierung haben in der
Region stattgefunden.

Nun kommt es darauf an, kooperativ miteinander zu
arbeiten, alle Krafte aus der Elbtalregion zusammen-
zufiihren, die Chancen, die das Schutzgebietssystem
und der Nationalpark bieten, gemeinsam zu nutzen.
Ziel der Landesregierung ist es, durch gezielte Biin-
delung sowie Bereitstellung und Einsatz von Lan-
desmitteln, ErschlieBung von Bundes- und EU-
Mitteln sowie Nutzung sonstiger Finanzierungsmog-
lichkeiten Impulse fir die Entwicklung dieser struk-
turschwachen Elbtalregion und natiirlich auch des
gesamten Schutzgebietssystems zu schaffen.

Was die Landwirtschaft angeht, so haben wir uns
groBe Mithe gegeben, in der Nationalparkverord-
nung und in den Verordnungen tber die erginzen-
den Naturschutzgebiete Regelungen vorzusehen, die
auch den Interessen der Landwirte gerecht werden.
Das hat auch die Landwirtschaftskammer Hannover
anerkannt. Sie hat in der Feststellung, die der Kolle-
ge Inselmann heute morgen schon zitiert hat, deut-
lich gemacht, daBl die Grundlage, die die National-
parkverordnung in ihrer jetzigen Fassung darstellt,
keine Einschrinkung und schon gar nicht eine exi-
stentielle Bedrohung fur die landwirtschaftlichen
Betriebe ist.

Wir haben in die Verordnung eine Pichterschutz-
klausel, eine Hirteausgleichsregelung fir 1998 und
eine Vertragsnaturschutzklausel sowie die Einbezie-
hung von Landwirtschaftsvertretern in den Schutz-
gebietsbeirat aufgenommen, so daB3 wir hoffen, daf}
wir nach dem 1. Mirz, wenn die Aufregungen vorbei
sind, zu einem guten Miteinander von Landwirt-
schaft und Naturschutz kommen.

Am 10. Juli 1997 ist die Verordnung tber den Er-
schwernisausgleich und den Vertragsnaturschutz in
geschiitzten Teilen von Natut und Landschaft rack-
witkend zum 1. Januar 1997 in Kraft gesetzt worden.
Davon werden auch die Landwirte im Elbtal profi-
tieren. Die 6kologischen Leistungen der Landwirte
werden in Niedersachsen kinftig nach einem lei-
stungsorientierten Punktesystem honoriert. Nach
dem Erschwernisausgleich konnen interessierte
Landwirte auch auf freiwilliger Basis Vertrige fiir
besondere Leistungen fiir den Naturschutz abschlie-
Ben. Auch dies wird noch in diesem Jahr geregelt
werden.

Aufgrund der Regelungen in der Verordnung iiber
den Nationalpark Elbtalaue liegen die Punktwerte
fiir den Erschwernisausgleich iiberwiegend bei zwolf
bis 13. Das bedeutet, da ein Griinlandbewirtschaf-
ter im Nationalpark mindestens 240 DM bis 260
DM Erschwernisausgleich pro Hektar und Jahr er-
hilt; in einigen Teilbereichen des Nationalpagks fallt
der Erschwernisausgleich sogar noch e_rhebhch hé—
her aus. Zusitzliche Betrige konnen die Landwirte
im Wege des Vertragsnaturschutzes erhalten.
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1998 werden wir etwa 1,65 Millionen DM im Elbtal
ausgeben. Ab 1999 werden fiir Erschwernisausgleich
und Vertragsnaturschutz bis zu 1,9 Millionen DM
jahrlich ausgegeben werden.

Vor Ott im Elbtal werden wir die Schutzgebietsver-
waltung als abteilungsfreies Dezernat der Bezirkste-
gierung Lineburg aufbauen. Sie wird interdisziplinir
besetzt sein. Die Schutzgebietsverwaltung wird in
allen Fragen zum Nationalpark und zum Schutzge-
bietssystem kompetenter Ansprechpartner fiir die
Menschen sein und sich um ein kooperatives Mitein-
ander mit den unterschiedlichen Nutzergruppen
bemiihen. AuBerdem wird es einen Schutzgebietsbei-
rat geben, in dem die Kommunen, aber auch die
Kammern, Verbinde und andere Institutionen vet-
treten sein werden.

Eine wichtige Aufgabe der Schutzgebietsverwaltung
wird es sein, ziigig mit der Arbeit am Nationalpark-
plan und am Wegeplan zu beginnen. Diese Pline
bilden dann die konzeptionelle Grundlage fiir die
vor Ort abgestimmte weitere Entwicklung in dem
Gebiet. ’

In diesem Sinne wiinsche ich uns allen, da} wir den
Nationalpark Elbtalaue so schnell wie moglich mit
Leben erfiillen kénnen, daB3 wir den Nationalpark als
Chance fiir eine Entwicklung in der Region begrei-
fen und daf} wir diese Chance auch gemeinsam vor
Ort verwirklichen. Ich wiinsche mir sehr, dal wir
wieder zu einem gemeinsamen Miteinander zuriick-
kommen. — Herzlichen Dank.

(Beifall bei der SPD)

Prisident Milde:
Das Wort hat der Abgeordnete Wojahn.

Wojahn (CDU):

Herr Prisident! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Ich will heute hier nicht die bekannten un-
terschiedlichen Positionen vorfithren, dariber haben
wir oft genug debattiert.

(Inselmann [SPD]: Dafiir sind wir dankbar!)

Aber es sind noch ein paar Sitze dazu zu sagen, weil
dieser Punkt heute auf der Tagesordnung steht.

Meine Damen und Herren, wir haben IThnen vor
etwa zwei Jahren unser Konzept fiir den Natur-
schutz im Elbtal vorgelegt mit dem Wunsch nach
einem Biosphirenreservat und nach Vertragsnatut-
schutz in Kernzonen, zusitzlich die jetzt vorhande-
nen Naturschutzgebiete. Das reicht vollig aus.

Zur Frage der Kernzonen in einem Biosphirenre-
servat: Wir haben die Vorstellung, mit dem Biosphi-
renreservat einen Grundnaturschutz an der gesamten
FElbe zu schaffen. Dieser Punkt ist eigentlich auch
gar nicht umstritten. Umstritten ist die Einrichtung
des Nationalparks, den wir nicht wollen, den wir fiir
iiberzogen halten, weil wir dort in ein Gebiet von 80
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Wojahn

km Linge eingreifen, in dem viele Menschen woh-
nen und in dem viel Wirtschaft angesiedelt ist. Das
ist also iibethaupt nicht vergleichbar mit anderen
Nationalparks. Wir stellen uns weniger hoheitlichen
Naturschutz vor. Ich glaube auch, da3 der Staat sich
zuviel hoheitlichen Naturschutz in Form dieses Na-
tionalparks auf Dauer nicht wird leisten kénnen.

(Zustimmung bei der CDU)

Ich mache eine Bemerkung zu dem, was die Ministe-
rin hier vorgetragen hat. Die Landesregierung hat es
versiumt, in diesen sieben Jahren, in denen dariiber
diskutiert wurde, die Rahmenbedingungen und Ne-
benrahmenbedingungen zu schaffen. Sie sagt zwar
immer, sie wolle sie jetzt als Begleitprogramm schaf-
fen. Das ist bisher nicht passiert, und das ist der
grofle Nachteil, der zu ktitisieren ist.

Der zweite Punkt, Frau Ministerin: Natiirlich gibt es
einen gewissen Erschwernisausgleich. Aber der Er-
schwernisausgleich, der jetzt in der Elbe gezahlt
wird, wird in den anderen Gebieten eingespart, weil
der Haushaltsansatz gleich geblieben ist. Das ist der
entscheidende Punkt. Der Betrag wird also anderen
Landwirten, die Naturschutz machen, entzogen, so
will ich das mal nennen. :

(Zuruf von Inselmann [SPD})

In der Amtszeit dieser Landesregierung sind ab 1990
in der Umweltverwaltung 900 Stellen — ich hoffe,
dal} meine Zahl richtig ist — neu geschaffen worden.
Das sind fir dieses Land 100 Millionen DM Kosten
auf Dauer. Wenn ich dagegen die 4,5 Millionen DM
Erschwernisausgleich sehe, dann mufl ich Ihnen
wirklich sagen: Das ist ein mageres Ergebnis fiir den
Naturschutz. Das greife ich hier an, das ist vollig
klar. So kann der Vergleich nicht sein.

Ich verweise auch darauf, daB3 das Land Niedersach-
sen mit dieser Landesregierung eime gesetzliche
Festlegung eines Erschwernisausgleichs im Bundes-
naturschutzgesetz vehement ablehnt. Die Landesre-
gierung wehrt sich dagegen, und das schafft keine
Sicherheit in der Fliche, sondern Unsicherheit. Wir
kennen ja auch noch die Ausspriiche von Frau Grie-
fahn in der Diskussion. Ich sage Thnen, Frau Mini-
sterin: Die waren nicht dazu angetan, bei Landwirten
und bei den Leuten auf dem Land Vertrauen fiir
solch ein Projekt in det Fliche herzustellen. Deswe-
gen lehnen wir das nach wie vor ab.

Weil ich noch ein biichen Zeit habe, will ich noch
zu einem weiteren Punkt kommen, und ich spreche
Ste personlich an, Frau Ministerin. Wir haben das
Projekt Dannenberger Marsch. Bei diesem Projekt
sind sich nun die politischen Parteien, die Natut-
schutzverbinde und die Landwirte einig. Wir haben
den Bewilligungsbescheid aus Bonn bekommen, und
wir haben uns wirklich sehr viel Miihe gegeben, auch
ich persénlich. Aber es hakt jetzt bei der Umsetzung.
Datum trage ich jetzt eine persdnliche Bitte vor.

10290

Auch die Regierungsprisidentin ist schon ganz un-
ghicklich.

Wir haben das Problem, daf} unsere Beamten — ich
will sie gar nicht angreifen — nur gewohnt sind, ho-
heitlichen Naturschutz umzusetzen. Die Vertrige
sind in einer Sprache formuliert, die dazu fuhrt, daB
niemand sie unterschreibt. Die Vertrige sehen ge-
nauso aus wie Naturschutzvertrige, und das ist ein
groBes Problem. Ich bitte Sie herzlich, dort etwas zu
tun. Ich kann Thnen doch nicht anbieten, daB3 ich mir
das mal angucke. Es wird doch Menschen geben, die
das in ein verstindliches Deutsch umsetzen kénnen,
so daB3 zumindest in der Priambel steht, daB es eine
freiwillige MaBnahme ist. Nur dann werden wir das
umsetzen konnen.

Das Landvolk hat diese Woche getagt — ich war
nicht dabei —, und die Bauern haben noch einmal
gesagt, dal} sie mitziehen. Aber diese Bedingungen
missen erfillt sein. Auch die Regierungsprisidentin
ist unglicklich Gber diese Schwierigkeiten bei der
Umsetzung, weil in diese Vertrige immer wieder
Rechtspositionen eingebaut werden, mit denen kei-
ner etwas anfangen kann. Bitte, dndern Sie das.
Kiimmern Sie sich bitte persénlich darum, damit wir
wenigstens dieses Projekt retten.

Meine Ausfithrungen sollen kein besonderer Angriff
sein, aber wenn wir gemeinsam fiir dieses Projekt
sind, dann miissen wir auch dafir sorgen, daB wir es
gemeinsam umsetzen. Auch der Landkreis kann mit
dem Risiko nicht hingenbleiben. Das kommt noch
hinzu, das sehen alle Fraktionen im Kreistag so. Das
wollte ich noch beitragen zum Projekt Dannenber-
ger Marsch.

Jetzt noch zwei AbschluB3sitze: Gestetn haben wir in
der ,Hannoverschen Allgemeinen Zeitung“ einen
Bericht von Frau Kautenbutrger gelesen. Der Bericht
beschreibt, was sich in den Politikfeldern, fiir die ich
hier auch ofter reden mulBte, weil sie meine Heimat
betreffen, mit dieser Landesregierung geindert hat.
Eigentlich ist bis auf den Nationalpark alles so ein-
getreten, wie wir es gesehen haben. Nach meiner
Meinung hat die Landesregierung dort einen Kurs-
wechsel herbeigefiihrt, der nicht vorherzusehen war.
Es hitte uns und den Menschen dort viel Arger
erspart, wenn der Kurs von Anfang an klarer und
rechtlicher gewesen wire.

(Beifall bei der CDU)

Ich habe das auch deswegen angefihrt, weil der
letzte Punkt in diesem Artikel lautet, der Frau Mini-
sterin sel eigentlich nut noch der Nationalpark ge-
blieben, dieses Prestigeprojekt, und so ganz grof3 set
die Freude damit auch nicht, weil es damit viel Arger
gebe. Ich sage Thnen: Wenn wir die politische Mog-
lichkeit haben, heben wir diese Verordnung auf.

Zweiter Punkt: Sollte das nicht méglich sein, dann
witd das Landvolk und dann werden auch Kommu-
nen Notrmenkontrollklage erheben. Wir mussen
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diese Zeit dann noch abwarten. Ich vermute, dafB in
dieser Region ein Naturschutz in Form eines Natio-
nalparks rechtlich keinen Bestand wird haben kén-
nen. — Danke schén.

(Beifall bei der CDU)
Prisident Milde:

Meine Damen und Herren, ich darf in unserer Mitte
den Prisidenten des Landtages von Sachsen-Anhalt,
Herrn Dr. Keitel, begriiien.

(Beifall im ganzen Hause)

Herr Dr. Keitel, seien Sie herzlich willkommen. Wir
wiinschen Thnen einen angenehmen Aufenthalt bei
uns.

Das Wort hat die Abgeordnete Frau Harms.
(Schurreit [SPD]: Denk dran, locker!)

Frau Harms (GRUNE):

Hetr Prasident! Meine Damen und Herren! Herr
Kollege Schurreit, es wird tberhaupt nicht bose. Es
ist nimlich so, daB ich in Sachen Elbtalaue ubet-
haupt nicht bése bin, sondern daB ich eigentlich
immer trauriger werde, weil mit das schonste Pro-
jekt, das es Uberhaupt einmal fiir diese Region, fir
die Entwicklung der Region an der Elbe, gegeben
hat, mit dem ErlaB der Verordnung jetzt einen Stand
erreicht hat, wie er schlechter gar nicht mehr sein
kann.

Ich méchte auch noch einmal an Monika Griefahn
gerichtet sagen: Sie kdnnen sich zwar immer wieder
hier hinstellen und diese Erfolgsbilanz verkiinden,
das Problem ist doch, in der Region nimmt Ihnen,
Frau Ministerin, das niemand ab.

(Inselmann [SPD]: Das stimmt doch nicht!)

Es ist doch nicht von ungefihr so, dall wir keinen
einzigen gemeinsamen Wahlkampftermin in der
Region zustande kriegen. Das Umweltministerium
sagt von Hannover aus jeden Termin ab, weil sich
das Ministerium da vor Ort uberhaupt nicht mehr
sehen lassen kann.

(Inselmann [SPD]: Das stimmt doch fiber-
haupt nichtl)

Es ist doch eine Sache, vor Ort zu verkiinden, man
hitte Hunderte von Gesprichen gefiihrt, aber es ist
eine andere Sache, dal man nicht mehr in der Lage
ist, mit den Bauern und den Anwohnern an der Elbe
zu teden.

(Zuruf von Inselmann [SPD]J)

Wenn das die Erfolgshilanz von sieben Jahren kon-
tinuierlicher Arbeit sein soll, dann méchte ich wirk-
lich wissen, was denn tatsichlich in sieben Jahren
stattgefunden hat. Tatsichlich ist es so gewesen, da}
etst im Laufe des letzten Jahres intensive Arbeit zur
Elbtalaue stattgefunden hat. Erst im Laufe des letz-
ten Jahres hat man begonnen, das zu bearbeiten, was
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das Forum hinterlassen hatte. Ich habe schon oft
gesagt: Das war kein eindeutiges positives Votum,
sondern das waren viele rotgefirbte Karten, wie
Herr Donner damals gesagt hat. Erst im Laufe des
letzten Jahres hat das Umweltministerium angefan-
gen, das zu bearbeiten.

Angesichts der Komplexitit der Lage an der Elbe,
des schwieriges Unterfangens, einen Nationalpark in
einer Kulturlandschaft, die iiberwiegend bewirt-
schaftet ist, einzurichten, war die Zeit von einem
Jahr viel zu kurz. Auch die Tatsache, daB dies in den
Wahlkampf gezogen wurde — dies habe ich ebenfalls
schon oft gesagt —, hat unter dem Strich dem Natur-
schutz geschadet und hat die Akzeptanz in der Regi-
on nach einmal vermindert.

(Beifall bei den GRUNEN)

Eine ganz konkrete Frage, die in den letzten Wochen
und Monaten immer wieder gestellt worden ist, lau-
tet: Wie soll es mit den Landwirten und dem Er-
schwernisausgleich eigentlich weitergehen? Tatsdch-
lich ist es doch so, daBl im Umfeld dieses National-
parks eine Entwicklung eingetreten ist, mit der we-
der die Landwirte noch der Naturschutz wirklich
einverstanden ist. Uralte eingefiihrte Naturschutzge-
biete wie die Seegeniederung haben, nachdem sie
zehn Jahre lang mit vielen &ffentlichen Mitteln ge-
meinsam mit den Bauern aufgebaut worden sind,
plotzlich Giberhaupt keinen Schutzstandard mehr. Da
wird den Bauern etwa mitgeteilt, sie konnten an der
Seege, wo sie seit zehn Jahren extensiviert haben,
wieder spritzen und auch wieder diingen. Was ist
denn das fiir ein Naturschutz?

Nicht nur die Akzeptanz fiir den Naturschutz ist
geringer geworden, sondern auch die Qualitit des
Naturschutzes wird in der Fliche schlechter. Dar-
iiber muf man nicht nur mit Bonn streiten, sondern
dariiber muf man sich auch in der Region auseinan-
dersetzen.

Wie der Stand des Projektes Elbtalaue zur Zeit ist,
hat man sowoh! dem Naturschutz als auch det
Landwirtschaft einen Birendienst erwiesen.

Es gibt wirklich ein ganz groBes Problem mit der
Dannenberger Marsch; denn — das hat der Kollege
Wojahn zu Recht schon angesprochen — die Dan-
nenberger Marsch war sozusagen als Kooperations-
projekt zwischen Landwirtschaft und Naturschutz
der Schliissel zur Losung auch des Problems Elb-
talaue. Nach mehr als zehn Jahren Vorbereitung,
nach mehr als zehn Jahren Hin und Her zwischen
allen Instanzen ist im letzten Jahr der groBe Durch-
bruch verkiindet worden. Jetzt ist es tatsichlich so,
daB die Bauern fragen: Warum geht es denn eigent-
lich nicht los? Warum wird uns das so schwer ge-
macht? Wir wollen das doch, was wir da verabredet
haben. Warum klappt das nicht?

In der Tat ist es so, dal} ich das gleiche gehort hab;,
was Herr Wojahn hier schon vorgetragen hat. Die
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Frau Harms

Schwierigkeiten liegen in der Ausgestaltung der Vet-
trige und sind wiederum darin begriindet, dal von
Hannover aus Bedingungen gestaltet werden, die
nicht durchsichtig sind und die von den Leuten nicht
nachvollzogen werden kénnen. Da gibt es einfach
ein ungeheures Defizit in der Naturschutzverwal-
tung. Immer dort, wo diese Naturschutzverwaltung
mit den Leuten vor Ort eigentlich einen guten Kon-
takt haben konnte, geht es dann trotzdem schief.
Was in Sachen Dannenberger Marsch auch an Geld
méglicherweise schon wieder verschenkt wird, weil
Sie hier nicht in die Pétte kommen, das kénnen Sie
dann vielleicht auch noch mit beantworten.

(Beifall bei den GRUNEN)

Prisident Milde:

Herr Kollege Inselmann, Sie haben um das Wort
gebeten. Bitte sehr!

Inselmann (SPD):

Herr Prisident! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Die Diskussion macht wieder einmal deut-
lich, da3 die Argumente hier schon ein ums andere
Ma) ausgetauscht worden sind, dal3 wir aber in der
Diskusston nicht sehr viel weiter gekommen sind.

(Unruhe bei der CDU wund bei den
GRUNEN)

— Bleiben Sie doch gelassen! — Ich muf3 Frau Harms
und Herrn Wojahn einmal fragen: Wo ist Thr kon-
struktiver Beitrag fiir die Elbtalaue?

(Unruhe bei der CDU wund bei den
GRUNEN) ‘

Wo ist der konstruktive Beitrag der CDU und der
Griinen fiir die Region? — Den suche ich noch. Sie
haben fiir diese Region aber auch gar nichts vorzu-
weisen. In der Vergangenheit gab es von Thnen keine
konzeptionellen Vorschlige,

(Frau Zachow [CDU]: Das stimmt doch gar
nicht!)

kein Geld und kein Engagement fir diese Region.
»Nein®, das war kurz gesagt das einzige, was die
CDU beherrschte, und die Griinen haben sich dem
angeschlossen. Das ist das Ergebnis der Politk der
CDU und der Griinen fiir diese Region. Das ist nach
meiner Auffassung auch fir die Menschen in der
Region dort recht enttiduschend.

(Unruhe bei der CDU und bei den
GRUNEN)

Da hier schon wieder die Legendenbildung beginnt,
mochte ich an dieser Stelle an etwas etinnern.

(Anhaltende Unruhe)

— Die Unruhe bei der CDU zeigt, daB3 ich recht habe.
— Die Legendenbildung geht dahin, daff zuwenig
gesprochen worden sei. Ich zihle das einmal auf,
was es gegeben hat: die 70 Gespriche, die vor Ort
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mit allen Betroffenen gefihrt worden sind, die
zweijihrige Beratung im Elbtalforum. — Ich frage
mich, was man vor Ort denn noch machen soll, um
die Menschen in diesen Prozef} einzubinden.

Meine Damen und Herren, es war ja auch nicht so,
daB das, was dort, auch in Diskussionsforen, gestal-
tet wurde, etwa gegen den Widerstand der Griinen
organisiert worden ist, liebe Frau Harms,

(Frau Harms [GRUNE]: Das habe ich auch
nicht behauptet!)

sondern es war so, daB3 das konzeptionell entwickelt
worden ist. Genau das Vorgehen — Frau Harms,
damals waren Sie noch nicht im Landtag — ist unter
Rot-Griin abgestimmt worden, mit Marion Schole,
die hier im Landtag saf8. Wir haben uns genau an das
gehalten, was wir damals gemeinsam vereinbart ha-
ben,

(Unruhe bei den GRUNEN - Glocke des
Prisidenten)

und haben das Punkt fiir Punkt abgearbeitet.

Ich frage mich, warum die Griinen das, was wir als
Vorgehen hier gemeinsam vereinbart haben, nun
kritisieren. Ganz einfach zu erkliren ist das wohl
damit, daB die Grinen damit Punkte sammeln wol-
len, daB sie damit Wahlkampf machen wollen.

Frau Harms, Thre Rolle vot Ort wird von den Na-
turschutzverbinden interessanterweise ja schon sehr
kritisch beurteilt, weil Sie sich mittlerweile mit Herrn
Wojahn im Biindnis als Totengriberin des National-
patks und des Naturschutzes in der Region heraus-
stellen.

(Beifall bei der SPD — Lachen bei den GRU-
NEN)

Ob. nun das die Politik der Griinen ist, die IThre
Wihler honotieren, das wollen wir erst einmal sehen.

Sie kdnnen nicht so tun, als ob es diese Vorge-
schichte nicht gegeben hitte, als ob es nicht zu allen
Bereichen Fachgutachten gegeben hitte. In diesen
Fachgutachten, die auch im Elbtalforum eine Rolle
gespielt haben,

(Althusmann [CDU]: Das Elbtalforum hat das
abgelehnt!)

konnen Sie nachlesen, wie der Entwicklungsstand
dieser Region ist, welche Problemlagen — lesen doch
einmal im Landwirtschaftsgutachten nach! — in der
Region dort bestehen. Die Landwirtschaftskammer
hat das fachkompetent beschrieben. Es sind Lé-
sungsvorschlige gemacht worden, und wir haben die
Umsetzung dieser Lésungsvorschlige jetzt gemein-
sam eingeleitet.

Ich frage mich, was an diesem Vorgehen falsch sein
soll. Ich will Ihnen sagen, was meiner Meinung nach
aus Threr Sicht daran falsch ist.

(Oestmann [CDU]J: Die Uberschrift stimmt
nicht!)
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Ich habe den Eindruck, daB in der Region langsam
begriffen wird, welche Chancen der Nationalpark
bietet, und daf} Sie das argert. Das ist also ganz ein-
fach zu beantworten.

(Zurufe von der CDU)
Dafiir gibt es auch Beispiele.

Die CDU-regierte Stadt Bleckede — das stelle ich mit
Genugtuung fest — hat thre Chancen erkannt. Sie will
sich kiinftig ,,Das Tor zum Nationalpark” nennen.
Auflerdem hat sie bereits ein Schiff in Dienst gestellt,
ein Nationalpark-Schiff. Die CDU-gefiihrte Stadt
Bleckede ist, nachdem die Entscheidung zum Etlal}
der Nationalparkverordnung im Kabinett getroffen
worden ist, als erste umgeschwenkt und hat gefragt:
Welche Chancen in dieser Region kénnen wir nut-
zen? Welche Chancen in dieser Region kénnen wir
gemeinsam gestalten? Was konnen wir als Stadt
Bleckede dabei gewinnen?

Meine Damen und Herren, das finde ich konstruk-
tiv.

(Beifall bei der SPD)

Dem kann ich nur zustimmen und meine Gratula-
tion dazu aussprechen. Die Stadt Bleckede hat es
erkannt.

Deswegen wird die Stadt Bleckede auch die erste
sein, die etwas vorzuwetsen haben wird.

(Frau Harms [GRUNE]J: Ja, die Nationalpark-
verwaltung!)

— Nein, in der Bilanz, Frau Harms. Ich kann nichts
dafiir, daBB Sie eine schlechte Interessenvertreterin
ihres Landkreises sind.

(Lachen bei den GRUNEN)

Ich bin nur verantwortlich dafir, daf3 die Stadt und
der Landkreis Luneburg im Landtag gut vertreten
werden. Dafiir sorgen mein Kollege Schurreit und
ich.
(Beifall bei der SPD - Jordan [GRUNEJ: Sie
sind doch nur ein kleiner Strippenzieher!)

Es gibt also in der Stadt Bleckede bereits ein kon-
struktive Vorgehen.

(Unruhe — Glocke des Prisidenten)

Ich stelle im iibrigen fest, daB3 es weitere Kommunen
in der Region gibt, die sich fragen, welche Chancen
sie daraus gewinnen konnen, daf} es deg Nat10_nal—
park geben wird. Das heiBt: In der Region beginnt
ein konstruktiver ProzeB3, und genau den wollten wir
entwickeln.

Meine Damen und Herren, die Stadt Liineburg, eine
Befiirworterin des Nationalparks, die in diesem Zu-
sammenhang einen entsprechenden Ratsbeschlul
gefaBt hat, hat ein Tourismuskonzept in Auftrag
gegeben mit der Fragestellung, wie man Stadt-
Marketing, wie man Stadttoutismus mit den Schat-
zen, die in der Elbtalaue vorhanden sind, verkniipfen

TOP 28

kann. Auch hier wird positiv das genutzt, was die
Region bietet.

Genau das wollten wir einleiten. Das ist das, was die
Griinen vollig ausblenden. Die Griinen diskutieren
den Nationalpark ausschlieBlich unter dem Blick-
winkel des Naturschutzes. Wir dagegen diskutieren
den Nationalpark auch unter dem Aspekt, welche
wirtschaftlichen Impulse im Bereich des Tourismus
wir fiir die Region gestalten und entwickeln kénnen.
Das ist eine ganz entscheidende Frage fiir das Amt
Neuhaus. Hier versagt die CDU total. Was wollen
Sie den Menschen im Amt Neuhaus kinftig anbie-
ten? — Sie haben nichts anzubieten.

Wir haben eine Perspektive, nimlich die, da3 wir im
Amt Neuhaus den Tourismus entwickeln, damit dort
Arbeitsplitze und Zukunftsperspektiven fur die
Menschen entstehen. Daran werden wir weiterhin
arbeiten. Von diesem positiven Kurs werden wir uns
nicht abbringen lassen, nicht von Thnen, meine Da-
men und Hertren von der CDU, und erst recht nicht
von Thnen, Frau Harms.

(Beifall bei der SPD)

Prisident Milde:

Herr Kollege Wojahn, Sie haben das Wort fir ein-
einhalb Minuten.

Wojahn (CDU):

Herr Prisident! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Ich mufl dem Kollegen Inselmann noch ein
paar Worte nachschieben. Er hat immer wieder ge-
sagt: Jetzt weill die Landesregierung, was sie tun will.
— In der letzten Woche ihrer Amtszeit! So sieht die
Schose aus.

(Beifall bei der CDU)

Kollege Inselmann, Sie kénnen froh sein, da3 Sie in
der Stadt Lineburg kandidieren. Der Kollege Schur-
reit tut mit schon leid mit den Neuhdusern. Wir
werden ja sehen, wie die Wahlergebnisse in der Elb-
talregion am Uibernichsten Sonntag aussehen.

(Zurufe von der SPD: Gut!)

Dann konnen wir feststellen, ob Sie politisch ange-
kommen sind oder nicht. Das will ich Thnen dazu
noch sagen. Ich hoffe ja, daB der Kollege Schurreit
irgendwie wieder in den Landtag kommt, aber Sie
konnen das daran ablesen, ob er in den Landtag
kommt oder ich. Vielleicht sind es wit beide, aber
wenn ich es alleine bin, haben Sie die Quittung fiir
die Elbtalaue bekommen. — Danke schén.

Prisident Milde:
Das Wort hat Frau Ministerin Griefahn.

Griefahn, Umweltministerin:

Nur zwei Erginzungen, einmal zur Dannenberger
Marsch; das watr ja die Frage sowohl von Herrn
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Frau Griefahn

Wojahn als auch von Frau Harms. Das Mittel-
Verteilungsschreiben ist an das Umweltministerium
gegangen. Das Umweltministerium hat dieses an die
zustindige Bezirksregierung gegeben. Die Bezirksre-
gierung hat ihn herausgegeben. Der Landkreis hat

Widerspruch eingelegt. Wir werden dazu nichste.

Woche eine Besprechung haben, weil auch wir ein
Interesse daran haben, daBl das moglichst schnell
geht, Herr Wojahn.

Zweitens zu der Frage Bundesnaturschutzgesetz und
Rechtsverbindlichkeit des Erschwernisausgleichs.
Herr Wojahn, bitte geben Sie das einmal weiter, und
nehmen Sie das auch einmal zur Kenntnis: Wir sind
das einzige Land, in dem es einen rechtsverbindli-
chen Anspruch auf Erschwernisausgleich gibt. Da
wird auch kein Geld aus anderen Gebieten abgezo-
gen, sondern wenn dieses Punktesystem, das mit
Landwirtschaftskammer und Landvolk vereinbart
worden 1st, in einem Naturschutzgebiet zutrifft,
dann bekommen die Landwirte dieses Geld.

Es gab in der Zeit zuvor allerdings auch Trittbrett-
fahrer, die 300 DM kassiert haben, ohne daf} sie die
Erschwernisse in dem vollen Mafle von 300 DM
~ entsprechend 15 Punkte heute — hatten. Das hat
der Landesrechnungshof geriigt, und deswegen ha-
ben wir im Einvernehmen mit der Landwirtschafts-
kammer und dem Landvolk das Punktesystem abge-
sprochen, und der Landwirtschaftsminister und ich
haben das gemeinsam als rechtsverbindliches System
gegeniiber dem Finanzminister durchgesetzt.

Dann zu sagen, wir wollten das nicht auf Bundes-
ebene! Ich kann Thnen nur sagen: Wir haben es auf
Bundesebene abgelehnt, weil wir nicht wollen, daf3
der Bund Gesetze macht, fiir die das Land dann
bezahlen mul3 und bei denen Sie, Frau Harms und
Herr Wojahn, als Abgeordnete hier im Landtag nicht
mehr die Kompetenz haben, zu entscheiden. Der
Landtag soll iber das Geld, das in Niedersachsen
ausgegeben wird, entscheiden, und nicht det Bund.

(Beifall bei der SPD)
Priasident Milde:

Meine Damen und Herren, Frau Harms hat nach
§ 71 unserer Geschiftsordnung um das Wort gebe-
ten. Frau Harms, ich gebe Thnen eine Redezeit von
zwei Minuten.

Frau Harms (GRUNE):

Herr Prisident! Meine Damen und Hetren! Ein kur-
zer Satz zu Herrn Kollegen Inselmann. Ich finde es
ganz schon, daf Sie eben so ganz offen zugegeben
haben, dal der Landkreis Lichow-Dannenberg von
dieser Landesregierung offensichtlich tber den L&f-
fel balbiert wird und daB nur die Liineburger — so
wie ich das schon oft gesagt habe — mit ihren Inter-
essen zum Zuge kommen. Ganz offensichtlich ist
die Stadt Bleckede so auf Kurs gebracht worden, da83
man iht, obwohl sie nur an einem Zipfel, an einem

10294

Ende des Nationalparks liegt, die Nationalparkver-
waltung versprochen hat. Der Landkreis Liichow-
Dannenberg ist sehr viel strukturschwicher als der
Landkreis Liineburg; also hitten wir, meine ich, da
ganz berechtigte Forderungen anzumelden.

Eine Bemerkung noch zu Monika Griefahn. Es tut
mir leid: Gerade im Moment ist es so, dal} es an der
Elbe sehr viele Auseinandersetzungen zwischen den
Bauern und dieser Landesregierung in Sachen Fr-
schwernisausgleich gibt, weil der Erschwernisaus-
gleich fiir das letzte Jahr nicht so gezahlt worden ist,
wie er den Bauern angekiindigt war. Die Bauern
haben sich jetzt einen Anwalt genommen und klagen
gegen das Land um den Erschwernisausgleich des
letzten Jahres. Ich glaube nicht, dafl dieser sehr
leichtfertige Umgang mit der Festsetzung des Er-
schwernisausgleichs, der eben nicht nachzuvollzie-
hen war, eine geeignete MaBnahme gewesen ist, um
das Projekt Elbtalaue voranzubringen. Das Vertrau-
en gegeniiber Hannover an dieser Stelle und in dieser
Problematik ist im Moment auf Null.

(Beifall bei den GRUNEN)

Prisident Milde:

Herr Abgeordneter Schirmbeck erhalt ebenfalls nach
§ 71 zwet Minuten Redezeit.

Schirmbeck (CDU):

Frau Ministerin, Sie haben uns schon wiederholt
berichtet, dal das Landvolk der Regelung tiber den
Erschwernisausgleich in Niedersachsen zugestimmt
hat. Sie kdnnen davon ausgehen, daB wir uns, wenn
wir solche Behauptungen in den Ausschufberatun-
gen vorgestellt bekommen, auch erkundigen, ob das
wirklich so gewesen ist. Ich kann Thnen hier mittei-
len, daB das Landvolk auf ausdriickliches Beftagen
gesagt hat, daB das falsch ist. Das Landvolk ist in det
Anhérung dabeigewesen, aber es hat dieser Regelung
nicht zugestimmt. ~ Von daher sollten Sie das so zur
Kenntnis nehmen.

(Beifall bei der CDU)

Der zweite Punkt: Sie haben gesagt, daBl Sie auf
Bundesebene, bet der Novelle zum Bundesnatur-
schutzgesetz, gegen den Erschwernisausgleich sind,
weil das im Ergebnis dazu fithren wiirde, daB} der
Bund zu Lasten der Linder ein Gesetz macht. Das
ist auch falsch. Dadurch, dal die Regelung getroffen
wird, entstehen keine haushaltswirksamen Belastun-
gen fiir das Land. Die entstehen erst dann, wenn das
Land konkret handelt, wenn konkret Flichen unter
Schutz gestellt werden. Also, Sie sind da véllig aut-
ark, Sie konnen ganz allein bestimmen, wieviel Mittel
in den Haushalt eingestellt werden.

Aber eines miissen Sie natirlich tun: Wenn Sie hohe
Anspriiche an den Naturschutz haben — hier im
Land héhere als in anderen Lindern —, dann miissen
Sie auch mehr Mittel zur Vetfigung stellen und
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konnen nicht nach der Fielmann-Methode sagen:
Wir sind fiir Naturschutz, wir machen das ordnungs-
rechtlich, aber wir haben keine Mark zugezahlt, wir
machen das zu Lasten des lindlichen Raumes. — Das
kann nicht sein.

(Beifall bei der CDU)
Prisident Milde:

Herr Abgeordneter Inselmann, Sie haben normale
zwei Minuten Redezeit.

Inselmann (SPD):

Herr Prisident! Ich will es ganz kurz machen. Ich
meine, wir missen einer Legendenbildung vorbeu-
gen. Diese Landesregierung und die SPD als Regie-
rungsfraktion werden sich genauso intensiv fur den
Landkreis Lichow-Dannenberg einsetzen. Dafiir
sorgen Herr Voigtlinder und ich; wir betreuen die-
sen Wahlkreis mit.

Sehr verehrte Frau Harms, trotz Threr Polemik und
obwohl Sie immer wieder versuchen, Sand ins Ge-
triebe zu streuen, ist vom Landrat und von der SPD
in Lichow-Dannenberg durchgesetzt worden — die
waren beim Ministerprisidenten und haben dafiir
gekimpft —, dal} das Luftschiffprojekt in Hitzacker
vom Land bezuschulit wird — tbrigens viel héher als
die Nationalparkverwaltung in Bleckede; das muf}
man hier doch auch einmal feststellen. Das heil}t, die
Schwerpunktsetzung der Landesregierung gilt der
Region insgesamt. Da wird keine Ausnahme etwa in
bezug auf Personen gemacht, sondern die Region
insgesamt ist uns wichtig.

(Frau Harms [GRUNE]: 80.000 DM haben
wir bisher dafiir gekriegt!)
Das gleiche gilt fiir den Tourismus. Wirtschaftsmini-
ster Fischer war vor Ort und hat die verschiedenen
Konzepte vorgestellt, die fiir die Region entwickelt
worden sind.

Ich wage einmal die Voraussage: In einem halben
Jahr herrscht Ruhe in der Region, und wir werden
feststellen, daB sie beginnt, das umzusetzen und von
dem zu profitieren, was diese Landesregierung kon-
zeptionell fiir die Menschen dort eratbeitet hat.
—Danke.

(Beifall bei der SPD)
Prisident Milde:

Meine Damen und Herten, wir kommen jetzt zur
Abstimmung. Wer der BeschluBempfehlung des
Ausschusses fir Umweltfragen in der Drucksache
3660 zustimmen mochte, den bitte ich um ein
Handzeichen. — Danke schén. Die Gegenptrobe! —
Das erste war die Mehrheit.

Meine Damen und Herren, bevor nun der néchs§e
Tagesordnungspunkt aufgerufen wird, gestatten Sie

mir bitte, da3 ich gewissermaBen in eigener Sache
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einige Worte an Sie richte. Ich werde sogleich den
Plgtz verlassen, mochte das aber nicht tun, ohne
mich bei Ihnen allen fir die Unterstitzung bei mei-
net Arbeit bedankt zu haben, als Abgeordneter wie
ap.ch als Landtagsprisident. Ich will, wie gesagt, nicht
viele Worte machen, aber gestatten Ste mir zwei
personliche Anmerkungen.

Ich habe es als besonderes Gliick empfunden,
Landtagsprisident in einer Zeit zu sein, die geprigt
war durch das Zusammenwachsen Deutschlands
und durch das Zusammenwachsen Europas. Das hat
den Landtag bedeutungsvoller, und das hat ihn — fiir
viele auch unbemerkt — internationaler gemacht.

Es war fir mich auch ein besonderes Geschenk, dafl
ich, der ich zum Ende des Krieges mit meiner Fami-
lie vor sowjetischen Truppen habe fliechen miissen,
zahlreiche Begegnungen mit Menschen aus unserer
russischen Partnerregion Perm, aber auch mit Tju-
men habe realisieren kdnnen, auch am heutigen Ta-
ge, und vor allem auch, dafl es méglich ist, eine
Freundschaft beispielsweise mit dem Vorsitzenden
der Gesetzgebenden Versammlung des Permer Ge-
biets und zugleich dem Vorsitzenden des Wirt-
schaftsausschusses der Russischen Foderation,
Herrn Professor Sapiro, zu pflegen.

Alles in allem: Was zu sagen war, habe ich in den
vielen Jahren meiner Zugehorigkeit zum Landtag,
oftmals in groBer Deutlichkeit, gesagt.

Ich wiinsche nun Thnen, meine Damen und Herren,
die Sie hier versammelt sind, aber auch den Damen

~und Herren der vorausgegangenen Wahlperioden

alles erdenklich Gute, und ich winsche den Men-
schen und dem Land eine glickliche Zukunft.

(Starker, nicht enden wollender Beifall im
ganzen Hause)

(Vizeprisidentin Goede iibernimmt den
Vorsitz)

Vizeprisidentin Goede:

Danke schén. — Meine Damen und Herren, ich
méchte Sie ganz herzlich bitten, jetzt auf Thren Plit-
zen zu bleiben. Ich erteile jetzt auBerhalb der Tages-
ordnung Hermn Abgeordneten Gansiuer das Wort.

Vizeprisident Gansiuer:

Frau Prisidentin! Meine Damen und Herren! Sie,
sehr verehrter Herr Prisident, lieber Horst Milde,
sind heute in der Mittagspause mit der Landesme-
daille des Landes Niedersachsens — wie jeder weil3,
die héchste Auszeichnung unseres Landes —, ausge-
zeichnet worden, und Sie haben als Prisident des
Niedersichsischen Landtages soeben zum letzten
Mal in Threr Amtsperiode die Sitzungsleitung dieses
Hohen Hauses wahrgenommen. Zunichst mochte
ich Ihnen deshalb im Namen des ganzen Hauses zu
der soeben erhaltenen Ehrung sehr herzlich gratulie-
ren.
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Vizeprisident Gansiuer

der soeben erhaltenen Ehrung sehr herzlich gratulie-
ren.

(Lebhafter Beifall im ganzen Haus)

Ich fiige sehr gern hinzu: Lieber Horst Milde, Sie
haben diese Auszeichnung verdient, weil Sie sich
durch die Art Threr Amtsfubrung um das Land und
sein Patlament verdient gemacht haben.

(Beifall im ganzen Haus)

Das Amt des Landtagsprisidenten ist, wie wir alle
wissen, ein hohes politisches Amt, das vor allem zu
parteipolitischer Neutralitit verpflichtet. Die Mitar-
beiter Threr Landtagsverwaltung beschreiben dieses
Amt in einem Manuskript wie folgt: ,Es verlangt
einen Spagat zwischen der Fraktionsbindung einet-
seits und einer fraktionsubergreifenden Amtsfiih-
rung andererseits.*

Einmal unabhingig davon, daB schon Bismarck
sagte ,,In der Fraktion vetliert der Volksvertreter den
Blick fiir das Allgemeine — was ich im ibrigen im
Namen aller Fraktionen dieses Hauses natitlich
nachdriicklich zurtickweise, das versteht sich von
selbst —, wird der Begriff Spagat, wie ich meine, Ihrer
Rolle aber sicherlich nicht gerecht. Denn ein Spagat
stitzt sich, wie wir alle wissen, auf zwel — zugegebe-
nermaBen weit auseinandetliegende — Fixpunkte.
Thre Lage war jedoch zuweilen, wenn ich mich rich-
tig erinnere, viel komplizierter, als da3 dies durch die
Beschreibung dieser extremen Turniibung hitte zum
Ausdruck gebracht werden kénnen.

Wollte man niamlich in diesem Zusammenhang bei
einem sportlichen Vergleich bleiben, was sich ange-
sichts der Olympischen Spiele, die gerade stattfin-
den, als naheliegend anbietet, so wiirde ich die Viel-
faltigkeit Ihrer Amtsfiilhrung viel eher mit einem
dreifachen Toe-loop als mit einem einfachen Spagat
vergleichen wollen: die erste Drehung fir das Amt
des DPrisidenten, die zweite flir den SPD-
Landtagsabgeordneten und die dritte — Sie haben es
selbst angedeutet — fiir Thre personliche Uberzeu-
gung. Dabei sind alle drei Drehungen, vor allem im
demokratischen Sinne, aller Ehren wert, zumal Sie
im Gegensatz zu vielen Athleten in Nagano eben
nicht auf Threm Allerwertesten gelandet sind, son-
dern Sie haben Thren Dreifachen immer gestanden.
Zugegeben, bei den Haltungsnoten gab es manchmal
— so wie in Nagano auch ~ durchaus unterschiedli-
che Sichtweisen. Denn je nach parteipolitischem
Blickwinkel waren manche der Meinung, Thre Lan-
dungen seien immer auBergewdhnlich elegant und
sicher, wihrend andere glaubten, doch ein paar klei-
ne Wackler wahrgenommen zu haben. Wie dem
auch immer sei, am Ende haben Thnen alle die
Platznote 1 zugebilligt, und nur das zihlt.

(Lebhafter Beifall im ganzen Hause)

Seit 1967 sind Sie Abgeordneter des Niedersichsi-
schen Landtages. Sie haben Verwaltung von der
Picke auf gelernt. Spiter waren Sie Verwaltungspri-
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sident in Oldenburg, Birgermeister der Stadt Leer
und Oberbiirgermeister der Stadt Oldenburg ~ ganz
ohne jeden Zweifel ein Erfahrungsschatz, den nur
sehr, sehr wenige in die Waagschale legen konnen
und der Thnen 1 Threm Amt — was man Thnen als
Landtagsprisidenten positiv angemerkt hat — ganz
sicher sehr zustatten kam.

Die Bindung an Recht und Gesetz haben Ste, licber
Horst Milde, immer sehr ernst genommen. Ich ge-
stehe heute getn, daB auch ich erst einige Zeit
brauchte, um zu begreifen, dall es Thnen dabei eben
nicht um den vielzitierten Kadavergehorsam ging,
sondern um die Erkenntnis, die sich im ibrigen aus
Threr Lebenserfahrung ergibt, dafl die Einhaltung
demokratisch legitimierter Gesetze am Ende der
beste Schutz der Menschen vor Willkiir und Unfrei-
heit schlechthin ist.

An Threr Person ist ablesbar, daB3 der Verséhnungs-
wille mit unseren Nachbarlindern, vor allen im
Osten — Sie haben es eben selbst geschildert -, sowie
das aktive Eintreten fir ein geeintes Europa und das
Bekenntnis zum eigenen Volk in Wahrheit keine
Gegensitze sind. Sie sind — das sage ich jetzt sehr
gern — in gutem demokratisch-republikanischem
Sinn ein Patriot. Sie sind jemand, der mit dem Be-
griff Vaterland noch etwas anzufangen weill und
dem es dabei gerade nicht um Aus- oder Abgren-
zung gegeniiber anderen Volkern geht, sondern,
wenn ich es richtig verstanden habe, um eine Ge-
meinsamkeit von uns Deutschen, die uns, unabhin-
gig von notwendigen parteipolitischen Unterschie-
den, auch in schwierigen Zeiten zusammenstehen
laBt.

Sie, Herr Prisident, schopfen IThre Uberzeugungen
in groBem Umfang — wie koénnte es eigentlich auch
anders sein? — aus der bitteren Etfahrung des Zwet-
ten Weltkrieges, aus Vertreibung, Flucht, Hunger
und dem endgiiltigen Verlust Ihrer Heimat Breslau.
Um so mehr verdient es unseren Respekt und unsere
hohe Anerkennung, daB Sie als einer der ersten fiir
die Aussohnung mit dem polnischen Volk eintraten
und jeglichen Revanchismus, wo und in welcher
Form et auch immer auftauchte, bekimpften. Thnen
kam es auf das Durchbrechen dieser unseligen Ge-
waltspirale zwischen Deutschen und Polen an, die
uber die Jahrhunderte hinweg schon so unendlich
vielen Millionen Menschen das Leben gekostet hatte.

Sie rufen zu Recht dazu auf, den Blick nach vorn zu
richten und alle Kraft darauf zu verwenden, ein ge-
eintes Europa zu bauen, in dem der Friede dauerhaft
stabilisiert werden kann.

Ich habe in vielen Gesprichen beobachtet, mit wie-
viel Engagement und Einfilhlungsvermégen Sie
immer wieder versucht haben, Meinungsunterschie-
de zu glitten und Kompromisse zu ermdglichen und
wieviel Mithe Sie sich dabei gegeben haben. Dabei ist
mir dann immer klarer geworden, dafl Sie bis heute
in erheblichem Umfang von IThrer schlesischen Hei-
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mat gepragt sind. Denn Thre Art, zu vermitteln und
Gegensitze zu uberbriicken, gelingt Thnen meist
durch eine Mischung aus habsburgisch beeinflufitem
Charme und der inzwischen auf Sie Ubergegangenen
sprichwortlichen Oldenburger Verlallichkeit — was
der Kollege Eveslage jetzt gern gehort hat, das ist
klar.

Sie gehorten gerade wegen dieser Mischung nie zu
den politischen Kammerdienern und jenen Politi-
kern, die der Darwinschen Evolutionstheotie anhin-
gen, nimlich Ubetleben durch Anpassung, sondern
Sie haben auf der Basis Threr parteipolitischen Bin-
dung immer auch Thre personliche Uberzeugung
zum Ausdruck gebracht. Das ehrt Sie. Denn richtig
ist zwar, daB Kriecher nie ins Stolpern kommen.
Aber richtig ist auch, daB diese Art der politischen
Fortbewegung ganz sicher nicht dazu beitragen wird,
dal die Probleme in unserem Land gel6st werden.

Zieht man eine — notwendigerweise unvollstindige —
Bilanz Threr Amtstitigkeit, so ist mir persdnlich
wichtig, Thre Unterstiitzung fiir das Land Sachsen-
Anhalt als erstes zu nennen.

Dariiber hinaus haben Sie in Threr Amtszeit neue
partnerschaftliche Beziechungen zum  US-Staat
Oregon gekniipft, neue Kontakte zur Provinz Jilin in
China sowie Beziehungen zur Gesetzgebenden Vet-
sammlung des Gebietes Perm — Sie haben es gerade
selber erwihnt — und zur Gebietsduma Tjumen in
RuBlland aufgenommen.

Sie haben personlich die Feierlichkeiten zum 50. Ge-
burtstag des Landes Niedersachsen geprigt und
haben der Landtagsverwaltung viele neue Impulse
gegeben.

Ganz zum Schlufl aber — der Ministerprasident hat
vorhin auch darauf hingewiesen; das darf wahtlich
nicht unerwihnt bleiben — ist IThnen auch eine bittere
Erfahrung nicht erspart geblieben, namlich die Et-
fahrung, daB die letztinstanzliche Entscheidungs-
kompetenz zur Aufstellung von Denkmilern in un-
serem Land bei der Neufassung der Niedersichsi-
schen Verfassung leider nicht dem Landtagsprisi-
denten ubertragen worden ist.

(Heiterkeit)

Durch dieses Versiumnis ist es nun vor den Augen
der gesamten Offentlichkeit méglich geworden, daB
Thnen ein Oberburgermeister vorschreiben kann,
wohin Sie Thre Denkmiler zu stellen haben. Mein
Gott!

(Heiterkeit — Beifall bei den GRUNEN)

Die schreckliche Konsequenz daraus ist, daf} das von
dert NORD/LB aus deren iuBerst bescheidenen
Gewinnertragen gespendete Kunstwerk iber den
Mauerfall nunmehr zwischen ministeriellen Akten-
otdnern und abgelehnten Zuwendungsentscheiden
des Sozialministers fast inkognito steht, ungesehen
von jenen, fiir die es eigentlich gedacht war. Damit
ich nicht miBverstanden werde: Es ist fiir Wolf We-
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ber sichetlich nicht falsch, taglich daran erinnert zu
werden, dal3 ein Politiker auch fallen kann. Aber
soviel Geld hitte man dafiir sichetlich nicht aufzu-
wenden brauchen. Das sagt thm seine politische
Erfahrung selbst.

Auch der Streit um die Kastanie, die den Géttinger
Sieben den Blick in die Weite des Raumes verwehtt,
macht meines Erachtens eine Verfassungsinderung
zwingend notwendig, meine Damen und Herren,

(Heiterkeit)

mit der sich der neu zu wihlende Landtag auf meine
Empfehlung, wie ich meine, unmittelbar nach seiner
Konstituierung sofort befassen sollte. Wenn es sich
bei dem Streitobjekt doch wenigstens noch um eine
echte deutsche Fiche handeln wiirde, meine Damen
und Herren, dann hitte man dafiir noch Verstind-
nis!
(Heiterkeit)

Nein, es handelt sich um eine vollig unhistorische
Kastanie, die in keinem geschichtlichen Zusammen-
hang erwihnt worden ist.

(Frau Harms [GRUNE]: Das stimmt nicht!)

Dal} man diese nun schiitzen soll, kann doch wirk-
lich niemand mehr begreifen. Wer so handelt wie der
hannoversche Oberburgermeister, setzt sich im Ub-
rigen dem Verdacht aus, dal} er selbst nicht damit
rechnet, irgendwann einmal Gegenstand eines sol-
chen Monuments sein zu kénnen.

(Heiterkeit — Beifall bei der CDU)

Dies macht ihn natiirlich gegeniiber Denkmilern
ungeheuer befangen, mull man hinzufiigen.

(Kuhlmann [CDU]J: Frau Alm-Merk kann gar
nicht lachent)

Man sieht: Der Landtag und das hannoversche Rat-
haus existieren zwar in unmittelbarer Nachbarschaft.
Es scheinen sich jedoch auf seltsame Art und Weise
zum Teil sehr unterschiedliche Sichtweisen in beiden
Hiusern ~entwickelt zu haben. Schopenhauer hat
einmal gesagt: ,,Bei gleicher Umgebung lebt doch
jeder in einer anderen Welt.“ Nicht wahr?

(Heiterkeit und Zustimmung bei der CDU)

An diesem Vorgang kann man ablesen, wie recht der
Herr Schopenhauer offensichtlich schon damals
hatte - fast so, als hitte er die Ereignisse vorausse-
hen konnen.

Wie dem auch immer sei, lieber Horst Milde, Sie
haben Threm Amt Thren ganz personlichen sympa-
thischen Stempel aufgedriickt. Genau das hat Thnen
Achtung und Anerkennung nicht nur hier im Hause,
sondern im ganzen Land eingetragen.

Wilhelm Busch hat einmal geschrieben — Sie haben
ihn selber oft zitiert — , Meistens hat, wenn zwet sich
scheiden, einer etwas mehr zu leiden.“ Ich wiinsche
Ihnen, daB Sie nach der Verabschiedung als Land-
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Vizeprisident Gansduer

tagsprasident nicht leiden, sondern gemeinsam mit
Ihrer sympathischen Gattin, die Sie bitte von uns
allen recht herzlich griiBen, noch viele schone Jahre
etleben. Bleiben Sie vor allem gesund, und besuchen
Sie uns hin und wieder einmal hier in Threm Land-
tag! Ich kenne niemanden in diesem Hause, der sich
dariiber nicht aufrichtig freuen wiirde.

In diesem Sinne wiinschen wir Thnen und ich Thnen
ganz personlich von Herzen alles Gute und, ich fiige
hinzu, Gottes Segen fiir Sie.

(Starker, lang anhaltender Beifall bei allen
Fraktionen)

Vizeprisidentin Goede:

Sehr geehrter Herr Kollege Gansduer, ich danke
Ihnen sehr fiir Thre Rede. Sie haben — das spiiren Sie
am Beifall des Hauses — dem Parlament offensicht-
lich aus dem Herzen gesprochen. Herzlichen Dank

dafiir.
(Lebhafter Beifall bei allen Fraktionen)

Meine Damen und Herren, wir fahren jetzt in unse-
rer Tagesordnung fort. Ich rufe auf Tagesordnungs-
punkt 29:

Zweite Beratung: Per Bahn an und iiber die Elbe!
Keine Einstellung des Personenverkehrs von
Liineburg nach Dannenberg — Antrag der Frakti-
on Biindnis 90/Die Griinen — Drs 13/3382 — Be-
schluBempfehlung des Ausschusses fiir Wirtschaft
und Verkehr — Drs 13/3666

Der Antrag der Fraktion Biundnis 90/Die Grinen in
der Drucksache 3382 wurde in der 97. Sitzung am
13. November 1997 an den Ausschul} fur Wirtschaft
und Verkehr zur Beratung und Berichterstattung
Uberwiesen. Berichterstatter ist der Herr Kollege
Biel. Ich erteile ihm das Wort, aber erst dann, Herr
Kollege Biel, wenn etwas mehr Ruhe im Plenarsaal
eingekehrt ist. — Bitte schon!

Biel (SPD), Berichterstatter:

Frau Prisidentin! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Ich gebe den Bericht zu Protokoll.

(Beifall bei der SPD)
(Zu Protokoll:)

Der AusschufS fiir Wirtschaft und Verkehr empfiehlt Ihnen
mit seiner Beschluffempfeblung in der Drucksache 3666, den
Antrag der Fraktion Biindnis 90/ Die Griinen in einer von
der SPD-Fraktion geinderten Fassung angunebmen und die
in die Beratung einbezogene Eingabe 4949 der Landesregie-
rung als Material zu siberweisen.

Zur Erliuterung des nun als BeschiufSempfehlung vorliegenden
Anderungsvorschlags der SPD-Fraktion fiibrte ein Mitglied
dieser Fraktion im federfiibrenden Wirtschaftsausschuf§ aus,
es miisse aus Sicht der SPD-Fraktion vermieden werden, den
Personenverkebr auf der Strecke von Lsichow nach Dannen-
berg eingustellen. Die betroffenen  Landkreise Liinebury,
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Uelzen und Liichow-Dannenberg sollten aufgefordert werden,
ein alternatives Buskonzept mit einer entsprechenden Kosten-
kalkulation u erarbeiten. Auf dieser Basis kinne dann
entschieden werden, ob weiterhin bei der Dentschen Babn AG
Leistungen auf der genannten Strecke bestellt werden solren.
Der Abgeordnete wies in diesem Zusammenbang darayf hin,
daff der Landkreis Liineburg bereits ein aliernatives Schnell-
bussystem fiir die Strecke von Liineburg in Richtung Dahlen-
bury installiert habe und dieses von der Bevilkerung gut ange-
nommen werde. Durch die Formulierung des Anderungsan-
trages seiner Fraktion werde im sibrigen grandsdtglich offenge-
balten, ob weiterbin Leistungen bet der Dentschen Babn AG
bestellt werden sollten oder als Alternative ein Buskonzept
umgesert werde.

Der Sprecher der CDU-Fraktion bemerkte hierzu, daff es
schwierig sein werde, die drei beteiliglen Landkreise dagu zu
bewegen, gemeinsam ein alternatives Buskonzept gu erarbei-
ten. Im Landkreis Liichow-Dannenberg gebe es bekanntlich
einen einstimmigen Kreistagsbeschlufl, alles zu veranlassen,
um die Eisenbabnverbindung u erbalten. Des weiteren wies
der Abgeordnete nachdriicklich auf eine Zusage des Ver-
kebrsministers bhin, fiir mindestens ein weiteres [abr Leistun-
gen bei der Dentschen Bahn AG 3u bestellen, sofern zwischen
den Betroffenen keine Einigkeit bergestellt wiirde. Seine
Fraktion plidiere daber dafiir, daf§ der Landtag die Erfiil-
lung dieser Zusage einfordere, damit die Verantwortlichen die
weiteren Konsequengen in Ruhe diberdenkeen konnten. Aufler-
dem miisse im Rabmen einer Ausschreibung gepriift werden,
ob es miglicherweise im Vergleich sur Dentschen Babn AG
andere, preiswertere Anbieter fiir diesen Schienenpersonennab-
verkebr gebe.

Das Aunsschufimitglied der antragstellenden Fraktion der
Griinen pflichtete den _Ausfiihrangen des Vertreters der
CDU-Fraktion bei und erklirte, daff seitens des Landes
sicherlich nicht daran gedacht sei, gundichst ein alternatives
Konzept erstellen u lassen, um dann den Schienenpersonen-
nahverkebr doch aufrechtzuerhalten. Seine Fraktion gebe
vielmehr davon axs, daff als Ergebnis der Verbandlungen mit
der Dentschen Babn AG grundsitzlich keine Weiterfithrung
des Schienenpersonennabverkebrs diber den  Jabres- bgp.
Fabrplanwechsel  hinaus  angestrebt  werde. Der SPD-
Anderungsvorschlag kinne daber nur als taktischer Schach-
ng verstanden und somit abgelebnt werden.

Die Ihnen vorliegende Beschluflempfeblung wurde sodann im
Jederfiibrenden Ausschuf§ fiir Wirtschaft und Verkebr mit

den Stimmen der Vertreter der SPD-Fraktion gegen die

Stimmen der AusschufSmitglieder der Oppositionsfraktionen
beschlossen. Obne grofe Debatten schlossen sich die mitbera-
tenden Ausschiisse fir Haushalt und Finangen sowie fir
innere Verwaltung der Empfeblung des federfiibrenden Ass-

schusses an.

Der Ausschuff fiir Wirtschaft und Verkehr bittet Sie, seiner
Beschiuflempfeblung in der Drucksache 3666 suzustimmen.

Vizeprisidentin Goede:

Danke schén, Herr Biel. — Frau Harms hat um das
Wort gebeten. Bitte schén, Frau Harms!
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Frau Harms (GRUNE):

Frau Prisidentin! Meine Damen und Herren! Wich-
tig fir die Auseinandersetzung um die Zukunft des
Personennahverkehrs auf der Strecke Liineburg —
Dannenberg ist einerseits dieser Antrag, der dieser
Debatte heute zugrunde liegt, andererseits aber auch
ein einstimmiger Beschlul des Kreistages von
Lichow-Dannenberg, der im Januar auch auf unsere
Empfehlung hin gefalt worden ist.

(Unruhe — Glocke der Prisidentin)
In diesem einstimmig gefaBten Beschluf} wird die

Ubernahme der Aufgabentrigerschaft fiir die KBS

111 beantragt und gefordert, daB die sich daraus
ergebenden  Verpflichtungen zur Ubertragung der
Mittel in Hohe des vollen Betrages, den das Land
gegeniber der Bahn AG fiir die Bestellung des
Fahrplanangebots zahlt, auf den Landkreis Liichow-
Dannenberg erfillt werden.

Ich habe in Gesprichen am Rande des Plenums
schon gestern herausgehoért, dall es ein Einlenken,
eine Einsicht in dieser Auseinandersetzung um die
Zukunft des Personennahverkehrs auf der Strecke
gegeben hat. Ich wire natirlich sehr daran interes-
siert, nicht nur sozusagen uber den Flurfunk zu er-
fahren, was die aktuelle Lage ist. Ich habe gehort,
daBl die Landesregierung gegeniiber den Forderun-
gen aus der Region einlenken will, die wir hier immer
wieder vorgetragen haben, und daB der Personen-
verkehr nun doch fir ein weiteres Jahr bestellt wet-
den soll. Unter anderem den Worten der Regie-
rungsprasidentin von Liineburg habe ich gestern
entnommen, dal} uns damit sozusagen eine Art Gal-
genfrist gegeben werden sollte. Ich hoffe, daf} es
ernst i1st, da3 die Strecke eine weitere Chance be-
kommt und die Pline des Landkreises, die Strecke
neu zu gestalten, ebenfalls eine Chance bekommen.
Ich hitte allerdings gern einmal von dem zustindi-
gen Minister Fischer gehort, ob das nur Flurfunk ist,
was gestern herumging, oder ob wir uns tatsichlich
so kurz vor der Wahl mit unseter Forderung auf
Fortsetzung des Personenverkehrs auf dieser Strecke
durchgesetzt haben.

(Beifall bei den GRUNEN)

Vizeprisidentin Goede:

Meine Damen und Hetren, zu diesem Antrag
mochte jetzt Herr Kollege Schurreit sprechen.

Schurreit (SPD):

Frau Prisidentin! Meine Damen und Herren! Hier
setzt sich niemand durch, sondern wir haben auch in
der Diskussion im Ausschuf} sehr deutlich gemacht,
daB dieser Antrag von uns insofern modifiziert witd,
als wir sagen: Wir mogen die Landkreise Lineburg,
Uelzen und Liichow-Dannenberg dazu bringen, dal3
sie in Gemeinsamkeit ein Konzept fiir die Organisa-
tion des offentlichen Personennahverkehrs auf der
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Stralle entwickeln, den der Landkreis Liineburg
schon eingebaut hat, um ihn auszuweiten. Vom
Landkreis Liichow-Dannenberg ist es bislang abge-
lehnt worden, so zu verfahren. — Das ist der erste
Punkt.

Zweitens haben wir sehr deutlich in die Diskussion
eingebracht, daBl eine private Nutzung oder eine
Neuorganisation, die den OPNV auf der Schiene
grinden will — es gibt ja ein privates Unternehmen,
das allerdings mit Betechnungen auf den Markt ge-
kommen ist, die nicht realistisch zu sein scheinen —,
eine Chance haben miussen.

Drittens ist vom Landkreis Liichow-Dannenberg
angeboten. worden — der Kreistag ist damit schon
befalit worden —, diese Strecke selbst zu betreiben.

Dies alles wollen wir i Detail priifen.

(Frau Harms [GRUNE]: Das wurde auch
Zeit!)

— Das wurde nicht Zeit, sondern es ist, weil der
Landkreis Liichow-Dannenberg dies vehement ab-
gelehnt hat, logisch, daB3 wir die Prifung so vorneh-
men, da} wir in Ruhe, wenn alle diese MaBnahmen
uberpriift worden sind, eine sachliche Entscheidung
dazu fillen, ob wir das weitermachen sollen oder
nicht, d. h. ob die 3 Millionen DM, die wir jahrlich
fir den Betrieb auf dieser Strecke, fiir die Aufrecht-
erhaltung des schienengebundenen Verkehrs ein-
stellen missen, auf Dauer gezahlt werden mussen.
Fir die Prifung dieser Frage wollen wir uns Zeit
lassen. Dazu wollen wir auch mit dem ILandkreis
Luchow-Dannenberg in entsprechender Weise spre-
chen, um dann eine gemeinsame Linie zu finden, die
u. a. auch eine Anknipfung Lichow-Dannenbergs
an den Uelzener Bereich reaktiviert, und um in die-
ser Region zugunsten der Menschen eine optimale
Losung des OPNV-Angebotes zu finden. Das wol-
len wir tun. Deshalb werden wir dies in dem Sinne,
wie wir dies beschlossen haben, auf einen gewissen
Zeitraum vetlingern, damit der Personennahverkeht
auf dieser Strecke organisiert wird. Aber nach einem
gewissen Zeitraum det genauen Uberpriifung mull
entschieden werden. Darauf warten wit.

(Beifall bei der SPD)

Vizeprisidentin Goede:
Danke schon, Herr Kollege Schurreit. — Herr Wo-
jahn, Sie haben um das Wort gebeten.

(Juttner [SPD]: AuBer Thnen darf wohl keiner
mehr bei der CDU reden!)

Wojahn (CDU):

Das ist nur scheinbar so. Frau Harms und ich ver-
treten nun einmal einen sehr interessanten Wahl-
kreis. Wenn wir das einmal durch die Zahl der Land-
kreise teilen, dann sind wir mindestens doppelt so
oft an der Reihe. Das ist bei manchen Dingen ganz
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Wojahn

gut und ganz nett, bei anderen Dingen hingegen aber
auch schwierig.

Frau Prisidentin! Meine Damen und Herren! Was
der Kollege Schurreit gesagt hat, klang etwas mode-
rater. Herr Minister, dal} einfachste wire doch, wenn
Sie hier an das Mikrofon kimen und uns erklirten,
daB Sie bereit sind, ein Jahr weiter zu bestellen.

(Adam [SPD]: Dann geben Sie das Mikrofon
doch frei! Er steht schon hinter Thnen!)

— Herr Juttner meinte, wir soliten nicht soviel reden.
(Zustimmung bei der SPD)

Wenn der Minister das gleich gesagt hitte, hitten wir
uns das vielleicht sparen kdnnen.

Nun zur Sache: Meine Damen und Herren, der
Kollege Schurreit hat gesagt, dal} alle Alternativen
durchgeprifft werden. Dafiir sind auch wir. Der
Landkrets Lichow-Dannenberg hat einstimmig be-
schlossen und dem Landrat entsprechende Voll-
macht erteilt — Frau Harms hat das erliautert — alle
Alternativen — nicht nur den Busverkehr — genau
durchzuprifen. Wenn wir vorher schon soweit ge-
wesen wiren, hitten wir uns diese Debatte sparen
konnen und wiren schon an der Arbeit. In det Be-
schluBempfehlung kommt das leider nicht zum Aus-
druck. Ich selbst war im VerkehrsausschuB3. Dort ist
das wirklich so debattiert worden. Auch der Kollege
Senff war dieser Meinung. Neu hinzugekommen ist,
dafl der Landkreis Lichow-Dannenberg erwigt, die
Trigerschaft selbst zu tibernehmen. Ich bin, dhalich
wie der Minister, etwas skeptisch. Wir wollen das
aber trotzdem priifen. Ich weigere mich nicht, das zu
prifen. Denn ich meine, dafl wir wirtschaftlich dafiir
zu schwach sind. Der Kreistag wollte aber, da} wir
das tberpriifen. Dann soll auch diese Méglichkeit
gepriift werden: also Privatbahn, Bundesbahn, Bus-
verkehr und die Ubernahme. — Wenn wir das im
Sommer vernunftig durchprifen, kommen wir zu
einer guten Lésung. — Danke schon.

(Zustimmung bei der CDU)

Vizeprisidentin Goede:

Meine Damen und Hetren, Herr Minister Dr. Fi-
scher méchte zu diesem Antrag sprechen.

Ds. Fischer, Minister fiir Wirtschaft, Technologie
und Verkehr:

Frau Prisidentin! Meine Damen und Hetren! Ich
meine, es hat sich gelohnt, diese Diskussion zu fiih-
ren. Wie ich den Worten von Herrn Wojahn ent-
nehmen konnte, hat eine heftige Diskussion iiber die
beste Losung fiir den Personennahverkehr im Land-
kreis Lichow-Dannenberg begonnen. Das war auch
das Ziel, das ich verfolgt habe.

(Frau Zachow [CDUJ: Das ist ja rithrend)

Auf Threr Seite, Frau Harms, wird immer eine vollig
falsche Fragestellung erhoben.
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(Frau Harms [GRUNE]: Ich finde Ihre Ka-
ptiolen glinzend!)

Es geht nicht um die Hamletfrage fiir den Schienen-
personennahverkehr ,,Sein odet Nichtsein®, sondern
es geht darum, welches der beste Personennahver-
kehr fiir Thren Landkreis, fiir den Landkreis Liine--
butrg und firr den Landkreis Uelzen ist. Das ist die
entscheidende Frage! Wir miissen also um die beste
Losung ringen. Sie aber rennen einem vollig falschen
Ziel hinterher.

Ich sehe die Diskussion ganz gelassen. Als Sie sich
alle um einen Tisch versammelt habe, habe ich Th-
nen gesagt, dall wir so lange warten, bis Sie sich vor
Ort geeinigt haben. Die Diskussion ist jetzt munter
im Gange, wie Herr Wojahn gesagt hat. Wir werden,
bevor nicht eine einvernehmliche Lésung gefunden
worden ist, auch keine Verinderungen vornehmen.
Aber ich meine, daf3 es gut ist, dal} Sie sich jetzt en-
gagiert darum bemiihen, solche Losungen in Angriff
zu nehmen, und daB Sie nicht einfach nur sagen: Wir
wollen den Schienenverkehr erhalten, sondetn auch
Alternativen priifen. — Das war genaun das, was ich
wollte. Dariiber freue ich mich.

(Beifall bet der SPD — Frau Zachow [CDU]:
Sie sind aber leicht zu erfreuen!)

Vizeprisidentin Goede:
Frau Kollegin Harms, bitte schon!

Frau Harms (GRUNE):

Ich freue mich wirklich dariiber, daf3 der Personen-
verkehr auf der Bahnstrecke nun doch nicht abbe-
stellt wird. So sehr ich mich freue, so irgete ich mich
aber auch dariiber, daf3 die Auseinandersetzung, die
es darum gegeben hat, von Ihnen derartig falsch
dargestellt wird, Herr Fischer. Die Abbestellung odet
Nichtwiederbestellung des Personennahverkehrs war
nimlich beschlossene Sache. Wenn nicht Liichow-
Dannenberg auch an dieser Stelle so heftig auf die
Barrikaden gegangen wire, wenn es nicht einstimmi-
ge Beschliisse im Kreistag gegeben hitte und wenn
nicht Herr Zithlke und ich immer wieder in Hanno-
ver gedringt hitten, dann wire der Personennahvet-
kehr auf dieser Strecke weg gewesen. Es ging iiber-
haupt nicht darum, konstruktiv in die Zukunft zu
diskutieren. Unser Hauptanliegen, dariiber zu reden,
wie wir denn in Liichow-Dannenberg Tourismus
aufbauen sollen, wenn wir in der Region keinen ein-
zigen Bahnhof haben, haben Sie immer wieder unter
den Tisch gekehrt. Auch wenn wir froh tiber diese
Entscheidung sind, so wissen wir doch, daf} wir diese
Entscheidung gegen Sie durchkimpfen muften.

(Beifall bei den GRUNEN)
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Vizeprisidentin Goede:

Meine Damen und Herren, weitere Wortmeldungen
hegen. mir nicht vor. — Doch. Herr Minister
Dr. Fischer!

D1. Fischer, Minister fiir Wirtschaft, Technologie
und Verkehr:

Es tut mir leid, Frau Prisidentin. Ich muf hier aber
einer Geschichtsfilschung vorbeugen. Frau Harms
hat die Situation etwas verzerrt dargestellt. Es ist
iberhaupt nichts entschieden worden, sondern die
Landesnahverkehrsgesellschaft hat einen Vorschlag
gemacht — zu Recht! Sie wissen, daB die Nutzung
dieses Schienenstranges weit unter dem Durch-
schnitt des Landes liegt. Sie hat aber gesagt, und ich
habe gesagt — Sie selbst waren dabei — Dann warten
wir einmal ab. Wir wollen Alternativen priifen. — Das
geschieht nun. Herr Wojahn hat das doch betichtet.
Im Landkreis Lichow-Dannenberg wird jetzt richtig
energisch gearbeitet. Genau das wollte ich. Ich freue
mich dartiber.

(Betfall bei der SPD)

Vizeprisidentin Goede:

Danke schon, Herr Minister Dr. Fischer. — Weitere
Wortmeldungen zu diesem Tagesordnungspunkt
liegen mir nun nicht mehr vor. Ich schliefle die Be-
ratung.

Wir kommen zur Abstimmung. Wer der Nr. 1 der
BeschluBempfehlung des Ausschusses fiir Wirtschaft
und Verkehr in der Drucksache 3666 zustimmen
will, den bitte ich um ein Handzeichen. — Wer
stimmt dagegen? — Mochte sich jemand der Stimme
enthalten? — Keine Stimmenthaltungen. Meine Da-
men und Herren, ich stelle fest: Das erste war die
Mehrheit.

Ich frage weiter, wer der Nr. 2 der BeschluBemp-
fehlung des Ausschusses fiir Wirtschaft und Verkehr
in der Drucksache 3666 zustimmen will, die in die
Beratung einbezogene Eingabe 4949 der Landeste-
glerung als Material zu Uberweisen. Ich bitte eben-
falls um ein Handzeichen. — Wer stimmt dagegen? —
Méchte sich jemand der Stimme enthalten? — Keine
Stimmenthaltungen. Ich stelle fest: Das erste war die
Mehrheit.

Ich rufe jetzt auf Tagesordnungspunkt 30:

Zweite Beratung: a) Langfristige Erhaltung der
Arbeitsplitze bei der Preussag-Stahl AG fiir die
Wirtschaftsregion Braunschweig — Antrag der
Praktion der CDU — Drs 13/3479 — b) Ubernahme
der Aktienmehrheit an der Preussag Stahl AG
durch das Land Niedersachsen und die
NORD/LB — Antrag der Fraktion Biindnis 90/Die
Griinen — Drs 13/3584 — BeschluBempfehlung des
Ausschusses fiir Wirtschaft und Verkehr — Drs
13/3667 — Anderungsantrag der Fraktion der CDU
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— Drs 13/3692 — Anderungsantrag der Fraktion
Biindnis 90/Die Griinen — Drs 13/3693

Der Antrag zu a) wurde in der 101. Sitzung am 12.
Dezember 1997 und der Antrag zu b) wurde in der
102. Sitzung am 21. Januar 1998 an den AusschuB
fur Wirtschaft und Verkehr zur Beratung und Be-
richterstattung berwiesen. Fine Berichterstattung
ist nicht vorgesehen.

Ich habe eine Wortmeldung des Herrn Kollegen
Dinkla vorliegen. Ich erteile Thnen das Wort, Herr
Dinkla. Bitte schon!

Dinkla (CDU):

Frau Prisidentin! Meine Damen und Herren! Wenn
wir uns am heutigen Tage mit drei Anderungsantri-
gen aller dret Fraktionen zum Themenkomplex
Preussag Stahl befassen, so zeigt das auch, daf} dies
zum Teil auf der mangelhaften und schleppenden
Informationsbereitschaft der Landesregierung, aber
insbesondere auch auf vielen unterschiedlichen,
widerspriichlichen Aussagen der handelnden Perso-
nen beruht. Es gilt tibrigens nach wie vor — trotz
aller Lippenbekenntnisse zur Transparenz und Of-
fenheit in Sachen Preussag — der Grundsatz der
Landesregierung: erst die Redaktion und dann die
Fraktion. Einig sind sich die Fraktionen sichetlich in
der Bewertung, dal3 das Land ein hohes Interesse
daran haben muf, Beschiftigung an den Standorten
der Preussag Stahl AG in Niedersachsen zu sichern.
Ich meine, der politische Anstand sollte es gebieten,
daf3 dies nicht politisch gegenseitig in Zweifel gezo-
gen wird, auch nicht in der Endphase des Landtags-
wahlkampfes.

(Beifall bei der CDU)

Deshalb betone ich fiir die CDU-Fraktion: Wit
brauchen von niemandem, meine Damen und Her-
ren, Nachhilfeunterricht im FEinsatz fir die Siche-
rung, Beschiftigung und Zukunft in der betroffenen
Region. Wir wissen auch um die historische Ent-
wicklung und die regionalpolitischen Entscheidungs-
griinde fir die Ubernahme der Salzgitter AG durch
die Preussag. Denn alle Beteiligten werden doch
zugeben miissen, daB gerade der Stahlbereich trotz
der zweifellos hervorragenden technologischen Po-
sition der Preussag-Stahlstandorte ein zunehmend
schwierigerer Markt werden wird. Diese Bewertung
wird zudem durch die Aussage von Preussag-
Vorstandschef Dr. Frenzel fachlich untermauert,
indem er am 6. Februar ausfithrt, mit dem Stahlver-
kauf sei die Preussag AG ihrem strategischen Ziel,
sich von stark zyklischen und wachstumsschwachen
Geschiftsfeldern zu lésen, einen weiteren groBen
Schritt nahergekommen.

Damit verstirkt sich bei mir auch die Einschitzung,
daB der durch den Vorstandschef Dr. Frenzel im
Verbund mit der WestLB inszenierte massive Zeit-
druck bei den Verhandlungen auch etwas mit der
nahenden Gefahr eines moglichen Preisriickgangs
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Dinkla

oder sogar Preisverfalls auf dem Stahlmarkt zu tun
hat. Auf jeden Fall stand jedoch eindeutig das Inter-
esse dahinter, den jetzigen Zeitpunkt einer relativ
hohen Bewertung zum schnellen Deal zu nutzen. Ich
habe zudem das Gefiihl, dal in der ersten Ge-
sprichsphase der mdgliche akute Verlust von Ar-
beitsplitzen bewullt ins Spiel gebracht worden ist,
um politisch Druck zu erzeugen und zu einem
schnellen Abschlu3 zu kommen.

Zur Frage der Gefihrdung der Arbeitsplitze bei
einem Erwerb durch Voest Alpine hat Ministerpra-
sident Schroder seine Meinung revidiert — nicht, da83
das etwa neu wire. Aber am 28. Januar 1998 betonte
er plotzlich, daB bei einem Erwerb durch Voest
Alpine die fast 14.000 Arbeitsplitze nicht akut ge-
fihrdet gewesen seien.

(Biel [SPD]: Was ist denn eure Linie? Dann
erzihlt doch mal was!)

In verschiedenen Briefen und Ausschufiberatungen
wurde aber immer die Sicherung der Arbeitsplitze
betont und wurde auf die Gefihrdung der Arbeits-
plitze hingewiesen, wobei die Ubernahme durch
Voest Alpine fast als unfreundliche Ubernahme
klassifiziert wurde, die die Standortbelange det
14.000 Mitarbeiter und ihrer Familien einfach an
denjenigen ausliefere, an den jeweils verkauft werde.

Wir gehen nun davon aus, meine Damen und Het-
ren, dall der Ministerprisident in Kenntnis des un-
terschriftsreifen Kaufangebotes der Voest Alpine
diese negative Bewertung nicht mehr aufrechterhal-
ten konnte und wollte. Vor dem Bundestag hat Mi-
nisterprisident Schréder am 4. Februar 1998 laut
Protokoll eindeutig erklirt, da} er das Kaufangebot
im Gegensatz zu anderen kenne. Daraus mufl gefol-
gert werden, daB3 dann die von Dr. Schultze aus-
dricklich betonten Sicherungen fiir Arbeitsplitze
und Standorte also doch enthalten sind, die dem
Ministerprisidenten nun veranlassen, von seiner
ersten Bewertung zur Gefihrdung der 13.700 Ar-
beitsplitze bei einer Ubernahme durch Voest Alpine
abzuriicken,

(Biel [SPD]: Sagt doch mal was zu eurer Linie!
Seid ihr dafir oder dagegen?)

Ich rate hier zur Gelassenheit.

Eine regionale Notlage am Arbeitsmarkt — dies muf3
eindeutig klargestellt werden — wire durch den Er-
werb durch Voest Alpine nicht entstanden. Selbst-
verstandlich haben wir als CDU grofBtes Interesse an
der langfristigen Sicherung von Arbeitsplitzen in
Niedersachsen, insbesondere auch in industriellen
Bereichen. Die Sorge der Arbeitnehmerinnen und
Arbeitnehmer um ihre Arbeitsplitze, um Einkom-
men und um die Zukunft der Familien nehmen wir
sehr ernst. Wir kénnen aber auch nicht zulassen, dal
mit dem Erwerb der Preussag Stahl AG in unver-
antwortlicher und itrefilhrender Art und Weise
Wahlkampf gemacht wird und die Sicherung der fast
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14.000 Arbeitsplitze durch die Landesregierung
herausgestellt wird, obwohl es bereits ein laufendes
Kostenstrukturierungsprogramm  bei der Preussag
Stahl AG gibt, das den Abbau von ca. 1.500 Arbeits-
plitzen festschreibt — bestitigt durch Dr. Schultze.

Es gibt, meine Damen und Herren, auch keine Ar-
beitsplatzgarantie seitens des Landes, und die kann
es auch nicht geben. Auswirkungen auf Beschifti-
gung, die sich aus Verinderungen im Stahlmarkt
ergeben und die sich vielleicht bereits abzeichnen,
kann auch ein Ministerprasident Schroder nicht ver-
hindern. Fiir die etfolgreiche Zukunft des neuen
Stahlunternehmens wird es zwingend notwendig
sein, strategische Allianzen und Partner einzubinden,
die derzeit noch uberhaupt nicht bekannt oder min-
destens nicht benannt sind. Deshalb kann jetzt,
nachdem die Entscheidung zum Kauf der Preussag
Stahl AG gefallen ist, nach meiner Auffassung nicht
nur die schnellstmégliche Losung zur Plazierung der
49 % gesucht werden, um damit mdglicherweise
sogar ein schneller UberschuB, eine schnelle Mark zu
etldsen, wenn nicht gleichzeitig die Frage der strate-
gischen Partnerschaft auf Dauer mitgelost wird. Ich
bin mir sicher, dal3 dies auch von Dr. Schultze nicht
anders beurteilt wird. Neue Losungen sind nach der
Briskierung des Interessenten Voest Alpine aber
derzeit nicht erkennbar. Deshalb ist das lauthalse
Verkiinden der Sicherung von fast 14.000 Atbeits-
plitzen durch die SPD vor dem Hintergtund der
Fakten so einfach nicht haltbar.

(Biel [SPD]: Aber absolut!)

Etwas mehr Zuriickhaltung und Seriositit wiren bei
der SPD angebracht, damit berechtigte Arbeitneh-
merinteressen nicht als Spielball politischer Interes-
sen mifbraucht werden.

(Beifall bei det CDU — Zuruf von Biel [SPD])
Aber unabhingig von der Frage, ob es ordnungspo-

 litisch iiberhaupt vertretbar ist, daf3 sich das Land in

dieser Weise in riskanter Weise engagiert,
(Miihe [SPD]: Rexrodt-Anhinger!)

die im iibrigen ja auch von den Unternehmerverbin-
den deutlich kritisiert wird und die auch wir als CDU
nach wie vor fiir bedenklich-halten, und vor dem
Hintergrund der Fragestellung, ob dies im Ergebnis
die von lhnen, Herr Ministerprisident, reklamierte
moderne Wirtschaftspolitik ist, will ich auf folgendes
hinweisen: Was sollen eigentlich die vielen kleinen
und mittleren mittelstindischen Unternechmen im
Lande mit Zehntausenden von Mitarbeitern und
Auszubildenden sagen? Was halten Sie davon? Wenn
dieser Kreis Probleme hat, wenn sie existentielle
Probleme haben oder zur Betriebsaufgabe gezwun-
gen sind, haben sie eben nicht den politischen Be-
gleitschutz.

(Beifall bei der CDU)

Verbunden mit dem FErwetb von Preussag Stahl
setzt Niedersachsen aber nach auBen ein Signal,
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dessen negative Wirkung wir nicht bagatellisieren
soliten. Wir brauchen dringend auslindische Inve-
storen in diesem Land und sind dankbar fiir jedes
auslindische Unternehmen, das bei uns Arbeit und
Beschiftigung sichert und von Niedersachsen aus
die Mirkte der Welt erschlieBt.

(Beifall bei der CDU)

Fir uns als CDU muB Niedersachsen als Wirt-
schaftsstandort ein weltoffener, ein zunehmend
attraktiver Standort in einer meht und mehr globali-
sierten Weltwirtschaft werden. Deshalb werden wir
gemeinsam alle Anstrengungen unternommen, damit
der Erwerb im Kreis potentieller Investoren im
Ausland nicht als Abkapselung Niedersachsens ver-
standen wird. Deshalb sind wir als CDU weiter be-
reit, unseren konstruktiven Anteil fir die langfristige
Sicherung der Arbeitsplitze der Preussag Stahl AG
einzubringen.

(Wendhausen [SPDJ: Nicht konstruktivl)

Einen politischen Millbrauch der Interessen der
Arbeitnehmerinnen und Arbeithehmer fiir Wahl-
kampfzwecke lehnen wir allerdings ab.

(Beifall bei der CDU — Zuruf von der SPD)

Meine Damen und Herren, ich danke Thnen fir Thre
Aufmerksamkeit. Wir als CDU-Fraktion wiinschen
Preussag Stahl eine gute Zukunft — in Niedersach-
sen!

(Beifall bei der CDU — Plaue [SPD]: Eine sol-
che Nullnummer habe ich lange nicht mehr
gehort!)

Vizeprisidentin Goede:

Meine Damen und Hetren, jetzt hat Herr Kollege
Golibrzuch um das Wort gebeten.

Golibrzuch (GRUNE):

Frau Prisidentin! Meine Damen und Herren! Ich
meine, es besteht im Landtag zumindest in einem
Punkt Einigkeit. Wir sind uns einig in der Krittk am
Preussag-Konzern. Wir sind uns von Anfang an
darin einig gewesen. Zumindest wir Griine haben
von Anfang an deutlich gemacht, daf3 wir auch zu
unkonventionellen Methoden beteit sind, auch zu
landespolitischem Engagement, um die Arbeitsplitze
dort zu retten.

Ich gebe aber gerne zu Protokoll, dall wir insbeson-
dere durch die AuBerungen des Kollegen Schultze,
der offentlich erklirt hat, diese Arbeitsplitze seien
tibethaupt nicht gefihrdet gewesen, zutiefst Veruns_i—
chert sind. Herr Schultze, ich finde es schon ein
Stiick weit skurril, daB Sie — das ist ja bekannt und
deshalb kann man auch dariiber reden — zunichst im
Vorstand der Preussag fiir den moglichen Verkauf
an Voest Alpine gestimmt haben, daf3 Su? dann in
Threr Heimatzeitung erklirt haben, dal3 eine In.t.ey:-
vention des Landes eigentlich iberhaupt nicht nétig
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gewesen wire, und daB3 jetzt Ihre Unterschrift unter
der mit der SPD-Mehrheit zustande gekommenen
BeschluBempfehlung des Ausschusses steht. Das ist
eine Volte, die Sie uns hier einmal etkliten miissen.
Vielleicht konnen Sie das einmal in Form einer pet-
sonlichen Erklirung tun.

(Dr. Schultze [SPD]: Dann miissen Sie mal
zur Sitzung kommen! Dann sind Sie auch im
Bilde! Sie waren nicht mal in der Sitzung])

Ich jedenfalls nehme an, dal der Ministerprisident
in seiner Rede auf dem Parteitag in Betlin auch Sie
mit dem Hinweis gemeint hat, da ihm in der SPD
nicht alle Genossen seine Kanzlerkandidatur gonnen
wiirden.

Allein aufgrund dieser Vorgeschichte koénnen Sie
nicht erwarten, dal wir Threr BeschluBempfehlung
zustimmen. Wenn Sie schreiben, daB} sich die Ent-
scheidung der Landesregierung in Ubereinstimmung
mit den Forderungen der dortigen Stidte und der
Belegschaft der Preussag Stahl AG befinde, dann
haben Sie zumindest einen Punkt vergessen, nimlich
die Resolution der Betriebsrite der Preussag Stahl
AG, die Herrn Schultze unmifiverstandlich zum
Ricktritt von seinem Landtagsmandat auffordert,
um weiteren wirtschaftspolitischen Schaden vom
Land Niedersachsen abzuwenden.

Ich habe sehr etfreut zur Kenntnis genommen, dal3
der Kollege Jittner in einem ,HAZ“-Gesprich
deutlich gemacht hat, dal} er dem Arbeitskrets Wirt-
schaft der SPD-Fraktion nahelegt, einen anderen
Ausschufvorsitzenden zu wahlen. Wo et recht hat,
hat er recht! Eine Gegendarstellung habe ich nicht
gefunden.

(Beifall bei den GRUNEN - Jiittner [SPDJ:
So ist das mit der Pressefreiheit, Herr Kol-
legel)

Herr Jittner hat recht. Sie mussen das gegentiber
Herrn Wallbaum richtigstellen, nicht mir gegentber.

Vizeprisidentin Goede:
Herr Kollege Golibrzuch, gestatten Sie eine Zwi-

schenfrage von Herrn Kollegen Jittner?
Golibrzuch (GRUNE):

Ja.

Vizeprisidentin Goede:

Bitte schon, Herr Jittner!

Jiittner (SPD):
Herr Kollege Golibrzuch, waren Sie dabei, und sind
Sie sicher, daB das korrekt beschrieben worden ist?

Golibrzuch (GRUNE):

Ich zitiere hier die ,,HAZ®. Darf ich Thre Frage so
interpretieren, daB3 Sie den Arbeitskreis der SPD zu
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Golibrzuch

diesem Vorsitzenden des Ausschusses begliick-
wiinscht haben?

(Lachen bet der CDU)

Das will ich nicht hoffen. Das will ich auch im Sinne
des Ministerprisidenten nicht hoffen. Aber ich mei-
ne, daB er genug eigene Sorgen mit seiner Partei hat.

Unter dem Strich finde ich es jedenfalls beschamend,
daBl ein entschiedener Vertreter der niedersichsi-
schen Interessen, hier der Kollege Selenz, der Vor-
stand der Stahl AG, seinen Sitz im Vorstand des
Preussag-Konzerns hat riumen missen, wihrend ein
ehemaliger — — —

(Kopischke [SPD]: Haben Sie das nicht ver-
standen?)

— Sie wissen doch, daB sich Herr Selenz in der Frage
sehr mit Herrn Frenzel angelegt hat, deshalb auch
der Streit um die Messeprasentation der Preussag
Stahl AG. — Ich finde es sehr schade, daBl Herr Se-
lenz jetzt derjenige ist, der in die Wiiste geschickt
wird, weil er diesen Streit mit dem Preussag-
Vorstand hat und nur weil er den Mut und die Cou-
rage bewiesen hat, gegen die Interessen des Preus-
sag-Vorstandes zu handeln, und dal3 ein ehemaliger
Arbeitnehmervertreter wie Herr Schultze dieses
Mandat weiter ausuben kann. Deshalb werden wir
dieser BeschluBempfehlung nicht zustimmen.

(Beifall bei den GRUNEN)

Vizeprisidentin Goede:

Meine Damen und Herren, der nichste Redner ist
Herr Kollege Biel.

Biel (SPD):

Frau Prasidentin! Meine Damen und Herren! Ich
fordere jetzt noch einmal den CDU-Kollegen Dinkla
auf zu sagen: Sind Sie nun dafiir oder dagegen? Aus
. Ihrer Rede wurde jedenfalls nicht deutlich, was Sie
wollen.

(Zustimmung bei der SPD)

Dem Kollegen Golibrzuch muf ich sagen: Die Aus-
schuBlempfehlung hat Hetr Heineking unterschrie-
ben. Ich gehe davon aus, daB3 Sie genau die gleiche
BeschluBBempfehlung bekommen haben wie wir.

Frau Prisidentin, meine Damen und Herren, der
Antrag der CDU ist eine Vermischung von Argu-
menten Uber die Sicherheit der Arbeitsplitze auf der
einen Seite mit den Rationalisierungen durch das
laufende Ergebnisverbesserungsprogramm auf der
anderen Seite. Dieses sogenannte FitneBprogramm
hat der Vorstand zusammen mit dem Betriebsrat
1996 beschlossen. Das wire wohl sowohl] unter dem
Dach der Preussag AG als auch bei einem vollstin-
digen Verkauf an Voest Alpine wie geplant fortge-
setzt worden. So ist es mir in persénlichen Gespri-
chen mit dem Betriebsrat und dem Vorstand ver-
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deutlicht worden. Die Belegschaft, meine Damen
und Herren, steht auch voll dahinter,

Im ibrigen gehort es zum kleinen Einmaleins der
Volkswittschaft, dal3 bei der Fusion zweier Konkur-
renten langfristig immer Arbeitsplitze verlorenge-
hen. Der Kollege Horrmann sagte eben ,,Oh“ Er
kommt ja aus Peine, er ist ein zugereister Peiner. Er
weill ganz genau, wie viele Arbeitsplitze die Fusion
zwischen Peine und Salzgitter gekostet hat.

(Hortmann [CDU]: Das war ein positives
Lob!)

Dies hitte der CDU-Fraktionsvorsitzende vielleicht
begriffen, meine Damen und Hetren, wenn er nicht
uber zwei Monate alle Gesprichsangebote des Vor-
standes ignoriert hatte. '

(Eppers [CDUJ: Das stimmt nun nicht!)

Am letzten Wochenende, meine Damen und Hetren,
hat er endlich dieses Gesprich gefithrt. Danach ist
ithm diese Angelegenheit so peinlich, dal er nun
nicht einmal den Anderungsantrag unterzeichnet,
dessen Thema er noch zur Chefsache erklirt hatte.

(Zustimmung bei der SPD — Eppers [CDUJ:
LaB’ das doch mal seinl)

Die frauenpolitische Sprecherin, die Frauenpolitike-
rin Pawelski, muBte dafiir herhalten. Sie ist ja die
Allzweckwaffe der CDU. Wenn Sie, Herr Whulff,
Courage besitzen wiirden, dann wiirden Sie Thren
Antrag zuriickziehen und mit der SPD stimmen.
Ansonsten wird Thnen das lange weh tun.

(Lebhafter Beifall bei der SPD)

Vizeprisidentin Goede:

Meine Damen und Herren, Herr Ministerprasident
Schroder hat um das Wort gebeten.

Schréder, Ministerprasident:

Frau Prisidentin! Meine sehr verehrten Damen und

Herten! Die Entscheidung des Landes, sich fiir

Preussag Stahl, fiir die Beschiftigten zu engagieren,

war sicherlich eine der schwierigsten, aber auch der

wichtigsten und am weitesten reichenden Entschei-

ﬁungen, die wir in dieser Legislaturperiode zu treffen
atten.

Worum ist es dabei gegangen? Zunichst die Mittei-
lung, daB die Vertrige, um die es dabei geht, einet-
seits zwischen der Preussag und der Preussag Stahl
AG und andererseits zwischen dem Verkiufer und
den Erwerbern gestern bzw. heute unterschrieben
worden sind.

(Beifall bei der SPD)

Ich kann Thnen also mitteilen, daB die Auseinander-
setzungen um die fur die Beschiftigten und fiir die§e
ganze Region so auflerordentlich wichtige Frage ein
gutes Ende gefunden haben. Das heiflt, die Vertrige
sind unter Dach und Fach,
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(Starker Beifall bei der SPD)

und dies zu Bedingungen — ich werde noch darauf
zuriickkommen —, die fiir das Land nicht nur ange-
messen, sondern auflerordentlich glnstig sind.

Zu den Argumenten, die hier gegen die Vertragsun-
terzeichnung angefiihrt worden sind — dabei gebe ich
dem Kollegen Biel vollig recht — Ich habe Ihre At-
gumentation nicht nachvollziehen kénnen. Ich weill
nicht, ob Sie nun dafir sind oder ob Sie dagegen
sind. Vielleicht konnten Sie das noch einmal erkli-
ren.

(Starker Beifall bei der SPD)

Ich bin heute abend zufillig bei den Stahlwerkern in
Peine

(Fischer [CDUJ: Wie zufilligh)

und wiirde gerne mitnehmen, dal3 sich die Union
durchgerungen hat, diesem so wichtigen Vorhaben
zuzustimmen.

(Beifall bei der SPD)

Sie sollten hier prizise sagen, ob Sie dafiir oder da-
gegen sind. Tertium non est datur, das hitte Franz
Josef StrauB3 gesagt. Ein anderes gibt es dort nicht.
Also sagen Sie das ganz klar, und machen Sie keine
solchen Wischiwaschi-Erklirungen. Ich will wissen,
ob man sich in dieser Frage auf die Union verlassen
kann oder ob Sie von der Fahne gegangen sind. Das
miissen Sie hier erkliren.

(Starker Beifall bei der SPD)

Ich will das tbrigens nicht wissen, weil wir etwa
Schwierigkeiten hatten, das vollig allein zu verant-
worten. Das ist gar kein Problem fiir uns. Aber es
gebietet schon die Ehtlichkeit oder der Mut oder die
Klarheit — nehmen Sie die Begrifflichkeiten, die Ste
wollen —, es gebietet also schon alles drei zusammen,
deutlich zu sagen, wofiir die Union in' dieser Stunde
ist: fiir die Beschiftigten in Salzgitter oder gegen sie.
Das ist die Alternative. Da kommen Sie nicht raus.

(Starker Beifall bei der SPD)

Jetzt zu den Argumenten, die gegen die Vertrige
angefiihrt worden sind: Zunichst gehe ich auf die
Behauptung ein, es habe keine Gefahrdung der Ar-
beitsplitze gegeben. Das soll durch den Vorvertrag
bewiesen werden, der nicht einmal ein Vertrag gewe-
sen ist, also in dem Papier, das es von Voest Alpine
gegeben hat. Nur zur Klarheit, meine Damen und
Herren: In diesem — jedenfalls nach unseren juristi-
schen Bewertungen — denkbar unverbindlichen An-
gebot der Voest Alpine steht kein einziges Wort von
Arbeitsplatzsicherung. Kein einziges Wort hierzu
steht in dem Angebot der Voest Alpine, das an die
Preussag gegangen ist.

(Zurufe von der CDU)

Wer immer etwas anderes erzihlt hat — ich kenne das
Kaufangebot. Darin steht kein Wort von Arbeits-
platzsicherung, kein einziges Wort!

TOP 30
(Zurufe von der CDU)

Vizeprisidentin Goede:

Herr Ministerprisident, gestatten Sie eine Zwischen-
frage des Kollegen Jordan?

Schréder, Ministerprasident:
Ich méchte das gerne im Zusammenhang darstellen.
(Jordan [GRUNE]: Das ist schadel)

Damit das vollig klar ist: Ob es in den Verhandlun-
gen iber die Vertrige oder iber den Vorvertrag
solche Zusagen gegeben hat, weil ich nicht, weil ich
bei diesen Verhandlungen naturgemifl nicht dabei
war. Das miissen Sie herausbekommen, indem Ste
die Verhandlungspartner, also entweder die Preus-
sag-Muttergesellschaft oder die Voest Alpine, fragen.
Im schriftlich votliegenden Kaufangebot steht jeden-
falls kein Wort iiber Arbeitsplatzsicherung,

Damit im Zusammenhang steht die natirlich zu
beantwortende Frage, ob die Gefahr bestand, dall es
zu Arbeitsplatzverlusten kommt. Schon in der letz-
ten Debatte habe ich die unglaubliche Merkwiirdig-
keit gehort, dal man deshalb davon ausgehen konne,
daB es solche Gefihrdungen nicht gebe, weil ja der
Pressesprecher der Voest Alpine erklirt habe, sie
hatten das nicht vor. Was soll denn der Mann sonst
erklaren?

(Oestmann [CDU]: Was koénnen Sie denn
meht erkliren? — Weitere Zurufe von der
CDU)

Um dieses MaB an Naivitat aufzubtingen, mull man
wohl schon Mitglied der CDU-Landtagsfraktion
sein.

(Lebhafter Beifall bei der SPD)

Das Problem ist ein ganz cinfaches: Unternehmen
werden zusammengeschlossen, um der einen oder
anderen Seite Kosten zu spaten, oder anders ausge-
driickt: um Synergien zu heben. Synergien hebt man
bekanntlich, indem man Kosten und hier insbeson-
dere Arbeitskosten spart. Dies ist jedenfalls die Er-
fahrung, die die Beschiftigten und diejenigen, die
sich mit Wirtschaftspolitik beschaftigen, immer wie-
der gemacht haben. Also bestand doch die Gefahr,
daB bet dem Zusammenschiuf beider Unternehmen
und bei dem etklirten Ziel, Synergien zu heben, auch
Arbeitsplitze verlorengehen wiirden. Das ist natir-
lich so.

(Zuruf von der CDU)

Nun stellt sich — Vorstand hin, Vorstand her — die
Frage: Wo fallen die Entscheidungen und zu wessen
Lasten zunichst? Da ist es vielleicht — btigens auch
fur die Ordnungspolitiker — ganz verniinftig zu wis-
sen, daB die Voest Alpine zu mehr als 43 % in der
Hand des dsterreichischen Staates ist. Wenn man bei
einem auf diese Weise fusionierten Unternehmen
vor der Notwendigkeit steht, sich an den internatio-

10305



Niedessichsischer Landtag — 13. Wahlperiode — 106. Plenarsitzung am 19. Februar 1998

Ministerprisident Schroder

nalen Stahlmarkt anzupassen, und wenn dies zu
geschehen hat, indem Synergien gehoben und Ko-
sten gespart werden, stellt sich die Frage: Wo bei
dieser Sachlage wohl zuerst? Wenn die Zentrale in
Linz ist und dem sterreichischen Staat 43 % geho-
ren, mit Sicherheit nicht in Osterteich, sondetn in
Salzgitter, in Peine und in Sachsen-Anhalt.

(Beifall bei der SPD)

Wer meint, dagegen argumentieren zu miissen, der
ist auf jeden Fall realititsfremd. Das sollte man sich
Ubetlegen.

Folglich bestand fiir uns die Notwendigkeit, dafiir zu
sorgen, daf3 die notwendigen Anpassungen, die auf
das Unternehmen zukommen — dariber ist ja nie
geschwiegen worden, und sie sind ja auch vorher
zwischen Betriebsrat, IG Metall und Unterneh-
mensleitung verhandelt gewesen —, votgenommen
werden konnen, selbstbestimmt, aus unserem Land
Niedersachsen heraus, und nicht fremdbestimmt.
Das war der ganze Sinn der Operation. Diese Ope-
ration war richtig.

Also geht es darum, dutch das Halten der Unter-
nehmenszentrale und, damit verbunden, dutch das
Halten von Forschungs- und Entwicklungskapazita-
ten, von Arbeitsmoglichkeiten in indirektem Bereich,
aber vor allem durch das Halten des Entscheidungs-
zentrums dafiir zu sorgen, daf3 bei den Anpassungs-
maBnahmen nicht Niedersachsen, nicht die Region
Salzgitter-Peine und nicht unser Land als erstes dran
sind, sondern dafl wir verteidigen, was wir haben;
denn soviel haben wir ja bekanntlich nicht.

Nichster Punkt: strategische Allianzen. Dariiber
sollte hier moglichst wenig geredet werden. Denn die
Frage, welche strategischen Allianzen zu dem Unter-
nehmen passen, kann nicht im Niedersichsischen
Landtag entschieden werden, sondern muf} vom
Management des Stahlunternehmens und von nie-
mand anderem entschieden werden.

(Beifall bei der SPD)

Ich wiirde im Interesse der neuen Eigentimer und
des Unternehmens auch deshalb nicht zu sehr dat-
tber reden, weil diejenigen, die die Aktien erwerben
sollen, die wir an die Borse geben — ich komme dar-
auf noch zu sprechen —, darauf vertrauen kénnen
— das ist durch viele Untersuchungen belegt —, daf3
dieses Unternehmen in der Lage ist, sich alleine am
Markt zu behaupten. Das sollte hier nicht immer
wieder in Frage gestellt werden. Wenn das Unter-
nehmen strategische Allianzen will, soll es sich diese
suchen, und zwar als Entscheidung des Manage-
ments. Klar muf} aber sein, daf dieses Unternehmen
solche Allianzen zum Uberleben nicht braucht, son-
dern alleine am Markt fertig werden kann, weil es ein
glinzend aufgestelltes Untetnehmen ist. Das diirfen
Sie nicht kaputtreden. '

(Lebhafter Beifall bei der SPD)
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Dann ist hier gesagt worden: Mit dem Borsengang
wollten wir eine schnelle Mark machen. — Das habe
ich iibethaupt nicht verstanden. Irgendwann missen
Sie sich dariiber klarwerden, was Sie kritisieren wol-
len. Wollen Sie den ordnungspolitischen ,,Versto3*
des Erwerbs kritisieren, oder wollen Sie in Einklang
mit Threr Form von Ordnungspolitik den Bérsen-
gang kritisieten? Irgendwie mussen Sie sich ent-
scheiden, was Sie kritisieren wollen. Beides zu kriti-
sieren, ist jedenfalls nicht logisch.

(Beifall bei der SPD)

Was werden wir also machen? Wir werden dafiir
sorgen, daB} jene 49 %, fiir die wir optiert haben,
noch in diesem Jahr an die Borse gelangen. Die
Vorbereitungen dafiir sind eingeleitet. Dazu hat es
— auch das will ich Thnen sagen — einen Auftrag an
fiinf internationale Investmentbanken gegeben. Die-
se Investmentbanker sollten ein Auswahlverfahren
durchfithren, was sie auch getan haben. In diesem
Auswahlverfahren, das den ermitteln soll, der fiir die
Gesellschaft die Aktien zu plazieren hat, ist von vier
Investmentbanken deutlich gemacht worden, da8
der zu erzielende Preis an der Borse iiber dem Preis
liegt, den Niedersachsen und die NORD/LB fiir den
Erwetb entrichtet haben. Die andere hat gesagt, daf3
ist im Preis.
(Beifall bei der SPD)

Ich sage das auch, um deutlich zu machen, daf hier
alles andere getan worden ist, nur nicht ein Unter-
nehmen erworben wurde, dem es etwa nicht glin-
zend ginge. Wer dann iber Stahlkonjunktur und
uber Risiken redet, die mit Konjunktur verbunden
sind, detn muB ich wirklich sagen: Es ist nicht denk-
bar, dafl es — zumal in diesen Bereichen — ein Pro-
duktionsunternehmen gibe, das vollig auflerhalb von
Risiken wire. Natirlich sind damit Risiken verbun-
den. Aber was wollen Sie denn? Sollen wir etwa zu-
warten, oder sollen wir im Interesse von Arbeitneh-
merinnen und Arbeitnehmern und im Interesse der
Erhaltung dieser Produktionsplitze, die wir in Nie-
dersachsen brauchen, nicht doch Risiken eingehen?

(Beifall bei der SPD)

Es ist doch abenteuerlich, zu kritisieren, dall man,
um diese Produktionsarbeitsplitze, die wir brauchen,
zu ethalten, vertretbare Risiken eingeht. Natirlich
haben wir das gemacht. Dazu stehen wir auch, weil
wir ja Ziele hatten. Diese sind doch hinreichend
deutlich geworden.

Die letzte Bemerkung sage ich sehr deutlich: Wir
haben den Ehrgeiz — wir werden das auch realisie-
ren —, einen nicht unerheblichen Anteil der Aktien,
iber die wit zusammen mit dem Partner verfiigen,
an die Belegschaft zu geben und auf diese Weise
nicht nur in Antrigen, nicht nur in Reden, sondern
in der gesellschaftlichen Praxis sicherzustellen, dal
diejenigen, die die Werte in diesem Land schaffen,
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auch an threm Erfolg beteiligt werden. Dies ist unse-
re Auffassung.

(Starker Beifall bei der SPD)

Nun, meine Damen und Herren von der Opposi-
ton,
(Jordan [GRUNE]: Es gibt hier zwei Opposi-
tionsfraktionen!)
will ich Thnen abschlieBend einen Rat geben. Selbst

wenn Thnen die Beschiftigten in den Betrieben nicht
so wichtig sind wie uns — — —

(Starke Unruhe bei der CDU — Horrmann
[CDUJ: Das st eine Unterstellung!)

—Sie konnen hier doch beweisen, ob das so ist.

(Zuruf von der CDU: Unverschimtheit! —
Unruhe — Glocke der Prisidentin)

Sie brauchen hier nur den Beweis anzutreten, indem
Sie zustimmen.

(Beifall bei der SPD)

Selbst wenn das also so ist, dann horen Sie doch
einmal auf diejenigen im Handwerk und in den mit-
telstindischen Bereichen in der Region.

(Zurufe von der CDU)

Auch die werden Ihnen sagen, dal3 nicht nur im
Interesse der Beschiftigten, die mittelbar und un-
mittelbar bei Salzgitter, bei Peine titig sind, sondern
auch im Interesse der Echaltung der Wirtschaftskraft
in einer ganzen Region, und zwar bezogen auf das
Handwerk, auf den Handel und auf den Mittelstand,
diese Entscheidung richtig war.

(Starker Beifall bei der SPD)

Deswegen mein Rat: Nehmen Sie allen Mumm zu-
sammen! Fassen Sie Tritt, und stimmen Sie unserer
Entscheidung zul!

(Starker, anhaltender Beifall bei der SPD)

Vizeprisidentin Goede:

Meine Damen und Herren, Herr Kollege Wulff
méchte nach § 71 Abs. 2 unserer Geschiftsordnung
zusitzliche Redezeit haben. Hetr Kollege Whulff, ich
erteile Thnen vier Minuten Redezeit.

(Frau Zachow [CDU]J: Das ist ja wohl licher-
lich! — Sehrt [CDU]J: Vier Minuten?)

Wulff (Osnabrick) (CDU):

Sehr verehrte Frau Prisidentin! Meine sehr verehrten
Damen und Herren! Der Ministerprisident will hier
Unterstiitzung des Landtags, bleibt aber jede not-
wendige Sachinformation schuldig, und das ist dann
nur unserios.

(Beifall bei der CDU — Lachen bei der SPD —
Jiittner [SPD]: Das ist doch nicht die Mog-
lichkeit! — Unruhe — Glocke der Prisidentin)

TOP 30

— Wenn es Thnen um die 13.700 Beschiftigten ginge,
dann — das muB man Thnen einmal sehr deutlich

sagen — hitten Sie eine andere Ernsthaftigkeit bei
diesem Thema.

(Beifall bei der CDU — Lachen bei der SPD)

Im Deutschen Bundestag hat der Ministerprisident

erklirt, er kenne die Vertrige mit Voest Alpine. Im

zustindigen Ausschuf} ist jeder Einblick verweigert

worden. Det Wirtschaftsminister hat erklirt, es han-

dele sich wohl um die Vertrige von 1988/89, was

'gusweislich des Bundestagsprotokolls vollig undenk-
ar ist.

(Zurufe von der SPD)

Der Staatssekretar hat erklirt, man kenne nur die
Eckpunkte.

Die Mitglieder meiner Fraktion haben beantragt, die
Vertreter von Preussag und Voest Alpine in den
AusschuB3 vorzuladen, um sie befragen zu kénnen.

(Lachen bei der SPD)

Das ist von der SPD-Mehrheit im Ausschuf3 abge-
lehnt worden.
(Barding [SPD]: Merken Sie gar nicht, wie 13-
cherlich Sie sich machen? — Unruhe — Glocke
der Prisidentin)

Sie nennen als einziges Argument: Die Offentlichkeit
kann sich ein Bild davon machen. — Herr Schultze
wird sich auch ein Bild davon machen.

Wo sind Sie eigentlich gewesen, Herr Ministerprisi-
dent, '

(Zurufe von der SPD: Wo waren Sie?)
als 1995 die Preussag — — —

(Anhaltende Unruhe — Glocke der Prisidentin
— Zurufe von der CDU: Ruhe! — Kann die
Prisidentin nicht fiir Ruhe sorgen?)

Vizeprisidentin Goede:

Meine Damen und Herren, ich bitte Sie jetzt ganz
herzlich darum, Herrn Wulff zu Wort kommen zu
lassen und ihm zuzuhéren.

Waulff (Osnabriick) (CDU):

Herr Ministerprisident, wo waren Sie eigentlich, als
die Preussag AG 1995, als kein Wahlkampf war, die
Unternehmung Linke-Hoffmann-Busch mit 2.000
Beschiiftigten an einen franzésisch-britischen Kon-
zern verkauft hat? — Da sind Sie nicht gesehen wor-
den. Als 1997 die letzten 49 % iiberwechselten, sind
Sie nicht gesehen worden. Es war kein Wahlkampf.
— Heute sind dort 200 Arbeitsplitze mehr als zum
Zeitpunkt des Verkaufs. Deswegen ist es do“ch
plumpe Polemik zu sagen, jedes Unternehmen mus-
se gekauft werden,

(Unruhe bei der SPD)
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Wulff (Osnabriick)

wenn die Gefahr drohe, dal die Mehrheit ins euto-
paische Ausland geht.

(Beifall bei der CDU)

Sie haben die These des SPD-Kollegen Schultze,
Ihres Fraktionskollegen, hier eben voll bestitigt, der
nimlich gesagt hat: Jetzt ist halt Wahlkampf, und da
paBt es rein. — Wortliches Zitat von Herrn Schultze.
Den Bewets haben Sie eben angetreten.

(Beifall bei der CDU — Mohrmann . [SPD]:
Was machen Sie denn gerade, Herr Wulff? —
Gabriel [SPD]: Wahlkampf ist was ganz
Fremdes fiir Siel)

AufBlerdem hat Herr Schultze, der ja hier sitzt und
sich auch verteidigen kann, gesagt, es set unverant-
wortlich, dal man den Arbeitnehmern Angste um
ihre Arbeitsplatze gemacht hat, weil es Sicherungen
fur Standotte und Arbeitsplitze in den Vertrigen
gegeben habe.

(Frau Pawelski [CDU]J: So ist es!)

Auch das steht im Raum. Auch das ist streitig. In
einem solchen Zustand vollig streitiger Fakten ist es
ganzlich undenkbar, sich in Ihren Streit einzumi-
schen.

Der Preussag-Konzern hat uns mitgeteilt, daf} der
Vertrag paraphiert war, d. h. er war unterschriftsreif.
Er war zu unterzeichnen, und er wire zustande. ge-
kommen. In diese Phase der Paraphierung des Ver-
trages hinein behaupten Sie, es habe sich nur um ein
unverbindliches vorvertragliches Angebot gehandelt.

(Zurufe von der SPD)

Wir haben im Dezember gesagt: Wir sind bereit,
auch unkonventionelle Wege mitzugehen.

(Zuruf von der SPD: Was ist denn das?)

Wir haben nie ordnungspolitisch argumentiert. Wir
haben immer gesagt: Es kann eine Situation geben,
in der man den Borsengang begleiten muf.

Herr Schultze hat danach erklirt, daB jetzt die Zeit
davonlaufen kann und daB jetzt moglicherweise der
einzig richtige und sichere Partner fir die Preussag
Stahl AG in Salzgittet, die Voest Alpine, durch den
Eingriff des Ministerprisidenten abgesprungen ist.
Das st halt in diesem Hause und nirgendwo sonst
aufzuklaren, meine Damen und Herren!

(Beifall bei der CDU)

Far uns mufl am Ende stehen, daB} die Preussag
Stahl AG wieder ein privates Unternehmen wird.

(Untuhe bei der SPD)

Denn vom Ministerprisidenten ist im ,,Bonner Be-
horden-Spiegel” vor einigen Wochen sehr richtig
ausgefithrt worden — — —

(Untuhe — Zurufe von det CDU: Ruhe)
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Vizeprisidentin Goede:

Meine Damen und Herren, ich bitte jetzt um etwas
mehr Ruhe!

Waulff (Osnabriick) (CDU):

DaB Thnen da was auf Grundeis geht, das ist bei
diesem Thema doch véllig klar.

(Lachen bei der SPD)

Das ist doch nun wirklich voéllig klar. Sie merken
hier, daB das Thema nicht so lduft, wie Sie sich das
einmal ausgemalt haben; sonst wiirden Sie die Dinge
ja gelassen ertragen konnen.

(Beifall bei der CDU — Lachen bei der SPD ~

Gabriel [SPD}): Herr Wulff, da haben wir

richtig Angst vor!)
— Wissen Sie, lieber Herr Gabriel: In diesem Land ist
unter diesem Ministerprisidenten die Zahl der Ar-
beitslosen von 250.000 auf 450.000 gestiegen, und
Sie sind nie da gewesen, wenn irgendwo Not am
Mann war. Dal} Sie jetzt das Thema zu Uberdecken
versuchen, ist doch mehr als offensichtlich, ist doch
mehr als durchschaubar.

(Beifall bei der CDU — Senff [SPD]: Es ist

nicht zu fassen!)

In diesem Land stehen stindig Mittelstindler in der
Situation, in Konkurs zu gehen, gibt es stindig Be-
triebsaufgaben und Konkurse. Kein Politiker dieser
Regierung ist dann zu sehen. Sie haben die Rahmen-
bedingungen nachhaltig verschlechtert

(Unruhe bet der SPD)

und versuchen, sich jetzt hier damit zu profilieren,
Arbeitsplitze gerettet zu haben, die gar nicht in Ge-
fahr gewesen sein konnen.

(Beifall bei der CDU)

Vizeprisidentin Goede:

Herr Kollege Waulff, gestatten Sie eine Zwischen-
frage?

Waulff (Osnabriick) (CDU):

Nein. — Wissen Sie eigentlich, wie es auf die Men-
schen im Lande wirken muf3,

(Zurufe von der SPD)

wenn Sie Thren Wahlkampf in einem Zirkuszelt et-
6ffnen und dort ein Kabarettist unter dem Gejohle
der Massen erklirt ,Jetzt rettet der Schréder schon
Arbeitsplitze, die gar nicht in Gefahr sind“? Wissen
Sie eigentlich, wie das auf die Arbeitslosen in diesem
Lande witkt, meine Damen und Herten?

(Beifall bei der CDU)
Wissen Sie eigentlich, wie plump und primitiv Sie
wirken, wenn Sie in Salzgitter Anzeigen wie

»Schrdder hat euch gerettet; sonst wirt ihr alle
Osterreicher schalten? Meinen Sie, daB alle die, die
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bei Sudafrikanern, bei Hollindern, bei Dinen be-
schiftigt sind, deswegen Stidafrikaner, Hollinder
oder Dinen sind? — Plumper Nationalismus, was Sie
hier betreiben!

(Beifall bei der CDU ~ Lachen bei der SPD —
Frau Pawelski [CDU]: Auslinderfeindlichkeit!)

Sie haben Niedersachsen bei auslindischen Direkt-
investoren ans Ende gefihrt.

(Unruhe — Glocke der Prisidentin — Senff
[SPD]: Karnevall)

Vizeprisidentin Goede:

Herr Kollege Wulff, ich mochte Sie noch einmal
kurz unterbrechen. — Wir warten, bis hier Ruhe ein-
gekehrt ist. Dann sprechen Sie weiter. Ich teile Thnen
jetzt aber schon mit, dal Thre Redezeit abgelaufen
ist.

(Lindhorst [CDU]: Frau Prisidentin, ich habe
Sie nicht verstanden!)
Ich bitte Sie, dann zum Schlul zu kommen.

(Anhaltende Unruhe)

Wulff (Osnabriick) (CDU):

Wir in Niedersachsen sind SchlufBlicht bei auslindi-
schen Direktinvestitionen.

(Senff [SPD]: Sie sollen sagen, ob Sie dafiir
oder dagegen sind!)

Wir wollen nicht, daB3 jeder auslindische Arbeitgeber
in Niedersachsen das Signal bekommt: Wir wollen
diesen Arbeitgeber hier im Lande nicht. — Wir brau-
chen weiterhin internationale Partner im europii-
schen Binnenmarkt, in der globalisierten Weltwirt-
schaft,

(Gabriel [SPD]: 5 Millionen Arbeitslose!)

und wir werden Thre plumpe Vorgehensweise nicht
mittragen, Herr Gabriel; denn Auslinder sichern in
diesem Land Arbeitsplitze

(Gabriel [SPD]: Funf Millionen!)
und sollen in Niedersachsen wieder mehr Arbeits-
plitze sichern, als das bisher der Fall ist.

(Zuruf von der SPD: Dafiir oder dagegen?)
Deswegen sind die Signale, die Sie geben, vollig
falsch.

(Starker Beifall bei der CDU)

Vizeprisidentin Goede:

Meine Damen und Herren, auch der Herr Kollege
Jordan méchte § 71 Abs. 2 unserer Geschiftsord-
nung in Anspruch nehmen. Herr Kollege Jordan, ich
etteile Thnen drei Minuten Redezeit. Sie haben jetzt
das Wort.

TOP 30
Jordan (GRUNE):

Frau Prisidentin! Meine Damen und Herren! Im
Gegensatz zu Herrn Wulff bin ich der Auffassung,
daf3 die Ubernahme der Preussag Stahl AG durch
das Land und die NORD/LB der SPD und dem
Ministerprisidenten in dem zukiinftigen Wahlkampf
eher niitzen als schaden wird. Ich meine aber, daB
die Probleme spitestens nach der Wahl anfangen
zverden — Probleme, die wir insgesamt haben wer-
en.

Herr Ministerprisident, ich bin auch der Auffassung,
daf das, was dort angefangen wurde, klappen kann.
Das kann gutgehen. Wir sind uns hoffentlich der
Risiken bewuBt, aber ich meine, daBl es gut gehen
kann. Aber ich finde die Begriindung dafiir, daf3 so
gehandelt werden muBte, die Sie vorhin gegeben
haben, sehr interessant. An dieser Begriindung wer- .
den Sie in den nichsten Monaten und Jahren hier in
Niedersachsen gemessen werden. Sie werden daran
bei jeder Betriebstibernahme dutch fremde Investo-
ren gemessen werden. Herr Kollege Wulff hat Lin-
ke-Hoffmann-Busch aus der Vergangenheit zitert.
Sie werden an diesen Argumenten immer dann ge-
messen werden, wenn sich die Frage stellt, ob ein
Mittelstindler mit 1.000 Arbeitsplitzen in irgendei-
ner Region in der zentralen Funktion von einem
auslandischen Unternehmer uUbernommen werden
soll oder nicht.

(Frau Pawelski [CDU]: Was sind wir hier?
Eine Bananenrepublik?)

Ich frage auch, wo das Ausland anfingt, ob es also
irgendwann auch schon die siiddeutschen Unter-
nehmer sind, die zum Ausland gehéren, oder ob das
Ausland erst bei Osterreich anfangt.

Herr Ministerprisident, Sie haben da eine Argu-
mentation aufgemacht — ich sage das ganz ernsthaft
ohne Polemik — bei der wir am Schluf} auch tGber die
Frage nachdenken miussen: Was ist eigentlich die
HannBG? Soll das jetzt der neue Dachkonzern fiir
die Ubernahme und Abgabe von niedersichsischen
Unternchmen gleich welcher GréBenordnung zum
Schutz vor Unternehmensiibernahmen sein? Meine
Damen und Herren von der Sozialdemokratie, ich
kann Thnen nur sagen: Sie haben jetzt ein Exempel
statuiert, und an diesem Exempel werden Sie gemes-
sen werden. Die Latte liegt sehr hoch, und Sie wer-
den einige Male darunter bleiben, weil diese o'rd-
nungspolitische Argumentation, wie sie der Mini-
sterprasident gemacht hat, einfach nicht mehr zeit-
gemal ist.

(Zustimmung bei den GRUNEN)

DaB es in diesem einen Falle notig gewesen ist, be-
streitet von uns niemand.

(Zustimmung bei der SPD)

— Von #uns bestreitet das niemand. — Aber warum
stellt sich der Ministerprisident hier vorne hin, redet
in diese Richtung und versucht, uns zu missionieren?
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Jordan

Warum geht er nicht in diese Richtung und trigt seine
richtigen Argumente vor? Wir haben keine Proble-
me, Thre Argumente nachzuvollziehen, Herr Mini-
sterprisident.- Wenn Sie sagen, andere Argumente
seien realititsfremd, aber gleichzeitig in Threr eigenen
Partei nicht die notigen Konsequenzen ziehen kon-
nen, dann verbitte ich mir witklich, daf3 Sie hier Op-
positionsparteien und Oppositionsabgeordnete in
irgendeiner Weise beschimpfen oder bedrohen,
wenn der Kollege Schultze hier eine Position vertritt,
die uns in der konkreten Verteidigung dessen, was
Sie gemacht haben, erhebliche Schwierigkeiten
macht. Wir werden doch im Lande gefragt: Seid ihr
denn verriickt? Der Schroder versucht, etne Wahl-
kampfoummer zu machen, der Schultze hat das
schon so enttarnt, und thr macht da noch mit. — Das
ist die Stimmung im Lande auBerhalb von Peine und
Salzgitter. Ich wire ich Thnen wirklich dankbar — und
das sage ich an die Kolleginnen und Kollegen in der
gesamten SPD —, wenn Sie erst einmal mit einer
Zunge sprichen, bevor Sie auf andere Leute zeigen.

(Beifall bei den GRUNEN und Zustimmung
bei der CDU)

Vizeprisidentin Goede:

Als nichster hat der Kollege Aller ums Wort gebe-
ten. Herr Kollege Aller hat noch fliinf Minuten Re-
dezeit.

Aller (SPD):

Frau Prasidentin! Meine Damen und Herren! Herr
Jordan hat im Kern zwei wichtige Aussagen vorbe-
reitet. Zunichst hat er — und da sage ich ausdriick-
lich Dank an Herrn Jordan — den Punkt 2 des An-
trags der Griinen hier noch einmal deutlich hervor-
gehoben. Darin steht, dal3 die Griinen es ausdriick-
lich begriien, daf3 die Landesregierung nach dem
Erwerb von Preussag Stahl den geplanten Borsen-
gang und eine kontrollierte Reprivatisierung des
Unternehmens wiinscht. Das ist Teil der Strategie,
die der Ministerprisident hier vorgetragen hat, und
das signalisiert Zustimmung zu diesem Vorgehen.
Das finde ich in Ordnung, das muf} hier auch so
deutlich gesagt werden. Die beiden anderen Punkte
mufl man nicht kommentieren, Herr Jordan, die
gehoren als Beiwerk zu Threr Positionsbeschreibung,

Herr Wulff, wenn Ste sich hitten beobachten kon-
nen, als Sie eben hier gestanden und geredet haben,
wiren Thnen drei Dinge aufgefallen.

(Wulff [Osnabriick] [CDUJ: Sie hitten sich
mal beobachten sollen als SPD-Fraktion!)

Sie waren blaB wie eine Wand, hatten einen roten
Punkt auf der Nase und waren unfihig, im Zusam-
menhang darzustellen, was denn Ihr Anderungsan-
trag und Thr urspriinglicher Antrag zur heutigen
Debatte eigentlich sollten.
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(Wulff [Osnabriick] [CDU]: Wir haben das
Gliick, dafl wir Thnen zuhoren konnen! Sie
miissen Thre Fraktion auf Fraktionskurs brin-
gen!)
Jeder in diesem Haus und in Niedersachsen hat dar-
auf gewartet, da3 Sie ein klares Signal geben in der
Frage: Preussag Stahl und Peine-Salzgitter, ja oder
nein. Und das haben Sie wieder nicht gemacht.

(Beifall bei der SPD)

Das ist nur damit zu erkliren, Herr Wulff, daB Sie es
einfach nicht fertigbringen, richtige Politik als richti-
ge Politik zu bezeichnen, wenn sie von der SPD
gemacht wird.

(Wulff [Osnabrick] [CDU]: Sie miissen unse-
re Frage beantworten!)

Es gehort zur GréBe eines Oppositionsfithrers an-
zuerkennen, daf eine Regierung verniinftige Politik
im Interesse der Menschen macht.

(Beifall bei der SPD — Wulff [Osnabriick]
[CDU]J: Das werden wir in den nichsten fiinf
Jahren zeigen!)

Das nichste, was Sie gemacht haben, Herr Wulff, ist
gefihrlich. Sie haben so getan, als wenn man mit
dem Begriff ,Nationalismus® eine Ebene in der
Debatte eroffnen konnte, die hier nicht hingehort.
Herr Jordan hat genauso wie der Ministerprasident
und wie Herr Biel gesagt, daB3 in einer Situation, in
der ganze Unternehmen wie beim Monopoly hin-
und hergeschoben werden, auch der Staat es als
Verpflichtung ansehen mul, dann zu intervenieten,
wenn es notwendig ist.

(Fischer [CDU]: Das hat Herr Schultze alles
nicht gesehen? — Wulff [Osnabriick] [CDUF:
Reden Sie doch mal mit dem Kollegen Schult-
zel)
Dies ist der gebotene Einzelfall, genauso wie es
Lehmwerder vor viet oder funf Jahren im nassen
Dreieck gewesen ist. Das war richtig, und dies ist
richtig.
(Beifall bet der SPD)

Und Herr Wulff, wir haben ein Problem in unseter
Fraktion nicht.

(Fischer [CDU}: Ist Schultze Monopoly-
Spieler?)
Diesem BeschluB, der heute zu fassen ist, werden 81
Mitglieder der SPD-Fraktion zustimmen.
(Frau Pawelski {CDU]J: 81?)

Ich sage Thnen: Sie haben einen Riesenproblem mit
Ihren Abgeordneten aus der Region Salzgitter. Die
werden in Teufels Kiiche kommen, wenn Sie sie i
die Koalitionsdisziplin zwingen; denn vor Ort horen
sie jeden Tag, daB die Politik des Ministerprasiden-
ten richtig ist und Thre Strategie falsch ist.

(Zurufe von der CDU)
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D_eshalb konnen wir damit leben, daf3 Sie dagegen
stmmen. Ste haben es einmal gemacht, Sie werden
es heute wieder machen, und die Menschen in die-

sem Lande werden es auch richtig bewerten. — Vie-
len Dank.

(Starker, anhaltender Beifall bei der SPD)

Vizeprisidentin Goede:

Meine Damen und Herren, weitere Wortmeldungen
liegen mir nicht vor. Ich schlieBe die Beratung, und

wir kommen jetzt zur Abstimmung.

Wir stimmen zunichst tiber den Anderungsantrag
der Fraktion der CDU ab. Falls dieser abgelehnt
wird, stimmen wir iber den Anderungsantrag der
Fraktion Bundnis 90/Die Grinen ab. Sofern auch
dieser abgelehnt wird, stimmen wir schlieflich {iber
die BeschluBempfehlung des Ausschusses ab.

Wer dem f\ndcrungsantrag der Fraktion der CDU in
der Drucksache 3692 zustimmen will, den bitte ich
um ein Handzeichen. — Wer stimmt dagegen? —
Mochte sich jemand der Simme enthalten? — Keine
Summenthaltung. Ich stelle fest: Das zweite war die
Mehrheit. Damit 1st der Anderungsantrag der CDU-
Fraktion abgelehnt.
(Betifall bet der SPD)

Wer dem J‘mdcrungsantrag der Fraktion Bundnis
90/Die Grinen in der Drucksache 3693 zustimmen
will, den bitte ich jetzt um ein Handzeichen. — Wer
stmmt dagegen? — Mochte sich jemand der Stimme
enthalten? — Keine Summenthaltung. Ich stelle fest.
Das zweite war die Mehrheit, und der Anderungs-
antrag der Frakton Bundnis 90/Die Grinen ist
abgelehnt.

Wer der BeschluBempfehlung des Ausschusses fir
Wirtschaft und Verkehr in der Drucksache 3667
zustimmen mochte, den bitte ich jetzt um ein Hand-
zeichen. — Wer stimmt dagegen? — Mochte sich je-
mand der Stimme enthalten? — Keine Stimmenthal-
tung. Ich stelle fest, daB Sie der BeschluBempfehlung
des Ausschusses fiir Wirtschaft und Verkehr gefolgt
sind, meine Damen und Herren.

Ich rufe jetzt auf Tagesordnungspunkt 31:

Zweite Beratung: Erhalt der Gemeinschaftsa}lf-
gabe ,Verbesserung der regionalen Wirt-
schaftsstruktur® — Antrag der Fraktion der SPD —
Drs 13/3579 — BeschluBempfehlung des Ausschus-
ses fir Wirtschaft und Verkehr — Drs 13/3668

Meine Damen und Herren, ich werde erst fortfah-
ren, wenn etwas mehr Ruhe im Plenarsaal eingekehrt
ist.

Der Antrag der Fraktion der SPD in der Drucksache
3579 wurde in der 103. Sitzung am 22. Januar 1998
an den AusschuB fiir Wirtschaft und Verkehr zur
Beratung und Berichterstattung iberwiesen. Eine
Berichterstattung ist nicht vorgesehen.

TOP 31

Meine Damen und Herren, mir ist mitgeteilt worden,
dafl iber diesen Antrag ohne Aussprache abge-
stmmt werden soll. Wir kommen deswegen sogleich
zur Abstimmung.

Wer der BeschluBempfehlung des Ausschusses fiir
Wirtschaft und Verkehr in der Drucksache 3668
zustimmen will, den bitte ich um ein Handzeichen. —
Wer stimmt dagegen? — Stimmenthaltungen? — Dann
haben Sie so beschlossen.

Ich rufe auf vereinbarungsgemill zusammen auf
Tagesordnungspunkt 32:

Zweite Beratung: a) Naturschutz vorantreiben —
FFH umsetzen - Antrag der Fraktion Bindnis
90/Die Grinen — Drs 13/2643 — b) ,,Natura
2000 Griefahn betreibt kalte Enteignung —
Antrag der Fraktion der CDU — Drs 13/2646 — ¢)
Natura 2000 Flichen sofort melden — Europii-
sches Umweltrecht auch in Niedersachsen um-
setzen — Antrag der Fraktion Bundnis 90/Die Gru-
nen — Drs 13/3306 — BeschluBempfehlung des Aus-
schusses fur Umweltfragen — Drs 13/3669 — Ande-
rungsantrag der Fraktion der SPD — Drs 13/3687

Tagesordnungspunkt 33:

Zweite Beratung: Gerechter Ausgleich fiir Natut-
schutzleistungen der Landwirte — Antrag der
Fraktion Bindnis 90/Die Grinen — Drs 13/1841 —
BeschluBempfehlung des Ausschusses fiir Umwelt-
fragen — Drs 13/3653

Tagesordnungspunkt 34:

Zweite Beratung: Vorlage eines Entwurfs fiir ein
Gesetz zur Anderung des Niedersichsischen
Naturschutzgesetzes — Antrag der Fraktion der
CDU — Drs 13/2012 — BeschluBempfehlung des
Ausschusses fiir Umweltfragen — Drs 13/3670

Tagesordnungspunkt 35:

Zweite Beratung: Festlegung des Umfangs von
Ausgleichs- und ErsatzmaBnahmen bei der na-
turschutzrechtlichen Eingriffsregelung — Antrag
der Fraktion der CDU — Drs 13/1479 — Beschlul3-
empfehlung des Ausschusses fiir Umweltfragen —
Drs 13/3671

und

Tagesordnungspunkt 36:

Zweite Beratung: Vernachlissigung des Natur-
schutzes durch die Landesregierung im Euro-
piischen Naturschutzjahr 1995 — Mangel an
Kooperation zwischen Naturschutz und Land-
wirtschaft — Antrag der Fraktion der CDU — Drs
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Vizeprisidentin Goede

13/1604 — BeschluBempfehlung des Ausschusses fiir
Umweltfragen — Drs 13/3672

Wir haben vereinbart, daBl diese Punkte zusammen
beraten werden sollen.

Die Antrige unter Tagesordnungspunkt 32aund 32b
wurden in der 77. Sitzung am 13. Februar 1997, der
Antrag unter Tagesordnungspunkt 32 ¢ wurde in der
94. Sitzung am 9. Oktober 1997, der Antrag unter
Punkt 33 wurde im Vorwege am 26. Mirz 1996, die
Antrige unter Tagesordnungspunkt 34 wurden in
der 59. Sitzung am 21. Juni 1996, der Antrag unter
Tagesordnungspunkt 35 wurde in der 41. Sitzung am
9. November 1995 und der Antrag unter Tagesord-
nungspunkt 36 wurde in der 44. Sitzung am 20. De-
zember 1995 an den Ausschuf3 fir Umweltfragen
zur Beratung und Berichterstattung liberwiesen.

Berichterstatter zu den Antrigen unter Punkt 32 ist
der Kollege Dr. Stratmann. Ich erteile ihm zur Be-
richterstattung das Wort.

Dr. Stratmann (CDU), Berichterstatter:

Frau Prisidentin! Meine Damen und Herren! Zu den
ersten drei Antrigen liegt eine kurze Berichterstat-
tung vor, die ich Thnen auch vortragen mochte.

(Juttner [SPD]: Das haben wir befiirchtet!)

Zu den weiteren Antrigen wird kein Bericht erstat-
tet.

Mit seiner BeschluBempfehlung in der Drucksache
3669 empfiehlt Thnen der AusschuB fir Umweltfra-
gen, die Antrige in den Drucksachen 2643, 2646,
3306 und 3687 abzulehnen.

(Vizeprisident Jahn iibetnimmt den Vor-

sitz)
Im Rahmen der Beratungen des federfihrenden
Ausschusses fiir Umweltfragen hob der Sprecher der
SPD-Fraktion hervor, seine Fraktion vertrete nach
wie vor die Auffassung, da3 die europiische Flora-
Fauna-Habitat-Richtlinte im Hinblick auf die Intet-
pretationsmoglichkeiten, die sie biete, erst in natio-
nales Recht umgesetzt werden misse, bevor das
Land eine Anmeldung der hierfir in Frage kom-
menden Flichen vornehme. An diese Aussage fiihle
sich seine Fraktion auch in den Fillen gebunden, bei
denen die Rechtslage unproblematisch sei. Die SPD-
Fraktion lehne daher die Antrige in der votliegenden
Fassung ab und unterbreite einen eigenen Formulie-
rungsvorschlag,

Das Ausschullmitglied der Fraktion der Grinen
kritisierte sodann, daB vom Kabinett bisher nur
solche Gebiete fiir die Anmeldung votgesehen wor-
den seien, die bereits einen entsprechenden Status
besilen. Grinde, um mit der Meldung an die EU zu
warten, selen nicht ersichtlich. Aus Sicht seiner
Fraktion kénnten diese Gebiete beteits jetzt der EU
gemeldet werden; schlieBlich liege es in der Kompe-
tenz des Landes, diese Anmeldung vorzunehmen.
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Nach Einschitzung der Griinen beteilige. sich das
Land sogar an einem Rechtsverstof3, wenn es nicht
zumindest die unstrittigen Gebiete anmelde. Hin-
sichtlich der strittigen Flichen sei es fiir seine Frak-
ton durchaus akzeptabel, daB zunichst die Umset-
zung in nationales Recht erfolgen misse, um auf
dieser Grundlage Fragen fiir den Bereich der Land-

wirtschaft kliren zu konnen.

Ein Vertreter der CDU-Fraktion lehnte die von den
Griinen formulierten Forderungen prinzipiell ab,
vertrat allerdings die Position, daf3 das Land die thm
gebotenen Moglichkeiten dennoch ausschopfen
sollte. Er machte deutlich, da3 es zwar Aufgabe des
Bundes sei, das Bundesnaturschutzgesetz im Hin-
blick auf die EU-Vorgaben zu novellieren, dal sich
die Linder jedoch insbesondere bei der Regelung der
Ausgleichsleistungen destruktiv verhielten und daher
die Novellierung insgesamt blockierten.

Bei der sich an diese Beratungen anschlieBenden
Abstimmung stimmten in Abwesenheit eines SPD-
AusschuBmitglieds sieben Abgeordnete der SPD-
Fraktion fiir und die sieben Abgeordneten der Op-
positionsfraktionen gegen die Annahme des von der
SPD-Fraktion gestellten Anderungsantrags. Damit
war dieser Vorschlag, der zuvor von den beteiligten
Ausschiissen fiir Wirtschaft und Verkehr sowie fiir
Ernihrung, Landwirtschaft und Forsten im Rahmen
ihrer Mitberatungen bereits zur Annahme empfoh-
len worden ist, aufgrund der vorliegenden Stimmen-
gleichheit abgelehnt.

Der AusschuB fiir Umweltfragen empfahl schlieBlich
mehrheitlich mit den Stimmen aller Ausschulimit-
glieder der SPD-Fraktion, die Antrige in den Druck-
sachen 2643, 2646 und 3306 abzulehnen. Der mitbe-
ratende AusschuB} fiir Haushalt und Finanzen schloB
sich diesem Votum ebenfalls mehrheitlich an.

Der Ausschufl fiir Umweltfragen bittet Sie, seiner
BeschluBlempfehlung in der Drucksache 3669 zuzu-
stimmen und damit den Antrag der Fraktion det
Grinen in der Drucksache 2643, den Antrag der
Fraktion der CDU in der Drucksache 2646, den
Antrag der Fraktion der Griinen in der Drucksache
3306 und den Anderungsantrag der Fraktion der
SPD in der Drucksache 3687 abzulehnen.

Vizeprisident Jahn:

Ich danke dem Berichterstatter. — Wir treten in die
Beratung ein. Das Wort hat Frau Ministerin Grie-
fahn.

Griefahn, Umweltministerin:

Herr Prisident! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Ich hatte gehofft, dall der Bundesrat in sel-
ner letzten Sitzung die richtige Vorlage zur Abstim-
mung vorgelegt bekommen hitte, d. h. die Vorlage,
die im VermittlungsausschuB zwischen dem Bundes-
rat und dem Bundestag, und zwar in einem echten
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Vermittlungsverfahren, einvernehmlich vorgeschla-
gen worden ist. Der Bundestag hat aber in seiner
Weisheit die alte Vorlage der Bundesregierung wie-
der auf die Tagesordnung gesetzt und den Beschluf3
gefafit, das Vermuttlungsergebnis nicht zu tiberneh-
men.

Der Bundesrat hat sich dann mit dieser Situation
beschifugt, und nicht ein Land — meine sehr ver-
ehrten Damen und Herren von CDU, nicht ein
Land! — hat dem Vorschlag des Bundestags bzw. der
Bundesregierung zugestimmt, den alten Vorschlag
zum  Bundesnaturschutzgesetz zu iibernehmen;
vielmehr hat der Bundesrat gesagt: Wir wollen das
Vermittlungsergebnis, das wir gemeinsam erarbeitet
haben, ibernehmen. — Nicht ein Land, nicht Sach-
sen, nicht Baden-Wirttemberg, nicht Bayern, hat
dem alten Vorschlag fur das Bundesnaturschutzge-
setz zugestimmt.

(Schack [SPD)]: Das sind doch alles CDU-

gefihrte Lander!)

—Ja, das sind CDU-gefithrte Linder. Es gab also null
Summen 1m Bundesrat. Das mochte ich an dieser
Stelle noch einmal deutlich sagen. Die Linder waren
es wirklich satt, wie da mit thnen taktiert worden ist,

(Beifall bet der SPD)

indem der Bundestag das Ermittlungsergebnis ein-
fach nicht iibernommen hat.

Wenn der Bundesrat in seiner Sitzung am 6. Februar
das Vermittlungsergebnis zur Umsetzung der FFH-
Richtlinie und der Artenschutzrichtlinie, das wir
einvernehmlich erzielt haben, hatte beschlieBen kon-
nen, dann hitten wir sofort nach Schluf} der Sitzung
die erste Tranche an Gebieten nach Brissel gemel-
det. Ich hatte Thnen heute also gern mitgeteilt, daf3
Niedersachsen die 84 FFH-Gebiete dem Bund ge-
geniiber genannt hitte. Aber, wie gesagt, wir missen
jetzt wohl aus wahltaktischen Griinden, die bei der
CDU liegen, noch eine Sitzung abwarten. Ich hoffe
sehr, daBl wir am 6. Mirz im Bundesrat dies durch-
bekommen werden, so da3 wir die Gebiete gegen-
liber Bonn und Briissel benennen konnen.

Ich hoffe auch, daBB Bonn sie dann gleich weiter-
schickt, denn andere Bundeslinder, die das gemacht
haben, sind nun in der Situation, daf3 ihre Gebigte
auch nicht weitergeschickt werden, weil sie offen-
sichtlich in Bonn noch einmal gepriift werden.

Die Bundestepublik ist bereits im Dezember letzten
Jahres wegen der nicht fristgerechten Umsetzung der
FFH-Richtlinie vom Europiischen Gerichtshof
verurteilt worden. Mit diesem durchsichtigen wahl-
taktischen Manover riskiert die Bundesregierung im
Falle einer zweiten Verurteilung nicht nur Strafgelder
in Millionenhche fiir jeden Tag der Nichtumsetzung
— Sie sollten Frau Merkel mal die Reden schicken,
die Sie hier halten —, sondern sie verhindert leider

>

auch die Inanspruchnahme von EU-Fordergeldern

TOP 32 bis 36

z.B. fir die Landwirtschaft in potentiellen FFH-
Gebieten.

Wir in Niedersachsen haben unsere Hausaufgaben
gemacht. Die EU-Kommission lobt Niedersachsen
wegen der Umsetzung der EU-Vogelschutzrichtlinie.
Das hat zwar noch die CDU-Regierung im Jahre
1983 gemacht, aber, meine sehr verehrten Damen
und Herren von der CDU, heute kommen Abge-
ordnete von Thnen und sagen, wir sollten diese Ge-
biete wieder aufheben, es sollte ein neuer ProzeB
eingeleitet werden. — Ich kann nur sagen: Stehen Sie
dazu! Wir haben 48 Vogelschutzgebiete, die gemel-
det sind. Sie sind bundesweit beispielhaft und stellen
den ersten Teil von Natura-2000-Gebieten dar, und
das heit, fiir diese konnen wir eben auch EU-
Gelder beantragen, und zwar jetzt schon.

Was die Umsetzung der FFH-Richtlinie betrifft,
haben wir in umfangreichen Erérterungen sowohl
auf der Ebene der Bezirksregierungen als auch auf
der Landesebene in zwei eigens eingerichteten At-
beitskreisen mit Vertretern aus Wirtschaft und
Landwirtschaft die 84 Gebiete der ersten Tranche
einvernehmlich identifiziert, und die Landesregie-
rung hat am 15. Juli 1997 beschlossen, diese Gebiete
fur eine Meldung an die EU-Kommission vorzube-
reiten. Wir haben allerdings einen Beschlul der
Umweltministetkonferenz — Sie wissen, daf3 die ein-
stimmig gefallt werden mussen — vom Mai 1995,
wonach diese Liste an den Bund weitergeleitet wird,
wenn die FFH-Richtlinie in deutsches Recht umge-
setzt worden ist. Wir haben uns daran gehalten, an-
dere Linder vielleicht nicht, aber wir werden dies in
Kiirze hoffentlich nachholen konnen.

Ich meine, etwas anderes ist auch nicht zu verant-
worten. Wir haben in den Besprechungen vor Ort
immer wieder datgestellt, da} die Betroffenen Klar-
heit dariiber haben sollen, welche rechtlichen und
finanziellen Konsequenzen damit verbunden sind,
daB ein Gebiet FFH-gemeldet ist. Deswegen haben
wir auch den Dialog gefihrt. Auch das ist in der
Bundesrepublik einzigartig.

Wenn die Griinen heute sagen, sie wollten unbe-
dingt, daB das alles viel schneller gemeldet wird,
dann sind sie widerspriichlich. Herr Schwarzenholz,
Sie haben vor einem halben Jahr noch hier gestan-
den und gesagt, der ProzeB}, den wir machen, ist viel
zu kurz, wir missen ihn viel linger gestalten, wir
miissen viel linger diskutieren. — Insofern missen
Sie sich auch da wieder einmal entscheiden, was Sie
eigentlich wollen.

Meinem FEindruck nach sind wir mit dem umfassen-
den Beteiligungs- und Abstimmungsverfahren, das
wit in Niedersachsen zur FFH-Richdinie durchge-
fithrt haben, bundesweit filhrend. Keines der alten
Bundeslinder hat mit Kabinettsbeschluf3 ca. 6 % der
Landesfliche als FFH-Gebiete vorgesehen. Auch
hier ist Niedersachsen vorne.
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Frau Griefahn

Eine interessante Sache will ich Thnen noch zur
Kenntnis geben. Der Leiter der Generaldirektion
Umwelt der EU-Kommission, Jim Currie, hat kiirz-
lich in einer Kommissionsverdffentlichung bestitigt,
daBl gerade die umfassende Offentlichkeitsbeteili-
gung ein wesentlicher Bestandteil des FFH-Prozes-
ses ist. Im Ubrigen hat er unsere immer wieder vor-
getragene Auffassung bestitigt, daB die Ausweisung
einer FFH-Fliche weder automatisch die Beendi-
gung der bisherigen Nutzung erfordert, noch dafl die
Flache zwingend unter Naturschutz gestellt werden
muB. Das war ja einer der Widerspriiche, die wir mit
Frau Merkel in dem Verfahren, zum Bundesnatur-
schutzgesetz hatten, dal} sie auf der einen Seite zwar
gesagt hat, es solle Uberall nur Vertragsnaturschutz
gemacht werden, daB} sie aber auf der anderen Seite
gesagt hat, wenn es ein FFH-Gebiet sei dann miisse
es zwingend ein Naturschutzgebiet sein. — Das kann
eigentlich nicht Sinn der Sache sein, und Herr Currie
hat das noch einmal bestitigt. Es ist Sache des Mit-
gliedstaates, sagt er in der Ver6ffentlichung, im Ein-
zelfall die geeigneten Schutzinstrumente festzulegen;
das kénnen neben der formlichen Unterschutzstel-
lung der Flichen auch Instrumente der Landschafts-
planung, Vertragsnaturschutz oder auch Verwal-
tungsvereinbarungen sein. —~ Hier witd also ein flexi-
bles Instrumentarium erkennbar, das es uns erlauben
sollte, in jedem Einzelfall sachgerechte Losungen zu
entwickeln.

Wir haben zum Teil Probleme mit der Akzeptanz
der raumlichen FFH-Umsetzung gehabt. Wir sehen
aber an diversen Gerichtsurteilen, die jetzt vor Ort
gesprochen werden — etwa zur A 20 —, daB} es drin-
gend erforderlich ist, daB im Planungsprozel die
potentiellen FFH-Gebiete mit abgewogen werden.
Deshalb ist fiirr uns auch die Rechtssicherheit not-
wendig. Das heil3t, wir brauchen das Gesetz.

Zu sagen, es muf} schon dann eine Ausgleichszah-
lung erfolgen, wenn iberhaupt nur der Begriff
»PPH auftaucht, ist schlicht falsch. Das kann man
nicht verantworten. Deswegen mochte ich Sie auch
herzlich bitten, diese Forderung wirklich zuriickzu-
zichen. Wir werden in den FFH-Gebieten den glei-
chen Erschwernisausgleich haben wie in anderen
Naturschutzgebieten. Das heilit, dort, wo es Ein-
schrinkungen gibt, werden sie nach dem Punktesy-
stem entschidigt, oder es koénnen Vertrige auf
Grundlage des Punktesystems abgeschlossen wer-
den. Die Tatsache, daf} etwas ,,FFH-Gebiet“ heif}t,
schon zu Entschidigungen fithren zu lassen, halte
ich wirklich fur unverantwortlich. Das konnen Sie
wirklich keiner Regierung, und schon gar nicht
vom Bund aus, aufdriicken — das geht nun wirklich
nicht —, ohne dann Geld dafiir zur Verfiigung zu
stellen. Das miissen Sie als Landespolitiker schon im
eigenen Interesse zuriickweisen, sich vorschreiben
zu lassen, wie das Geld des Landes auszugeben ist.

Ich appelliere an Sie, meine Damen und Herren von
der CDU, auch im Interesse der niedersichsischen
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Bauern, dafl in der nichsten Sitzung dieses Gesetz
tatsichlich umgesetzt wird. Auch das Artenschutzge-
setz mul} dringend umgesetzt werden, denn wit ha-
ben die Situation — das konnten Sie letzte Woche
verfolgen —, da8 inzwischen zwar Titer, die mit ar-
tengeschiitzten Tieren gehandelt haben, verfolgt
worden sind, dal3 diese aber nicht bestraft werden
konnen, weil es dort eine Gesetzesliicke gibt. Des-
wegen der dringende Appell: Lassen Ste uns endlich
diese Dinge umsetzen!

(Beifall bet der SPD)

Vizeprisident Jahn:

Meine Damen und Herren, mir liegt jetzt eine
Wortmeldung ohne Namensangabe vor. Es wurde
mir gesagt, daBl es sich dabet um den Kollegen
Schwarzenholz handeln konnte, dem ich vorsorglich
das Wort erteile. Bitte sehr!

Schwarzenholz (GRUNE):

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Daran
konnen Sie sehen: Das Vertrauen in die Landtags-
verwaltung ist grenzenlos.

Meine Damen und Herren, wir haben ja heute so
etwas wie eine Abschlufldiskussion zum Thema
Naturschutz, und ich finde, es ist an der Zeit, die
letzten vier Jahre zu bilanzieren. Frau Ministetin,
natiirlich neigt die Opposition grundsitzlich dazu,
das, was die Regierung macht, zu kritisieren. Aber
vielleicht sollten Sie — auch fiir IThren weiteren politi-
schen Weg — auch einmal dariiber nachdenken, ob es
richtig ist — gerade am Beispiel des Naturschutzes
empfehle ich Thnen das —, immer alles fiir Gold zu
verkaufen, selbst wenn es alles andere als Gold, son-
dern eher das Gegenteil ist.

(Gruber [SPD): Was ist denn das Gegentell
von Gold?)

Wir haben doch festzustellen, daB3 in den letzten vier
Jahren die im Land Niedersachsen fiir den Natur-
schutz eingesetzten Mittel drastisch zuriickgefahren
worden sind. Wir haben im Umweltbereich generell
die Situation, daB die Mittel, die real im Land zut
Wirkung kommen, im Verhiltnis zu den Mitteln, die
strukturell im Apparat versickern, immer geringer
geworden sind. Das ist doch eine Entwicklung, die
nicht gesund sein kann.

Sie konnen den Landwirten, die in der Regel unsere
Partner im Naturschutz sind, doch nicht erkliren,
daB Sie etwas Gutes fiir sie tun, wenn Sie die Mittel,
die fiir Ausgleichszahlungen eingesetzt werden, kii-
zen. Sie sagen ja nicht, Sie haben weniger Geld. St¢
haben die Gesamtsumme gekiirzt und sagen: Jetzt
bin ich gerecht — vorher waren Sie also offensichtlich
ungerecht —, weil ich jetzt nach einem Leistungska-
talog bezahle. — Wenn Sie den Landwirten gesagt
hatten, Sie setzen nach dem Anreizprinzip die Gf}'
samtsumme, die unter Rot-Griin vereinbart wat, fir
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den Naturschutz zur Verfigung zu stellen, ein und
versuchen, mehr Naturschutz zu leisten und mehr
strukturelle Sicherhett fir die Landwirtschaft zu
entwickeln, dann hitte man eine Verhandlungs-
grundlage gehabt.

Ich mufite bei den Wahlveranstaltungen, aber auch
bei den vielen Sachdiskussionen im Land in den
letzten zwei Jahren feststellen, daB3 ich als Umwelt-
politiker keine Chance mehr habe, den Landwirten
glaubwiirdige Angebote zu machen, weil mir immer-
zu Thre Poliuk und der mit Threr Person verbundene
Vertrauensverlust entgegengehalten wird.

Ich kann nur eines feststellen: In einem Flichenland
wie Niedersachsen muB3 Naturschutz, der zwangsliu-
fig notwendig ist, auf der Basis von Partnerschaft
und dauerhaftem Vertrauen entwickelt werden. Da-
bet kommt es uns gerade auf die Landwirte an, die
strukturell auf diese Hinkommen aus Naturschutzlei-
stungen angewicsen sind. Wir haben es dort nicht
mit den sudoldenburgischen Agrarfabriken zu tun,
sondern mit den landwirten, deren betriebliche
Lxistenz ganz wesentlich davon abhiangt, das als
Entwicklungszweig und Stabilisierung in den Reglo-
nen anzuschen, in denen thre landwirtschaftliche
Existenz cben kemn Selbsdaufer st

Diesen Vertrauensverlust, der sich hier entwickelt
hat, haben Sic ganz zentral mit zu verantworten. Ich
kann fir mecine Fraktion nur ankindigen: Natur-
schutz mul} wieder vom Kopf auf die Fulle gestellt
werden. Wir mussen uns dazu bekennen, daB3 die
partnerschaftlichen FFaktoren im Naturschutz nach
vorn gebracht werden mussen. Wir konnen in einer
Zeit der knappen Gelder nicht gleichzeitig einer Art
staatlichen Reservatsystems propagieren und be-
haupten, wir wollten Vertragsnaturschutz gleichbe-
rechtigt danebensetzen. Wir miissen uns schon ent-
scheiden, und da mul3 es eine Prioritit fiir den Ver-
tragsnaturschutz geben.

Die Erfahrungen bei der Ausweisung des Natur-
parks Elbtalaue haben gezeigt: Wenn man im Natur-
schutz in Niedersachsen vorankommen will, muf3
man auf partnerschaftliche Beziechungen setzen. Wir
werden die Gelder stirker auf diese partnerschaftli-
chen Beziehungen konzentrieren miissen. Es 1st
vollig richtig — da stimme ich Thnen zu —, dal} die
FFH-Richtlinie und das Programm ,Natura 2000
der EU genau diesen Grundgedanken in den Mittel-
punkt gestellt haben. Es ist vollig falsch, wenn be-
hauptet wird — egal von welcher Seite —, daf das
Programm ,Natura 2000“ und dal die .FFH-
Richtlinie verlangen wiirden, Gebiete grundsitzlich
auszuweisen. Vielmehr gibt es vollig unterschiedliche
Schutzzwecke.

Ich habe mich gerade vor einer Woche im Rheider-
land noch einmal mit der Frage der dort einfliegen-
den Ginse befaBt. Sie brauchen Kulturflichen; sie
brauchen keine Naturschutzflichen.

TOP 32 bis 36

(Frau Pruin [CDU]: Aber die Leute haben
kein Geld dafur!)

Nattrlich braucht man dafiir Geld; das ist vollig klar,
denn dadurch entstehen Ertragsverluste. Man kann
sich nun auf den Standpunkt stellen, daB das Natur
ist — ich habe die Position auch schon gehort —, dal
Eigentum verpflichtet und daBl man das alles hin-
nehmen muB. Wenn ich mit solch einer Argumenta-
tion zu den Landwirten komme, dann fragen die:
Habt Ihr einen , Trilliti“? Ich muB doch leben. — Es
sind Landwitte, die in einer existentiell nicht unbe-
dingt leichten Situation stehen. Das sind dort keine
Hochertragsgebiete, aus denen man Supergewinne
erzielen kann. Also mufl man Mittel in diesen Berei-
chen konzentrieren.

Da verstehe ich Sie iiberhaupt nicht meht. Sie haben
im Kabinett ein Minimalpaket fiir die FFH-Meldung
beschlossen. Es geht um Gebiete mit Schutzstatus,
die durch die FFH-Meldung keinerlei erhohten An-
forderungen unterworfen werden. Wir haben als
Umweltausschull mit der EU-Kommission daruber
diskutiert, was man mit diesen Gebieten am besten
macht. Die EU-Kommission hat uns knallhart gesagt
— Sie konnen das in den Protokollen nachlesen; der
Landtagsstenograph hat das alles htbsch aufge-

-schrieben — Melden, melden, melden, nicht warten,

weil die Unklarheit, die bei den Flichen existiert, die
nicht unter einem bestimmten Schutzstatus stehen,
fiir diese Flichen Gberhaupt nicht existiert.

Von daher ist das, was Sie machen, Frau Griefahn,
vollig unlogisch. Die geschiitzten Gebiete kann man
problemlos melden. Dadurch bekommen wir euro-
piisches Geld; dadurch bekommen wir sofort Zu-
kunftschancen und miissen nicht die Auseinander-
setzung mit dem Bund abwarten, die natiirlich — da
stimme ich Thnen zu — hochst unerfreulich ist. Was
sich der Bundeslandwirtschaftsminister und die
Bundesumweltministerin an Schaukimpfen liefern,
das ist keine Perspektive flir den Naturschutz.

Naturschutz in Niedersachsen muf3 auf partner-
schaftlicher Ebene laufen.

(Unruhe — Glocke des Prisidenten)

Der Vertragsnaturschutz braucht Vorrang. Das wird
die Zukunftsaufgabe des Naturschutzes sein.

Vizeprisident Jahn:
Das Wort hat nun Herr Kollege Schirmbeck.

Schitmbeck (CDU):

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Frau
Ministerin, auch wenn Sie sich mit Threr ganzen
Uberzeugungskraft hier hinstellen und_ BehaL.l.ptun-
gen aufstellen, deshalb ist das, was Sie ausfiihren,
nicht wahr, wie ich Thnen vorhin bei einem andere_n
Tagesordnungspunkt schon vorhalten konnte. - Sie
haben dem auch nicht mehr widersprochen.
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Schirmbeck

Es ist keine Wahltaktik, wenn im Bundestag die No-
velle zum Bundesnaturschutzgesetz jetzt angehalten
witd bzw. das Vermittlungsergebnis nicht beschlos-
sen wird. Ich sage Thnen — das ist meine ganz per-
sonliche und ganz feste Uberzeugung, das ist auch
die ganz feste Uberzeugung vieler Bundestagsabge-
ordneter, die ich kenne und mit denen ich diese Fra-
gen wiederholt diskutiert habe — Es kann nicht sein,
da3 wir auf dem Riicken einer vergleichsweise klei-
nen Bevolkerungsgruppe im lindlichen Raum Na-
turschutzauflagen durchsetzen, ohne uns die Frage
zu stellen, was der Gesellschaft diese Aktion wert ist.

Eigentlich muBten Sie sich doch die Frage stellen:
MuB es nicht umgekehrt sein? Wenn wir sagen, daf3
wir erfolgreiche Naturschutzpolitik mit den Men-
schen betreiben wollen, dann mussen wit doch erst
einmal ermitteln, wieviel Geld, wieviel Ressourcen
wir dafiir brauchen, um eine solche Politik zu ma-
chen. Wenn Sie dann festgelegt haben, daB3 Sie eine
bestimmte Geldsumme zur Verfiigung haben, dann
konnen Sie sich iiberlegen, welche Flichen im Lande
Sie auf welche Art besonders schiitzen wollen. Es
geht aber nicht so, wie Sie es machen: Sie sagen, 10
% der Landesfliche sollen ih besonderem Mafle fiir
den Naturschutz sichergestellt werden, wissen aber,
daB Sie iiberhaupt keine Mittel zur Verfiigung haben,
jedenfalls keine Mittelsteigerung in dem Verhaltnis,
in dem Ste die Fliche fiir Naturschutz ausweiten
wollen.

Die Sache mit dem Punktekatalog, die Sie wiederholt
angesprochen haben, wire viel Giberzeugender — wie
Kollege Schwarzenholz es heute richtigerweise aus-
gefithrt hat — wenn Sie nicht gleichzeitig die Mittel,
die effektiv im Landeshaushalt fir Naturschutz-
zwecke zur Verfiigung stehen, zuriickgefahren hit-
ten, sondern wenn dieser Mittelansatz erhalten ge-
blieben wire. Noch uberzeugender wire es gewesen,
wenn Sie den Mittelansatz entsprechend erhoht hit-
ten.

Wir haben nun acht Jahre lang in diesem Landtag
zusammen Naturschutzfragen und Umweltschutz-
fragen diskutieren konnen. Ich habe in den ersten
Jahten erlebt, wie man Thnen quasi jede Erklirung zu
diesem Themenbereich beteitwillig von den Lippen
abgelesen hat und daB Sie eine hohe Glaubwiirdig-
keit oder ein hohes Standing hatten. Mittlerweile ist
dies doch alles weg. Sie sollten sich einmal fragen,
woran das liegt. Das liegt doch nicht an der Opposi-
tion, sondern das liegt daran, daB Sie den Grund-
konsens in diesen Fragen total verwirtschaftet ha-
ben.

(Beifall bei der CDU)
Meine Damen und Herren, in dem Anderungsantrag,
den uns die SPD im UmweltausschuB zur FFH-
Richtlinie vorgelegt hat, steht unter anderem in
Punkt 2: | Der Landtag bewertet das seitens der
Landesregierung durchgefithrte Verfahren zur Be-
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stimmung meldefihiger FFH-Gebietsvorschlige fiir
zielfithrend. Wissen Sie, wenn man so etwas liest,

(ittner [SPD]: Warst du begeistert, nicht?)

ist man manchmal begeistert, manchmal ist man aber
auch verzweifelt und schiittelt den Kopf.
wZielfihrend* — irrefihrend wire vielleicht richtig,
Sie miissen einmal etleben, was beispielsweise Mini-
stet Funke macht, wenn er im Land unterwegs ist.
Minister Funke buchstabiert FFH so: fliichtig, feh-
lethaft, heimlich. Thr Ministerprisident, also der
Chef des Kabinetts, dem Sie angehoren, sagt: Was
eine Dame mit ein paar Strichen zu Papier bringt, ist
fur uns doch noch keine Handlungsanweisung. — So
gehen Thre Kollegen, so geht IThr Vorgesetzter, wenn
man so will, im Land umher und werben fir sozial-
demokratische Politik. So titulieren sie thre Arbeit.
Ich gebe das nur wieder. Das zeigt doch, wie das
selbst in den eigenen Rethen angesehen wird.

Ich habe es Thnen vorhin schon bei einem anderen
Tagesordnungspunkt gesagt: Die Ausgleichsregelung
in der neuen Novelle zum Bundesnaturschutzgesetz
ist fiir uns unverzichtbar. Es kommt dann eben zu
der ganz klaren Abwigung: Wenn Sie im Land zu-
sitzlich in Naturschutzfragen etwas machen wollen,
dann missen Sie nicht nur fiir diese Flichen die
Zustimmung bekommen, sondern Sie miissen auch
fur die AusgleichsmaBBnahmen, fiir das Abgelten der
Belastungen die entsprechenden Mittel zur Verfi-
gung gestellt bekommen. Sonst ist das, was Sie ma-
chen, nichts anderes als eine Politik auf dem Rucken
einer kleinen Bevolkerungsgruppe im lindlichen
Raum. Das kann es nicht sein.

Damit so etwas nicht einrei3t, sage ich Thnen: Wenn
jemand wirklich im Konsens mit der betroffenen
Bevolkerung Naturschutzpolitik machen will, dann
ist es viel Uberzeugender, er macht das weitestge-
hend im Rahmen des Vertragsnaturschutzes und
nicht mit Ordnungsrecht, durch das der Bevolke-
rung einfach etwas Ubergestiilpt werden soll, was die
Bevolkerung nicht will. Das haben wir beispielsweise
bei der Diskussion tber die FFH-Gebiete gesehen.
Das sind doch nicht alles CDU-Waihler, CDU-
Funktionire oder CDU-Abgeordnete. Es waren im
ostfriesischen Bereich tiberwiegend sozialdemokrati-
sche Mandatstriger, die sich dagegen gewehrt haben
und die dann auch verhindert haben, daB} das Ver-
fahren, das Sie eingeleitet haben, umgesetzt werden
konnte.

(Frau Pruin [CDU]: Genau so ist es')

Wenn Sie dann andere Bundesliander zitieren, ist das
alles schon und gut, aber dann sollten Sie redliches-
weise auch sagen, wie die Bayern beispielsweise Na-
turschutzpolitik machen, wieviel Millionen die Bay-
ern in einem grofen Flichenland fiir den Vertrags-
naturschutz zur Verfiigung stellen. Die sind in der
Lage, Naturschutzpolitik dann auch im Konsens
umzusetzen. Kollege Schwarzenholz hat es richt-
gerweise ausgefiihrt: Es ist eigentlich die grofite Ver-
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fehlung, die man Ihnen vorhalten muB, daB Sie
durch die Politik, die Sie betrieben haben, den
Grundkonsens in dieser Frage aufgebraucht bzw.
zerstort haben.

(Beifall bet der CDU)

Wenn Sie dann immer wieder darauf verweisen, daB3
die Novelle zum Bundesnaturschutzgesetz erforder-
lich 1st, um europiisches Recht umzusetzen, und daf3
die Bundesregierung wiederholt vor den Europii-
schen Gerichtshof gezerrt und dort verurteilt wor-
den 1st, dann 1st das formal natiirlich richtig. Aber es
ist eben falsch — wie Sie hier wiederholt ausgefuhrt
haben, und es wird durch Wiederholung nicht bes-
ser —, daB Sie die 84 unstrittig anerkannten FFH-
Gebiete nicht melden konnten und dal3 Sie nicht den
Vortell daraus zichen konnten, europiische Mittel
zur Pflege oder zur Entwicklung dieser FFH-
Gebiete zur Verfigung zu haben.

(Unruhe — Glocke des Prisidenten)

Frau Ministerin, man kann natirlich Abgeordneten,
wenn man sie so allgemein tituliert, alles mogliche
vorwerfen, beispielsweise daBB CDU-Abgeordnete
gefordert hitten, dal3 die Vogelschutzgebiete aufge-
hoben werden sollten oder etwas dhnliches. Viel
uberzeugender ist das aber, wenn Sie nicht allgemein
von ,,CDU-Abgeordneten® sprechen, sondern wenn

Ste ganz konkret den einen oder anderen benennen. -

Ich jedenfalls kenne von den Verantwortlichen der
CDU hier im Niedersichsischen Landtag keinen
einzigen, der das gefordert hat.

Aber auch chne daf} das gefordert worden ist, muf}
man sich immer wieder auch die Frage stellen diirfen
und mufB man auch sachlich hinterfragen dirfen, ob
das eine oder andere, was man in der Vergangenheit
an Flichenabgrenzungen vorgenommen hat, oder
das eine oder andere, was man mit einem bestimm-
ten Status fur ein Naturschutzgebiet oder Land-
schaftsschutzgebiet durchgefithrt hat, nicht immer
wieder tiberpriift werden muBl. Das kann dann eine
Qualifizierung nach oben, aber auch eine Qualifizie-
rung nach unten sein. Wir wollen keine ideologische
Politik machen, sondern eine Politik, die sich ganz
konkret an den sachlichen Notwendigkeiten orten-
tiert.

Frau Ministerin, ich darf zusammenfassen: Natur-
schutzpolitik der SPD-Landesregierung hat ‘nicht nur
nichts Neues gebracht, hat nicht nur keine Fort-
schritte gebracht, sondern hat in diesem Land viel
Vertrauen zerstort und damit Schaden angerich@et,
der uns in den kommenden Jahren, wenn wir eine
bessere Naturschutzpolittk machen werden, noch

viele Schwierigkeiten bereiten wird. — Herzlichen
Dank.
(Beifall bei der CDU — Zurufe von der SPD:
Tschufll)

TOP 32 bis 36
Vizeprisident Jahn:

Meine Damen und Herren, es ist schon, daB Sie alle
wieder da sind. Wir hitten das im Prisidium auch
dann gemerkt, wenn es nicht so laut geworden wire.
Ich freue mich aber, daB ich jetzt feststellen kann,
daf3 die Beratung abgeschlossen ist.

Ich erbitte nun Thre Aufmerksamkeit fiir eine Rethe
von nicht ganz einfachen Abstimmungen. Es konnte
ja sein, dal} sich hintether jemand fragt, wieso etwas
so gekommen ist, wie es gekommen ist. Das will ich

jetzt vorher erliutern, damit man an der richtigen
Stelle die Hand hebt.

Zunichst lasse ich tber Tagesordnungspunkt 32
abstimmen.

GemaB § 31 Abs. 3 und 4 in Verbindung mit § 39
Abs. 3 der Geschiftsordnung stimmen wir zunichst
Uber den weitergehenden BeschluBvorschlag vor den
weniger weitgehenden ab. In diesem Falle stelle ich
daher zunichst die BeschluBempfehlung des Aus-
schusses fiur Umweltfragen und, falls diese abgelehnt
wird, dann den Anderungsantrag der Fraktion der
SPD zur Abstimmung. Ich lasse zunichst Gber die
BeschluBempfehlung zu a) und ¢) und anschlieBend
zu b) abstimmen.

Wer der BeschluBempfehlung des Ausschusses fiir
Umweltfragen in der Drucksache 3669 zu a) und c)
zustimmen und damit die Antrige der Fraktion
Biindnis 90/Die Griinen in den Drucksachen 2643
und 3306 ablehnen méchte, den bitte ich um ein
Handzeichen. — Die Gegenstimmen! — Stimment-
haltungen? — Ich stelle fest, damit sind diese Antrige
abgelehnt.

Ich stelle nunmehr die BeschluBempfehlung des
Ausschusses fiir Umweltfragen in der Drucksache
3669 zu b) zur Abstimmung. Wer ihr zustimmen
und damit den Antrag der Fraktion der CDU in der
Drucksache 2646 (neu) ablehnen mochte, den bitte
ich um ein Handzeichen. — Wer ist dagegen? — Wer
enthilt sich der Stimme? — Ich stelle fest, der Antrag
ist abgelehnt.

(Schwarzenholz [GRUNE]: Geniall)

Nachdem diese Ablehnung beschlossen ist, kommen
wir zur Abstimmung tiber den Anderungsantrag.

(Unruhe)
— Datf ich weiter um Thre Aufmerksamkeit bitten?
Das klappt schon ganz gut.

Wer dem Anderungsantrag der Fraktion der SPD in
der Drucksache 3687 zustimmen mochte, den bitte
ich um ein Handzeichen. — Wer ist dagegen? — Wer
enthilt sich der Stimme? — Ich stelle fest, das erste
war die Mehrheit.

Wir kommen nunmehr zur Abstimmung zu Tages-
ordnungspunkt 33. Wet der BeschluBempfehlung
des Ausschusses fir Umweltfragen zustimmen und
damit den Antrag der Fraktion Biindnis 90/Die
Griinen in der Drucksache 1841 fiir erledigt erkliren
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Vizeprisident Jahn

méchte, den bitte ich um ein Handzeichen. — Wer ist
dagegen? — Wer enthilt sich der Stimme? — Das erste
war die Mehrheit.

Wir kommen jetzt zur Abstimmung zu Tagesord-
nungspunkt 34. Wer der BeschluBempfehlung des
Ausschusses fir Umweltfragen in der Drucksache
3670 zustimmen und damit den Antrag der Fraktion
der CDU in det Drucksache 2012 fiir erledigt erkla-
ren mochte, den bitte ich um ein Handzeichen. —
Wer ist dagegen? — Wer enthilt sich der Stimme? —
Das erste war die Mehrheit.

Wir kommen nun zur Abstimmung zu Tagesord-
nungspunkt 35. Wer der BeschluBempfehlung des
Ausschusses fiir Umweltfragen in der Drucksache
3671 zustimmen und damit den Antrag der Fraktion
der CDU in der Drucksache 1479 ablehnen mochte,
den bitte ich um ein Handzeichen. — Wer ist dage-
gen? — Wer enthilt sich der Stimme? — Ich stelle fest,
das erste war die Mehrheit.

Die letzte Abstimmung ist die Abstimmung zu Ta-
gesordnungspunkt 36. Wer der BeschluBempfehlung
des Ausschusses fir Umweltfragen in der Drucksa-
che 3672 zusttmmen und damit den Antrag der
Fraktion der CDU in der Drucksache 1604 fiir erle-
digt erkliren mochte, den bitte ich um ein Handzei-
chen. — Wer ist dagegen? — Wer enthilt sich der
Stimme? — Das erste war die Mehrheit. Das ist so
beschlossen.

Wir kommen nun zum Tagesordnungspunkt 37:

Einzige (abschlieBende) Beratung: Beinahe-Unfille
in der Deutschen Bucht - Bund soll Not-
schleppkapazititen dauerhaft sicherstellen! —
Antrag der Fraktionen der SPD, der CDU und der
Fraktion Bindnis 90/Die Griinen — Drs 13/3655

Die Einbringung erfolgt durch wen? — Durch nie-
manden. Reden mochte auch niemand?

(Adam [SPD}: Ich habe mich gemeldet!)

— Ich hitte eben beinahe die Wortmeldung bekom-
men, Herr Kollege Adam. Ich habe sie jetzt. Sie
haben das Wort.

Adam (SPD):

Hetr Prisident, da ich lernfihig bin, habe ich meine
Wortmeldung sehr frih abgegeben.

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Eigent-
lich kénnte man diesen Tagesordnungspunkt, nim-
lich die Problematik der Notschleppkapazitit in der
Deutschen Bucht, beginnen — — —

(Unruhe — Glocke des Prisidenten)

Vizeprisident Jahn:

Herr Kollege Adam, einen Augenblick, bitte. Es
konnte sein, daB Sie die Gespriche an den Tischen
storen, wenn Sie weiterreden wiirden, Herr Adam.
Daher wollte ich Thnen die Méglichkeit einrdumen,
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so lange zu warten, bis die Gespriche beendet sind.
Das wird jetzt sehr schnell der Fall sein. Ich seche
schon, dall man sich nach drauBen begibt und daf
wir geordnet fortfahren konnen. — Herr Adam, ver-
suchen wit es noch einmal. Bitte sehr!

Adam (SPD):

Danke schon, Hetr Priasident. Hoffen wir, dal es
draulen nicht zu Kollisionen wie in der Deutschen
Bucht kommt.

Meine Damen und Herren, man konnte diesen Ta-
gesordnungspunkt mit ,,Eine unendliche Geschichte
— die Dritte” berschreiben. Angesichts zweier Bei-
nahekollisionen in der Deutschen Bucht im Januar
hat es sich wieder einmal gezeigt, wie wichtig die
Schiffssicherheit in der Deutschen Bucht ist. Taglich
verkehren 250 Schiffe in der Deutschen Bucht. Jihr-
lich sind 100.000 Schiffsbewegungen an der deut-
schen Kiste zu verzeichnen.

Meine Damen und Herren, Sicherheit auf dem Was-
ser — das hat auch die Kollision vor zwei Tagen vot
Borkum gezeigt — mul} eine Prioritit haben und darf
nicht am Kompetenzgerangel scheitern.

Die Chartergebihr fir den zur Zeit gecharterten
Hochseeschlepper ,,Oceanic®, der in stindiger Ein-
satzbereitschaft in der Deutschen Bucht liegt, macht
nur einen Bruchteil dessen aus, was zu zahlen wire,
wenn es zu einem Super-GAU, z. B. eines Tankers,
kime.

Meine Damen und Hetren, Notschlepperkapazititen
sind fir Liander wie Holland, Frankreich oder auch
England tiberhaupt kein Thema, weil sie selbstver-
stindlich sind und weil dort stindig Schlepper vor-
handen sind. Fir die Sicherheit auf den deutschen
Schiffahrtswegen ist die Bundesregierung zustindig.
Einmal mehr miissen wir feststellen, dal3 die stindi-
gen Uberlegungen, den Chartervertrag mit det
,»Oceanic™ nicht zu verlingern, als fahrlassig zu be-
zeichnen sind.

Ich bin Thnen, Herr Wirtschaftsminister dankbar,
daB Sie sich auch wegen unserer Verantwortung fiir
den Tiefwasserhafen Wilhelmshaven und den dort
getitigten Olumschlag dafiir. einsetzen, dafl auch
nach der Indienststellung der von der Wasser- und
Schiffahrtsdirektion in Auftrag gegebenen Schiffe
wie ,Neuwerk” weiter ein Hochseeschlepper mit
starker Fahrleistung eingesetzt wird.

- Vor einigen Tagen haben die Mitglieder des Aus-

schusses fiir Hifen und Schiffahrt eine Resolution
der Inselgemeinde Wangerooge bekommen. Die
Inselgemeinde Wangerooge fordert den Niedersich-
stschen Landtag auf — ich zitiere nur einen Punkt -
fir eine dauerhafte Fortsetzung des Chartervertrages
fiir den einzigen in der Deutschen Bucht stationiet-
ten Hochseeschlepper ,,Oceanic* mit einem Pfahl-
zug von 189 t neben den bereitstehenden Mehr-
zweckschiffen zu sorgen. Meine Damen und Hetten,
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nehmen wir diese Bitte aus Wangerooge ernst. Auch
Birgermeister Harms von der Inselgemeinde Nor-
derney und die Schutzgemeinschaft Deutsche Nord-
seekuste haben uns als Mitglieder des Ausschusses
fir Hifen und Schiffahrt aufgefordert, die Sicherheit
auf dem Wasser ernst zu nehmen und die Bundesre-
gierung an thre Pflichten fiir die Menschen auf den
Schiffen, auf den Inseln und an der Kiiste zu erin-
nern. Sie sprechen sich ganz eindeutig, wie auch alle
Hafenpoliaker dieses Hauses, fiir eine weitere Sta-
tionierung der ,,Oceanic* aus.

Meine Damen und Herren, als Vorsitzender des
Ausschusses fur IHifen und Schiffahrt danke ich
allen Mitgliedern dieses Ausschusses, daB3 wir wieder
einmal einen gemeinsamen Antrag vorlegen konnen.
Ich richte von dieser Stelle den Appell an alle ande-
ren Kiustenlinder, es uns, dem Niedersichsischen
Landtag, nachzumachen, und fordere, daB diese
unendliche  Geschichte  der Notschleppkapazitit
endlich beendet wird.

Meme Damen und Herren, da es sich um einen ge-
metnsamen Antrag aller drei Fraktionen handelt,
bitte 1ch, Uber diesen Antrag gleich abstimmen zu
lassen. — Viclen Dank.

(Betfall bet der SPD)

Vizeprisident Jahn:
Herr Kollege Ontijd hat nun das Wort.

Ontijd (CDU):

Herr Prasident! Meine schr verchrten Damen und
Herren! Herr Adam hat noch emnmal die gesamte
Problematk, dic ganze Geschichte, die et ,,unend-
lich® nennt, aufgezeigt. Ich will darauf nicht niher
eingchen, weil sie sich ganz einfach so darstellt, wie
es eben 1st. Seefahrt tut not. Deshalb ist es gut, daf3
sich die dret im Landtag vertretenen Parteten in der
Frage cinig sind, daf3 die Sicherheit in der Deutschen
Bucht Vorrang vor politischen Ansichten hat. Das
mochte ich unterstretchen.

Meine Damen und Herren, die Gefahrenpotentiale
auf dem GroBschiffahrtsweg und in der gesamten
Nordsee sind derart grof3, daBl wir unweigerlich da-
von ausgehen missen, dafl es, wenn wir keinen ho-
hen Sicherheitsstandard fahren, d. h. wenn wir den
Schlepper ,,Oceanic® nicht vor Ort auf Station bel
Helgoland belassen, einmal zu emnem GAU odet
sogar Super-GAU kommen kann. Die groen Tank-
schiffe mit bis zu 250.000 ¢t fahren tiglich an unseren
Ostfriesischen Inseln vorbei. Diese Schiffsgrofien
etfordern es einfach, dal3 die Schiffe, wenn sie ver-
driften, auf den Haken genommen werden und auch
der richtige Kurs gehalten wird, d. h. in eine Rich-
tung gezogen wird. Allein schon deswegen benotigen
wir einen groBen Hochseeschlepper mit entspre-
chenden Pfahlzugstarken, der das leisten kann. Zwel
Mehrzweckschiffe, wie sich der Bund oder andere
Experten dies vorstellen, werden diese Leistung
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nicht bringen. Das ist der Punkt. Wir liegen nun
einmal in einer Gefahrenzone und sind von der
Wetterlage abhingig. Jederzeit koénnen sich solche
Unfzillp ereignen, wie auch die Kollision vor Borkum
vor einigen Tagen gezeigt hat. Das fithrt uns vor
Augen, daB wir handeln missen. Dies miissen die
Wirtschaftsminister und Wirtschaftssenatoren der
Kustenlinder auch gemeinsam beim Bund reklamie-
ten. Sie dirfen nicht nur dariiber reden, sondern sie
miissen eine gemeinsame Linie fahren. Das fordern
wir. Ich méchte, daBl wir unseren Wirtschaftsmini-
ster von dieser Stelle aus noch einmal auffordern,
nicht nur dafiir zu werben, sondern sich auch durch-
zusetzen. In diesem Sinne wiinsche ich, daB wir
diesen gemeinsamen Antrag gemeinsam zur Ab-
stimmung bringen.

(Beifall bei der CDU)

Vizeprisident Jahn:

Frau Kollegin Wolf ist die nichste Rednerin. Bitte
sehr!

Frau Wolf (GRUNE):

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Nordsee
und Wattenmeer brauchen einen Hochseeschlepper,
um katastrophale Schiffsstrandungen zu vethindern.
Sie brauchen einen leistungsfihigen Bergeschlepper
mit mindestens 160 t Pfahlzug, damit ber Havarien
wirksam eingegriffen werden kann. Zu Recht haben
die Ostfriesischen Inseln in der Resolution, die Herr
Adam schon erwihnt hat, massiven Widerstand
angekindigt, falls das Bundesverkehrsministerium
wetterhin  daran  festhilt, den Hochseeschlepper
»Oceanic” einzusparen und durch bundeseigene
Mehrzweckschiffe zu ersetzen.

Diese Absicht des Bundes ist in hdchstem Grade
verantwortungslos und gefihrdet die Sicherheit in
einem der am meisten befahrenen Schiffahrtsreviere
der Welt in unmittelbarer Nachbarschaft zum sensi-
blen Flachwasserbereich des Wattenmeeres.

Es ist gutachterlich eindeutig bewiesen — wohlge-
merkt: dutch Gutachten, die der Bund in Auftrag
gegeben hat —, und es ist auch durch die praktische
Erfahrung bei Tankerschleppibungen belegt, daf3
die Mehrzweckschiffe des Bundes fiir Noteinsitze
bereits ab Windstirke sechs nicht mehr taugen. Hin-
zu kommt, daf3 bei solchem Wetter auch die Olbe-
kimpfung nicht mehr moglich ist, so dal} die deut-
sche Nordseekiiste einem Unfall véllig hilflos ausge-
setzt wire. Das wiirde nicht nur unvermeidliche
&kologische Schiden verursachen, sondern das wire
auch wirtschaftlich ein Desaster. Wir haben gestern
hier eine Debatte iiber die wichtigen Arbeitsplitze
bei Meyer gefiihrt. Ich mochte nur darauf hinweisen,
daB der Fremdenverkehr auf den Inseln und an der
Kiste insgesamt ein wesentlich groferer und wichti-
gerer Arbeitgeber als die Meyer-Werft ist. Durch
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Frau Wolf

einen Unfall wire ein Vielfaches an Arbeitsplitzen
bedroht.

Wit haben das bereits einmal beschlossen. Wir miis-
sen das wieder tun, weil der Bund immer noch ver-
sucht, das Risiko auf dem Papier wegzurechnen. Das
miissen wir so lange tun, bis sichergestellt ist, daB} es
auch weiterhin einen Hochseeschlepper in der Deut-
schen Bucht geben wird. — Ich bedanke mich fir
Thre Aufmerksamkeit.

(Beifall bei den GRUNEN und bei der SPD)

Vizeprisident Jahn:

Nun hat Herr Dr. Fischer um das Wort gebeten.
Herr Minister, Sie haben das Wort.

Dt. Fischer, Minister fur Wirtschaft, Technologie
und Verkehr: '

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Ich kann
es kurz machen. Zum Gliick sind wir alle uns hier
dariiber einig, daB die ,,Oceanic weiterhin zur Ver-
figung stehen mufBl. Das Problem, Herr Ontijd
— deshalb habe ich mich noch einmal zu Wort ge-
meldet —, sind nicht die ibrigen Kiistenlinder, fir
die ich hier aber nicht sprechen kann, sondern das
Problem ist der Bund. Das mufl man noch einmal
eindeutig sagen. Der Bund hat zugestanden, dal} die
»Oceanic” bleiben wird, bis die , Neuwerk® kommt;
dann aber nicht mehr. Dann sollten die Linder
selbst fiir das sorgen, was an Sicherheit notwendig
ist. Ich finde, so geht das nicht. Die Verantwortung,
die nach unserer Verfassung eindeutig beim Bund
liegt, kann nicht auf die Linder abgewilzt werden.
Deshalb ist es wichtig, dal wir hier eine einmitige
EntschlieBung fassen, die den Bund an seine Ver-
antwortung erinnert.

(Beifall bei der SPD und bei den GRUNEN)

Vizeprisident Jahn:

Meine Damen und Herren, damit kann ich die Be-
ratungen zu diesem Tagesordnungspunkt schlieBen.
Die Fraktionen haben vereinbart, daB} die zweite
Beratung und damit die Entscheidung iiber den An-
trag sofort angeschlossen werden soll.

Ich frage im Hinblick auf unsere Geschiftsordnung
zunichst, ob Ausschufliberweisung beantragt wird.
— Das ist nicht der Fall.

Ich lasse nun iiber den vorliegenden Antrag abstim-
men. Wer fiir die Annahme des Antrages ist, den
bitte ich um ein Handzeichen. — Ich frage nach Ge-
genstimmen. — Ich frage nach Stimmenthaltungen.
Ich stelle fest, daB dieser Antrag einstimmig be-
schlossen worden ist.

Wir kommen zu Tagesordnungspunkt 38:

Erste Beratung: Ausbau der Eisenbahnstrecke
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Neuschanz — Ththove — Antrag der Fraktion der
SPD — Drs 13/3656

Der Antrag wird von dem Kollegen Collmann ein-
gebracht. — Ich mache noch darauf aufmerksam, daf
wir eine Beratungszeit von insgesamt lediglich 15
Minuten vorgesehen haben. Da sofortige - Abstim-
mung beantragt wird, mochte ich nicht unbedingt
noch einmal klingeln. Ich bitte Sie vielmehr, auf
Thren Plitzen zu bleiben, damit wir zlgig voran-
kommen. — Bitte sehr!

Collmann (SPD):

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Am 8.
November des vergangenen Jahres titelte eine unse-
ter regionalen Tageszeitungen: ,Sauer auf die deut-
sche Birokratie”. Worum ging es? Der Groninger
christdemokratische Parlamentarier Berthos Fenne-
ma beklagte sich bitter iiber den schleppenden Fort-
gang bezuglich der Sanierung der Bahnstrecke Neu-
schanz — Thrhove im Rahmen der Bahnstrecke
Groningen — Leer. Recht hat er, der Herr Fennema.
Seit Jahren bemuhen -sich der Landkreis Leer, die
Provinz Groningen und die Ems-Dollart-Region
intensiv um den Ausbau des Abschnitts Neuschanz
— Thrhove der grenziiberschreitenden Eisenbahnver-
bindung Groningen — Leer. Die erforderlichen Gel-
der sind inzwischen eingeworben, u. a. 11 Millionen
DM aus EU-Mitteln und 7,5 Millionen DM vom
Land. 3,5 Milionen DM an EU-Mitteln werden
letztmalig fiir dieses Haushaltsjahr zur Verfiigung
gestellt. Die restlichen 7,5 Millionen DM werden bis
1999 nur vorgehalten.

Was Herrn Fennema so malllos andert, ist die Unti-
tigkeit von Bahn und Bund. Die Bahn AG weigert
sich in dieser Gelegenheit bisher, den Ausbau vor-
zunehmen. Ich habe den Eindruck, sie will die Strek-
ke durch Nichtstun allmihlich sterben lassen, und
sie 1st auf bestem Wege, dabei erfolgreich zu sein.
Die Strecke ist in wirklich desolatem Zustand, viel
mehr als Blumenpflicktempo ist nicht drin. Dabet
wird die Strecke dank der Initiative des MdEP
Ginter Liittge im internationalen Schienennetz ge-
fihrt.

Neben der Bahn AG zeichnet sich leider auch der
Bund durch Untitigkeit aus. Noch bei jedem der
bisher gefiihrten Gespriche mit dem Bundesver-
kehrsministerium wurden leider weitere Hiirden
aufgebaut, so zuletzt bei einem Fachgesprich in
Bonn am 29. Januar dieses Jahres.

In der Sache existiert ein Staatsvertrag aus dem Jahte
1966. Er sichert den Bestand der Strecke. Die Nie-
derlande beharren nun auf der Erfillung des Staats-
vertrages, der Bund sihe sich allerdings offenkundig
gerne aus diesem Vertrag entlassen. Die Region aber
muB auf dem Ausbau der Strecke behatren. Ihre
Aufgabe wiirde die Randlage unserer Region verstit-
ken. Wir missen das Zusammenwachsen det Pro-
vinz Groningen mit unserer Region vorantreiben.
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Dazu gehort nicht nur die Verstirkung des Perso-
nenverkehrs, sondern dazu gehort auch ein Wachsen
des Giterverkehrs, vor allem zwischen den Giiter-
verkehrszentren Dorpen und Veendam. Zur Zeit
laufen die entscheidenden Schienenverkehre iiber

Bentheim — Rheine, was ein erheblicher Nachteil fiir
unsere Region ist.

Wir brauchen schnelles Handeln des Bundes, sonst
sind zunichst die 3,5 Millionen DM und dann wo-
méglich auch noch die 7,5 Millionen DM der EU
verfallen. Offenkundig tbersieht der Bund bisher
vollig, daB es sich bei der Sanierung um eine struk-
turpolitische Aufgabe handelt.

(Unruhe — Glocke des Prisidenten)

Die Strukturkonferenz Ostfriesland, meine Damen
und Herren, miflt wie der Landkreis Emsland und
die Provinz Groningen jedoch gerade diesem Aspekt
besondere Bedeutung zu. Fir die Losung des Pro-
blems haben wir konkrete Vorschlige. Auf sie niher
emnzugehen, erspare ich mir hier allerdings aus Zeit-
grunden.

Meine Damen und Herren, die Annahme des Ent-
schlieBungstextes wiirde die so dringlich erforderli-
che Starkung unserer Verhandlungsposition bedeu-
ten. Da die Angelegenheit sehr dringt — der Herr
Prasident hat schon darauf hingewiesen — beantragen
wir sofortige Abstimmung. — Ich danke Thnen.

(Beifall bei der SPD)

Vizeprisident Jahn:
Nichste Rednerin ist Frau Kollegin Pruin.
(Unruhe — Glocke des Prisidenten)

— Meine Damen und Herren, geht es bitte etwas
leiser! Das wire sehr schon. Herzlichen Dank dafir.

Frau Pruin (CDU):

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Es ist
schon ein wenig verwunderlich, wenn dieser Antrag
kurz vor ToresschloB der 13. Wahlperiode einge-
bracht wird. Wahlkampf 146t griilen!

(Zustimmung von Biallas [CDU})

Fakt ist, daB3 dieses Thema in der Region seit Jahren
diskutiert wird. Der SPD-Europaabgeordnete Liittge
sagte laut Pressebericht — nun hért einmal gut zu —
am 22. September 1995 folgendes: Wenn wir das
Geld zusammenhaben, fangen wir an. — Das gleiche
sprach der damalige Oberkreisdirektor Schaeder am
1. November 1995 aus. Am 15. Mai dieses Jahres
konnte man in der Presse lesen, dal} fiir den Ausbau
der Bahnlinie Groningen — Leer das Geld in Héhe
von 30 Millionen DM zur Verfiigung stehen wiirde.
Das hatte die Lenkungsgruppe Schiene nach Mittei-
lung seines Projektmanagers, dem damaligen Ober-
kreisdirektor Schaeder aus Leet, in Neuschanz mit
Zufriedenheit festgestellt.

TOP 38
(Anhaltende Unruhe — Glocke des Prisiden-
ten)
Vizeprisident Jahn:

Einen Augenblick, bitte. — Meine Damen und Her-
ren, vor allem diejenigen, die sich hier noch bewe-
gen: Ich mache Sie darauf aufmerksam, daB wir zur
Zeit eine Sitzung und keinen Stehkonvent haben.

(Betfall bei der CDU)
Bitte seht!

Frau Pruin (CDU):

Bedauert wurde allerdings, dafB3 sich die Ausfithrung
der Arbeiten schwietig gestalten wiirde, weil die
Verantwortlichkeit fiir die Unterhaltung nach dem
Ausbau unklar sei. Die Aufrechterhaltung dieser
grenziiberschreitenden Schienenverbindung ist in
einem Staatsvertrag vom 22. September 1966 zwi-
schen der Bundesrepublik und dem Koénigteich der
Niederlande geregelt. Problematischer als die Siche-
rung der Finanzierung des Vorhabens gestaltet sich
noch immer die Frage nach dem Ausbautriger dieser
Strecke. Hier mochte ich die wortliche Aussage des
Europaabgeordneten Liittge vom 30. Juli 1997 in det
,»Ostfriesen-Zeitung” noch einmal in Erinnerung
rufen.

(Unruhe — Glocke des Prisidenten)

Vizeprisident Jahn:

Meine Damen und Herren, bevor Sie das machen,
Frau Kollegin Pruin — ich stoppe die Zeit —, kindige
ich an, daf ich die Kolleginnen und Kollegen, die
jetzt noch stehen, mit threm Namen anreden werde,
damit sie auch im Protokoll festgehalten werden
konnen. — Bitte sehr! Sie diirfen fortfahren.

Frau Pruin (CDU):
Der Europaabgeordnete Liittge hat folgendes gesagt:

» sWenn im September keine Entscheidung
fallt, mull man sich nach einem anderen Tri-
ger umsehen.” Er denkt dabei an das Land
Niedersachsen,*

~ nun hoért einmal gut zu —
,,aber auch an die niederlindische Bahn.“

Es ist meiner Meinung nach auch unbestritten, da3
die Hollinder ebenfalls ein groBes Interesse daran
haben, da gerade Sie dieser Verbindung wegen thres
Anschlusses an das 6stliche Europa einen hohen
Stellenwert beimessen. Die Niederlinder investierten
z. B. im vergangenen Jahr 7 Millionen Gulden fiir
die Strecke Neuschanz — Groningen, um die Perso-
nenziige dort im Stundentakt fahren zu lassen.

Die Feststellung eines Verkehrsbediirfnisses im
Nahverkehr ist nach der Regionalisierung der Auf-
gaben des Nahverkehts Sache der Lander. Sie erhal-
ten dafiir vom Bund 12 Milliarden DM pro Jahr.
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Frau Pruin

Davon entfallen auf das Land Niedetsachsen allein
1997 924 Millionen DM. Das Land Niedersachsen
war nach Kenntnis des Bundes weder in der Vergan-
genheit bereit, nennenswerte Zugleistungen auf der
Strecke Groningen — Leer bei der Deutschen Bahn
AG zu bestellen, noch ist dies in der Zukunft beab-
sichtigt. v

Im Ergebnis sind die vollig unbefriedigende Bedie-
nung det Strecke mit drei Zugpaaren pro Tag und
ein nach Mitteilung der Deutschen Bahn AG hohes
laufendes Defizit aus dem Betrieb der Strecke fest-
zustellen.

(Unruhe — Glocke des Prisidenten)

Ein sinnvolles Gesamtkonzept fehlt, und hier ist
eindeutig das Land gefordert. Es sind also nicht nur,
wie in Threm Antrag, der Bund und die Bahn AG

gefordert.
(Beifall bei der CDU)

Am 29. Januar dieses Jahres hat es ein Gesprich mit
dem Landkreis Leer, dem Landkreis Emsland, dem
Bundesministerium fir Verkehr, dem Niedersachsi-
schen Ministerium fiir Wirtschaft, Technologie und
Verkehr und der Deutschen Bahn AG in Bonn ge-
geben. Es wurde in Aussicht gestellt, kurzfristig die
noch bestehenden Probleme auszuraumen, damit
noch in diesem Jahr mit dem Ausbau begonnen
werden kéante. Das heif3t, der Dialog fand bzw.
findet statt. Aus diesem Grunde verstehe ich es ein-
fach nicht, dafl zehn Tage spiter dieser Antrag hier
auf dem Tisch liegt, zumal das Ergebnis der Bera-
tung niemandem votliegt. :

Es ist bedauerlich, daB3 dieser Antrag hier fir ein
Schaulaufen vor der Wahl ausgenutzt wird. Wenn ich
nun Minister Fischer hore — der hat das gestern und
heute schon angekiindigt —, dal3 das alles eigentlich
nur Wahlkampf wire, dann muB ich doch an meinen
Kollegen Herrn Collmann die Frage stellen: Wenn er
schon am 1. Dezember 1997 pressemaiBig ankiindigt,
daBl in der Landtagssitzung im Dezember dieses
Problem etortert werden wird, weshalb kommt er
dann finf Minuten vor Toresschlu mit dem Antrag,
und weshalb bringt er auBlerdem schon gestern die
riesige Anzeige, was die SPD alles machen will und
wen sie alles — den Bund und die Bahn AG — auf-
fordern will?

(Gruber [SPD]: Bravo!)

Ich finde, es wire sinnvoller und besser gewesen,
hier partetiibergteifend einen Antrag zu formulieren
und in der letzten Plenarsitzung keinen Wahlkampf
zu fihren.

(Beifall bei der CDU)

Vizeprisident Jahn:

Die nichste Wortmeldung liegt mir vom Kollegen
Golibrzuch vor.
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Golibrzuch (GRUNE):

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Man
mulB ja bei dem Antrag zwelerlei auseinanderhalten:

(Unruhe — Glocke des Prisidenten)

zum einen den Betrieb, die Nahverkehrsleistung auf
der besagten Strecke, und zum anderen die erforder-
lichen Infrastrukturinvestitionen von bis zu 30 Mil-
lionen DM. Da finde ich schon richtig, was im An-
trag der SPD-Kollegen steht, dal} namlich zu aller-
erst die Bahn AG — noch vor dem Bund — in der
Verantwortung ist, weil — das ist gesetzlich festge-
schrieben — die Infrastrukturverantwortung bei der
eigenstindigen Gesellschaft — namlich der, die fir
den Netzbereich zustindig ist, der DB AG - liegt.

An der Stelle haben wir ein Problem. Wir wiirden
diese Strecke auch mit Landesmitteln gerne sehr
schnell ausbauen, haben aber die Befiirchtung, daf
man, wenn man die Bahn AG aus der Verantwor-
tung entlit, einen Prizedenzfall schafft und sich die
Bahn AG in allen weiteren Fillen, in denen im lind-
lichen Raum auf Nebenstrecken Infrastrukturinve-
stitionen erfordertlich sind, unter Hinweis auf diesen
Fall zuriickzieht und dankend das Land derartige
Aufgaben ibernehmen la6t. Insofern ist tatsichlich
die Bahn AG erster Adressat dieser Forderung.

Man hat vielleicht unterschiedliche Vorstellungen in
der Frage eines verntinftigen Vorgehens, wie man
also Druck auf die Bahn AG ausiiben kann. Ich
finde es ganz wichtig — das an die Adresse der SPD -,
dafl man sich bei den laufenden Verhandlungen Gber
den Abschlull eines neuen Verkehrsvertrages zwi-
schen dem Land Niedersachsen und der DB AG auf
jeden Fall die Moglichkeit offenhilt, weitere Be-
triebsleistungen — also das Nahverkehrsangebot —
auszuschreiben, so wie es zur Zeit im Teilnetz We-
ser-Ems auf einer 350 km langen Strecke der Fall ist.
Das heiBt, das Monopolangebot der Bahn AG im
Nahverkehr muf} weiter in Frage gestellt und gebro-
chen werden. Es darf aber auf keinen Fall ein Ver-
kehrsvertrag unterzeichnet werden, durch den das
nicht moglich ist, es sei denn, dafl uns die Bahn an
anderer Stelle entgegenkommt. Kommt sie uns ent-
gegen, haben wir vielleicht eine neue Ausgangslage
fir einen Verkehrsvertrag. Wichtig ist aber auf jeden
Fall, daB3 die Bahn in der Pflicht fiir die Infrastruktu-
rinvestitionen ist. Das Land ist in der Tat tber die
Landesnahverkehrsgesellschaft Besteller der Be-
triebsleistungen. Wir werden dafiir sorgen, daf3 auch
in der nichsten Legislaturperiode keine Betriebsler-
stungen abbestellt werden und dafl diese Strecke 1m
Ergebnis modernisiert und durch Investitionsmittel
ausgebaut wird, die auf jeden Fall auch Mittel der
Bahn AG enthalten.

(Beifall bei den GRUNEN)
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Vizeprisident Jahn:

Meir}e Damen und Herren, ich schlieBe die Beratung
zu diesem ‘Tagesordnungspunkt.

Die SPD-Fraktion hat fir ihren Antrag die sofortige
Abstimmung beantragt. Sie wissen, wie das geht. Ich
mul} nach der Geschiftsordnung zunichst fragen,
ob AusschuBiberweisung beantragt wird.

(Frau Pawelski [CDU]: Wir beantragen Aus-
schulliiberweisung! — Lachen bei der SPD)

- Die Ausschulliberweisung st beantragt worden.
Ich lasse dariber abstimmen. Wer fiir die Ausschul3-
iberweisung ist — es missen 30 Stimmen dafiir
sein —, den bitte ich um das Handzeichen. — Das ist
ausreichend unterstiitzt. Dann miussen wir festlegen

(Frau Prum [CDUJ]: Das st Wahlkampf!
— Gabriel [SPD]: Den Ausschul3 missen wir
noch festlegen!)
— Genau dabet sind wir. Herr Kollege Gabriel, scho-
nen Dank, da} Sie mir geholfen haben. Ich hatte
gerade vor, das hier festzustellen. Aber ich brauche
dazu Ruhe, und dabei hat Thr Zwischenruf wieder
gestort.
(Frau Pawelskt [CIDU}: Ein vorlauter junger
Mann!)

Mit diesem Antrag soll sich der Ausschuf} fiir Wirt-
schaft und Verkehr, wenn cr noch dazu kommt,

(Lachen bei der SPD)

federfithrend befassen, und mitberatend soll der
Ausschul3 fir Bundes- und Europaangelegenheiten
sein. Wer so beschlicBen will, den bitte ich um das
Handzeichen. — Das 1st dann so beschlossen.

Ich rufe auf Tagesordnungspunkt 39:

Einzige (abschlieBende) Beratung: ,,Es geht auch
menschlich® — SPD-Landesregierung will Sozi-
alleistungen fiir abgelehnte Asylbewerber und
Kriegsfliichtlinge streichen — Antrag der Fraktion
Biindnis 90/Die Griinen — Drs 13/3657

Dazu liegt mir eine Wortmeldung der Frau Kollegin
Lippmann-Kasten vor, der ich das Wort erteile.

Frau Lippmann-Kasten (GRUNE):
Herr Prisident! Meine Damen und Herren!
(Unruhe — Glocke des Prisidenten)

Vizeprisident Jahn:

Falls Sie es nicht verstanden haben, weise ich noch
einmal darauf hin, dafl ich Frau Lippmann-Kasten
das Wort erteilt hatte. — Bitte sehr!

Frau Lippmann-Kasten (GRUNE):

Fast unbemerkt wurde in der Bundesratssitzung, in
der vor kurzem der GrofB3e Lauschangtiff abgesegnet
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wurde, auch die zweite Novellierung zum Asylbe-
werberleistungsgesetz eingebracht. Auf Initiative von
Berlin, modifiziert und in der SchluBabstimmung im
Bundesrat unterstiitzt von Niedersachsen, wurde
eine Gesetzesinitiative auf den Weg gebracht, wo-
nach Leistungen nur noch dann gewihrt werden,
soweit dies im Einzelfall nach den Umstinden un-
abweisbar geboten ist.

Nachdem das Land Niedetsachsen bereits bei der
letzten Sparrunde zum Asylbewerberleistungsgesetz
und bei der Einfithrung der Visumspflicht fir Min-
derjihrige eine aktive Rolle spielte, ist dies hier et-
neut der Fall. Damit hat die Niedersichsische Lan-
desregierung erheblich dazu beigetragen, daf} sich die
soziale Lage tausender Fliichtlinge in Deutschland
erneut verschlechtern wird. Erstmals wird einer
Gruppe von Menschen in der Bundesrepublik jegli-
che finanzielle Hilfe zur Sicherung der Existenz-
grundlage verwehrt und damit ein elementares Prin-
zip des Sozialstaates auller Kraft gesetzt. Dies ist ein
Skandal; denn betroffen sind all diejenigen, die nur
noch mit einer Duldung ausgestattet sind. Es sind
nicht nur die abgelehnten Asylbewetber, die nicht
abgeschoben 'werden konnen, weil sie sich weigern,
an der PaBersatzpapierbeschaffung mitzuwirken.
Dies ist lediglich die vorgeschobene, 6ffentlichkeits-
wirksame, populistische Argumentation des Niedet-
sichstschen Innenministers, mit der er wieder einmal
die Stammtische erobern will.

(Beifall bei den GRUNEN -~ Lachen bei der
SPD)

— Meine Damen und Hertren, ich finde das absolut
nicht lacherlich! — Es sind auch die Biirgerkriegs-
flichtlinge und alle diejenigen, die ausreisen konnen,
die es aber nicht freiwillig tun, die aber trotz allem
auslinderrechtlich geduldet werden.

Betroffen sind z. B. rund 5.000 Flichtlinge aus Alge-
rien, die wegen des Terrors dort zur Zeit nicht abge-
schoben werden, rund 2.500 Fluchtlinge aus Bosni-
en, aus der Republik Srpska und aus dem Kosova,
die trotz schwerster Verfolgung dort keinen An-
spruch auf Asyl haben. Betroffen sind auch Frauen
aus Afghanistan, die von der Taliban verfolgt wer-
den. Alles dies sind Flichtlinge, die auslinderrecht-
lich mit einer Duldung ausgestattet sind, die aber
nicht freiwillig ausreisen, weil sie um ihr Leben
furchten.

Fast alle Fragen, die die Mitglieder der Auslinder-
kommission in der vergangenen Woche zu dieser
Regelung gestellt haben, z. B. nach den unabweisbar
begriindeten Einzelfillen, nach der kommunalen
Zustindigkeit, dem moglichen Ermessen innethalb
der Kommunen und auch nach der irztlichen Not-
versorgung, wurden von den Vertretern des Innen-
ministeriums unzureichend beantwortet. Selbst die
Frage, inwieweit alle Birgerkriegsflichtlinge, die mit
einer Duldung ausgestattet sind, so z. B. auch die aus
der Republik Srpska, betroffen seien, konnte nicht
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Frau Lippmann-Kasten

beantwortet werden. Es wurde lediglich gesagt, dal}
dies spekulativ sei.

Meine Damen und Herren, indem man Biirger-
kriegsfliichtlingen allgemein kiinftig den Anspruch
auf Sozialleistungen ganz nimmt bzw. diesen erneut
drastisch einschrinkt, will man sie durch Aushun-
gern zur Ausreise zwingen. Dies ist nicht nur skan-
dalos, sondern es ist der Anfang vom Ende der Sozi-
alstaatlichkeit. Bis zu 250.000 Kindern, Frauen und
Minnern wird dutch dieses Gesetz jegliche materi-
elle Existenzgrundlage entzogen. Sie werden in ab-
solute Armut gedringt, abhingig vom Wohlwollen

eines Mitarbeiters des Sozialamtes, der eventuell eine

unabweisbar begrindete Notsituation sieht. Der, bei
dem dies allerdings nicht der Fall ist, und der dann
unter diesem Zwang immer noch nicht freiwillig
ausreist, wird letztlich in die Illegalitit gedringt.
Ohne Arbeitsetlaubnis, ohne Anspruch auf Soziallei-
stungen und idrztliche Versorgung bleibt diesen
Menschen kaum etwas anderes {brig, wenn sie in der
Bundesrepublik Deutschland nicht verhungern wol-
len.

Meine Damen und Hertren, Kritik an dieser Geset-
zesnovellierung gibt es von vielen Seiten: von Wohl-
fahrtsverbinden, von Flichtlingsorganisationen, von
der Auslinderbeauftragten des Landes Niedersach-
sen und auch der Auslinderkommission. Der Deut-
sche Paritiatische Wohlfahrtsverband bezeichnet die
Empfehlungen des Bundesrates sogar als menschlich
untragbar und fiir Deutschland unwiirdig.

Ich sage: Diese Gesetzesnovelle ist ein Angriff auf
die Sozialstaatlichkeit und auf die Menschlichkeit!

(Beifall bei den GRUNEN)

Wer dies zu verantworten hat, ob wissentlich oder
unwissentlich, wer diese Regelung unterstiitzt, dem
muf} klar sein, daB3 er oder sie durch diese Entschei-
dung den Sozialstaat bedroht, die innere Sichetheit
bedroht und letztlich alle internationalen Menschen-
rechtsabkommen in Frage stellt.

(Beifall bei den GRUNEN)

Gemal} dem Wahlkampf-Slogan der SPD ,,Es geht
auch menschlich® fordern wir Sie auf, die aktive
Rolle der Landesregierung im Bundesrat, Soziallei-
stungen fir abgelehnte Asylbewerber und Kriegs-
flichtlinge auf ein absolutes Minimum zu kiirzen, zu
verurteilen. Wir fordern die Landestegierung auf,
dem Gesetz bei der abschlieBenden Beratung im
Bundesrat nicht zuzustimmen.

(Beifall bei den GRUNEN)

Hierzu beantragen wir sofortige Abstimmung iiber
unseren Antrag. Sollten Sie, Herr Innenminister, und
all die Kolleginnen und Kollegen von der SPD-
Fraktion, die Sie bisher widerspruchslos die Politik
der Abschottung, der Abschiebung und der Aus-
grenzung Thres Innenministers unterstiitzt haben,
allerdings weiterhin an diesem Kurs festhalten, so
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kann ich dies nur als politisch verkommen bezeich-
nen.

(Beifall bei den GRUNEN - Unruhe bei der
SPD und bei der CDU — Minister Glogowski:
Es ist eine Wohltat, dal3 das die letzte Rede
war!)

Vizeprisident Jahn:
Das Wortt hat nun der Kollege Biallas.

Biallas (CDU):

Herr Prisident! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Frau Lippmann, entschuldigen Sie, ich mu@}
zunichst eine Frage an Sie richten: Merken Sie ei-
gentlich noch irgend etwas?

(Frau Lippmann-Kasten [GRUNE]: Ja, eine

ganze Menge!)
Der Innenminister wird sich wahrscheinlich gleich
selbst in Szene setzen. Das ist nicht meine Aufgabe.
Aber ich muf} sagen: Dieser Antrag, den Sie einge-
bracht haben, ist ein weiterer Beweis dafiir, dal Sie
offensichtlich Probleme haben, die Realititen, wie
sie in Deutschland sind, zur Kenntnis zu nehmen.
Man muB ja fast annehmen, daf3 Sie selbst in Wahl-
kampfzeiten nicht unter die Biirgetinnen und Biirger
kommen, die Thnen sagen, daf} sie nicht damit ein-
verstanden sind, daBB Menschen nach abgeschlosse-
nen Verfahren, die rechtlich einwandfrei gelaufen
sind, immer noch hierbleiben und nicht ausreisen.

(Frau Lippmann-Kasten [GRUNE]: Was ist
denn mit den Birgerkriegsfliichtlingen aus
Bosnien?)

— Das ist so, Frau Lippmann-Kasten. Nehmen Sie
das einmal zur Kenntnis.

Vizepriisident Jahn:

Herr Biallas, der Kollege Schroder mochte Ihnen
eine Frage stellen.

Biallas (CDU):

Die kann er mir vielleicht stellen, wenn ich metke,
daB ich mit der Redezeit auskomme. Bei dem, was
hier gesagt worden ist, wird es leider etwas dauern.

(Schroder [Bad Miinder] [GRUNE]: Ich
wollte Sie nur fragen, ob Sie die Haltung det
Kirchen zu dem Gesetzentwurf kennen, Hert
Biallas!)

— Ich gehe noch darauf ein.

Sie scheinen auch nicht zu wissen, wie die Sozial-
haushalte des Bundes, der Linder und der Kommu-
nen aussehen, daf} diese an einem Punkt angelangt
sind, an dem die Leistungsfahigkeit der arbeitenden
deutschen Bevolkerung nicht mehr ausreicht, all das
zu bezahlen, was heute daraus bezahlt wird.
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(Beifall bei der CDU - Frau Lippmann-
Kasten [GRUNE]: Parolen wie die Republi-
kaner! Arbeitslose Auslinder raus! Genau das
gleiche!)

— Das ist die Realitit, Frau Lippmann-Kasten.

Wir begriflen es, daB der Bundesrat und der Bun-
destag endlich durch die groflen Parteien dazu
kommen, eine klare Regelung zu finden.

Schroder  [Bad

(Zuruf  von

[GRUNE])
Ich erinnere daran, dal3 diese Landesregierung — das
muB ich kritisch sagen — immerhin drei Jahre ge-
braucht hat, bis sie der ersten Anderung des Asylbe-
werberleistungsgesetzes endlich zugestimmt hat.

Munder]

(Mohrmann [SPDJ: Sie wissen auch, warum!)

Ich bin froh, daB3 die Landesregierung Thre Haltung

in diesem Punkt geandert hat.

Nun will ich sagen, worum es eigentlich geht. Das
haben Sic eben mit blumigen Worten nicht klarge-
macht. Es geht bet der Personengruppe, auf die sich
der Antrag des Bundesrates bezieht, um abgelehnte
Asylbewerber, also um solche, die rechtskraftig zur
Ausreise verpflichtet sind.

(Schréder [Bad Minder] [GRUNE]: Das sind

Hunderttausende, Herr Biallas!)

Es geht nicht um Asylbewerber in laufenden Verfah-
ren.

(Frau Lippmann-Kasten [GRUNE]: Was ist
mit den Blrgerkriegsflichtlingen?)
Das Problem ist, daf} Sie den Burgerinnen und Biir-
gern vermitteln mussen, warum die Leute, obwohl
ein Verfahren abgeschlossen ist, nicht ausreisen.
Dafir haben die Burgerinnen und Biirger kein Ver-
standnis.

Schréder  [Bad  Miunder]

(Zuruf  von

[GRUNE])

Nun zu Threr Begrindung. Sie sagen, ein elementa-
res Prinzip des Sozialstaates werde durch diesen
Antrag auller Kraft gesetzt.

(Schroder [Bad Minder] [GRUNE]: Das sa-
gen nicht wir, das sagt Herr Kock!)

Nun will ich Thnen sagen, wofiir die Sozialhilfe ur-
spriinglich gedacht war. Sie war urspringlich einmal
als Hilfe zum Leben fiir solche Menschen gedacht,
die ohne eigenes Verschulden ihren Lebensunterhalt
nicht erarbeiten oder erwirtschaften konnten, aber
doch nicht fiir solche, die rechtskriftig zur Ausreise
oder zur Abschiebung anstehen. Das hat doch mit
dem Sozialetat, mit der Sozialhilfe, gar nichts mehr
zu tun.

(Frau Lippmann-Kasten [GRUNE]: Es geht

Gberhaupt nicht um die Sozialhilfel)

Dartiber hinaus will ich folgendes sagen; Sie haben
es selbst angesprochen: Es gibt hier eine Harteklau-
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sel, nimlich dann, wenn es unabweisbar geboten ist.
D?.s hei}t, es findet eine Prifung im Einzelfall statt.
Dies ist der Weg weg vom GieBkannenprinzip. Da
kann ich nur sagen: Das ist richtig so.

Sie beklagen in Ihter Begriindung, daB insbesondere
die betroffen sind, die keinen PaB haben. Dariiber
haben wir hier auch schon gesprochen. Es gibt wel-
che, die ohne PafB sind, weil sie keinen haben. Aber
es gibt auch welche, die ohne PaB sind, weil sie den
PaB}, bevor sie hierther kommen, verschwinden las-
sen. Es gibt auch welche, die dann noch nicht einmal
wissen, aus welchem Land sie eigentlich kommen.
Das ist die Wahrheit, Frau Lippmann-Kasten.

Sie sprechen in Threr Begriindung davon, es gehe
hierbei um eine Gruppe von Einwohnern der Bun-
desrepublik  Deutschland. Das  sind  keine
»Einwohner der Bundesrepublik Deutschland. Das
sind Asylbewerber, deren Antrige abgelehnt sind.

(Ontjd [CDUJ: Gaste! — Frau Lippmann-
Kasten [GRUNE]}: Ich habe nicht von Ein-
wohnern gesprochen, aber interpretieren Sie
doch einmal den Begriffl)

Ich weil} gar nicht, welche Vorstellung Sie von der
Einwohnerschaft haben.

Ste sprechen auch an — darauf wollte sich wohl Herr
Schroéder mit seiner Frage beziehen —, dal3 es auch
Einwinde des Ratsvorsitzenden der EKD gibt. Das
ist richtig. Aber diese beziehen sich auf etwas ganz
anderes. Er sagt, es misse verhindert werden, daf}
auch Finschnitte im Hinblick auf solche vorgenom-
men werden, die einen Anspruch auf Sozialhilfe
haben, und zwar aus den Griinden, die ich vorhin
genannt habe. Darum geht es i diesem Antrag aber
uberhaupt nicht.

AbschlieBend will ich noch folgendes sagen, meine
Damen und Herren: Der Abstand zwischen Ein-
kommen aus Erwerbsarbeit und Sozialhilfe muf} sehr
viel deutlicher werden. Es kann nicht angehen, daf3
es in vielen Fillen attraktiver ist, Sozialhilfe zu emp-
fangen, als einer ordentlichen Arbeit nachzugehen.

(Beifall bei der CDU)

Vizeprisident Jahn:
Der Kollege Bartling hat nun das Wort. Bitte seht!

Bartling (SPD):

Herr Prisident! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Die SPD-Landtagsfraktion wird den Antrag,
wie er von der Fraktion Biindnis 90/Die Grinen
formuliert ist, ablehnen.

Wit begriilen die aktive Rolle, die die TLandesregie-
rung zur Anderung des Asylbewerberleistungsgeset-
zes eingenommen hat. Wir werden das laufende
Gesetzgebungsverfahren selbstverstindlich beglei-
ten. Sollte es, wie mir Hulle Hartwig eben noch ein-
mal gesagt hat, offene Fragen geben, die nicht ganz
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Bartling

eindeutig geklirt sein sollten, werden wir sehr sorg-
filtig tberlegen, was eventuell zu indern ist. Die
Zielsetzung aber, die das Gesetz verfolgt, kénnen
wir nachdriicklich mit unterstiitzen.

Ausreisepflichtige Auslinder, insbesondere abge-
lehnte Asylbewerber, verhindern haufig die Durch-
setzung der Ausreisepflicht durch gezielte Mafnah-
men, indem sie untertauchen oder auch PaB3papiere
vernichten. Andere ausreisepflichtige Auslinder
vetlassen die Bundesrepublik nicht, obwohl sie hier-
zu verpflichtet wiren und obwohl die Ausreise so-
wohl rechtlich als auch tatsichlich moglich ist. Um
diesen Personenkreis geht es primir. Zunehmend
werden auch Auslinder von Schleusern ins Bundes-
gebiet gebracht, die zum Teil nach ihrer illegalen
Einreise keinen Asylantrag stellen.

In all diesen Fallen haben die Auslinder nach der
derzeit geltenden Rechtslage Anspruch auf Leistun-
gen nach dem Asylbewerberleistungsgesetz. Die
Griinde fir die Emreise und fir den Aufenthalt sind
hierbei unerheblich. Eine Einschrinkung der Lei-
stungsgewidhrung an diesen Personenkreis ist selbst
in den Fillen, in denen der Antragsteller offen be-
kundet, daB seine Motive fur die Einreise in die
Bundesrepublik Deutschland nur in der Gewihrung
von Sozialleistungen zu sehen sind, nach der derzei-
tigen Gesetzeslage nicht moglich.

Dieser rechtsmiflbrauchliche Inanspruchnahme von
Letstungen nach dem Asylbewerberleistungsgesetz
tritt der Gesetzentwurf des Bundesrates vom 6. Fe-
bruar 1998, an dessen Erstellung Niedersachsen
maligeblich beteiligt war, entschieden entgegen. Der
Zustand, daB alle Auslinder, unabhingig von den
Grinden fur ihre Einreise und fiir ihren Aufenthalt,
unter den Voraussetzungen des § 1 Anspruch auf
Leistungen nach dem Asylbewerberleistungsgesetz
haben, ist nach unserer Auffassung unhaltbar. Wer
ausreiseverpflichtet ist und freiwillig ausreisen kann,
soll durch eine Einschrinkung des Rechtsanspruchs
auf die Gewihrung von Leistungen aus dem Asyl-
bewerberleistungsgesetz motiviert werden, seiner
Ausreisepflicht auch nachzukommen.

Dies, meine Damen und Herren, ist auch ein Teil
von Gerechtigkeit gegentiber den betroffenen Aus-
lindern, da sie einer Leistungskiirzung durch die
thnen mogliche Ausreise entgehen konnen, und es
ist natiirlich auch Gerechtigkeit gegeniiber der ecin-
heimischen Bevolkerung, die letztendlich die immen-
sen Kosten finanzieren mul}, die durch den Aufent-
halt ausreisepflichtiger Auslinder in Deutschland
entstehen. Sie selbst, meine Damen und Herren von
Biindnis 90/Die Grinen, geben in ihrem Entschlie-
Bungsantrag allein fiir das Land Betlin eine Einspar-
summe von 550 Millionen DM pro Jahr an, wenn
alle 42.000 ausreisepflichtigen Personen das Land
Betlin verlassen. Diese Summe verdeutlicht die
Notwendigkeit zum Handeln.
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Die von den Anderungen betroffenen Auslinder
sind nicht die Auslinder, die ins Bundesgebiet ein-
reisen, um hier einen Asylantrag zu stellen und die
sich somit bis zum rechtskriftigen AbschluB des
Asylverfahrens rechtmiBig in Deutschland aufhalten.
Diese erhalten weiterhin Leistungen nach dem Asyl-
bewerberleistungsgesetz. Es kann aber nicht sen,
meine Damen und Herren, daB ein illegales Verhal-
ten der ausreisepflichtigen Auslinder noch mit un-
eingeschrinkten Leistungen honoriert wird. Das ist
Gerechtigkeit, und Gerechtigkeit ist auch ein Teil der
Menschlichkeit, mit der Sie Thren EntschlieBungs-
antrag iberschrieben haben. — Vielen Dank.

(Zustimmung bei der SPD)

Vizeprisident Jahn:
Herr Schroder, bitte!

Schréder (Bad Miinder) (GRUNE):

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Der
Kollege Bartling hat es in schonungsloser Deutlich-
keit gesagt: Es geht nicht um abgelehnte Asylbewer-
ber, aber beispielsweise um die rund 220.000 bosni-
schen Flichdinge in Deutschland, die nach Threr
Rechtsauffassung  unbeschrinkt  ausreisepflichtig
sind, die nach Threr Rechtsauffassung auch nach
Bosnien ausreisen kénnen. Die wollen Sie - das ist
nicht nur die Stellungnahme von uns Griinen allein,
sondern auch die Stellungnahme der Kirchen, des
Deutschen Parititischen Wohlfahrtsverbandes, von
»Pro Asyl“, vom UNHCR, von vielen anderen -
aushungern, die wollen Sie in die Illegalitit treiben,
die wollen Sie medizinischer Unterversorgung aus-
setzen. Und es geht um Familien mit Kindern. Sie
schaffen eine Regelung, die mehr Fragen aufwirft
und Unklarheiten schafft, als ein Schweizer Kise
Locher hat. Das nehmen Sie sehenden Auges in
Kauf und erkliren, es gehe hier nicht um Asylbe-
werber. Das mag ja sein; aber was ist mit den ande-
ren Hunderttausenden von Menschen, die von dieser
Regelung betroffen sind?

Der Vorsitzende der EKD, Herr Kock, hat darauf
hingewiesen, daf3 es sich hierbei um ein Novum in
der deutschen Sozialstaatsgeschiche handelt, daf hier
erstmals — darauf bezog sich das, Herr Biallas; bei
Ihnen frage ich mich schon lange, ob Sie tiberhaupt
noch etwas in dem Bereich merken — einer Gruppe
von Menschen in Deutschland jeder rechtliche An-
spruch auf Sozialleistungen entzogen wird.

(Zustimmung von Frau Lippmann-Kasten
. [GRUNE])

Das 1st die neue Qualitit, die der Entwurf vorgibt.
Und Sie machen Wahlkampf unter dem Motto ,,Es
geht auch menschlich*! — Schénen Dank.

(Beifall bei den GRUNEN)
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Vizeprisident Jahn:

Das Wort hat nun der Herr Innenminister Glo-
gowski. Bitte seht!

Glogowski, Innenminister:

Herr Prasident! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Der EntschlieBungsantrag stellt Behauptun-
gen auf, die nicht zutreffen. Das gilt auch im Hin-
blick auf das, was Sie gerade gesagt haben, Herr
Schréder. Das geht so nach dem Motto: einen Po-
panz aufbauen, darauf herumkloppen und dann
damit Polittk machen. — Das Leben ist doch hart
genug. Wenn wir uns mit den Problemen des Lebens
beschifugen, dann ist das doch hart genug. Warum
denken wir uns denn permanent noch Sachen aus?

Der EntschlicBungsantrag stellt also Behauptungen
auf, dic nicht zutreffen. Es kann keine Rede davon
sein, dal3 die Landesregierung Sozialletstungen strei-
chen, Flichtlingen jede finanzielle Hilfe verwehren
oder thnen die matenelle Existenzgrundlage entzie-
hen will. Vor dem Hintergrund des Verhaltens der
Niedersachsischen Landesregierung im Bundesrat ist
es Ubrigens eine Dreistigkeit, uns das zu unterstellen;
denn wir haben uns dort im wesentlichen mit Antra-
gen beschiaftigt, die dem Bundesrat von Berlin, Ba-
den-Wiarttemberg und Bayern vorlagen, und es war
das Land Niedersachsen, auf dessen Initiative hin
diese Antrage mit Erfolg abgewehrt worden sind.

(Frau Lippmann-Kasten [GRUNE] lacht)

Die Antrage sahen vor, dal3 null Leistungen gegeben
werden. Dem haben wir widersprochen und haben
etwas anderes daraus gemacht.

Nach der vom Bundesrat auf Antrag Niedersachsens
verabschiedeten Fassung des Gesetzentwurfs behal-
ten die davon betroffenen Personen einen Anspruch
auf Leistungen nach dem Asylbewerberleistungsge-
setz,

(Schroder [Bad Miinder] [GRUNE]: Uneinge-
schrinkt!)

allerdings reduziert auf das, was im Finzelfall nach
den Umstinden unabweisbar geboten ist. Das Ob
der Letstungsgewihrung ist mithin nicht in das Er-
messen der Behorden gestellt; vielmehr haben die
Betroffenen einen einklagbaren Anspruch auf Lei-
stungsgewahrung. Wir alle wissen doch: In det Bun-
desrepublik Deutschland ist alles geregelt. Auch der
Sachverhalt ist natiirlich geregelt. Auch hier kann
eine Behorde nicht willkiirlich sagen: Du bekommst
tiberhaupt keine Leistungen. — Das geht nicht. Die
Leistungen konnen abgesenkt werden, mussen aller-
dings auf einem bestimmten Standard, dem Standard
der Bundesrepublik Deutschland, verbleiben.

Auch in einem weiteren wesentlichen Punkt ist das
Land Niedersachsen mit Erfolg einer unangemesse-
nen Verscharfung des geltenden Rechts entgegenge-
treten. Fin von Baden-Wiirttemberg und Bayern
eingebrachter Antrag sah vor, daB die Auslinderin-
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nen und Auslinder, die kinftig unerlaubt nach
Deutschland einreisen, zu den von der Gesetzesin-
derung betroffenen Personen gehéren sollten. Dies
konnte im Bundesrat mit den Stimmen Niedersach-
sens abgewehrt werden. Wir halten es fiir ungerecht,
eine Anspruchseinschrinkung an die bloBe Tatsache
der illegalen Einreise zu kniipfen, da diese Form der
Einreise nicht selten der einzige Weg ist, einer
konkreten Gefahr im Heimatland zu entrinnen.

Das Land Niedersachsen muf3 sich nach meiner
Auffassung also wirklich nichts vorhalten lassen. Wir
waren es, die grolen Wert darauf gelegt haben, dal3
der Krets der betroffenen Personen nicht unverhilt-
nismilig ausgeweitet wird und daB dem Sozial-
staatsprinzip unserer Verfassung in vollem Umfang
Rechnung getragen wird. Auch fir diese Menschen
gilt das Sozialstaatsprinzip der Bundesrepublik
Deutschland.

Im ubrigen will ich einmal folgendes deutlich ma-
chen: Was dem Kreis dieser Personen nach dem
Asylbewerberleistungsgesetz noch zusteht, ist deut-
lich mehr als das, was sie in Italien, Frankreich oder
in anderen Lindern bekommen wiirden. Ich habe
mir einmal vorlegen lassen, was Asylbewerbern in
anderen Lindern gezahlt wird. Ich kann Thnen nur
sagen: Auch mit dieser Regelung liegen wir noch
deutlich iber dem, was in anderen Lindern gezahlt
wird.

(Zuruf  von  Frau  Lippmann-Kasten
[GRUNE])

— Frankreich und England etwa sind keine Staaten,
tiber die Sie so einfach hinweggehen kénnen. — Mir
liegt nur daran, daf Sie hier nicht Eindriicke erwek-
ken, die nicht richtig sind. Frau Lippmann-Kasten,
Gott sei Dank haben Sie heute hier zum letztenmal
die Moglichkeit, solche Eindriicke zu erwecken.
(Zustimmung bei der CDU)
Es ist im iibrigen ein schéner Tag fiir diesen Land-
tag,
(Zuruf  von Frau Lippmann-Kasten
[GRUNE])

daB} Sie zum letztenmal Gelegenheit haben, Anders-
denkende zu verunglimpfen.

(Zustimmung von Bartling [SPD], Dr. Dom-
rose [SPD] und Méhrmann [SPDJ)

Das ist, finde ich, fiir die Demokratie ein Gewinn,
ein ernsthafter Gewinn.

DaBl eine Gesetzesinderung allerdings dringend
geboten ist, wird nach meiner Auffassung nicht
ernsthaft bestreitbar sein. Nach der derzeitigen
Rechtslage besteht keine Moglichkeit, den Rechtsan_-
spruch auf Leistungen nach dem Asylbewerbetlei-
stungsgesetz einzuschrinken, wenn c_he uneinge-
schrankte Inanspruchnahme von Leistungen als
rechtsmil3brauchlich anzusehen ist. Dies ist unseren
Mitbiirgerinnen und Mitbiirgern — {ibrigens auch den
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Glogowski

bereits seit Jahren hier lebenden auslindischen Mit-
biitgerinnen und Mitbiirgern — nicht zu erldutern.

Um welche Fille handelt es sich dabei? — Es geht in
erster Linie um diejenigen — das war von Anfang an
Anliegen des Landes Niedersachsen —, die mutwillig
ihre Identitit verschleiern, indem sie ihre Pisse bei-
seite schaffen und bei der Beschaffung von Ersatz-
dokumenten jegliche Mitwirkung verweigern, indem
sie Angaben verweigern und angeblich nichts mehr
iiber ihr Heimatland wissen, auch nicht mehr wissen,
woher sie eigentlich gekommen sind. Diesen Aus-
linderinnen und Auslindern muB} eine Duldung
erteilt werden, weil eine Abschiebung aus tatsichli-
chen Grinden nicht méglich ist und die entspre-
chende gesetzliche Regelung nicht darauf abstellt,
wer dieses tatsichliche Abschiebungshindernis zu
vertreten hat. Durch dieses Verhalten gelingt es die-
sen vollziehbar austeisepflichtigen Personen, fiir die
Behorden unlosbare Abschiebungshindernisse zu
schaffen und damit einen weiteren Aufenthalt in der
Bundesrepublik Deutschland zu erzwingen. Die Zahl
dieser Fille hat mittlerweile im gesamten Bundesge-
biet ein unverhiltnismiBig hohes Mal3 erreicht.

Wir haben in der Debatte tmmer die Zahlen von
Hamburg gehort. In Hamburg gibt es allein 3.000
Schwarzafrikaner, die thre Passe nicht mehr haben
und die zu diesem Personenkreis gehoren. In der
Bundesrepublik Deutschland ist also die Moglichkeit
gegeben, schon dadurch, daB3 man seinen Pall weg-
witft, in den Genuf} der vollen Sozialhilfe nach dem
Asylbewerberleistungsgesetz zu kommen. Das kann
doch nicht verniinftig sein!

(Zustimmung von Bartling [SPD] und von
Frau Vockert [CDU])

Es ist nicht sachgerecht und den Kommunen als
hauptsichlichen Kostentrigern auch nicht zuzumu-
ten, dall dieser Kreis von Personen, die sich der
Durchsetzung ihrer Ausreisepflicht durch gezielte
MaBnahmen entziehen und damit einen weiteren
Aufenthalt in der Bundestepublik Deutschland er-
zwingen, weiterhin uneingeschrankten Anspruch auf
Leistungen nach dem Asylbewerberleistungsgesetz
behilt. Es liegt auf der Hand, dal} von der geltenden
Regelung tberdies eine starke Motivation ausgeht,
die Ausreise moglichst lange zu verhindern.

Ein weiterer Kreis von Personen ist auf Antrag des
Landes Rheinland-Pfalz in den Katalog det Personen
aufgenommen worden, die einer Anspruchsein-
schrinkung untetliegen sollen. Es handelt sich dabei
um solche — geduldete oder sonst vollziehbare aus-
reisepflichtige — Auslinder, die nicht freiwillig ausrei-

sen

>

(Unruhe ~ Glocke des Prisidenten)

obwohl ihrer Ausreise in den Herkunftsstaat oder in
~einen zur Aufnahme bereiten Staat keine rechtlichen
oder tatsichlichen Hindernissen entgegenstehen.
Diesem Antrag hat Niedersachsen bei der SchluBab-
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stimmung tber das gesamte Gesetzesvorhaben zuge-
stimmt.

Betroffen sind auch diejenigen ausreisepflichtigen
Personen, bei denen zwar eine Abschiebung nicht
méglich ist, die aber freiwillig ausreisen kénnten. Ob
unter diesen Personenkreis bosnische Flichtlinge
fallen, meine sehr verehrten Damen und Herren, it
sich nicht pauschal beantworten. Bei thnen wird
differenziert werden miissen. Personen, die als Har-
tefall gelten und deren Riickfiihrung im Rahmen der
IMK-Beschliisse zuriickgestellt wurde, z. B. noch in
Behandlung befindliche traumatisierte und kriegs-
vetletzte Personen, Auszubildende und Familien mit
schulpflichtigen Kindern, denen der Abschlul der
Ausbildung ermoglicht werden soll, werden nicht
unter die Regelung fallen, solange ihre Abschiebung
aus volkerrechtlichen und humanitiren Grinden
ausgesetzt ist und daher auch ihrer freiwilligen Aus-
reise ein rechtliches Hindernis entgegensteht. Das
gleiche gilt fiir die Personen, die noch keine Ausrei-
seaufforderung erhalten haben. Das heilt, wir haben
hier die Situation, dal} diejenigen, die nach Bosnien
zuriickkehren sollen, auch dazu aufgefordert worden
sein missen, wenn eine solche Wirkung entstehen
soll. Von den Auslinderbehérden wird dann im
Einzelfall zu entscheiden sein, in welchem Umfang
es zur Absenkung der Leistungen kommt. Eine
Verweigerung von Leistungen ist nach dem Sozial-
staatsprinzip und nach der Gesetzeslage in der Bun-
desrepublik Deutschland nicht méglich.

Unter die vorgesehene Regelung werden daher tbet-
haupt nur diejenigen bosnischen Fliichtlinge fallen,
die von der Auslanderbehérde eine Austeiseauffor-
derung mit Ausreisefrist ethalten haben. Meine sehr
verehrten Damen und Hetren, ich bin in der Tat der
Auffassung, daB diejenigen, die ausreisen miissen
und denen eine Frist dafur gesetzt wurde, das auch
vollziehen missen. Es gibt doch keinen Grund da-
fir, daB diejenigen, die aus der Bundesrepublik
Deutschland ausreisen miissen, dadurch, daB sie sich
verweigern, dauerhaft einen Sozialhilfeanspruch
ethalten. Wo liegt die rechtliche Logik und die
menschliche Logik einer solchen Regelung?

(Frau Lippmann-Kasten [GRUNE]: Die Lo-
gik, daB3 sie noch eine Duldung erhalten!)

Die Grenzen sind also gegeben. Ich kann mir vor-
stellen, auch im ErlaBwege einen Rahmen vorzuge-
ben bzw. Kriterien zu benennen, die eine einheitliche
Handhabung dieser Vorschrift sicherstellen. Auf-
grund der konkreten Umstinde des Einzelfalles kann
dabei die Leistungsgewihrung im Ergebnis durchaus
das Niveau voller Leistungen erreichen. Diese Lel-
stungshohe bildet sozusagen die Begrenzung nach
oben. Die kann von den Sozialbehorden im Einzel-
fall sogar noch nach oben iiberschritten werden. Wir
werden lediglich Rahmenbedingungen festlegen. Die
Grenze nach unten liegt dort, wo Ernihrung, Unter-
kunft, Kleidung sowie die unerliBliche medizinische
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Versorgung sichergestellt sind. Das hei}t, auch die
medizinische Versorgung muf3 in der Bundesrepu-
blik Deutschland sichergestellt werden. Von daher
ist das, was Sie hier behauptet haben, schlicht un-
wahr. Wer Hilfe benotigt, der bekommt sie auch
weiterhin. Jede gegenteilige Behauptung beruht auf
einer vollig unzutreffenden Beurteilung.

(Frau Lippmann-Kasten [GRUNE]: Das ist
nirgendwo geregelt, was Sie da anfiihren!)

— Entschuldigung, fur den Verwaltungsvollzug in
diesem Lande bin ich zustindig. Und wenn ich das
hier so erklire, dann passiert das auch so im Lande
Niedersachsen.

(Jordan [GRUNE]: Das ist doch lichetlich!)

Meine schr gechrten Damen und Herren, es gibt
nach meiner Auffassung einen Handlungsbedarf:
Wir konnen es nicht weiter zulassen, daf3 sich Perso-
nen threr Pisse entledigen, dadurch dauerhaft in der
Bundesrepublik Deutschland verbleiben und dauer-
haft in voller Héhe am Sozialsystem teilnehmen.
Dieses iibt auf andere einen unwiderstehlichen Reiz
aus. Warum soll jemand, der ausreisepflichtig ist,
seinen Pal behalten, wenn er sich durch Wegwerfen
des Passes dauerhaft Einnahmen in der Bundesre-
publik Deutschland sichern kann?

Ich weil aus uns vorliegenden Statistiken, dal} die
Zahl derjenigen, die auf diese Art und Weise dauer-
haft in der Bundesrepublik Deutschland verbleiben,
zunimmt. Die Bevolkerung unseres Landes hat kein
Verstindnis dafiir, dal3 sich Leute durch das Weg-
werfen von DPissen Sozialhilfeleistungen erschlei-
chen.

(Beifall bei der SPD — Jordan [GRUNE]: Un-
erhort!)

Vizeprisident Jahn:

Fir die Fraktion Bindnis 90/Die Grinen erhalt der
Kollege Schroder zwei Minuten zusitzliche Redezeit.

Schréder (Bad Miinder) (GRUNE):

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Herr
Glogowski, ich kann mich noch gut an Thre Rede
erinnern, in der Sie von dem milden Klima an Bos-
niens Kiisten geschwirmt haben, als wir verlangten,
keine Abschicbungen in den bosnischen Winter
vorzunehmen. Von daher bitte ich Sie, solche Beleh-
rungen zu unterlassen.

Was ich Thnen vorhin vorgetragen habe, stammte
unter anderem aus einer Stellungnahme der Bonner
Vertretung des UNHCR, wiedergegeben beispiels-
weise in der ,Frankfurter Allgemeinen Zeitung®.
Das ist nicht gerade ein grunes Leib- und Magen-
blatt, mul3 man dazu sagen.

(Minister Glogowski: Der hatte aber unrecht!)

Dort wurde deutlich gesagt, da} diese Novelle gee.ig—
net ist, Hunderttausenden von bosnischen Fliichtlin-
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gen und auch von anderen Auslindern die Existenz
in Deutschland unméglich zu machen. Das, was Sie
eben vorgetragen haben, trifft auch unter den einge-
sc_hréinkten Voraussetzungen der Einzelfallpriifung,
wie Sie es ankiindigen, nach wie vor fiir Zehntau-
sende von bosnischen Fliichtlingen in Deutschland
zu. Sie machen sich fiir diese Regelung stark in einer
Situation, in der die USA davor warnen, den Riick-
wanderungsdruck auf Bosnien weiter zu erhohen.
Herr Glogowski, das spricht eigentlich fiir sich.

Einen Punkt will ich noch anmerken: Der Begriff
der unabweisbaren Hilfen ist uns im Sozialrecht sehr
gut vertraut. Er ist uns vertraut aus der Nichtsel3-
haftenhilfe. Das sind traditionell die Fahrkarte zum
nachsten Ort und Wegzehrung. Ungefihr so etwas
scheint Thnen vorzuschweben. — Schoénen Dank.

(Beifall bei den GRUNEN)

Vizeprisident Jahn:

Meine Damen und Herren, weitere Wortmeldungen
liegen mir nicht vor. Ich schlieBe die Beratung.

Die antragstellende Fraktion Bundnis 90/Die Gri-
nen hat beantragt, daf3 iber diesen Antrag gleich in
zweiter Beratung Beschlul3 gefal3t wird. Ich kann das
machen lassen, wenn keine Ausschulliiberweisung
beantragt wird. Datf ich fragen, ob Ausschufiiber-
wetsung beantragt wird? — Das ist nicht der Fall.

Dann kommen wir Abstimmung iiber den vorlie-
genden Antrag. Wer ihm zustimmen mochte, den
bitte ich um das Handzeichen. — Wer ist dagegen? —
Wer enthalt sich der Stimme? — Der Antrag ist ab-
gelehnt.

Wir kommen zu Tagesordnungspunkt 40:

Erste Beratung: Zuschiisse fiir den Offentlichen
Personennahverkeht (Regionalisierungsmittel)
— Antrag der Fraktion der SPD — Drs 13/3658 (neu)

Ich datf IThnen mitteilen, daB die Fraktionen uber-
eingekommen sind, daB der Antrag der Fraktion der
SPD ohne Diskussion im Plenum sofort an die Aus-
schiisse iiberwiesen werden soll, und zwar federfith-
rend an den Ausschul3 fir Wirtschaft und Verkehr
und mitberatend an den Ausschuf3 fiir Haushalt und
Finanzen. Ich hore keinen Widerspruch. Wer so
beschlieBen will, den bitte ich um das Handzeichen.
— Das ist so beschlossen.

Wir kommen jetzt zu Tagesordnungspunkt 41:

Einzige (abschlieBende) Beratung: Kniefall des
Umweltministeriums vor der Atomindustrie —
Antrag der Fraktion Bindnis 90/Die Griinen — Drs
13/3661

Dieser Antrag wird vom Kollegen Schwarzenholz
eingebracht. Bitte sehr! — Meine Damen und Herren,
ich bitte Sie, bis zum Ende der Sitzung hier im Saal
zu bleiben. Ich lasse nicht noch einmal klingeln.
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Schwarzenholz

Schwarzenholz (GRUNE):

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Ich weil3
nicht, ob es ein Zufall ist, ob es Absicht ist oder
welche Ereignisse dazu gefiihrt haben, dal} als letzter
Tagesordnungspunkt dieser Wahlperiode eines der
brisantesten- Themen, die in Niedersachsen eine
Rolle spielen, auf der Tagesordnung steht. Das ist
die Atompolitik.

Meine und Damen und Hetren, wenn Sie sich daran
erinnern, wie Umweltministerin Griefahn vor acht
Jahren in ihr Amt eingetreten ist und welche Ziele
damals auch mit den Grinen gemeinsam hinsichtlich
des Atomausstiegs formuliert worden sind, und
wenn man dann sieht, wo Frau Griefahn heute lan-
det, dann mull man feststellen, dall Frau Griefahn
letder zwischenzeitlich faktisch zur verlaBlichsten
Bilindnispartnerin der deutschen Atomindustrie ge-
worden ist.

Wenn Sie sich den Vertrag angucken, den Frau Grie-
fahn zu verantworten hat, wenn Sie sich die augen-
blickliche Genehmigungspraxis und die derzeitige
Uberwachungspraxis ansehen, dann stellen Sie fest,
dal} die Atomindusttie in Niedersachsen im Prinzip
nicht glicklicher sein koénnte. Es werden alle
Atomanlagen genehmigt, es werde alle Zugestind-
nisse gemacht, es wird das Verwaltungsrecht, wie in
dem Vertrag mit der GNS, gebrochen, es wird der
Weg geodffnet, um Niedersachsen endgultig zum
Atomklo der Bundesrepublik Deutschland zu ma-
chen.

Im Genehmigungsverfahren zur Atommiilldeponie
Schacht Konrad, das gerade von Frau Griefahn in
den letzten Zigen dahindilettiert wird, steht die Ge-
nehmigung unmittelbar bevor, obwohl Frau Grie-
fahn wesentliche Fakten nicht ordentlich hat abar-
beiten lassen. Aber Sie haben bereits im September
erklirt, nachdem die letzte Weisung aus Bonn kam,
nun wollten Sie im November die Genehmigung
erteilen. Und in diesem Stil der Unterwerfung haben
Sie dann auch die gerichtlichen Verhandlungen zum
Vergleich mit der GNS gefiihrt.

Die Bevélkerung in Niedersachsen hat lingst das
Vertrauen dahin gehend verloren, daf3 Sicherheitsin-
teressen oder die Frage, aus der unverantwortbaren
Nutzung der Atomenergie auszusteigen, bei Thnen
eine ernsthafte Rolle spielen. Das ist zum Lippenbe-
kenntnis reduziert, dem eine véllig entgegengesetzte
politische Praxis und vor allem eine entgegengesetzte
Verwaltungspraxis gegentibersteht. Wenn ich mir
ansehe, welche Bliten das treibt und zu welchen
Tricks die SPD-Fraktion greifen muBte, um die end-
gultige Behandlung einiger Antrige zu den verschie-
denen Atomproblemen hier nicht mehr zu Abstim-
mung zu stellen, dann kann man nur noch den Kopf
schiitteln.

(Juttner [SPD]: Wahrscheinlich hatten wir
Angst vor Thnen, Herr Kollege! Unheimliche
Angst hatten wirl)
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Ein Beispiel aus unmittelbarer Nachbarschaft: Nie-
dersachsen ist von dem laufenden Atommuiillenda-
get Morsleben ditekt betroffen. Zu dem Antrag, den
wir eingebracht haben, hat die SPD im Umweltaus-
schuf eine BeschluBlfassung herbeigefiihtt, die of-
fensichtlich so peinlich war, daf3 der mitberatende
Ausschuf} gesagt hat, der Antrag solle nicht mehr ins
Plenum. Was passiert dort in Morsleben? Es wird
von Sachsen-Anhalt, einer rot-griinen Regierung,
versucht, die Atompolitik, die Bonn dort macht,
nimlich Honeckers Einlagerungsgenehmigung un-
endlich weiterzuschreiben, jetzt bis zum Jahre 2005,
zu hintertreiben, und Sie als Landesregierung — in
dem Fall Thre Kollegin aus dem MWK — erklaren in
schriftlichen Eingaben an den Landtagsprisidenten,
den MHH-Reaktor in Morsleben noch hiibsch einla-
gern zu wollen. Es heil}t, man wolle sich unbedingt
beeilen, damit man der drohenden SchlieBung von
Morsleben zuvorkomme. Das ist die Atompolitk
dieser Regierung! Da faflt man sich doch an den
Kopf und fragt: Was hat das mit Atomausstieg zu
tun?

Ich kann mich mit Frau Zachow von der CDU sehr
gut streiten. Da weil} ich, sie ist Befurworterin det
Atomenergie. Da weil} ich, sie nimmt die Endlager in
Kauf. Da habe ich einen klaren Dissens. Aber wenn
ich mir angucke, welche Wirkungen das Auftreten
von Monika Griefahn fiir das Ansehen des Landes
Niedersachsen in der Bundesrepublik, auch in threr
eigenen Bundestagsfraktion, hat, dann kann ich nur
feststellen: Sie bringt alle diejenigen, die aus ernst-
hafter Sorge aus der Atomenergie aussteigen wollen,
mit thren radikalen Erklirungen, denen keine
Handlungen in nennenswertem Umfang gegeniiber-
stehen, in Verruf. Sie schadet der Glaubwurdigkeit
der Atomausstiegspolitik. Diese Atomausstiegspoli-
tik — das beweisen die fehlschlagenden Atomendla-
gerplanungen — ist aber absolut notwendig.

Ich kann fiir meine Fraktion hier nur ankindigen,
dall wir uns unter keinen Voraussetzungen an einet
Politik beteiligen, die in diesem Stile mit der Atom-
energie umgeht. Atomendlager in Niedersachsen, die
dazu genutzt werden sollen, die Fortsetzung des
Betriebs von Atomkraftwerken in Niedersachsen
und in der gesamten Bundesrepublik zu ermdgl-
chen, sind mit uns nicht zu machen. Wir sind dann
bereit, iiber eine Endlagerung von Atommiill zu
sprechen, wenn wir uns dariiber verstindigen, aus
der Atomenergie auszusteigen, wenn die Mengen
bestimmbar sind, wenn ein ergebnisoffenes Suchver-
fahren, d. h. sowohl hinsichtlich der geologischen
Formationen als auch hinsichtlich der Standorte,
eingeleitet wird und wenn eine Verstindigung dar-
tber herbeigefithrt wird, mit dem Unfug mit den
zwei Endlagern und den vielen kleinen neuen Zu-
satzlagern und der Genehmigung der PKA an einem
Standort, von dem vollig klar ist, dall dort kein ge-
eignetes Endlager sein kann, aufzuhoren, den Se
durch Ihre Genehmigungspraxis herbeigefiihrt bzw.
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verschlimmert haben und den wir in Niedersachsen
jetzt ausbaden mussen. Frau Griefahn, ich weil3,
ehrlich gesagt, gar nicht, was Sie im Bundestag wol-
len. Soll das etwa auch im Bundestag die Politik einer
neuen Bundesregierung werden? — Da hoffe ich, da3
der Kollege Muller aus Ihrer Bundestagsfraktion
davor sein wird und das Schlimmste, auch fir uns in
diesem Zusammenhang, verhindern wird.

(Beifall bei den GRUNEN)

Meine Damen und Herren, in Niedersachsen brau-
chen wir einen Neuanfang in der Atomausstiegspoli-
tik. Dieser Neuanfang mul3 die Handlungsmoglich-
ketten, die real vorhanden sind, ausschépfen.

Es gibt keinen Streit dartber, daBl wir es hier mit
cinem bundespolitischen Handlungsfeld zu tun ha-
ben, in dem das Land im wesentlichen Vollzugsbe-
horde 1st. Aber so — schauen Sie sich einmal die
anderen Linder an, die an diesem Themenkomplex
arbeiten —, wic Ste das Kind haben 1n den Brunnen
fallen lassen, ist das in keinem anderen Bundesland
verdilettiert worden. Deshalb kann man nur sagen
- Frau Griefahn, ich sage das zum letzten Tagesord-
nungspunkt — Ich wunsche Thnen personlich alles
Gute, Thnen politisch aber einen méglichst schnellen
Ruhestand.

Vizeprisident Jahn:

Frau Kollegin Zachow hat das Wort.

Frau Zachow (CDU):

Herr Prasident! Meine sehr verehrten Damen, meine
Herren! Es 1st eigentlich schon fast symbolhaft, daB3
dieser Tagesordnungspunkt als letzter am letzten
Plenartag dieser Legislaturperiode beraten wird.

Diese Landesregierung ist mit ihrer Politik des aus-
stiegsorientierten Gesetzesvollzugs gescheitert. Das
wollen wir hier wirklich noch einmal wiirdigen.

Sie betreiben seit 1990/91 eine permanente Rechts-
bruchpolitik. Frau Griefahn, obwohl die Fachbeam-
ten Sie immer anders beraten haben und selbst der
Staatssekretir von den Griinen Thnen gesagt hat, da3
es keinen Sinn habe, und er vor dieser Rechtsbruch-
polittk gewarnt hat, haben Sie es mit endlosen Gut-
achten, mit Unterstiitzung von Blrgerinitiativen, mit
zeitlichen Verzégerungen, wo Sie nur konnten — 1c_h
denke noch an die riesige Konrad-Anhérung —, mit
Prozessen probiert. Sie haben versucht, Thren politi-
schen Willen durchzusetzen, wo Sie nur konnten.
Das Rechtliche hat Sie nicht interessiert.

Damit, Frau Griefahn, haben Sie die Bev@lkemng
iiber Jahre hinweg schlichtweg getduscht. Sie haben
Hoffnungen geweckt, Sie haben _Wlderstand ge-
schiirt, und das alles, ohne etwas in der Hand zu
haben.

(Zuruf von Aller [SPD))

TOP 41

— Ich habe keine Lust, Herr Aller, mit Ihnen dariiber
zu diskutieren.

Das waren Sie allerdings nicht allein, sondern auch

der Ministerprisident hat dabei immer fréhlich mit-

gemischt. Ich denke dabei an die ganzen Konsensge-

spriche, bei denen er immer wieder zuriickgepfiffen

Lvurde und bei denen er die SPD nicht hinter sich
atte.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, letzten
Endes st der Vertrag mit der GNS das logische
Ende dieser Politik. Sie selbst haben damit das Ende
dieser Politik, dieser Rechtsbruchpolitik, eingestan-
den.

Es ist ein etwas unriihmliches Ende, wenn jemand
auf 15 Millionen DM Schadenersatz verzichtet, nur
im Grunde genommen zu dem zu kommen, was
ohnehin jedem Menschen zusteht, niamlich eine
ziigige Verwaltungsarbeit.

Wenn wir, abgesehen davon, acht Jahre Griefahn
Revue passieren lassen, dann bleibt allerdings auch
wenig ubrig. Ich denke dabei etwa daran, daB} die
Abfallabgabe fir Sie einmal ein Meilenstein in der
Umweltpolittk gewesen ist. Diese Abgabe muften
Sie zurucknehmen.

Ich denke auch an Minchehagen. Dort sind jahre-
lang Millionen investiert worden, um den Status quo
zu erhalten. AuBBerdem hat es dort die Mediations-
prozesse gegeben. Aber was ist davon Ubriggeblie-
ben? — Fin Konzept, das Sie, Frau Griefahn, vor
Jahren mit Vehemenz abgelehnt hitten. Das ist et-
barmlich.

Ich denke im iibrigen an die Elbtalaue. Damit woll-
ten Sie sich ein Denkmal setzen. Wir haben das
Thema heute besprochen. Auch dafiir haben Sie
keine Zustimmung bekommen, und dafiir werden
Sie auch keine Zustimmung bekommen.

Von all den Gesprichen, die Sie gefiihrt hab.en, _ha—
ben mir Gesprichsteilnehmer berichtet, daf} ste nicht
das Gefithl gehabt hitten, dafl mit ithnen hitte ge-
sprochen werden sollen, sondern dal} sie uber den
Tisch hitten gezogen werden sollen.

Als Sie vor acht Jahren in Niedersachsen Umwelt-
ministerin wurden, haben sich viele Menschen
Hoffnungen gemacht und auf Sie als Greenpeace-
Aktivistin gesetzt. Aber der Lack ist abgeblittert,
allerspatestens mit der Familienfilz-Affare.

(Beifall bei der CDU)

Man fragt sich also, was eigentlich libriggeblieben ist.
Ubriggeblieben sind auf alle Fille verlorene Prozesse
und Schadenersatzerforderungen in einer Hohe von
immerhin mehr als 50 Millionen DM. Frau Griefahn,
der Steuerzahler wird drei Kreuze machen, wenn Sie
das Land verlassen:

(Beifall bei der CDU)

ein Kreuz, um Sie aus dem Gedichtnis zu streichen,
und zwei Kreuze am 1. Mirz bei der CDU.
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Vizeprisident Jahn

(Beifall bei der CDU — Lachen bei der SPD)

Vizeprisident Jahn:
Frau Ministerin Griefahn hat nun das Wort. Bitte
schr!

Griefahn, Umweltministerin:

Herr Schwarzenholz, vielleicht werden Sie sagen, das
sei etwas aus dem Mirchenland: ,,Stiddeutsche Zei-
tung® vom 19. Februar 1998, Zitat:

,»Ahaus-Transporte werden durchgesetzt. Der
Polizeiprisident von Munster, Hubertus
Wimber (Bundnis 90/Die Grinen) will beim
geplanten CASTOR-Transport Ende Mirz ins
westfalische Ahaus Demonstrationsverbote
durchsetzen.*

(Unruhe bei der SPD und bei den GRUNEN)

Sie sagen: Mit Politik der Griinen wird alles anders,
Weisungen aus dem Bund wollen Sie die Wirkung
nehmen. — Herr Schwarzenholz, lassen Sie doch
diese Verlogenheit!

(Beifall bei der SPD)

Wir haben gemeinsam gekimpft, und wir haben

auch gemeinsam einiges erreicht. Machen Sie es
nicht schlechter, als es ist!

Wir haben bislang eben keinen Pfennig Schadenet-
satz gezahlt. Ubrigens sind es nur 25 Millionen DM,
Frau Zachow, die an Forderungen dastehen.

Schacht Konrad ist bislang eben nicht genehmigt,
Herr Schwarzenholz. Das hat auch seine Griinde,
weil eben viele Fragen offen sind.

Das Endlager Gorleben wird bislang eben nur auf
der Hilfte der Fliche erkundet, weil genau die gan-
zen Fragen, die Sie hier gestellt haben, im Raum
stehen.

In das Atomkraftwerk Stade sind 480 Millionen DM
investiert worden, um die Sicherheitsforderungen,
die wir gestellt haben, dort tberhaupt verwirklichen
zu koénnen.

Ich kann nur sagen: Die Marxsche Verelendungs-
theorie, die Sie hier anbringen, indem Sie sagen, wir
mufBten das so machen, wie es in Biblis gemacht
worden sei, so daf3 das alles méglichst unsicher blei-
be, will ich den Biirgerinnen und Biitgern in Nieder-
sachsen nicht zumuten; da geht die Sicherheit vor.

(Beifall bei der SPD)

In Threm Wahlprogramm heiit es: Wir sollten end-
lich Bundesratsinitiativen ergreifen. — Dazu kann ich
nur sagen: Wir klagen seit 1994 gegen die Novellie-
rung des Atomgesetzes vor dem Bundesverfas-
sungsgericht, weil wir den Gesetzentwurf als zu-
stimmungsbeduirftig erachtet haben — das war nach
Rot-Griin —, und wir haben auch die Ablehnung der
neuen Atomgesetznovelle, die am 6. Februar im
Bundesrat diskutiert worden ist, organisiert. Wir
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haben die Ablehnungsantrige gestellt, wir haben
Antrige auf Ausstieg aus der Atomenergie gestellt.
Alles, was in Ihrem Wahlprogramm steht, haben wir
erfillt.

Deshalb kann ich die Birgerinnen und Birger nur
davor warnen, sozusagen auf den Biren hereinzu-
fallen, den Sie ihnen aufbinden wollen. Lassen Sie
uns lieber zusammenstehen und fiir eine neue Bun-
destegierung kimpfen. Es ist doch so, daB nicht wit,
sondern die die Atomreaktoren wollen. Wit wollen
doch den Ausstieg.

(Beifall bei der SPD)

Darauf sollten wir wieder zuriickkommen, und das
sollten wir auch den Biirgerinnen und Burgern deut-
lich machen.

(Starker, anhaltender Beifall bei der SPD)

Vizeprisident Jahn:

Meine Damen und Herren, weitere Wortmeldungen
liegen mir nicht vor. Ich kann die Beratungen zu
diesem Tagesordnungspunkt schlieBen.

Die Fraktion Biindnis 90/Die Grinen hat beantragt,
dafB3 wir iiber den Antrag sofort abstimmen. Ich fra-
ge, ob AusschuBBiiberweisung beantragt wird.

(Zurufe: Nein!)

— Das ist nicht der Fall. Das Haus ist sich also dat-
Uber einig, dafl wir in zweiter Beratung die Beschluf-
fassung herbeifiihren kénnen.

Ich frage, wer dem vorliegenden Antrag seine Zu-
stimmung geben mochte. — Ich frage, wer dagegen
ist. — SchlieBlich die letzte Frage: Wer enthilt sich
der Stimme? ~ Meine Damen und Herren von den
Grlnen, ich muf} Thnen leider mitteilen, daf} das, was
Sie erkannt haben, auch stmmt: Thr Antrag ist ab-
gelehnt worden.

Meine Damen und Herren, zum Schluf3 bitte ich Sie
noch kurz um Thre Aufmerksamkeit.

Dies war die voraussichtlich letzte Plenarsitzung der
13. Wahlperiode. Ich danke fir die Arbeit, die Sie in
den vergangenen vier Jahren in Ausiibung Ihres
Mandats hier im Hause und anderswo geleistet ha-
ben. :

Ein Charakteristikum — um nicht zu sagen: ein We-
sensmerkmal — fiir den demokratischen Rechtsstaat
ist der ernsthafte politische Meinungsstreit. Bei aller
Unterschiedlichkeit der politischen  Standorte,
Standpunkte und Wege verbindet uns Demokraten
doch wohl ein gemeinsames iibergeordnetes Ziel,
nimlich die bestmdoglichen Voraussetzungen fir ein
dauerhaftes Leben in Wiirde, in Frieden und in Frei-
heit fiir alle Birger zu schaffen. Dies sollten wir im
fairen Wettstreit und im gegenseitigen Respekt vor
der jeweils anderen Meinung tun. In diesem Respekt
weil} ich mich mit allen Kolleginnen und Kollegen
tiber Fraktionsgrenzen hinweg einig, die sich nicht
nur in diesem Augenblick dankbar an unsere Kolle-
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ginnen und Kollegen Irmela Hammelstein, Dieter
Wallraff und Ilse Liilbben erinnern, die mit. uns die
Arbeit in dieser Wahlperiode aufgenommen haben
und nun nicht mehr in unserer Mitte sind.

Ich meine, wir konnen auf eine alles in allem erfolg-
reiche Bilanz der Arbeit dieses Parlaments blicken.
Allen denjenigen, die aus der Landtagsarbeit aus-
scheiden, wiinsche ich von dieser Stelle aus alles
Gute und hoffe, daf} alle thre Winsche, die sie fir
die Zeit nach der Landtagsarbeit haben, bei hoffent-
lich guter Gesundheit auch in Erfillung gehen wer-
den. Denjenigen, die wiederkommen, winsche ich
eine erfolgreiche Wiederaufnahme der Arbeit im
Niedersachsischen Landtag der 14. Wahlperiode.

Der Herr Landtagsprasident wird den neuen Land-
tag in Absprache mit den Fraktionen zu seiner kon-
stituierenden Sitzung cinberufen.

TOP 41

Ich bedanke mich sehr herzlich fir die Mitarbeit und
dafiir, daB3 Sie auch Verstindnis dafiir gehabt haben,
daB sich das Prisidium bemiiht hat, den Ablauf eini-
germaflen vernunftig zu regeln. Wir alle sind nur
Menschen, aber der Respekt ist Thnen auch vom
Prasidium sicher.

Herzlichen Dank. Ich wiinsche Thnen einen guten
Heimweg und weiterhin eine erfolgreiche Arbeit fiir
unser schones Land Niedersachsen.

(Beifall)

SchluB3 der Sitzung: 18.23 Uhr.
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Anlagen zum Stenographischen Bericht

noch:
Tagesordnungspunkt 21:
Miindliche Anfragen — Drs 13/3652

Anlage 1
Antwort

des Innenministeriums auf die Frage 7 der Abg.
Lippmann-Kasten (GRUNE):

Duldung statt Grenziibertrittsbescheinigung

Das Bundesverwaltungsgericht hat im November 1997 die Pra-
xis der Ertetlung von Grenziibertrittsbescheinigungen als Auf-
enthaltstitel fir nicht rechtmifBig erklirt. Menschen, die mcht
abgeschoben werden kénnen, miissen mindestens eine Dul-
dung bekommen, ein darunterliegender Aufenthaltstitel ist aus
dem AuslG nicht herzuleiten. Das Land Berlin beabsichugt
— statt dieses Urteil umzusetzen — nun mit Hilfe einer Bundes-
ratsiniative eine gesetzliche Installierung dieses Titels unterhalb
von Duldungen zu erreichen. Dartiber hinaus hat es bereits ei-
nen Entwurf fiir eine weitere Verschirfung des AsylbLG vor-
gelegt, die den Personenkreis derjenigen, die |, freiwillig ausrei-
sen konnten, aber nicht abgeschoben werden kénnen, weil sie
ihre Mithilfe verweigern bzw. diejenigen, bet denen davon
ausgegangen werden konnte, daf3 sie sich nur noch zum Zwek-
ke der Erlangung von Sozialleistungen in der Bundesrepublik
aufhalten, von jeder Form von Leistungsgewihrung ausschlie-
Ben wollen.

Ich frage dic Landesregierung:

1. Setzt das Land das BVG-Urteil in die Praxis um? Wenn ja, in
welcher Form?

3%}

. Welche altung nimmt die Landesregierung hinsichtlich der
Beriner Bundesratsinitiative ein, und ist eine eigene BR-
Initiative zur Verschirfung des AsylbLG geplant?

2

. Plant sie beispielsweise, den sich in Niedersachsen noch auf-
haltenden 12000 bosnischen Fliichtlingen keinen Lebens-
unterhalt mehr zu zahlen?

Die Anfrage beschiftigt sich mit méglichen Auswir-
kungen eines Urteils des Bundesverwaltungsgerichts
zum Thema Duldung. Sie stellt einen Sachzu-
sammenhang her mit einer Bundesratsinitiative zur
Anderung  des Asylbewerberleistungsgesetzes
(AsylbLG). Ein solcher Sachzusammenhang besteht
jedoch nicht.

Das Bundesverwaltungsgericht hat im Herbst letzten
Jahres in drei Grundsatzentscheidungen dariiber
entschieden, unter welchen Voraussetzungen Dul-
dungen nach § 55 des Auslindergesetzes zu erteilen
sind. Im Kern ging es um die Frage, ob die Dul-
dungsvoraussetzungen auch dann votliegen, wenn
zwar eine Abschiebung aus tatsichlichen Grinden
unmoglich ist, die betreffende Person aber freiwillig
ausreisen kann. Das Bundesverwaltungsgericht hat
diese Frage bejaht und gegenteilige Entscheidungen
des Oberverwaltungsgerichts Betlin aufgehoben,
wonach eine Duldung voraussetze, daB nicht nur die
Abschiebung, sondern auch die freiwillige Ausreise
unmoglich sei.
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Das Bundesverwaltungsgericht hat damit die bisheri-
ge Verwaltungspraxis und Rechtsprechung in der
uberwiegenden Mehrheit der Linder — so auch in
Niedersachsen — bestitigt und im ibrigen klarge-
stellt, daBl zur Ausreise verpflichtete Auslindetrinnen
und Auslinder, die nicht selbst ausreisen, entweder
abzuschieben sind oder aber ihr Aufenthalt zu dul-
den ist. Eine stillschweigende faktische Aussetzung
der Abschiebung ohne schriftliche Duldungsbe-
scheinigung kommt daher nicht in Betracht. Ausrei-
sepflichtige auslindische Staatsangehorige, deren
Abschiebung unméglich ist, haben in Niedersachsen
auch in der Vergangenheit unabhingig von der
Moglichkeit einer freiwilligen Ausreise Duldungen
erhalten.

Unabhiangig von der Entscheidung des Bundesver-
waltungsgerichts hat metn Haus die mit der Ausfith-
rung des Auslinderrechts betrauten Behérden im
Rahmen einer Dienstbesprechung darauf hingewie-
sen, daBl es unzulissig ist, ausreisepflichtigen und zur
Abschiebung vorgesehenen Auslinderinnen und
Auslandern lediglich Grenzibertritts- oder sonstige
Bescheinigungen anstelle der gesetzlich vorgesehe-
nen Duldung auszustellen.

Lediglich in den Fillen, in denen eine Abschiebung
bereits eingeleitet worden ist und konkret bevor-
steht, ein genauer Abschiebungstermin aber noch
nicht feststeht, kann auf eine Erneuerung der Dul-
dung verzichtet und eine Bescheinigung des Inhalts
ausgehindigt werden, dall die Ausreisefrist abgelau-
fen und die Abschiebung eingeleitet ist. Alternativ
kann die Duldung mit einer auflésenden Bedingung
versehen werden, wenn fiir den Betroffenen deutlich
erkennbar ist, wann die Duldung tatsichlich erlischt.

Dies vorausgeschickt, beantworte ich die gestellten
Fragen wie folgt:

Zu 1: Wie sich aus der Vorbemerkung ergibt, ent-
sprach und entspricht die Praxis in Niedersachsen
bereits den der Anfrage zugrunde liegenden Ent
scheidungen des Bundesverwaltungsgetichts.

Zu 2: Der Landesregierung“ist eine Bundesratsinitia-
tive des Landes Berlin zur Anderung des Auslinder-
gesetzes nicht bekannt. Die Landesregierung ist un-
abhiingig hiervon der Auffassung, dafl es eines weite-
ren aufenthaltsrechtlichen Instrumentes unterhalb
der Duldung nicht bedarf.

Jetzt komme ich zum zweiten Teil dieser Frage:

Das Land Berlin hat im Bundesrat den Entwurf
eines Zweiten Gesetzes zur Anderung des Asylbe-
werberleistungsgesetzes eingebracht. Dies betraf den
AusschluB von Anspriichen der Leistungsberechtig-
ten nach dem AsylbLG, die sich in das Bundesgebiet
begeben haben, um Leistungen nach diesem Gesetz
zu beziehen. Hierbei orientierte sich das Land Betlin
an der Vorschrift des § 120 Abs. 3 BSHG, die eine
entsprechende Regelung hinsichtlich der Sozialhilfe-
berechtigten enthalt.
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Hieran anknipfend hat das Land Niedetsachsen
ebenfalls einen Entwurf eines Gesetzes zur Ande-
rung des AsylbLG in den Bundesrat eingebracht.
Dieser sicht — im Gegensatz zum Betliner Antrag —
nur eine Anspruchseinschrinkung vor. Hauptanlie-
gen dieses niedersichsischen Antrages ist es, da}
Leistungsanspriiche auch derjenigen Auslinder be-
schrankt werden, bei denen aus von ihnen zu ver-
tretenden Grunden aufenthaltsbeendende MalBnah-
men nicht vollzogen werden konnen.

Nach dem geltenden AsylbLG erhalten vollziehbar
zur Ausreise verpflichtete Auslinder auch dann die
in diesem Gesetz vorgesehenen Leistungen, wenn sie
durch rechtswidrige Verweigerung threr Mitwirkung
thre Abschiebung aktiv verhindern. Es handelt sich
insbesondere um Personen, die mutwillig ihre Iden-
ttat verschleiern, indem sie ithre Pisse beiseite schaf-
fen und im Rahmen der PaBlersatzbeschaffung bei
personlichen Vorsprachen in den Auslandsvertre-
tungen Angaben verweigern oder gezielt Falschan-
gaben machen oder sich angeblich nicht in der Lage
sehen, Beschreibungen ihres Heimatlandes (z. B.
Stadte, Bauwerke, Personlichkeiten) zu geben. Es ist
nicht sachgerecht und den Kommunen als haupt-
sichlichen Kostentragern auch nicht zuzumuten, dal3
dieser Personenkreis, der sich der Durchsetzung
seiner Ausretsepflicht durch gezielte MaBnahmen
entzieht und damit seinen weiteren Aufenthalt im
Bundesgebiet erzwingt, weiterhin einen uneinge-
schrinkten Anspruch auf Leistungen nach dem
AsylbLG behalt. Es liegt auf der Hand, dal3 iberdies
von der geltenden Regelung eine starke Motivation
ausgeht, die Ausreise moglichst lange zu verhindern.

In diesen Fillen ist es daher geboten, den Anspruch
auf volle Leistungen nach dem AsylbLG einzu-
schrinken. Der Leistungsanspruch soll hierbet auf
das im Einzelfall nach den Umstinden unabweisbar
Gebotene beschrinkt werden mit det Folge, dal3 der
Leistungstriger die Ausgestaltung der Leistung an
die Besonderheiten des Einzelfalles anpassen kann.
Ein Leistungsausschluf} findet in keinem Fall statt.
Dieser Antrag ist das Hauptanliegen Niedersachsens.

Dariiber hinaus hat das Land Rheinland-Pfalz einen
Anderungsantrag  eingebracht, der Leistungsein-
schrankungen fir die ausreisepflichtigen Auslinde-
rinnen und Auslinder vorsieht, die nicht freiwillig
ausreisen, obwohl! sie jederzeit ausreisen konnten.
Die Abschiebung stéBt in diesen Fillen auf Schwie-
rigkeiten, weil bestimmte Regularien vereinbart sind
(z. B. Rickiibernahmeersuchen, Zustimmung des
Heimatstaates, Streckung der Rickfihrung iber
mehrere Jahre). Auch hier gilt der Grundgedanke,
daB detjenige, der zur Ausreise verpflichtet ist und es
selbst in der Hand hat, das Land zu vetlassen, keine
vollen Leistungen nach dem Asylbewerbetleistungs-
gesetz erhalten soll, solange er nicht ausreist.

In der praktischen Ausfuhrung dieset von Rhein-
land-Pfalz eingebrachten Regelung wird es stark auf

den Einzelfall ankommen. Die bosnischen Biirger-
kriegsfliichtlinge fallen unter diese Regelung nur
insowetit, als sie von der Auslinderbehorde bereits
eine Ausreiseaufforderung mit Ausreisefrist erhalten
haben, jedoch bisher noch nicht zurtickgekehrt sind.
Dies ist auch unter humanitaren Aspekten sachge-
recht, denn die Auslinderbehérden gehen gerade bei
der Rickfihrung der Bosnier sehr behutsam vor
und beriicksichtigen in sehr starken Malle die kon-
krete Situation der einzelnen Person. Es handelt sich
dabei ubrigens keineswegs um 12.000 Personen, wie
in der Frage behauptet wird, sondern derzeit etwa
um 3.000 Personen, und ich gehe davon aus, dal3 in
der zweiten Jahreshilfte, wenn das Gesetz in Kraft
tritt, davon noch weit weniger betroffen sein wer-
den. Im ubrigen sind von der vorgeschlagenen An-
derung nicht die bosnischen Fliichtlinge betroffen,
denen ein weiterer befristeter Aufenthalt gestattet
wortden ist, z. B. damit sie das Schuljahr oder ihre
begonnene Ausbildung abschlieBen konnen oder
weil sie hier weiterhin irztlich behandelt werden
mussen.

Die Frage 3 beantworte ich deshalb mit Nein.

Anlage 2
Antwort

des Kultusministeriums auf die Frage 8 der Abg.
Frau Litfin (GRUNE):

Unterrichtsversorgung an der IGS Marschweg Oldenburg

Eltern, Lehrer und Lehrerinnen der IGS Marschweg in der
Stadt Oldenburg haben fiir das 1. Quartal des Schuljahrs
1997/98 eine Unterrichtsversorgung von nur noch 88 % er-
mittelt. In dem ausgewerteten Zcitraum von drei Monaten
wurden nach Eltemprotesten Feucerwehrkrifte fiir 200 Unter-
richtsstunden gewihrt. Trotz dieser Mafnahme lag dic Unter-
richtsversorgung nur bei 90 %. 500 Stunden fielen komplete
aus, und die Klassen und Kurse wurden auf bis zu 35 Schiiler
und Schiilerinnen vergrofert.

Ich frage die Landesregierung;

1. Wie beurteilt sie diesen hohen Unterrichtsausfall vor dem
Hintergrund, daf} die geplante Unterrichtsversorgung ohne-
hin nur bei 97 % lag?

2. Warum hat siec weder fiir ausreichend Vertretungslehrkrifte
noch eine dauerhafte Verbesserung der Situation gesorgt?

3, Wie beurteilt sie die Konsequenz aus diesem hohen Unter-
richtsausfall, der zu wesentlich vergroBerten” Klassen und
Kursen von bis zu 35 Schiilern und Schitlerinnen fithrt?

Aufgrund der vom Niedersichsischen Landtag zur
Verfigung gestellten Lehrerstellen konnte an den
allgemein bildenden Schulen zum Schuljahresbeginn
1997/98 nach den Rechenwerten zur gleichmiBigen
Verteilung der Lehrerstellen auf die Schulformen
und Schulen eine rechnerische Unterrichtsvetsot-
gung von 97,1 % erreicht werden.
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Die fiir die IGS Marschweg in Oldenburg zustindige
Bezirksregierung Weser-Ems hatte diese Schule zum
gleichen Termin mit rechnerisch 97,3 % versorgt.
Damit lag die Schule ziemlich genau im Durch-
schnitt aller allgemeinbildenden Schulen. '

Ein Abweichen der realen von der rechnerischen
Unterrichtsversorgung ist der Normalfall, da in jeder
Schule immer wieder kurzfristige Ausfille von Lehr-
kriften zu verzeichnen sind. Krankheitsbedingte
Ausfille kommen in Schulen zhnlich hiufig vor wie
in anderen Bereichen. Das war und ist ein Problem,
mit dem auch Schulen zurechtkommen miissen.
Unterrichtsausfille im laufenden Schuljahr sind
grundsitzlich mit den vorhandenen Lehrkriften
abzudecken. Hierzu gibt es die Moglichkeit des fle-
xiblen Unterrichtseinsatzes. Bei lingeren Ausfillen
sind erforderlichenfalls Abordnungen oder Verset-
zungen durchzufithren. Nur in besonders schwer-
wiegenden Fillen, wenn die durchschnittliche rech-
nerische Unterrichtsversorgung  deutlich unter-
schritten wird, konnen im Rahmen eines begrenzten
Kontingents Vertretungslehrkrifte eingesetzt wet-
den.

An der IGS Marschweg in Oldenburg fielen nach
Beginn des Schuljahres nacheinander funf Lehrkrifte
durch langfristige Erkrankungen aus, davon bis zu
vier gleichzeitig. Einer Lehrkraft wurde wegen ver-
minderter Dienstfahigkeit eine StundenermifBigung
gewihrt. Kurz vot den Herbstferien sank hierdurch
die reale Unterrichtsversorgung auf ca. 90 %. Die bis
dahin tatsichlich ausgefallenen 500 Unterrichtsstun-
den sind aber in Relation zu den im gleichen Zeit-
raum zu erteilenden 9.576 Lehrerstunden zu sehen;
der otatsiichliche Ausfall lag danach in der Spitze bei
5,2 %.

Die Bezirksregierung Weser-Ems hat bereits vor den
Herbstferien wegen des sich abzeichnenden langfri-
stigen Unterrichtsausfalls der Schule einen Feuer-
wehrvertrag bewilligt. Kurz nach den Herbstferien
wurden der Schule nacheinander drei weitere Vertri-
ge flir Vertretungslehrkrifte zugewiesen,

Die Unterrichtsaufnahme der ersten ,Feuerwehr-
Lehrkraft” erfolgte erst nach den Herbstferien, weil
unmittelbar nach der Bereitstellung der Feuerweht-
mittel keine geeignete Lehrkraft zur Verfilgung
stand. Bis zu den Herbstferien hat die Schule den
Unterrichtsausfall durch flexiblen Unterrichtseinsatz
der Lehrkrifte so gut wie méglich ausgeglichen.

Abordnungen und Versetzungen aus Schulen im
Umbkreis und in der Stadt Oldenburg waren im lau-
fenden Schuljahr nach Auskunft der Bezirksregie-
rung Weser-Ems nicht realisierbar.

Dies vorausgeschickt, beantworte ich die Fragen wie

folgt:

Zu 1: Die Schule und die Bezirksregierung Weset-
Ems haben im Rahmen der vorgegebenen Hand-
lungsméglichkeiten die unerwarteten Unterrichtsaus-
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fille weitgehend ausgeglichen. Von den Herbstferien
bis zum Ende des ersten Schulhalbjahres stieg die
reale Unterrichtsversorgung auf 95,2 %.

Zu 2: Es ist nicht moglich, jeden Unterrichtsausfall
sofort und vollstindig durch die Bereitstellung von
Ersatzlehrkriften zu kompensieren. Weder stehen
hierfiir ausreichend Haushaltsmittel zur Verfiigung,
noch gibt es geniigend Bewerberinnen und Bewer-
bet, die befristete Beschiftigungen in einem solchen
Umfang insbesondere im lindlichen Raum anneh-
men wiirden. Deswegen werden den Bezirksregie-
rungen einvernehmlich mit der Personalvertretung
zwei Drittel der Vertretungmoglichkeiten als unbe-
fristete , Springer-Arbeitsplitze” und ein Drittel als
befristete ,,Feuerwehr-Arbeitsplitze® zugewiesen.

Eine Neueinstellung hat die Bezirksregierung Weset-
Ems mit der Schule gepriift. Einvernehmlich sind
beide zum Ergebnis gekommen, erst zum Schuljah-
resbeginn 1998/99 eine Neueinstellung vorzuneh-
men, wenn sich herausstellt, welche erkrankten
Lehrkrifte auf Dauer ausscheiden und auch dann
nicht durch Versetzungen ersetzt werden konnen.

Zu 3: Die in der Frage aufgestellte Behauptung tiber
die Vergroflerung von Klassen trifft nach Auskunft
der Bezirksregierung Weser-Ems so nicht zu. In den
Lerngruppen wurde die Hochstgrenze von 28 Schu-
lerinnen und Schiilern jeweils eingehalten. Bei plotz-
lich eintretendem Unterrichtsausfall wurde in Einzel-
fillen lediglich eine zweite Lerngruppe parallel von
einer Lehrkraft vertretungsweise mit betreut, damit
Kinder nicht unbeaufsichtigt blieben bzw. vorzeitig
nach Hause geschickt werden muBten.

Anlage 3
Antwort

des Ministeriums fiir Wissenschaft und Kultur auf
die Frage 9 der Abg. Dr. Cassens (CDU) und Wulff
(Osnabriick) (CDU):

Desolater Zustand der Bereichsbibliothek Rechtswissen-
schaft der Universitit Osnabriick

Der Fachschaftsrat Jura der Universitit Osnabriick macht auf
den desolaten Zustand der Bereichsbibliothek aufmerksam und
fordert nachhaltige Verinderungen. Demnach wurde die Be-
reichsbibliothek Rechtswissenschaften schon nach elf Jahren
aus der Grundbcst;mdsfbrderung herausgenommen, was zur
Folge hatte, daB ihr 20000 Biicher im Wert von ca. 800000
DM fehlen. Dieser ohnehin schon unerfreuliche Zustand habe
sich in den Folgejahren noch erheblich verschlechtert, weil die
Mittelzuweisungen seit 1992 derartig gering seien, daB selbst
dieser Status quo nicht aufrecht erhalten werden konne. Dies
bedeute nach Angaben der Studierenden konkret:

1. Es ist keine Anschaffung mehr méglich von

— einer ausreichend groBen Zahl von Mehrfachexemplaren
im Bereich der Kommentare und Lehrbiicher;

— spezielleren Monographien, insbesondere Einzelabhand-
lungen, Dissertationen und Forschungsliteratur;
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— Grundlagenliteratur, insbesondere des deutschsprachigen
Auslandes.

N

. Daher ist cin wesentlicher Teil der examensrelevanten Lite-
ratur nicht oder nicht in ausreichendem MaBe vorhanden.
Teilweise konnen die Korrekturassistenten ciner Hausarbeit
nicht cinmal mehr Textstellen nachschlagen, die von dem
Studierenden zitiert werden.

3. Abgenutzte Werke kénnen nicht mehr emeuert werden, so
daB es emne Vielzahl von zerfledderten und unbrauchbaren
Biichern in der Bibliothek gibt.

4. Iis muB3ten mehr als 100 Zeitschriften und die Nachlieferun-
gen von 140 Loscblattwerken abbestellt werden; dies wurde
noch nicht einmal annihernd durch Anschaffungen der In-
stitutsbibliothcken kompensiert. Es ist fast nicht mehr mog-
lich, neu auf dem Markt erscheinende Zeitschriften und Lo-
seblattwerke zu bestellen.

Der Fachschaftsrat Jura hofft, daB diese alarmierende Lage
zum Anlal3 genommen wird, daf sich dieser nicht hinnehmbare
Zustand schnellstméglich dndert.

Deshalb fragen wir dic Landesregicrung:

1. Warum hat si¢ den geschilderten desolaten Zustand der Be-
reichsbibliothek Rechtswissenschaften der Universitat Osna-
briick durch ihr politisches Handeln herbeigefithrt?

[ 8]

. Wie sollen die Zukunftschancen der Osnabriicker Jura-
Studenten 1im Wettbewerb gewahrt bleiben, wenn sich die
Bereichsbibhiothek in dem geschilderten desolaten Zustand
befindet?

-

. Welche konkreten, wann und wie wirksamen MaBnahmen
wird sie ergreifen, um den Zustand der Bereichsbibliothek
Rechtswissenschaften der Universitit Osnabriick unter kon-
kreter Bezugnahme auf die genannten Kritikpunkte des
Fachschaftsrates Jura nachhaltig zu verbessern?

Die Anfrage gibt AnlaB, zunichst einiges klarzustel-
len:

Die Finanzierung des Blichergrundbestandes fiir die
neugegriundete Universitit Osnabriick begann 1976
und endete — wie ublich nach 15jihriger Laufzeit —
1991. Der Studiengang Rechtswissenschaften wurde
1980 eingerichtet, ebenso die Bereichsbibliothek
Rechtswissenschaften. Insofern ist es richtig, dal3 fiir
diese Bibliothek die Biichergrundbestandsférderung
nach elf Jahren endete. Warum nach Einrichtung des
Studiengangs Rechtswissenschaften 1980 — also weit
vor meiner Amtszeit — keine Erhdhung oder Verlin-
gerung der HBFG-Mittel beantragt worden ist, kann
der Fragesteller am besten beantworten.

Die Bereichsbibliothek Rechtswissenschaften ist also
keinesfalls durch eine Entscheidung der Landesre-
gierung 1991 aus der HBFG-Forderung ,,herausge-
nommen‘* worden. Vielmehr wurde von dieser Lan-
desregierung 1991 der hochste Jahresbetrag, nimlich
18 Millionen DM, fir Buichergrundbestinde einge-
setzt. Davon erhielt allein Osnabrick 6,65 Millionen
DM. Ferner hat diese Landesregierung entschieden,
die Universitit Osnabriick weiterhin aus landeseige-
nen Mitteln zu unterstiitzen: In den Jahren 1992 bis
1996 hat Osnabrick weitere 3,9 Millionen DM als
Biichergrundbestandsfinanzierung erhalten. Dies
sind 40 % der vom Land zusitzlich eingesetzten 10
Millionen DM. Auf die Verteilung der Mittel inner-

halb der Universitat hat die Landesregierung keinen
Einfluf} genommen.

1996 wurde entschieden, die landeseigene Biicher-
grundbestandsforderung generell einzustellen. Dem
Niedersichsischen Beirat fiir Bibliotheksangelegen-
heiten wurde daraufhin vom MWK mitgeteilt, daf}
fachspezifisch begriindete Antrige auf weitere
Schwerpunktforderung ggf. im Rahmen der zur
Verfligung stehenden Mittel beriicksichtigt werden
konnten. Solche Antrige sind — auch von seiten der
gniversitiit Osnabriick — bisher nicht gestellt wor-
en.

Ihre Anfrage geht ebenso wie eine in die gleiche
Richtung zielende Eingabe der Fachschaft Jura
von det falschen Annahme aus, da3 mit Abschiuf}
einer Bichergrundbestandsfinanzierung der avisierte
Ausbauzustand — in diesem Fall von ca. 120.000
Binden — erreicht werden konne. Dies ist bei keiner
der geforderten Bibliotheken der Fall, auch nicht bei
der in mancher Hinsicht vergleichbaren Fachbe-
reichsbibliothek Rechtswissenschaften in Hannover.

Fir das Fachgebiet Rechtswissenschaften stehen in
den letzten Jahren entsprechend dem Verteiler-
schlissel der Universitat Osnabriick 6,7 % der Zeit-
schriftenmittel und 13,4 % der Mittel fiir Monogra-
phien tiber die Universititsbibliothek zur Verfugung.
Dazu kommen Mittel aus Berufungszusagen und
Sonderzuweisungen des MWK z. B. fiir Lehrbuch-
sammlung und Studienliteratur.

Zum Vergleich mit der Situation anderer juristischer
Fachbereiche zwei Beispiele: Die Fachbereichsbi-
bliothek Rechtswissenschaften der Niedersachsi-
schen Landesbibliothek hat 1997 474.700 DM fiir
Literatutbeschaffung aufgewendet. Dazu kommen
ca. 90.000 DM fiir Literaturerwerb in den Instituten.
Das sind zusammen also 564.700 DM bei rd. 3.000
Studierenden. Fir das Teilgebiet Recht der Univer-
sitit Trier, das von der Struktur, der Zahl det Pro-
fessoren und den Studierenden (ca. 2.000) vergleich-
bar ist, standen 1997 465.000 DM fiir Literaturer-
werb zur Verfiigung.

In Osnabriick wurden 1997 aus Mitteln der UB ins-
gesamt 348.100 DM fiir den Literaturerwerb im
Bereich Rechtswissenschaften verwendet. Dazu
kommen aber noch etwa 150.000 DM far Literatur-
erwerb bei den Instituten des Fachbereichs Recht.
Das sind zusammen also rd. 498.000 DM — mehr als
an der UB Trier und kaum weniger als an der Nie-
dersichsischen Landesbibliothek Hannover, die
allerdings deutlich mehr Studierende zu versorgen
hat.

Es ist nicht zu bestreiten, daf} die Erwerbungsetats
der Bibliotheken — dies gilt bundesweit — nicht ent-
sprechend der Steigerung der Preise und der Buch-
produktion angehoben worden sind bzw. werden
konnten. Darum habe ich auch immer wieder be-
tont, daB durch Kooperation, Arbeitsteilung und den
Einsatz moderner Instrumentarien zur Verbesserung
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und Beschleunigung der Literatur- und Informati-
onsversorgung diese Defizite jedenfalls teilweise
kompensiert werden mussen und kénnen.

Hierzu dient insbesondete eine ziigig funktionieren-
de Fernleihe und Dokumentlieferung. Fir die Ver-
besserung des Zugangs zu Informationen in Ver-
bundnetzen sowie im Internet und damit auch der
Beschleunigung der Fernleithe hat die Landesregie-
rung in den letzten zwei Jahren rd. 15 Millionen DM
zusitzlich zur Verbesserung der technischen Aus-
stattung der Bibliotheken aufgewendet — eine Sum-
me, um die unsere Bibliotheken von denen in ande-
ren Lindern durchaus beneidet werden. Dabei sollte
nicht vergessen werden, daB3 die Entscheidung der
Landesregierung fir das PICA-Verbundsystem nicht
nur zukunftsweisend fir das Land war, sondern
auch Grundlage fir den seit 1996 bestehenden Bi-
bliotheksverbund von sieben Lindern geworden 1st.

Dies vorausgeschickt, beantworte ich die Fragen wie
folgt:

1. Die Landesregierung hat durch ihre Entscheidun-
gen zusitzliche Mittel fir die Literaturversorgung
und die Verbesserung der Serviceleistungen zur Vet-
figung gestellt. Von einem desolaten Zustand kann
auch bei der Fachbereichsbibliothek Rechtswissen-
schaft der Universitit Osnabriick nicht die Rede
sein.

2. Wie die genannten Zahlen zu den Erwerbungs-
mitteln belegen, sind die Osnabtiicker Jurastuden-
tinnen und -studenten nicht gegeniiber ithren Kom-
militonen an anderen Hochschulstandorten, auch
auBerhalb Niedersachsens, benachteiligt. Dies zeigen
auch die anerkannt guten Studienleistungen der Ab-
solventen des Osnabriicker Fachbereichs Rechtswis-
senschaften.

3. Die Landestegierung witd die Universitit Osna-
briick um eine detaillierte Stellungnahme bitten, um
zu kliren, inwieweit ggf. durch zentrale Mittel des
Landes zusitzliche Unterstiitzung gewihrt werden
muf3 und kann.

Dariiber hinaus stechen Bund und Linder kurz vor
det Vereinbarung eines gemeinsamen Bibliotheks-
programms, mit dem den Hochschulen zusitzliche
Mittel in Hohe von 80 Millionen DM zur Verfiigung
gestellt werden sollen. Davon entfallen auf Nieder-
sachsen rd. 6 Millionen DM. Diese Mittel werden
entsprechend dem Anteil der Studierenden auf die
Hochschulen verteilt.

Anlage 4
Antwort

des Ministertums der Justiz und fiir Europaangele-
genheiten auf die Frage 10 der Abg. Frau Kértner
(CDU) und Stratmann (CDU):
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Beforderungsstau — Ausschopfung der Obergrenzen

Mit einer Petition von 35 Obersekretiren der Justizvollzugsan-
stalt Hameln wurde im Januar 1997 deutlich gemacht, daf weit
iiber 50 % der Bediensteten im allgemeinen Vollzugsdienst im
Eingangsamt A 7 besoldet werden, obwohl die gesetzlichen
Stellenobergrenzen in Niedersachsen z. Z. nicht ausgeschépft
werden.

Der Rechtsausschul3 des Niedersichsischen Landtages hat sich
daraufhin der Auffassung der Bediensteten angeschlossen und
die Petition der Landesregierung zur Erwigung tiberwiesen.

Gegentiber den Bediensteten, insbesondere den Petenten der
Justizvollzugsanstalt Hameln, wurde seitens der Landesregie-
rung der Eindruck erweckt, als ob die Absicht bestinde, dic
vorhandenen Stellenobergrenzen, zumindest teilweise, weiter
auszuschopfen, um zusitzliche Beforderungsiamter zur Verfii-
gung zu stellen.

Nachdem s heute eine Verbesserung der Situation nicht im
Ansatz erkennbar ist, wichst bei den betroffenen Bediensteten
der Eindruck, als sei es der Landesregierung nur darum gegan-
gen, die Betroffenen iber den anstehenden Wahltermin hinaus
zu vertrosten.

Vor diesem Hintergrund fragen wir die Landesregierung:

1. Wie viele Bedienstete im allgemeinen Vollzugsdienst werden
in Niedersachsen linger als zehn Jahre im Eimngangsamt A 7
besoldet?

2. Kann ausgeschlossen werden, daB Bedienstete im allgemei-
nen Vollzugsdienst 1m Eingangsamt A 7 in den Altersruhe-
stand versetzt werden?

3. Wie beabsichtigt die Landesregierung dem o. a. Beférde-
rungsstau entgegenzuwirken? '

Beférderungsentscheidungen, die den mittleren all-
gemeinen Justizvollzugsdienst betreffen, obliegen
den Leiterinnen und Leitern der Justizvollzugsein-
richtungen. Die Justizvollzugseinrichtungen bewirt-
schaften die thnen zugewiesenen Stellen in eigener
Zustindigkeit. Die Stellen sind ihnen als Eingangs-
und Beférderungsstellen in dem zahlenmafBligen
Verhiltnis zugewiesen worden, das dem Verhaltnis
der Veranschlagung der Stellen im Stellenplan zu
Kapitel 11 05 des Haushalts insgesamt entspricht.
Dies bedeutet, daB in allen Justizvollzugseinrichtun-
gen die prozentualen Anteile der jeweiligen Beforde-
rungsstellen annihernd gleich sind. Dennoch erge-
ben sich fiir die Bediensteten des allgemeinen Justtz-
vollzugsdienstes bei einigen Justizvollzugseintich-
tungen Uberdurchschnittlich lange Wartezeiten fiir
das Erreichen des ersten Beforderungsamtes.

Solche Unterschiede in der Linge der Wartezeiten
sind allerdings nicht ausschlaggebend darauf zuriick-
zufihren, daf} die gesetzlichen Obergrenzen fir
Beforderungsimter zur Zeit nicht voll ausgeschopft
sind. Ursichlich hierfiir sind vielmehr die unter-
schiedlichen Alters-, Leistungs- und Beforde-
rungsstrukturen bei den Justizvollzugseinrichtungen.
Das grundsitzliche Problem kann deshalb durch
Stellenhebungen allein nicht gelést werden, weil sich
Beforderungsentscheidungen vorrangig am Lei-
stungsprinzip zu otientieren haben.

Dies vorausgeschickt, beantworte ich namens der
Landesregierung die Kleine Anfrage wie folgt:
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Zu 1: In Ni;dersachsen werden z. Z. insgesamt 124
Vollzugsbedienstete linger als zehn Jahre im Ein-

gangsamt der Besoldungsgruppe A 7 BBesO besol-
et.

Zu 2: Grundsitzlich kann ausgeschlossen werden,
dal3 B;dienstete des mittleren allgemeinen Justizvoll-
zugsdienstes aus ihrem Eingangsamt der Besol-
dungsgruppe A 7 BBesO in den Ruhestand treten.
Lediglich bei unzulinglichen dienstlichen Leistungen
oder bet schwerwiegenden Disziplinar- oder sonsti-
gen Verfahren kann dies nicht ausgeschlossen wet-
en.

Zu 3: Beforderungsstellen, die im Rahmen der Mog-
lichkeiten des Landeshaushalts bewilligt werden,
sollen kunftig stirker als bisher Dienstposten und
Funktionen zugewiesen werden, auf denen Anforde-
rungen zu erflllen sind, die neben soliden dienstli-
chen Leistungen in besonderem Mal3e auch langjih-
rige berufliche Erfahrungen im allgemeinen Justiz-
vollzugsdienst erfordern.

Anlage 5
Antwort

des Kultusministeriums auf die Frage 11 des Abg.
Horrmann (CDU):

Schulleistungsvergleich Niedersachsen/Baden-Wiirttem-
berg: Vergleichbares Leistungsniveau bei Abiturstan-
dards?

Nicdersachsens Kultusmuruster Wernstedt (SP1D) hat in der Ja-
nuarsitzung  des  Niedersichsischen  Landtages und in - der
LwHannoverschen Allgemeinen Zeitung® vom 29. Januar 1998
dic folgende Aussage gemacht: [ Ein 1997 mit Baden-
Wirttemberg vereinbarter Erfahrungsaustausch ber Abitur-
standards ergab: In beiden Lindern wird ein vergleichbares Lei-
stungsniveau erzielt! Ahnlich hat sich dieser in der Landtags-
sitzung am 22. Januar 1998 geduBert: ,Erste Leistungsverglei-
che, z.B. Vergleiche der Abiturleistungen zwischen Baden-
Wirttemberg und Niedersachsen im letzten Sommer, belegen
den hohen Qualititsstand unseres Ausbildungssystems.*

Ausgewihlt fir diesen |, Leistungsvergleich” wurde auf meder-
sichsischer Seite die Stadt Hildesheim, die mut elf Oberstufen-
angeboten iiber eine in Niedersachsen bei vergleichbarer Gréf3e
vollig auBergewohnliche Schulvielfalt verfiigt. Aus dem Kreis
dieser Schulen wurden einbezogen das Andreanum, eine Pri-
vatschule in T'rigerschaft der evangelischen Kirche, die tber ei-
gene Klassen 5 und 6 verfiigt und damit auf die Orientierungs-
stufe verzichtet, das Josephinum, eine katholische Privatschule
in Trigerschaft der Jesuiten, die in einer zugeordneten Orien-
tierungsstufe in einem sogenannten Europazug bereits in der
6. Klasse mit einer zweiten Fremdsprache beginnt, die Michel-
senschule, ein in dieser Form in Niedersachsen einmaliges
Gymnasium mit  speziell landwirtschaftlichem Schwerpunkt,
und das stidtsche Scharnhorstgymnasium. Die in kirchlicher
Trigerschaft befindlichen Gymnasien verfiigen dber deutlich
weniger Plitze, als von den Eltern nachgefragt werden, und
konnen sich thre Schiilerinnen und Schiiler nach Leistungskrite-
rien aussuchen.

Ich frage die Landesregierung:

1. Hilt sie die Hildesheimer Schullandschaft und die ausge-
wihlten Schulen aus niedersichsischer Sicht fiir typisch und
vergleichbar?

o

Wenn sich der , Leistungsvergleich® wesentlich auf kirchliche
Schulen mit ausgewihlter Schiilerschaft stiitzt, warum sind
nicht ausschlieBlich staatliche Schulen unter Einschluf3 der
auch in Hildesheim vorhandenen Gesamtschule fiir diesen
»Leistungsvergleich® ausgewihlt worden?

w2

. Vor dem Hintergrund welcher konkreten methodischen An-
sitze und welcher wissenschaftlichen Anspriiche wurde der
genannte |, Erfahrungsaustausch® durchgefiihrt, so daf die
regierungsamtliche Schlufifolgerung zulissig ist, daf ,,in bei-
den Lindem ... ein vergleichbares Leistungsniveau erzielt®
wird?

Im Zuge der Beratungen zur Neufassung der Ver-
einbarung zur Gestaltung der gymnasialen Oberstufe
und zum Abitur hat die Kultusministerkonferenz am
1. Dezember 1995 u.a. beschlossen:

»Zur Sicherung der Transparenz, Vergleich-
barkeit und Einheitlichkeit der Abiturprifung
sollen Absprachen zwischen den Lindern ge-
troffen werden, die einen regelmiBigen Aus-
tausch von schriftlichen Abiturprifungsauf-
gaben und -ergebnissen fiir bestimmte Facher,
die Offenlegung der Bewertungsmalstabe der
Abiturleistungen sowie eine gegenseitige Teil-
nahme bei muindlichen Abiturpriifungen vor-
sehen.“

Ausgehend von dieser BeschluBllage sind die Linder
Baden-Wiirttemberg und Niedersachsen im Abitur
1997 in einen gegenseitigen FErfahrungsaustausch
eingetreten, der die folgenden Elemente umfafte:

— Einbezichung von vier Gymnasien in Hildesheim
(Gymnasium Andreanum, Gymnastum Jose-
phinum, Gymnasium Michelsenschule, Scharn-
horstgymnasium) und drei Gymnasien in Heidel-
berg (Bunsen-Gymnasium, Holderlin-Gymnasium,
Kurfurst-Friedrich-Gymnasium);

— Konzentration an den genannten Gymnasien auf
die Ficher Deutsch, Englisch, Franzoésisch und
Latein (Aufgabenfeld A), Geschichte (Aufgaben-
feld B), Mathematik, Biologie und Physik
(Aufgabenfeld C);

— Austausch der Aufgabenstellungen fiir die schrift-
liche Abiturprifung sowie der Schiilerergebnisse
aus je einem Leistungskurs und je einem Grund-
kurs in bestimmten Zensurenbereichen in den ge-
nannten Fachern;

— Teilnahme an den miindlichen Abiturpriifungen in
den genannten Schulen und in den genannten Fa-
chern in Hildesheim am 9. und 10. Juni 1997 im
Umfang von insgesamt 42 miindlichen Abiturprii—.
fungen und in Heidelberg am 19. und 20. Junt
1997 im Umfang von insgesamt 40 miindlichen
Abiturprifungen. An den miindlichen Abiturpri'j—
fungen in Hildesheim und Heidelberg haben je
drei Abiturreferentinnen und -referenten aus Ba-
den-Wiirttemberg und Niedersachsen in der Weise
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teilgenommen, dafl jeweils eine Referentin oder ein
Referent aus beiden Lindern in der miindlichen
Abiturpriifung als nichtstimmberechtigtes Mitglied
des Fachprifungsausschusses anwesend war. Auf
diese Weise wurde sichergestellt, da3 die Durch-
fihrung der Priifung und Bewertung der Schiiler-
leistung von beiden Lianderreferenten verfolgt
werden konnte. In Niedersachsen haben die schul-
fachlichen Dezernentinnen und Dezernenten der
vier Hildesheimer Gymnasien ebenfalls an den
mundlichen Abiturprifungen teilgenommen. In
Heidelberg war das Oberschulamt durch den fiir
Heidelberg zustindigen Schulreferenten vertreten;

— Offenlegung der Bewertungsmallstibe fir die
schriftliche und mindliche Abiturprisfung durch
Austausch der schriftlichen und mundlichen The-
men- und Bewertungsvorgaben  (Rahmen-
richtlinien, Lehrpline, Einheitliche Priifungsanfor-
derungen fiir die Abiturprifung, Korrekturrichtli-

"nien, Schwerpunktthemen, Erwartungshorizont,
Loésungshinweise, Gutachten und Korrekturen zu
den Schiilerarbeiten usw.);

— Nachbesprechung mit den Schul- und Schulbe-
hérdenvertretern in Hildesheim am 7. Juli 1997
und in Heidelberg am 10. Juli 1997. An der Nach-
besprechung in Heidelberg nahm auch der Abtei-
lungsdirektor Gymnasien des Oberschulamtes
Karlsruhe teil. '

Nach Abschluf} der Auswertung der erzielten Abi-
turergebnisse in den ausgewihlten Schulen und Fi-
chern kommt das Land Baden-Wirttemberg in sei-
nem AbschluBbericht zu folgendem Ergebnis:

»Anforderungen, Qualititssicherungen und
Vergleichbarkeit der Prifungen sind unter
dem Aspekt der Sicherung der allgemeinen
Studierfahigkeit, der berechtigten Erwartun-
gen der Offentlichkeit an die Abiturpriifung
und der Problematik des -eingeschrinkten
Hochschulzugangs (,,Numerus clausus®) be-
sonders bedeutsame Kriterien fur die Validitit
von Prifungen. Der Austausch mit Nieder-
sachsen hat offengelegt, da3 diese Kritetien
im allgemeinen sowohl mit zentralen als auch
mit lokalen Prifungsverfahren erfiillt werden
kénnen ... Zusammenfassend laBit sich fest-
stellen, daB} in beiden Landern mit den jeweils
gewachsenen Traditionen anspruchsvolle und
aussagekriftige AbschluBprifungen durchge-
fihrt werden. Die Begegnung mit Nieder-
sachsen hat wesentlich dazu beigetragen, be-
stehende Informationsdefizite abzubauen und
damit das gegenseitige Verstindnis zu verbes-
sern. Bei aller Notwendigkeit, die Einsichten
und Ergebnisse zu relativieren (zeitlich und
ortlich begrenzte FEinblicke), bleibt der be-
stimmende Eindruck, daf} beide Linder — je-
weils mit unterschiedlichen Wegen und Ver-
fahren — alle Moglichkeiten ergreifen, die all-
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gemeine Studierfihigkeit der Abiturienten zu
sichern und aussagekriftige Prifungsverfah-
ren zu garantieren.”

Zu einem hnlichen Ergebnis kommt der AbschluB-
beticht meines Hauses, in dem aullerdem darauf
hingewiesen wird, daf} insbesondere in den miindli-
chen Abiturpriifungen festgestellt werden konnte,
dafBl die Bewertung der miundlichen Priifungsleistun-
gen durch die Referentinnen und Referenten beider
Linder in jedem Fall in demselben Bewertungsbe-
reich lagen. Dies galt selbst dann, wenn sich deren
Bewertung von der der Fachpriifungsausschufimit-
glieder unterschied, was in einigen Fillen sowohl in
Hildesheim als auch in Heidelberg zutraf. Die fach-
bezogenen BewertungsmaBstibe und -kriterien sind
in beiden Landern trotz zum Teil unterschiedlicher
struktureller Voraussetzungen vergleichbar und von
gleichwertigem Anspruch.

Dies vorausgeschickt, beantworte ich die gestellten
Fragen im einzelnen wie folgt:

Zu 1 und 2: Bei dem Erfahrungsaustausch tber das
Abitur unter den Lindern geht es im Kern um den
Vergleich der unterrichtlichen Voraussetzungen
(Rahmenrichtlinien), um die Anforderungsbereiche
in der Abiturpriifung (Einheitliche Prifungsanforde-
rungen in der Abiturpriifung) sowie um die Bewer-
tungsmaBstibe in bezug auf die erbrachten Schiler-
leistungen in der Abiturpriifung, es geht nicht um
den Vergleich von Schulsystemen oder Schulformen.
Insoweit ist die Hildesheimer Schullandschaft ver-
gleichbar mit der Schullandschaft anderer nieder-
sichsischer Schulstandorte. Der Abiturerfahrungs-
austausch unter den Lindern eignet sich grundsitz-
lich nicht fiir das offensichtlich vordergrindige
schulpolitische Interesse der CDU-Fraktion, iber
einen solchen Austausch eine vergleichende Bewer-
tung von Schulen in 6ffentlicher oder privater Tri-
gerschaft oder verschiedener Schulformen unterein-
ander vornehmen zu wollen. Wobei die CDU-
Fraktion in ihrem Eifer der eigenen Argumentation
zum Opfer fallt: Nach ihrer Argumentation nimlich
miifiten die Schulen in offentlicher Trigerschaft in
bezug auf das Abitur ungleich mehr geleistet haben
als die Schulen in privater Tragerschaft, weil sie ver-
gleichbare Abiturergebnisse erzielen, obwohl sie
nicht {iber die Schuljahrginge 5 und 6 verfiigen. An
den unsinnigen Behauptungen und SchluBfolgerun-
gen der CDU-Fraktion wird sich die Landesregie-
rung nicht beteiligen.

Was die Einbeziehung der Gesamtschulen in einen
Erfahrungsaustausch uber das Abitur angeht, so
diirfte dem Fragesteller nicht entgangen sein, da
mit der Neufassung der Verordnung iiber die Ab-
schliisse in der gymnasialen Oberstufe, im Fachgym-
nasium, im Abendgymnasium und im Kolleg vom
26. Mai 1997 in Niedersachsen der Abituraustausch
unter den Schulen, an denen die allgemeine Hoch-
schulteife erworben werden kann, ab dem Abitur
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1999 regelmiBig stattfinden wird. Zur F orderung der
Transparenz und gegenseitiger Information sind als
vorsitzendes Mitglied der Priifungskommission auch
Leiterinnen und Leiter anderer Gymnasien, Fach-
gymnasien und Gesamtschulen mit gymnasialer
Oberstufe an einer Schule zu bestellen. Diese vorsit-
zenden Mitglieder der Priifungskommission werden
unterstitzt durch bis zu vier Lehrkrifte der eigenen
Schule, die zu Fachpriifungsleiterinnen und Fach-
priifungsleitern an der Schule bestellt werden, an der
der Vorsitz in der Prifungskommission wahrge-
nommen wird.

Zu 3: Die Aussagen aufgrund des Erfahrungsaustau-
sches im Abitur 1997 sind vor dem Hintergrund zu
sehen, daB rein quantitativ nur eine begrenzte An-
zahl von Schulen und Fichern in den Austausch
einbezogen werden konnte. Ansonsten siehe Vor-
bemerkung.

Anlage 6
Antwort

des Ministertums fur Ernidhrung, Landwirtschaft und
Forsten auf die Frage 12 der Abg. Frau Vockert
(CDU):

Aussagen von Ministerprisident Schréder nicht iiberbe-
werten

Laut ,,Cuxhavener Nachrichten vom 15. November 1997 be-
fand sich Ministerprisident Schroder mit ciner Delegation in
Island. In Anwesenheit u. a. des Cuxhavener Oberbirgerme:-
sters Dr. Tans-Ileinrich Eilers, des DFFU-Geschiftsfithrers

Finnbogi  Baldvinsson sowie weitere  Vertreter aus  der

Fischwirtschaft sprach sich Ministerprisident Schréder fiir eine

Stirkung der Cuxhavener Fischwirtschaft aus. Auch in Konkur-

renz zu Bremerhaven plidierte Schréder dafir, daB3 der Cuxha-

vener IFischauktion jede Unterstiitzung gewihrt werden miisse.

. Bei dem Besuch des Mimsterprisidenten Schroder in Bremer-
haven am 26. Januar 1998 wertcte Schroder seine Aussage It
Nordsce-Zeitung® (27. Januar 1998) wie folgt: »DaB er vor
kurzem noch der Cuxhavener Fischauktion in Island jede Un-
terstittzung gegeniiber Bremerhaven gab, diirfe nicht tberbe-
wertet werden: ,Das war vor allem fiirs Cuxhavener Selbstbe-
wuBtsein gut®, meint Schroder.

Ich frage die Landesregierung:

1. Welche Position nimmt denn nun die Landesregierung ein
_ unterstiitzt sic die Aussagen des Ministerprisidenten in
Cuxhaven oder unterstiitzt sic die Aussagen des Ministerprii-
sidenten in Bremerhaven?

2. Hilt sie es mit dem Amtseid nach Artikel 31 der Nds. Ver-
fassung fiir vereinbar, derartige widersprichliche Aussagen
zu titigen?

3. Welchen AnlaB sieht sie, den Cuxhavenern mangelndes
SelbstbewuBtsein zu unterstellen?

Im November vergangenen Jahres hat der Nieder-
sichsische Ministerprasident mit einer Wirtschafts-
delegation Island besucht, um u. a. fir Cuxhaven als
mitteleuropiisches Eingangstor fiir islindische Fi-
sche zu werben. Die Cuxhavener Fischindusttie war

aktiv in die Vorbereitung der Reise eingebunden,
denn:

~1In C_uxhaven wird rd. 20 % des Frischfisches ver-
arbeitet, der in Deutschland vom Verbraucher
konsumiert wird.

— Die beiden grofiten Verarbeiter von islandischem
Rotbatsch, der einen erheblichen Teil davon aus-
macht, sitzen in Cuxhaven.

— Islindischer Rotbarsch wurde bis Ende der 80er
Jahte in erheblichem Umfang direkt in Cuxhaven
angelandet.

— Durch die Umfuht des Rotbarsches von der Bre-
merhavener Auktion nach Cuxhaven in die dorti-
gen Verarbeitungsbetriebe entstehen jihtlich zu-
sitzliche Kosten in sechsstelliger Hohe.

— Aus Qualitits- und Kostengriinden und damit
auch im Verbraucherinteresse sind wir der Auf-
fassung, daf} frischer Fisch moglichst schnell und
direkt zum Verarbeiter gelangen sollte.

Diesem Ziel sind wir mit dem Islandbesuch des
Niedersichsischen ~ Ministerprisidenten  naherge-
kommen. Seit November letzten Jahres wird wieder
regelmiBig islindischer Rotbarsch in die Cuxhavener
Auktion eingestellt. Der grofite Teil des islindischen
Rotbarsches geht allerdings nach wie vor nach Bre-
merhaven in die jetzt privatisierte Auktion.

Auch vor diesem Hintergrund und dem — in dem
von der Fragestellerin zitierten Artikel ebenfalls an-
gesprochen — angespannten Verhiltnis zwischen
Cuxhaven und Bremerhaven legt die Landesregie-
rung groBen Wert auf ein gutnachbarschaftliches
Verhiltnis sowohl zwischen den beiden Stidten als
auch dem Land Niedersachsen und der Freien Han-
sestadt Bremen.

Zu den Fragen im einzelnen:

Zu 1: Die Landestegierung hat unverindert groQes
Interesse daran, islindischen Frischfisch zur Versor-
ng der ortsansissigen Verarbeitungsbetriebe direkt
nach Cuxhaven zu holen. Die in der Presse zitierten
Auﬁerungen bei einem Betriebsbesuch des Minister-
prisidenten in Bremerhaven sind zwar bedauerli-
cherweise aus dem Zusammenhang gerissen, stehen
dem aber auch in threr verkiirzten Wiedergabe nicht
entgegen. Die von der Fragestellerin unterstellte
Widersprichlichkeit vermag ich nicht zu erkennen.

Zu 2: Siehe Anwort auf Frage 1.

Zu 3: Es gibt keinen AnlaB, den Cuxhavenern man-
gelndes SelbstbewuBtsein zu unterstellen. Dieses ist
auch nicht erfolgt.
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Anlage 7
Antwort

des Kultusministeriums auf die Frage 13 des Abg.
Klare (CDU):

Einstellung von Lehrkriiften fiir Fachpraxis

Den im Rahmen der Haushaltsberatungen 1997/98 ibersand-
ten Unterlagen des Kultusministeriums in bezug auf Einstel-
lungsméglichkeiten fiir Lehrkrifte an den berufsbildenden
Schulen ist zu entnehmen, daf in den Haushaltsjahren 1998 bis
2003 2300 Lehrerstellen frei werden, davon 1590 im theorett-
schen und 710 im fachpraktischen Bereich. Die Planungen der
Landesregierung und der sie tragenden SPD-Landtagsfraktion
gehen jedoch lediglich von der Wiederbesetzung von 1600
Stellen im berufsbildenden Bereich aus, lassen also die frei wer-
denden Stellen fiir Lehrkriifte im fachpraktischen Bereich unbe-
riicksichtigt oder nehmen weitere Stellenstreichungen bei deut-
lich steigenden Schiilerzahlen billigend in Kauf. So ist der Stati-
stik fiir die berufsbildenden Schulen des Kultusministeriums zu
entnechmen, daB vom Schuljahresbeginn 1997/98 bis zum
Schuljahresbeginn 2003/2004 ca. 16 000 zusitzliche Schiilerin-
nen und Schiiler erwartet werden. Fiir die allgemeinbildenden
Schulen hat das Niedersichsische Kultusministenium ein
Konzept 2003“ vorgelegt, fiir die berufsbildenden Schulen
liegt ein solches Konzept trotz der genannten Herausforderun-
gen weiterhin nicht vor. Nach den bisherigen Ausfiihrungen
der Landesregierung ist ein Festhalten am Berufsgrundbil-
dungsjahr in verpflichtender und freiwilliger Form geplant, so
dafl die Landesregierung auch die entsprechenden Lehrkrifte
flir Fachpraxis einkalkulieren miite.

Ich frage dic Landesregierung:

1. Wenn sie die frei werdenden Stellen fiir Lehrkrifte fir
Fachpraxis an berufsbildenden Schulen im Rahmen der
Wiederbesetzung frei werdender Lehrerstellen nicht bertick-
sichtigt, ist dann von einer Streichung dieser Stellen trotz
deutlich steigender Schiilerzahlen auszugehen?

2. Wenn Lehrkrifte fiir Fachpraxis angesichts fortfallender Be-
amtenstellen ggf. 1m Angestelltenverhiltnis eingestellt wer-
den, werden dann die dafiir vorgesehenen Haushaltsansitze
entsprechend erhoht?

il

. Uber welches konkrete Konzept verfiigt die Landesregierung
zur Sicherung der Unterrichtsversorgung an berufsbildenden
Schulen angesichts der thr bekannten deutlichen Steigerung
der Schillerzahlen in den nichsten Jahren?

Der Schiilerberg, den wir in diesen Jahren ansteigend
in den allgemeinbildenden Schulen vorfinden, wird
— zeitversetzt — auch die berufsbildenden Schulen
erreichen. Die Spitze des Schiilerberges wird hier im
Schuljahr 2008/09 mit rund 274.000 Schiilerinnen
und Schilern erreicht sein. Dies entspricht in etwa
der Schiilerzahl, die wir zuletzt 1989 hatten. Danach
wird die Schiilerzahl wieder auf rund 240.000 im Jahr
2015 zuriickgehen.

Aufgrund dieser Schiilerzahlenentwicklung haben die
Landesregierung und die sie tragende Fraktion die
frihere BeschluBlage zur einprozentigen Stellenein-
sparung im Lehrerbereich aufgehoben und beschlos-
sen, jede freiwerdende Stelle wiederzubesetzen, und
zwar unverindert im Teilzettverhaltnis.

Ausgenommen von diesen Beschlissen waten schon
immer die Lehrer fiir Fachpraxis. Lehrer fiir Fach-
praxis wurden mit ganzer Stelle eingestellt und be-
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schiftigt. Das wird auch so bleiben. So hat die Lan-
desregierung zum 1. Februar 1998 insgesamt 52
Lehrer fiir Fachpraxis eingestellt. Bis zum Jahr 2003
werden nach der aktuellen Prognose etwa 920 Lehrer
fiir Fachpraxis ausscheiden; das sind rund 680 Voll-
zeitlehrereinheiten; die wieder ersetzt werden.

Der Fragesteller irrt deshalb, wenn er schluBfolgert,
diese Landesregierung — von det er richtigerweise
annimmt, daf3 sie bis zum Jahr 2003 weiterregieren
wird —, werde die Stellen dieser Lehrkrifte streichen
oder anderweitig verwenden. Damit wire dem be-
rufsbildenden Schulwesen als Teil der dualen Aus-
bildung nicht gedient. Wie der Fragesteller aus der
Beantwortung fritherer Anfragen weil}, sind die
Fachpraxislehrkrafte im berufsbildenden Schulwesen
unverzichtbar. Die Stellen der Lehrer fiir Fachpraxis
werden ebenso wiederbesetzt wie die Stellen der
Lehrkrifte des hoheren Dienstes.

Dies vorausgeschickt, beantworte ich die Fragen des
Abgeordneten Klare wie folgt:

Zu 1: Siehe Vorbemerkung,

Zu 2: Die Lehrkrifte fiir Fachpraxis werden unver-
andert im Beamtenverhiltnis eingestellt.

Zu 3: Die Landesregierung und die sie tragende
Frakton haben in den letzten Monaten etliche Ent-
scheidungen getroffen, um die Lehrerversorgung an
den Schulen sicherzustellen. Aufler den Beschliissen
zur Wiederbesetzung jeder freien Stelle will ich nur
ganz aktuell das Lebensarbeitszeitkonto nennen.
Diese Entscheidungen wurden natiirlich nicht iso-
liert fiir den allgemeinbildenden Schulbereich getrof-
fen, sondern gelten auch fir die berufsbildenden
Schulen. Insofern geht der Fragesteller moglicher-
weise von falschen Erwartungen aus: Fir die berufs-
bildenden Schulen miissen wir das Rad nicht neu
erfinden, wir mussen es nur dort anpassen, wo s
notig ist. Hieran wird zur Zeit gearbeitet.

Anlage 8
Antwort

des Ministeriums fiir Wirtschaft, Technologie und
Verkehr auf die Frage 14 der Abg. Frau Ortgies

(CDU):

Erhaltung von ArbeitspLitzen bei der DB AG

Nach Griindung der LNVG (Landesnahverkehrsgesellschaft)
durch die Landesregierung sollen’ u. 2. ca. 320 km Schienen-
strecken zwischen Wilhelmshaven — Oldenburg — Quakenbriick
— Osnabriick, Esens — Jever — Sande — Wilhelmshaven sowic
Delmenhorst — Vechta — Bramsche — Osnabriick ausgeschrie-
ben werden. Die Gewerkschaftsvertreter der DB AG im Be-
reich Withelmshaven/Oldenburg/Osnabriick haben mir in die-
sem Zusammenhang ihre Sorge um den Verlust von Arbeits-
plitzen fiir Mitarbeiter der DB AG vorgetragen.



Niedersichsischer Landtag - 13. Wahlperiode -

106. Plenarsitzung am 19. Februar 1998

DC{ \Y% crgabcrermin wurde bislang fiinfmal verschoben. Der cr—b
ste. Termin war auf den 15. November 1997 festgelegt, mittler-
weile hat man den 30. April 1998 vorgesehen.

Ich frage die Landesregierung:

1. Der Abgabetermin fiir die Ausschreibung war am 1. Okto-
ber 1997. Ist es richtig, daB nur wenige Tage vor dem Abga-
betermin auf Betreiben des Wirtschaftsministeriums  die
NEG (Norddeutsche Eisenbahngesellschaft) — kurzfristiger
Zusammenschluf3 aus der osthannoverschen Eisenbahn, El-
be-Weser-Verkehrsbetriebe und Bremer StraBenbahn — ge-
grindet wurde?

N

- Ist es richtig, daB3 diese Gesellschaft nach Verschieben des
Abgabetermins an der Ausschreibung beteiligt ist?

3. Werden durch eine Vergabe an andere Unternehmen als die
DB AG Arbeitsplitze bei der DB AG gefihrdet?

Die von der Bundesregierung gemeinsam mit den
Lindern eingefihrte Bahnstrukturreform hat u. a.
die nachhaltige Absenkung direkter und indirekter
Finanzhilfen an die Bahn zum Ziel. Ein Instrument
zur Erreichung dieses Ziels ist die C)ffnung des Ei-
senbahnnetzes fur Dritte, um durch zusitzlichen
Wettbewerb die grofle Staatsbahn zu Kostensenkun-
gen und zur Umsetzung kreativer Angebotslésungen
Zu animieren.

Die Niedersichsische ILandesregierung trigt die
Einfihrung von Wettbewerb im Nahverkehr auf der
Schiene als wichtiges verkehrspolitisches Ziel mit.
Kurz- und mittelfristig werden deshalb sogenannte
Teilnetze aus mehreren zusammenhingenden Strek-
ken definiert, die verkehrlich und betrieblich als
Einheit angesehen werden kénnen, um zunichst auf
diesen Teilnetzen Wettbewerb zu initiieren.

Ein erstes Teilnetz Weser-Ems bilden die Strecken
Esens — Sande — Wilhelmshaven, Wilhelmshaven —
Oldenburg — Osnabriick und Osnabrick — Vechta —
Delmenhorst. Die Betriebsleistungen auf diesem
Teilnetz (pro Jahr etwa 2,2 Millionen Zugkilometer)
sind im Sommer 1997 in einem 6ffentlichen Verfah-
ren ausgelobt worden. 15 Verkehrsunternehmen
haben sich an dem Verfahren beteiligt. Verbindliche
Angebote liegen von sechs Verkehrsunternehmen /
Bietergemeinschaften vor. Verhandelt wird z. Z.
noch mit drei Unternehmen, darunter mit der DB
AG. Die Angebotsbindungsfrist liuft am 30. April
1998 ab.

Zu Frage 1: Nein. Als Termin fiir die Abgabe der
Angebote ist seit Beginn des Wettbewerbsverfahrens
im Frithjahr 1997 von der Landesnahverkehrsgesell-
schaft (LNVG) der 2. Oktober 1997 festgelegt und
offentlich bekannt gemacht worden. Insofern hatten
interessierte Verkehrsunternehmen ausreichend Zeit,
sich auf die Abgabe eines verbindlichen Angebotes
vorzubereiten.

Zu Frage 2: Der Abgabetermin ist nicht verschoben
wotrden. Alle Bieter haben fristgerecht ein Angebot
abgegeben.

Zu Frage 3: Ob durch eine etwaige fiir Mitte Marz
1998 angestrebte Vergabe der Betriebsleistungen an

eiq anderes Verkehrsunternechmen als die DB AG
bei dieser ursichlich Arbeitsplitze gefihrdet sind,
kann verbindlich nicht festgestellt werden, da die DB
AG als Unternehmen in privater Rechtsform am
Markt agiert. Wie viele Arbeitsplitze angesichts der
nach Unternehmensdarstellung insgesamt bei der
DB AG bestehenden Personaliiberhinge durch in-
terne Rationalisierungsmafinahmen im angesproche-
nen Bereich Wilhelmshaven/ Oldenburg/Osnabriick
wegfallen wirden, ist der Landesregierung nicht
bekannt.

Die LNVG hat im Teilnetz Weser-Ems Mehrlei-
stungen ausgelobt. Das Unternehmen, das den Zu-
schlag erhilt, wird daher ggf. Arbeitsplitze schaffen;

>

dies gilt besonders fiir Fachkrifte, wie etwa Loko-
motivfiihrer.

Anlage 9
Antwort

des Kultusministeriums auf die Frage 15 der Abg.
Frau Pawelski (CDU):

SchlieBung der Schule firr Horgeschidigte ,Am Hohen
Ufer” in Hannover — Beeintrichtigung der Bildungs- und
Lebenschancen hérgeschidigter Kinder

Die Landeshausptstadt Hannover beabsichtigt, die Schule fiir
Horgeschadigte ,,Am Hohen Ufer” zu schlieBen. Den betrof-
fenen horgeschadigten Kindern wird Integration in allgemein-
bildende Schulen empfohlen oder Besuch der entsprechenden
Sonderschule in Hildesheim.

Die Eltern der betroffenen Kinder wehren sich mit Nachdruck
gegen diese Entscheidung. Dazu berichtet die ,Neue Presse
am 22. Januar 1998: ,, Man stellt sich das so schon vor: Das
behinderte Kind sitzt einfach mit in der Klasse. Aber das geht
nicht,* sagt Elternratsvorsitzende Jutta Claus-Pax. Die Klassen
sind zu grof3 und zu laut. Die Schwerhérigen kénnten ihre Mit-
schiiler beim Sprechen nicht sehen. [ Zwei Drittel der Kinder,
die versucht haben, auf cine Regelschule zu gehen, kamen wie-
der zuriick, so Rektorin Barbara Jiksch ... Kinder, die nach
dem Aus nicht auf eme normale Schule gehen konnten — einige
horen nicht mal, wenn ein Hubschrauber Ubers Gebiude
fliegt —, miifiten nach Hildesheim. Eine betroffene Mutter
kennt schon den Terminplan ihres Sohnes, falls er nach Hildes-
heim muB: ,Ab Isernhagen fihrt um 5.10 Uhr der Bus zum

Bahnhof.¢ Gegen 16.30 Uhr wiire er zuriick, miiite Hausaufga-

ben und Sprachtherapie machen: ,Jugendfeuerwehr, Schiitzen-

verein und Korfirmandenunterricht konnte er streichen.“

Ich frage die Landesregierung:

1. Hilt sie die von den Eltern geschilderte und wiederholt ver-
deutlichte Beeintrichtigung der Bildungs- und Lebenschan-
cen hérgeschidigter Kinder mit den Vorgaben des Grundge-
setzes, dem Bildungsauftrag des Schulgesetzes und der dar-
aus resultierenden piidagogischen und sozialen Verpflichtung
gegeniiber den betroffenen behinderten Kindern fiir vertret-
bar?

2. Wil sie eine Zwangsintegration horgeschidigter Schulkinder
gegen den erklirten Willen ihrer Eltern oder gegeniiber dem
bisherigen Schulangebot unzumutbare Schulwege von an-
derthalb Stunden pro Fahrt und mehr férdern?

3. Wird sic einer entsprechenden Schulentwicklungsplanung
der Stadt Hannover die Zustimmung verweigern?
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Die Landeshauptstadt Hannover sieht mittelfristig,
wie das Schulamt der Stadt darstellt, in der Fort-
schreibung des ,,Schulplanes 1996 bis 2010 fiir die
Schule ,,Am Hohen Ufer” keine Verinderungen vor.
Allerdings sind in diesem Diskussionspapier fur
lingerfristige Planungen Alternativen eingebracht.
Zum einen wird die Frage nach dem Bedurfnis fir
diese Schule, u. 2. unter dem Aspekt des zunehmen-
den Wunsches nach integrativer Beschulung, zum
anderen die nach der Méglichkeit einer Verlagerung
der Schule in ein anderes Gebiude, moglichst -ein
Schulzentrum, gestellt. Das Schulamt der Stadt Han-
nover spricht sich fiir die zweite Moglichkeit aus. Zu
ihr liegen auch akzeptierende Stellungnahmen der
Schule und des Schulelternrates vor. Ein BeschlufB3
des Rates der Stadt Hannover wurde noch nicht
gefalit.

Die Kleine Anfrage betiihrt so lediglich eine Alter-
native in einer noch nicht abgeschlossenen Diskus-
sion. Fiir die Landesregierung ergibt sich keine Not-
wendigkeit und auch keine Moglichkeit des Eingrei-
fens zu diesem Zeitpunkt.

Dies vorausgeschickt, beantworte ich die Fragen wie
folgt:

Zu 1 bis 3: Entfallt.

Anlage 10
Antwort

des Innenministeriums auf die Frage 16 des Abg.
Schroder (Bad Miinder) (GRUNE):

Anwendung der Bleiberechtsregelung fiir unbegleitete
minderjihrige Fliichtlinge

Die im Mirz 1996 von der Innenministerkonferenz beschlos--

sene sog. Hirtefallregelung, die fiir alleinstehende Fliichtlinge
nach acht Jahren, fiir Familien nach fiinf Jahren Aufenthalt in
Deutschland ein Bleiberecht vorsah, konnten theoretisch auch
minderjihrige unbegleitete Flichtlinge in Anspruch nehmen.
Allerdings galten fiir diese Kinder und Jugendlichen nicht die
gleichen Regelungen wie fiir diejenigen, die mit Familie einge-
reist waren, sondern sie wurden wie alleinstehende Erwachsene
behandelt und muBiten eine Aufenthaltsdauer von acht Jahren
nachweisen, was bedeutet, daf} sie spitestens im Alter von we-
niger als zehn Jahren eingereist sein mufiten. Diese Schlechter-
stellung ist vor dem Hintergrund, daB8 gerade sic neben dem
Verlust der Familie, der Heimat und des sozialen Umfeldes
sehr viel mehr zu verarbeiten hatten und ihre Integrationslei-
stung dementsprechend anerkennenswert ist, nicht nachvoll-
ziehbar. Sie bleiben ohne aufenthaltsrechtliche und berufliche
Perspektive. Der Berliner Senat hat das Land aufgefordert, sich
trotz Fristablauf auf Bundesebene fiir eine Nachbesserung der
Hirtefallregelung fiir diese Gruppe einzusetzen.

Ich frage die Landesregierung:

1. Wie viele minderjahrige unbegleitete Fliichtlinge mit einer
Aufenthaltsdauer von fiinf bzw. acht Jahren lebten zum
Zeitpunkt des Inkrafttretens der o. g Regelung in Nieder-
sachsen?

2. Teilt die Landesregierung die Auffassung, daB es angemes-
sen gewesen wire, diese Kinder und Jugendlichen bei der
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Anwendung der Hirtefallregelung wie die aus Familien zu
behandeln?

3, Wird sie sich fiir Nachbesserung mn diesem Punkt, also fiir
eine wirksame Bleiberechtsregelung fiir unbegleitete min-
derjihrige Flichtlinge, einsetzen?

Die FEinreise unbegleiteter Minderjihriger in die
Bundesrepublik Deutschland wird baufig — insbe-
sondere wenn nahe Angehérige und Freunde bereits
in Deutschland leben — von Eltern und Verwandten
in den Herkunftslindern organisiert, um den Kin-
dern bessere schulische und berufliche Chancen zu
erdffnen. Auch die Hoffnung auf einen
,,JFamiliennachzug® oder die Unterstiitzung der Fa-
milien im Heimatland durfte in vielen Fillen ein
wichtiges Motiv sein. Die betroffenen Kinder und
Jugendlichen werden damit zu Objekten einer ille-
galen Zuwanderung.

Der Rat der Europiischen Union hat in seiner Ent-
schlieBung vom 27. Juni 1997 erklirt, dall der illegale
Aufenthalt von unbegleiteten Minderjahrigen, die
nicht als Fliichtlinge angesehen werden, nur ein vor-
ibergehender sein konne. Die Mitgliedstaaten wur-
den verpflichtet, in Zusammenarbeit mit den Her-
kunftslindern die fiir die Minderjihrigen verant-
wortlichen Personen zu finden und sie ohne Beein-
traichtigung ihrer Sicherheit in ihr Herkunftsland
oder ein aufnahmebereites Drittland zurickzufiih-
ren.

Nach dem Ubereinkommen der UN iiber die Rechte
der Kinder haben sich die Vertragsstaaten ver-
pflichtet, unbegleiteten Kindern und Jugendlichen zu
helfen, ihre Eltern oder andere Familienangehdrige
zu finden, um sie wieder mit thren Familien zusam-
menzufihren. Ist dies nicht méglich, sollen die Kin-
der und Jugendlichen in Pflege- oder Adoptionsfa-
milien oder andere geeignete Betreuungseinrichtun-
gen votrangig in ihren Heimatlindern vermittelt
werden.

Allen unbegleitet eingereisten Kindern und Jugendli-
chen ohne weitere Priifung ein Bleiberecht etnzu-
taumen, witde vielfach eine dauerhafte Trennung
von thren Familien bedeuten und damit weder dem
Kindeswohl noch den internationalen Konventionen
entsprechen.

Ziel der Betreuung der unbegleitet eingereisten min-
derjahrigen Kinder und Jugendlichen muf es daher
sein, sie im Interesse des Kindeswohls wieder zuriick
zu thren Familien zu bringen.

Dies vorausgeschickt, beantworte ich die Kleine
miindliche Anfrage namens der Landesregierung wie
folgt:

Zu Frage 1: Statistische Daten iiber die Zahl der
minderjihrigen unbegleiteten Fliichtlinge in Nieder-
sachsen werden nicht erhoben, so daB keine Anga-
ben dariiber vorliegen, wie viele unbegleitete Ju-
gendliche sich mit welcher Aufenthaltsdauer zum
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Zeitpunkt des Erlasses der sog. Héttefallregelung am
26. Mirz 1996 in Niedersachsen aufgehalten haben.

Zu Frage 2: Aus den in der Vorbemerkung darge-
stellten Griinden teilt die Landesregierung nicht die
Auffassung des Fragestellers, daf} es angemessen
gewesen wire, unbegleitete Kinder und Jugendliche
bei der Anwendung der Hirtefallregelung den Kin-

dern gleichzustellen, die mit ihren Eltern eingereist
sind.

In Niedersachsen konnen die zustindigen Jugend-
amter unbegleitete minderjahrige Fliichtlinge unter
16 Jahren, bei denen die Klirung der sorge- und
aufenthaltsrechtlichen Fragen nicht innerhalb kiirze-
ster Zeit vor Ort moéglich 1st, zunichst in einer zen-
tralen Clearingstelle unterbringen. Kénnen von dort
aus Kontakte zu Eltern oder Verwandten im Hei-
matland oder in Deutschland nicht hergestellt wer-
den, wird ein Vormund bestellt, der entscheidet, ob
ein Asylantrag gestellt wird. Wird in dem Asylverfah-
ren festgestellt, dal dem unbegleiteten Minderjihri-
gen bet einer Rickkehr in seinem Heimatland Ver-
folgung oder Gefahren drohen, wird ihm Asylrecht
oder Abschiebungsschutz und damit ein weiterer
Aufenthalt gewshrt.

Zu Frage 3: Entfillt (siche Antwort zu 2).

Anlage 11
Antwort

des Sozialministeriums auf die Frage 17 der Abg.
Frau Grundmann (CDU):

Uberlegungen der Landesregierung zur Auflésung der
Arbeitsgerichte Nienburg und Verden

In der Presse wird Giber einen Referentenentwurf der Landesre-
gierung berichtet, nach dem die in der Fliche bewihrten Ar-
beitsgerichte Verden und Nienburg aufgelst werden sollen.
Dies widerspriche der Aussage des Vizeprisidenten des Lan-
desarbeitsgerichts Hannover vom April 1997, nach der das Ar-
beitsgericht Nienburg trotz Konzentrationsbemithungen nicht
gefihrdet sei. Nach Auffassung aller Fachleute leistet das Ar-
beitsgericht Nienburg hervorragende und schnelle Arbeit. Ver-
fahren in Hannover beim Arbeitsgericht dauern doppelt so lan-
ge wie in Nienburg. Zudem bliebe, wie die Chefin des Arbeits-
gerichts Nienburg feststellt, bei einer Auflosung des Arbeitsge-
richts Nienburg die gerade auf diesem Gebiet der Justiz beson-
ders wichtige unbiirokratische Biirgernihe auf der Strecke.
Nachdem schon die Landesregierung bei der Auflésung von
AuBlenstellen der Arbeitsgerichtsbarkeit die Biirgernahe als of-
fenbar nebensichlich angesehen hat, wichst in Nienburg und in
Verden die Sorge, daBl bei den dortigen Arbeitsgerichten eben-
falls eine der Biirgernihe und Funktionstiichtigkeit der beiden
Gerichte widersprechende Entscheidung fiir die Aufldsung ge-
troffen werden kénnte.

Ich frage die Landesregierung:

1. Gibt es einen Referentenentwurf zur Auflésung der Arbeits-
gerichte Nienburg und Verden?

2. Wenn ja, aufgrund welcher politischen Vorgaben ist es zu
diesern Referentenentwurf gekommen?

3. Kann die Landesregierung garantieren, daB die Arbeitsge-
richte Nienburg und Verden entgegen den Pressemeldungen
auch fiir die weitere Zukunft im Interesse der Biirgernihe
erhalten bleiben?

Es gibt keine Uberlegungen der Landesregierung zur
Auflésung der Atbeitsgerichte Nienburg und Ver-
den. Die zitierten Presseberichte sind vielmehr vor
dem folgenden Hintergrund zu sehen:

Der Senat der Freien Hansestadt Bremen und die
Niedersichsische Landesregierung haben in einer
gemeinsamen Kabinettssitzung am 15. Juli 1997 den
BeschluB} gefafit, ihre Zusammenarbeit unter Wah-
rung der Eigenstindigkeit beider Linder zu intensi-
viereni, um die Wirtschaftlichkeit bei der staatlichen
Aufgabenerledigung weiter zu verbessern.

Fir die Umsetzung dieses Beschlusses wurden ver-
schiedene Uberlegungen auf der Fachebene der Mi-
nisterien angestellt und zum Teil auch Arbeitspapiere
erstellt, die notwendig sind, um mit sachgerechten
Eroérterungen beginnen zu kénnen. Ein solches At-
beitspapier iiber eine linderiibergreifende Aufga-
benerledigung der Arbeitsgerichtsbarkeit ist mit dem
ausdriicklichen Hinweis darauf, dall es nicht poli-
tisch abgestimmt und damit von der Hausspitze
nicht autotisiert sei, an den bremischen Senat ver-
schickt worden.

Dieses insofern noch vollkommen unverbindliche
Arbeitspapier ist an die Offentlichkeit gelangt. Nach
Bekanntwerden des Arbeitspapiers ist sofort ebenso
offentlich klargestellt worden, dal3 es weder politisch
abgestimmt war noch weiterverfolgt werden soll.

Dieses vorausgeschickt, beantworte ich die einzelnen
Fragen wie folgt:

Zu 1: Nein.
Zu 2: Entfallt.

Zu 3: Die Niedersichsische Landesregierung beab-
sichtigt nicht, dem Landtag eine Anderung des
Gesetzes tiber die Gerichte fur Arbeitssachen vom
14. Juli 1981 mit dem Ziel von Verinderungen bei
den Arbeitsgerichten Nienburg und Verden vor-
zuschlagen.

Anlage 12
Antwort

des Umweltministeriums auf die Frage 18 der Abg.
Frau Wolf (GRUNE):

Einleitung von inhibiertem Drucktest- und Spiilwasser
aus der Europipe II in die Nordsee

Die Bezirkregierung Weser-Ems hat der Firma Statoil die Ge-
nehmigung erteilt, im Frithjahr nichsten Jahres bis zu 820000 m?
Seewasser, dem Natriumbisulfit und Natronlauge zugesetzt
sind, 4 sm nérdlich von Baltrum iiber ca. 14 Tage in die Nord-
see emnzuleiten. Das Spiilwasser verliBt das ca. 640 km lange
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Rohr der Europipe 11 nicht nur versetzt mit diesen Chemikali-
en, sondem auch mit einem Sauerstoffgehalt von 0 mg/l. Die
positive Entscheidung der Bezirksregierung stiitzt sich auf
Gutachten, die von der Antragstellerin vorgelegt worden sind.

Die Fischer an der Kiiste befiirchten Schidden fiir thre Fang-
grinde im Flachwassergebiet in der Randzone des National-
parks und eine Verdriftung des belasteten Seewassers in das
Wattenmeer. Es bleibt unverstindlich, da3 einerseits die Fang-
grinde im Nationalpark aus 6kologischen Griinden einge-
schrinkt werden, andererseits jedoch die Einleitung groBer
Mengen Chemikalien am Rande des Nationalparks erlaubt wird.

Ich frage die Landesregierung:

1. Warum hat die Genehmigungsbehérde nicht von einer wei-
teren Stelle z. B. dem BSH in Hamburg, eine groBriumige
Modellierung zur Vermischung des inhibierten Seewassers
mit dem umgebenden Seewasser anfertigen lassen?

2. Nach Angaben der Firma Statoil wurde das hier genehmigte
Verfahren bereits zweimal angewandt.. In welcher Weise
wurden diese Erfahrungen im Genehmigungsverfahren fiir
Europipe 1T beriicksichtigt?

3. Wie wird die Genchmigungsbehérde sicherstellen, da die
Einleitung vollstindig gestoppt wird, wenn das begleitende
Monitoringprogramm Hinweise erbringt, dal die nach den
vorliegenden Modellierungen erwartete Vermischung von
Drucktest- und Spiilwasser nicht wie berechnet eintritt?

Die Bezirksregierung Weser-Ems hat der Firma
STATOIL am 17. Dezember 1997 die wasserrechtli-
che Erlaubnis zur Einleitung von Drucktest-- und
Spulwasser erteilt. Weder die Nationalparkverwal-
tung noch das NLO noch die beteiligten Natur-
schutzverbinde haben in dem Erlaubnisverfahren
grundsitzliche Bedenken gegen die Malnahme ge-
auBert. Innethalb der Widerspruchsfrist sind bei der
Bezirksregierung Weser-Ems ein Widerspruch der
Fischereterzeugergemeinschaft aus Nefimersiel sowie
Widerspriche der Gemeinden Baltrum und Dornum
eingegangen. Von den beteiligten Naturschutzver-
binden liegt kein Widetspruch vor.

Zur Verhinderung von Korrosion in der Pipeline
und zu ihrer Reinigung werden dem verwendeten
Seewasser Natronlauge und Natriumbisulfit zuge-
setzt. Die Chemikalien erhShen den pH-Wert des in
der Pipeline verwandten Druck- und Spiilwassers
und reduzieren dessen Sauerstoffgehalt.

Natriumbisulfit und Natronlauge sind vollstindig in
Wasser loslich und zerfallen nach dem Austritt aus
der Rohrleitung in das umgebende Seewasser in die
dort ohnehin vorhandenen natiirlichen anorgani-
schen Bestandteile. Dies sind u. a. Natrium, Sulfat,
OH-Ionen und Wasserstoff-Ionen.

Vor diesem Hintergrund beantworte ich die Fragen
wie folgt: :

Zu Frage 1: Die Bezirksregierung Weser-Ems hat die
Uberpriffung des in den Antragsunterlagen darge-
stellten  Vermischungsprozesses durch die BSH,
Hamburg, erwogen. Es hat sich jedoch gezeigt, daf3
das BSH-Modell nur fir Modellierungen von groB-
raumigen Vermischungsprozessen auf einer Skalen-
linge groBer als 1 Seemeile — das entspricht 1.852 m
— konzipiert ist. Da aber bereits aus den Antragsun-
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terlagen hervorgeht, dal} potentielle Auswirkungen
hinsichtlich pH-Wert und Sauerstoffgehalt nur in
unmittelbarer Nihe der Einleitungsstelle zu erwarten
sind und sich auch die Tribungsfahne voraussicht-
lich nicht tber einen Bereich von 1.000 m hinaus
verbreitet, ist das BSH-Modell nicht zur Verifizie-
rung der im Auftrag der Antragstellerin modellietten
,near-fleld“-Vermischungsprozesse geeignet.

Zu Frage 2: Die Einleitung ist unter Abwigung von
Umweltbelangen, Risikofaktoren und Zeitbedarf
auch anderer Varianten sowie unter Beachtung der
VerhiltnismiBigkeit als geeignetste Methode beur-
teilt worden. Das hier zur Anwendung kommende
neue Verfahren fir den Drucktest fiihrt, verglichen
mit dem herkommlichen Vetrfahtren, zu einer Redu-
zierung der Umweltwirkungen, da keine Bioxide
mehr eingesetzt werden miissen.

Die STATOIL hat das Verfahren bei der Inbetrieb-
nahme der Zeepipe II b und der Haltenpipe ange-
wandt. Erfahrungen hieraus sind nur in begrenztem
Umfang dokumentiert worden. Bei der Inbetrieb-
nahme der Zeepipe II b erfolgte die Ableitung in
groferer Tiefe in der offenen Nordsee, wobei keine
Messungen durchgefithrt wurden. Bei der Inbetrieb-
nahme der Haltenpipe wurde ein Volumenstrom
innerhalb eines Hafenbeckens in 10 m Tiefe abge-
leitet, der etwa ein Achtel der fiir die Europipe II
vorgesehenen Wassermenge entsprach. Es wurde
einmalig die Verinderung des pH-Wertes an der
Wasseroberfliche gemessen. Er betrug dort direkt
tber dem Rohr 8,75 und in 20 m Entfernung 8,35.
Eine Triibung des Wassers war nicht feststellbar.

Zu Frage 3: Die Bezirksregierung Weser-Ems wird
die MaBnahme intensiv begleiten. Ein Stopp der
Ableitung kann angeordnet werden, wenn es, anders
als berechnet und erwartet, zu erheblichen Beein-
trichtigungen im Bereich der Ableitung kommen
sollte. Das Monitoringprogramm ist so konzipiert,
dafB} die zu erhebenden Daten unmittelbar zur Verfi-
gung stehen und ausgewertet werden. Eine Reduzie-
rung der Ableitungsmenge bis hin zu einem voll-
stindigen Stopp der Ableitung ist durch die in der
Erlaubnis zur Auflage gemachten Vorrichtung zur
Steuerung des Ableitungsvolumenstromes an der
Ableitungsstelle und durch den Stopp der Kompres-
soren in Norwegen jederzeit moglich.
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Anlage 13

Antwort

des Finanzministeriums auf die Frage 19 des Abg.
Dr. Cassens (CDU):

Behauptungen des Ministerprisidenten zum Anstieg des
Personals in der Landesverwaltung

In cinem ,,Spiegel-Streitgesprich®, erschienen am 29. Dezem-
ber 1997, hat Ministerprasident Schréder dic folgende Aussage
gemacht:

»In Niedersachsen haben wir seit Ubernahme der Regierung

absolut Personal verloren, aber 8000 Leute zusitzlich einge-

stellt, alles in den Bereichen Schule, Polizei, Hochschule.®

Ich frage die Landesregicrung;

1. Wie verteilen sich diese ,,zusitzlich eingestellten Leute® auf
die Bereiche Schule, Polizei und Hochschule?

2. Ist die Landesregierung bereit, diese Aussage unter die Ru-
brk ,,Rote Ligen® cinzugliedern?

Bei Ubernahme der Regierungsverantwortung im
Jahr 1990 muBte die neue Landesregierung insbe-
sondere in den Bereichen Polizei, Schulen, Justiz und
Justizvollzug, Landeskrankenhiuser und Hochschu-
len einschl. Universitatskliniken nicht mehr zu ver-
tretende Defizite in der Personalausstattung fest-
stellen. Um eine ordnungsgemilBle Aufgabenerful-
lung sicherzustellen, war die Landestegierung ge-
zwungen, im Zeitraum bis 1995 insgesamt rund
9.700 neue Stellen auszubringen, auf denen zusitz-
lich Bedienstete eingestellt werden konnten. Auf die
vorgenannten Schwerpunktbereiche entfallen 7.140
Stellen.

Im Rahmen der ab 1995 unter andetem durch die
Folgewirkung der deutschen Einheit erfordetlichen
Haushaltskonsolidierung waren auch die Personal-
ausgaben abzusenken. Die Landesregierung hatte
daher fiir die Jahre 1995 bis 1998 ein Einsparpro-
gtamm beschlossen. Hiernach sind insgesamt rund
7.300 Stellen einzusparen. Bei dieser Zahl ist bereits
bertucksichtigt worden, daB3 ab 1998 alle freiwerden-
den Stellen im Lehrerbereich wiederbesetzt werden,
um die Unterrichtsversorgung zu gewihrleisten.

Dies vorausgeschickt, beantworte ich Ihre Fragen
wie folgt:
Zu 1: Auf die in der Frage angesprochenen Bereiche

entfallen insgesamt rd. 4.980 Stellen. Diese verteilen
sich wie folgt:

Polizei rd. 880
Lehrkrafte rd. 2.570
Hochschulbereich rd. 1.530.

Auf diesen Stellen sind entsprechende zusitzliche
Einstellungen vorgenommen worden. Die Zahl der
eingestellten Bediensteten liegt durch stirkere Aus-
nutzung der Moglichkeit von Teilzeitbeschiftigun-
gen deutlich iiber der vorgenannten Anzahl der
Stellen.

Zu 2: Nein.

Anlage 14

Antwort

der Staatskanzlei auf die Frage 20 des Abg. Althus-
mann (CDU):

Einladung des Ministerprisidenten und seiner Ehefrau in
das Hotel Tigaiga auf Tenneriffa

Nach Presseberichten haben der Ministerprisident und seine
Ehefrau ,auf Einladung von Familie Talg, den Besitzern des
Hotels Tigaiga® auf Teneriffa, dort eine Woche Uraub ver-
bracht. Schréder war voller Lobeshymnen iiber dieses Hotel
und dessen Service und soll sich den Berichten nach auf der In-
sel, auf der auch viele Deutsche ihren Ruhestand verbringen,
ausgezeichnet entspannt und erholt haben.

Ich frage die Landesregierung:

1. Tnfft es zu, daB der Ministerprisident sich und seiner Ehe-
frau den Hotelaufenthalt hat spendieren lassen wie zuvor
schon beispielsweise den beriihmten Opernballbesuch auf
Einladung des VW-Vorstandsvorsitzenden Piéch?

2. Ist bereits cin Ermittlungsverfahren wegen Vorteilsannahme
gegen den Ministerprisidenten eingeleitet worden?

Die in dieser Anfrage enthaltenen Unterstellungen
sind ungeheuerlich. Untet Ausnutzung patlamentari-
scher Mittel und des Immunititsschutzes wird eine
personliche Diffamierung und Verleumdung des
Ministerprisidenten betrieben.

Dies vorausgeschickt, beantworte ich die Fragen wie
folgt:

Zu Frage 1: Dies trifft nicht zu. Die Flugkosten in
Hohe von 2.492 DM wurden vor Antritt der Reise
ordnungsgemifl vom Privatkonto von Herrn Mini-
sterprasidenten Schroder  uberwiesen.  Siamitliche
Hotelkosten in Hohe von 4.524 DM wurden am Tag
der Abteise ebenfalls privat beglichen.

Zu Frage 2: Entfillt.

Anlage 15
Antwort

des Ministeriums der Justiz und fiir Europaangele-
genheiten auf die Frage 21 des Abg. Sehrt (CDU):

Datenschutz fiir Graffiti-Sprayer?

Am Lesertelefon einer Zeitung hat vor einigen Tagen ein Anru-
fer Klage dariiber gefithrt, er kdnne einen Graffiti-Sprayer nicht
auf Schadensersatz verklagen, weil die Polizei den Namen nicht
herausgebe. Der Innenminister hat hierauf geantwortet:

,Zur Zeit ist die Staatsanwaltschaft nicht berechtigt, Informa-
tionen an den Geschidigten herauszugeben. Ich finde das un-
ertriglich, das wollen wir 4ndern, indem wir die Polizei er-
michtigen, den Namen nach Abschlu der Ermittlungen her-
auszugeben.®

Ich frage die Landesregierung:

1. Welche Rechtsgrundlagen verbieten es nach Auffassung des
Innenministers, die Personalien eines Graffiti-Sprayers an
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den Geschiidigten herauszugeben, damit dieser zivilrechtli-
che Schadensersatzanspriiche geltend machen kann?

2. Wenn die Auffassung des Innenministers zutrifft: Was hat
die Landesregierung in den vergangenen Jahren daran gehin-
dert, diesen nach Auffassung des Innenmimisters ,uner-
triglichen® Zustand zu indern?

Einen ,Datenschutz fiir Graffiti-Sprayer” gibt es
nicht. Graffiti-Sprayeteien sind strafbare Sachbe-
schidigungen. Jede durch eine Straftat geschidigte
Person kann tber einen Rechtsanwalt Akteneinsicht
in. die Strafakten nehmen oder Auskiinfte aus den
Akten erhalten. Zur Entscheidung hiertiber ist je
nach dem Stand des Verfahrens die Staatsanwalt-
schaft oder das mit der Strafsache befalite Gericht
zustandig. Diese Regelung gewihrleistet einen insge-
samt ausgewogenen Interessenausgleich zwischen
dem Informationsbediirfnis der Opfer von Strafta-
ten zur Prifung und Vorbereitung ziviltechtlicher
Anspriiche  einerseits und den berechtigten
Schutzinteressen der wihrend der polizeilichen Et-
mittlung zunidchst noch lediglich tatverdichtigen
Personen.

Der Gesetzentwurf der Bundesregierung vom 29.
Januar 1998 | Entwurf eines Gesetzes zur Anderung
und Erginzung des Strafverfahrensrechts — Strafver-
fahrensanderungsgesetz 1996 — (StVAG 1996)“ —
Drucksache 13/9718 — sieht vor, daB zukiinftig die
Staatsanwaltschaft die Behorden des Polizeidienstes,
die die Ermittlungen gefithrt haben oder fithren, zur
Akteneinsicht und Auskunft an Privatpersonen er-
michtigen kann. Damit wird der von Herrn Minister
Glogowski in der zitierten Meldung fiir die Landes-
regierung deutlich gemachten Forderung nach
schnellerer Auskunft an Verbrechensopfer Rech-
nung getragen. Die Landesregierung erwartet, daf}
das Strafverfahrensinderungsgesetz 1996 vom Bun-
destag noch in dieser Legislaturperiode verabschie-
det wird.

Anlage 16
Antwort

des Kultusministeriums auf die Frage 22 der Abg.
Frau Mundlos (CDU):

Neufassung des Erlasses ,Schiileraustausch mit dem
Ausland*

Der Entwurf des Erlasses |, Schilleraustausch mit dem Ausland®
ist bei Schulpraktikern auf erheblichen Widerspruch gestofen.
Sic beldagen insbesondere der bisherigen Schulpraxis zuwider-
laufende birokratische Gingelungen, die der angekiindigten
Stirkung der Eigenverantwortung der einzelnen Schulen wider-
sprechen wiirden. So werde die Anzahl der Austauschfahrten
fiir jede Klasse oder Gruppe auf eine Fahrt in jedem Schulbe-
teich begrenzt. Dies stehe dem Bemihen vieler Schulen, mit
méglichst vielen anderen Schulen im Ausland Partnerschaften
und Austausche zu pflegen, entgegen. Diese Fahrten werden
oft neben den traditionellen Fahrten durchgefihrt, und die

10348

Teilnehmer haben 1n aller Regel auch schon an einem weiteren
Austausch in diese Linder teilgenommen. Dies soll aber in Zu-
kunft nicht mehr erlaubt sein.

Die Schulen nehmen ihre Verantwortung so wahr, daB diese
zusitzlichen Austauschfahrten bis auf hochstens zwei Tage
ausschlieBlich in den Ferien durchgefithrt werden. Knitisiert
wird auch, daf3 die Dauer der Austauschfahrten geregelt wird,
obwohl Schulleiterinnen und Schulleiter 1m Rahmen threr Ei-
genverantwortung wohl kaum auf die Idee kommen werden,
Schilleraustauschfahrten von ungebiihrlicher Linge zu geneh-
migen.

Auf Widerspruch stoit weiter die Vorgabe, dafl mindestens ei-
ne Begleitperson die Sprache des Gastlandes beherrscht oder
eine Sprache spricht, mit der sie sich im Gastland ausreichend
verstindigen kann. Insbesondere Schidleraustauschfshrten in
die Nachfolgestaaten der ehemaligen Sowjetunion seien ohne
entsprechende Kenntnisse erfolgreich bewiltigt worden.

Ich frage die Landesregierung:

1. Warum erméglicht der ErlaBentwurf nicht notwendige Fle-
xibilitit im Rahmen der genannten Kntikpunkte. Wenn die
Eigenverantwortung der Schulen wirklich gestirkt werden
soll?

2. Warum werden durch restriktive Erlaflvorgaben bestehende
Schulkontakte, wie beschrieben, zerstort?

3. Wird der endgiiltige Erlaf3 die genannten Kritikpunkte ent-
sprechend berticksichtigen?

Der ErlaBentwurf | Schiileraustausch mit dem Aus-
land* steht in seiner bildungspolitischen Absicht in
einer Rethe vielfiltiger Malnahmen zur Verstirkung
der internationalen Aktivitaiten niedersichsischer
Schulen. In der heutigen Zeit eines zusammenwach-
senden Europas und weltweiter internationaler Vet-
flechtungen auf allen Lebensgebieten sind Kontakte
niedersichsischer Schulen zu Schulen oder Part-
nereinrichtungen in anderen Staaten und damit det
internationale Schiileraustausch unverzichtbare Auf-
gabe der Schule. Die Begegnung von Menschen
unterschiedlicher kultureller Herkunft ist eines der
besonderen Merkmale unserer mobilen Gesellschaft.

Vor diesem Hintergrund sollen die einengenden
Vorschriften der geltenden Regelungen zum Schi-
leraustausch mit dem Ausland beseitigt und durch
liberalere und flexiblere Regelungen die Méglichkei-
ten fiir Austauschfahrten erweitert werden. So ist im
Gegensatz zu dem bisherigen Erlal} keine Altersbe-
grenzung fir die Teilnahme an Schiileraus-
tauschfahrten vorgesehen. Gleichermaflen soll die
bisherige Begrenzung auf nur eine Schiileraus-
tauschfahrt wihrend der gesamten Schulzeit aufge-
geben werden. In Zukunft wird es moglich sein, da
Schiilerinnen und Schiler in jedem Schulbereich,
d. h. in Primatbereich, im Sekundarbereich I und im
Sekundarbereich II, jeweils einmal an solchen Fahr-
ten teilnehmen konnen. Kurze Austauschfahrten in
die Niederlande als angrenzendem Partnerland sowie
Austauschfahrten von Musik-, Theater- oder Sport-
gruppen konnen hinzukommen. Auch die Dauer
von Austauschfahrten soll flexibilisiert werden. Die
Mindestdauer von 14 Tagen wird aufgegeben, da ein
kiirzerer Zeitraum, etwa bei Fahrten jingerer Schiile-
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rinnen und Schiler in ein Nachbarland, sinnvoll
bzw. notwendig sein kann. Gleichzeitig wird die
Hochstdauer von bisher drei Wochen fiir Fahrten im
Rahmen offizieller Austauschprogramme, bei Aus-
tauschfahrten in die USA sowie bei Austauschfahe-
ten, die mit besonderen Projekten verbunden sind,
auf einen Monat erweitert. Im Sinne des Leitbilds
der ,Schule in erweiterter Verantwortung® wird die
Genehmigung von Schiileraustauschfahrten und der
damit verbundenen Dienstreisen der ILehrkrifte
durch die Schulleiterin oder den Schulleiter erteilt.

Mit diesen Neuerungen wird ein flexibler Rahmen
geschaffen, der es den Schulen erméglicht, auf der
Grundlage eines an ihren Gegebenheiten orientierten
Gesamtkonzepts  fiir  Schulfahrten und  Aus-
tauschfahrten mit dem Ausland schulspezifische
Schwerpunkte zu setzen. Dies wird durch das positi-
ve Echo bestatigt, das der Etlaentwurf im Anho-
rungsverfahren erhalten hat.

Dies vorausgeschickt, beantworte ich die gestellten
Fragen im Einzelnen wie folgt:

Zu 1 und 2: Wie in der Vorbemerkung dargelegt, soll
durch den ErlaBentwurf die Anzahl der Aus-
tauschfahrten erhoht und der Zeitrahmen entspre-
chend den jeweiligen Anlissen und Zielen flexibili-
siert werden. Es scheint der Fragestellerin entgangen
zu sein, daf} Schiilerinnen und Schiiler zum Beispiel
allein wihrend des Besuchs eines Gymnasiums auf-
grund dieser Neuregelung zweimal an einer Aus-
tauschfahrt teilnehmen kénnen, wogegen ithnen nach
den bisherigen Vorschriften wihrend ihrer gesamten
Schullaufbahn nur eine Fahrt gestattet war. Hinzu
kommt die Moglichkeit der Teilnahme an Studien-
fahrten ins Ausland nach dem ErlaB |, Schulfahrten®,
der in unmittelbarem Zusammenhang mit dem FEr-
laBentwurf , Schiileraustausch mit dem Ausland®
steht und diesen erginzt, sowie an Austauschfahrten
besonderer Gruppen. Auch die Moglichkeit, Aus-
tauschfahrten jahrgangs- und schuliibergreifend
durchzufiihren, ist ein Beitrag zur Sicherung beste-
hender internationaler Kontakte. Entgegen der Be-
hauptung der Fragestellerin werden damit die viel-
filugen Partnerschaften und Schulkontakte der
Schulen nicht eingeschrinkt, sondern in noch gréfie-
rem Umfang als bisher erméglicht. Damit wird den
Schulen der notwendige Freiraum eroffnet, den vor-
gegebenen weit gesteckten Rahmen entsprechend
den schulspezifischen Belangen auszugestalten.

Die Vorgabe, daBl mindestens eine Begleitperson
eine Sprache spricht, mit der sie sich im Gastland
ausreichend verstindigen kann, ist unverzichtbar. Sie
ergibt sich aus der Gesamtverantwortung der Schule
fur die Organisation und Durchfithrung von Aus-
tauschfahrten und war daher entgegen der Annahme
der Fragestellerin auch schon in dem alten Erlal3
enthalten.

Zu 3: Nein. Der ErlaBentwurf schafft die notwendi-
gen Voraussetzungen, den schulspezifischen Belan-
gen Rechnung zu tragen.

Anlage 17
Antwort

des Sozialministeriums auf die Frage 23 der Abg.
Frau Vogelsang (CDU):

Derzeitige Situation der Schuldnerberatung in Nieder-
sachsen unter Beriicksichtigung der neuen Insolvenzord-
nung

Am 1. Januar 1999 tritt eine ncue Insolvenzordnung in Kraft,
die ¢s auch iiberschuldeten Privatpersonen erméglicht, wie ein
Gewerbebetrieb Konkurs anzumelden. Rechtsgrundlage ist hier
der Neunte Tel des Gesetzes, das sog. Restschuld-
befrelungsverfahren, welches vorsieht, dafB3 | redlichen Schuld-
nern“,  sofern  sic  im  Zuge einer  sicbenjihrigen
,»Wohlverhaltensperiode® ihre pfindbaren Linkiinfte abtreten
und ihren Obliegenheitsverpflichtungen nachkommen, eme
Restschuldbefreiung erteilt werden kann.

Dem Verfahren geht zwingend der Versuch einer aufergericht-
lichen Einigung zwischen Glaubigern und Schuldner voraus,
dessen etwaiges Scheitern von einer | geeigneten Stelle® (oder
wgeeigneten Person®) bescheinigt werden muB. Eine solche Be-
scheinigung hat der Schuldner bei Antragstellung dem Insol-
venzgericht vorzulegen, um das genchtliche Verfahren beantra-
gen zu konnen.

Aus der Broschiire des Bundesjustizminmsteriums sowie der 67.
Konferenz der Justizministerinnen und -munister geht hervor,
daB Schuldnerberatungsstellen als ,,geeignete Fachstellen® im
Sinne von § 305 Abs. 1, Ziffer 1 InsO anzusehen sind, ohne
daB nihere Aussagen dariiber getroffen werden, welche Quali-
titsanforderungen sollen an diese ,,gecigneten Stellen® gestellt
werden?

Festzustellen ist auch, daB Schuldnerberatungsstellen mit der
laufenden Betreuung ihres Klientels gegenwirtig voltkommen
ausgelastet sind; fiir den Fall aber, daf} sie als ,geeignete I'ach-
stellen® mit der Abwicklung auBergerichtlicher Vergleiche im
Sinne der InsO konfrontiert werden, werden umfangreiche zu-
satzliche und qualitativ nevartige Aufgaben auf sie zukommen.
Ich frage dic Landesregicrung;

1. Von welcher Anzahl jihrlich zu bearbeitender Insolvenzfille

ist fiir die ,,geeigneten Fachstellen® auszugehen?

2. Welche Vorbereitungen sind seitens des Landes oder anderer
Stellen getroffen, um eine entsprechende fachliche Weiter-
bildung und Qualifizierung zu gewihrleisten?

3. Wie wird die Finanzierung ausreichenden zusitzlichen und
qualifizierten Fachpersonals sowie notwendiger Einrichtun-
gen (EDV, Verwaltungsfachkrifte usw.) sichergestellt sein?

Zu 1: Eine Schitzung, in wie vielen Fllen die geeig-
neten Personen und Stellen im Sinn des § 305 Abs. 1
Nr. 1 Insolvenzordnung (InsO) zukiinftig einen
auBergerichtlichen Schuldenbereinigungsversuch
durchzufithren haben werden, ist kaum moglich.
Anders als im Bereich der Unternehmensinsolven-
zen kénnen Voraussagen fiir das Verbraucherinsol-
venzverfahren nicht auf Zahlen der bisherigen Kon-
kursverfahrensstatistik aufbauen, weil es sich um ein
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vollig neues Verfahren ohne Vorbild im deutschen
Recht handelt. Deshalb enthalten alle Fallschatzun-
gen angreifbare prognostische Elemente.

Einigermallen abgesichert ist nur die Zahl von etwa
210.000 iberschuldeten Haushalten in Niedersach-
sen. Wie viele dieser Personen jihtlich ein Insol-
venzverfahren mit dem Ziel der Restschuldbefreiung
anstreben koénnen, hingt im wesentlichen von der
Antwort auf die Frage ab, ob auch solche Schuldner
in den GenuB der Restschuldbefreiung gelangen
kénnen, die wihrend des siebenjihrigen Wohlver-
haltenszeitraumns nichts zur Befriedigung threr Glau-
biger beitragen koénnen. Da die InsO keine aus-
druckliche Regelung dieser Problematik enthilt, ist
insoweit die Entwicklung der Rechtsprechung oder
auch ein entsprechendes Titigwerden des Bundesge-
setzgebers abzuwarten. '

Im Dezember 1997 haben die Regierungschefs der
Linder und der Bundeskanzler vereinbart, zu der
Frage der von den Lindern geforderten Einfithrung
einer Mindestquote bei der Schuldentilgung ein
Bund-Linder-Gesprich zu fithren; Ergebnisse liegen
noch nicht vor.

Unter der Annahme, da ein gerichtliches Insol-
venzverfahren auch dann zulidssig ist, wenn Schuld-
ner nichts zur Tilgung ihrer Verbindlichkeiten bei-
tragen konnen, ist eine Bund-Linder-Arbeitsgruppe
von der Hypothese ausgegangen, daf} jahrlich etwa
10 % der uberschuldeten Haushalte ein Insolvenz-
verfahren beantragen werden. Das wiren in Nieder-
sachsen jahtlich etwa 21.000 gerichtliche Insolvenz-
verfahren. Die Arbeitsgruppe hat sich jedoch nicht
dazu geduBert, in wie vielen weiteren Fillen eine
aufergerichtliche Schuldenbereinigung durch geeig-
nete Personen oder Stellen durchgefihrt werden
wird, ohne daf} sich ein gerichtliches Verfahren an-
schlieft. Es handelt sich dabei um Fille, in denen die
aullergerichtliche Schuldenbereinigung Erfolg hat
oder das Gericht aus anderen Griinden nicht angeru-
fen wird.

Andere Schitzungen legen die Zahl der Bezieher von
Sozialhilfe zugrunde und gehen davon aus, daB3 hier-
von jahrlich etwa 5 % das gerichtliche Insolvenzver-
fahren beantragen werden. Auch hier fehlen Aussa-
gen dariiber, in wie vielen zusitzlichen Fillen eine
Schuldenbereinigung von den geeigneten Stellen und
Personen auBergerichtlich erzielt werden wird. Im
Ubrigen ist die Berechnungsgrundlage dieser Schit-
zung auch deshalb anzuzweifeln, weil es sich nach
den Ergebnissen einer Auswertung der Verwen-
dungsnachweise der vom Land geforderten Schuld-
netberatungstellen bei deren Klientel nur zu etwa
20 % um Bezieher von Sozialhilfe handelt.

EinigermaBen verliBlliche Schitzungen der jihrlich
durchzufithrenden Versuche einer auBergerichtlichen
Schuldenbereinigung erscheinen der Landesregie-
rung deshalb nicht méglich.
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Zu 2 und 3: FEine interministerielle Arbeitsgruppe
priift derzeit, mit welchem Inhalt ein Landesausfuh-
rungsgesetz zur InsO geschaffen werden soll. Zu
diesem Komplex hat die niedersichsische Justizmi-
nisterin in der 104. Sitzung des Niedersichsischen
Landtages am 23. Januar 1998 anliBilich der Miindli-
chen Anfrage des Abgeordneten Schroder (Griine)
ausfiihrlich Stellung genommen. Auch die hier ge-
stellten Fragen werden innerhalb dieser Arbeitsgrup-
pe beraten. Insofern wird auf die eben zitierte Ant-
wort der Landesregierung verwiesen. Darlber hin-
ausgehende Auskiinfte sind zur Zeit nicht méglich.

Anlage 18
Antwort

des Sozialministeriums auf die Frage 24 der Abg.
Frau Pothmer (GRUNE):

Ermeuter VerstoB gegen das Niedersichsische Gleichbe-
rechtigungsgesetz bei einer Stellenbesetzung

Im Niedersichsischen Landesgesundheitsamt wird die Stelle
der Leiterin/des Leiters der Abtellung Umweltmedizin/-
Umwelthygiene neu besetzt. Fiir die Besetzung dieser Stelle ist
ein Mann vorgesehen, obwohl er — anders als eine Mitbewerbe-
rin — nicht Gber alle in der Ausschreibung geforderten Qualifi-
kationen verfiigt.

Laut § 5 NGG sind ,,Frauen [...] bei Einstellung, Beforderung
und Ubertragung héherwertiger Titigkeiten bei gleicher Fig-
nung, Befihigung und fachlicher Leistung so lange vorrangig zu
beriicksichtigen, bis sie in jeder Lohngruppe der jeweiligen
Dienststelle mindestens zu 50 vom Hundert vertreten sind.
Da Frauen in der Besoldungsgruppe A 15/Ia im Landesge-
sundheitsamt bei weitem nicht zu 50 % vertreten sind, hitte die
Bewerberin selbst bei gleicher Qualifikation bevorzugt bertick-
sichtigt werden missen. In diesem konkreten Fall ist die Be-
werberin aber besser qualifiziert und hitte allein schon wegen
ihrer hoheren Qualifikation bevorzugt werden miissen.

Ich frage die Landesregierung:

1. Sind die Bewerbungen auf die obige Stelle ausschlieflich
nach den Qualifikationen fiir die Schwerpunkte der Aus-
schreibung  Umweltmedizin/Umwelthygiene und Epide-
miologie beurteilt worden?

2. Mit welcher Begriindung wurde der minnliche Bewerber der
allen Anforderungen entsprechenden Bewerberin vorgezo-
gen?

3. Wurde die Frauenbeauftragte an dem Besetzungsverfahren
beteiligt, und welchen Inhalts ist ihre Stellungnahme?

Die einzelnen Fragen beantworte ich zusammenge-
faBt wie folgt:

Die in der Anfrage erwihnte Stelle der Leiterin/des
Leiters der Abteilung Umweltmedizin/Umwelt-
hygiene/Epidemiologie beim Niedersichsischen
Landesgesundheitsamt ist ausgeschrieben, aber noch
nicht besetzt. Insofern geht die Anfrage von fal-
schen Voraussetzungen aus.

Das Landesgesundheitsamt hat fiir die Besetzung
der Stelle lediglich ein Vorschlagsrecht; tiber die
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B§s¢tzur}g entscheidet das Niedersichsische Sozial-
ministerium. Ein Vorschlag des Landesgesundheits-
amtes liegt dem Sozialministerium noch nicht vor.
Sobald dieser Besetzungsvorschlag vorliegt, wird das
Sozialministerium unter Beteiligung der zustiandigen
Frauenbeauftragten sowie des Hauptpersonalrats
und gef. der Hauptschwerbehindertenvertretung
eine Auswahlentscheidung treffen.

Anlage 19

Antwort

des Sozialministeriums auf die Frage 25 der Abg.
Frau Stokar von Neuforn (GRUNE):

Hilfe zur Arbeit gem. § 72 BSHG

Das Land Nicdersachsen fordert mit ESE-Mitteln die Beschif-
tgung und Ausbildung von in § 72 Bundessozalhilfegesetz
(BSHG) definterten  ,Personen mit - besonderen  sozialen
Schwicrigkeiten. Fine Forderung aus Landesmitteln kommt
nur ber dem in § 4 der Durchfihrungsverordnung (DVO) zu
§ 72 genannten Personen tragfihig zustande (Nichtse3hafte).
Ber diesem Personenkress ist eme Finanzierung auch nach
eventucller Hemmentlassung in der Regel méglich, da hier die
sog. nachgehende Hilfe bewilligt wird. Die Vermittlung und
Forderung der anderen insbesondere in § 2 DVO/BSHG ge-
mannten Personengruppen (Personen ohne ausreichende Un-
terkunft) mit sozalversicherter Erwerbsarbeit geschicht in der
Regel nur, solange cin Wohnaufenthalt in cinem entsprechen-
den Heim vorhanden ist, wihrend die ,,nachgehende Hilfe
wegfillt, sobald dicse Personen aus dem Heim ausziehen und
keine sog. Grundanerkenntnis nach § 72, § 4 DVO beantragt
und erhalten haben. Sic fallen damit in dic Zustandigkeit kom-
munaler MaBnahmeforderung, die aber bei der Arbeitsforde-
rung keine Regickostenférderung fir die Einrichtungen mitfi-
nanziert.

Ich frage dic Landesregicrung:

1. Welche Méglichkeiten sicht sie, Kostenzusagen fiir a) sozial-
versicherte Beschiftigung und b) ,,nachgehende Hilfen* an
antragstellende Linrichtungen fiir die in § 2 DVO/BSHG
genannten Personengruppen zu erteilen?
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. Inwicweit flicBen in die Beschiftigungsforderung fir alle
Personengruppen nach § 1 DVO Mittel aus dem Europii-
schen Sozialfonds, die dem Land bewilligt wurden, hinein?

3. Welche Haltung nimmt die Landesregierung zur Neudefini-
tion der Personengruppen in § 1 des Referentenentwurfs des
Bundesgesundheitsministeriums zur Reform der DVO zu
§ 72 (Stand 28. November 1997) ein, bei dem eine Aufzih-
lung der bisherigen Zielgruppenunterteilung nicht mehr vor-
genommen werden soll, und welche Folgen wird diese Neu-
definition fiir die Finanzierung der bisherigen Hilfestruktur
in der NichtseBhaftenhilfe haben?

Im Rahmen der Hilfe zur Erlangung und Sicherung
eines Platzes im Arbeitsleben fiir Personen mit be-
sonderen sozialen Schwierigkeiten werden seit 1991
mit Mitteln des Landes und des Europiischen Sozi-
alfonds (ESF) MaBnahmen der beruflichen Qualifi-
zierung in Werkstatten der freien Wohlfahrtspflege
gefordert. Ziel der MaBnahmen ist es, die Teilneh-
mer so zu stabilisieren und zu qualifizieren, daf} sie
in die Lage versetzt werden, anschlieBend eine dau-

erhafte Beschiftigung aufiunehmen bzw. weitere
berufsfordernde MaBnahmen zu absolvieren. Lan-

degweit werden jahrlich 14 MaBnahmen fiir rund 300
Teilnehmer gefordert.

Dieses vorausgeschickt, beantworte ich die einzelnen
Fragen wie folgt:

Zu 1: Das Land fordert MaBnahmen zur Qualifizie-
rung fiir Personen in der Zustindigkeit des iiberdrt-
lichen Trigers der Sozialhilfe nach § 72 i. V. m.
§ 100 Abs. 1 Nr. 5 BSHG (das sind alle Personen-
gruppen nach § 1 der VO zu § 72 BSHG in Ein-
richtungen) und nach § 3 AG BSHG (ambulante
Hilfe fir NichtseBhafte). Vorrangig zu férdern ist
nach der entsprechenden Richtlinie der Personen-
kreis nach § 4 der Verordnung zur Durchfihrung zu
§ 72 des BSHG, das sind die NichtseBhaften. Nur in
diesem Rahmen koénnen Kostenzusagen gemacht
wetden.

Zu 2: Der Haushaltsplan 1997/98 enthilt fiir Hilfe
gemil § 72 BSHG zur Qualifizierung und Beschif-
tigung von NichtseBhaften einen jihrlichen Ansatz
in Héhe von jeweils 7,2 Mio. DM (Kapitel 05 36
Titel 684 11 — 1). In den Erlduterungen zu diesem
Titel heil3t es:

»Die Landesmittel (7,2 Mio. DM) werden
dem Bedarf entsprechend mit Mitteln des
Europiischen Sozialfonds aus Kap. 05 03 —
657 01 (6,0 Mio. DM) erginzt. Die Forderung
erfolgt nach den Richthnien des MS vom
3.7.1992 — Nds. MBI S. 1241).

Zu 3: Die Landesregierung lehnt den Referen-
tenentwurf einer Verordnung zur Durchfithrung des
§ 72 BSHG des Bundesministeriums fiir Gesundheit
(Fassung vom 28. November 1997) ab. Welche De-
finition des anspruchsberechtigten Personenkreises
letztlich durch die Verordnung vorgenommen wird,
ist zur Zeit noch offen. Insofern konnen auch noch
keine Folgerungen vorgenommen werden.

Anlage 20
Antwort

des Finanzministeriums auf die Frage 26 des Abg.
Dr. Roske (GRUNE):

Streichung der Férderung nach § 17 Eigenheimzulagen-
gesetz fiir Genossenschaftsanteile von Férdermitgliedern

§ 17 des Eigenheimzulagengesetzes von 1997 fihrte erstmals
die Férderung von Genossenschaftsanteilen in die steucrliche
Eigenheimforderung ein. Der Gesetzeswortlaut kniipft dic
Férderung — im Gegensatz zu der Regelung fiir das Individual-
eigentum - nicht an den Bezug einer Genossenschaftswoh-
nung. Dies bestitigte der zustindige Abteilungsleiter im Bun-
desfinanzministerium in einem Schreiben an die Oberfinanzdi-
rektionen (OFD) vom 14. Oktober 1996 noch emnmal aus-
driicklich. In der Praxis hat diese Regelung Wirkungen in zwei-
erlei Hinsicht gehabt: Einerseits konnten einkommens- und ka-
pitalschwache Genossenschaftsinitiativen (z.B. in den ncuen
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Lindern, aber auch im westdeutschen Raum) in einem Kreis
von Unterstiitzern Einlagen sammeln und auf diesem Wege
ihre Genossenschaft mit halbwegs ausreichendem Startkapital
versorgen. Auf der anderen Seite propagieren einige Steuerbe-
rater die Eigenheimzulage fiir Genossenschaften als eine Art
,.Steuersparmodell fiir den kleinen Mann®. Im Einzelfall hat es
auch ,,Steuerspargenossenschaften” gegeben, die nie ernsthaft
den Bau von Wohnungen planten, sondem lediglich Verwal-
tungs- und Initiatorenkosten , produzierten‘.

Um solchen MiBBbrauch zu beenden, beschlossen im Herbst
letzten Jahres der Baufinanzierungsausschufl der ARGE-Bau
und die Einkommensteuerreferentinnen und -referenten von
Bund und Lindern, die Zulage unter dem Vorbehalt zu gewih-
ren, daB tatsichlich Wohnungen gebaut oder erworben werden.
Die Zulage sollte jedoch weiterhin unabhingig von der Nut-
zung einer Genossenschaftswohnung gewihrt werden.

Offensichtlich auf Betreiben des Bundesbauministeriums
(BMBau) hat jetzt das Bundesfinanzministerium (BMF) in ei-
nem neuerlichen Rundschreiben vom 22. Januar 1998 eine v6l-
lig unerwartete Anderung der Rechtsinterpretation des § 17 Ei-
genheimzulagengesetz dergestalt vorgenommen, daf8 ab dem
15. Februar 1998 eingezahlte Genossenschaftsanteile nur noch
dann geférdert werden, wenn bis zum Ende des achtjihrigen
Forderzeitraums eine Genossenschaftswohnung bezogen wur-
de. Im Falle der Nichteinhaltung dieser Mafigabe soll die For-
derung zuriickgezahlt werden. Hierdurch wird kleinen Genos-
senschaften quasi die Geschiftsgrundlage entzogen. Viele wer-
den vom Konkurs bedroht sein, da sie das notwendige Eigen-
kapital nicht mehr werden beschaffen kénnen. Der Gesamt-
verband der Wohnungswirtschaft hat die Bundesregierung in-
zwischen aufgefordert, diese neue Interpretation zurlickzu-
nehmen und sich auf die Empfehlungen der ARGE-Bau zu
diesem Punkt (s. 0.) zu beschrinken.

Ich frage die Landesregierung:

1. Teilt ste die Auffassung, daB durch diese neue Interpretation
des § 17 Eigenheimzulagengesetz und die Fristsetzung 15.
Februar 1998 kleine auch in Niedersachsen neugegriindete
Genossenschaften, die im Vertrauen auf das Gesetz eine Fi-
nanzierung mit ,Foérdergenossen® planen oder begonnen
haben, existentiell bedroht sind?

2. Kann Inhalt und Intention dieses Gesetzes in § 17 durch ei-
ne der ersten Interpretation des BMF véllig entgegengesetzte
Interpretation desselben BMF ohne Anderung des Gesetzes
selbst verindert werden?

3. Was gedenkt sie zu tun, um einerseits den Miflbrauch des
§ 17 Eigenheimzulagengesetz auszuschliefen, andererseits
aber auch die sich dadurch ergebenden Aufbauchancen iiber
Férdereinlagen fiir kleine Genossenschaften zusichern?

Die von Thnen gestellten Fragen betreffen einen
Teilbereich des Eigenheimzulagengesetzes, der in
letzter Zeit die Finanz- und Wohnungsbauressorts,
die betroffenen Bundestagsausschiisse und die Ver-
binde der Wohnungswirtschaft beschiftigt hat. Ich
darf in Erinnerung rufen:

Durch das Eigenheimzulagengesetz wurde ab dem
Kalenderjaht 1996 die steuerliche Forderung selbst-
genutzten Wohneigentums neu geregelt. Dabei hat
der Bundesrat im Gesetzgebungsverfahren durchge-
setzt, dall die traditionelle Foérderung des Baues und
Kaufs von Einfamilienhiusern und Eigentumswoh-
nungen um die Férderung des Erwerbs von Anteilen
an nach dem 1. Januar 1995 neu gegriindeten Woh-
nungsbaugenossenschaften etweitert wurde. Der
Bundesrat hat diese von ihm geforderte Begiinsti-
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gung des Erwerbs von Genossenschaftsanteilen
damit begriindet, daBl gerade fiir die ,.Schwellen-
haushalte mit niedrigem und mittlerem Einkommen
die genossenschaftliche Losung hiufig die einzige
Moglichkeit darstellt, selbstgenutztes Wohneigentum
zu bilden. Das Fordetziel wurde dabei auf die Schaf-
fung von dauergenutztem Wohnraum von Genos-
senschaftsmitgliedern ausgerichtet, wobei die Nut-
zung einer Genossenschaftswohnung die Vorstufe
zum eventuellen Erwerb des Eigentums an dieser
Wohnung darstellen soll. '

Nach der gesetzlichen Regelung betrigt die Forde-
rung acht Jahre lang pro Jahr 3 v.H. der an die Ge-
nossenschaft geleisteten Einlage, héchstens 2400~
DM jihdlich. Die Zulage erhoht sich um 500,- DM
pro Kind pro Jahr. Wer zum Beispiel eine Einlage
von 10.000,— DM erbringt und zwei Kinder hat,
erhilt acht Jahre lang je 1.300,— DM1!. Das ent-
spricht — wenn man so will — einer Verzinsung von
12,5 v.H.

Das Bundesministerium der Finanzen und die ober-
sten Finanzbehorden der Linder vertraten zunichst
die Auffassung, dal die Férderung der Anschaffung
von Genossenschaftsanteilen nicht die Selbstnut-
zung einet Genossenschaftswohnung voraussetze.
Man hitte damit auch den bloBen Kapitalanleger
beginstigt, um die Eigenkapitalausstattung der Ge-
nossenschaften dutch Mobilisierung zusitzlichen
privaten Kapitals zu verbessern und damit die Vot-
aussetzungen fur ein verstirktes Engagement im
Wohnungsneubau zu schaffen.

In der Folgezeit haben jedoch insbesondere die ge-
nossenschaftlichen Spitzenverbinde darauf hinge-
wiesen, daB der Verzicht auf das Erfordetnis der
Selbstnutzung zur Griindung von Genossenschaften
fihren kann und gefithrt hat, die neben einer nur
geringfiigicen Investiion in den Wohnungsbau
uberwiegend Kapitalanlagen auBlerhalb des Woh-
nungsbereichs titigen. In einschligigen Zeitschriften
wurde die Baugenossenschaftszulage als ,Rendite-
knuller fiir Kapitalanleger bezeichnet. Es liBt sich
nicht ausschlieBen, daB Genossenschaften gegriindet
wurden, die das so eingesammelte Kapital im we-
sentlichen zur Deckung der Verwaltungskosten und
des Werbeaufwands verbrauchen.

Es leuchtet ein, dafl diese Folgen nicht erwiinscht
sein kénnen. Eine Férderung von Dividenden- odet
Geldanlagegenossenschaften ist durch das Eigen-
heimzulagengesetz nicht beabsichtigt. Die von sol-
chen Genossenschaften geworbenen Mitglieder vet-
folgen nicht das Ziel, eine genossenschaftlich er-
richtete oder erworbene Wohnung selbst zu bewoh-
nen. Im Vordergrund steht die von den Genossen-
schaften propagierte Moglichkeit einer hochverzins-
lichen und steuerfreien Kapitalanlage.

! Im letzten Jahr 900,- nur DM wegen der Begrenzung der Férderung auf die Hohe
der Einlage.
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Angesichts dieser dem eigentlichen Forderziel wider-
sprechenden Ausnutzung des Eigenheimzulagenge-
setzes, die zudem hohe Steuerausfille verursachen
kann, sahen sich die obersten Finanzbehérden des
Bundes und der Linder veranlaBt, im Vorgriff auf
eine gesetzliche Anderung klarzustellen, daf3 Eigen-
heimzulage nur die Genossenschaftsmitglieder et-
halten, die innerhalb des achtjahrigen Forderzeit-
raums eine Genossenschaftswohnung selbst nutzen,
und sei es auch nur fiir einen Teil dieses Zeitraums.
Die neu gegriindeten Genossenschaften werden hiet-
durch dazu gebracht, dem an sie gerichteten Wohn-
raumversorgungsauftrag ihrer Genossenschaftsmit-
glieder zeitnah nachzukommen. Die Mitglieder rei-
ner Geldanlagegenossenschaften werden nicht mehr
gefordert.

In demselben Sinne haben auch der Finanzausschuf3
und der Ausschuf} fiir Raumordnung, Bauwesen und
Stidtebau des Deutschen Bundestages Stellung ge-
nommen. Der Finanzausschu3 hat am 4. Februar
1998 folgende EntschlieBung gefaft:

,,1. Der Finanzausschufl des Deutschen Bun-
destages nimmt mit Besorgnis zur Kenntnis,
daB die Eigenheimzulage bei Anschaffung
von Genossenschaftsantelden (§ 17 Eigen-
heimzulagengesetz) zunehmend von Kapital-
anlegern in Anspruch genommen wird.

2. Er weist darauf hin, da} nicht eine allge-
meine Genossenschaftszulage gewihrt werden
sollte, sondern ein Zusammenhang zwischen
der Beteiligung an einer Genossenschaft und
dem spiteren Erwerb von Wohneigentum be-
stehen muBl. Die Nutzung einer Genossen-
schaftswohnung zu eigenen Wohnzwecken
bildet insofern die Zwischenstufe zum Er-
werb von Wohneigentum.

3 ..
4. ...

Nach diesen allgemeinen Ausfiihrungen moéchte ich
Thre Fragen beantworten:

Zu 1: Die neugegrindeten Wohnungsgenossen-
schaften, die eine Errichtung bzw. einen Erwerb von
Genossenschaftswohnungen fur ihre Mitglieder
planen oder begonnen haben, sind nicht existenziell
bedroht. Die neu eintretenden Mitglieder erhalten
weiterhin die Eigenheimzulage, wenn sie spitestens
im letzten Jahr des achtjihrigen Forderzeitraums
eine Genossenschaftswohnung bezichen. Die Wer-
bung von neuen Mitgliedern ist wie bisher méglich.

Um solche Genossenschaften nicht zu beeintrichti-
gen, die aufgrund der bisherigen Auffassung der
Finanzverwaltung auch blof3e Kapitalanleger anwer-
ben, haben die obersten Finanzbehorden des Bundes
und der Linder im Januar dieses Jahres eine Uber-
gangslosung getroffen. Danach erhalten Kapitalanle-
ger ohne Selbstnutzungsabsicht die Zulagenforde-
rung, wenn sie vor dem 15. Februar 1998 einer bis

dahin gegriindeten Genossenschaft beigetreten sind.
Bis zu diesem Stichtag konnten Genossenschaften
also noch reine ,,Fordermitglieder — wie Sie, Herr
Dr. Roske, es nennen — anwetben.

Zu 2: Die Frage, ob die Selbstnutzung einer Genos-
senschaftswohnung Voraussetzung fiir die Eigen-
heimzulage ist, ist im Gesetz nicht ausdriicklich ge-
regelt. Die zunichst vertretene groBziigige Auffas-
sung der obersten Finanzbehorden des Bundes und
der Linder, auf die Selbstnutzung zu verzichten,
erschien seinerzeit vertretbar, weil man dieses neue
Forderinstrument  moglichst  wirksam  gestalten
wollte. Nach den Erfahrungen der Folgezeit hatten
die obersten Finanzbehdrden jedoch Anla3 zu einem
restriktiven Gesetzesverstandnis, um die erwihnten
Fehlentwicklungen zu verhindern. Ich wurde aller-
dings eine gesetzliche Klarstellung begtiilen. Sie ist
auch beabsichtigt.

Zu 3: Uber die Entscheidung der obersten Finanz-
behorden des Bundes und der Linder hinaus sind
keine weiteren Mallnahmen etfordetlich. Mi3brau-
che und eine mit dem Gesetzeszweck nicht in Ein-
klang stehende Inanspruchnahme der Forderung
werden kunftig durch das Erfordernis der Selbstnut-
zung der Wohnung verhindert. Die erwihnte Uber-
gangsregelung gab den Genossenschaften, die auch
reine Fordermitglieder anwerben wollten, fir. einen
gewissen Zeitraum noch die Méoglichkeit hierzu.
Insoweit wurde auch deren Interessen hinreichend
Rechnung getragen.

Anlage 21
Antwort

des Ministeriums fiir Wirtschaft, Technologie und
Verkehr auf die Frage 27 des Abg Jordan
(GRUNE):

Kombiticket: Fauler Kompromifl zu Lasten Dritter

Nach langem Ringen hat der Aufsichtsrat der EXPO GmbH
im Dezember einen Beschluf zum Kombiticket gefaflt. Das
Kombiticket soll kommen, aber bezahlen will man nicht. Statt
dessen sollten sich die ,,Gesellschafter der EXPO GmbH be-
teiligen. Gemeint waren Bund und Land sowie die beteiligten
Nahverkehrsunternehmen, die nicht die vollen Kosten in
Rechnung stellen sollten.

Bislang ist nicht klar, wer nunmehr die Kosten fiir das Kombi-
ticket trigt.
Vor diesem Hintergrund frage ich die Landesregierung:

1. Welche Gesellschafter der EXPO GmbH werden welche
Summen zu welchem Zeitpunkt fiir die Finanzierung des
Kombitickets bereitstellen?

 Aus welcher Haushaltsstelle soll ein eventueller Beitrag des
Landes Niedersachsen geleistet werden?

5]

3. Welche Mindereinnahmen ergeben sich fiir den Kommunal-
verband GroBraum Hannover, wenn dieser nicht die vollen
Kosten seiner Mehrleistungen in Rechnung stellen kann
bzw. soll?
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Aufsichtsrat und Gesellschafterversammlung der
EXPO Hannover 2000 GmbH haben sich auf ihren
Sitzungen am 12. Dezember 1997 mit der Frage der
Einfiihrung eines Kombitickets zur Weltausstellung
im Jahre 2000 befaft. Sie haben beschlossen, daf3 die
EXPO-Eintrittskarte zum Preis von 69 DM die
Benutzung des OPNV einschlieit. Diese Eintritts-
karte soll am Gultigkeitstag zur Nutzung aller 6f-
fentlichen Verkehrsmittel im Grofiraum-Verkehr
Hannover (GVH) berechtigen.

Die Geschiftsfihrung der EXPO-Gesellschaft hat
inzwischen einen externen Gutachter beauftragt, den
Mehtraufwand bei den einzelnen Verkehrsgesell-
schaften, der wihrend der Dauer der EXPO anfallt,
zu Uberprifen.

Dieses vorausgeschickt, beantworte ich die Fragen
wie folgt:

Zu 1: Die Hohe der an die einzelnen Verkehrsgesell-
schaften auszugleichenden Betrige steht derzeit
noch nicht fest. Die Geschiftsfihrung der EXPO-
Gesellschaft ist beauftragt worden, zu gegebener
Zeit die notwendige Finanzierung hierfiir sicherzu-
stellen.

Zu 2: Ein eventueller Beitrag seitens des Landes
Niedersachsen wiirde aus den Regionalisierungsmit-
teln zu letsten sein.

Zu 3: Mindereinnahmen fir den Kommunalverband
Grofiraum Hannover (IKGH) entstehen bei der Ein-
fihrung eines Kombitickets nicht. Hinsichtlich der
Frage von Mindereinnahmen der Verkehrsunter-
nehmen innerhalb des KGH wird auf die Antwort
zu Frage 1 verwiesen.

Anlage 22
Antwort

des Umweltministeriums auf die Frage 28 des Abg.
Schirmbeck (CDU):

Beliigt Griefahn Parlament?

In meiner Anfrage vom 24. November 1997 habe ich u. a. da-
nach gefragt, ob die Landesregicrung es fiir angemessen hilt,
eincn fiir eine bestimmte Veranstaltung eingeladenen Redner
deshalb wieder auszuladen, weil dieser im Hinblick auf ein
Projekt der Landesregierung eine fachlich andere Auffassung
vertritt, Frau Griefahn hat diese Frage am 11. Dezember 1997
wie folgt beantwortet: ,Die Landesregierung kann niemanden
ausladen, den sie nicht eingeladen hat.“

In der ,,Nordwest-Zeitung™ vom 23. Januar 1998 wird dagegen
berichtet, daB3 Herr Dr. Bibelriether in seiner Funktion als Pri-
sident des Dachverbandes der europiischen Grofischutzgebie-
te, der ,,Foderation Buroparc®, von der dem Umweltminister-
um unterstellten Niedersichsischen Naturschutzakademie zur
Teilnahme an den Naturschutztagen vom 5. bis 6. Dezember
1997 gebeten worden ist. Bibelriether erklirt in diesem Bericht
weiter, er sei in einem Telefonanruf davon unterrichtet worden,
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daB das Umweltministerium seine Teilnahme nicht wiinsche.
Damit sei die Féderation ausgeladen worden.
Ich frage die Landesregierung:

1. Ist sie der Auffassung, dal Herr Dr. Bibelriether in seiner
Einlassung gegeniiber der , Nordwest-Zeitung® die Unwahr-
heit gesagt hat?

2. Wie bewertet sie die Erklirung Griefahns, die Landesrege-
rung kénne niemanden ausladen, den sie nicht eingeladen
habe?

3. Welche Konsequenzen beabsichtigt sie aus diesem Verhalten
Griefzhns zu zichen?

Zum tatsichlichen Sachverhalt ist folgendes zu be-
merken:

Die Alfred Toepfer Akademie fiir Naturschutz hat
fiir die 7. Schneverdinger Naturschutztage 1997
weder die Foéderation Europarc noch Herrn Dr.
Bibelriether als Teilnehmer eingeladen. Richtig ist,
daB urspriinglich daran gedacht war, Herrn Dr. Bi-
belriether neben anderen die Moderation eines Teils
der Veranstaltung zu tibertragen. Dazu ist es aus den
in meiner Antwort auf IThre Mindliche Anfrage im
Dezember-Plenum bereits genannten Griinden nicht
gekommen. Im ibrigen mdéchte ich noch einmal
darauf hinweisen, dal das Umweltministerium es
gern gesehen hitte, wenn die Veranstaltung in Ko-
operation mit der Féderation Europarc durchgefihrt
und dies auch im Programm der Veranstaltung dar-
gestellt worden wire. Dies ist Herrn Dr. Bibelriether
auch mitgeteilt worden.

Die Fragen beantworte ich wie folgt:

Zu 1: Da ein Vertreter der Landesregierung bei dem
Gesprich der ,Nordwest- Zeitung* mit Herrn Dr.
Bibelriether nicht zugegen war, enthalt sich die Lan-
desregierung einer Bewertung des in der Anfrage
wiedergegebenen Zeitungsberichts.

Zu 2: Entfallt.
Zu 3: Entfallt.

Anlage 23
Antwort

des Innenministeriums auf die Frage 29 der Abg.
Lippmann-Kasten (GRUNE):

SchlieBung der ZASt Langenhagen

Die SchlieBung der ZASt Langenhagen ist eine langjahrige For-
derung von Biindnis 90/Die Griinen. Diese will die Landesre-
gierung nunmehr erfreulicherweise umsetzen. Wihrend sie in
den letzten Jahren immer — trotz riicklaufiger Asylbewerberin-
nen- und Asylbewerberzahlen und groBer Leerstinde — an der
Zahl der ZASten festgehalten und sogar Millionenbetrige in die
Instandsetzung der ZASt Braunschweig investiert hat, scheint
sie sich nun offensichtlich zu besinnen. Nach der Schliefung
der ZASt Lineburg soll nunmehr auch die ZASt Langenhagen
mit Ablavf des Pachtvertrages geschlossen werden. Die Ent-
scheidung ist nicht nur vor dem Hintergrund der Kritik an der
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Massenunterbringung von Flichtlingen in Lagern, sondern
auch unter Kostengesichtspunkten mehr als Uberfillig. Die
Unterbringung in den ZASten und den angegliederten Gemein-
schaftsunterkiinften stellt die weitaus teuerste Form der Unter-
bringung von Fliichtlingen dar.

Ich frage die Landesregierung;:
1. Wann wird die ZASt Langenhagen endgiiltig geriumt, und

wie wird mit den Bewohnerinnen und Bewohnern und dem
Personal verfahren?

]

- Wieviel Mittel konnen durch die SchlieBung der ZASt cinge-
spart werden?

3. Wieviel Plitze fir die Erstaufnahme will das Land wo kinf-
tig vorhalten?

Das Land Niedersachsen ist aufgrund gesetzlicher
Vorgaben im Asylverfahrensgesetz verpflichtet,
Aufnahmeeinrichtungen fiir die Unterbringung von
Asylbegehrenden zu schaffen und zu unterhalten.
Fur jedes Bundesland ist eine bestimmte Aufnahme-
quote im Asylverfahrensgesetz festgelegt. Entspre-
chend dieser Aufnahmequote sind die notwendigen
Unterbringungsplitze bereitzustellen. Als Planungs-
grundlage wird eine Prognose Uber die voraussicht-
lich zu erwartenden Asylbewerberzugangszahlen
durch das Bundesministerium des Innern erstellt
und den Bundeslindern mitgeteilt.

Die jetzt vorliegende Prognose des Bundesministeri-
ums des Innern fir das Jahr 1998 geht von einem
auf etwa 100.000 Personen verringerten Zugang von
Asylbewerberinnen und Asylbewerbern aus. Dies
bedeutet fiir Niedersachsen einen voraussichtichen
Zugang von 9.300 Asylbewerberinnen und Asylbe-
werbern pro Jahr. BMI hat daher darum gebeten,
entsprechend dieser gednderten Zugangsprognose
die Unterbringungsplitze in den Aufnahmeeinrich-
tungen zu reduzieren.

Das niedersichsische Konzept sah noch 1996 bei
12.500 zu erwartenden Personen im Jahr 2,100 Plit-
ze in drei Erstaufnahmeeinrichtungen vor. Ange-
sichts der jetzigen Zugangsprognose des BMI ist es
nicht mehr geboten, die bisherige Kapazitit vorzu-
halten. Das Land Niedersachsen kann die gesetzliche
Pflicht, in den Aufnahmeeinrichtungen die notwen-
dige Zahl von Unterbringungsplitzen bereitzustellen,
mit zwei Erstaufnahmeeinrichtungen und den beste-
henden AuBenstellen erfullen.

Die Unterbringung in einer Erstaufnahmeeinrich-
tung und die Unterbringung auBerhalb einer solchen
Einrichtung lassen sich nicht — wie dies in Kleinen
Anfrage geschehen ist — unter Kostengesichtspunk-
ten vergleichen. Bedingt durch die besonderen Er-
fordernisse in einer Erstaufnahmeeinrichtung
(Betreuung der Ankémmlinge durch den Sozial-
dienst, Gesundheitsuntersuchung, Verwaltung) ent-
stehen in den ZASten notwendigerweise zusitzliche
Kosten, die bei einer anderweitigen Unterbringung
nicht anfallen.

Dies vorausgeschickt, beantworte ich die Fragen wie
folgt:

Zu 1: Der Mietvertrag fiir das Gelinde der ZASt
Langenhagen liuft zum 30. September 1998 aus. Das
Land verhandelt zur Zeit mit der Vermieterin, der
Flughafengesellschaft Hannover-Langenhagen, mit
dem Ziel, das Mietverhiltnis fiir einen gegrenzten
Zeitraum fortzusetzen, um den erforderlichen Stel-
len—_ und Personalabbau unter sozialvertriglichen
Bedingungen gewihrleisten zu konnen. Ich gehe
davon aus, daB die Verhandlungen in Kiirze abge-
schlossen werden konnen. Siamtliche Bediensteten
der ZASt sind bereits jetzt im Rahmen der Verwal-
tungsreform in den Reformarbeitsmarkt aufgenom-
men worden.

Vor SchlieBung der ZASt werden die dann noch in
der Aufnahmestelle wohnenden Asylbewerberinnen
und Asylbewerber auf die Gemeinden verteilt.

Zu 2: Durch die SchlieBung der ZASt Langenhagen
kénnen auf lange Sicht rd. 2,5 Millionen DM Kosten
der Liegenschaft und ca. 3,5 Millionen DM Perso-
nalkosten jihrlich eingespart werden. Die Ersparnis
bei den Liegenschaftskosten verringert sich aller-
dings um den Aufwand, der den Kommunen — in-
nerhalb der Pauschale — fiir die Unterbringung von
zusitzlichen Fliichtlingen zu erstatten ist. Die Ein-
sparungen bel den Personalkosten sind nicht sofort
zu realisieren. Nur soweit Personal aus dem Landes-
dienst endgiiltig ausscheidet oder auf anderen freien
Stellen innerhalb der ILandesverwaltung unterge-
bracht werden kann, wird auch tatsiachlich eine Ein-
sparung erzielt.

Zu 3: Das Land wird nach den derzeitigen Progno-
sen fir die Asylbewerberzugangszahlen kinftig ins-
gesamt 1.400 Plitze in den Erstaufnahmeeinrichtun-
gen Braunschweig und Oldenburg vorhalten.

Anlage 24
Antwort

des Ministeriums fir Ernahrung, Landwirtschaft und
Forsten auf die Frage 30 des Abg. Klare (CDU):

Bienenhaltung in Naturschutzgebieten

Am 19. Januar 1997 hat der niedersichsische Landwirtschafts-
minister Funke (SPD) meine erste Kleine Anfrage zu dem
0. g. Thema beantwortet. Er hat sich in aller Eindeutigkeit fiir
die Bienenhaltung auch in Naturschutzgebieten ausgesprochen.

Bislang aber ist es bei Worten geblieben. Nach meiner Kennt-
nis ist es zu keiner Umsetzung der Aussagen des Ministers bei
den betreffenden Behorden gekommen.

Vor dem Hintergrund, daB ab Mai viele Imker wieder auf
Wanderschaft gehen, frage ich die Landesregierung:

1. Warum hat es bislang keine Umsetzung der Aussagen des
niedersichsischen Landwirtschaftsministers z. B. in Form ei-
nes Erlasses an die nachfolgenden Behorden gegeben?

2. Wann soll es zu der entsprechenden Anderung des Erlasses
vom 8. Juli 1985 kommen, der die Bienenhaltung im Natur-
schutzgebiet erheblich einschrinkt?
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3. Ist der Landesverband der hannoverschen Imker an den
neuen Uberlegungen zur geplanten Verinderung des ent-
sprechenden Erlasses beteiligt worden?

Das Thema Bienenhaltung in Naturschutzgebieten
hat uns — Dank einer Anfrage des Abg. Klare — be-
reits vor acht Monaten beschiftigt. In meiner Ant-
wort am 19. Juni 1997 habe ich aus dem ErlaB vom
1. Oktober 1986 wortlich zitiert; er ist auf Seite 8632
des Protokolls nachzulesen. Ich will das Zitat aber
gerne wiederholen:

JBis zum Vorliegen wissenschaftlicher Er-
kenntnisse in der Frage der Nahrungskonkur-
renz ist davon auszugehen, dal die Bedeutung
der Honigbiene fur die Pflanzenwelt in Natut-
schutzgebieten allgemein anerkannt und aus
ékologischen Griinden fiir notwendig gehalten
wird. Auf reinen Heideflichen sollte jedoch
nicht mehr als zwei Honigbienenvolker/ha
aufgestellt werden.*

Ich hatte im weiteren ausgeftihrt, daB sich diese Re-
gelung im Grundsatz auch bewihrt hat, der zitierte
ErlaB} weiterhin gelte und auch bei einer Ausweitung
der Naturschutzflichen eine Verringerung der
Trachtflichen nicht zu befiirchten sei.

Meine fur den Naturschutz zustindige Kollegin,
Frau Griefahn, hat die bestechende Regelung bekrif-
tigt. Eine Anderung in diesem Bereich war weder
von ihr noch von mir angekiindigt oder in Aussicht
gestellt worden.

Dies vorausgeschickt, nechme ich zu Fragen-von
Herrn Klare wie folgt Stellung:

1. Aufgrund meiner bereits gemachten Ausfithrun-
gen wird deutlich, daB zusitzliche Regelungen und
damit Etlasse an die zustindigen Dienststellen nicht
erforderlich sind.

2. Hier bezieht sich Herr Klare auf einen Erlall vom
8. Juli 1985, der die Bienenhaltung in Naturschutz-
gebieten erheblich einschrinke. Ein solcher ErlaB ist
mir nicht bekannt. Ich verweise nochmals auf den
bereits zitierten Erlal von 1986 an die Bezirksregie-
rungen. In diesem ErlaBl ist im ibrigen auch eine
Regelung hinsichtlich der Genehmigung zum Betre-
ten von Naturschutzgebieten gemacht worden. Ich
darf wiederum wortlich zitieren:

,Eine Befreiung gemill § 55 Niedersichsi-
sches Naturschutzgesetz vom Betretungsver-
bot der Naturschutzgebiete ist auch weiterhin
erforderlich. Entsprechende Antrige bitte ich
in der Regel zu genehmigen.“

3. Eine Anderung des zitterten Erlasses ist nicht
notwendig und daher auch nicht beabsichtigt. Damit
eriibrigt sich hier eine Beteiligung der Imkerschaft.
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Anlage 25
Antwort

des Kultusministeriums auf die Frage 31 des Abg.
Portner (CDU):

Kultusministerium nimmt Umsetzung des Arbeitsschutz-
gesetzes nicht ernst

In der Antwort auf meine Anfrage , Kultusministerium ver-
siumt Umsetzung von Arbeitsschutzverordnungen® behauptet
das Kultusministerium, die Umsetzung des Arbeitsschutzgeset-
zes erst zu nehmen. Diese Behauptung und weitere Aussagen
der Landesregierung treffen nachweislich nicht zu.

Die Verordnung tiber Sicherheit und Gesundheitsschutz bei
der Benutzung personlicher Schutzausriistungen bei der Arbeit,
die Verordnung iiber Sicherheit und Gesundheitsschutz bei der
manuellen Handhabung von Lasten bei der Arbeit, die Verord-
nung tiber Sicherheit und Gesundheitsschutz bei der Arbeit an
Bildschirmgeriiten und die Verordnung zur Anderung der Ver-
ordnung itber Arbeitsstitten sind am 10. Dezember 1996 im
Bundesgesetzblatt 1996 Teil 1 Nr. 63 verdffentlicht worden
und sind als Umsetzung verbindlichen EG-Rechts bereits am
20. Dezember 1996 in Kraft getreten. Die Verordnung tiber Si-
cherheit und Gesundheitsschutz bei der Benutzung von Ar-
beitsmitteln bei der Arbeit wurde im Bundesgesetzblatt 1997
Teil 1 Nr. 16 veréffentlicht und ist am 11. Mirz 1997 in Kraft
gesetzt worden, die Arbeitsmittelbenutzungsverordnung ist am
1. April 1997 in Kraft getreten. Damit sind diese Vorgaben be-
reits verbindliches Recht.

Entsprechende Durchfihnungsbestimmungen und Handlungs-
anweisungen fiir die Schulen hitten bereits erlassen werden
miissen, damit der notwendige Arbeitsschutz in den Schulen
auch entsprechend organisiert werden kann. Dieses wurde aber
versiumt. Unabdingbare Voraussetzung hierfiir sind z. B. auch
entsprechende Regelungen zur Fort- und Weiterbildung der
mit den Aufgaben der Arbeitssicherheit beauftragten Beschif-
tigten. Fuir den Bereich der berufsbildenden Schulen ist dies be-
sonders problematisch, da bisherige Vorgaben aufgrund des
zeitlichen Ablaufes am 31. Dezember 1997 ihre Guiltigheit ver-
loren haben. Auch die Antwort auf meine Frage, warum die
Landesregierung mit dieser Vorgehensweise gesundheitliche
Gefihrdungen von Schitlern und Lehrkriften in Kauf nimmt,
witd den tatsichlichen Gegebenheiten nicht gerecht. So gelten
fir Auszubildende selbstverstindlich das Arbeitsschutzgesetz
und die dazu erlassenen Arbeitsschutzverordnungen. Fiir die
unterrichtenden Lehrer als Beschiftigte des Landes gilt die
Bildschirmarbeitsverordnung, fiir Schillerinnen und Schiiler
gibt es im GUV-Bereich jedoch keine entsprechende Richtlinze.
Demnach ist eine Schiilertitigkeit auch an beliebigen und damit
gesundheitsgefihrdenden  Bildschirmarbeitsplitzen moglich.
Hierdurch wird 2. B. eine erhéhte Strahlenbelastung der Schi-
ler bewuft in Kauf genommen. Dariiber hinaus ist es die
Pflicht des Kultusministeriums, fiir die Arbeitsplitze der Lehr-
krifte Gefihrdungsbeurteilungen zu erstellen, um dann daraus
die MaBnahmen eines Arbeitsschutzes festzulegen. Diese Ge-
fihrdungsanalysen sind fiir alle Tatigkeiten in der Schule zu er-
stellen, liegen aber nicht vor.

Vor diesem Hintergrund frage ich die Landestegierung:

1. Warum ist ihr nicht bekannt, daB die entsprechenden Ver-
ordnungen zum Arbeitsschutz lingst in Kraft getreten sind?

2. Warum hat sie nicht die entsprechenden Durchfithrungsbe-
stimmungen, Handlungsanweisungen und Gefihrdungsbe-
urteilungen erlassen, erstellt oder fortgeschrichen?

3. Warum nimmt sie durch thre Versiumnisse gesundheitliche
Gefihrdungen von Schiilerinnen und Schiilern sowie Leht-
kriften billigend in Kauf?
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Zum Hintergrund der erneuten Anfrage wird auf die
Darstellung der Rechtslage in der Beantwortung der
Kleinen Anfrage vom 15. Januar 1998 verwiesen.

Die Fragen beantworte ich wie folgt:

Zu 1: Der Landesregierung ist bekannt, daf} dfe Ver-
ordnungen noch der Umsetzung in das Landesrecht
bediitfen, um auf niedersichsische Beamte anwend-
bar zu sein. Eine entsprechende ErlaBregelung ist
zur Zeit in Vorbereitung.

Zu 2: Die notwendigen Informationen und Mal-
nahmen werden in die Wege geleitet werden, sobald
der ErlaB in Kraft ist.

Zu 3: Die Landesregierung geht davon aus, dal} die
Offentlichen Schulen in Niedersachsen dank der
umfangreichen Sicherheitsbestimmungen zugunsten
von Schiilerinnen und Schiilern und der effektiven
Uberwachung durch den GUV und andere Dienst-
stellen zu den am besten gesicherten 6ffentlichen
Bereichen gehoéren. Von diesem hohen Sicherheits-
standard profitieren auch die dort titigen Lehrkrifte.
Soweit dariiber hinaus noch weitere MaBBnahmen fiir
den Schutz der Lehrkrifte notwendig werden, wird
die Landesregierung diese ebenfalls treffen.

Anlage 26
Antwort

des Kultusministeriums auf die Frage 32 der Abg.
Frau Vockert (CDU):

Foérderung von Gesamtschulinitiativen durch die Nieder-
sichsische Landesregierung

Der Bezirksregierung Liincburg ist ein weiterer Dezernent zur
Betreuung der lediglich acht Gesamtschulen, davon drei mut
gymnasialer Oberstufe, im Regierungsbezirk zugewiesen wor-
den. Zu dessen konkreten dienstlichen Aufgaben zihlt auch die
,Beratung von Gesamtschulinitiativen in den Landkreisen Cel-
le, Liichow-Dannenberg, Rotenburg/Wiimme, Uelzen und
Verden™.

In cinem Interview mit der , Neue Deister-Zeitung® vom 3.
Februar 1998 hat Nicdersachsens Kultusminister Wernstedt
(SPD) in bezug auf die erhebliche Zunahme der Zahl von Ge-
samtschulen im siidlichen Umfeld der Landeshauptstadt Han-
nover und die damit verbundene Konkurrenzsituation ausge-
fithrt:

wAllerdings ist das eine Situation, auf die mein Mimsterium kei-
nen Einflu} genommen hat. Das Schulgesetz schreibt vor, dafd
dort, wo ausreichend Bedarf besteht, Gesamtschulen auf An-
trag eingerichtet werden miissen. Die Landkreise sind dann ge-
halten, die Gesamtschulen in die Schulentwicklungsplanung
aufzunchmen, und das Kultusministerium ist verpflichtet, diese

Schulen mit Lehrern zu versorgen.*

Ich frage die Landesregierung:

1. Wenn sie auf die Einrichtung von Gesamtschulen keinen
Einfluf nimmt und diese auch nicht akuv férdert, warum
weist sie dann die Aufgabe ,Beratung von Gesamtschul-
initiativen sogar konkret regionalisiert als Aufgabe von De-
zernenten der Bezirksregierung aus?

2. Wie viele Dezernentinnen und Dezernenten in den einzel-
nen Bezirksregierungen und entsprechend im Niedersichsi-
schen Kultusministerium haben u. a. die konkrete dienstliche
Aufgabe, Gesamtschulinitiativen zu beraten?

3. Wie viele Dezementinnen und Dezernenten in den einzel-
nen Bezirksregierungen und entsprechend im Niedersichsi-
schen Kultusministerium haben die konkrete dienstliche
Aufgabe, Elterninitiativen zum Erhalt des gegliederten
Schulwesens oder zur Einrichtung eines achtjihnigen Gym-
nasiums mit dem Abitur nach zwélf Schuljahren zu beraten?

In einem Interview mit der ,,Neuen Deister Zeitung*
vom 3. Februar 1998 habe ich, bezogen auf die Si-
tuation der Springer Schulen und det fiinf Gesamt-
schulen im studhannoverschen Raum (die Koopera-
tiven Gesamtschulen in Hemmingen, Wennigsen,
Barsinghausen und Pattensen sowie die Integrierte
Gesamtschule Hannover-Miihlenberg), von einer
,»starken Konkurrenzsituation® gesprochen und dazu
erklart: , Allerdings ist das eine Situation, auf die
mein Ministerium keinen EinfluB3 genommen hat.“

Gemill § 106 Abs. 1 NSchG sind die Schultriger
verpflichtet, eine Gesamtschule zu errichten, wenn
ein Bediirfnis vorliegt und wenn sie unter angemes-
senet Berlicksichtigung ihrer ibrigen Aufgaben {ber
die dazu etforderliche Leistungsfihigkeit verfiigen.
Die Landkreise und kreisfreien Stidte stellen nach
§ 26 Abs. 2 Schulentwicklungsplane far ihr Gebiet
auf, in denen der mittelfrisige und langfristige
Schulbedarf sowie die Schulstandorte ausgewiesen
werden. Nach § 26 Abs. 4 bedurfen diese Pline der
Genehmigung durch die Schulbehérde und miissen
dazu auf die RechtmiBigkeit und die Vereinbarkeit
mit den schulpolitischen Erfordernissen uberpriift
werden. Dem entspricht, daf3 in § 120 Abs. 1 NSchG
zu den Aufgaben und Zustindigkeiten der staatli-
chen Schulbehorden festgestellt wird: , Die Schulbe-
hérden haben die Entwicklung des Schulwesens zu
planen, zu gestalten und die Schulen und Schultrager
zu beraten.”

Im Muster-Geschiftsverteilungsplan fiir die Bezirks-
regierungen (RdEsfl d. MI vom 8. August 1994)
heiBit es daher fiir die schulfachlichen Dezernate 402
bis 405 jeweils unter Punkt 1 zu ihren Aufgaben:

,Mitwirkung bei Schulentwicklungsplanung,
Schulorganisation und Schulbau®,

und in der entsprechenden Anmerkung dazu:

_Hier vor allem Priifung des Bedurfnisses fiir
die Errichtung, Erweiterung, Einschrankung,
Teilung, Zusammenlegung und Aufhebung
von Schulen (fiir die Genehmigung ist das
Dezernat 409 zustindig), Prufung des Raum-
programms und der Errichtung von Schul-
bauten®.

Im Geschiftsverteilungsplan der Bezirksregierungen
Braunschweig und Luneburg ist fir das Dezernat
403 jeweils unter 1.1 zusitzlich angefihrt:
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»Beratung von Initiativ- und Planungsgrup-
pen.
Dies vorausgeschickt, beantworte ich die Fragen wie

folgt:

Zu 1: Die beim Schultriger liegende Aufgabe, eine
Gesamtschule einzurichten, soweit ein Bedurfnis
dafiir vorliegt und die Leistungsfihigkeit gegeben ist,
und die Aufgabe der Schulbehérden, bei der Schul-
entwicklungsplanung mitzuwirken, wozu auch bei
Bedarf die Beratung von Schultrigern sowie Initia-
tiv- und Planungsgruppen gehoért, stehen nicht im
Widerspruch zueinander, sondetn sind einander
erginzende Aufgaben auf der Grundlage des
NSchG.

Zu 2: In den Dezernaten 403 der Bezirksregierungen
haben z.Z. insgesamt elf Dezernentinnen und De-
zernenten, im Referat 304 des Kultusministeriums
zwel Referenten u. a. die Aufgabe, bei Bedatf Ge-
samtschulinitiativen zu beraten.

Zu 3: Potentiell kénnen alle schulfachlichen Dezer-
nentinnen und Dezernenten der Bezirksregierungen
und alle schulfachlichen Referenten im Kultusmini-
stertum bei Bedarf Elterninitiativen zum Erhalt des
gegliederten Schulwesens oder zur Einrichtung eines
achtjahrigen Gymnasium mit dem Abitur nach zwolf
Schuljahren beraten.

Anlage 27
Antwort

des Kultusministeriums auf die Frage 33 des Abg.
Horrmann (CDU):

Landesregierung beantwortet Anfragen zur Unterrichts-
versorgung zum Schuljahresbeginn nicht

Die Unterrichtsversorgung zum Schuljahresbeginn 1997/98 hat
sich, mef3bar an den Faktoren Schiiler-Lehrer-Relation und
Unterrichtsstunden  pro  Schiiler, zum  Schuljahresbeginn
1997/98 weiter verschlechtert. Mehr als 20000 zusitzliche
Schiilennnen und Schiiler sind zu beschulen. Zur Aufrechter-
haltung der ohnehin mangelhaften Unterrichtsversorgung wi-
ren dafiir ca. 1500 zusitzliche Vollzeitléhtkrifte oder entspre-
chende Lehrerstunden notwendig gewesen. Statt dessen wur-
den emcut 710 Vollzeidlehrerstellen in Niedersachsen gestri-
chen. Auch die Landesregierung selbst spricht von einer
sweiterhin zu  erwartenden Verschlechterung der Schiiler-
Unterrichtspersonal-Relation® (Entwurf eines Sechsten Geset-
zes zur Anderung des Niedersichsischen Schulgesetzes vom
24. Juni 1997 — Landtagsdrucksache 13/3060, Seite 29).

Dic Schulen haben der Schulbehérde die erforderlichen Daten
zur Unterrichtsversorgung zum Schuljahresbeginn zum 8. Sep-
tember 1997 Gbermitteln miissen. Vor diesem Hintergrund ha-
ben 21 Abgeordnete der CDU-Landtagsfraktion eine entspre-
chende Anfrage zur Unterrichtsversorgung in den Gebietskér-
perschaften Stadt Wilhelmshaven, Landkreis Friesland, Stadt
und Landkreis Lineburg, Stadt Aurich, Gemeinden Grofle-
fehn, Thlow und Siidbrookmerland, Landkreis Ammerland,
Stadt und Landkreis Helmstedt, Stadt Braunschweig, Landkreis
Schaumburg, Landkreis Stade, Landkreis Vechta, Wahlkreis
Georgsmarienhiitte, Landkreis Diepholz, Wahlkreise Bersen-
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briick, Bissendorf und Melle, Stadt Wolfsburg, Stadt Hannover,
Landkreis Peine, Landkreis Goslar, HannoverschMiinden,
Dransfeld, Adelebsen, Rosdorf, Friedland und Staufenberg,
Landkreis  Grafschaft Bentheim, Landkreis Liichow-
Dannenberg und Landkreis Uelzen gestellt.

Diese Anfragen hat die Landesregierung vier Monate spiter
immer noch nicht beantwortet, obwohl das zugrundeliegende
statistische Material lingst vorliegt und entsprechende Voran-
fragen bereits beantwortet wurden.

Artikel 24 Abs. 1 der Niedersichsischen Verfassung fordert;
»Anfragen von Mitgliedern des Landtages hat die Landesregie-
rung im Landtag und in seinen Ausschiissen nach bestem Wis-
sen unverziiglich und vollstindig zu beantworten.

Ich frage die Landesregierung:

1. Warum hat sie zum Schuljahresbeginn 1997/98 eine weitere
Verschlechterung der Unterrichtsversorgung, meBbar an den
Parametern Schiiler-Unterrichtspersonal-Relation und Zahl
der Unterrichtsstunden pro Schiiler, billigend in Kauf ge-
nommen, statt wirksam gegenzusteuem?

2. Wie ist das Verhiltnis von im Schuljahr 1996/97 bzw. zum
Schuljahresbeginn 1997/98 ausgeschiedenen Lehrkriften zu
zum Schuljahresbeginn 1997/98 cingestellten Lehrkriften
(ohne Feuerwehrlehrer) jeweils in den einzelnen genannten
Gebietskorperschaften, differenziert nach Zahl der Lehr-
keifte und Zahl der Lehrerstunden sowie nach allgemeinbil-
denden und berufsbildenden Schulen?

3. Wie hat sich die Zahl der Lehrerstunden pro Schiller im
Vergleich vom Schuljahresbeginn 1996/97 zum Schuljahres-
beginn 1997/98 in den einzelnen genannten Gebietskérper-
schaften jeweils entwickelt (differenziert nach allgemein-
bildenden und berufsbildenden Schulen)?

Da der Artikel 24 Abs. 1 der Niedersichsischen
Verfassung eine unverzigliche und vollstindige Be-
antwortung der Kleinen Anfragen verlangt, wat es
sinnvoll und notwendig, bei Anfragen, die sich auf
die Situation des Schuljahres 1997/98 beziehen, auch
die Einstellungen zum 1. Februar 1998 in die Beant-
wortung mit hineinzunehmen. Ebenfalls war erst das
Ergebnis der statistischen Erhebung im Bereich der
berufsbildenden Schulen abzuwarten, deten Stichtag
erst im November liegt. Beides fiihrte demzufolge zu
einer Verzogerung bei der Beantwortung der Anfra-
gen.

Da dies der zweite Durchgang gleichlautender An-
fragen zur Unterrichtsversorgung diverser Land-
kreise ist — 26 Kleine Anfragen vor den Sommetferi-
en und nun 21 Anfragen, in denen teilweise diesel-
ben Daten wie vor den Sommerfetien abgefragt wer-
den —, dringt sich der Eindruck auf, daf} diese An-
fragen ,,wahlkampfmotiviert” sind, denn die Daten
hitten ebensogut bei den Schulbehérden vor Ort
ermittelt werden konnen.

Bet einer — zugegebenermalBen zulissigen — gezielten
und auBlerordentlich umfangreichen Aktion der Ab-
frage der Daten zur Unterrichtsversorgung muB
damit gerechnet werden, dafl der zustindige Bear-
beiter im Niedersichsischen Kultusministerium hier-
fir eine lingere Bearbeitungszeit benétigt.

Unter dem Gesichtspunkt der Verwaltungsreform ist
festzustellen, daB eine solche Aktion auf den ver-
schiedenen Ebenen der Schulbehédrden ca. 100.000
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DM an Personal- und Sachkosten bewirkt. Ob dies
mit dem eigenen Anspruch an sparsamen Umgang
mit den vorhandenen Ressourcen zu vereinbaren ist,
muB jede Fragestellerin und jeder Fragesteller fiir
sich entscheiden.

Bemerkenswert ist, dal die Fragen dieser Kleinen
Anfrage zur mundlichen Beantwortung in keiner
Weise auf die Uberschrift der Anfrage selbst bezo-
gen sind, sondern inhaltlich auf eine vorgezogene
miindliche Beantwortung der 21 schriftlichen Klei-
nen Anfragen zielen.

Dies vorausgeschickt, beantworte ich die Fragen wie
folgt:

Zu 1: Die Landesregierung hat — im Rahmen der
vom lLandtag zur Verfiigung gestellten Mittel — die
Schulen mit Lehrer-Ist-Stunden versorgt. Durch
weitere MaBlnahmen wie die Vetinderung in der
AltersermilBigung, die Reduzierung der Verlage-
rungsstunden fir Personalratstitigkeit und den ver-
starkten FEinsatz von Lehramtsanwirterinnen und
Lehramtsanwirtern hat sich die Zahl der Lehrer-Ist-
Stunden zum Schuljahresbeginn 1997/98 gegeniiber
dem Vorjahr leicht erhoht. AuBerdem sind zum 1.
Februar 1998 alle freigewordenen Stellen wiederbe-
setzt worden.

Zu 2 und 3: Die Antwort auf diese Fragen wird in
der Beantwortung der entsprechenden Kleinen An-
fragen ausfuhrlich enthalten sein.

Anlage 28
Antwort

des Kultusministertums auf die Frage 34 der Abg.
Frau Litfin (GRUNE):

Mehrarbeit auch fiir schwerbehinderte und teilzeitbe-
schiftigte Lehrerinnen und Lehrer im Rahmen des soge-
nannten Arbeitszeitkontos

Nachdem Verhandlungen mit Lehrerorganisationen tber die
Ilinfithrung cines Arbeitszeitkontos gescheitert sind, plant der
Kultusmuinister nunmehr, dic Lehrerinnen und Lehrer auf dem
Verordnungswege zu Mehrarbeit im Rahmen eines sogenann-
ten Arbeitszeitkontos zu verpflichten.

Aus dem Fckpunktepapier, das das Kultusministerium  als
Grundlage fiir cine Vereinbarung zu den Arbeitszeitkonten
vorgelegt hatte, geht hervor, daf§ teilzeitbeschiftigte Lehrkrifte
im gleichen Umfang zu Mehrarbeit verpflichtet werden wie
vollzeitbeschiftigte Lehrkrifte. Prozentual gesehen werden die
Teilzeitbeschiftigten deshalb in groBerem Umfang zu Mehrar-
beit verpflichtet als Vollzeitbeschiftigte.

Fiir schwerbehinderte Lehrkrifte ist in dem Eckpunktepapier
keine Ausnahmeregelung von der Mehrarbeitsverpflichtung
vorgeschen. Damit wird sich auch fir sie die Arbeitsbelastung
erneut erhdhen, obwohl ihre Unterrichtsverpflichtung ab dem
1. August 1998 ohnehin schon erh6ht wird, weil sie ab dann
nachtriglich auch in den Mehrarbeitsbeschlufl von 1993 einbe-
zogen werden sollen.

Ich frage die Landesregierung:

1. Wie rechtfertigt sie, daB die teilzeitbeschiftigten Lehrkrifte
tiberproportional zu Mehrarbeit verpflichtet werden sollen
bzw. daB sie auf emen hoheren Prozentanteil ihres Gehaltes
verzichten miissen, wenn sie — aus den Griinden, dic sie ja
bereits zur Reduzierung ihrer Arbeitszeit veranlaBt haben —
diese Mchrarbeit vermeiden wollen?

2. Wird sie daran festhalten, auch schwerbehinderte Lehrkrifte
zu Mehrarbeit zu verpflichten?

3. Wenn ja: Wieviel zusitzlicher Unterricht, umgerechnet auf
ganze Stellen, wird den Schulen durch die Mchrarbeit der
schwerbehinderten Lehrkrifte zur Verfiigung stchen?

Die von der Fragestellerin erwihnten Pline zur FEin-
fihrung von Arbeitszeitkonten fiir Lehrkrifte haben
thre gesetzliche Grundlage in § 80 Abs. 5 und 6 des
Niedersichsischen Beamtengesetzes. Danach kann
zur Bewiltigung eines linger andauernden, aber
voriibergehenden Personalmehrbedatfs eine langfri-
stige ungleichmiBige Verteilung der Arbeitszeit als
fretwilliges Arbeitszeitkonto im dienstlichen Interes-
se auf Antrag bewilligt und als verpflichtendes At-
beitszeitkonto im dringenden offentlichen Interesse
fir einzelne Bereiche von der Landesregierung fest-
gelegt werden. Die gesetzliche Formulierung macht
deutlich, daB durch die Arbeitszeitkonten — entgegen
der Annahme der Fragestelletin — die Betroffenen
nicht zu Mehrarbeit verpflichtet werden; ihre Ar-
beitszeit wird vielmehr lediglich ungleichmiflig auf
die verschiedenen Abschnitte des Arbeitszeitkontos
verteilt, auf den Gesamtzeitraum bezogen aber nicht
verindert. Die zusitzliche Arbeitsleistung in der
Ansparphase wird namlich durch eine entsprechend
geringere Arbeitsleistung in der Ausgleichsphase
zeitlich wieder ausgeglichen.

Die Landesregierung hatte sich in den letzten Mo-
naten des vergangenen Jahres in Verhandlungen mit
den Spitzenorganisationen der zustindigen Gewerk-
schaften und Berufsverbinde datum bemiht, tUber
die Rahmenbedingungen von Atrbeitszeitkonten fiir
alle Beschiftigten des Landes eine Vereinbarung
abzuschlieBen. Nachdem diese Bemihungen leider
gescheitert sind, sollen nunmehr Arbeitszeitkonten
fir Lehrerinnen und Lehrer ausschlieBlich durch
eine Anderung der Verordnung tiber die Arbeitszeit
der Lehrkrifte an offentlichen Schulen (ArbZVO-
Lehr) eingefithrt werden. Diese Verordnungsinde-
rung soll mit Beginn des Schuljahres 1998/99 in
Kraft treten.

Damit wird ein wesentlicher und unabdingbarer
Beitrag zur Sicherung der Unterrichtsversorgpng
geleistet. Angesichts der zu erwartenden Entwick-
lung der Schiilerzahlen soll das arbeitszeitrechtliche
Instrument der Arbeitszeitkonten dazu genutzt wer-
den, vor dem Hintergrund der finanziellen Situation
des Landes sachgerecht und flexibel auf den jeweili-
gen Unterrichtsbedatf zu reagieren. Diqser Bedarf
wird maBgeblich dadurch bestimmt, daB} die Zahl der
Schiilerinnen und Schiiler in den nichsten Jahren
— an den einzelnen Schulformen allerdings zu unter-
schiedlichen Zeiten — weiter ansteigen, danach je-
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doch wieder zurtickgehen wird. Auf der Grundlage
von Arbeitszeitkonten sollen deshalb Lehrkrifte in
Zeiten steigender Schiilerzahlen zusitzliche Unter-
richtsstunden erteilen, die in Zeiten zuriickgehender
Schiilerzahlen durch eine entsprechend verringerte
Unterrichtserteilung oder sogar eine vollstindige
Freistellung von der Untetrichtsverpflichtung ausge-
glichen werden. Durch die geplante Ausgestaltung
det Anspar- und Ausgleichsphase werden sich die
mit den Arbeitszeitkonten verbundenen Belastungen
fir die Lehrkrifte in einem durchaus zumutbaren
Rahmen halten, zumal sie nur bis zu eihem be-
stimmten Lebensalter und auch lediglich bis zu ei-
nem bestimmten Hoéchstumfang zusitzliche Unter-
richtsstunden zu erteilen haben werden.

Dies vorausgeschickt, beantworte ich die einzelnen
Fragen wie folgt:

Zu 1: Im Rahmen der verpflichtenden Arbeitszeit-
konten sollen teilzeitbeschiftigte beamtete Lehr-
krifte die zusitzlichen Unterrichtsstunden im glei-
chen Umfang wie vollbeschiftigte Lehrkrifte an
ihrer Schulform erteilen, z. B. teilzeitbeschiftigte
ebenso wie vollbeschiftigte Lehrkrifte an Grund-
schulen insgesamt eine Unterrichtsstunde, teilzeitbe-
schiftigte und vollbeschiftigte Lehrkrifte an Haupt-
schulen insgesamt 1,5 Unterrichtsstunden, teilzeitbe-
schiftigte und vollbeschiftigte Lehrkrifte an Gym-
nasien oder an berufsbildenden Schulen insgesamt
zwel Unterrichsstunden. Fir eine gegentiber den
Vollbeschiftigten lediglich anteilige Heranziehung
der Teilzeitbeschiftigten zur zusitzlichen Untet-
richtserteilung besteht kein Spielraum, da nur bei
einem insoweit gleichen Umfang zusitzlich erteilter
Unterrichtsstunden die mit dieser Regelung ange-
strebte Sicherung der Unterrichtsversotgung erreicht
werden kann.

Bereits eine um wochentlich 0,5 Unterrichtsstunden
herabgesetzte ~Heranziehung teilzeitbeschiftigter
Lehrkrifte wiirde das infolge der Atbeitszeitkonto-
regelung erwartete zusitzliche Unterrichtsstunden-
volumen im Umfang von fast 200 Vollzeitlehrer-
Einheiten vermindern.

Zu 2: Ja. Den besondeten Belastungen, die fur
schwerbehinderte Lehrkrifte mit der Unterrichtser-
teilung verbunden sind, wird durch die Gewihrung
einer differenzierten, sich an der konkreten persénli-
chen Situation orientierenden Schwerbehinder-
tenermifigung nach § 6 ArbZVO-Lehr angemessen
Rechnung getragen. Es ist daher nicht beabsichtigt,
diese Lehrkrifte durch eine zusitzliche arbeitszeit-
rechtliche Sonderregelung von der bis zur Vollen-
dung des 50. Lebensjahres vorgesehenen Verpflich-
tung zur Teilnahme an Arbeitszeitkonten auszuneh-
men.

Die von der Fragestellerin in diesem Zusammenhang
erwihnte Ausnahmeregelung im Rahmen der zum 1.
August 1994 vorgenommenen Ethdhung der Regel-
stundenzahlen betraf ausschlieBlich schwerbehin-
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derte Lehrkrifte mit einem Grad der Behinderung
von wenigstens 70 und erfolgte im Hinblick auf die
zunichst bis zum 31. Juli 1998 befristete Geltungs-
dauer dieser MaBnahme. Mit der inzwischen getrof-
fenen Entscheidung tber die unbefristete Fort-
schreibung der urspriinglich befristeten Heraufset-
zung der Regelstundenzahlen ist auch die genannte
Ausnahmeregelung flir diese schwerbehinderten
Lehrkrifte aufgehoben worden; denn als Dauerre-
gelung konnte sie keinen Bestand haben.

Zu 3: Die vorgesehene Einbeziehung der schwerbe-
hinderten Lehrkrifte in die Arbeitszeitkontoregelung
wird sich auf das Unterrichtsstundenvolumen insge-
samt in einem Umfang von fast 50 Vollzeitlehrer-
Einheiten auswirken.

Anlage 29
Antwort

des Innenministeriums auf die Frage 35 des Abg.
Sehrt (CDU):

Schutzgelderpressungen durch die PKK und Verdacht auf
Geldwiische in groem Stil im Raum Celle und Salzgitter

Nach einem Pressebericht vom 28. Januar 1998 sind Staatsan-
waltschaft und Polizei in Niedersachsen in einem groBangeleg-
ten Ermittlungsverfahren kurdischen Straftitern auf der Spur.
Die Vorwiirfe sollen auf Geldwische, Drogenhandel und Er-
pressung lauten. Vor allem in Celle und Salzgitter soll eine
Kurden-Mafia aktiv sein. Das Geld stammt méglicherweise aus
Schutzgelderpressungen, Drogengeschiften oder dem Rot-
lichtmilieu.

Nachdem der Niedersichsische Innenminister Ende 1996 mit-
geteilt hatte, daBl von den 500000 in Deutschland lebenden
Kurden jeder zweite zur Zahlung von Schutzgeldern durch die
PKK erpreBt werde, hatte ich die Landesregierung gefragt, mit
welchemn Erfolg sie bisher gegen diese keiminellen Aktionen
vorgegangen sei und welche Mafinahmen sie fiir die Zukunft
plane. Die Antwort war am 7. Mirz 1997, daf3 bis dahin kein
einziges Strafverfahren mit einer Verurtetlung abgeschlossen
werden konnte.

Bei Polizeiexperten i6ste dann emn Bericht der ,Frankfurter
Rundschau vom 5. Juni 1997 Uberraschung und Verwunde-
rung aus, in dem' gemeldet wurde, dafl der Niedersachsische
Innenminister bei der Vorlage seines Verfassungsschutzberich-
tes den ,,friedlichen Kurs“ der PKK gewiirdigt und erklirt ha-
be, ,,vor diesem Hintergrund kénne nach seiner Ansicht das
Betitigungsverbot fiir die PKK in Deutschland iiberpriift wer-
den“.

Ich frage die Landesregierung:

1. Wie viele Verurteilungen hat es inzwischen in Niedersachsen
wegen der vom Innenminister beklagten Schutzgelderpres-
sungen in Tausenden von Fillen gegeben?

2. Wie erklirt die Landesregierung die in aller Regel fehlende
Aufklirung und Verurteilung wegen dieser Straftaten?

3. Hilt der Innenminister an seiner im Juni 1997 bekundeten
Feststellung des ,,friedlichen Kurses* der PKK und der dar-
aus gezogenen Schlufifolgerung fest?
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Der Fragesteller hat mit seiner Kleinen Anfrage
ungeprift Behauptungen tibernommen, die letztlich,
wie in Celle lebende Kurdinnen und Kurden be-
fiirchten, zu einer »Pogromstimmung® fithren kon-
nen. Auch die dargestellte Verkniipfung von Schutz-
gelderpressungen durch die PKK mit den Untersu-
chungsgegenstinden in Celle entbehrt jeglicher
Grundlage. Seitens des Fragestellers sind Pressebe-
richte in Bezug genommen worden, zu denen der
Generalstaatsanwalt in Celle folgende Richtigstellung
gegeben hat:

»Im August 1996 haben sich Hinweise dafiir
verdichtet, dalB} in der Stadt sowie im Landkreis
Celle angebliche kurdische Sozialhilfeempfinger
vermehrt Immobilien aufkaufen und daB der
Preis fiir das jeweilige Objekt teilweise mit Bat-
geld bezahlt worden sei. Strafrechtlich war dies
dahin zu wiirdigen, daB3 Betrugs- oder Geldwi-
schestraftaten in Betracht kommen. Daraufhin
hat die Generalstaatsanwaltschaft Celle die
Staatsanwaltschaft Liineburg um Prifung gebe-
ten, ob und ggf. in welchem Umfang Ermitt-
lungsverfahren einzuleiten sind. In der Folgezeit
hat die Staatsanwaltschaft Lineburg im Zusam-
menwirken mit dem Landeskriminalamt Nieder-
sachsen mit erheblichem Ermittlungsaufwand
etwa 500 Immobilienkiufe Gberpriift. Zur Zeit
fihrt die Staatsanwaltschaft Luneburg 28 Er-
mittlungsverfahren gegen insgesamt 52 turkische
Staatsangehorige kurdischer Herkunft. Diese be-
zichen sich noch auf insgesamt 48 Immobilien.
Im Zuge dieser Ermittlungsverfahren wurden
am 25.11.1997 30 Durchsuchungen durchge-
fihrt und umfangreiche Unterlagen sicherge-
stellt, die zur Zeit mit Hilfe von Dolmetschern
ausgewertet werden. Nach dem gegenwirtigen
Ermittlungsstand hat sich der Anfangsverdacht
fiir Sozialhilfebetrug und Geldwischehandlun-
gen bislang nicht bestitigt, auch nicht durch die
Ende November 1997 gefithrten Durchsuchun-
gen bei verschiedenen Beschuldigten. Insbeson-
dere besteht derzeit kein Anhalt dafiir, dal3 das
Geld aus Drogengeschiften oder dem Rotlicht-
milieu stammt. Von Schutzgelderpressungen ist
in diesem Zusammenhang niemals die Rede ge-
wesen. Daf3 die PKK ihre Hinde in Spiel hat,
ist in keiner Weise belegt worden. Die Ermitt-
lungen, mit deren Abschlul} in etwa 3 — 4 Mo-
naten zu rechnen ist, dauern an. Ob sich hierbei,
allerdings allenfalls im Einzelfall, etwas anderes
ergeben wird, bleibt abzuwarten. Der Artikel
,,2Niedersachsens Justiz hat Kurden im Visier* ist
deshalb in seiner Grundaussage unzutreffend
und bedarf der Korrektur.”

Im ibrigen ist darauf hinzuweisen, daB3 die Formu-
lierungen in der Fragestellung unprizise sind. Zwi-
schen einer ,Schutzgelderpressung® und einer
»Spendengelderpressung® ist zu unterscheiden. Bei

der PKK geht es regelmiBig um Spendengelderpres-
sungen.

Dieses vorausgeschickt, beantworte ich die Kleine
Anfrage des Abgeordneten Sehrt (CDU) fiir die
Landesregierung wie folgt:

Zu 1: Nach Erkenntnissen des Bundesktiminalamtes
sind im Jahre 1996 im Bundesgebiet 71 Fille von
Spendengelderpressungen mit Tathintergrund PKK
bekannt geworden. Fiir das Jahr 1997 ist von einer
gleichen  GréBenordnung  auszugehen. Aufgrund
zahlreicher, bei Durchsuchungen aufgefundener
Spendengeldbelege und Spenderlisten besteht der
begrindete Verdacht, daB die Anzahl der tatsichli-
chen Spendengelderpressungen weit hoher sein
diirfte. Aufgrund des Anzeigeverhaltens der Betrof-
fenen kommt es aber nur zu einer vergleichsweise
niedrigen Anzahl von Ermittlungsverfahren. In vie-
len Fillen fehlt es dann an der Bereitschaft, als Zeu-
ge vor Gericht aufzutreten. Insofern ist es nach
Kenntnis der Landesregierung im Jahr 1997 zu einet
noch nicht rechtskriftigen Verurteilung wegen vet-
suchter Spendengelderpressung durch die PKK
gekommen. Wegen desselben Vorwutfs sind vier
weitere Personen in Untersuchungshaft und ange-
klagt.

Zu 2: siehe zu 1.

Zu 3: Dem Gebot der Redlichkeit hitte es entspro-
chen, eine authentische Position des Niedersichsi-
schen Innenministers, nicht ein der Presse entnom-
menes, verklrzt wiedergegebenes Zitat anzufithren.
Der Niedersichsische Innenminister hat in der 96.
Plenarsitzung am 12. November 1997 (Steno-
graphischer Bericht Seite 9442) erklirt, daB3 er sich
erst dann flr eine Aufhebung des PKK-Verbotes
einsetzen wiirde, wenn sie Straftaten gegen kurdische
Mitburgerinnen und Mitbiirger unterldBt und sich
nicht nur aus taktischen Grinden nach aullen hin
friedlich verhilt. Diese Position hat Bestand, auch
wenn seitens der Generalbundesanwaltschaft, die
keine Landesbehérde ist, mit hochrangigen PKK-
Funktioniren, die verantwortlich sind fur zahlreiche
schwere Delikte, uber deren Bestrafung verhandelt
wird und es letztlich zu milden Utrteilen kommt.

Anlage 30
Antwort

des Frauenministeriums auf die Frage 36 der Abg.
Frau Vogelsang (CDU):

Férderung von Schwangerschaftskonfliktberatungsstellen
durch das Land Niedersachsen

Der Deutsche Bundestag hat mit Zustimmung des Bundesrates
am 21. August 1995 das Schwangeren- und Familienhilfeinde-
rungsgesetz beschlossen.
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Im § 8 diese Gesetzes ist geregelt, dall die Linder ein ausrei-
chendes, plurales, wohnortnahes Angebot an Beratungsstellen
sicherzustellen haben.

Der evangelische Kirchenkreis Melle/Wittlage betreibt seit vie-
len Jahren eine entsprechende Schwangerschaftskonfliktbera-
tungsstelle. Nach einem Runderlal des Niedersichsischen So-
zialministeriums vom 19. Dezember 1985 werden diese Bera-
tungsstellen auch geférdert. Deshalb hat der evangelische Kir-
chenkreis Melle/Wittlage unter dem 14. Oktober 1996 einen
Férderantrag gestelit.

Am 8. Januar 1997 hat sich Herr Nitsche vom Kirchenkreisamt
bei Herrn Fistmann bet der Bezirksregierung Weser-Ems nach
der Bearbeitung des Antrages erkundigt. Antwort: ,,Alles of-

«

fen“,

Eine weitere Reaktion der Bezirksregierung erfolgte nicht. Mit
Schreiben vom 7. Mai 1997 erkundigte sich das Kirchenkrei-
samt nach der Entscheidung iiber den Antrag. Dabei wurde
darauf hingewiesen, da3 bei Nichtgewihrung des Zuschusses
die Arbeit Ende 1997 eingestellt werden miisse.

Eine Reaktion auf dieses Schreiben oder ein Zwischenbescheid
erfolgte micht. Im Juli 1997 wurde die Referentin im Frauenmi-
nisterium — Frau Pienschke — angerufen, und um einen Bespre-
chungstermin im Ministerum gebeten. Daraufhin wurde von
Frau Pienschke mitgeteilt, dall eine solche Besprechung nicht
weiterhelfe, da die Mittel pauschal der Bezirksregierung zur
Verfligung gestellt wiirden. Man solle sich doch an Hermn De-
zernenten Schobel bei der Bezirksregierung Weser-Ems wen-
den. Da ein telefonischer Kontakt mit der Bezirksregierung
Weser-Ems im Juli 1997 nicht zustande kam, schrieb der Kir-
chenkreis am 17. Juli 1997 an die Bezirksregierung:

,»Wir wiren dankbar, wenn Sie uns bei einem Besprechungs-
termin 1n Oldenburg Gelegenheit. geben wiirden, die Situation
in Melle personlich darzulegen.®

Darauf antwortete die Bezirksregierung mit Schreiben vom 8.
August 1997

.Entsprechend Threm Schreiben vom 17. Juli 1997 gehe ich da-
von aus, daf} die Schwangerschaftskonfliktberatung im Jahre
1997 noch von Thnen wahrgenommen wird. Mit Bedauern
nchme ich zur Kenntnis, dafl Sie unter den gegebenen Um-
stinden ab 1998 keine Moglichkeit mehr schen, die Schwanger-
schaftskonfliktberatung durchzufithren.

Ich frage die Landesregierung:

1. Halt sie die Behandlung des Antrages des evangelischen Kir-
chenkreisamtes Melle/ Wittlage vom Verfahren fir sachge-
recht?

2. Nach welchen Kriterien werden die Landesmittel verteilt?

3. Welche Schwangerschaftskonfliktberatungsstellen im Lande
Niedersachsen haben in den Jahren 1995, 1996 und 1997 ei-
ne Forderung vom Land Niedersachsen ethalten (Name der
Beratungsstelle, Ort bzw. Einzugsbereich der Beratungsstel-
le, Triiger der Einrichtung, Betrag je Haushaltsjahr)?

Im Gesetz zur Vermeidung und Bewiltigung von
Schwangerschaftskonflikten vom 21. August 1995 ist
u.a. in § 8 geregelt, daB die Linder ein ausreichendes
plurales Angebot wohnortnaher Schwangerschafts-
konfliktberatungsstellen sicherzustellen haben. § 4
Abs. 2 SchKG regelt, daB die zur Sicherstellung
eines ausreichenden Angebotes erforderlichen Be-
ratungsstellen Anspruch auf eine angemessene 6f-
1flen'diche Forderung der Personal- und Sachkosten
aben.

Das Land Niedersachsen fordert vorgenannte Bera-
tungsstellen nach den Richtlinien iiber die Gewih-
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rung von Zuwendungen zum Betrieb von Bera-
tungsstellen fiir Ehe-, Familien- und Schwanger-
schaftskonfliktberatung gemidfl § 218 b Abs. 2 Nr. 1
StGB im Rahmen der vorhandenen Haushaltsmittel,
Die Zuwendung wird als institutionelle Forderung
zur Fehlbedarfsfinanzierung gewihrt. Die Hohe der
Forderung kann bis zu 50 % der zuwendungsfihigen
Ausgaben betragen.

Fur das Antrags- und Bewilligungsverfahren sind die
jeweiligen Bezirksregierungen zustindig. Die Haus-
haltsmittel werden den Bezirksregierungen vom
Land zur eigenen Bewirtschaftung zugewiesen. Die
Zuwendungsantriage sind nach der o. g. Richtlinie
jahrlich bis zum 31. Mirz vorzulegen. Nach Prifung
der einzelnen Antrige entscheidet die Bezirksregie-
rung nach pflichtgemiBem Ermessen im Rahmen
der zur Verfiigung stehenden Haushaltsmittel

Der Evangelisch-lutherische Kirchenkreis Melle hat
fir seine seit 1990 mit Landesmitteln geforderte
psychologische Beratungsstelle, die als Schwanget-
schaftskonfliktberatungsstelle anerkannt ist, fir das
Jahr 1997 einen Zuschuf} aus Landesmitteln in Hohe
von 74.000 DM beantragt. Aufgrund eines mehrma-
ligen personellen Wechsels in der Sachbearbeitung
bet der Bezitksregierung verzdgerte sich die Bear-
beitung der Antrige. Ab dem 1. Juli 1997 wurde ein
neuer Sachbearbeiter mit der Bearbeitung beauftragt,
woraufhin dem Kirchenkreis auf sein erneutes
Schreiben vom 17. Juli 1997 eine Landeszuwendung
von ca. 20.000 DM in Aussicht gestellt wurde. Die
Voraussetzungen fiir eine Férderung in der vom
Kirchenkreis beantragten Hohe lagen nicht vor.

Tatsachlich wurde dem Kirchenkreis mit Zuwen-
dungsbescheid vom 15. August 1997 eine hohere als
die in Aussicht gestellte Zuwendung bewilligt. Der
Zuwendungsbescheid belief sich auf 25.000 DM.
Der Antragsteller verzichtete mit Schreiben vom 22.
August 1997 auf die Einlegung von Rechtsmitteln.
Dariber hinaus fand auch ein klirendes Gesprich
zwischen Vertretern des Kirchenkreises und der
Bezirksregierung statt.

Dies vorausgeschickt, beantworte ich Thre Fragen
wie folgt:

Zu 1: Die Behandlung des Antrages des evangeli-
schen Kirchenkreises Melle/Wittlage ist vom Ver-
fahren sachgerecht, aber durch den Personalwechsel
leider nicht zeitnah erfolgt.

Zu 2: Hierzu wird auf die einleitenden Ausfiihrungen
verwiesen.

Zu 3: Die Ermittlung der Einzeldaten iiber jede Be-
ratungsstelle erfordert einen unverhiltnismiBig ho-
hen Personal- und Verwaltungsaufwand und kann in
dem vorgegebenen Zeitrahmen nicht durchgefiihrt
werden.

1995 wurden 81, 1996 79 und 1997 84 Schwanger-
schaftskonfliktberatungsstellen in unterschiedlicher
Trigerschaft vom Land geférdert. Fiir nachstehend
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aufgefithrte Triger wurden folgende Haushaltsmittel
nach o. g. Richtlinien bewilligt:

1995 1996 : 1997
evang. Triger 190.660 DM 194.800 DM 218.800 DM
katholische Trager 833.940 DM 869.260 DM 890.139 DM
Arbeiterwohlfahrt 221.500 DM 212377 DM 212377 DM
Freie/auton. Triager 582.540 DM 613.402 DM 608.182 DM
Pro Familia 1.913.000 DM 1.974.150 DM 2.074.150 DM
Gesamt 3.741.640 DM 3.863.989 DM 4.013.648 DM
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